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MONTAGNI  VITA. 

Montagnus,  gallieè  Montagne  i  Claudius-Lu- 
dovicus),  Gratianopoli  nalus  anno  1(187,  pri- 

misqne  imbuliis  tbeologia»  rudimenlis ,  pari- 
siense  S.  Sulpicii  seniinarinin  ,  qno  tempore 
Rcv.  Couturier  redore  gaudebat,  ingressus 

est.  Quantâcunique  modestià  adolescens  prœ- 
ditus  esset,  sinceràque  deliteseendi  cnpiditate, 

tantam  sagacitatis  ac  perspicaciœ  suœ  admi- 
rationem  superiorum  animis  injecit,  ut  dignus 

babilus  sit ,  qui  baccalaureis  sorbonicis  licen- 
li.T  graduni  afleclantibns  publicas  tbeologiœ 

lectiones  daret.  Quod  stadium  ipsemel  decur- 
rens ,  primisque  exornatus  laureis  ,  demùm 
doctoralem  clarissimè  conseculus  est. 

Sulpitianae  familial  sodalilio  mox  adscriptus, 
perpctuum  confratribus  extilil  exemplar.  Yir 
mira;  siraplicilatis,  conscienliœ  regularumque 
seminarii  servus  usquè  observantissirnus  ,  rao 
destis  secessrts  ac  studii  deliciis  adeô  suaviter 

indulgebat  ,  ut  seminarii  latebris  ,  quandiu 
vixit ,  ne  semel  quidem  excesseril ,  nisi,  pius 
viator  ,  carnulense  B.  Mariai  sacellum  invisu- 
rus.  Eo  vivendi  institulo  ,  nec  non  eximià  re- 

rum  eeclesiastiearum  cognitione,  discipulorum 
reverenliani  et  affectum  sibi  conciliavit.  Quin 

imô  ,  cùm  episcopi ,  Lutetiae  congressi ,  quid 
agendum  ergà  Jansenii  sectatores  deliberarent, 
in  consilium  accersitus  est. 

Montagnus  ,  niense  aprili ,  1767  ,  obiit. 

Quae  elucubraverai  opéra  tbeologica  ,  Tur- 

nelii  nomine  inscripta  evulgavit  :  1°,  Turnebi 
compendium  ,  1731  ,  2  vol.  in-8°;  2°,  lectio- 

nes theologicas  de  opère  sex  dierum  ,  1732, 

in-12  ;  5n,  de  Gratià  ,  1733  et  1737,  2  vo!.  in- 

12  ;  4°,  de  Sacramcnlis,  1738  ,  2  vol.  in-12  ; 

3",  de  Trinitatc  et  de  Angelis ,  1730,  in-12. 
l'netereà  iractaluni  srripsil  de  nolis  lbeologi- 
cis  ,  quciii  in  primo  cursus  bujusec  volumine 

imprimendam  curavimus ,  quiqoe  libro  de 
opère  sex  diernm  ,  modo  appendicis  ,  ab  aur- 
tore  suflixus  est.  Traclatus  de  Gratià  ,  tvpi-. 

primùm  1733  mandatus ,  multoliès  posteà  rc- 
cusus  est.  Magnum  discrimen  extat  prima  m 
inler  et  anni  1748  editionem.  Altéra  enim  ui:- 
decim  conlinentur  disscrtaiiones  bistoricœ  de 

variis  circa  graliam  erroribus  et  controversiis 

ab  Ecclesiâ  condità  ;  aliei a  aliam  insuper  com- 
plectitur  disserlationem  de  libro  et  syslemate 
P.  Quesnelii  ;  prioris  verù  dissirlaliones  in 
bâcee  compendiariù  dantur,  ità  ut  lector,  qui 
documenta  ampliora  desiderat ,  ad  antécéden- 

tes recurrat  necesse  sit.  Quamvis  ha  qmeslio- 
nes  bistorica;  minoris  bodiè  sint  moment i , 
quàm  cùm  in  Gallià  ferverent  de  Jansenismo 

disputationes  loi  et  lantis  tempeslalibus  lœtae  , 
Montagni  opus,  quantum  licet,  in  extenso  im- 

primendum  nobis  visum  est,  collatisqiie  anno- 
rum  17  48,  1753  edilionibus  cum  editione  anni 

1735,  omnium  longé  completissimam,  nempè 
352  paginis  quàm  esteras  locupletiorem  con- 
teximus.  lia  nostra  bsecediiio  undecies  centum 
et  quinquaginta  consuclis  Montagni  paginis 
constat,  et  cunctas  auctoris  elucubrationes, 
varias  per  ediliones  diffusas ,  ne  vcrlo  quidem 
excepto,  eomprehendit. 

TRACTATUS  DE  GRATIA. 
*9@ee< 

Tantae  celebritatis  est  quod  bîc  aggredimur 

de  gratià  Chrisli  argumentum  ,  tôt  splendidis 
ac  diuturnis  theologorum  disceptalionibus , 
neenon  multorum  naufragio  famosum  ut  lon- 

giori  opus  non  sit  prœfatione  ,  quâ  ejus  digni- 
tas,  utilitas  ac  nécessitas  commendenlur ,  qua- 
propter  ad  rem  ipsam  statim  accedemus. 

Gntia  variis  modis  speciari  potest. 
TH.  X. 

1°  Ex  parle  Dei  qui  est  prsecipiuis  ac  prin- 
cipalis  gralia;  auctor  et  principium  ,  quique 
eam  singulis  pro  suo  beneplacito  largitur. 

2°  Ex  parte  Cîirisii ,  quatenus  est  via  ac  ve- 
luti  canalis  ex  quo  in  nos  omne  gratiae  donum 
derivatur.,  utpolè  qui  eam  nobis  pretioso  suo 

sanguine  promeruerit. 

5°  Ex  parte  bominis  ,  qui  est  gratis  subjeo 
1 
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mm ,  quiquc  eâ  ad  juslitiam  disponiiur ,  atque 
Dco  acceptas  efficitur. 

Appositè  ad  Iriplicem  liane  gralia:  considé- 
rai ionem  Iractalus  de  graiià  in  tics  partes  dis- 

tribui  posset  ;  verùin  cùm  de  graiià  tùm  ex 

parle  Dei ,  tùm  ex  parle  Clirisli ,  jam  alibi  dic- 
tnm  lueril ,  nimirùm  in  Iraclalii  de  Altribulis, 

nhi  de  divinà  scienlià  ,  voluntalc  ,  providen- 
ce ,  pr;cdcslinatione,  morle  Clirisli  pro  sainte 

omnium  (1) ,  etc.,  restai  nunc  ul  de  gratiâ  ex 
parte  hominis  agamus. 

Inlrà  hosce  limites  conclusum  prœsentem 
traclatum  in  duas  gencratim  partes  dividemus, 

historicam  nempè  et  dogmaticam. 

In  parle  hisloricà  de  variis  circà  graliam  er- 
roribus  disseremus. 

In  parte  verô  dogmalicâ ,  naturam ,  proprie- 
tates ,  afïectus  ,  aliaque  id  genus  ad  graliam 

spectantia  expendemus. 

Utrique  autem  parti  queestionem  proœmia- 
lem  de  nomine  ,  definitione,  et  multiplici  gra- 

tis^ divisione  prœmittere  non  abs  re  eril  ;  sub- 

jiciemus  posteà  per  modum  appendicis  ,  cele- 

berrimam  perindè  ac  inlricatissimam  de  liber- 

laie  et  concordia  ipsius  cum  divinâ  gratiâ  con- 

troversiam;  sicque  nibil  erit  praetermissum 

eorum  quae  ad  plenam  ac  perfeelam  tractatûs 

de  graliâ  notiliam  spectant. 

QUiESTIO  PUOOEMIALIS. 

DE  NOMINE,  NOTIONE  AC  DIVISIONE  GRATIS. 

Très  erunt  bujusce  praeviae  quaestionis  arti- 
culi. 

Primus,  de  varia  nominis  graliae  acceplione. 

Secundus ,  accuratam  gratiae  notionem  pro- 

ponet. 
Tertius  ,  multiplicem  gratise  divisionem  ,  et 

varias  ejusdem  species  explicabit. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

De  varia  nominis  gratiœ  acceplione. 

Non  una  est  nominis  gratis  significatio  : 

tribus  praesertim  modis  usurpatur  ,  ut  obser- 

vât S.Thomas  1  part.,  quaest.  110,  art.  1. 

1°  Pro  dilectione  et  benevolenlià  quà  quis 

alterum  prosequitur  ;  sic  miles  ergà  quem  rex 

benè  affectus  est ,  dicitur  régis  graliam  habe- 

re  ;  sic  etiam  de  hominibus  justis  fréquenter 

legitur  in  Scripturis,  quùd  gratiam  invenerint 

coram  Domino,  Gènes.  6,  v.  8.  Noë  verb  invenit 

gratiam  coram  Domino;  et  Lucae  1,  v.  20.  An- 

gélus bealissimam  Yirginem  alloquens  ait  :  Ne 

(1)  Vide  iractalus  de  Deo  et  de  Incarnalione 
in  hocce  theoioghv  cursu  complet*). 

linnuis ,  Maria ,  iiweiiisti  enim  gratiam  upuil 

Deum.  Patet  hic  gratiam  suini  pro  amorc  et  bc- 
lievolenlià. 

2°  Sumilur  pro  dono  seu  benelicio  gratis 
alleri  eoncesso  ;  quû  sensu  is  loquilur  qui  al- 
Icii  quidpiam  indebitum  Iribuens  ail  :  Hanc 
tibi  graliam  concedo.  lia  dictant  legimus,  Psalm. 
83  :  Gratiam  et  gloriam  ilabit  Dominns. 

ô"  Pro  gratiludine  seu  recognilione ,  et  ut 
loquilur  S.  Thomas  pro  recompensatione  be- 
neficii  gratis dali  et  aecepli.  Juxtà  hunesensum 

gralias  agere  dicitur  is  qui  beneficium  aeeep- 
lum  agnoscit ,  ipsiusque  memorem  animum 
retinct;  quo  sensu  dicitur  2  Hegum  2  :  Et  ego 

reddam  gratiam ,  e'o  quod  (ecistis  verbum  istud. 
Inter  hsec  tria  is  ordo  est ,  quemadmodùm 

observât  S.  Thomas  loco  mox  laudalo,  ut  se- 
cundum  Huât  ex  primo,  et  tertium  ex  secundo. 
Ex  amore  enim  et  benevolenlià  ,  quà  aliquis 

ergà  alterum  benè  aflicilur  ,  procedit  quôd  ei 
aliquid  graluitô  largialur  ;  ex  benelicio  autem 

gratis  accepto  consurgit  graliarum  actio.  Pri- 
mum  non  tam  est  gratia  ,  quàm  graliae  prsepa- 
ratio.  Secundum  est  donum  ipsum  quod  gratis 

tribuilur ,  et  absque  meritis  est  in  suscipienle. 

Tertium  verô  in  eodem  suscipienle  ex  benefi- 
ciis  collatis  spontè  nascitur. 

Est  aulem,  ut  ibidem  annotât  doctor  Ange- 
licus ,  istud  discriminis  amorem  Dei  inter  et 

amorem  hominis  ,  quôd  homo  amore  suo,  me- 
ritum  supponat  in  objecto  quod  amat  ;  Deus 
rerô  amando  ,  meritum  illud  operetur  ;  undè 

dona  sua  ipse  coronat ,  cùm  meritis  nostris 

mercedem  rependit ,  i  Ex  dilectione  Dei ,  in- 
c  quit  S.  doctor ,  citato  art.  in  corp.  prolluit 
i  aliquod  bonum  in  creaturà  :  voluntas  autem 
t  hominis  movetur  ex  bono  praeexistente  in 
«  rébus....  Patet  igitur  quôd  quamlibet  Dei 

t  dileclionem  sequitur  aliquod  bonum  in  crea- 
i  turà  causalum.  t 

Tribus  prsedictis  gratise  acceptionibus  quarta 

posset  adjungi  quee  interdùm  in  Scripturis  oc- 
currit ,  in  quibus  gratiae  vocabulum  quando- 
que  usurpatur  pro  elegantiâ  seu  venustate  tùm 

oris  ,  tùm  sermonis  ;  hoc  sensu  Psalmo  44  di- 
citur :  Speciosus  forma  prœ  filiis  hominum  ,  dif- 

fusa est  gratia  in  labiis  tuis  ;  et  Prov.  ullimo  : 
Fallax  gratia  et  vana  est  pidchritudo.  Yerùm 

haecce  nominis  gratiae  acceptioàS.  doclore  hic 

consulté  praetermissa  est ,  utpolù  cùm  prorsùs 
aliéna  ab  instiluto  theologorum  ,  qui  de  gratiâ 

juxtà  secundam  significationem  disputare  so- 
ient ;  quatenùs  nempe  nomine  graliae  désigna- 

Uir  donum  aliquod  gratis  concessum. 
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Porrù  graiiae  vocabulum  hoc  modo  inlellec- 
1 11  m  ,  itcriini  duplicilcr  sumi  potMt. 

1°  Generalim  et  niiniis  propi io,  pro  quolibcl 
dono  sou  bonelicio  jiralis  concesso  ,  cujuscum- 

que  sil  ordinis  ,  sive  supernaturalis ,  sive  dum- 
i.iv.ii  naluralis  ;  sub  illà  generaliori  gratiae  si- 
gnificatione,  croatio ,  conservatio  ,  omnes  cor- 

poris  et  anima'  dotes  ,  caeleraquc  naluralis  or- 
dinis Dei  bénéficia  comprebendunlur ,  gratis 

quippe  ac  liberalitcr  nobis  à  Deo  conceduntur. 
Juxtà  banc  acceptionem  S.  August.  Epist.  177, 

alias  93  ,  ad  Innoc.  S.  pont,  numéro  7  ,  sic  ha- 
bet  :  i  Quàdam  non  improbanda  rationc  dici- 
«  tur  gratia  Dei  quà  creati  sumus ,  ut  non- 
t  nihil  essemus,  nec  ita  essemus  aliquid  utca- 
«  daver  quod  non  vivit ,  aut  arbor  quai  non 

i  sentit,  aut pecus quod  non  inlelligil.sed  ho- 
<  mines,  qui  et  essemus,  et  viveremus,  et  sen- 
i  liremus  ,  et  in  telligeremus  ;  et  de  hoc  tanto 

i  beneticio  Creatori  nostro  gratias  agere  va- 
i  leamus.  i  Cur  autem  haec  etalia  hujusmodi 
gratiae  vocabulo  insigniri  possint ,  statim  aperit 

sanctus  doctor  bis  verbis  :  <  Quia  non  praece- 
«  dentium  aliquorum  bonorum  operum  meri- 
«  tis  ,  sed  gratuità  Dei  bonitate  donata  sunt.  » 
Eodem  plané  sensu  synodus  VI  generalis 

actione  11 ,  Angclos  et  animas  ralionales  im- 
mor taies  esse  asserit  per  gratiam. 

Ejusmodi  gratiae  genus,  nimirùm  creationis, 
conservationis ,  aliorumque  donorum  natura- 
lium,  ultrô  admittebat  Pelagius,  atque  ita 
hujusce  vocis  gratice  ambiguitate  Palribus  Pa- 
leslinis  turpiter  illusit.  Inlerrogatus  enim  an 

gratiae  necessitatem  admitterel ,  respondit  se 

admitlere;  atper  gratiam,  subdolè  intelligebat 
naturam  et  liberura  arbitrium. 

2°  Stricte  et  propriè  usurpalur  gratiae  voca- 
bulum pro  donis  supernaturalibus  quae  ad  sa- 

lutem  aeternam  per  se  pertinent  atque  condu- 
cunt.  Hoc  sensu  Joan.  1 ,  v.  17 ,  dicitur  :  Lex 

per  Moysen  data  est,  gratia  et  veritas  per  Jesum 
Christian  facta  est.  Rom.  3 ,  v.  24  :Jnstificati 
gratis  per  gratiam  ipsius.  Ibidem  cap.  5,  t.  17  : 
Abundantiam    gratiœ      accipientes    in    vit  à 
regnabunl  per  unum  Jesum  Christum.  Et  ad 
Epbes.  2,  v.  3  :  Convivificavit  nos  in  Christo, 
cujus  gratia  estis  salvati.  Ita  etiam  passîm  usur- 
patur  gratiae  vox  apud  S.  Augustinum,  libris 
praesertim  contra  Pelagianos. 

Posterior  haec  gratiae  acceptio  adeô  familiaris 
est  et  pervulgata  in  Scripturis ,  SS.  Patribus, 
aliisque  auctoribus  ecclesiasticis ,  ut  ea  solùm 
intelligatur  in  Ecclesiâ  Dei,  dùm  gratiae  nomen 
simpliciter  et  absolutè  pronuntiatur,  Quapro- 

H1ST0MCA.  U 

picr  S.  Auguslinui5  laudalâ  jam  Kpislolà  177 
observai,  Pelagium  cùm  in  synodo  Palacslinà 
seu  Diospolitanà  dixisset  se  gratiam  conliteri, 
absolulum  fuisse  à  catholicis  episcopis,  <  quia, 

i  inquil,  bis  audilis,  catholici  anlisliles,  nul- 
i  lam  aliam  Dei  gratiam  intelligercpotuerunt, 
«  nisi  quam  in  libris  Dei  légère,  etpupulisDci 
«  praedicare  consueverunt  :  earn   ulique   

«  quà  justihcamur  ab  iniquilale,  et  quà  salva- 
<  mur  ab  iniirmilatc ,  non  quâ  creati  sumus 
«  cum  proprià  voluntate.  Quapropter,  pergit 

t  ibidem  S.  doctor,  non  culpandi  sunt  judices 

i  (Palaeslini  Antislitcs)  quia  ecclcsiasticâ  con- 
i  suetudine  nomen  gratiae audierunt,  nescienles 

c  quid  hujusmodi  homines  (Pelagiani)  vel  in 
c  suae  doctrinae  libris,  vel  in  suorum  soient 
i  auribus  spargere.  » 

Appositè  et  accommodatè  ad  posleriorem 
banc  gratiae  acceptionem ,  quae  certè  propria 
est ,  stricta  et  accurata,  toto  decursu  praesentig 
tractatùs  nobis  agendum  est  de  gratia  ;  praeter- 

missà  alià  acceplione  generaliori  et  minus  pro- 

prià ,  quae  gratiae  nomen  extendil  ad  signifi- 
canda  etiam  ea  dona  quae  sunt  naluralis  dun- 
taxat  ordinis. 

ARTICULUS   II. 

De  de  finit  ione  gratiœ. 

Gratia  propriè  et  stricte  sumpta,  prout  nempe 
significat  donum  supernaturale  gratuitum  et 

indebitum,  rectè  dehniri  potest,  donum  super- 
naturale creaturae  intellectuali  gratis  à  Deo  con- 

cessum  in  ordine  ad  vitam  aeternam. 

Ista  deflnitio  generalis  est,  omnemque  veram 
Dei  gratiam  compleclilur  ;  lùm  scilicel  earn 

quae  à  Deo  gratis  concessa  fuit  sine  nullo  pror- 
sùs  respectu  ad  Christum ,  et  intuitu  merito- 

rum  ejus  ;  qualis  fuit ,  juxlà  S.  Th.  aliorumque 
vulgô  theologorum  sententiam  ,  haec  gratia 
quam  Deus  contulit  Angelis  in  suâ  crealione, 

et  primo  parenti  in  statu  innocentiae;  tùm 
etiam  illam  quae  hominibus  à  Deo  nunc  confer- 
lur  intuitu  passionis  ac  meritorum  Christi 
Domini. 

Posterior  haec  gralia  solel  appellari  gratia 

Christi ,  seu  gralia  medicinalis;  prior  vero  sin- 
gulariler  dicilur  gratia  Dei,  seu  gratia  sanilatis. 

Sin  autem  propriam  ac  specialem  gratiae  Sal- 
vatoris,  id  est,  ex  merilis  Christi  concessae  de- 
linitionemrequiras,  sic  paucis  adjectis  dehniri 

débet,  donum  supernaturale  creaturae  intel- 
lectuali gratis  à  Deo  concessum  intuitu  merito- 

rum Christi  Domini ,  in  ordine  ad  vilain  aeter- 
nam. 
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f'osloiior  isla  gratiae  (Ihrisli  delinilio  eô 
solùm  differt  à  précédente  qiHB  généralises!, 

omnique  verte  Del  gratiae  cotnpetit ,  quôd 
superaddat  iiitiiilum  Passionis  ac  meritorum 
Chrisli. 

Jam  ulriusqucdelinitionis  parles  paucissunt 

sigillalim  cvplicandae.  Dicitur  1°  donum  ;  quae 
vox  lenet  locum  generis;  convenil  quippe  om- 

nibus donis  tùm  naluralis,  tùin  supernaturalis 
ordinis.  Eàdein  parliculà  donum  signilicatur 
graliam  esse  quidpiam  positivum ,  animant 
liominis  cui  tribuilur  afliciens,  seu,  utloquitur 

S.  Th.  1-2,  q,  110,  art.  1,  specialem  dilectionis 

Dei  ergà  hominem  effectuai.  Dicitur  2°,  super- 
naturale;  ut  gratia  propriè  dicta  dislinguatur  à 

donis  naturalibus,  qualia  sunt  creatio,  conser- 
valio,  aliaquc  corporis  et  animae  bona.  In  quo 
aulem  praecisc  posila  sit  supernaturalitatis  ratio, 

statim  aperiemus.  Dicitur  5°,  creaturœ  intellec- 
tuali;  ut  signilicelur  subjectum  graliae  capax, 

Angélus  scilicel  et  homo.  Dicitur  i°,  gratis  con- 
cession; particula  gratis  ad  quam  polissiniùm 

allendendum  est  in  praesenli  definitione,  signi- 
ficat  gratiam  secundùm  quod  gratis  datur, 
oninem  excluderc  dobili  rationem  ,  tùm  ex 

parte  dantis  (Dcus  enim  nullà  lege  absolutè 
tcnetur  et  obligalur  ad  gratiam  conferendam), 
tùm  etiam  ex  parle  recipientis. 

Potest  autem ,  quemadmodùm  observât  S. 
Th.  1  2,  q.  111,  art.  1  ad  2,  duplex  debilum 

intelligi  ex  parte  recipientis,  creaturœ  intelle- 
tualis  videlicet;  unum  quidem  ex  merilo  pro- 

veniez, quod  refertur  ad  personam  cujusest 
exercere  opéra  meritoria,  juxtà  illud  Rom.  4  : 
Et  qui  operatur,  merces  imputatur  secundùm 
debilum,  ywn  secundùm  graliam;  laie  dedilum 

solet  appellari  debilum  seu  jus  ac  meritum  per- 
sonœ;  aliud  verô  est  debitum  secundùm  condi- 
tionem  naturae;  ut  si  dicamus  debitum  esse 

homini  quôd  habeat  rationem,  quod  libero 
praeditus  sit  arbitrio ,  quôd  habeat  facultatem 
visivam ,  et  alia  hujusmodi  quae  ad  nativam 
hominis  condilionem  pertinent  ;  taie  debitum 

nihil  aliud  est  quàm  exigenlia  naturalis,  et  di- 
citur debitum  naturœ. 

Porrô  particula  gratis  in  allatà  gratiae  defini- 
tione excludit  ulrumque  debitum ,  personœ  vi- 

delicet et  naturae.  1°  Excludit  debilum  personae 
ex  merito  proveniens,  juxtà  illud  Apost.  ad 
Rom.  11  :  Si  autem  gratia,  jam  non  exoperibus; 
alioquin  gratia  jam  non  est  gratia  ;  quod  idem 
doccl  S.  Aug.  in  Psalm.  43,  his  verbis  :  Merito 

gratia  nominatur,  quia  gratis  datur.  Nec  obslat 
quôd  jusli  bonis  suis  opcribus  augmentum 

ATI  A.  h 

gratiae  de  condigno  mereantur.  Cùm  enim 
bona  baec  justorum  opéra  ex  ipsà  gratia  gratis 
concessà  prolluant  ;  augmentum  gratia;  in  ho- 
mine  justificalo,  et  merces  et  gratia  dici  potest 
cl  débet;  merces,  quia  merilis  repcnditur  ; 

gratia,  quia  mérita  haec  ex  graliâ  quae  in  fonte, 
radiée  et  origine  prorsùs  est  graluita  ,  proce- 
duni;  undè  ut  saepiùs  docet  S.  Aug.  ac  prav 
sertim  Epist.  194 ,  aliàs  105 ,  n.  19  :  «  Cùm 
i  omnebonum  meritum  noslrum.  non  in  nobis 

i  facial  nisi  gratia  ;  cùm  Deus  coronat  mérita 
«  nostra,  nihil  aliud  coronat  quàm  munera 

i  sua.  *  2°Gratia  excludit  etiam  debilum  naturœ, 
quod  ex  nalurali  condilione  et  exigentiâ  ita 
consequilur,  ut  habita  ratione  divinae  justiliae, 
bonitatis,  etc.,  denegari  non  possit;  tùm  quia 
merilum  naturœ  majus  est  merito  personœ;  Dcus 

enim  seipsum  negare  nequil ,  et  prorsùs  répu- 

gnât ipsum  agere  quidpiam  quod  bonitali,  sequi- 
tati,  caeterisque  ejus  attributis  repugnet  ;  atqui 

ex  mox  diclis  gratia  excludit  debilum  ex  me- 
rito personœ  proveniens  :  Si  gratia,  jam  non  ex 

operibus ,  inquit  Apost.;  alioquin  gratia  jam  non 

est  gratia  ;  ergo  à  fortiori  excludit  debitum  na- 
turœ ,  tùm  quia  à  donis  naturalibus  in  eo  prae- 

sertim  differt  gratia  propriè  dicta  ,  quod  baec  , 
non  illa,  praedictum  naturœ  debitum  excludanl; 
tùm  denique  quia  ,  ut  ratiocinatur  S.  Thomas 
loco  mox  cilato,  dona  supernaturalia  rationem 
gratiae  specialiùs  sibi  vindicari  debent ,  quàm 

dona  merè  naturalia  ;  sed  eam  non  sibi  specia- 
liùs vindicarent ,  nisi  utrumque  excluderent 

debitum  ;  siquidem  dona  naturalia  sunt  inde- 
bita  ratione  meriti,  nec  enim  ille  cui  dantur, 

estea  promeritus.  Ergô  dona  supernaturalia  ut 
specialiori  ratione  sibi  vindicent  gratiae  nomen, 
necessariô  debent  esse  indebita ,  tùm  debito 

personœ,  tùm  debito  naturœ. 
Totum  istud  diserte  tradit  doctor  Angelicus 

loco  mox  laudalo,  his  verbis  :  «  Dicendum,  in- 

i  quit,  quôd  gratia  secundùm  quôd  gratis  da- 
<  tur,  excludit  rationem  debiti.  Potest  autem 

i  intelligi  duplex  debitum  ;  unum  quidem  ex 

«  merito  proveniens  ,  quod  refertur  ad  perso- 
<  nam  cujus  est  agere  meriloria  opéra,  secun- 
«  dùm  illud  ad  Rom.  4  :  Ei  qui  operatur,  merces 

«  imputatur  secundùm  debitum ,  et  non  secundùm 

s  gratiam;  aliud  est  debitum  secundùm  condi- 
«  tionem  naturae,  puta  si  dicamus  debitum  esse 
<  homini  quôd  habeat  rationem,  et  alia  quae 

«  ad  humanam  pertinent  naturam....  dona  igi- 

t  tur  naturalia  carent  primo  debito  ,   non  au- 
<  tem  carent  secundo  debito  :  sed  dona  super- 
*  naniralia   utroque    debito   carent  ;  et  ideô 



17 PARS  HISTORICA 

18 

<  specialiùs  sibi  nomen  grnliœ  vindicanl.  >  Haec 

S.  l'humas  ex  quibus  manifesté  patet  in  mente 
sain  l  i   docloris  ̂ nilnitani    gratis  condilionem 

oiiniiiio  exigere  ni  detar,  iùm  cin-à  jus  ac  me- 
rilinii  personœ ,  lum  ctiaiu  eilrà  debilum  acexi- 
genliani  naturœ. 

liane  plané  giaïuilam  gralhe  eontlilioncin , 
velinl  nolinl ,  prorsùs  evertunt,  qui  eum  Baio 

et  Jansonio  asserunt  ,  sallem  habilà  ralione  di- 

viine  bonitalis,  juslilia;  ac  providentiae,  iin- 
po6sibilem  esse  pur;c  aut  eliam  inlcgrae  nos- 
trae  siatum,  in  quo  bomo  sine  peccaio  et  gra- 
lià  sive  habituai],  sive  actuali  conderelur;  ex 
bàc  elcnim  senlenlià  necessariô  consequilur, 
gratiam  ad  exigenliam  naturae  esse  debilam, 
el  secundùni  eonnaluralem  creaturae  rationa- 

lis  slatum  concedi  ;  adeéque  integritatem  pri- 
mae  crealionis,  non  fuisse  indebiiam  nalurae 

humanae  exaltationem,sednaiuralem  ejus  con- 
dilionem; quae  ipsissinia  est  27  proposilio  inler 

Baianas  ,  cl  coincidit  enin  21  ,  23 ,  24 ,  2G ,  78, 

79,  ejusdem  Bâti  proposilionibus  proscriplis  à 

summis  ponlilicihus  Pio  V,  Gregorio  XIII  el  Ur- 
bano  VIII. 

Dicitur  5°,  donum  à  Deo  concession  intuiliiPas- 
sionis  ac  nurilorum  Christi  Domini  in  ordine  ad 

vitam  œtemam  ;  quibus  verbis  declaralur , 

1°  causa  elliciens  graliae,  videlicel  Deus  ;  Psal- 

mo  S3  :  Gratiam  et  gloriam  dabit  Dominus;  2°  cau- 
sa ejusdem  meriloria  in  praesenli  slatu  na- 

ture lap-ae,  nimirùm  niedialor  Dei  et  Jiominuin 

Jésus  Christus  ;  juxlà  illud  Joau.  1:  De  pleni- 
ttidinc  ejus  nos  onines  accepimus....  quia  lex  per 
Moisen  data  est ,  gratia  et  veritas  per  Jesum 

Christian  Dominum  nostrum.  5°  Finalis  graliae 
causa  denotatur,  nempe  vitaaeterna  :  GratiaDei, 

inquit  AposlolusRom.  6,  vita  œterna;  cl  S.  Aug, 
Epistolà  jam  cilalâ  177  :  Gratia  enim  est,  ait  S. 
doctor  ,  quà  prœdestinati  vocamur,  justificamur, 

glori/icamnr. 
Obiler  bîc  observa  ,  gratiam  Christi  potiori 

jure  dici  supernaturalem,  gratuitam  et  inde- 
bitam.  Illud  enim  magis  gratuitum  est,  indebi- 
tum  ac  supernaturale,  quôd  indulgetur  ini- 
mico,  quàm  quôd  tribuitur  non  inimico  ;  porrô 

medicinalis  gratia  Christi ,  donum  est  super- 
naturale gratis  concessum  inimico  ,  videlicet 

homini  et  perdilo  per  peccatum  ,  juxlà  illud 
Apost.  Rom.  d:  Cùm  inimici  essemusreconciliati 

sumus  Deo  per  mortem  filii  ejus. 
Cum  eximius  gratiae  character ,  et  una  ex 

praecipuis  ipsius  conditionibus,  sit  supernatu- 
r alitas,  de  quà  commodior  alibi  non  occurril 
dicendi  locus,  non  abs  re  erit,  nec  forlè  inju- 

cundum  ,  plenam  et  accuralam  entis  supcina- 

luralis  nolionem  hic  iincsligarc  ;  maxime  n'ini 
sapins  in  decursu  prasentis  trac.latùs,  et  aliis 
in  locis  de  donis  et  aclibus  supernaluralibus 

siinusacluri  ;  aliundè  veiô  ejusniodi  nolio  alibi 

pralennissa  ,  admodùni  utilis  sit,  imô  et  ne- 
cessaria  ad  varias  quaesliones  iheologicas  faci- 
liùs  inlelligendas  ;  id  quà  polerimus  brevitate 

ac  peispicuilate  dislinctis  quaesitis  exequi  co- 
nabimur. 

Quaeres  ilaque  1°,  in  quo  praecisé  posita  sit 
supernatiiralitalis  ratio.  Respondeo  rnirum  in 
inodumintricalamessepraeseiitemquaestioncm, 

circà  quam  varias  in  sententias  abeunt  theo- 
logi.  Discrepantes  banc  in  rem  opiniones  pau- 
cis  sallem  hîc  expendere  juvat.  Prima  opinio 
eorum  est  qui  asscrunt  minime  deliniri  posse 

in  quo  praecisè  reponenda  sit  supernaturalitatis 
ratio.  Sentenliam  banc  refert  ac  confuiat  Ri- 
palda  lib.  2.  de  ente  supernat.  disput.  4,  sec.  2. 

Refellilur  praedieta  opinio;  1°  immérité  assc- 
rilur  id  exponi  non  posse ,  quôd  omnes  gra- 
viores  theologi  exponere  conati  sunt  :  poiré 

graviores  theologi  praecunle  doclorc  Angelico 
variis  in  locis,  maxime  verô,  1-2,  q.  110,  art.  2 

ad  2,  et  quaest.  112,  art.  1,  in  corp.,  quaestio- 

nem  banc  resolvere  lentàrunt;  ergo  2°  exp'o- 
ditur  eadem  sententia  iis  omnibus  momenlis 

quibus  cominunein  ac  tritam  circà  praasentem 

controversiam  theologorum  opinionem  post- 
modùm  stabiliemus. 

Secunda  opinio  docet,  illud  esse  supemaïu- 

ralc,  quod  activas  naturae  vires  excedit.  Tri- 
buitur Scolo  in  4,  dist.  10,  quaest.  8,  parag. 

contra  rationem.  Refellilur,  quia  creatio  animai 

aut  Angeli ,  activas  lotius  natune  vires  excedit; 
nec  tamen  supernaluralis  dici  potest. 

Terlia  opinio  asscrit,  ut  aliquid  sit  superna- 
turale requiri  et  suflicere  quôd  excédât  tùm 

activas  ,  tùm  passivas  naturae  vires.  Tribuilur 

à  nonnullis,  Cajetano,  Bannesio,  Cano,  Vas- 

ques., etc.  Refellilur  :  1°  non  salis  constat  quid 

ipsi  velint  per  vires  illas  passivas;  2°  quidquid 
intelligatur  per  vires  passivas,  certè  Angeli  pro- 
ductio  ejus  est  perfectionis ,  quae  superet  vires 

tùm  activas,  tùm  passivas  tolius  naturae  ;  alta- 
men  haec  Angeli  produclio  non  est  enlitativè 

supernaluralis  ;  3°  ad  esse  supernaturale,  prê- 
ter vires  naturales,  tùm  activas,  tùm  passivas 

naturae,  superanda  est  adhuc,  utmox  dicemus, 

ejusdem  naturae  exigentia.  Tandem  sententia 

quam  hîc  impugnamus,  auctoribus  mox  citatis 

immérité  adscribitur  ;  etenim  aliud  est ,  acti- 

vai et  passivae  virtutis  naturalis  excessura  re- 
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quiii,  utuliud  sitsupernaturale;  alind  verôcum 

eicessnm  dtifficêre  ;  prha  dfeertè  docent  lau- 
dali  auctores,  ai  posterim  ncutiquàni  tradant. 

Quarta  opinio  qoorumdan  reeentiorum  est, 
qui  roniin  nalnraliiim  cl  siipcrnatiiralium  es- 
senliam  à  libefoDel  arbftrioftapenâere  volait, 

utqnx  in  hoc  reram  stain  naiaraHasut,  eadem 

in  alio  reram  online  (Dco  iia  deccrncnte)  su- 
peraatoralia  essepossint;  et  vicissim,  qua;  nunc 
supernaturalia  sunt,  eadem  in  alio  rerum  statu 

vi  divinac  volunlatis  naturalia  esse  queant. 

Refellitur:  1°  sententiam  hanc,  tùm  Scripturae, 
tùm  SS.  Patrum  doctrine  contrariam  esse, 

theologi,  posl  S.  Thomain,  1,  2,  q.  104,  art.  5, 

vulgô  docent.  2°  Supponit  praedicta  opinio  re- 
rum essentias  à  libcro  Dei  arbitrio  pendere; 

quod  falsum  esse  communiler  tradunt  philoso- 
phi,  et  demonstrat  S.Thomas,  1  p.,  q.  25,  art.  3, 

in  corp.  5°  Omnis  creatura ,  ut  optimè  arguit 
Estius  in  2,  dist.  25,  parag.  5,  Dei  serva  est, 
juxtà  illud  Psalm.  11  :  Omnia  serviunt  tibi.  Ergô, 
inquit  ibidem  Estius,  quôd  aliqua  creatura 
assumalur  in  adoptionem  filiorum  Dei ,  et  in 

amicitiam  ejus,  et  in  consortium  divinœ  na- 

turce  (quod  quidem  fit  per  gratiam)  conditio- 
nem  creatae  naturae  superat,  estque  prorsùs 

supernalurale.  Nullo  ergô  in  casu,  gratia  (idem 
dicendum  de  quolibet  alio  dono  supernaturali) 

creatura;  stricte  ac  propriè  lieri  potest  natu- 
ralis.  Utitur  hoc  argumento  S.  Cyrill.,  lib.  12 
in  Joann.  cap.  24. 

Quinta  seutentia  docet  supernaturalia  à  na- 
turalibuseô  differre,  quôd  supernaturalia  Deum 

ut  trinum,  naturalia  verô  Deum  ut  unum  respi- 
ciant.  lia  Zumel.  1,  2.  q.  110,  art  4,  dispul.  5, 
et  alii.  Refellitur,  quia  actus  fidei  quo  Deum 
credimus  esse  unum,  summè  bonum  eumque 

sic  apprehensum  diligimus,  nullo  habito  res- 
pectu  explicito  ad  Trinitatem,  supernaturalis 

est;  naturalia  ergo  à  supernaturalibus  non  dif- 
ferunt  penès  respeclum  ad  Trinitatem. 

Et  verô  nec  respectus  ad  Trinitatem  ut  ob- 
jectum,  nec  respectus  ad  Trinitatem  ut  princi- 
pium  supernaturalitatem  constituit.  Non  res- 

pectus ad  Trinitatem  ut  objectum,  quia  virtules 
morales  infusae,  aliaque  complura  accidentia 
supernaturalia,  Trinitatem  ut  objectum  minime 
spectant.  Nec  etiam  respectus  ad  Trinitatem  ut 

principium ,  quia  supernaturalia  perindè  ac 

naturalia  à  Deo  ut  uno  procedunt  ;  scilicet  pro- 
cedunt  à  Deo  ratione  omnipotentiae,  quae  tribus 
divinis  Personis  communis  est;  ergo  respectus 

ad  Trinitatem  non  est  proprius  supernatura- 
lium  concept  us. 

GRATIA.  ÎO 

Soxta  senlentia  supernaturalitatem  repetit  à 
relalioneadDeum  ulauctorem  gratiacetgloriae. 

lia  Curiel.  1,  2,  q.  110,  dub.  1;  Albelda  1  p. 
dispul.  20,  n.  0.  Joan.  Vincent.  Relcct.  degrat. 
Christi  fol.  34,  etc.  Refellitur  isia  sentenlia  : 

1°  quia  dùm  sic  merè  traditur,  obscura  est,  et 
ignotum  per  ignolius,  aut  sallem  œquè  ab- 

slrusum  définit.  2°  Opéra  moraliter  bona  inlra 
naturae  ordinem,  elicita  ah  homine  justo, 
absque  influxn  actuali,  vel  virluali  charilatis, 
aut  alterius  supernaturalis  virtutis,  non  sunt 

inlrinsecè  supernaturalia;  alqui  opéra  hujus- 
modi  in  Deum  ut  auctorem  gratia;  et  gloriae 
referri  docent  plurimi  thcologi  quos  recenset 

Gard.  d'Aguirrc,  tom.  3,  disput.  131,  secl.  1. 
Ergo  intrinseca  et  entitaliva  supernaluralitas  à 
relatione  in  Deum  ut  auctorem  graliae  et  gloriae 

non  est  repetenda.  3°  Semper  qua;rendum 
restât,  undenam  prœdicla  relatio  habeat  ut  sit 
supernaturalis.  Fatemur  equidem  id  omne  esse 
supernaturale,  quod  propriè  et  directe  refertur 
in  Deum  ut  auctorem  gloria;  ;  at  negamus  hune 

prsecisèrespectum  causamiormalem  essesuper- 
naluralitatis,  de  quâ  hic  unicè  aut  potissimùm 

quaestio;  sed  tantùm  ut  efficientem,  aut  fina- 
lem ,  aut  meriloriam  causam  admittimus. 

Septima  sententia  eorum  est  qui  supernatu- 
ralitatem in  intima  quàdam  divinitatis  sicut  in 

se  est  communicatione  et  participatione  consti- 
tuunt;  atque  supernaturalia  definiunt  ea  esse 
quae  participant  divinam  essentiam  autattributa 

proutsunt  in  se;  naturalia  verô  quae  illa  parti- 

cipant, prout  sunt  in  alio.  Ra  plerique  S.  Tho- 
mas interprètes. 

Alii  supernaturalia  definiunt,  quoe  ad  Deum 
ut  est  in  se,  seu  ad  ordinem  visionis  beatificae 

spectant;  naturalia  verô  qua;  ab  hoc  ordine 
remota  sunt.  Ita  Herrera ,  1  p.,  q.  1,  d.  2; 

Sossa  q.  1,  Prolo.  diff.  4;  Gonetus  disput.  2, 
de  essentià  grat..  art.  3,  etc.  Alii  asserunt  entia 
supernaturalia  esse  illa  quae  simpliciter  sunt 
ordinis  divini;  naturalia  autem  qua;  ad  hune 
ordinem  non  spectant.  ItaCajelanus,  1  p.,  q.  12, 

art.  5,  et  1 ,  2,  q.  61,  art.  3,  et  alibi  passim; 

Antonius  Perez  in  Laureâ  Salmant;  certa- 
mine  4,  scholastico,  à  n.  48,  etc.  Aliis  placct 

supernaturalitatem  in  ordine  ad  Deum  ut  est 
actus  purissimus  consistere.  Ra  Pater  Albertinus, 
tom.  1  principio  1,  quœst.  2,  theol.  n.  4,  et  2 

principio  qua;st.  5,  n.  2.  Nonnulli  censent  su- 
pernaturalitatem rectè  explicari  per  aliquam 

connexionem  cum  unione  immediatâ  Dei  ut  est 

in  se;  sive  unio  physica  sit,  qualis  hypostatica; 
sive  intentionalis,  qualis  visio  bcatilica,  fruîtio 
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cl  imiir.  lia  Valent,  il.'  Ilciiic,  I  p.,  lra<l.  1, 
0j§a.  iS,  cap.  5;  I  a^olus,  i  p.,  q.  12,  ail.  i, 
n.  22. 

lias  (|iiiih|iic  \aiia^  exponendap  Mipcrnalura- 
lilalis  sentenlia*  in  uiiimi  rctiili,  t|iiùd  vix  aul 

pariiiu  a  scse  inviccin  discrcpont. 
Uclelliinlur  supradiclae  sentenlia),  iisdem 

omnino  nioniontis  quihus  se\ta  opinio  inox 

nmiiiiaia  tuil.  Ll  vero  scnipcr  quaercndum  su- 

perest,  1°  quid  sil  rein  ad  ordinein  visionis 
be.tlilica.',  ad  ordinein  divinum,  ad  Deum  «/  est 

actus  purissiinus,  etc.,  pcrlinere.  2°  Quà  per- 
feclione  crealura  in  eum  ordinein  elevetur. 

5°  Quai  et  qualis  esse  debeat  coinmunicatio  et 

parlicipatio  pcr  quam  crealura  ad  ordinein  di- 
vinuin ,  ad  Deuni  ut  est  in  se  fonnalitcr  perli- 
neat.  Dùin  baec  non  exponuntur,  semper  res 
sub  tenebris  reiuanet,  semper  sub  desiderio 

relinquiiur. 

Ociava  sentenlia  eorum  est  qui  supernalura- 
litatem  explicant  per  excellentiam  supra  vires 

et  exigentiam  naturae,  atque  volunt  ens  super- 
naturale  illud  esse  quod  omnium  substantiarum 

mnc  exislentium ,  et  accidentium  ipsis  con- 
naturalium  vires  et  exigentiam  superat.  Ita 

J£gidius  Conincb,  disp.  4  de  aclibus  supernat., 

n.  9,  et  alii  recentiores.  Refellitur  illa  senten- 

lia, tùm  quia  plurium  Angelorum  merè  possi- 
biliuiu  productio  omnium  substantiarum  nunc 

existentium ,  necnon  accidentium  ipsis  conna- 
luralium,  vires  ei  exigentiam  longé  superat; 

aiqui  tamen  haec  productio  non  esset  superna- 
luralis  ;  ergo,  etc.  ;  tum  quia  ens  supernaturale, 
ut  mox  diximus,  omnis  subslantioe  tam  creatœ, 

quàm  creabilis  vires  et  existentiam  excedere 
débet. 

Nona  sentenlia  perindè  ac  praeeedens  super- 
naturalitatem  explicat  per  excellentiam  supra 
vires  et  existentiam  naturae;  verùm  addit,  in 

quodislatà  priori,  naturam  supra  quam  ens 
supernaturale  elevatur ,  complecti  non  solùm 
quamlibet  substantiam  nunc  existentem ,  sed 
insuper  et  possibilem  quae  Deum  suis  viribus 

videre  non  possit  Scilicet  duplicis  generis  sub- 
stantias  possibiles  admittunt  bujus  sententiae 

patroni  ;  aliîe  quae  propriis  viribus  absque  ele- 
vatione  Deum  intuitive  videre  possint;  alise 

quae  citra  elevationemhujusce  visionis  eliciendae 

impotentes  sunt;  supra  lias,  non  illas  substan- 
tias  possibiles  elevatur  eus  supernaturale.  Ita 

Major,  in  4,  dist.  89,  q.  4;  Duraudus  ibid., 
quaest.  2;  Hurtado  de  Mendozza,  tract,  de  vi- 
sione  Dei,  disput  6,  et  alii.  Refellitur  etiam  isia 

sentenlia.  quia  supponit creari  posse  substan- 

tianisiipornaturalcm,  seu  substantiam  cui  ron- 
naliir.ilia  sint  accidentia  siipcrnaluralia  ;  ac  la- 
lem  siilislaiiliain  rcpugnarc  postca  qiMMtlQ  i, 
demonslrabUnus  ;  ergô,  ete. 

Elf  cl  alia  spccialis  eà  où  re  Ripaldae  scn- 

icniia  qpag  praecedcnli  coincidit.  Censet  auc- 
lOT  illc  loin.  1  de  ente  supernat.  lib.  1.  disput.  3. 

sect.  2.  ens  supernaturale,  illud  esse,  quod  ex- 

cedii  vires  lùm  pbysicas,  tùm  inlentionalcs  om- 
nium et  singiilarum  substanliarum  nunc  exis- 

tentium; id  est,  qucinadmodiiiu  seipsuin  ibid. 
exponit,  illud  est  supernaturale,  quod  à  subs- 
laniiisin  praesenti  bvpotliesi  exislenlibus,  nec 

fieri,  nec  quidditativè  cognosci  potest.  Refelli- 
tur isla  sentenlia,  quia  etiam  supponit,  ens  su- 

pernaturale non  esse  supra  omnem  generatim 
substantiam  tàm  creatam ,  quàm  creabilem; 

quod  omninô  falsum  esse  ex  dicendis  postmo- 
dùm  manifesté  patebit. 

L'itima  tandem  sententia  quam  amplcctimur, 
queeque  apud  thcologos  longé  plures  et  aucto- 
ritate  majores  pervulgata  est, 

Docet  1°,  in  quo  certè  consentant  omnes 
ferè  theologi,  naturam  supra  quam  eus  super- 

naturale elevatur,omnem  substantiam  tàm  crea- 
tam quàm  creabilem  amplecti  ;  seu,  quod  idem 

est,  naturam  quam  res  supernaturalis  antccel- 
lit,  complecti  res  omnes,  quae  ex  proprià  con- 
ditione  et  ex  principiis  naturae  inlrinsecis  pos- 

sibiles sunt,  seu  per  se  non  répugnant  ,  inde- 
pendenter  tùm  à  libero  Dei  beneplacito  ,  lùm 

ab  omni  gratuilo  et  naturae  indebito  Dei  bene- 

ficio,  quo  possibiles  reddantur.  Docet  2°,  quod 
ex  priori  sequilur,  ens  supernaturale  superare 
exigentiam  totius  naturae  creatae  et  creabilis, 

nec  in  ejus  viribus  activis  contineri ,  sive  phy- 
cis,  sive  intentionalibus.  Illud  in  activis  ac 

pbysicis  alterius  viribus  censetur  contineri,  in- 

quiunt  Card.  d'Aguirre,  tom.  1,  disput.  8, 
sect. 5,  et  Ripalda  lib.  1  de  ente  supern.  disp.  3, 

sect.  2,  quod  ab  ipso  produci  potest.  Illud  verô 
continelur  in  viribus  intentionalibus  seu  intel- 

ligibilibus,  quod  ab  ipso  intuitive  et  quiddita- 

tivè attingi  potest.  Docet  5° ,  supernaturaiita- 
tem  praecipuè  ac  primario  consistere  ,  tùm  in 
supradicto  exigentiae,  ac  virium  totius  naturae 
excessu  ;  tum  in  eximià  quàdam  divinitalis,  ut 

in  se  est,  participatione  ;  quœ  quidem  eximia 

divinitalis  parlicipatio  posita  est  in  speciali  quà- 
dam, cum  ipso  Deo,  qualis  in  se  est,  spectato, 

conjunctione  et  unione  ;  aut  reati  et  physicà, 

qualis  est  hypostalica  unio  ;  aut  intentionali 

proximâ  ei  immedialà,  qualis  est  visio  bealiti- 
ca  ;  aut  tandem  intentionali  minus  proximâ 
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niediatâ,  «in:iiis  o>i  gratta*  Bftnotiilcans,  virlutes 
théologies ,  caeteraque  bnjusmodi  doua  quae 
suni  ejasdem  ordinis  cum  visione  bealiûcâ, 

qusque  ad  illam  pet  se  disponunt ,  et  ex  na- 

ttirA  su;'»  ordiiianlur.  [ta  S.  Thomas  variis  in  lo- 
cis ,  prassertim  vero  1-2,  q.  HO,  art.  2  ad  1; 
Cajetanus  1-2,  q.  6i,  art.  3;  Salmaticenses 
tract,  degrat.  disput.  proœmiali  cap.  1,  pa- 

rag.  1  ;  d'Aguirre  loco  inox  oitato,  et  ton».  3, 
disp'it.  151,  sect.  3;  Suarez  de  grat.  prolc- 
gom.  3,  cap  2,  Estius,  Sylvius,  Bellarminuset 
alii  passim. 

Tribus  constat  parlibusisla  senlentia  ;  ante- 

quàm  aulem  probetur,  ad  pleniorem  ipsius  in- 
ligenliain  opère  prctiuin  erit  nonnulla  adver- 
tere.  Ilaquc  observaiidnin  1  cuin  Bellarmino 
L.  de  grat.  prirni  bominis,  caput.  5,  naturalc 

variis  modis  dici  posse.  1°  Naturalc  dicilur 
quod  babelur  à  nativitatc.  H  c  sensu  justilia 
sicut  et  sanclilas  originalis,  licet  intrinsecè 
sipernaturalis  ,  fuit  Adamo  natu  ralis  ;  et  ori- 

ginale peocatum  nunc  inl'anlibus  naturalc  est, 
justà  illud  Epbes.  2  :  Naturâ  filii  irœ.  2°  Nalu- 
r.iîedici  potest  quod  est  natu  ne  conscnlaneum  , 

quodque eam  non  destruit,  sed  ornât  et  perli- 
cit.  Et  hoc  sensu,  quemadmodùm  observât  S. 

Aug.  lib.  de  spirit.  et  lilt.  cap.  27,  gratia  or- 
nans  et  perficiens  naluram,  naturalis  meritô 
dici  potest,  peccatum  ver6  contra  naluram. 

5°  Dicitur  naturalc  ,  quod  tanietsi  donum  sit 
gratuiluni,  lamen  naluram  non  élevât  ad  opé- 

ra supernaluralia  ,  sed  eam  duntaxat  juval  ac 

perticit  in  operibus  merènaturalibus;  quâ  ra- 
tione, inquit  Bellarminusloco  mox  citalo,  inte- 

gritas  naturae  distincta  à  gralià  sanctificante, 

donum  naturale  dici  polest.  4°  Naturale  etiam 
dicitur,  quod  in  condità  reruin  universilate 

assuetum  est,  quod  secundùm  conununes  pro- 
videntiae  leges  fréquenter  et  ordinariè  conlin- 
git.  Sic  S.  Aug.  L.  26  contra  Faustum  cap.  3, 

omniaDei  opéra  in  naturalia  et  contra-natiira- 
lia  distinguit;  ad  prinium  genus,  ordinaria  et 

solila  ;  ad  secundùm  verô,  exlraordinaria  et  in- 
solita  revocat.  Juxlà  hanc  acceptionem ,  opéra 

lolius  naturae  facultatem  excedentia,  ut  sacra- 

mentorum  operalio,  et  virtutum  infusarum  ac- 
tus,  aliaque  supernaluralia  opéra,  quœ  nrira- 
culosa  etinsolita  non  sunt,  naluralibus  accen- 

S  :ri  possunt.  5°  Rursùs  naturale  dici  potest 
q  lidquid  creatura  per  potenlian  obedientialem 

elïiccre  aul  recipere  po'e-t  ;  cùm  enim  potenlia 
obedienliâlrs,  quà  creilura  quœliiet  Deo  obe- 
<>it ad  nuimn,  ipsi([iie  perfe.ti  suhjicitur,  rea- 
1  ter  et  eniitalivè  naturalis  sit  ;  naturale  quo- 
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que  quâdam  ratione  dici  ))olest,  id  onme  ad 

(|iiod  sise  exlendit  pradicta  obedientialis  po- 
tenlia. lia  nalura:  VOCabulum  usurpai  S.  Aug. 

loco  mox  citato  bis  verbis  :  Deus  crealor  cl  con- 

»  ditor  omnium  nalurdram,  nibil  contra  natu- 
t  ram  facit.  Id  enim  erit  cuique  rei  naturale, 

«  quod  ipse  feccril,  à  quo  est  omnis  modus, 
«  numerus  et  ordo  naluram.  »  Et  L.  21  de  Ci- 

vil. Dci  cap.  8  :  «  Quomodo,  inquit,  contra  na- 
<  luram  ,  quod  Dci  lit  voluntalc,  cùm  volun- 
«  las  tanti  conditoris,  condilae  rei  cujusque  na- 
«  lura  sit?  »  Ea  ratione  asserit  S.  D.  L.  de 

Praed.  SS.  caput  5,  «  posse  babere  iidem,  sicut 
«  posse  babere  cbariiatcm,  naturae  esse  homi- 
«  num.  >  Juxtà  eumdcm  sensum  loquitnr  S. 

Thomas,  3  p.,  quaest.  44,  art.  2  ad  1  :  «  Nalu- 
t  raie  est,  inquit,  cuilibet  crealurae,  ut  trans- 
«  muletur  à  Deo  secundùm  ejus  volunlatem.  » 

His  quinque  modis  naturale  directe  non  op- 
ponilur  supernalurali,  ut  facile  palebit  alten- 
denti,  cl  constat  exemplis  modo  adduclis,  ne- 
que  bis  sensibus  nalurale  bic  usurpamus. 

6°Nalurale  sumi  potest  pro  collectione  subs- 
tantiarum  creatarum  ,  sed  non  creabilium  ,  et 

accidentium  ipsis  connaturalium  ,  seu  pro  eo 
quod  non  superat  vires  et  exigenliam  naturae 

actu  existenlis.  Opposito  sensu,  illud  impro- 
prïè  et  secundùm  quid  supernaturale  dici  po- 

test quod  omnis  naturae  crealae,  sed  non  crea- 
bilis,  seu,  omnis  substantif  actu  existenlis,  sed 
non  merè  possibilis  vires  et  exigentiam  excedit. 

7°  Tandem  stricte  et  propriè  nalurale  prout 
opponitur  supernaturali  illud  dicilur,  quod  est 

vel  nalura,  vel  pars  naturae,  vel  Huit  ex  prin- 
cipes etprimordiis  naturae  crealae,  autereabi- 

bilis,  quod  ipsi  debilum  est  et  secundùm  ipsius 

exigentiam ,  sine  quo  manca  illa  foret  et  im- 
perfecta  ;  vel  quod  est  ralioni  et  aequilati  con- 
sentaneum,  quodque  Deus  habita  ralione  jus- 
liticc,  bonilatis,  sapientiae  et  providentiae  natu- 

rae denegare  nequit.  Hanc  esse  striciam  et  pro- 
priam  naturalis  acceptionem  déclarant  Suarez, 

d'Aguirre,  Bellarm.  et  aliis  locis  antea  lauda- 
tis.  Eà  signilicatione  corpus  et  anima,  faculta- 
les  quoque  lùm  sentiendi,  tùm  intelbgendi,  et 

operationes  quae  ab  eisdem  facultalibus  exer- 
centur,  concursus  etiam  generalis  ad  easdem 

operationes  eliciendas  necessarius,  et  alia  hu- 
jusmodi  naturalia  esse  dicuntur. 

Pressiùs,  propriè  et  stricte  naturale  illud 

dicitur,  quod  est  pars  naturae  creatoe  aut  crea- 
bilis  ;  vel  ex  ipsà  Huit ,  vel  ipsi  quoquomodè 

debetur  ;  et  hoc  modo  naturale  spectatum  pro- 

priè supernaturali  opponitur.  Hinc  observan- 
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dum  II,  ex  diclis  supernaturale  qno<1  natur.di 
directe  opponitar  Qlad  est,  quod  née  est  pan 

natur.t  rrcii.i'  .mi  ereabtiis,  mc  es  ipsifiuit, 
pec  ipsi  quoquomodô  debetar,  «c  proinde  omne 
méritai,  ion  natane,  tua  personne  esdudit. 

Ita  S.  Thomas  1-2,  q.  10,  art.  1,  et  ibid,  qnaest 

110,  art.  1  ad  -2  ;  ita  otiain  d'Aguirre  locis  <  i- 
tatis  ;  Bellarmin.  L.  1  de  grat.  et  libero  arb. 

cap.  1  :  >\hiu^.  E-tius,  Suarez  et  alii. 
Observandum  III,  sicut  ens  naturale  dieitur 

non  solùm  substanlia  naturalis,  sed  etiam  quoe 
ad  dlani  quoquomodô  pertinent ,  quales  sunt 
ejus  afïectiones,  aliaque  ipsi  qnàdani  ratione 
débita  ;  ita  pariter  supernaturale  dieitur  ,  non 
solùm  substanlia  supernaturalis  nimirùm  Deus; 

sed  et  ea  quœ  per  modum  qualitaium  et  afle- 
clionum  ad  illiiin  pertinent  ;  aut  ab  illo,  ut 

supernaturalis  est ,  dépendent  ;  aut  ad  asse- 
quendam  ipsius,  sieut  in  se  est,  possessionem, 

per  se  et  ex  naturà  sua  ordinantur,  atque  pro- 
xiruè  aut  saltem  médiate  disponunt  :  talia  sunt 
gratia,  virlutes  theologieae,  lumen  gloriae,  risîo 
beatifica,  ete,;  baec  autem  participative  ;  ille 
verô,  nempe  Deus,  essentiatiter  supernaturalia 
dici  possunt  et  debout. 

Observandum  IV,  cum  Card.  d'Aguirre  tom. 
1  theolog.  S.  Anselmi,  disp.  8.  et  10,  et  Gran- 
dino  tract,  de  Attribut,  quaest.  12,  art.  5,  sect. 

5.  Deum  bifariàm  spectari  posse.  1°  l'i  in  se 
est,  et  in  se  immédiate  allingitur  ;  seu  ut  est 

auctor  gloriae.  2°  Quatenus  relucet  in  creaturis 
et  per  eas  abstractivè  cognoscitur  ,  seu,  ut  est 
auctor  nalurae  ;  priori ,  non  autem  posteriori 
modo,  Deus  est  primum  ens  supernaturale.  et 
taie  essentiatiter.  Est  autem  ens  supernaturale 

per  participationem,  omne  illud  creatum,  per 

quod  ut  in  se  est  Deus  altingitur,  sive  immé- 
diate, sive  médiate  ;  id  est,  quidquid  ad  illum 

attingendum  per  se  et  ex  nalurâ  suâ  refertur. 

Bine  unio  hyposlatica,  visio  beatifica  ,  partici- 
pative supernalurales  sunt,  quoniam  Deum  ut 

in  se  est  immédiate  attingunt  ;  gralia  verô  san- 
ctiûcans,  virtutes  tbeologieae ,  aliaque  hujus- 
modi  dona  supernaturalia  sunt,  quoniam  per 
se  disponunt,  et  ex  naturà  suâ  ordinantur  ad 
visionem  bealificam. 

Observandum  Y,  cum  iisdem  auctoribus 
inox  citatis,  Deum,  ut  in  se  est,  iterùm  duobus 

modis  spectari  posse.  1°  Entilativè  seu  objective. 
2°  Communicativè  ,  quatenus  scilicet  sese  im- 

médiate attingendum  communicat,  ut  iitunione 
hypostaticâ  et  visione  bealilicâ,  vel  quatenus  ad 
id  disponit,  ut  fit  virtutibus  theologicis.  Deus 
hoc  secundo  modo  spectalus  propriè  dieitur 

am  tor  gloriae  ;  priori  verù  sensu  dieitur  obje- 

ctun  gloriae. 
Observandum  M,  ens  illud  dici  participative 

supernaturale ,  qood  ad  Deum  praeserlim  ut 

auclorrin  gloris  i  <  •  !  <rt  u  r  ;  Meo  autem  dieitur 
participative  supomaturalo,  quod  sil  participa- 
tio  qua'dam  virlnlis  aut  ralionis,  quà  se  Deus 
immédiate  allingil  ex  nalurA  suà  ;  quod  qui- 
dem  ut  clariùs  porcipiatur, 

Observandum  VII ,  virtutem  et  ralionem  quà 
se  Deus  immédiate  attingit ,  non  esse  aliquid 
nalurae  divinae  superadditum  ;  omnia  enim  quae 

in  Deo  ,  utpote  ante  simplicissimo  ,  reperiun- 

tur,  suntquid  unum  et  idem  cum  naturà  divi- 
iià.  ac  proinde  virtus  divini  intelleclûs,  quà  se 

Deus  immédiate  cognoscit,  nihil  oinninô  su- 
peraddit  intellectui  divino,  sed  est  ipsemet  Dei 
intellectus  ,  ut  inlinilœ  perfeclionis,  et  per  se 

sufliciens  sine  ullo  superaddito  ad  divinam  es- 
sentiam  immédiate  attingendam  ;  allamen  vir- 

tus communicata  creaturae,  per  quam  illa  im- 
médiate attingit  Deum,  propriè  est  virtus  Dei, 

non  quidem  per  quam  Deus  sese  attingit  sed 
per  quam  creatura  ad  esse  divinum  elevatur 
ut  ipsum  allingat. 

Itaque  virtus  communicata  creaturae  ,  per 

quam  Deus  sese  immédiate  attingendum  com- 
municat, v.  g.,  lumen  g'.oria?,  stricte  et  pro- 

priè dieitur  et  est  virtus  Dei  elevans  et  ordinans 
crealuram  ad  Deum,  ut  in  se  est,  illamque  con- 
stituens  in  esse  divino,  juxla  illud  2  Pétri  1,  v. 
i,  divinœ  consortes  naturœ.  Idem  dicendum  de 

aliis  enlibus  supernaturalibusquae  ad  immedia- 
tam  cum  Deo  unionem  intentionalem ,  seu  vi- 

sionem beatificam  disponunt ,  vel  ad  eam  ex 
naturà  suà  referuntur. 

Ex  diclis  sequitur  1°  Deum,  ut  est  auctor 
gloriae,  seu,  quatenus  sese  unione  hypostaticâ, 
vel  visione  beatilicà,  immédiate  attingendum 

communicat,  vel  ad  id  disponit,  esse  ens  essen- 
tiatiter supernaturale,  primum  et  praecipuum 

entium  supernaturalium,  à  quo  alia  et  super- 
naturalia sunt  et  dicuntur.  2°  Omne  illud  ens 

creatum  participative  supernaturale  dieitur, 

quod  ad  Deum  praesertim  ut  auctorem  gloriae, 

hoc  est,  in  se  immédiate  attingendum,  ex  na- 
turà suà  refertur,  vel  ad  illud  per  se  proximè 

aut  saltem  remotè  disponit.  5°  Supernaturale 
participative  generalim  definiri  aut  describi 

posse,  quod  universae  naturœ  crealaeaul  erea- 
bilis ordinem  ,  vires  et  exigentiam  omninô  ex- 

cedit.  -4°  Supernaturale  quoad  modum  dunlaxat 
est  donna  naturale  collalum  modo  propriè 

supernaturali,  id  est,  excedente  cujuseumque 
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naturae  viivs  •'  iTlgMIlilin  ;  laies  sunt,  vila 

morluo  restituta,  aat  viras  cœco.  •>"  Suporna- 
turalt'  ijuiuitl  cntitatcm,  quod  proprié  snpcrna- 

turali'  dinlur,  pnuliaie  Dei  donum  t'sl,  quod 

quidcin  donum  ,  1"  lolius  natiira-  «Tralae  el 
ricaltilis  ordinem,  vires  cl  exigentiam  trans- 

ciiidii  ;  2"  uealuram  élevât  el  ordinal  ad 
Deum  ,  ul  esl  auclor  gloria; ,  id  csl,  ul  in  se 

spectatus,  el  per  visionem  mliiilivain  possiden- 
dus  ;  in  quo  supcrnaluralia  doua  à  naluralibus 
dillerunt,  quae  spectanl  Deum  ul  auclorcm 
naturae,  hoc  esl  qualenùs  relucel  in  operibus 
suis,  crealuris  nimirùm,  et  per  eas  abslraclivè 

dunlaxat  esl  cognoscendus  ;  3°  mira  quâdam 
et  exiniià  unione  (  aut  reati  el  pliysicâ,  qualis 
hfipostatica  unio,  aut  intentionali  proximà  et 

immediatâ  ,  qualis  est  Visio  beatifica  ;  aut  in- 
lentionuli  mediatà  et  minus  proximà,  quales 
sunt  gratia  sanctificans,  virtutes  Iheologicae, 
etc.),  bominem  Angelumque  cum  ipso  Deo, 
qualis  in  se  est,  speclato,  ila  intimé  conjungit, 
ut  ipsos  in  Deum  veluti  transformet,  atque 
Deiformes  elliciat.  Hinc  per  gratiam ,  quae  do- 
mim  supernaturale  est,  2  Pétri  1,  dicimur  fieri 

divinœ  comortes  naturœ;  et  ut  loquitur  S.  Dio- 
nys.  de  Eccles.  Hierarch.  cap.  1,  Deificati. 

His  praesuppositis ,  jam  facile  est  triplicem 

ultimae  senlenliaB  mox  propositae  partem  de- 
monstrare.  Et  quidem  prima  pars,  scilicet, 

naturam  supra  quam  elevatur  ens  supernatu- 
rale, omnem  substanliam  tam  crealam,  quàm 

creabilem  complecti,  constat  1°,  quia  haec  est, 

ut  observât  d'Aguirre  tom,  1,  disput.  10,  sect. 
1,  communis  ac  constans  sententia  omnium 

ferè  theologorum  tam  veterum,  quàm  recen- 

tiorum.  Constat  2°  quia  donum  supernaturale 
creaturam  cum  Deo  intimé  conjungit,  eamque 

in  esse  divino  constitua,  ut  mox  dicemus.  Con- 

stat 3°  quia  ex  dicendis  quaesito  quarlo  répu- 
gnât subslantia  supernaturalis  ;  ens  ergo  su- 

pernaturale élevât  supra  omnem  substanliam 
tam  creatam  quàm  creabilem.  Secunda  pars, 
scilicet  ens  supernaturale  ordinem,  vires  et 
exigentiam  cujuslibet  naturae  excedere,  iisdem 
omninô  momentis  mox  adductis  evincitur. 

Terlia  pars  nimirùm  donum  supernaturale, 
eximià  quâdam  unione  ila  intimé  creaturam 

cum  Deo  conjungere  ut  ipsam  in  ordine  divino 

constituât ,  eamque  in  Deum  veluti  transfor- 

met, colligitur  1°  ex  jam  dictis  ;  2°  ex  mox  di- 

cendis ;  3°  ex  citalo  textu  2  Pétri  1,  ubi  de 
supernaturali  vocalionis  et  gratiae  sanclilicantis 
dono  sic  babetur  :  Vocavit  nos  proprià  gloriâ  et 

Virtute,  per  quem  maxima  et  pretiosa  nobis  pro- 
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missa  dormit,  ut  per  liœc  efliciamini  divinœ  con* 

tortrs  naturœ.  Iline  de  luniinc  glori;i'  loquPfll 

doctor  Angi'licus  1  p.,  q.  12,  ail.  3,  ad  3,  ait  : 
Per  hoc  lumen /il  crealuraDeifurmii,;  ponô  quod 

de  graliàcl  lumiiii-  gloria:  assnïtur,  idem  quo- 
que  do  aliis  donis  quoad  enlitatem  supornalu- 
ralibus,  pari  ralionc  dicendum  esl.  Quarta 

landem  pars ,  nempé,  supernaturalilalcm  es- 
sentialitcr  consistere,  lum  in  exccllcntià  supra 
ordinem,  vires  et  exigentiam  cujuslibcl  naturae 
creabilis,  tum  in  praedictâ  eximià  unione  cl 
conjunctione  cum  ipso  Deo,  qualis  in  8e  est, 

spectato,  probatur  i°  ex  Scripiuris.  De  gratiâ 
quai  donum  est  supernaturale  ,  dicitur  2  Pétri 
1  :  Per  hœc  efficiamini  divinœ  consorles  nalurœ; 
et  2  Cor.  :  Qui  adhœret  Deo ,  unus  spiritus  est. 

Ergo,  etc.  Probatur  2°  ex  SS.  Palribus,  qui 
donorum  supernaluralium  ac  praesertim  graliae 

sanctificantis  cxcellentiam  ac  dignitatem  com- 
mendantes,  perpétué  asserunt,  eam  in  hoc 
praecipuè  ac  primariô  consistere,  quôd  per  haec 
Deo  intimé  unimur  ac  Dei  participes  efficimur. 
Instar  omnium  satis  sit  hic  retulissc  S.  Leo- 
nem  :  Agno&ce,  inquit  serm.  1  deNativit.  lect. 
6,  ô  christiane  !  dignitatem  tuam  et  divinœ  con- 
sors  factus  naturœ,  noli  in  pristinam  vilitaletn 
degeneri  conversatione  redire. 

Prob.  3°  speciatim  ex  S.  Thomâ ,  qui  super- 
naturalitatem  in  quâdam  divinitatis,  ut  in  se 

est,  participatione  positam  esse  passim  docet, 

praesertim  verù  1-2,  q.  112,  art.  1,  lus  verbis  : 
«  Donum  gratiae  excedit  omnem  facullatem  na- 
<  lune,  cùm  niliil  aliud  sit,  quàm  quaedam 

i  parlicipatio  divinae  naturae ,  quae  excedit  om- 
i  nem  aliam  naturam,  et  ideô  impossibile  est, 

«  quôd  aliqua  creatura  gratiam  causet.  Sic 
<  enim  necesse  est  quôd  solus  Deus  deificet 
4  communicando  consortium  divinae  naturae , 

t  per  quamdam  similitudinis  parlicipalionem , 
«  sicut  impossibile  est  quôd  aliquid  ignial ,  nisi 

t  solus  ignis,  >  El  5  part,  quaest.  2,  art.  10 ad  1  : 

«  Gratia,  inquit,  quae  est  accidens,  est  quae- 
«  dam  similitudo  divinitatis  parlicipata  in  ho- 
<  mine,  »  Ibidem  quaest.  3,  art.  4  ad  3  :  4  As- 

4  sumplio  quae  lit  per  graliam  adoptionis ,  ter- 
«  minatur  ad  quamdam  parlicipationem  divin» 
4  naturae  secundùm  assimilationem  ad  bonila- 
4  tem  illius  ;  secundùm  illud  2  Pétri  1  :  Divinœ 
4  consortes  naturœ,  *  etc.  Idem  saepiùs  repelit 
S.  doctor. 

Prob.  4°  ex  constanti  omnium  ferè  theologo- 
rum doctrinà,  qui  contra  Major,  Molinam,  et 

paucos  alios,  slatuunl,  dari  non  posse  substan- 
liam supernaluralem.  Porrô  si  ita  sit ,  mani- 
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in  clevalione  supra  ordinem  ,  \iiv<  tf  i\igen- 

liani  cujuslibet  naturâ»  cre;iliilis;adoôi|iied<  m  uni 

Bopernatunle  creaiuraui  in  online  divino  ron- 
stiluere.  lia  expresse  tradunt  Cajeianus,  Bal- 

malieenses,  Suarez,  d'Aguirre,  Rellanuinus, 
S\l\ius,  Estius,  etc.,  Iocis  anteà  cilatis. 

Prob.  5*  nonnullis  moinenlis  theologieis.  1° 
Rafla  alia  oecnrrit  circa  pnesentcm  controver- 
siani  probabilior  opinio,  uti  constat  ex  eaeteris 

iihmIo  eonl'utalis  hanc  in  rem  senlentiis.  2° 
Nullum  agnoscilur  ens  quoad  entiiatcm  supcr- 
nalnralc ,  quod  non  superct  naturam  creatam 

et  creabilem,  quodque  creaturain  in  ordine  di- 
vino non  constituât  ;  sic  gratia  ,  gloria  ,  aliaque 

accidentia,  quœ  theologi  supernaturaliaagnos- 
cunt,  ordinem  cujuslibet  creaiurœ  possibilis 
excedunt ,  eamque  in  ordine  divino  collocant; 
et  vice  versa  nullum  admitlitur  ens  naturale 

quod  supra  ordinem,  vires  et  exigenliam  na- 
turae creabilis  posilum  sit  ;  ergô  supernaturali- 

tas  in  praediclà  elevalione  et  ordinatione  mérita 

reponitur.  5°  Quemadmodùm  post  S.  Tbomam 
ratiocinatur  Sylvius  1  p.  q.  12,  art.  5,  ens  su- 
pernaturale  illud  est  quod  ordinatur  ad  Dcum 
ut  in  se  est,  et  ul  in  se  immédiate  atlingilur; 
Deus  enim  sic  spectatus  praeeipuum  est  entium 

supernaturalium,  est  ens  essentialiter  superna- 
turale,  à  quo  caetera  omnia  participative  super- 
naturalia  sunt  et  dicuntur  ;  atqui  Deus  ut  in  se 
est,  et  per  visionem  intuitivam  possidendus, 
ordinem,  exigentiam  et  vires  lùm  physicas, 
tùm  etiam  intentionales  cujuslibet  possibilis 
creaturae  longé  superat;  ut  enim  loco  mox 
citato  discurrit  doctor  Angelicus.  <  Ubi  modus 
c  essendi  alicujus  rei  cognitae  excedit  modum 

<  naturae  cognoscentis,  oportet  quôd  cognitio 
<  (clara  et  inluitiva)  illius  rei  sit  supra  naturam 
<  illius  cognoscentis;  i  porrô  modus  essendi 

Dei  est  supra  conditionem  et  vires  cujuscum- 
que  intellectûs  creati;  Dei  ergô,  ut  in  se  est, 
clara  et  inluitiva  visio,  cujuslibet  intellectûs 
creati  vires  excédât ,  necessum  est. 

Dices  1°  :  Vix  concipi  ac  explicari  potest  quâ 
raiione  Deus,  ut  in  se  est,  sese  creaturae  com- 
municare  et  participandum  praebere  possit, 
atque  ipsam  ad  ordinem  divinum  elevare;  ergô 

cntis  supernaturalitas  in  illâ  elevatione  et  com- 
municatione  reponi  nequit.  Resp.  rem  de  quâ 

firmis  argumentis  constat ,  non  idcircô  in  du- 
bium  revocandam  esse ,  quia  modus  rei  vix  à 
nobis  explicari  potest  :  Numquid  negandum  est 
quod  est  apertum,  inquit  S.  Aug.  L.  de  dono 
persévérant,  c.  14,  quia  comprehendi  non  potest 
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quod  occultum  est?  Porrô  cxemplo  Incarnatio- 
ns, visionis  beatifica;,  gratiai  sancliheantis 

manifesté  palet ,  qiioddain  Me  divin*  coininu- 
nicationis  genus,  quo  Deus,  M  in  se  est,  sese 

cominunicat ,  alque  naturam  <  n-atam  in  ordine 
divino  consliluit;  ergô,  etc.  Quod  aulein  modus, 

quo  fil  ejiisniodi  commiinicatio  et  elevatio,  vix 
à  nobis  concipiatur,  communis  est  omnium 

mystcrioruni  dillicullas. 
Dices  2° :  Res naturales  aliquatenùs  consortes 

sunt  divinae  naturae,  et  habent  aliquam  divini- 

talis  participationem  ;  ergô,  etc.  Resp.  dupli- 
cem  esse  modum  quo  fieri  possumus  divinae 
consorles  naturae  :  unum  quidem,  quo  Deus 

aliter  ac  in  se  est,  communicatur;  alterum  verô 

quo  sicut  in  se  est,  sese  communicat;  aut 

qui  per  se  disponit  ad  assequendam  communi- 
cationem  Dei,  ut  in  se  est;  prior  modus  natu- 
ralis  est ,  posterior  supernaturalis ,  in  eoque 

ralionem  supernaturalitatis  positam  esse  eon- 
tendiinus. 

Dices  3°  :  Quidquid  in  nalurâ  creatà  finito 
modo  recipi  potest ,  illud  ad  naturam  rei  crealae 
propriè  pertinere  merilô  dici  potest;  atqui 
■tiqua  Dei,  ut  in  se  est,  communicatio,  v.  g., 
visio  bealifica,  finito  modo  in  naturà  creatâ 

recipi  potest;  ergô  aliqua  Dei  communicatio, 
ut  in  se  est ,  ad  naturam  rei  creatae  propriè 

pertinere  potest;  ac  proinde  in  eà  communi- 
catione  immérité  reponitur  entis  supernatura- 

litas. Resp.  duobus  modis  aliquid  posse  finito 

modo  in  naturâ  creatâ  recipi.  1°  Tanquam  ali- 

quid naturae  proprium  ac  debilum.  2°  Sicuti 
aliquid  ipsi  adveniens  et  indebitum,  graluito- 

que  beneficio  concessum.  Equidem  illud  natu- 
rale dici  potest,  quod  in  naturâ  creatà  finito 

modo  recipitur  priori  sensu,  non  autem  poste- 
riori; porrô  quaelibet  Dei,  ut  in  se  est,  com- 

municatio in  naturâ  creatâ  recipitur  non  ut 

propria  et  débita,  sed  duntaxat  tanquàm  ali- 

quid ipsi  indebitum ,  gratuitoque  beneficio  con- 
cessum; nulla  ergô  Dei,  ut  in  se  est,  commu- 
nicatio, naturalis  dici  potest,  et  ad  naturam 

rei  creatae  propriè  pertinere;  nihil  proindè 

obstat  ex  bâc  parte,  quin  in  praedictâ  commu- 
nicatione  supernaturalitatis  ratio  constiluatur. 

Etverô  uti  posleà  dicemus  quaesito  4.  ex  hypo- 
thesi  quôd  communicatio  Dei,  ut  in  se  est,  ad 

propriam  rei  alicujus  conditionem  et  naturam 
pertineret,  tum  ista  naturâ,  in  quâ  hujusmodi 

communicatio  reciperetur,  ejusdem  esset  ordi- 
niscum  Deo,  nec  jam  esset  creatà,  sed  divina, 

Ex  dictis  hue  usque  colliges  ex  S.  Thomâ 
aliisque  post  ipsum  communiter  theologis,  suf 
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pcrnatitraliiaiom  primariô  cl  essentialiier  con- 
sistera tum  in  excellentiâ  supra  ordinem  ,  exi- 

gentiem  et  vires  activas,  tum  phyûcas,  tùm  in? 
lentioneles  cujuslibet  naturœ  làm  creataequàm 
creahilis  ;  id  est,  quod  supernaturale  dicilur, 
à  nullà  nalurâ  creatà  produci,  aul  intuitive 
cognbsci  potesi  ;  tùm  in  mira  i>ci ,  ut  in  se  csi, 
commun  icatione,  idest,  in  exitniâ  quadameum 

ipso  Deo ,  qualis  in  se  est ,  spectato,  conjunc- 
tionc  et  unione;  aut  rcali  et  physicâ,  qualis  est, 
hypostatica  unio;:\\\l  intenlionali  proxiinâ,  qualis 
est  visio  beatiliea;  aut  intenlionali  mediatâ  et 

minus  proximâ,  qualia  sunt  gralia  sanelilicans, 

virlules  théologies,  aliaque  hiijusmodi  dona, 
quœ  ad  assequendam  ipsius  Doi,  sicut  in  se  est, 
possessionem  ex  naturà  suà  ordinantur,ac  per 
se  disponunt. 

Andenturentiu  quoad  substantiam  super  natur- 
alia.  Respondeo  alïirmalivè.  Namque  existant 
reipsà  unio  hypostatica  naturœ  humanœ  eu  m 

divinà,  visio  bealifica,  lumen  gloriœ ,  gralia 
tum  actualis,  tum  juslificans,  habitus  et  actus 

fidei,  spei  cl  ebaritatis,  aliarumque  virtutum 
moralium  :  porrô  isla  omnia  sunt  quoad  subs- 
tantiam  supernaluralia  ;  ergô  existunt  entia 
quoad  substantiam,  seu  quoad  entilatem  ,  su- 

pernaluralia. Major  fide  cerla  est  ;  minor  verô 
tum  ex  sese  constat,  tum  ex  modo  dictis  de 
ideà  et  nolioneentis  supernaturalis. 

Quotuplex  sit  super  natur  aie.  Respondeo  aliquid 

variis  modis  dici  possesupernaturale.  1°  Super- 
naturale  aliud  est  propriè,  simpliciter  et  abso- 
lulè;  aliud  verô  impropriè,  secundùm  quid  et  re- 

lative. Supcrnaturale  propriè,  simpliciter  et  ab- 
solutè,  illud  est  quod  cujuslibet  nature  creatœ 
et  creabiiis vires  omnes  et  exigentiam  excedil; 
ita  visio  beatiliea,  gralia  justificans,  cœleraque 
hujusmodi  dona  in  vulgatissimà  thcologorum 
sentenlià ,  quam  mox  paucis  slabiliemus ,  quœ 
asseril  repugnare  substantiam  supernaturalem. 
Supernaturale  impropriè,  secundùm  quid  et 
relative,  illud  est,  quod  alicujus  duntaxat,  non 
totius  naturœ  vires  et  exigentiam  superat  : 
sic  intuitive  videre  substantiam  spiritalem, 
est  supra  condilionem  hominis  mortalis,  non 
Angeli  aut  animas  à  corpore  separatœ.  Hujus 
divisionisfrequens  est  apud  recentiores  mentio. 

2°  Supernaturale  propriè  simpliciter  et  ab- 
solulè  rursùs  duplicis  est  generis  :  aliud  quoad 
entitatem  ;  aliud  quoad  modum  duntaxat. 

Supernaturale  quoad  entitatem ,  donum  est, 

pt  anteà  diximus,  1°  totius  naturœ  ordinem, 
vires  et  exigentiam  superans;  2°  elevans  et  or- 
dinans  creaturam  ad  Deum  ut  auctorem  gratiœ 
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et  glori;e,  id  est,  ad  Deum  ut  in  se  speclalumet 

per  visionem  intiiitivam  i)Ossidendum  ;  3°  crea- 
turam in  esse  divinoconsl.it liens,  illam  redden- 

do  divinae  naturœ  contwtem. 
Supernaturale  quoad  modum  duntaxat,  illud 

est,  iliqui t Ripalda ,  L.l  deentesupernat.disput. 
1,  sect.  3  et  4,  quod  secundùm  entitatem  con- 
linetur  inlra  vires  aut  exigentiam  naturœ; 

si(  iindùin  modum  verô  quo  producilur,  seu 
acquiritur,  nniversam  naturam  excedit;  seu 
pressiùs,  supernaturale  quoad  modum  lanlùm, 
est  donum  naturale  collatum  modo  supernalu- 
rali,  hoc  est  excedente  vires  cujuscumque  natu- 

rœ creatœ,  utresurreclioLazari,  restitutiovisûs 

amissi,  instantanée ac  perfecla  sanilatis  admo- 
dùm  dchilitatœ  recuperatio,  etc.  Hujus  divisio- 
nis  meminit  S.  Damascen.  L.  3  de  Fide, cap.  2. 

Porrô,  quemadmodùm  annotai  Ripalda  loco 
mox  cilato,  ad  supernaturalilatem  quoad  mo- 

dum non  suflicil ,  ut  modus  quo  res  acquiritur 

aut  ptoducitur,  sit  supra  vires  unius  aut  alle- 
rius  subjecti  ;  sed  requirilur  insuper  ut  univer- 
sœ  naturœ  crcalœ  vires  et  exigentiam  superet. 

Scilicet ,  supernaturalia  quoad  modum  eum  su- 
pra naluram,  ratione  modi  supernaturalis  ex- 

cessum  postulant,  quem  exigu  ni  ratione  suœ 
enlitalis  et  substantiœ  ,  supernaturalia  quoad 

enlitalem,  seu  quoad  substantiam;  atqui  su- 
pernaluralia quoad  substantiam,  seu  quoad 

entitatem,  exigunt  substantiam,  seu  entitatem 

quae  superet  vires  et  exigentiam  totius  naturœ; 

ergô, etc. 
Juvat  hic  observare,  id  omne  quod  est  super- 

naturale quoad  entitatem,  simul  esse  superna- 
turale quoad  modum;  at  non  vice  versa  ;  cujus 

quidem  discriminis  ratio  hœc  est,  quôd  res  in 
se  naturalisa  modo  supernaturali ,  id  est,  supra 
vires  et  exigentiam  naturœ  conferri  possit;  è 

contra  verô  res  in  se,  seu  enlilalivè  superna- 

turalis, utpolè  omninô  excedens  vires  et  exi- 

gentiam cujuslibet  naturœ  creatœ  ad  superio- 
rem  ordinem,  gratuito  et  indebito  Dei  bcnelicio 

non  elevatœ ,  modo  nalurali  conferri  nullale- 
nùs  potest. 

3°  Supernaturale  quoad  entitatem;  aliud  di- 
citur  supernaturale  excellentiâ  dignitatis,  aliud 

supernaturale  excellentiâ  causalilatis,  seu  vir- 
tutis.  Ra  Cajetanus  1-2,  q.  12,  art.  6,  et  cum 
eo  plures  prœsertim  è  Thomistis.  Supernatu- 

rale simpliciter  excellentiâ  dignitatis  et  perfec- 
tionis,  illud  est,  inquit  prœdiclus  auctor  loco 
cilato,  quod  oinnem  substantiam  tàm  creatara 

quàra  creabilem  dignitate  ac  perfectione  su- 
perat. Hoc  sensu  solusDeus  supernaturalis  est. 
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Eu  spectat  atiributum  Dei  apud  aueiorom  liltri 

de  divinis  nominibus  et  alibi  passim  froquon- 

tissimum,  quo  Dons  Deitasqne  mper-mbslantia- 
lis  appellalur.  Supernaturale  excellontiâ  eau- 
salilalis,  son  virlutis  illud  est,  inquit  ibid. 

Cajclanus,  quod  est  supra  posse  cujuslibet  crea- 
turtv.  Ita  gralia,  virtutes  infusa;,  lumen  gloriae 
et  alia  hnjnsmodi  ;  qnippè  haec,  licot  niera  sint 

aeeidenlia,  ejns  tamen,  inqnit,  sunt  excellen- 
tice  <  nt  sapèrent  faenliatem  omnis  naturae 
t  creatœ  et  creabilis,larn  activé  quàm  passive; 

»  activé  quidem,  qnia  possnnt  in  effectusquos 

<  non  potest  natura  aliqua  (sic  gralia  juslifi- 
«  eansbominem  divinae  natarse  eonsortem  red- 

i  dit);  passive  verù,  qnia  non  possnnt  fieri  ant 

«  pullularc  à  quâcumquenaturâ;  >  son  non  pos- 
suntincansalitate  autvirtntenaluraliconlineri. 

4°  Supernatnrale,  aliud  dicitnr  supernatu- 
rale  essentialiter;  aliud  supernaturale  participa- 

tive. Ita  Salmaticenses ,  d'Aguirre  et  alii.  Su- 
pernaturale essentialiter  illud  dicitur,  quod  pri- 

mum  est  ac  praecipuum  inter  entia  supernalu- 
ralia  ,  à  quo  ca2tera  omnia  supernaluralia  sunt 
et  dicunlur  ;  sic  Deus,  qualenùs  est  objectum 

ant  auclor  gloriae  ,  solus  est  ac  dicitur  essentia- 
///ersupcrnaluralis.  Supernaturale  participative 
dicitur  illud  omne  quod  ad  Deum  ut  objectum 
vel  auctorem  gloriae  ,  ex  naturâ  suà  refertur  ; 
sic  visio  beatifica ,  gratia  sanctificans  ,  virtutes 
infusae,  etc. 

5°  Rursùs  tribus  modis,  inquit  Bellarminus 
lib.  1,  de  grat.  et  lib.  arb.  cap.  2,  aliquid  potest 

esse  supernaturale;  1°  simpliciter  et  absolulè  ; 
ut  si  ex  génère  suo  et  secundùm  substanliam 
sitordinis  altioris,  quales  sunt  aclus  virtulum 

infusarum,  fidei,  spei,  charitatis,  etc.;  2°  non 
simpliciter  et  absolulè,  sed  ratione  status  ;  sic 

homo  per  peccalum  debilitatus,  mulla  non  po- 
test sine  auxilio  speciali  efficere  ,  quae  in  statu 

innocentiae  et  integrilatis  absque  hujusmodi 

auxilio  facile  effecisset.  3°  ratione  modi,  lem- 
poris,  personae,  aut  cujusvis  alterius  circum- 
stantiae  ;  saepè  enim  accidit,  ut  id ,  quod  neque 
ex  génère  suo ,  neque  ratione  status ,  vires  na- 

turae superat ,  easdem  tamen  superet  ratione 
alicujus  circumstantiae  :  v.  g.  ,  poterit  homo 
sanus  per  se  molem  aliquam  loco  dimovere  ; 
non  poterit  tamen  sine  alterius  auxilio,  si  al- 

teram  manum  dunlaxat  adhibeat,  aut  si  loco 

parùm  idoneo ,  vel  moles  ipsa ,  vel  ipse  fuerit 
constitutus.  Verùm  ultima  haec  supernaturalis 
di  visio  ex  parle  coincidit  eu  m  iisquas  1  et  2 
loco  adduximus. 

Denique  alii  addunt  rursùs  aliud  esse  super- 
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naturale  in  génère  activi ,  et  in'genere  passivi. 
Supernatnrale  in  génère  activi,  illud  est,  in- 

qiiiunt,  quod  est  supra  vires  agoutis  naluralis, 
eliam  posftO  coneursu  ordinario  et  ipsi  debito; 
talos  sunt  aclus  fidei,  spei  et  cbaritaiis.  Super- 

naturale in  génère  passivi,  est  id  quo   nature* 
loin  crealur.e  exigontiam  superat;  sic  gralia  ad 

aoium  supcrnaluralem  cliciendum,  est  supra 
exigenliam  natnrx  nondùm  olcvatae.  Non  ar- 
ridet  ultima  baec  supernaturalis  divisio:  nam  , 
ut  anlcà  probavimus,  quod   ogontis   naluralis 

vires  superat,  non  tamen  continué  dicitur  super- 
naturale, nisi  ipsius  ilidem  oxigenliani  superet. 

De  substantià  creatà  supernaturali .  —  Observa 

1°,  nomine  substanliœ   creatœ  supernaturalis, 
hic  intolligi ,  substanliam  cui  connaturalis  es- 
set  inluiliva  Dei  visio;  ac  proindè  aut  ipsi 
connaturale  esscl  etdebitum  lumen  gloria>;  aut 
illa  per  se,  et  sine  auxilio  élevante  Dei  essen- 

liam  videre  posset.  Observa  2°,  alio  otiam sensu 
dici  posse  subslantiam  creatam  supernatura- 
lera,  cam  sciliccl ,  cui  connalurales  essent  ac- 

tus  supernatui  aies  et  meriiorii  vilac  aelernaî  ; 
ac  proindè  aut  cui  connaturalis  esset  et  débita 
gratia  ad  hosce  aclus  exercendos  necessaria  ; 
aul  quae  sine  gralia  ex  sese  et  per  sola  princi- 
pia  naturalia  hâc  in  vitâ  bonos  actus  virlutis 
meritorios  vitœ  aeternae  exerecret.  Observa  5°, 
cerlum  esse  ac  constans  apud  omnes  calholicos, 
nullam  de  facto  dari  substantiam  creatam  priori 
sensu  supernaturalem  ;  is  enim  fuit  unus  èpra> 
cipuisBeguardorum  et  Beguinarum  error,  quod 
quœlibet  intellectualis  natura  in  seipsâ  nalurali- 
ter  est  beata ,  quôdque  anima  non  indiget  tumine 
gloriœ  ipsam  élevante  ad  Deum  videndum,  et  eo 
beatè  fruendum  ;  qui  quidem  error  diserte  pro- 
scriptus  fuit  in  concilio  Viennensi  Clcmentinà 

Ad  nostrum,  de  haerelicis.  Observa  4°,  Pela- 
gianos  nedùm  possibilem ,  sed  et  actu  existen- 
tem  agnovisse  substantiam  posteriori  sensu 
supernaturalem  ;  siquidemeontendebanthomi- 

nem  absque  ullo  supernaturali  et  indebito  gra- 
lia; auxilio  per  solas  naturae  vires  posse  hàc  in 

vitâ  bonos  et  supernaturales  actus    virtutis 
vitae  aeternae  meritorios  elicere;  is  fuit  Pe- 
lagianorum   error   à   S.    Auguslino   polissi- 
mùm  impugnalus  et  variis  in  concilis  damna- 
lus.   Observa  5°  :  Qui  cum  Baio  et  Jansenio 
asserunt ,    inlegritatem  primœ   crealionis   non 
fuisse  indebitam  naturœ  humanœ  exaltationem,sed 
naturalem  ejus  conditioncm,  illi ,  velint  nolint , 
fateantur  necessumest,  eodem  posteriori  sensu 
dari  subslantiam  creatam  supernaturalem,  ut 

vel  ex  solo  terminorum  intuitu  patet;  nullum 
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quippe  majus  dcbitum,  debito  nature  ;  si  ergô 

gratta  nature  intégra  débita  Bit,  profeclô  et 

[psi  connaturalis  dicenda  est.  Observa  (»",  lias 

dii.is  posUriofçs  sententlas  œqualiter  agno- 
sccivaciuSYiiaj  a;  le  nue  meritorios  substantia: 

créât»  ('t)iiiiaiuniics  esse;  in  co  autem  easdera 
inicr  se  diifenv  ,  quôd  Pelagiaui  illos  tribuant 

naiura:  àbsquç  gratià  ;  è  cpntra  vcrô  Baii  dis- 

cinuli  graiiam  ad  eosdcm  aclus  necessariam 

velint  uaturalem  esse  hoiniois  çondilionem  ; 

undè  manifesté  patet  ipsos  omnem  fuqdilùs 

evertere  douorum  gratiae  graluitalem  et  super- 

natnralitatem.  Visio  siquidem  intuUiva  neces- 

sariô  et  essentialiter  debetur  graiiœ  ;  Iioc  cer- 

tuni  ;  gralia  autem  in  co  sysicmaie  non  est  iu- 
debitu  nulurw  exallatio,  sed  naturalis  e^is  coudi- 

lio,  ipsissima  sinil  Baii  verba:  porrô  débita 

nature  bumauœ  exaliatio,  naturalis  ejus  cdn- 

ditio,  abusive  prorsi'is  el  illusorie  graluita  et 
snpernaturalis  dicerelur.  Ycrùiu  de  las  uberiùs 
in  decursu  iractaiùs. 

llis  pnesupposilis ,  quaerilur  lue  an  possibilis 

sit  subslanliacui  connaluralissil  visio  beati- 

fica.  Circa  quai»  quaïslionem  duplex  potissi- 
mùm  est  senlcntia.  Prima  omnium  est  ferô 

ibeologorum  ,  tàm  veterum,  quàm  recentio- 

rum,  qui  duce  S.  Tbomà  1  p. ,  q.  12,  art.  5, 

negant  cjusmodi  substantiam  possibilem.  Ita 

Cajetanus,  1  p. ,  q.  12,  art.  5;  Alvares  de  Au- 

xiliis,  disp.  79  ;  Curiel,  1  -2,  q.  112,  art.  1, 

dub.  1;  Zumel,  ibid.  disp.  4;  d'Aguirre,  tom.l, 
tract.  1,  disput.  10;  Antonius  Perez  in  Laureâ 

Salmant.  Suarez,  Yasquez,  Bellarmin.  Sylvius, 

etc. ,  quorum  alii  contrariam  sentenliara  te- 

merariam ,  alii  periculosam ,  alii  falsam  et  om- 

ninô  rejiciendam  pronuntiant. 

Secunda  sententia  paucorum  aliorum  est , 

qui  possibilem  esse  talem  substantiam  super- 

naturalcm  sentiunt.  In  eam  ex  anliquis  incli- 

navit  Major  in  quartum  dist.  49.  quaîst.  4,  ubi 

asserit,  non  esse  omninb  cerlam  repugnantiam 

subslantiœ  exigenlis  connaturaliter  visionem  bea- 

tificam.  E  recentioribus  verô  Molina,  1  p.,q-12, 

art.  5,  disput.  2,  ibi  opinionem  hanc  veluti  du- 

biamproponit.  Primus  omnium  quos  legerim,  in- 

quit  Card.  d'Aguirre  ,  loco  mox  indicato,  Ri- 
palda,libA,  de  ente  supernaturali  d/sp.24,  sect. 

4 ,  affirmativam  partem ,  ut  omninb  probabilem 

amplexus  est. 

His  prsemissis,  ad  question  em  mox  proposi- 

tam  respondeo  nullatenùs  possibilem  esse  sub- 
stantiam creatam  supernaturalem ,  seu  sub- 

stantiam ,  cui  connaturalis  sit  visio  beatifica , 

sive  ipsi  connaturaie  sit  et  debitum  lumen  glo- 

DIl  GRATIA*  36 

liai,  hive  illa  per  sola  principia  naturalia  et 
sine  auxiiio  devante  Dei  c^cntiain  intuitive 

videra  pojsit.  Non  est  bujiis  lori  qua^lioni'iu 
banc  fusiùfl  pcilraclare;  é  nnillis  quibus  ista 
scnlcnlia    adslrui   DOfeSt   ai^umcnljs,     pauca 

ci  quidam  efficaciora  neligemiiSa  Raque 

l'ioli.  I1  i  \  N  i  ipluris.  1  Ad  Timolli.  6,  de 
I>iii  iliciliir;  Qui  lacent  inliubitat  inuccessibilem  ; 

(jitem  uni! us  hominum  vidit ,  sed  nec  videre  po- 
tcsl,  scilieet,  naluric  viribiis   Asl  lux  illa  quam 

inlialiilal  Deus,  nalura:  viribus  non  esset  inac- 
i       ihilis  ,  niinirinn  absolulù  ,  ul  sonanl  apos- 
toli  verlta  ,  si  possioilis  «  .-sel  substantia  creata 
Mi|.rrnaliiialis;  Iniic  enim  connaturaie  osselet 

dcbiiuiu  Lumen  gloria;  ,  connaturalis  visio bea- 
lilii  a.  Krgô,  etc.  lit  vcrô  suprema  illa  Dei  inac- 
cessibUjlaa  orilur  ex  inlinilo  ipsius  excessu , 

qui  cei  le  locum  babet ,   l.tin  in  online  ad  om- 
îtes Hibslanlias  inlellecliialcs  possibiles  ,  quàm 

exisienics  ;  ergù  ,  eic.  ;  alque  ita  praîoecupa- 
lum  îiiaucl   palinaie  advorsariorum  eHugium, 

prxdicla  Apusloli  verba  inlerprclanlium  ,  non 

de  quibuscu  nique  sjibslanliiscTcaliseliani  possi- 
bilibus,sed  de  iis  il  un  taxai  quae  de  facto  existunt. 

Prob.  2°  ex  SS.  Pa tribus  qui  uoslrai  senten- 
tiae  apertè  favent.  Salis  sit  hic  instar  omnium 

rclulisseS.  Aug.  qui  Epist.  147,  alias  112,  ex- 
pendens  mox  exscripta  Apostoli  verba  ,  sic  lo- 
quitur  :  Si  quœris  qnomodb  Dcus  dictas  sit  invi- 
sibilis  ,  si  videri  potesl  ?  Respondeo  imisibilem 
esse  naturà  ;  videri  autem  cùm  vult ,   sicut  mit. 
Quibus  verbis,  non  obscure  innuit  S.  doctor  , 
divinam  majestatem   transcendere  naluralem 

quarumeumque  substantiarum  hilelleclualium 
notitiam  ,  illamque  longé  supergredi ,  solùm- 
que  manifestari  pro  suae  voluntatis  arbilrio  et 
speciali  auxiiio  ;  et  lib.  12  de  Civitate  Dei , 
cap.  10  :  Creatura ,  inquit  idem  S.  doctor  ,  non 
ex  seipsâ  potest  esse  beala ,  quia  ex  nihilo  creata 

est  ;  sed  ex  illo  à  quo  creata  est  ;  cùm  ergô  om- 
nis  creatura  ,  non  solùm  exislens  ,  sed  et  pos- 

sibilis ,  ex  nibilo  essentialiter  creata  sit,  nulla 
proindè  potest  esse  ex  seipsâ  beala  ;  porrô ,  si 

dari  potest  creatura  cui  connaturaie  esset  lu- 

men gloriae  ,  cui  connaturalis  esset  visio  beati- 
fica ,  dari  quoque  posset  creatura  quae  ex  sese 

foret  beata  ;  siquidem  in  illà  inluitivâ  et  beati- 
fica visione ,  formalis  creaturae  intellectualis 

beatitudo  essentialiter  consistit.  Ergô,  etc. 

Prob.  3°  ex  constanti  omnium  fermé  theolo- 

gorum  doctrinâ  ;  circa  quod  vide  Card.  d'A- 
guirre, tom.  1,  disput.  10,  sect.  1,  et  ipsumniet 

Ripalda,  tom.  1  de  ente  supernaturali ,  disput, 
23,  sect,  ls 
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Probaïur  4°  momentis  theologicis.  Primum: 
Si  il. in  posset  subslanlia  croata  inlelleelualis 

quae  per  se  el  sine  auxilio  élevante  sibi  indc- 
bilo  videret  Deum,  dari  (iuoque  posset  subslan- 

lia ereala  sanria  per  se  et  inipeccabilis;  siqui- 
dom  sanctitas  et  iinpcceabililas  ex  visione  bea- 
tilicà  necessariô  conscquuntur  ;  atqui  répugnât 
dari  subsiantiam  creatam  sanctam  per  se  et 

iinpeccabilem.  «  Bonum  quod  viliari  non  po- 
«  test ,  inquit  S.  Aug.  lib.  de  verà  religione 
«  cap.  19,  Deus  est,  caetera  autem  omnia  bona 

i  ex  ipso  sunt,  quae  per  seipsa  possunt  viliari, 
«  quia  per  seipsa  niliil  sunt.  >  Consenliunt  alii 
SS.  Patres.  Elverô ,  queniadinodum  docet  S. 

Tlwmas  ,  1  p. ,  q.  63  ,  art.  1 ,  t  cuicumque 

<  creaiurœ  hoc  convenit  ut  peccare  non  pos- 
sit  ;  hoc  babet  ex  dono  gratiae  ,  non  ex  con- 
ditione  nalurae.  Siquidera  (  inquit  ibidem 
S.  doctor  )  divina  voluntas  sola  est  régula 
sui  aclûs;quia  non  ordinatur  ad  superiorem 

iinem;  oninis  autem  voluntas  cujuslibet  créa- 
ture reclitudinem  in  suo  aclu  non  habet , 

nisi  secundùm  quôd  regulatur  à  voluntate 

divinâ...  igitur  in  solâ  voluntate  divinâ  pec- 
catum  esse  non  potest  :  in  quâlibet  autem 
voluntate  creaià  (  quamdiù  sibi  ipsi  relicta 

est  )  potest  esse  peccatum  secundùm  ordi- 
i  nem  suae  naturae.  <  Ergô  ,  etc. 
Secundùm  :  Fide  cerlum  est ,  uti  anteà  de- 

monstravimus  ex  concilio  Viennensi ,  nullam 
actu  dari  substantiam  creatam  inlellectualem 

quae  Deum  ex  sese ,  et  absque  auxilio  élevante 

intuitive  videre  possit  ;  porrô  et  quae  ratio  pro- 
bat  creaturam  intellectualcm  ,  quae  nunc  da- 
tur  ,  non  posse  per  se  et  sine  auxilio  indebito 
et  supernaturali  Deum  intuitive  videre  ,  eadem 
probat  et  de  omni  naturà  creabili.  Enimverô  , 

siculi  ratiocinatur  S.  Thomas  ,  1  p.,  q.  12  , 
art.  4  ,  creatura  intelleclualis  quae  nunc  datur, 
non  potest  Deum  intuitive  videre  absque  auxi- 

lio indebito  el  supernaturali ,  quoniam  est  in 

diverso  génère  immalerialitatis  et  proindè  pos- 
tulat per  aliquod  auxilium  superius  ad  partici- 

pationem  quamdam  ipsius  esse  divini ,  quod 
est  in  summà  immaterialitale  elevari  ;  atqui 

queelibet  natura  creabilis,  quantùmcumque  sup- 
ponatur  perfecta ,  forel  in  diverso  génère  im- 
materialitatis  ;  neque  enim  foret  suum  esse 

subsistens,  sicut  est  Deus  ;  ergô  ,  elc.  Et  certè 
uti  ibidem  discurrit  Angelicus  doctor  ,  facul- 
tatem  cognoscilivam  inler  el  objeclum  conna- 
turale  débet  esse  proportio  saltem  habiludinis, 

ita  quôd  objeclum  non  debeat  esse  superioris 
ordinis  quoiul  immaterialiuuem  ;  atqui  Deus , 

ulpolè  purissimus ,  illiuiitalus  et  inlinilus ,  su- 

perioris est  ordinis  etgeneris  quoad  iuunaicria- 
litaieui  ;  ergô  ,  elc. 

Terliuin  :  Répugnai  naluram  creatam  Deum 

esse;  porrô  subslanlia  ereala  supernaluralis , 
cui  connalurale  esset  et  debitum  lumen  gloriae, 

connaturalis  visio  bealiiica  ,  Deus  foret.  Vain- 
que subslanlia  cui  connaturalis  est  cl  débita 

virlus  alleri  propria,  ejusdem  est  natura;  cuin 

ipsâ  ;  porrô  lumen  gloriae,  sicut  et  gralia,  vir- 
tus  est  Deo  propria;  unde  per  eam  elliciniur 
divinœ  consortes  nalurœ  ,  2  Pelri  1  ;  filii  Dei 

nominamur  et  mm  1  Joan.  3.  Ergô  lumen  glo- 

riae, sicut  et  gratia,  non  polest  esse  alicui  sub- 
stantif connalurale  et  debitum,  quin  ejusdem 

naturae  sit  cum  ipso  Deo,  ac  proindè  quin  ha- 
beat  esse  divinum.  Hinc  S.  Thomas,  loco  mox 

laudato:  t  Lumen  gloriœ,  inquit,  non  potest  es- 
i  se  naturale  creaturœ/nisi  creatura  esset  natu- 
t  rœ  divinœ,  quod  est  impossibile  ;  per  hoc  enim 
t  lumen  fit  creatura  rationatis  Dei  formis.  > 

Quartum  :  Répugnât  creatura  iniellectualis 

quœ  intrinsecè  et  connaturaliter  exigal  unio- 
nem  realem,  substantialem  et  hypostaticam 
cum  personâ  divinâ  ;  ergô  pariter  répugnât 

creatura  connaturaliter  exigens  unionem  rea- 
lem et  inlentionalem  cum  essentiâ  divinâ.  Por- 

rô creatura  supernaturalis  cui  débita  esset  et 

connaturalis  Dei  visio,  ex  sese  exigeret  unio- 
nem realem  et  inteniionalem  cum  essentiâ  di- 

vinâ sub  ratione  speciei  inielligibilis,  seu  im- 
pressae;  visio  enim  beatiûca,  ut  observât  S. 

Thomas  1  p.,  q.  12,  art.  5,  non  aliter  oritur 
ab  intelleclu  crealo,  quàm  fœcundato  ab  ipsâ 
essentiâ  divinâ  realiter  ipsi  unitâ  sub  munere 

speciei  impressse  ;  ergô,  elc. 

Quintum  :  Cognoscibilitasquidditativa  sequi- 
tur  entitatem  ,  sicut  et  proprieias  essentiam  ; 

ergô,  quemadmodùm  entitas,  ita  et  cognosci- 
bilitas  divina  longé  transcendit  ac  supergredi- 
tur  omnium  creaturarum  possibilium  vires  et 

exigentiam  ,  ac  proindè  nulli  crealurse  etiam 

possibili,  connaturalis  et  débita  esse  potest  in- 
tuitiva  Dei  visio  ;  idque  pertinet  ad  sublimita- 
lem  majeslatis  divinae.  Quamobrem  adversarii, 
dùm  videntur  parles  agere  omnipotentia?  divi- 

nae, asserendo  Deum  posse  producere  creatu- 
ram naluraliter  capacera  ipsum  videndi,  depri- 

munt  sanè  non  minimum  summam  ejus  excel- 

lenliam  ac  majestalem,  assignatà  creatura  pos- 
sibili, cui  secundùm  se  spectatae,  suae  divinita- 

tis  l'ulgorem  abscondere  îiequeat. 
Probatur  5° ,  everiendo  prascipua  aJversoç 

sententiai  fundauienia, 

; 
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Opponunt  i*ao>ÔTiâ?ll  :  Dons  potest  produ- 
cere  siibslantiam  ox  naiura  Bfiâ  a-ipic  porfcc- 

tain,  ac  perfectus  est  intclleclus  siniul  cum  lu- 
mine  glorfeâ  ;  siqnideni  inteUectue  cum  lamine 
glorirv  est  quid  mcrè  finituni;  atqui  inlcllec- 
lui  liimine  gloriœ  fu>eundalo  coimaturalis  est 
et  débita  intuiiiva  Dei  visio  ;  erg6,  etc.  Rcs- 

poadeo,  simili  argumente  probaretur  possibi- 
tem  osse  creaturam  quac  ex  propriâ  natnrà 

praescial  futura  conlingenlia,  oculla  cordium,  li- 
béra Dci  décréta  ;  quaeeiiam  miraciila  propriè 

dicta  connaturaliter  operclur  :  quandoquidein 

eonflatum  ex  intellectu  et  lumine,  seu  illustra- 
tionc  élevante,  ctti  debetur  notitia  futurorum 

contingentium,  occuliorum  cordis,  secretorum 
Dei,  finitum  est,  ut  palet  ;  idem  dicendum  de 

creaturà  quae  ex  speciali  Dei  molione  et  quali- 

tate  snpernaturali  transilorià  operaretnr  mira- 
ciila :  attamen  haec  omnia  impossibilia  esse, 

tùmexsese,  tùm  exunanimi  tbeologorum  con- 

sensu  constat  ;  de  quovideri  possunt  d'Aguirre 
tom.  1;  tbeolog.  S.  Anselm.  disp.  10,  sect.  3  et 
5,  Valcntia.  1,  p.q.  8,  punclo  3;Vasquez,  disp. 
208,  cap.  1,  etc.  ltaque  nego  maj.  et  ad  ejus 

probalionem  dico ,  elsi  compositum  ex  intel- 
lectu crealo  et  lumine  gloriae,  sit  quid  merè 

finitum  ;  attamen  substantia  creata  quœ  ex  na- 

turâ  suà  huic  composite-  aequivalerel,  foret,  ut 

anteà  probavimus,  ex  se  sancta,  impeccabilis, 
imô  Deus  ;  quod  omninô  répugnât. 

Opponunt  2°  :  Dari  potest  substantia  creata 

perfectior  et  perfectior  in  inlinitum,  ac  proin- 

dè  ejus  perfeclio  eô  usque  ascendere  potest, 

ut  intelleclûs  lumine  gloriae  imbuti  perfectio- 

nem  adaequel.  Respondeo  posse  quidem  in  or- 

dine  naturae  produci  substantiam  crealam  per- 

fectiorem  et  perfecliorem  in  inlinitum,  non 

tamen  eô  usque  ut  intelleclûs  lumine  gloriae 

imbuti,  perfectionem  acquêt  ;  talis  enim  subs- 

tantia foret  supernaturalis  ;  porrô  ex  dictis  ré- 

pugnât substantia  creata  supernaturalis,  quo- 
niam  Deus  essel. 

Opponunt  3°  :  Substantia  creata  supernatu- 
ralis non  répugnât ,  nec  quatenùs  substantia 

est,  Deus  enim  substantia  est  supernaturalis  ; 

nec  quatenùs  creata,  dantur  enim  accidenlia 

supernaturalia  ;  ergô  nullà  ex  parte  implicat. 

Respondeo,  subslantiae  creata;  repugnare  su- 

pernaturalitatem,  nec  quà  praecisè  substantia, 

nec  quâ  précisé  creata,  sed  quatenùs  utrum- 

que  simul  complectilur,  scilicet  quà  substan- 
tia creata  et  supernaturalis. 

Opponunt  4°  :  Dari  potest  et  reipsà  dalur 

accidens  supernaiurale,  v.  g.,  fides,  spes,  eba- 
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ritas  ;  quidni  ergô  et  substantia  supernatura- 
lis ?  Respondeo,  nego  conseq.  ;  argumenlum 

islud  si  valerel,  probaret  non  tantùm  possibN 
lem  esse,  sed  cliam  aclu  exislere  substantiam 

supernaluralem  ;  qucmadmodùm  aclu  dantur 
accidenlia  supernaturalia.  Disparitalis  ratio  in 

co  est,  ut  indical  S.  Tbomas,  1-2,  q.  110, 
art.  1  ad  2,  quôd  accidens  supornaturale  sit  id, 

qap  satura  supra  seipsam  extollitur  ;  at  licet 
naluralis  substantia  supra  seipsam  elevari  pos- 
sil,  répugnai  lamcn,  eam  per  se  exigere ,  ut 
supra  naluralem  suam  condilionem  elevetur  : 

<  Quia  gratia  ,  inquil  S.  D.  loco  mox  cilalo, 
c  est  supra  naluram  biimanam,  non  potest  es- 
«  se  quôd  sit  substantia,  aut  forma  substantia- 
<  lis,  sed  est  forma  accidentalis  ipsiusanimae.» 

Opponunt  5°  :  Caeterae  Dei  perfectiones  crea- 
turis  communicari  possunt,  v.  g.,  quôd  sit  in- 
telligens,  volens,  bonus,  sanclus,  etc  ;  ergô  et 
ista,  quôd  Deus  sit  substantia  supernaturalis. 

Respondeo  1°,  aliquas  esse  Dei  perfectiones 
quœ  creaturis  communicari  non  possunt  ;  v. 

g.,  independentia,  omnimoda  purilas,  simpli- 

cilas  perfecta,  etc.  Resp.  2°,  dnplicis  generis 
esse  perfectiones  divinas  :  aliae  praescindunt  ab 
esse  divino,  ut  inlelligentem  esse  ;  alise  non 
praescindunt,  sed  earum  conceplus  includit  aut 
sallem  connotat  esse  divinum  ,  ut  esse  ens  in- 
dependens,  purissimum,  simplicissimum ,  etc. 
Priores  perfectiones  participari  possunt,  non 

verô  posteriores  :  porrô  esse  substantiam  su- 
pernaturalem  ,  pertinet  ad  poslerius  genus. 

Resp.  3°,  inler  illas  Dei  perfectiones  quse  crea- 
turis communicari  possunt,  et  ejus  substan- 
tiam supernaluralem  ,  istud  discriminis  esse  , 

quôd  perfectiones  illae  ,  quantumlibet  sint  in 
creaturis,  non  tamen  sunl  ipsis  propriae,  es- 
sentiales  et  connaturales,  sed  extrinseese  et  ac- 
cidentales  ;  è  contra  verô ,  ratio  substantiae 

supernaturalis,  sicreaturae  competeret,  ipsi  fo- 
ret intrinseca  ,  propria  et  essentialis;  omnis 

enim  substantia  est  ad  se  non  est  aliud. 

An  doua  supernaturalia  producanlur  per  créa' 
tionem.  —  Sunt  qui  arbitrantur  gratiar»  justi- 
ficantem ,  et  quodlibel  aliud  donum  superna- 

turale è  subjecto  non  educi,  sed  per  veram 
crealionem  produci.  Da  Alensis  parte  2,  quaest. 
9,  n.  4  et  8;  Scoius,  in  4,  dist.  1,  art.  4,q.  5; 
Ferrariensis,  4  contra  génies  cap.  57;  Ledesma, 

Vega,  clc.  ;  at  alii  longé  plures  docent  dona 
supernaturalia  aciione  eductivà ,  non  creativà 
produci.  lia  S.  Tbomas,  variis  in  locis,  praeser» 

tira  verô  1-2,  q.  110,  art.  2  ad  3;  Cajelanus 
ibidem ,  et  parte  3 ,  quœsl,  02  ,  arte  1  ;  Curiel, 
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\l<s Zinm-i,  Médina  1-2,  q.  112,  art.  I  el  2  ;  Sua- 

rei  lili.  2  de  ̂i;«(.  cap.  2;  Sylvius  p.  I,  q.  '»•> , 
arl.  4,  eic.  Juxta  ultimam  hanc  si  nlcnliaiu. 

Respondeo  1",  graliam  aliaque  donasupei^ 
naluralia  verè  et  propriè  non  creari.  lia  s. 

Thomas,  loco  mox  cilalo,  «'i  quœst.  3  de  pè- 

lent, an.  S  ad  .".  c  Gralia ,  inquit ,  cùm  non 
<  sit  forma  subsistons  .  propriè  non  crealur.  » 

Elquaesl.27deVéril.  art. 3 ad  9  :  <  Creari  pro- 

«  prié  esl  rei  subsistentis...  forma- aulem  non 
«  sabsislentes,  sive snbslanlialcs,  sîveacciden- 

<  laies,  non  propriè  crean lu r.  »  —  Prob.  1e'  Id 
quoi!  crealur  iia  pendel  à  Deo,  ul  à  nullo  alio 

pendeat  in  quovis  génère  cansae;  eô  enim  dif- 
fert  creaiioà  quoi i bel  alio  productions  modo  ; 

aiqui  gralia  in  aliquo  génère  causa'  pendet  ab 

alio  qu'un  à  Deo,  nimirùm  in  génère  causai 
materialis,  à  subjcclo  ,  sine  quo  cilra  rairacu- 
lum  non  polesi  exislcre  ;  ergo  gralia  verè  et 
propriè  non  crealur.  Major  cerla  esl,  minor 

verô  conslal  ;  cùm  enim  gralia  sit  forma  accï- 
dcntalis,  habet  eumdem  existendi  modum , 
quem  babent  omnia  accidenlia  ;  hic  aulem 
modus  necessariam  importât  dependenliam  à 
subjecto,  sine  quo  ut  non  polest  inesse,  ita 
nec  esse,  m  secludatnr  miraculum.  Eo  ratioci- 

nio  Qlilur  Sylvius  loco  mox  laudato.  —  2°  Gra- 
lia non  annihiialnr  quando  corrumpitur ;  ergo 

nec  crealur  quando  producilur.  Consequenlia 

palet ,  quia  contrariorum  eadem  esl  ratio.  An- 
tecedens  aulem  docet  S.  Thomas,  p  1,  q.  101, 

art.  4,  ulii  universaliter  asserit ,  lam  in  ope- 
ribus  gratiae  quàm  nature  non  intervenire  an- 

nibilaiionem.  Etverù,  siculi  crealio  esl  pro- 
ductio  ex  nihilo  ,  tum  sui,  tuin  subjccli,  hoc 

est,  productio  entis  independenter  à  praesup- 
posito  subjecto;  ita  annihilaiio  est  deslruclio 

enlis  nullo  ipsius  rémanente  subjecto  ;  porrô, 
dùm  in  homine  deslruiturgratia,  remanel  ani- 

ma quac  proprium  c;-l  gratis  subjeclum  ;  er- 
gô,  etc..  Ita  raliocinatur  Cajelanus  parte  3, 

quœst.  62,  art.  1.  —  3U  Productio  actuum 
gralia1,  eliam  visionis  beatificae,  non  esl  crealio; 
ergo  neque  productio  habituum  gralia} ,  alio- 
rumque  donorum  supernaturalium.  Anlccc- 
dens  constat ,  quia  actus  il I ï  einciuntur  à  no- 
bis  cum  auxilio  gratioe  ;  at ,  uli  fatentur  om- 

nes  ,  anima  ,  eliam  cum  gratiae  auxilio  ,  nihil 

elficit  per  creationem.  Consequenlia  verô  pro- 

hatur,  quia  actus  illi,  perinde  ac  habilus  gra- 
tis, sant  supernalurales.  Etsi  autem  gralia, 

aliique  habilus  supernalurales,  in  nobis  verè 
et  propriè  non  creentur;  atlamen  moraliler  el 

laiiori  quodam  sensu  dici   possunt   in   nobis th.  x, 
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creari;  qualenas  nempê,  ht!  obsrrvai  s. 
Thomas,  1-2,  q.  110,  art.  2  ad  3,  dona  su- 
pcrnaiuralia  nobis  infundunlur  nullis  praece- 
denlibus  merilis  viribus  nalorx  el  ici  lis,  atqne 
ila  quodammodo  fiantes  nihilo  moraliler ,  id 

esl ,  ex  nullo  meriio  ,  ui  inlerpretalur  doc- 
lor  Angelicûs  :  Secundùm  hoc  gralia  dicitur 
creari,  inquil  S.  D.  loco  inox  cilalo ,  m  •  > 
qubd  homines  secundùm  ipsam  creantur,  id  est , 
in  novo  esse  cOTUtituwitUT  e.r  nihilo  ,  id  est  non  ex 

mentis.  Ilinc  illud  Apostoli  ad  Ephes.  2  :  Créait 
in  ChrislO  Jesit  in  operibus  bonis,  el  cap.  i  : 
Induite  uovum  hominem  qui  secundùm  Deum  en  o- 

titsest.  Ilinc  eliam  illud  Psalm.  .'»0  :  Cor  mmim- 
dum  créa  in  me ,  Deus. 

Respondeo  2°,  graliam  (  idem  dicenduni  de 
aliis  donis  supernaluralibus  )  non  educi  è  na- 

turali  potentiâ  subjecli.  Ratio  est,  quia  forma 
inlrinsccè  supernaturalis  è  naturali  virlule  sub- 

jecli educi  ncquit;  atqui  gralia  est  forma  in- 
trinsecè  supernaturalis;  ergo,  etc...  De  hâc 
assertione  nemini  dubium  esse  poiest,  inquil 
Sylvius  loco  anlea  laudato,  cùm  omnibus  Or- 
thodoxis  consiet ,  graliam  non  esse  quippiam 

nobis  naturalc,  aut  quod  natur;c  viribus  ac- 

quiri  possit,  cujusmodi  suni  ea  qu;e  ex  natu- 
rali potentiâ  subjecli  educunlur.  Ilinc  S.  Tho- 

mas, in  1,  dist.  17,  quaest.  2,  art.  2,  in 

corp.:  j  Dona  gratuita  ,  inquit,  non  educun- 
t  tur  quasi  de  poientià  natnrae;  quia  nihil  esl 
«  in  potenlià  naluraliquod  per  agens  naturalc 

«  educi  non  possit,  et  ideô  origo  gratiic  est 
<  per  novani  infusionem.  >  Idem  repelit  quaest. 
3  dépotent,  art.  8  ad  13. 

Respondeo  3°,  gratiam  educi  de  potentiâ 
anim;e  obcdientiali.  Ita  auclorcs  supra  citaii, 

quibus  adde  Bannes.  2-2,  q.  24,  arl.  7,  dub.  2; 
Salmaticenscs  ;  Joannem  à  S.  Th.  Gamachœum 

Puieanum  ad  pracsenlem  quœst.  et  alios  non 

paucos.  Ratio  est,  quia  ut  aliqua  forma  dica- 
tur  educi  de  potentiâ  subjecli ,  satis  est  quod 
eâ  ralione  in  ipsius  potentiâ  contineatur,  ut 

neque  lieri ,  neque  conservari  possit,  nisi  in 
subjeclo  in  quo  recipitur  ;  atqui  gralia  co  modo 
se  habet  respeclu  substantif  spirilualis,  ani- 
maev.  g.  ;  ergô  meritô  dicilur  de  potenlià  il- 
lius  educi.  Et  verù,  cùm  inler  creationem  et 

educlionem  nulkim  detur  médium;  aliundè 

verô  ex  dictis  pnecedenti  responsione  consiet 
graliam  aliaque  dona  supernaturalia  non  educi 

è  naturali  anima1  potentiâ,  reslat  ut  ex  ipsius 
obedientiali  potentiâ  eduei  dicaniur. 

An  potentiâ  obcdientia'is  passiva  dicenia  sit 
supernaturalis?  —  Respondeo  hâc  in  parle  dis* 
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gentire  tbeologos.  Alii  existimant  potenliam 

lune  passivam,  Gonnalilûr  et  intrinsccè  super- 
oaiuralem  esse,  Seolentiam  banc  refcrlac  n1- 

tvilii  Ripalda  lii>.  l  de  Ente  supcrnat.  dis- 
put.  8,  sort.  I ,  ot  merito  quidem.  Namque 

perfectio  débita  naturae,  non  est  formau'leret 
jnlrinsecè  supernaluralis  ;  dona  enim  superna- 

luralia, omne  debitum*  praesertiiu  pâturas,  ex- 
cludunl;  aiqui  potentia  obedienlialis  pagsiva, 
naturae  dcbita  est ,  siquidem  Huit  ex  supremo  et 
ossentiali  doniiiiiu  Dei  in  ercaluras  ;  ergo,  clc. 

Alii  cuin  Scolo  in  4,  disl.  10,  quaest.  8,  ot 

dist.  49 ,  quaest,  9 ,  consent  potenliam  passi- 
vam ex  quâ  doua  supernaluralia  odnonntnr, 

omninô  naturalem  esse,  non  solùm  prout  na- 
lurale  opponilur  supcrnaturali  ,  vorùm  etiam 

ut  opponitur  violenlo  et  ad  utrumque  indiife- 
renti;  undo  faeultalem  rocipicndi  dona  super- 
naluralia  arbilranlur  inessc  naturae  cuin  posi- 

tiva inelinationc  et  innatà  propcnsionc  ad  illa  ; 
atquc  ut  islud  proboni  ulunlur  S.  Angustini 
teslimonio  lib. de Praedest.  SS.  cap.  5  :  <  Possc 
«  habere  iîdeni,  si  cul  posse  baberc  charitateni, 
«  naturae  est  hominum  ;  habcre  automlidcm, 

<  quemadniodùm  babere  charilatein  gratiae  est 
«  hdelium.  » 

llcfellitur  ista  sententia  efficaci  hocce  ratio- 
cinie  :  Innalus  et  positivus  appctilus,  innata 
ac  positiva  inclinalio  et  propensio  non  fertur 
nisi  in  bonum  quod  viribus  naturae  cognoscere 
et  assequi  bomo  potest;  alias,  natura  frustra 
indidisset  bujusmodi  appetiluin;  atqui  nullus 

bomo  dona  supernaluralia  propriis  naturae  vi- 
ribus conscqui,  imô  nec  cognoscere  potost. 

Primum  fldesdocct;  allerum  verô,  îongècom- 

munior  est  Tbeologorum  opinio,  praeeunle  doc- 
lore  Angelico,  p.  1,  q.  17,  art.  5,  et  in  4, 

dist.  10,  art.  4,  quaest.  4,  idque  manifesté  col- 

ligitur  ex  allaià  superiùs  supernaturalitatis  no- 
tione,  juxta  quam  diximus  supernaturale  illud 
esse  quod  lotius  naturae  vires,  tum  pbysicas, 

tum  intentionales,  id  est  vim  intelligendi  ex- 
cedit;  ergo,  etc.  Locus  autem  S.  Aug.,lib  de 

Praed.  SS.,  c.  5,  perperàm  adducitur  ab  ad- 
versariis  ;  loquilur  enim  S.  doctor  de  merâ 

bominis  capacilale  recipiendae  fidei  et  charita- 
tis,  in  quo  natura  ralionalis  ab  irrationali 
secernitur.  Ita  texlum  S.  Aug.  interpretantur 

S.  Fulgentius,  lib.  de  Incarnat.,  cap.  24  :  «  Na- 
<  turam  habemus,  inquit,  crcdulitalis  fidei 

«  capacem,  quod  aniinalibus  irralionalibus  da- 
«  tum  divinitùs  non  est.  »  S.  Prospcr,  aut  qui 
auctor  est  librorum  de  vocat.  gent.  lib.  2,  cap. 

8,  ubi  de  Domine  lapso  loquens ,  ait  :  reparabi- 
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lem  et  .Miiinbili'm  ffi.se,  de  nalurù  ;  reparutiim 
autem  el  sanatum,  de  gratiû.  Et  S.  Thomas,  l  -2, 

q.  113,  art.  10,  ex  objcct»  S.  àogustini  rerbis 
probat  quôd  naiuroliter  anima  est  groliœ  cappx. 

Ast  non  loquilur  S.  Augqstinufi  eilato  loco 
de  polentiâ  activa  aut  passiyâ  raerè  naluraji 

quae  positivam  inclinaliooem  et  innatam  pro- 
pensionem  ad  doua  supernaluralia  imporlel; 
niliil  <'iiim  anliquius  SS.  Patribus  ac  prae- 
sorlim  S.  Augiislino  quàm  dona  bujusinoili 
supra  omnem  mentis  creatae  sibi  relictae  co- 

gnitionem,  adeôquc  cliam  snpra  omnom  na- 
turara  ac  positivam  propensioncm  constituere. 
lia  docel  S.  doctor,  lib.  ISdoTrinit.,  cap.  1(>, 
cl  lib.  de  Symboload  Cateohiimenos. 

Elvorô  loquendo  de  polentiâ  activa,  eliam 
ab  actu  sejunctâ,  posse  crcderc,  posse  Deum 
siculoporlot  diligerc,  ac  generaliler  possc  benè 
in  ordine  supernaturali  operari,  non  naturae 

esse  hominum,  sed  Dei  gratiae,  passim  mani- 
festé tradil  S.  Auguslinus,  lib.  1  ad  Bonifac. , 

cap.  2  :  «  Quid  est  quôd  isle  (  Julianus)  libero 
«  arbitrio  vult  benè  vivendi  Iribuerc  polcsta- 
«  lem,  cùm  baec  polestas  non  detur  nisi  gratiâ 
«  Dei  per  Jesum  Chrislum  Dominum  noslrum.  » 
Lib.  de  grat.  Cbr.,  cap.  25  :  «  Non  solùm  Deus 
«  posse  nostrum  douai  atque  adjuvat,  sed 
«  etiam  velle  et  operari;  »  et  infra:  «  Non  quia 
«  idonei  sumus  aliquid  cogilare  à  nobis,  quasi 
«  ex  nobismetipsis;  sed  sulficientia  nostra  ex 
«  Deoest.  »  Denique,  ut  caetera  praetermittam, 
lib.  de  Corrept.  et  grat.,  cap.  11,  loquens  de 
gratiae  adjutorio  Angelo  el  primo  bomini  auto 
lapsum  concesso,  sic  babet  :  e  Si  autem  hoc 
<  adjutorium  vel  Angelo,  vel  bomini,  cùm 
«  primum  facli  sunt  defuisset,  quoniam  non 
i  talis  natura  facta  erat,  ul  sine  adjutorio 
«  posset  manere  si  vellet,  non  utique  suâ  culpA 
j  cecidisscnt  ;  adjutorium  quippè  defuisset, 

c  sine  quo  manere  non  possenl.  i  Audis  S.  Au- 
gustinum  asserenlem  excusabiles  fuisse,  el  abs- 
que  suâ  culpâ  cecidisse  Angolum  cthominem,  si, 

cùm  primum  facti  sunt,  gratiae  auxilium  ipsis 

defuisset;  supponit  ergo  gratiam  esse  nccessa- 
riam  vel  ipsi  naturae  innocenli,  tum  ut  agat, 

tum  ut  possit  bonum  supernaturale  operari  po- 
tenlià  etiam  ab  actu  sejunctâ;  excusatio  enim 

ut  sit  légitima,  cujuslibet  verae  ad  opposilum 
potentiae  exclusionem  necessariô  importât. Adde 
quôd  juxta  eumdem  S.  doctorem  primus  bomo 
absque  adjutorio  sine  quo,  non  potuisset  bonum 
operari  et  in  bono  perseverare,  codem  modo 
quo  utrumque  poterat  praesente  lali  adjutorio; 

atqui  bomo  primus  benelicio  adjulorii  sine  quo, 
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potuit  bonum  operari  et  in  bono  persévérera 

potentiâ  duntaxat  abactu  sejunctâ;  ergoneqol- 
dem  tali  potentiâ,  abaque  eo  adjutorio  potail 

homo  primus  bonam  operari  cl  In  bono  perma- 
■ere;  porro,  si  homo  Innocent  non  potail 
bonum  supernaturale  opererl  absque  gratfâ , 

etiam  potentiâ  ab  aciu  sejunctâ  ;  qnanlô  magis 
idem  dlcendum  de  homme  lapso!  ferùtn  de 
eiuuo  lextu  alibi  crit  dlspulandl  occa6to. 

Alii  tandem,  quorum  sentenl  la  longé  est  vul- 
gatissima,  doeent  Ie,  potenliam  passivam  obe- 
dientiaiem  realiter  et  entitativè  non  distingui 

à  potentiâ  naturel!;  alias,  inqbinnt,  daretur 

processus  in  infini  ton).  Doeent  2°,  potentiam 
banc  obedientialem  virlualiter  et  connolalivè 

ab  eâdem  poteniiâ  naturali  distingui;  scilicet, 
eadem  actualiter  entitas  prout  respicit  effeelus 
naturales,  dicitur  potentiâ  naturalis;  quatenùs 
verô  respicit  effeelus  supernalurales,  dicitur 

potentiâ  obedientialis.  Doeent  3°,  potenliam 
hanc  passivam  ex  quâ  dona  supernaluralia  edu- 
cuntur,  simpliciter  et  absolutè  nec  natuialem, 

nec  supernaturalem  dicendam  esse,  sed  obe- 
dientialem. lta  doctor  Angelicus  locis  anlea  ci- 

tatis;  Cajetanus,  p.  1,  q.  12,  art.  1;  Ferra- 
riensis  5  contra  gentes,  cap.  102  ;  Médina  1,  2, 

q.  3,  art.  8;  Bannes,  Victoria,  Cajetanus,  Sua- 
rez,  Ripalda  et  alii;  huic  sententiœ  lanquàm 
mullô  probabiliori  adhœrendum  censemus. 

Etsi  autem  (  quod  observa  )  nonnulli  eum 

Scoto  dixerint  potentiam  obedientialem  passi- 
vam omninô  naturalem  esse,  nullus  lamen  ex 

ortbodoxis  theologis  reperire  est,  qui  idem 
pronuntiaverit  de  potentiâ  obedientiali  activa. 
Quin  vel  ipsemet  Scotus  supra  laudatus,  diserte 

fatetur  et  probat,  nullam  esse  activant  poten- 
tiam naturalem  ad  eliciendos  actus  supernatu- 

rales,  aut  alia  dona  supernaturalia  eflicienda. 

Verùm  de  his  alibi  pleniùs,  ubi  de  parte  dog- 
malicâ  hujusec  tract,  de  gratiâ. 

Ah  omne  domim  gratuitum  sit  donum  supernatu- 

rale,  et  vice  versa? — Antequàm  respondeam,  ob- 
serva cumS.Thomâ  antea  laudato  1,2,  q.  111, 

art.l  ad  3,  duplex  esse  debitum,  unumquidem 
ex  rnerito  proveniens,  quod  refertur  ad  perso- 
nam,  et  dicitur  debitum  personœ;  aliud  verô  est 
debitum  naturale,  sive  secundùm  conditionem 

naturœ,  et  dicitur  debitum  naturœ;  gratuitum 
ergo  quod  opponitur  debito,  dici  potest,  vel 
quatenùs  opponitur  debito  personœ  dunlasat; 
vel  quatenùs  opponitur  debito  tantùm  naturœ; 

vel  prout  utrique  opponitur.  Rursùs  gratuitum 
dici  potest,  vel  relative  et  secundùm  quid,  id 
çst,  alicui  delerminatè  naturœ  ;  vel,  simpliciter 
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et  absolutè»  Id  est,  cuilibet  natnrse  creatx  ef 

creabul.  Mis  praemissis,  respondeo  1°,  donnm 
m  gratuitum,  quatenùs  excludit  debitom  per- 

sonœ duntaxat,  non  esse  supernaturale;  nam- 
que  ereatio  boece  sensu  graluita  est,  neque 
lamen  simpliciter  et  absolutè  dici  potest  béné- 

ficiant supernaturale.  Respondeo  2°,  donum 
Ut  gratuitum,  quatenùs  excludil  debitum  non 
omni,  sed  alicui  duntaxat  naturœ  propriê  ci 
simpliciter  dici  non  possc  supernaturale.  Ratio 

esl  qnia  concursus  ad  universam  logera  natu- 
ralem adimplendam  necessarius  ,  boinini  lapso 

indebitus  est  et  gratuitus  ;  atqul  concursus 

ille  non  esl  propriè  et  simpliciter  superna- 
turalis;  siquidem  boinini  in  statu  nalurœpurœ 
constiluto  à  Deo  concessus  fuisset;  ergo,  etc. 

Respondeo  3°,  donum  ut  gratuitum  ,  quate- 
nùs opponitur  debito  lum  personœ  ,  tum  na- 
turœ creatœ  et  creabilis ,  verè  et  propriè  esse 

supernaturale  ;  et  vice  versa.  Istud  apertc  se- 
quilur  ex  adductà  supernatuialis  notione;  sci- 

licet ,  supernaturale  illud  est ,  quod  totius  na- 
turœ vires  et  exigentiam  superat  ;  porrô  quod 

omne  tum  personœ ,  tum  naturœ  etiam  creabilis 
debitum  excludit ,  cujuslibot  profectô  naturœ 
vires  et  exigentiam  superat  ;  et  vicissim  quod 

totius  naturœ  etiam  creabilis  vires  et  exigen- 
tiam excedit ,  omne  prorsùs  tum  personœ, 

tum  naturœ  debitum  excludit  :  ergo  ,  etc. 

An  et  quodnam  discriminis  sit  miraculosum  in- 

ter  et  supernaturale? —  Respondeo  nonnibil  dis- 
criminis esse  :  omne  quidem  miraculosum  est 

supernaturale,  at  non  vicissim.  Scilicet  ad  veri 

proprièque  dicti  miraculi  rationem  tria  requi- 
runlur.  Primum  ,  ut  ejus  causa  sit  occulta, 

non  solùm  respective  et  in  ordine  ad  aliquos 
sicut  rustico  occulta  est  causa  eclipseos ,  non 

astronomo  ;  sed  etiam  absolutè  et  respectu  om- 
nium ,  quatenùs  nempe  nulla  causa  in  naturâ 

reperiri  potest  hujusce  effeelus  productrix.  Mi- 
raculum  dicitur  ,  inquit  S.  Th.  p.  1  ,   q.  105  » 

art.  7  ,  quod  liabet  causam  simpliciter  et  omninb 
occuttam;  et  lib.  3  contra  gentes,  cap.  101  : 
lllud  simpliciter  mirum  esl ,  quod  liabet  causam 
simpliciter  occultam  ,  et  hoc  sonat  nomen  mira- 

culi. Secundùm,  ut  liai  prœter  communem  or- 
dinem  ,  seu  solitum  cursum  naturœ ,  non  unius 

vel  altcrius  ,  sed  totius.  llla ,  ait  doctor  Ange- 
licus cilalo  cap.  101 ,  lib.  3  ,  contra  gentes  , 

simpliciter  miracula  dicenda  sunt ,  quœ  divinitùs 

fixait  prœter  ordinem  communem  servatum  in  ré- 

bus. Duobus  aulem  modis  aliquid   lieri  potest 
prœter  communem  rerum  naturalium  ordi- 

nem ,  1°  positif*     ?ui  nature  quodammodô  re-. 
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4S sisiii,  sicui  rcsislil  pençlralioni  corporum;  aut 

quod  iiaïuin  est  quidem  Ûeri  per  naluram ,  sii 
tamen  coolra  modum  ,  aut  disposiliones  quas 

nalura  postulai,  ut  gravissimi  morbi  repentiua 

ac  perfecla  curaiio.  2°  Négative ,  cui  nalura 
non  rcsislil,  et  quod  naluin  non  est  à  nalura 
produci ,  ut  creatio  ci  juslificatio.  Miraculum 
débet  cssc  praeter  ordinem  priori  modo,  ita 
Milicel  ul  in  rébus  aut  in  rcruin  ordine  sil 

alitiuïd  propter  quod  non  dcbeat  sic  fieri  ;  sive 
ul  in  rcbus  apparcat  aliqua  disposilio  ,  quai 
juxla  ordincin  caruni  naluralcin  rcquirat  aliter 

fieri.  llinc  S.  Th.  quaest.  G  de  potent.  art.  2, 
in  corp.  :  «  Secundùm  se  aliquid  csl  mirura  , 

«  cujus  causa  simpliciter  est  occulta  ,  et  quan- 
«  do  in  re  est  contraria  disposilio  ,  secundùm 

«  naluram  ,  efl'ectui  qui  apparet  ;  et  ista  non 
t  solùm  possunl  dici  mira....  sed  etiam  mira- 

i  cula,  quasi  habenlia  in  se  admiralionis  cau- 
•  sam.  »  Et  infra  :  «  Illa  quœ  solà  virlute  di- 
t  vinà  fiunt  in  rébus  illis  in  quibus  est  naturalis 

«  ordo  ad  contrarium  efïectum  vel  ad  conlra- 
i  rium  moclum  faciendi  ,  dicuntur  propriè 

t  miracula.  »  Hujus  condilionis  del'ectu  creatio 
et  juslificatio,  prout  comnumiter  fit ,  non  sunt 

propriè  loquendo  veri  nominis  miracula. 
Dixi ,  prout  communiter  fit ,  quia  ,  ul  adverlil 

Sylvius,  1-2,  q.  114,  art.  1  ,  conclus.  3  ,  jus- 
lificatio est  aliquando  verè  et  propriè  miracu- 

losa  ,  quando  sciliect  Deus  modo  insolilo  ,  su- 
bito scilicet  et  perfeclè  ,  quosdam  convertit , 

praeserlim  si  etiam  exterius  aliquid  insolilum 
conjungatur.  Taies  fuère  conversiones  S.  Pauli 
Act.  9,  S.  Aug.,  Genesii  et  plurium  aliorum. 

Atquc  hinc  palet  in  ordine  supernaturali  pe- 
rinde  ac  in  ordine  naturali  dari  veri  nominis 

miracula  ,  cùm  nempe  nonnulla  praeter  aut 
contra  consuelum  gratise  cursum  contingunl. 
Ubi  observa  cum  eodem  Sylvio  ,  1  p.,  q.  105  , 

<x*-7,  miraculum  dici  insolitum,  non  ex  eo 

^necisè  quod  fréquenter  non  fiât,  sed  quia  prae- 

t     aut  contra  consuetum  ac  solitum  gratiae 
aut  naturae  cursum  contingit;  undè  licet  quo- 

tidiè  liât  Iransubslanlialio  panis  et  vini  in  cor- 

pus et  sanguinem  Chrisli ,  non  tamen  desinit 
esse  miraculum. 

Terlium,  quod  ex  prœcedenti  sequitur,  vera 

miracula  sunt  supra  omnera  causarum  natura- 

lium  virlutem  ,  ac  proinde  solà  virtute  divinâ 

fieri  possunt.  Hinc  Scriptura  uni  Deo  tribuit 

miracula;  Psalm.  71  :  Benediclus  Deus  Israël 

qui  facit  mirabilia  solus;  el  Psalm.  135  :  Qui  fa- 
cit  mirabilia  magna  solus.  Christus  propterea 

$uam  divinilatem  contra  Judaeos  per  miracula 

oslendeiiB ,  ait  Joann.  5  :  Opéra  quai  ego  facto , 

te&timonium  perhibent  de  me;  cl  cap.  15:  Si 
opéra  non  fecissent  in  ci -s  quœ  nemo  alius  fecit , 
peccatum  non  haberent ,  scilicet ,  infidelitaiis. 
Idem  leslanlur  SS.  PP.  et  praesertim  S.  Aug. 

lit».  22  de  civil.  Dei ,  cap.  3  et  sequentibus  ,  et 
S.  Th.  lib.  3  contra  génies  ,  cap.  102.  El  verô 
sieut  solus  Deus  est  lotius  nalura?  et  gratiae  , 

ordinisque  naturalis  et  supernaturalis  insiitu- 
tor  ;  ita  solus  praeter  aut  contra  lotius  nalura; 
ci  gratis  solitum  cursum  operari  polcst. 

Ex  tribus  supra  «lictis  ad  veri  nominis  mira- 
culum necessariù  requisitis ,  primum  el  ler- 

lium  sufliciunt  ut  aliquid  dicatur  supernatura- 
lc  ,  nec  requirilur  secundùm  ;  scilicet  neces- 
sum  non  est  ut  sit  praeler  communcm  rerum 
ordinem  positive  ,  ita  ut  nalura  ipsi  résistât  ; 
undè  impii  juslificatio  ,  prout  communiter  lit, 

est  supernaturalis ,  nec  tamen  miraculosa.  Ita- 
que  onine  miraculum  est  supernalurale  ;  al 
non  è  contra  ,  omne  supernalurale  dici  polest 
miraculosum. 

An,  et  quid  sit  discriminis  supernalurale  inler 

et  prœternaturale  ?  —  Anlcquàm  respondeam  , 
observa  ex  diclis  quœsilo  prœcedenti ,  variis 

modis  aliquid  dici  possc  praelernalurale  ,  1°  la- 
tissimè ,  quod  nempe  rare  fit ,  juxla  lamen 

communes  ac  cognilas  quibusdam  saltem  ,  na- 
turae  leges  ;  hoc  sensu  insolili  quidam  cœlo- 
rum  et  aslrorum  motus  qui  rarissime  conlin- 

gunt  ,  et  quorum  causa  solis  perilioribus  co- 
gnila  est ,  improprio  quodam  sensu  prœterna- 

lurales  dici  possunt.  2°Laliori  etiam  el  impro- 
prio sensu  prœternaturale  dici  potesl ,  quod 

novum  est ,  inauditum,  inusilalum,  omnibus- 

que  prorsùs  incognitum ,  liccl  reipsà  ex  stalu- 
tis  naturœ  legibus  necessariô  sequalur  ;  hoc 

improprio  sensu  prœlernaturalis  nomen  usur- 
pavit  auclor  recentior.  Supponit  ille  Deum  res 
universas  ,  non  speciali,  sed  gcnerali  dunlaxat 

volunlate  moderari,  certasque  ac  générales  le- 
ges statuisse ,  certam  motûs  quanti talem  et 

determinationem,  modificaliones  certas  sic  im- 
pressisse  materiœ,  ut  ex  earum  concursu ,  co- 
hserentià,  collisione ,   uno  verbo,  mechanicA 

dispositione  certô  sequantur  effeclus  omnes , 

etiam  illi  qui  magis  spéciales  et  slupendi  appa- 
rent, uti  visùs  restitutio  cœco  nato,  repentiua 

ac  perfecla  ingravescentis  morbi  curatio,  etc., 

qui  quidem  effectus  non  alio  tilulo  praeterna- 
turales  et  miraculosi  habendi  sunt,  inquit  auc- 

lor ille  ,  quàm  quôd  novi  sint  et  inusitati ,  eo- 
rumque  causa ,  licet  naturalis  ,  nobis  tamen 

prorsùs  iacognita,  Quantum  ,  systerna  illud  in 



19 PARS  IIMoitK  V 

.0 

religioncm  periculi  invehal ,  quantum  ?im  el 
ualuram  miraculorum  eïevci  ac  imminuat  , 

ncmn  esl  qui  facile  uon  intelligat.  3"  Rursùs 
ûnpropriè  el  abusive  praeternalurale  dici  po- 
Icsl  .  quod  lii  ab  extriuseco  virtute  quidam 
nuiur.ili ,  reluctanle  passo;  sic  projectio  aul 
suslentalio  lapidis  sursum  ,  etc. ,  hoc  sensu 

praeternalurale  coincidit  cum  vlolenio.  i"  lie- 
i  uni  praetcrnalurale  dîcitur  id  omne  quod  vir- 
iiiic  tlivinà  lit  praeter  couununem  nalune  ordi- 
nt  in  ,  Blalutas  naturae  leges  ,  sive  positive,  sive 

négative  ,  id  est .  sive  natura  ci  résistai  ac  re- 
lucieinr,  sive  non.  5°  Tandem  stricte  el  pro- 
priè  dicilur  praeternalurale  Ulnd  quod  fit  posi- 

tive praeter  communem  naturae  ordinem  ,  id 

esl .  contra  modum  ,  disposiliones  aut  exigen- 
liain  naturae.  His  praemissis  , 

Respoudeo  1°,  praeternalurale  trîplici  priori 
sensu  Dsurpalnm  omnino  dislare  à  supernalu- 
rali  :  res  est  per  se  clara  cl  ab  omnibus  con- 

Etverô  supcrnalurale  illud  est  quod  to- 
iiw.<  naturae  vires  et  exigentiam  excedit  ;  porrô 

praelernatoralc  tribus  antea  assignatis  sensi- 
ble.  lolius  nalune  vires  non  superal  ;  er- 

gô  ,  etc.  Respondeo  2°,  praeternalurale  u'tinio 
sensu  aeceplum  ,  pro  eo  scilicet  quod  fit  posi- 

tive praeter  eommtinem  naturae  ordinem  ,  ex 
parte  differre  à  supernaturali.  Ratio  est ,  quia 
juxta  banc  acc^piionem,  omne  praeternaturale 

ipsîssimumestmiraculum,  acproindè  est  super- 
naturale  ;  excedit  enim  totius  naturae  vires;  at 

non  vieissim.  Respondeo  3°,  praeternalurale 
sumptum  quarto  sensu  ,  quatenùs  nimirùm  si- 

guilicat  id  quod  lit  praeter  solitum  naturae  cur- 
sum  ,  sive  négative ,  sive  positive  ,  coincidere 
cum  supernaturali  ;  siquidem  supernaturale 
generatim  id  omne  dicitur  quod  totius  naturae 
vires  et  exigentiam  excedit,  sive  négative ,  sive 
positive,  id  est ,  sive  natura  ei  résistât,  sive 
non  ;  ergô,  etc. 

Ex  dictis  hucusque  patet  quid  sit  naturale , 
violenlum  ,  prœternaturale ,  contranaturale  , 

miraculosum  ,  supernaturale.  1°  Naturale  illud 
est ,  quod  esl  vel  ipsa  natura ,  vel  pars  naturae, 

vel  Huit  ex  principiis  naturae  ,  ipsique  quoquo- 
modô  debitum  est ,  sive  debitum  illud  ex  me- 

rilo  personœ  ,  sive  ex  debito  naturœ  proveniat  ; 
vel  pressiùs  .  naturale  illud  dicitur  ,  quod  in- 
tra  naturae  vires  aut  exigentiam  continetur. 

Ita  Rellarminus,  Sylvius,  Ripalda  et  alii.  2°  Yio- 
lentum  illud  dicitur ,  quod  est  à  principio  na- 
turaliextrinseco,  nihil  conferente ,  imô  répu- 

gnante passo  ;  seu  quod  est  à  principio  ex- 
Lrinseco    contra    inclinationem    agentis.    Ita 

S.  Thomas,  1-2 ,  q.<>,  art.  3.  5'  Praelernato- 
ralc stricte  et  propriè,  illud  est,  quod  fil  pra 

1er  naturae  ordinem  positive,  id  esl .  ita  ut  na- 
tura ei  résistât  ;  seu  ,  praeternalurale  illud  et 

qnod  lii  praeter  ordinarîuni  solilumque  curswn 
naturae ,  Ita  scilicet  ut  in  rebos  aul  in  rernm 

online  sit  aliquid  quod  requiral  non  sic  fieri  . 
aul  etiam  aliter  fieri.  lia  s.  Thomas  «  quaest.  <> 

(li>  pillent,  art.  "2:  Sylvius  p.  I,  q.  106,  art.  7; 
Grandin.  disp.  1  de  Fide,  quaest.  1  ,  Bect.  3, 

parag.2,  etc.  I*  Contranaturale  et  miraculosum 
propriè  et  exacte  loquendo  coincidunt  cum 

praeternaturali.  Ita  iidem;quibus  adde  Salma- 

lieenses,  d'Aguirre,  Ripalda,  etc.  3°  Superna- 
turale illud  est  quod  omnem  omnino  virlulern 

et  exigentiam  causarum  naturalium  superat  ; 
sive  natura  quodammodù  résistât ,  sicut  resislit 

penelraiioni  corporum;  sive  non  résistât,  si- 
cuti  non  resislit  justilicationi  ;  sive  rarù  ,  sive 

saepiùs  contingat ,  quemadmodùm  sacramento- 
rum  nperatio  ,  transubslantiatio  panis  in  cor- 

pus Cbristi ,  virlutum  infusarum  actus,  et  alia 
hujusmodi  opéra  supernaluralia.  lia  S.  Thomas 
locis  antea  citatis  ,  Cajelanus  ,  Ferrariens.  Me* 
dina  ,  Canus,  Sylvius  et  alii. 

ARTICLLIS    lit. 

De  existentià  gratiœ. 

Exislere  gratiam  cerlius  est  quàm  ut  in  eo 
demonslrandodiutiùs  immorandumsit;  idenim 

passim  inculcant  Scripturae  ,  tradunt  SS.  Pa- 
tres ,  demonstrat  ratio. 

1°  Gratiae  existentiam  perpeluô  commendant 
Scripturae.  Psalmo  83  :  Gratiam  et  gloriam  da- 
bit  Dominas.  Joan.  1  :  Lex  per  Moysen  data  est, 

gralia  et  veritas  per  Jesum  Christian  facla  est. 

Acluum  7  :  Stephanus  plenns  gratià  el  fortilu- 
dine.  Ad  Rom.  1  :  Per  qitem  (  Cbristum  )  acee- 
pimus  gratiam.  1  Petr.  3  :  Humilibus  autem  dal 
gratiam.  Hinc  S.  Aug.  enarrat.  in  Psalm.  70: 
In  omnibus ,  inquit ,  Scripturis  sanctis  ,  gratia 

Dei  quœ  libéral  nos  ,  eommendat  se  nobis. 
2°  Eamdem  catbolicam  veritatem  constanter 

docent  SS.  Patres  ,  praesertim  verô  S.  Aug- 
uslinus  libris  maxime  contra  Pelagianos  ;  undc 

lib.  de  corrept.  et  grat.  cap.  1 ,  doctrinam  de 
existentià  et  necessitate  gratiae  ,  reram  et  pro- 
pheticam  ,  et  apostolicam ,  et  catholicam  fidem , 

appellat  sanctus  Doctor. 
5°  Idem  evincitur  momentis  theologicis.  1° 

Oratio  aperlissimum  est  exislentiae  gratiae  ar- 

gumentum:  quid  verb  evidentiùs,  inquit  S.  Aug. 
lib.  de  grat.  et  liber,  arbit.  cap.  4,  quàm  Dei 
ostenditur  gratia ,  ubi  quod  oratur  accipitur  ?  et 

rursùs  Epist.   177,  aliàs  193  :  oratio,  claris- 



SI  DE 

aima  est  gratin  te$tificatio.  2"  Gratiarum  aciio 
parilcr  retendit  gratis  existentiain  :  An  et  ista 
irrisoria  petitio  est ,  iuquit  idem  S.  doctor. 
lib.  dono  persever.  cap.  2,  eum  id  ab  copctitur 
tjiio,l  scitur  non  ipsum  dure,  sed  ipso  non  dunte 
esse  in  Iwininis  potcstutc  ;  sicut  et  irrisoria  est 

etiam  Mu  ijratiuriim  aciio  ,  si  ex  hoc  gratiœ 
aguntur  Ueo,  quod  non  donuvil  ipse,  nec  fecit  ? 

3°  Tandem  gratia;  cxistcntia  demonstralur  ex 
discrimine  quod  intercedit  dilectionem  hu- 

inanani  intcr  et  divinam  ;  scilicet,  quemadmo- 

dùni  observai  S.  Thomas  1-2,  quacst.  110,  art. 
1,  dileclio  humana ,  ulpote  slerilis  et  ineflicax, 
non  causal  ipsam  crealurae  bonitatem,  sed 

praesupponit  eam,  vel  in  tolo,  vcl  in  parte  ;  al 
verô,  dileclio  divina,  utpole  acliiosa  et  eiïicax, 
non  praesupponit  bonum  in  crealurà  sed  illud 
causal  ;  porrô  donum  homini  concessum,  ex  su- 

pernaturali  Dei  dileclione  cl  benevolentià  pro- 
cedens  ,  id  ipsum  est  quod  nominc  gratiae  in- 
telligitur  ;  ergô,  etc. 

ARTICULUS  IV. 

De  divisione  gratiœ. 

Multiplex  est  gratis  divisio  ;  varias  hasce  di- 

visiones  sigillatim  referemus  ;  quae  sunt  levi- 
oris  momenti  summatim  proponemus,  fusiùs 

dicturi  de  iis  quae  sunt  prsecipuae,  etaliquâ  dis- 
putatione  eclebrari  soient  apud  Theologos. 

Prima  gratiœ  divisio.  —  Dividilur  1°  in  gra- 
liam  increatam  el  creatam  ;  fundatur  ista  ilivi- 

sio  in  doctrinà  S.  Th.  1-2,  q  110,  art.  1, 
part.  5  et  q.  2,  art.  10  ;  pervulgala  est  apud 
veteres  praesertim  theologos.  Ita  Magisler  in  1, 
dist.  17,  parte  3,  Alensis  quaest.  61,  membro 
1  ;  Marsilius  in  2,  dist.  27,  art.  1  ;  Abulensis 

Matt.  19,  quaesl.  178.  Eamdem  divisionem 
usurpant  Salmaticenses  traclatu  14,  dispul.  1, 

cap.  1,  paragr.  2  et  3;  Salmeron  tom.  1.  su- 
per Epist.  S  Pauli  lib.  1,  proœm.  part.  2,  disp. 

7;  Bellarm.  lib.l  de  grat.  el  lib.  Arb.  cap.  2; 
Suarez  de  gratiâ  prolegom.  3,  cap.  1  ;  Estius 

in  2,  dist.  26,  parag.  1  ;  Sylvius  1-2.  quaes. 
110;  art.  1,  etalii. 

Gratia  increata  hic  propriè  loquendo,  aeter- 
nus  est  ac  supernaturalis  Dei  erga  homines 

amor,  quo  eos  diligit  in  ordine  ad  vitam  aeter- 
nam.  Sic  Suarez  loco  inox  citato:  «  Amor  di- 

«  vinus,  inquit,  quo  Deus  nos  diligit  est  gratia 
«  Dei  ;  amor  autem  ille  increatus  est  ;  est 

«  ergo  gratia  increata.  »  Et  rursùs  :  «  ipsa  vo- 
<  luntas  Dei,  amor  et  praedestinatio  rectissimè 

«  dicitur  gratia  increata.  >  Sic  etiam  Syl- 
vius 1-2  ,  q,  110,  art.  1,  conclus.  2  :  «  Ita  su- 

«  mitur  gratia  pro  speciali  et  oeiernâ  Dei  erga 
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«  nos  dileclione  acbenevolentià...  etha^egratia 

<  cùm  re  non  différât  ab  ipso  Deo,  est  increata.  » 
Gratia  verô  creata,  ea  omnia  generatim  sunt 

ordinisBupernaturalii  henefleia,  quae  ex  aeterno 
Dei  amorc,  ui  effectua  ex  causa  procedunt. 
«  Gratia  creata  (inquit  Bellarmin.  cilato  cap. 

«  lib.  1.  de  Grat.  et  lib.  Arbit.)  dicunlur  be- 
«  neficia  vocalionis  et  justihcalionis,  qua;  ex 

i  a;lernâ  gratiâ ,  ut  effectur  ex  causa  deri- 
i  vantur.i  Ulrumque  hujusce  divisionis  mem- 
«  bruni   paucis  bis  verbis  complexus  esl  doc- 
<  tor  Angelicus.  parte  3,  quaest.  2,  art.  10, 

•  Gratia  duplicilcr  dicilur:  uno  modo  ipsa  vo- 
t  luntas  Dei  gratis  aliquid  dantis  ;  alio  modo 

«  ipsum  gratuilum  donum  Dei.  >  Et  1-2.  q. 
110,  art.  1  :  «  Gralia  Dei  (increata),  inquit  S. 

i  doctor,  dicitur  ipsa  aelerna  Dei  dileclio,  se- 

«  cundùm  qnôd  dicilur  etiam  gratia  praedesti- 
«  nationis....  alio  modo  significat  quiddam  su- 
«  pernalurale  in  homine  à  Deo  proveniens.  » 
Gratia  priori  sensu  spectata,  dicilur  increata  ; 

posteriori  verô  sumpta,  pro  dono  scilicet  cre- 
ato,  gratia  creata  appellatur. 

Girca  praedictam  gratiae  divisionem,  observa 

1,  eum  Estio  et  Sylvio  locis  citatis  gratiam  in- 
creatam sensu  anlea  exposito  sumptam  ,  pro 

actu  scilicet  divinae  voluntatis,  quo  homines  di- 
ligit in  ordine  ad  vitam  aeternam,  reipsa  non 

esse  aliquid  à  Deo,  divinâque  essentiâ  diversum  ; 
quidquid  enim  estin  Deo,  ulpote simplicissimo, 
reidentificatur  eum  ipso,  divinâque  essentiâ. 

Observa  2,  eum  iisdem  Estio  et  Sylvio,  gra- 
tiam increatam  eodem  sensu  intellectam,  esse 

ac  meritô  dici  aeternam.  Ratio  est,  inquiunt 
Salmaticenses,  disput.  1  de  Grat.  cap.  1,  parag. 

3,  t  quia  praedictus  actus  etiam  eum  termina- 
«  tione  illà  ad  crealuras ,  sub  quâ  denomina- 
<  tur  eleciio,  praedestinatio  ,  convenit  Deoab 

«  aeterno...juxta  illud  Aposl.  adEphes.  1:  Ele- 
git  nos  in  ipso  ante  mundi  constilutionem.  t 

Observa  3  ,  non  aeternam  duntaxat  Dei  dile- 
ctionem el  benevolentiam  dici  gratiam  increa- 

tam; ipsa  insuper,  ut  advertit  Suarez  citato  cap. 

3,  prolegom.  3,  de  Gratiâ,  tum  Spiritûs  sancti, 
tum  Verbidivini  persona,  quin  et  iota  Trinitas, 

verè  est  et  propriè  dicitur  gratia  increata.  Pri- 

mo persona  Spiritûs  sancti,  siquidem  ut  ratio- 
cinatur  ibidem  Suarez,  Actorum  8,  et  Roman. 

8:  i  Spiritûs  sanctus  appellatur  per  excellen- 
«  tiam  donum  Dei  :  omne  autem  donum  gra- 
«  tuitum  propriè  appellatur  gratia,  ergo  sicut 
€  illud  donum  increatum  est,  ita  etiam  est  gra- 
c  lia  increata;  >  hinc  S.  Aug.  Serm.  61  de 

Verbis  Domini,  cap.  1:   «Gratia,   inquit, 



«  Dei  donnni  est,  donmn  aulem  maximum  IpS* 
i  Spiritns  sanctos  est,  ei  Ideo  gratia  dicitur.  > 

fpsa  cii.uii  v*erbi  (li\ini  persona  gratis  com- 
maniraia  hnmartae  naiurx,  gratia  mil  inflnita 
et  increata  :  lOmnes  enim  theologi  (sobdit 

«  ibidem  9uarez)  pononl  gratiam  unionis  in- 
»  creatam  in  Cbrîsto.  i  Tandem  tota  Trinitas 

fera  esl  gratia  increata,  qnatenns  pecniiari 

modo  jn^iis  confertar,  juxta  iilod  Juan.  I  4: 
Ad  eum  veniemns,  et  mansiouem  apud  eum  facie- 
tmtS.  El  Rom.  8  :  Chantas  Dei  diffusa  est  in  cor- 
dilms  nostris  per  Spiritimi  sanction  qui  datus  est 
nobis. 

Observa  1 .  gratiam  increatam  se  baberc 
comparaté  ad  gratiam  creatam,  qnemadmodùm 
causa  ad  effectuai  ;  ex  xterni  siquidem  Dei 

ergahomines  dilectione dimanant  omnia  ordi- 
nis  siipernaturalis  bénéficia  hominibus  à  Deo 

concessâ,  qnx  quidem  ipsissima  sunt  gratise 
creata?  doua  ;  ïstnd  enim  discriminis  est,  quem- 

admodùm  notât  doctor  Angelicus  1-2,  q.  110  , 
art.  1,  dileetionein  divinam  inter  et  humanam 

qtiôd  divina  non  prœsupponat  bonnm  in  crea- 
tnrà,  séd  illud  cause!  ;  hnmana  verô  non  eau- 
set,  sed  illud  praesnpponat. 

Observa  S .  prredictam  divisionem  gratine  in 
gratiam  increatam  et  grati.im  creatam,  eoinei- 
dere  eum  illà  quam  proponunt  Sylvius  1-2  , 
quxst.  10D,  versus  initium,  et  Estius  citato 
lib,  2  sentent,  dist.  26  :  i  Notandum  inprimis, 
i  inquit  ille.  gratiam  posse  inlelligi,  vel  ex 
t  parte  Dei ,  vel  ex  parte  nostrâ  ;  >  gratia  ex 
parte  Dei.  seu  ex  parte  principii,  ipsissima  est 
gratia  increata  ;  gratia  verô  ex  parle  nostrâ , 

seu  ex  parte  subjecti,  ipsaest  quoe  ab  aliis  gra- 
tia creata  appellatur 

Secunda  gratiœ  divisio.  —  Dividitur  gratia 
creata,  de  quàbîc  polissimùm  quaestio,  in  gra- 

tiam Dei  et  gratiam  Cbristi.  Divisionem  hanc 

admittunt  S.  Thomas,  Cajetanus,  Ferrariensis, 

Salmatieenses,  Estius,  Sylvius,  aliique  vulgô 
tbeologi.  qui  cum  S.  Tbomà  existimant  quôd 
Adamo  non  peccanteCbrislus  non  fuisset  incar- 
nalus. 

Gratia  Dei  dicitur.  non  prœcisè  quia  à  solo 
Deo  est,  sic  enim  omnis  gratia ,  gratia  Dei  dici 

deberet,  ulpote  cùm  Deus  cujuscumque  gratia; 
sit  auctor;  sed  ita  appellatur,  quôd  ex  purâ 
Dei  liberalitate  donetur,  sine  ullo  prorsùs  re- 
spectu  ad  Chrislum  Dominum,  et  intuitu  meri- 

torum  ejus.  Talis  fuit  in  prxdictorum  theolo- 
gorum  opinione  .  gratia  quam  contulit  Deus 
Angelis  cl  primo  parenli  in  statu  innocenlix 
et  justitia?  originalis. 
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Gratia  MTo  Chfhtfi  dicitur  illa  i|ii;«-  Imiiiiui- 
Iiin  m  Deo  gratis  confertar  intaitn  Passionts  ac 

meritorum  Cbristi  Doraini;  qaaHa  r-,\  gratia 
oiiiiiis  qux  in  prxsenli  naturx  lapsx  st.it n  da« 
turbominibos  ut  resurganl  à  peccato  et  sala- 
tem  eternam  cooseqnantnr. 

Gratia  Dei  alio  nomme  vocalur  gratia  smita- 
lis,  <|iii;i  Iminiiii  in  statO  innocenlix  et  sauilatis 

concessâ  fuit  ;  gratia  verô  Chrisii  dicitar  me- 
dicinalis  ,  (piia  [>er  eam  ab  inlii  niilate  peccati 
liberamur.  De  hoc  utroque  graliie  adjuloriosic 
loquitur  S.  Aiigusliiius  lib.  de  Gorrepl.  et 
Grat.  cap.  il  :  «  Hocc  prima  est  gratia  quai 
c  data  est  primo  Adam  :  sed  hsc  potentior  est 
<  in  secundo  Adam.  Prima  est  enim  quâ  lit  ut 
«  babeal  Iiomo  jiistiliam  si  velit  ;  seconda  ergo 

<  plus  potesl,  quà  eliam  fit  ut  velit,  et  lanlùm 
c  velit,  tantoque  ardore  diligat,  atcarnisvo- 
«  luntatem  contraria  concupisccnlem  volun- 
«  late  spirilùs  vincat.  »  Cave  lamen  ne  inde 

inféras,  in  prœsenti  statu  naturx  lapsa?  gra- 
tiam interiorem  seniper  esse  elïicacem,  nec  ipsi 

usquàm  resisti;  de  quo  ex  professo  alibi. 
Prxdiclam  divisionem  ,  ut  mox  observavi , 

agnoscunt  ii  qui  cum  S.  Thomà  contendunt 
Adamo  non  peceante  futuram  non  fuisse  Verbi 
divini  Inearnationem  ;  ast  qui  cum  Scoto  et 
Scolistis  pro  adversà  stant  sententià ,  docent 

consequenter,  omnem  omninô  gratiam,  non- 
nisi  propter  prœvisa  Cbristi  mérita  lam  Angelis 
quàm  hominibus  fuisse  collatam  ;  ac  proinde 
gratiam  crealam ,  non  distribuant  in  gratiam 
Dei  et  gratiam  Christi  ;  sed  eam  dividunt  in 
gratiam  sanitatis  seu  Christi  ut  Capitis ,  et  in 

gratiam  medicinalem,  seu  Christi  ut  Redempto- 
ris.  Ita  Poncius ,  Richardus  de  Medîavillâ , 
Suarez,  Valentia,  Frassen  et  alii.  Censerem 

rectiùs,  inquit  Frassen  disput.  prxviâ  de  gratia 

paragr.  2,  gratiam  distribui  in  gratiam  Christi 
ut  Capitis,  et  ut  Redemptoris.  Gratia  Christi  ut 

Capitis,  pergit  ibidem,  ea  est,  quoe  destinata  et 
collata  fuit  tam  Angelis,  quàm  hominibus  anle 

peccatum,  propter  praevisam  Inearnationem 
Christi  venturi,  eliamsi  Adamus  non  peecâsset; 

gratia  verô  Christi  Dt  Redemptoris,  illa  est,  qua? 
hominibus  lapsis  confertar  benelicio  Passionis 
et  morlis  Christi. 

Tertia  gratiœ  diiisio.  —  Dividitur  gratia 
Cbristi,  in  gratiam  externam  et  inlernam. 
ËXlerna  dicitur  omne  gratuitum  Dei  donum 
ad  conversionem  et  salutem  suo  modo  condu- 

cens,  quod  pluribus  commune  est,  eosque 
exlrinsecùs  afficit  ;  talis  est  gratia  legis  et 

doctrine,  seu  prxdicationis  evangelica?.  etc. 
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Prêter  cjusmodi  gratias  cxlernas,  aliaui  adhuc, 

vidclicct  inleriorem,  esse  adrailtendam,  sscpis- 
sinir  advcrsùs  Pelagianos  probal  s.  August. 
prscsertim  verô  lil>.  de  grat.  Cbristi,  cap.  10. 
Inlerna  dicilur,  omne  donum  gratis  à  Dco 
cuncessum,  el  conducens  ad  salutem  aeternam, 

quod  proprium  est  cujuslibet  bominis,  seu 
créature  ralionalis  cui  tribuilur,  et  interiùs 
<  mu  allicit.  Talis  est  gratia  de  quà  loquitur 
Apost.  Roman.  S  :  Charitas  Dei  diffusa  est  in 
cordibus  nostris  per  Spiiïtum  sanctum  (/ni  datas 
est  nobis.  El  2  Cor.  3  :  Epistola  estis  Christi 
ministrata  à  nobis,  et  scripta,  non  atramento,  sed 
Spiritu  Dei  iiii,  non  in  tabulis  lapideis ,  sed  in 
tabulis  cordis  carnalibus. 

Quarto  gratin:  divisio.  — Gralia  inlerna  divi- 
tur  ingratiam  gratis  datant,  et  gratum  facicnlan. 
Gratia  gratis  data  delinilnr  à  S.  Thoraà  1  2, 

q.  lit,  art.  1,  ea  per  quant  unus  hoino  coopera- 

lur  alteri  ad  hoc  qu'od  ad  Dcum  reducatur;  seu, 
est  donum  gratis  et  absque  debito  homini  divi- 
nitùs  eollaluni,  per  se  et  primario  conducens 

ad  salutem  aliorum  promovendam.  Hase  deli- 
îiilio  fundanicnlum  haltère  videtur  in  islis 

Apost.  verbis  1  Corintli.  12  :  Unicuiqtte  datur  mu- 
ni festatio  spiritùs  ad  utililalem,  videlicel  aliorum. 
Quainvis  autem  omnis  gratia  sit  gratis  data, 

alioquin  non  essel  gralia,  Rom.  1,  v.  6,  attamen 
gratias  gratis  datas  vocabulum  ad  prasdiclam 
dunlaxal  gratia;  speciem  signifleandam  raerilô 
reslringitur,  duplici  potissimùm  de  causa. 
Primo  quiaCbristus  Dominus  ejusmodi  gratias 
Aposlolis  conferens  signanler  admonet ,  eas  et 
gratis  acceptas  esse,  et  gratis  concedendas, 

Malth.  10,  v.  S  :  Infirmos  citrate ,  mortuos  susci- 
tate   dœmones  ejicite  ;  gratis  accepistis,  gratis 
date.  Secundo,  quia  vulgô  receptum  est,  nomen 
generis  ignobiliori  speciei  accommodari  ;  gralia 
porrô  gratis  data  ,  ignobilior  est  gralia  gratum 
iaeiente;  base  enim,  quemadmodùm  déclarât 
S.  Thomas,  1,  2,  q.  in,  art.  5,  Deo  immédiate 
eonjungit,  eique  hominem  gratum  el  acceplum 

reddit ,  non  ila  gratia  gratis  data;  undè  Chri- 
stus  Lucas  10,  v.  19,  commonel  Apostolos,  ut 
de  donis  gratias  gratis  datas  non  gaudeant,  sed 
de  donis  gratias  gratum  facientis:  Ycrumtamen, 
inquit,  in  hoc  nolite  gaudere ,  quia  spiritùs  vobis 
subjicîuntur  :  gaudete  autem,  qubd  nomina  vestra 
scripta  sunt  in  cœlis. 

Gralia  gratum  faciens,  ea  est,  juxla  S.  Tho- 
mam,  art.  I  citatas  mox  quasstionis,  per  quant 
ipse  hoino  Deo  coujitngitur  ;  seu ,  donum  est 

supernalurale  gratis  à  Deo  concessum ,  ad  pro- 
priam  et  spiritualem  uniuscujusque  salutem 
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primario  el  per  6e  ordinatuin  ;  quo  quidem 
dono  quis  Deo  grains  ci  acceptas  redditur,sive 
diapositive,  si  sii  gratia  aclualis,  sive  formoliter, 
si    sil  gratia  li.ihilualis   sanclilieans.  Ejiismodi 

gralia  designatur  apud  Apost.  2  Cor.  12,  bis 
verbis  :  SuflUit  tibi  gratia  mea.  Va  ad  Ephes.  t  : 

In  quà  gratifteavit  nos  in  dilecto  filio  sud. 
Circa  praesentem  divisionein  uia  quxri  pos- 

sunl ,  i"  an  légitima  sit;  2"  an  specics  gralia: 
gratis  datas  convenicnler  cnuincrcntiir  al> 

Apostolo  1  Corintli.  1:2;  7>"  an  gralia  gratum 
faciens  sit  perfectior  gratia  gratis  data. 

Tria  hase  tolidem  Conclusionibus  rcsolve- 
mus. 

Concusio  prima.  —  Légitima  est  el  ada:- 
quala  divisio  gratias,  in  gratiam  gratis  datam, 

et  gratum  l'acicntem. 
Probatur  :  Ea  divisio  légitima  est  et  adas- 

quata,  cujus  inembra  dividenlia  1res  se([uentes 
babent  condiliones  ad  legitimam  et  adasquatam 

divisionein  requisilas;  1°  quôd  coinmunem 

generis  ralionein  participent;  2°  quôd  à  se 

inviceni  dislinguanliii  ;  .">"  (juôd  adasqualè  genus 
divisum  partiantur.  Alqui  prasdicta  divisio  sic 
se  habet.  Primo  ,  membra  hujus  divisionis 
coinmunem  generis  divisi  rationem  participant; 

utraque  enim  gratia ,  Dei  douum  est  creaturas 
rationali  gratis  à  Dco  concessum ,  per  se  ac 
primario  ordinatuin  ad  bonum  supernalurale  , 

asternam  scilicel  salutem,  sibi  vel  aliis  procu- 
randam.  Secundo,  à  se  inviceni  dislinguuntur. 

Namque  gratia  gratum  faciens  primario  ac  per 
se  ad  propriam  salutem  recipientis  ordinatur  ; 
gratia  verô  gratis  data  ad  aliorum  salutem 

prascipuè  refertur.  Tertio  denique  duo  illa 
membra  generalem  gratias  rationem  adaequatè 
partiuntur  ;  quia  omnis  gratia  propriè  dicta 

per  se  primo  ad  propriam ,  vel  ad  aliorum  sa- 
lutem ordinatur;  ergo,  etc. 

Dices  1°  :  Gratia  gratis  data  ordinatur  eliam 
ad  salutem  propriam  ,  sicut  gratia  gratum 
faciens  ad  salutem  aliorum;  ergô  inembra  illius 

divisionis  non  sunt  opposita;  nec  proinde  légi- 
tima est  prasdicta  divisio.  Resp.  dist.  ant.  : 

Gratia  gratis  data  ordinatur  ad  salutem  pro- 
priam ,  sicut  gratia  gratum  faciens  ad  salutem 

alienam,secundariô,  concedo;  primario,  nego. 

Rêvera  gratia  gratis  data,  secundariô  et  per 
accidens,  videlicel  ex  inlentione  operantis, 

ordinari  potest  ad  bonum  proprii  subjecti; 
nihil  enim  obslatquominùs,v.  g.,  ille  qui  habet 
donum  scienliœ  eo  benè  utalur  ad  propriam 

salutem,  idque  iieri  posse  testatur  S.  Gregorius 
homil.  17  iu  Ezecbielem,  et  coUigitur  ex  illo 
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Dan,  12  :  Qui  docti  fuerint fulgebwd  quasi tpten- 

dor  firmamenti,  et  qui  ad  justitiam  erudhmt  mut- 
tos ,  quasi  stellœ  in  perpétuas  œternitates.  Pariter 

gratis  gratum  faciens  secundariô  ci  per  acci- 
dens  ordiuari  potesl  ad  spirilualera  aliorum 

atililatero  ,  cura  nempe  quls  ejusmodi  gratia 
raslructus,  oa  pietatis  el  misericordiae  opéra 

exerce!  quae  bono  sint  exemplo  respectu  alio- 
rum, juxù  iliucl  Malth.  5  :  Sic  lurent  lux  ve&tra 

coratH  lu  minibus,  ut  videant  opéra  vestra  bana,et 
glori/ieenl  Patrem  vestrum  qui  in  cœtis  est.  At 

vero  per  se  el  ex  nature*  suâ,  quasi  ex  proprio 
fine,  sive  intenlione  operis,  gratia  gratis  data 

non  ordinatur  ad  propriam  rccipicntis  uiilita- 
lem,  sicuii  neque  gratia  gratum  facionspcr  se 
ordinatur  ad  aliorum  ulilitalem;  porrù,  ut 

praedictae  divisionis  membrasibi  invicem  oppo- 

nantur,  sufticit  quôd  gratia  gratis  data  et  gra- 
tum faciens  babeanl  diversos  fines  primarios 

et  sil)i  invicem  opposilos. 

Dices  2°  :  Potestas  ministrandi  sacramenla 
(idem  dicendum  de  cbaractere  sacerdotali,  ju- 
risdictione  spiriluali ,  etc.)  est  donura  super- 
naturale,  ac  proindè  gratia  propriè  sumpta  ; 

atqui  potestas  ministrandi  sacramenta  ad  neu- 
tram  praedictarum  gratia;  specierum  revocatur. 

Non  ad  gratiam  gratum  facientem,  namque 
priuiariô  conferlur  propler  boiiHin  eorum  qui 

sacramenla  suseipiunl;  nec  eliam  ad  gratiam 
gratis  datam  referri  potest,quia  haecà  soloDeo 
conferlur  immédiate  ;  at  potestas  ministrandi 

sacramenta  conferlur  quidem  à  Deo,  non  la- 
men  immédiate,  sed  hominum  ministerio;  ergo 

praefata  gratiae  divisio  adaequala  non  est.  — 
llespondeo  cum  Suarez  de  grat.  prolegom.  3, 
cap.  5,  Sylvio  1  2,  q.  m,  art.  1  et  4,  Grandin 
et  aliis ,  potcstalem  ministrandi  sacramenla  , 
cbaracterem  sacerdotalem,  jurisdictionem  et 

alia  bujusmodi  ineritô  referri  ad  gratiam  gratis 
datam;  ad  hoc  enim  sufficit  quôd  sinl  dona 

supernaluralia  per  se  primo  instituta  ad  salu- 
tem  aliorum;  neque  refert,  inquiunt  auctores 
citali,  quôd  bujusmodi  dona  conferantur  ho- 

minum ministerio ,  videlicet  episcoporum  ;  si- 

quidem  falsum  est  gratias  omnes  gratis  datas  à 
Deo  duntaxat  immédiate  conferri ,  quamvis 
earum  aliquae,  imô  et  illarum  praecipuae  à  solo 
Deo  conferantur  immédiate. 

At,  inquies,  Aposlolus,  1  Corinth.  12,  dis- 

linguit  gratias  gratis  datas  ab  opitulaiionibus 

seu  ministralionibus,  bis  verbis  :  Divisiones  gra- 
tiarum  sunt ,  idem  autan  spiritus;  et  divisiones 
viinistrationum,  idem  aulem  Dominas.  Porrô  po- 

testas ministrandi  sacramenta  est  minislratio  ; 

okh;\.  *8 

igitur  non  est  gratia  gratis  data.  llespondeo 
cum  Suarez  loco  citalo,  dislingueudo  maj.  : 

Aposlolus  distinguil  gratias  gratis  datas  à  mi- 
nistralionibus , secundùra  nomen,  in  quantum 

nempe  praedicta  potestas  dicitur  modo  gratia 

gratis  data ,  qualcnùs  gratis  dalur  in  online  ad 
seternam  aliorum  salutem  ;  nunc  opitulatio  seu 

minislralio,  quatenùs  inservlt  alteri ,  concedo; 

secundùm  rei  veritatem,  nego.  lia  expresse 

du:  et  S.  Chrysostomus  homil.  29.  idem  indicat 

doctor  AngeÙcus  in  commentariis  Epist.  1  ad 
Corinth.  cap.  12,  Icctione  1. 

Conclusio  secusda.  —  Convcniens  est  ac  lé- 

gitima gratia-  gratis  data;  divisio,  secundùm 

quam  novein  ipsius  species  enumeranlur  ab 

Apostolo  1  Corinth.  12.  nempe  fuies,  sermosa- 

pientiae,  sermo  scientiae,  gratia  sanitalum, 

operalio  virtutum,  prophelia,  discrelio  spiri- 

luum,  gênera  linguarum  ,  et  interprelatio  ser- 
monum. 

Probatur  1°,  quia  id  evincere  videtur  aucto- 

rilas  Aposloli  praedicta  divisiouc  utentis  1  Co- 

rinth. 12.  Probatur  2°,  quia  ila  expresse  docel 

S.  Thomas,  1,  2,  q.  111,  art.  4,  cui  bâc  in  parle 

plerique  omnes  suffiaganlur  iheologi.  Probatur 

5°  ratiocinio  ejusdem  S.  Thomae  loco  mox  ci- 

tato.  Gratiae  gratis  daloe,  inquit  S.  docior,  in 

eum  finem  à  Deo  conceduntur  homini  ut  coc- 

peretur  aliorum  saluli,  non  quidem  interiùs 

movendo  (hoc  enim  solius  Dei  est)  sed  exteriùs 

docendo  vel  persuadendo  ;  porrô  ad  id  tria  rc- 

quiruntur  :  Primum ,  ut  homo  habeat  plenam 

rerum  divinarum  cognitionem,  quanlùm  pâli 

potesl  humana  conditio,  ut  erudire  et  infor- 

marc  possit  alios.  Secundùm ,  ut  possit  probare 

et  conlirmare  ea  quae  dicit;  alias  enim  non 

esset  efïicax  ejus  doctrina.  Terlium,  ut  ea  quae 

novit  convenienter  possit  auditoribus  proferre 

et  exponere. 

Ad  primum  ,  ut  scilicet  homo  habeat  plenam 

rerum  divinarum  notiliam,  tria  necessariasunt, 

1°  ut  principia  cognitionis  rerum  divinarum 

cerlissimè  teneaf,  id  verô  fit  per  fidem,  quae 

numeralur  inler  gratias  gratis  datas,  non  qua- 

lcnùs est  virlus  quoedam  pertinens  ad  sanetili- 
caiionem  hominis  in  seipso  ;  sed  proul  importât 

quamdam  supereminentem  certiludinem  et 

convictionem  fidei,  ex  quà  homo  sit  idoneus 

ad  instruendum  alios  de  rébus  divinis;  2°  ut 

conclusiones  praecipuas  quae  ex  altissimis  fidei 

principiis  deducunlur,  perfectècalleal;  id  verô 

fit  per  sapientiam;  3°  ut  abundel  exemplis,  et 

ope  rerum  humanarum  apte  et  expedilè  divina 

valeat  explicare  ;  invisibilia  enim  Dei  per  ea  quœ 



fûctaëunt  intettécta  consptctuntur;  et  quantum 
ml  hoc  ponltur  sctentta,  quœ  est  cognftio  re 

rum  humanarum.  Poitô  sapientia  <'t  scientfa 

COmputanlur  intèr  doriâ  Spiritûs  Bancti,  in 

quantum  Important  quaradam  abundantiam  sa- 

pienliœ  e(  sciéttU»,  ttl  homo  non  solùtn  In 

seipso  pôssii  réctêsaperededivinis,  sedetîatn 

alios  înslruerc,  h  contradicentesafgtiere;  sc- 

cundfim  ali'am  vcrô  acceptioncm  enumerantur 
înter  doua  Spiritûs  sancti,  protit  ncmpfe 

mens  hominis  est  plané  mobilis  per  Spiri- 
tum  sanctum,  ad  ea  quœ  sunt  sapientiœ  et 
scientisé. 

Ad  secundum ,  nimirùm  ad  eonfirmationem 

eoruni  qU&  proponit  evangelicusdoctor,  utpote 

<  uni  illa  sinl  supra  rationem  divinitùs  revelata, 

requiritur  ut  inlerdùm  ea  operetur,  quœ  sunt 
divin»  virtuti  propria,  et  hoc  dupliciler  :  uno 

quidem  modo,  inquil  S.  Thomas  loco  mox  lau- 
daio ,  ut  doctorsacrœ  doctrinal  facial  quœ  solus 

Deus  ellicere  potesl  in  operibus  miraculosis, 
sive  sint  àd  salutem  corporum,  et  quantum  ad 

hoc  ponitur  gratia  sanitatum;  sive  ordinentur 

ad  solam  divinœ  poteslatis  manifestationem, 

sicut  quôd  sol  stet,  vel  maredividalur,  et  quan- 
tum ad  hoc  ponitur  operatio  virtutum;  secundo, 

lit  possit  manifeslare  ea  quœ  solius  Dei  est 

scire,  hœc  autem  sunt,  vel  fulura  contingen- 

tia ,  pro  quibus  cognoscendis  ponitur  prophetia, 

vel  occulta  cordium,  pro  quibus  ponitur  dis- 
cret io  spirituum. 

Ad  tertium  denique,  nempè  ut  ea  quœ  per- 

cipiuntur  convenienler  possint  proferri  et  au- 

ditoribus  exponi,  necessarium  est  1°  ut  sacrœ 

doclrinœ  prœdicator  eo  loquatur  idiomate,  quo 

possit  intelligi,  et  secundum  hoc  ponitur  gratia 

linguarum  ;  2°  ut  ea  quœ  revelata  sunt,  eo  sensu 

exponat  quo  dictata  sunt  à  Spiritu  sancto ,  at- 

que  debent  intelligi,  et  quantum  ad  hoc  poni- 

tur interpretatio  sermonum;  ergô  prœdicta  gra- 

tiœ  gratis  datœ  divisio  ab  Apostolo  tradita, 

légitima  est  et  conveniens. 

Dices  1°  :  Gratia  sanitatum ,  operatio  virtu- 

tum, prophetia,  discrelio  spirituum  revocari 

possunt  ad  unam  gratiam  gratis  datam,  scilicet 

ad  donum  miraculorum  ;  ergo  prœfata  divisio 

non  est  accurata.  Respondeo  :  Dist.  conse- 

quens  :  Non  est  accurata  si  expendalur  ad  ri- 

gorcm  logicœ,  cujus  legibus  divisio  fieri  débet 

in  immediata  membra,  concedo;  si  moraliter 

et  sensu  theologico,  nego  :  ad  hoc  enim  suf- 

ficit  ut  prœdicta  divisio  complectalur  omnia 

gênera  et  species  omnes  graliarum  quœ  dicun- 
tur  gratis  datœ.  Addc  cum  S.  Thomà.  citato 

DE  GRATIA 

GO 

art.  '»  ad  3,  gratiam  sanitatum  à  generali  ope- 
ratione  virtutum  merilô  distingui ,  quia  spa- 
ciali  modo  ail  Qdera  chrislianam  inducît,  qua- 
Lenùsncmpe  ad  Christura  promptiùs faciliùsquc 

ille  convertitur,  qui  bénéficia  Christi  per  salu- 
tem recuperalam  experltur,  quàm  qui  externa 

miracula,  divinam  quidem  virtutem  demon- 
strantia ,  sed  sibi  nihil  proûcua  cernil  ;  simililcr 

eliam  prophetia,  et  discrelio  spirituum,  habcnl 
spéciales  quasdam  rationcs  inovendi  ad  (idem  ; 

et  ideô,  inquil  S.  doctor,  reele  ponuntur  spé- 
ciales gratiœ  gratis  datœ. 

Dices  2°  :  Multa  alia  sunt  dona  supcrnaluralia 
ad  spiritualem  aliorum  ulilitatcm  ex  se  primé 

ordinata,  quœ  non  videnlur  comprehendi  sub 
assignat is  novem  gratia;  gratis  datœ  speciebus  : 
bujusmodi  sunt  characler  Ordinis,  seu  potestas 

ministrandisacramenta,  opitulationes ,  guberna- 
tiones,  etc.,  de  quibus  loquitur  Apostolus  1  ad 

Cor.  12;  ergoadducta  graliœ  gratis  datœ  divisio 

in  novem  species  adœquala  non  est.  Rcspon- 
dent  Suarez,  Vasquez,  Bellarminus,  Lorca  et 
alii,  citato  cap.  12  Epist.  1  ad  Corinth.  non 
fuisse  propositum  Apostolo  recensere  omnes 

omninô  gratias  gratis  datas,  sed  earum  dun- 
taxat  prœcipuas;  undè  ad  finem  ejusdem  capi- 
tis,  sicuti  et  ad  Rom.  12,  quasdam  alias  enu- 
merat,   nimirùm   Apostolos      opitulationes, 

gubernationes ,  etc.  Respondent  alii  cum  Ysam- 
berto,  Meratio,  etc.,  quôd  characler  Ordinis, 

seu  potestas  ministrandi  sacramenta,  jurisdi- 

ctio,  etc.,  quamvis  et  gratis  et  in  aliorum  uti- 
litalem  dentur,  atque  ita  pertineant  ad  gratias 

gratis  datas,  non  sunt  tamen  gratiœ  gratis  datœ 
eo  modo  quo  de  illis  citato  loco  agit  Apostolus. 
Sermo  enim  hic  est  de  gratiis  quœ  sic  sunt  in 
aliorum  utililatem,  sicque  donantur  gratis,  ut 
non  sit  in  libéra  hominum  facultale  illas  con- 

sequi,  etiamsi  velit,  sed  ex  solâ  Dei  voluntate 

pendeant,  et  à  Deo  solùm  immédiate  confe- 

ranlur;  porrô  poleslatem  ministrandi  sacra- 
menta multi  possunt  si  velint  accipere ,  atque 

hœc  confertur  quidem  à  Deo,  non  tamen  im- 
médiate, sed  hominum  ministerio. 

Respondent  denique  plerique  alii,  quôd  aliœ 

quœ  afferri  possunt  graliœ  gratis  datœ,  re- 
ductivè  pertinent  ad  aliquas  ex  dictis  novem; 

sic,  v.  g.,  characler  seu  potestas  ministrandi 
sacramenta  commode  revocari  polcst  ad  eam 

graliœ  gralis  datœ  speciem,  quœ  dicilur  ope- 
ratio miraculorum;  similiter  ad  eamdem,  vel 

etiam  ad  gratiam  sapientiœ  aul  scienliœ  reduci 

possunt  opitulationes  et  gubernationes,  etc.  lia 

Sylvius,  EsUus,  Frassen,  etc.;  huic  uïtimœ 
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mponiioni  tanquàm  probabiliori  et  doctrinae 
sancti  Tbomae  conformiori  adbasrendum  ccn- 
sennis.  Itaque  adducta  Aposloli  divisio  légitima 
<>i ,  convenions  et  adaequaUu 

Ex  dielis  facile  est  colligere  quoc  sit  propria 

ci  accurata  notio  UDMSCqjosqm  et  supra  assi- 
gnais noyem  gratis  gratte  datae  speciebos. 

Fiât,  prout  est  gratis  data ,  describi  potest, 
Certissimm  et  firmissimus  assensits ,  seu  eximia 

quœdam  ac  supercminem  mysteriorum  fidci  intel- 
ligent in  et  convie tio,  ex  quà  homo  fit  idonœns  ad 

ea  aliis  cxponenda,  necnon  ad  intrépide  et  firmi- 
ter  illa  defendenda.  Ita  Sylvius  post  S.  Tboinam 

1-2,  q.  111,  art.  4.  Sermo  sapicntiSB  est  accu- 
rata rerttm  divinarum  notifia  ,  cum  prompt itudine 

easdcm  aliis  proponendi ,  explicandi  et  defen- 
dendi,  per  divinas  et  œlernas  causas,  et  per 
propria  fidei  principia.  Sermo  verô  scientiae , 
dicittir  eonnndem  notitia  cum  promptitudine  aliis 
eadem  exponendi  per  effectus ,  exempta  ,  et  alia 
sensibilia;  ita  etiam  S.  Th.  loco  mox  cilato. 

Gratia  sanitatum ,  virtus  est  supernaturalis  sa- 
nandi  corpora,  per  quant  potest  quis  alteri  fidem 
speciatiter  persuadere.  Operatio  virtutum  est, 
quà  quis  in  fidei  confirmationem  miracula  operari 
potest.  Qualiler  operatio  virtutum  distinguatur 
à  gratiâ  sanitatum,  supra  diximus.  Prophetia, 

ex  S.  Th.  2-2,  q  171,  est,  ea  cognitio ,  quà  res 
ocailtœ ,  prœsertim  futurœ  net  atioqui  à  cognitione 

nostrà  procul  remotœ ,  ex  divinà  revclatione  co- 
gnoscuntur,  ut  aliis  manifestari  possint.  Discretio 

spirituum  est  ea  gratia,  per  quam  quis  intima 

cordis  alterius  ita  perscrutatur ,  ut  discernere  va- 
leat  quo  spiritu  moveatur  ad  loquendum  vel  ope- 
randum.  Per  gênera  linguarum  intelligitur  do- 
mim ,  quo  atiquis  ex  speciati  Dei  beneficio  diversis 

linguis  uti  potest ,  ut  intelligatur  ab  omnibus  qui- 
bus  fidem  annuntiat.  Per  interpretationem  verô 

sermonum ,  intelligitur  donum  quo  quispiam  po- 
test obscura  et  difficilia,  prœsertim  quœ  in  Scri- 

pturis  revetata  sunt  interpretari.  Ita  horumce 

donorum  notiones  tradunt  SS.  Patres  Greg. 
Nazianz.  orat  44;  Chrysost.  homil.  29;  Thomas 

1-2,  q.  111,  et  in  Comment.;  eodem  pariler 
sensu  eas  explicant  Salmatieenses ,  Suarez, 
Sylvius  et  alii  plerique. 

Conclisio  tertia.  —  Gratia  gratum  faciens 
perfectior  est  atque  dignior  gratiâ  gratis  data 

Ita  S.  Thomas,  art.  1-2,  q.  111.  art.  5.  et  cum 
eo  omnes  theologi. 

Prob.  1°,  quia  postquàm  Apostolus  recen- 
sât gratias  gratis  datas  1  Corinth.  12,  ait  v. 

32  :  Adliuc  excellentiorctn  viam  vobis  demonstro, 

iutelligens*chaiita.tem ,  qua^procul  dubio  per- 

HISTORICA.  M 

tinet  adgratiam  gratum  facientom  Prob.  2°ox SS.  Pairihus,  praescrtim  S.  Aug.  lib.  85. 

Quaestionnm,  qua>st.  27,  obi idipsum  expresse 
docet.  Prob.  r>°,quia  gratia  gratum  faciens  DOS 

conjungit  Deo,  rol'ertque  ad  linem  ultimum 
per  se  cl  immédiate;  gratia  verô  gratis  data 

Don  item,  l'iiin  per  se  ordinotur  dunlaxal  ad 
utililatem  proximi  ;  ergo,  etc. 

Dices  :  Gratia  quae  per  se  spectat  bonum 
commune  nobilior  est  eâ  traae  ex  se  ordinaliir 
ad  bonum  dunlaxal  particulare;  atqui  gratia 

gratis  data  per  se  ordinalur  ad  bonum  com- 
mune, nempe  ad  bonum  tolius  Ecclesiae  ;  gralia 

verô  gratum  faciens  ex  se  tendit  ad  utililatem 
dunlaxal  proprii  subjecti  ;  ergô,  etc. 

Respondeo  distinguendomaj.  :  Caeteris  pari- 
bus  ,  concedo;  secùs,  nego;  porrô  caetera  non 

sunt  paria,  gralia  enim  gratum  faciens  per  se 
immédiate  hominem  conjungit  Deo,  gratia  verô 

gratis  data  non  item;  ergô,  etc.  Adde  graliam 
gratum  facienlem  referri  ad  bonum  commune, 
eo  ipso  quo  refcrlur  ad  Deum  ;  Dcus  enim  est 

fons  etorigo  atque  centrum  totius  bonitalis. 

Quaeres  1°,  an  gratiae  gratis  datae  sejungi 
possint,  vel  à  se  invicem,  vel  à  gratiâ  gratum 

faciente.  Respondeo  affirmative.  1°  Certum  est, 
haec  dona  à  se  invicem  separari  posse,  sicuti 
constat  ex  his  Apost.  verbis  1,  ad  Corinlh.  12  : 
Alii  datur  per  Spiritum  sermo  sapientiœ,  alii 

sermo  scientiœ,  etc.  2°  Cerlum  eliara  est ,  gra- 
tiam  gratum  facientem  posse  esse  sine  gratiâ 

pratis data.  Ratio  est,  quia  gratiae  gratis  datae 

à  Deo  conferuntur  hominibus  ad  salutem  proxi- 

mi promovendam  ;  atqui  ad  hoc  opus  non  de- 

putantur  omnes  jusli.  5°  Rursùs  certum  est, 
vicissim  gratiam  gratis  datam  posse  esse  sine 
gratiâ  gratum  faciente,  dicenle  ChristoDomino 
Matth.  7  :  Multi  dicent  mihiin  illâdie  :  Domine, 

Domine  ,  nonne  in  nomine  tuo  prophetavimus.... 
et  in  nomine  tuo  virtutes  limitas  fecimus  ?  et  tune 
confitebor  Mis,  quia  nunquàm  novi  vos. 

Quaeres  2°,  an  et  in  quo  dona  Spiritûs 
sancti  distinguantur  à  gratiis  gratis  datis. 

Respondeo  distingui  in  eo  quôd  donis  homo 
perficiatur  in  ordine  ad  se,  ad  hoc  nimirùm  ut 

instinctum  atque  motionem  Spiritûs  sancli 

prompte  sequatur  ;  at  gratiae  gratis  datae  homi- 
nem perficiuntad  hoc  ut  aliorum  saluli  procu- 

randae  idoneus  fiât.  Rationem  hanc  discriminis 

déclarât  S.  Thomas ,  1-2,  q.  68,  art.  1,  et 
quaest.  111,  art.  1  et  4. 

Quaeres  5°,  an  gratiae  gratis  datae  sinthabilus, 
an  aclus  duniaxat,  seu  motiones  transeuntes. 

.  (gRespoudeo  cum  Rellarmino  el  Sylvie»,  ex  no- 
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vem  graliis  gratis  datis,  quœ  enumcrarilur  :i I > 
Aposlolo,  quinqucvideri  habitue  permanentes, 
(idem,  videlicel ,  sapientiam,  scient iam,  gênera 
linguarum,  interpretationem  sermonum;  quatuor 
verô  reliquas,  gratiam  sanitalum  ,  operationem 
virtittitni,  prophetiam,  et  discretionem  spirituum, 

plcrumque  cssemoliones  Iranseuntes  per  mo- 
dum actus.  Ruj  us  responsionis  ratio  est,  in- 

(iniuiii  praedicii  auclores,  quia  habitibus  uli- 
mur,  quando  volumus;  atqui  quinquc  priori- 
bus  graliis  ulebantur  sancti  pro  libito  et  data 

occasione ,  ac  occurrente  ulilitatc  public;")  ;  c 
contra  verô  posterioribus  quatuor  non  semper 
polcranl  uli  ad  nulum  ,  scd  pro  loco  dunlaxal 

et  tempore,  prout  nempc  movebantur  speeia- 
liler  à  Spirilu  sanclo  ;  crgo,  etc. 

Quiiita  gratiœ  divisio.  Gratia  gralum  faciens 
dividilur  in  habituaient,  cl  aclualcm.  Habitua- 

lis  est  ea  qiiœ  confertur  per  modum  habitas, 
scu  qualitalis  fixae  et  pernianenlis,  hominem- 
que  disponit  ad  vitam  aeiernam.  Haec  aulem 

liabilualis  gratia  Iriplexest,  scilicet  gratia  san- 
ctilicansseujuslificans,  virlules  infusae,  cldona 
Spirilùs  sancti.  Gratia  habitualis  sanctificans, 

ea  est  quà  homo  fit  justus  formaliter;  ejusmo- 
di  gratia  designatur  liis  Christi  verbis  Joan. 
14,  v.  23  :  Si  quis  diligit  me,  sermoncm  meum 
servabit,  et  Pater  meus  ditiget  eum,  et  ad  eum 

veniemus,  et  mansionem  apud  eum  faciemus.  Do- 
num  ehîm  quo  Deus  inanet  in  homine  est  ali- 
quid  permanens,  fixum  et  stabilc.  Eamdcin 
gratiam  significat  S.  Aug.  Epist.  187,  alias  57, 
adDardanum,  ubi  docet  in  parvulis  baplizalis, 
quant umvis  id  nesciant,  habitarc  Spirilum 
sanclum;  et  concil.  Viennense,  in  Clément,  de 

summà  Trinit.  et  fide  calholicâ  cap.  unie,  as- 
seril  ejusmodi  gratiam  parvulis  conferri  juxla 
probabiliorem  lam  veterum  quàmreceniiorum 
tbeologorum  sententiam. 

Hujus  habitualis  graliae  sanclificantis  dupli- 
cemeffectumdistinguit  hic  S.  Th.  1-2,  q.  111, 
art.  2,  unum  formalem  ,  alterum  effeclivum. 

Prior  in  eo  est,  ut  hominem  Deo  gratum  et  ac- 
ceptum  reddat  ;  poslerior,  ut  eum  inclinet  ad 

opéra  bona  ;  pro  nalivà  nimirùm  omnium  ha- 
biluum  condilione,  qui  semper  inclinant  ad 

actus  sibi  consenlaneos.  Ratione  prions  effec- 
tûs,  inquit  S.  doctor,  gratia  dicitur  operans; 
ratione  posterioris,  gratia  cooperans. 

Virtutes  infusae  sunt  illœ  quaepropriis  natu- 
rae  viribus  acquiri  non  possunt ,  sed  à  solo  Deo 
animae  infundunlur;  dividuntur  in  virtutes 

theologicas,  et  morales,  de  quibus  alibi. 

Dona  Spirilùs  sancti  sunt  habitus  supernatu- 
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raies  quibus  homo  disponitur  ut  prompte  mô- 
veatur  à  Spirilu  sanclo  ad  quasdam  praestari- 
lissimas  acliones  eliciendas.  Hujusmodï  septem 
numerantur,  videlîcet,  donum  sapientiae,  in- 
lellectûs,  scicnliae,  consilii,  pictalte,  forliludi- 

nis  et  limoris;  quorum  quatuor  priora  perti- 
nent ad  intcllectum,  tria  verô  posleriora  ad 

voluntatem. 

Gratia  actualis  ea  est  quae  per  modum  actûs 
seu  moiionis  Dci  transcuiiiis  conceditur;  gra- 

tiam banc  cxpriniil  Apost.  ad  Philip.  1,  lus 
verbis  :  Vobis  dalum  est  non  lantum  ut  in  eum 

credatis,  sed  etiam  ut  pro  Mo  paliumini.  De  islà 

praesertim  gratia  disputais.  Aug.  contra  Pela- 
gianos,  ejusque  varios  actus  describil  lift,  de 

Grat.  Christi.  Hujasmodi  gratia;  actualis  auxi- 
lium  necessarium  «si  ad  easoninesexcrccndas 

operationes  quae  aliquo  modo  naturae  viresex- 
cediinl. 

Tribus  au  tem  modis,  ut  observât  Bcllarminus 

lib.  1  de  Grat.  et  libero  Arb.  cap.  2,  operalio 

aliqua  vires  naturae  excedere  potest.  1°  simpli- 
ciler  et  absolutè,  ut  si  operatio  ex  génère  suo 
cl  secundùm  suam  substantiamsit  ordinis  allio- 

ns, nempe  supernaluralis,  quales sunt  actus 

virtutum  ihcologicarum  hdci,  spei  et  chari la- 

lis.  2°  Non  simpliciter  et  absolulè,  sed  ralionc 
infirmitalis  et  peccali;  quemadmodùm  enim 
yegrotus  erigere  se  et  sustentare  non  valet, 

nisi  juvetur  ab  alio,  cujus  adjutorio  non  indi- 
geret  si  sanus  esset;sic  etiam  homo  per  pecca- 
tum  debilitatus,  plura  non  potest  eflicere  sine 
speciali  auxilio,  quœ  in  statu  innocenlia;,  sine 

tali  auxilio  facile  effecisset.  5°  Denique  ratione 
vel  modi,  velloci,  vel  temporis,  vel  persona;, 

aliarumve  circumstantiarum  ;  ssepè  enim  acci- 

dil  ut  id  quod  neque  ex  génère  suo,  neque  ra- 
tione stalùs  vires  naturae  excedit,  easdem  ta- 

men  superet  ratione  alicujus  circumstantiae  : 

v.  g.,  poterit  homo  sanus  per  se  molem  aliquam 
loco  dimovere ,  non  poterit  tamen  sine  alterius 
auxilio,  si  manum  alteram  dunlaxat  adhibeat, 

aut  si  loco  parùm  idoneo ,  vel  moles  ipsa ,  vel 
ipse  fuerit  conslitulus  ;  ita  etiam  poterit  homo 

justus  aliquod  ex  Decalogi  praeceptis  facile 

adimplere,  si  nulla  aliunde  gravis  urgeat  dae- 
monistentatio;  ipsàverô  urgente,  non  poterit 

praeceptum  illud  adimplere  absque  aliquo  auxi- 

lio speciali. 
Sexta  gratiœ  divisio.  Gralia  actualis  distri- 

buitur  in  gratiam  intellectûs  et  gratiam  volun- 
tatis.  Gratia  intellectûs  est  interna  mentis  illus- 

tralio  quà  intellectui  verum  supernalurale  cre- 
dendum,  autbonum  supernalurale  peragendum 
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proponitur.  Ilu'i  autem  Interior  illuatratio 
gpectari  potesl ,  vel  a  parte  uiilèm  objecli 
quotl  intelleciui  clariùs  proponitur,  vel  ex 

parie  ipsius  iotelleclûs,  qui  ad  credendum  di- 
viuà  adjuvante  gratià  detennînatur;  hincque 

rnannilur  nova  gratis  inteUectùs  divisio,  in 
gratiam  Dimirùm  intellectùs  ex  parte  principii; 
ci  gratiam  intellectùs  ex  parle  objccti;  prior 

potentiam  ipsam  inlrinsecè  afficit;  altéra  verô 

niliil  aliiul  esl  quam  objectum  clariùs  et  nili- 
diùs  propositum,  seu  clarior,  perspicacior  et 
magie  evoluta  objecti  repraesentatio.  Verùm 
parùin  trita  e*t  et  usitala,  nisi  apud  Pelagianos, 
ista  gratis  intellectùs  subdivisio. 

Gralia  volunlatis  esl  indcliberala  et  inime- 

diala  molio  seu  inclinalio  quam  Deus  in  volun- 
tate  operatur,  ul  eam  ad  bonum  supernalurale 
excitel  atque  provocet. 

Gratia  autem  quae  in  praescnti  statu  conce- 
dilur,  praedictanitùm  intellecirisillustrationem, 

tum  volunlatis  motionem  coiupleclilur;  unde 
à  SS.  Palribus  vocalur  Dei  illuminalio,  motio, 

inclinalio,  auxilium,  quo  Deusintelleclum  veri 
eognitione  illustrât,  et  volunlalem  boni  amorc 
accendit  ;  ulruinque  enim  illud  inteUectùs  et 
voluntatis  auxilium  jam  plané  esse  necessarium 
ad  supernaturales  omnes  verae  pietalis  actus 
eliciendos,  docent  Scripturae,  et  constanter 
tradunt  concilia  et  SS.  Patres,  praesertim  verô 
concil.  Araus.  II,  cap.  9,  ubi  sic  pronuntiat  : 
Quoties  bona  agimus,  Deus  in  nobis  et  nobiscum, 

ut  operemur,  operatur.  Et  S.  Aug.  lib.  de  grat. 
Christi  cap.  12  :  Hàc  gratià,  inquit,  agitur,  non 
solùm  ut  facienda  noverimus ,  verùm  cliani  ut 

cognila  faciamiis;  nec  solùm  ut  diligenda  creda- 
nms,  verùm  etiam  ut  crédita  diligamus. 

Sunt  qui  gratiam  voluntatis  reponere  viden- 

tur  in  actuali  motione  et  afl'eclione  voluntatis, 
non  quidem  immédiate,  sed  medialè  duntaxat 

à  Deoproduelà.  Scilicet  coniendunt  ipsam  es- 
sentialiter  sitam  esse  in  motibus  illis  indelibe- 

ratis  qui  ex  supernaturali  et  indeliberatà  intel- 
lectùs  illuslrationc  necessariô  oriunlur  ;  nec 

voluntas,  inquiunt,  utpoie  polenlia  cœca  ,  ali- 
ter moveri  potest,  quàm  medià  inteUectùs  illus- 

lrationc Verùm  de  eà  sententiâ,  ut  nobis  vide- 
tur,  parùm  tutâ,  fusiùsdicemus  suo  loco. 

Gralia  porrô  voluntatis,  prout  indeliberalam, 

supernaturalem  et  immedialam  inteUectùs  il- 

lustrationem  et  voluntatis  motionem  comple- 
ctitur  ,  rursùs  distribuitur  in  operantem  et 
cooperantem,  praevenientem  et  subsequentem, 
excitantem  et  adjuvantem,  suliicientem  et  effi-  i 

cacem,  de  quibus  nunc  agendum, 

rORICA  m, 

Septima  gr'.itiœ  divisio. —  Aclualis  gratia  \<>- 
1 1 1 1 1 1 ̂* i î ̂  dividiiur  in  operantem  et  cooperan- 

tem. Cclebris  esl  ista  graliae  divisio,  circa  quam 
non  levés,  iiladvcrlit  Hellarminus  lib.  1  de  Grat. 

ei  lit».  Ail»,  cap.  H,  occurrunt  difficultates  ; 
illas  obitcr  dislinclis  quacsitis  proponcmus  et 
resolvcmus. 

Quaeres  itaque  1°,  an  admiitenda  sit  divisio 
gralia  in  operantem  et  cooperantem.  Respon- 

deo  affirmative.  Probatur  1°  ex  Scripturis  in 
quibus  utriusque  graliae  menlio  lit.  Gralia  op  - 
rans  commendaturlsaîae  2G,  liis  verbis  :  Omnia 

opéra  nostra  operatus  es  in  nobis ,  Domine  ;  et 

Pbilipp.  2  :  Deus  esl  qui  operatur  in  nobis  velle 
et  per/icere  ;  cooperans  verô  exprimilur  Rom. 
8  :  Scimus  quoniam  diligentibus  Deum  omnia 
cooperantur  in  bonum;  et  1,  Corinlh.  13  :  Non 

ego,  sed  gralia  Dei  tnecum. 

Prob.  2°  ex  conciliis.  Concilium  Araus.  II, 
cap.  9,  jam  Jaudato  sic  babet  :  Quoties  bona 

operamur ,  Deus  in  nobis  atque  nobiscum  ul  ope- 
remur, operatur;  quibus  verbis,  operatur  in  no- 

bis, denotatur  gratia  operans  ;  istis  verô,  ope- 
ratur nobiscum,  signilicatur  gralia  coopérais  ; 

et  Trident,  sess.  G,  cap.  G,  ait  Deum  suâ  gratià 
nos  prœvenire  et  excitare,  deinde  nobiscum  ut  ad 

eum  convertamur,  operari  ;  prius  ad  gratiam 

operantem  ,  poslerius  ad  cooperantem  per- 
tinet. 

Prob.  3°  ex  SS.  Patrib.,  praesertim  S.  Aug. 
qui  lib.  de  grat.  et  libero  arbitrio  cap.  19,  prae- 
fatam  divisionem  couceptis  verbis  tradit  :  Deus, 

inquit,  ut  velimus  operatur  incipiens,  qui  volenli- 
bus  cooperatur  perficiens.  Et  paulô  posl  :  Ut 
ergo  velimus,  sine  nobis  operatur  ;  cùm  autem 
volumus,  et  sic  volumus  ut  faciamiis,  nobiscum 
cooperatur  ;  tamen  sine  utlo  vel  opérante  ut  veli- 

mus, vel  coopérante  cùm  volumus,  ad  bona  pietatis 
opéra  niliil  valemus.  Quibus  S.  doctoris  verbis , 
niliil  certè  ad  rem  nostram  luculentius. 

Prob.  4°  ex  constanti  tbeologorum  doctrinâ, 
qui  praeeunte  dociore  Angelico  1-2,  q.  III,  art. 
2,  praedictam  divisionem  conimuni  consensu 
statuunt.  Ita  Alensis,  Albert.  S.  Ronavenl. 
Marsilius,  S.  Antoninus,  Cajetanus,  Solo,  Ve- 

ga,  Staplelon  ,  et  alii  quos  vide  apud  Suarez 
lib.  5  de  Auxiliis  cap.  20.  Idem  constat  ex 

utriusque  operantis  et  coopérants  graliae  no- 
tione  mox  assignaiidà. 

Quaeres  2°,  quid  sit  gralia  operans,  quid  coo- 
pérais. Respondeo  disseniire  inierse  ibeologos 

circa  notionem  gratia;  operantis  el coopérants; 
tût  sunt  sententiœ  hàc  in  parte ,  inquit  Alvarez 

de  Auxiliis  disput.  81,  quoi  capita;  praecipuas 
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duniaial  et  in  sçholia  magîs  vulgatas  indicat- 
ions. 

Prima  senlenlia  quae.  esl  Gregoril  Arlminen*. 

qucm,  iiK|iiit  Vasquez  1-3,  disput.  185,  cap.  i, 
sc(fuuntur  cçmplures  recenliçres,  docct  gratiam 

operanlem  apud  S.  Aug.  eara  diçi,  «i«i.i;  pri- 
maro  bonam  volunlalem  deliberatam  sola  ope- 
r;ilur  in  homme  ,  qualis  esl  ponverSÎO  sive  ab 
infldelilatc  ad  (idem,  sive  ab  nliis  peccatls  ad 

pœnileqliam. 
In  eàauiem  sententià  gralia  operans  dlcitur 

ea  quae  in  uobis  sola  operatur  prlmam  bonam 
vpluntalem  deliberatam;  non  quasi  homo  in 
illam  volunlalem  non  inlluat,  ant  cain  pliysicè 
non  clieiat  ;  nullus  namque  vilalis  actus  in 

potenlîâ  vilali  producilur  absquc  physieo  po- 
tentiae  vilalis  inlluxu  ;  sed  lia  iieri  dicilur  ; 

quia  gralia  Dei  operatur  nobis  ad  eam  habcn- 
dam  niliil  confereniibus  pelendo,  desiderando, 

pulsando ,  etc.,  atqne  ideô  niliil  boni  morili 

respeclu  illius  primas  cl  bonae  voluntalis  afïe- 
rendo, 

Gratia  verô  cooperans  ea  est,  qiiœ  operatur 

aliquid  in  nobis ,  non  sola,  sed  nobis  simul 
cooperantibus  ,  non  quidem  per  simultaneum 

inlluxuin  in  acluin,  sed  praeviè  ad  islius  coope- 
ranlis  gralia;  effeclum  petendo ,  quaerendo, 
desiderando,  etc.,  ita  ut  ad  eliciendum  acluin, 

coôpèrentur  gratia  el  voluntas  ;  gratia  quidem 
volunlalem  ad  eum  actum  movendo  ;  voluntas 

verô  petendo  eum,  desiderando,  etc.,  vel,  ut 

inquit  S.  Thomas  1-2,  q.  in,  art.  2,  ad  eum 
senietipsam  movendo.  Uno  verbo  gratia  dicilur 

operans,  quae  nullum  supponit  praevium  vo- 
luntalis iniluvum  quo  pulsaverimus,  desidera- 

verimus  aut  aliquid  simile  fecerimus  ad  actum 
obtinendum  ;  cooperans  verô  quae  praevium 
hune  inlluxuin  supponit. 

Senleuliam  banc  referl  et  amplectilur  Bel- 
larminus  lib.  1  de  Grat.  et  lib.  Arb.  cap.  14  : 
«  Dicendum,  inquit,  gratiam  operanlem  illam 
i  esse  quae  efficit  in  homine  primum  actum 
i  délibérât*  voluntalis,  qualis  est  conversio... 

«  gratiam  verô  cooperantem  esse  illam  quae 
f  elficil  conséquentes  actus  volunlatis  ,  quales 
c  sunt...  velie  bona  opéra  facere  et  alii  similes, 
«  quos  continuô  sequuntur  aclus  externi  ;  ita 

<  ut  gralia  operans  niliil  aliud  sit,  nisi  auxi- 
i  lium  spéciale  eliicax  respeclu  primi  actùs 

c  volunlatis  ;  gratia  verô  cooperans  sit  auxi- 

f  lium  spéciale  respectu  actuum  subsequen- 
«  tium.  i  Ibidem  exponit  quo  sensu  S.  Aug. 
dixeril,  Deum,  ut  velimus  operari  in  nobis,  sine 
nobis  ;  non  quasi  Deus  sit  sola  causa    lliciens 

CHATIA. 
primi  délibérât!  actûs  voluntatis  physicô  ac  II- 
berè  non  euncurrat  Éd  hiincee  actum;  sed 
(plia  soins  Drus  est  causa  moialis  primi  illius 
aCtUS  voluntalis  ,  suadendo  niinirùm ,  horlan- 
do  ,  eonsulcndo.  Inde  concludil  Itellarminus, 
utramque  venta  eue,  Deum  operari  pphnam 
velle  délibération  sine  noliis,  et  non  operari 
sine  nobis;  operatur  eniin  illud  sine  nobis,  ut 
causa  nioralis  ;  nobisciim  verô  ni  causa  elli- 

(  iens  illud  idem  operatur.  «  Si  considereirms, 
«  inquit,  causuni  elïicienlom  elphysicam  primi 
«  illius  actùs,  ea  non  solùin  esl  Deus  per  au- 
«  xilimn  spéciale,  sed  eliam  voluntas  per  libe- 
«  rum  arbitrium,  et  hue  modo  illud  vcllc,  est 

«  Dei  et  nosti  uni ,  et  nos  cooperaniur  Deo,  et 
c  Deus  illud  non  operatur  sine  nobis...  Al  si 
«  consideremus  causam  illius  ejusdem  actùs 
«  nioralein,  id  est,  causam  movenlcm  suaden- 

«  do ,  hortando ,  consulendo  ,  ca  6olus  e6t 

«  Deus  ;  ...  non  enim  ijisa  se  voluntas  impcllit 
i  suadendo  el  horlando,  ut  velit  quod  non 

«  vult  ;  sed  Deus  per  inspiraliones  sua6  ititùs 
«  animée  loquens,  el  suadetet  persuadel,  ut 
«  velit.  »  Ilaec  Bellarminiis. 

Hanc  aulem  veram  esse  et  germanam  graliae 
operanlis  el  cooperanlis   notionem,    probant 
praedielae  senieniiae  palroni,  tum  ex  laudalo 
jam  S.  Augustini  lexlu  lib.  de  Grat.  et  liber. 
Arb.  cap.  17,    ubi  sic  loquitur  S.  doctor  :  Lit 
ergo  velimus  sine  nobis  operatur  (  id  est  sine  no- 

bis anlea   pelenlibus,   desideranlibus,  etc.  )  ; 
cùm  aulem  volumw,  et  sic  volumus  ut  faciamus, 
nobiscum  cooperatur  ;  nobiscum  nempè  volenli- 
bus,  desideranlibus  et  pelenlibus  à  Deo  ut 

faciamus  quidpiam ,  Deus  ipse  gralia  coopé- 
rante facit  ut  illud  idem  faciamus.  Idem  colli- 

gunt  ex  eodem  libro  de  Grat.  et  lib.  Arb.  cap. 
5,  ubi  de  Pauli  vocatione  loquensS.  doctor  sic 
habet  :  i  Ut  autem  de  cœlo  vocaretur,  et  lam 

<  magnà  el  effîcacissimà  vocatione  convei leie- 

«  tur,  gralia  Dei  erat  sola,  quia  mérita  ejus 
i  erant  magna,  sed  mala.  s  Soli  itaque  gratia; 
Pauli  conversionem  adscribil  S.  Augustinus, 
non  quia  Paulus  non  concurrent  libéré  con- 
sentiendo ,  et  per  liberum  arbitrium  actum 
illum  conversionis  activé  producendo  ;  sed  quia 
mérita  ejus  erant  magna  sed  mala  ;  id  est,  quia 

non  praecesserat  ante  conversionem  ullum  me- 
ritum  ,  sive  studium,  aut  conatus  ad  conver- 

sionem ;  seu  quia  ante  conversionem  nihil  boni 
operatus  erat,  sive  petendo,  sive  desiderando, 
sive  aliquâ  ratione  merendo  ut  talis  vocalio 
daretur. 

Secunda  sententia  quae  vix  distat  à  praece» 
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demi,  asserit  gratiam  oporanton»  eam  esse  <iu;c 
in  nohis  operatur  Intenlionem  Unis  ad  quem  à 

Deo  solo  mots  est  bumana  volunlas,  ei  ad 
qtiom  ipsa  sese  per  preeviam  deliberationem 
nec  aj>plicat ,  noc  niovot  ;  gratia  rerô  dicitur 

coopérons,  secundum  qqod  Dobiscom  coopé- 
rât nr  reetani  eleclionem  mediorum  ad  quam 

ipsa  volunias  sese  per  deliberationem  intentio- 

TH'iu  linis  sopponenlem  sese  pariter  excitai  et 
movet.  [ta  Cajetanus  1-2,  q.  m,  art.  2;  Do- 
minic.  Solo  lib.  1  de  Nalurà  et  Grat.  cap.  1G, 
Lemos  En  Panoplià  lom.  1,  tract.  8,  cap.  2,  3 

et  scquentibus,  cic.  Sententiam  liane,  ail  Alva- 
res  lit).  3  de  Auxiliis  disput.  31,  défendant  multi 
Thomistœ,  et  videtur  expressa  sententia  S.  Tlwmœ 

1-2,  q.  m,  art.  2.  L'i  autein  islhxe  senlentia 
pleniùs  intelligaïur ,  inquit  ibidem  Alvares, 

observanduin  1°,  eum  S.  Thomâ,  art.  2,  mox 
eitato,  »  quôd  operatio  alicujus  efleclùs  non 
<  aitribuitur  mobili,  sed  nioventi  ;  in  illo  ergo 
<  effectu  in  quo  mens  noslra  est  mota,  et  non 
i  movens,  solus  autem  Deus  inovens ,  operatio 

i  Deo  atiribuitur  :  etsecundùni  hoc  gratia  di- 
c  cilur  operans  ;  in  illo  autem  eflectu  ,  in  quo 
<  mens  nostra  et  movet  et  movetur,  operatio 
t  non  solùm  atiribuitur  Deo,  sed  eliam  anima?, 

t  et  secundùm  hoc  dicitur  gratia  coope- 
»  rans.  i 

Observanduin  2°,  voluntatem  posse  seipsam 
movere  dupliciter ,  1°  moraliter,  cùm  scilicet 
ex  prœviâ  volitione  finis  sese  applîeat  ad  ele- 

clionem mediorum.  2°  Physieè,  quando  nimi- 
rùm  libéré  producit  actum  ;  eliamsi  non  déli- 

bère! propriè  de  illo.  «Potest  enim,  inquit  idem 
t  Alvares  loco  eitato  ,  aliquis  actus  esse  liber, 
i  etiamsi  non  sit  deliberalus ,  siculi  contingit 
<  in  inlentione  finis.  Etenim,  cùm  quis...  per 
i  aclum  charilatis  se  convertit  in  Deum  tan- 

«  quam  in  ultimum  finem  ;  certum  est  quôd 
i  talis  actus  est  absolulè  liber...  non  tamen 

<  dicitur  deliberatus,  quia  non  praesupponit 
«  aliquam  deliberationem.  Deliberatio  enim 
i  non  est  de  fine  ut  finis  est,  sed  de  mediis  ad 

«  finem ,  atque  adeô  in  illo  non  se  movet  vo- 
i  luntas  moraliter,  sed  solùm  physieè.  > 

Observandum  5°,  voluntatem  in  omni  ope- 
raiione  libéra,  sive  sit  circa  finem  ,  sive  circa 

média ,  semper  se  movere  physieè  ;  id  enim 

necessariô  exigit  ralio  aclùs  liberi ,  quôd  scili- 
cet procédât  à  principio  intrinseco  sese  mo- 

vente  saltem  physieè  ;  at  necesse  non  est  quôd 
in  omni  sua  operatione  etiam  libéra  se  moveat 
moraliter  ,  ut  patet  in  inlentione  finis.  Ratio 

est,  inquiant  postS.  Thomam,  1-2,  q.  0,  ait.  3 

«  i  i,  el  quest.  14,  art.  i,  quia  ut  quis  se  mu" 
veat  moraliter,  oecessum  est  quôd  deliberel 

circa  eiercitium  actûs;  porro  deliberatio  <■( 
COnsiliom  non  est  circa  finem,  sed  solùm  circa 

média;  ergo,  cùm  quis  inteiidit  liinni,  ut  finis 

est,  DOD  se  movet  moraliter. 
Raque,  pergunt  auctores  hujusce  sententiae, 

gratia  operans  illa  est  aux  primum  bonum  el 
liberum  volunlatis  niolum  operatur,  scilicet 
intentionem  finis  ad  quem  à  Deo  solo  nota  est 
bumana  volunlas,  et  ad  quem  ipsa  sese  physieè 

quidem,  non  verô  moraliter  movet  et  applicat, 

quia  non  ex  aliquo  priore  alio  motu  et  actu 
per  deliberationem  se  ad  illum  excitai  ;  gratia 
verô  cooperans  ea  est  quae  voluntatem  movet 
ad  operationes  sequentes,  primum  bonum 

velle,  et  ad  média  eligenda,  eosque  actus  eli- 
ciendos  quibus  ipsa  finem  jam  volitumconsequi 

possit.  Dicitur  autem  cooperans,  non  quia 
actum  simultanée  eum  volunlate  operaïur  ;  sed 

quia  voluntatem  ad  id  physieè  movet,  ad  quod 

ipsa  volunlas  sese  eliam  per  deliberationem  in- 
tentionem finis  suppone;item  moraliter  applicat 

et  movet  ;  seu,  est  cooperans  respectu  deter- 
minationis  volunlatis  in  mediorum  electione 

quae  fit  lum  physieè  à  gratia  coopérante,  tum 
moraliter  ab  bumana  volunlate.  Ita  Thomistae 

supra  citati ,  et  plerique  alii  quos  vide  apud 
Lemos,  Alvares,  Joan.  à  S.  Th.,  etc. 

Terlia  senlentia  est  Alvarez.  Citatà  disput. 

81,  lib.  9,  dcAuxiliis,  duplicem  distingua  gra- 
tiam  operanlem;  aliam  operantem  moraliter, 

aliain  operantem  physieè.  Gratia  operans  mo- 
raliter, ea  est,  inquit  Alvarez  ,  quœ  allieiendo, 

invitando  et  suadendo  facit  ut  [acianuis ,  et  opera- 
tur ut  operemur;  haec  coincidit  eum  gratia  ex- 

citante seu  sufliciente  ;  gratia  verô  operans 

physieè,  pergit  ibidem  Alvarez,  ea  est,  quœ 
facit  ut  faciamus,  et  operatur  ut  operemur,  non 
solùm  suadendo,  allieiendo ,  invitando,  aut  aliter 
eliam  intérim  moraliter  attraliendo;  sed  etiam 

verè  ,  efficienter  et  efficaciter  faciendo  ipsnm  arbi- 
liium  operari;  haec  distinguitur  à  gratia  exci- 

tante ,  et  eadem  est  eum  eà  quam  voeant  phy- 
sieè promovente.  Duplicem  pariter  agnoscit 

Alvarez  gratiam  coopéra ntem  ;  alia  est  coope- 
rans moraliter,  et  haec  eadem  est,  inquit,  eum 

gratia  excitante ,  ac  proinde  non  differt  à  gra- 
tia opérante  moraliter  ;  alia  est  cooperans 

physieè,  et  haec  distat  lum  à  gratia  opérante  et 
coopérante  moraliter,  uti  ex  diclis  liquet  ;  lum 
etiam  à  gralià  physieè  opérante  ;  nom,  inquit 
ibidem  Alvarez,  gratia  operans  physieè  est ,  quà 

Deus  operatur  ut  operemur,  prœdeterminando 
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voluntatem  noèiram  ail  conientum  ;  coopérant  au- 
tan gralia  Ma  est,  (ptà  Deus  nobiscum  piam 

operationem  operatur. 
Quarla  scnientia  aliorum  est  discîpulorum 

S.  Thomac ,  qui  docent  unam  et  earadem  enti- 
tativè graliam  dici  operanlem,  qualenùs  appli- 
cat  intellectum  ad  pias  cogitationcs  ,  et  volun- 
talem  ad  sanclas  affectiones  ;  cooperantem  verô 

qualenùs  euro  intellectu  etvoluntate  applicatis 
producit  vel  piam  cogitalionem  ,  vel  sanctam 

affectionem.  «  In  hâc  sentenliâ,  »  inquit  Le- 
mos  in  Panopl.  lib.  4,  pari.  1,  tract.  8,  cap.  3, 
<  in  omni  nosirà  libéra  operatione...  semper 

«  dnplox  gralia  concurrit,  et  operanset  coope- 
<  rans...  gralia  operans  semper  roovet,  appli- 
«  catet  prédéterminai  voluntatem  ;  cooperans 
«  gralia  simul  euro  vol  un  la  le  praemotâ  oninc 
i  nostrum  cllicit  vellc  liberum.  » 

Quinta  sententia  est  Suarez  lib.  3  de  Auxiliis 
cap.  46,  17,20,  21,  22,  et  lib.  3  Opuscul. 

cap.  4  et  5  ;  Vasquez  in  prîmam  secundse  dis- 
put.  135,  cap.  prsesertim  G,  7  et  8  ;  Mseratii 

de  Grat.  disput.  4 ,  sect.  1  et  2  ;  Molinae ,  Va- 
lent. Lessii ,  eic.  Ilorum  aulem  doctrina  circa 

pressent em  materiam  bis  prsesertim  capitibus 
continetur. 

Docent  1°,  graliam  operanlem  ,  querolibet 
esse  nioliim  tam  intelleclûs  quàm  volunlalis  in 
nobis  à  Deo  sine  nobis  libéré  consentientibus 

produclum  ,  quo  nos  excitât  sive  ad  veri  co- 
gnitionem  ,  sive  ad  boni  proseculioncm. 

Docent  2°,  eumdem  indeliberatum  intellec- 
lûs et  voluntatis  moturo,  qualenùs  causa  est 

moralis  liberi  consensus  ,  scu  qualenùs  rêvera 

in  ipsum  moraliter  influit  suadendo,  movendo, 

etc. ,  verè  esse  ac  propriè  dici  graliam  morali- 
ter cooperantem. 

Pôrrô  (quod  observa)  Suarez,  Vasquez, 

Maeralius  locis  cilatis,  non  alium  agnoscunl  in- 

fluxum  gralicc  operanlis  in  consensum  nos- 
Irum  liberum  ,  quàm  moralem  ;  physicum  au- 
tem  rejiciunt ,  eà  polissimùm  de  causa  ,  quia 
gralia  operans  est  aclus  partim  intelleclûs, 

partim  voluntatis  ,  consensus  verô  noster  liber 

est  semper  aclus  voluntatis,  aclus  autem  intel- 
leclûs nullam  babet  efficientem  vim  physicam 

in  voluntatis  actum ,  et  unus  aclus  voluntatis 

in  alium.  Molina  è  contra  in  Concord.  ,  Les- 
sius  disput.  de  Grat.  efficaci,  cap.  1 ,  Bellarm. 
lib.  1  de  Grat.  et  lib.  Arbit.  cap.  13,  censcnl 

graliam operantem  non  solùm  moraliter,  sed 

eliam  physicè  cooperari ,  ila  ul  realem  et  phy- 
sicum inlluxum  in  consensum  et  opus  bonuin 

babcal,  tanquàm  partialis  causa,  una  cum  li- 

bero  arbilrlo  ;  nempe  ex  libero  arbilrio  et  auxi- 
lin  prsevenicnle  consliluilur  una  intégra  causa 
boni  operis ,  cujua  principalis  para  sii  auxilium 
praeveniens,  gralia  scilicel  operans,  à  quà 

opus  babet  esc  supernaturale  ;  minus  princi- 
palis liberum  arbilrium ,  à  quo  aclus  babet 

quôd  sit  aclus  liber  et  vilalis. 
Docent  3",  pncler  graliam  operantem  et 

cooperantem  moraliter,  ut  homo  bonum  super- 

naturale operetur  ncccssariuin  esse  sinmlla- 
neuin  in  ordine  supernaturali  concursum  ;  hic 
aulem  simullaneus  concursus,  gralia  physicè 

cooperans  seu  concomitans  communiler  appel- 

lalur  ab  bis  qui  cum  Suarez  existimant  gra- 
liam operantem  non  physicè,  sed  moraliter 

dunlaxat  in  opus  inlluere.  Quin  et  Suarez 
lib.  3  de  Auxil.  cap.  19,  asserit ,  «  Spirilum 
«  sanclum  immédiate  adjuvare  voluntatem  ut 
«  principale  principium  ,  proximé  et  physicè 
«  faciens  supernaturalem  actum  ,  quando  sine 

«  babitu  elicilur  ;  »  huneque  physicum  in- 
lluxum quasi  médium  inler  graliam  cooperan- 

tem moraliter  et  concursum  simullancum  ,  vo- 
cat  eliam  graliam  physicè  cooperantem.  Sicque 

juxta Suarez  triplex  est  gratia  concomitans: 

una  moraliter,  duplex  physicè  ;  nempe  concur- 
sus simultaneus  cl  physicus,  ac  specialis  il  le 

Spirilûs  sancli  influxus,  de  quo  mox. 

Docenl  4° ,  graliam  operantem  unam  et 
eamdem  esse  nalurà  et  entitate  graliam  cum 
moraliter  coopérante,  et  à  se  invicem  distingua 

penès  dunlaxat  diversos  respectus.  <  Obser- 
«  vandum  (inquit  Vasquez,  1-2,  disp.  185, 
«  cap.  9),  eamdem  vocationem  et  cogitalionem 

<  sanctam,  et  primum  voluntatis  motum  subi- 
«  lum  dici  graliam  operanlem  et  praevenientem, 
<  et  cooperantem  et  comitantem  ;  eamdem  , 
«  inquam,  diverso  modo  consideratam.  Nam 
j  qualenùs  consensum  nostrum  antecedit,  est 

«  operans  et  praeveniens  ;  qualenùs  verô  per- 
«  roanens  in  nobis  efficit  nobiscum  consensum, 

«  est  cooperans  cl  comitans.  ISam  ila  consen- 
i  sus  noster  à  Deo  ,  et  à  nobis,  ul  Dcus  non 
«  solùm  immedialè  physicè  ad  illum  concurrat, 

«  sed  eliam  medià  cogitatione  illum  in  nobis 
«  efficere  dicalur,  eo  modo  quo  intelleclûs 
«  voluntatem  movet  et  allicit.  s  Idem  repelit 

Maeralius  loco  mox  citato,  bis  verbis  :  «  Ea- 
«  dem  enlilas  graliae  dici  polesl  nunc  operans, 

«  nunc  cooperans diversâ  consideratione  :  ope- 
«  rans  quidem,  qualenùs  est  gralia  quani  Deus 
<  in  nobis  sine  nobis  operatur,  vim  habcr.s  in 

i  actu  primo  efliciendi  consensum  liberum 

i  noslrae  voluntatis,  sive  eum  cl'iiçiat  in  actu 
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i  secundo,  sive  non;  coopérait-  vi  i <>  qnatc- 
i  nus  roipsà  moralitcr  in  cum  infloendo  ipsnm 
«  simul  noslrâ  cum  volantate  causal  M  effieil.  ) 

l.i-i  Mitem  omnes  moi  ciiati  anctoi 

tendant,  qooad   nalnram  et  enlitaiem  pam- 
dem  omninô  esse  gratiam  operantem  ei  coope- 
rantcin  moralitcr;  atlamon  Suait/,  Vasquez  , 

aliique  qui  eorom  doctrine  adhaerent,  volant 

gratiam  coopéra n lem ,  esse  ac  merito  dici  ma- 
jorom  in  ralione  doni  et  benelieii,  eô  quod 

ha*c,  non  altéra  ,  opportunis  in  circumstanliis 
conferalur.  Eo  ferè  modo  qno  ,  inquiunl,  gla- 
dius  dalus  alicui  lempore  pacis  et  lompore 

bolli,  realitcr  idem  gladius  est;  lamen  in  gé- 
nère doni  ac  beneficii  ,  majns  donum  ac  bene- 

ficium  recipit  ille  eni  datnr  gladius  tempore 

belli,  quando  illo  nti  potest  in  sui  defensio- 
nem  ,  quàm  donaretur  lompore  pacis  quo  illi 

gladius  ampliùs  necessarius  non  esset.  l'ndé 
Vasquez  post  verba  mo\  relata  ,  subdit  :  f  Ob 

t  id  lainen  non  affirmarnus  graliam  cooperan- 
<  tem  esse  eamdem  omninô  gratiam  cum  ope- 
«  rante,  sed  dicimos  esse  novam  et  diversam 

i  à  gratià  opérante  et  prreveniente  in  génère 
«  graiiœ,  doni  et  beneGcii,  et  habere  aliquid 
i  iiovum  iu  génère  rei,  nempè  effectuai.  » 

Docent  5°,  graliam  cooperantem  physicè, 
seu  concomilanlem  ,  sumplam  pro  concursu 
seu  inflexu  simulianeo  ,  realiter  et  entitalivè 

disiingui  à  gratià  tum  opérante,  lum  coopé- 
rante mor aliter;  elverô,  inquit  Maeratins,  cùm 

adest  concursus  simultaneus,  tune  saepè  desiit 
motus  ille  pi  inius  indeliberatusin  quoposita  est 
naturagraiiaeoperantisetcooperanlismora//ter. 

Oltima  tandem  sentenlia  est  Norisii ,  De 

Laurea  ,  D'Aguirre  ,  Macedo  ,  Sleyaëit,  Yui- 
gers,  Gamaehaîi ,  Ysambert,  Du  Vallii ,  De 
Lectocq,  Grandin  et  aliorum  benè  multorum, 
quorum  plerique  gratiam  exsese  et  naturàsuà 

efficaeem  admittunt.  Asserunt  1°,  graliam  lum 
operantem  ,  lum  cooperantem  tribus  aliis  no- 
minibus  insigniri  solere  ;  gratià  operans,  ob 

diversa  quibus  fungilur  munia  ,  dicilur  prae- 
veniens,  excitans  et  sufficiens;  cooperans 
verô  appellalur  subsequens,  adjuvans  elefficax. 

Asserant  2°,  gratiam  operantem,  ex  S. 
Aug.  lib.  de  Grat.  et  libero  Arb.  cap.  17  ,  eam 

e>se  ,  per  quam  ut  velimus  Deits  operatur  inci- 
pien$;seu,  est  motus  indeliberatus  tum  intellec- 
tûs,tuinvoluntalis,quem  Deus  in  nobis sinenobis 
efficit,  utscilicetetbenèvelimusetbenèagamus. 

Isle  autem  motus  dicilur  in  nobis  sine  nobis 

fieri;  non  quôd  intelleclus  et  voluntas  in  hune 

niolum  nullatenùs  influant;  namque  ,  ut  antea 
S.  S.  IV. 
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observation  luii.  nalhn  motùJ  vttalii  m  poten- 
i  m  vitali  producUnr  sine  pbvBtcoiHins  potenlia: 
influMi  ;  Mil  iv  moins  dicilor  fieri  in  nobissfne 

DODÎS,  «i 1 1 i:t  moralitcr  ac  libéré  ad  ému  non 
concoiThnns;  qno  sensu  Rom.  7,  malumeon- 

cnpiscentis  qood  invitas  ac  notons  patiebator 
Apostolos ,  dixit  non  se ,  sed  qnod  habitabatîn 
illo  peecatnm  .  operatnm  (hisse. 

ftaqne  omnes  illi  motus  snpernaturales,  sive 
sint  illnstrationes  in  intellecUi ,  sive  piae  motio- 
nes  in  volunlale ,  quas  Deus  in  nobis  sine  no- 

bis libéré  concurrentibus  eflicit,  au  graliam 

operantem  pertinent  ;  gralia  ergo  operans  res- 
iringenda  non  est  ad  eam  duntaxat  aeiualein 

graliam  quae  primam  l>onam  voluntatem  ope- 
ratur, sed  potiùs  generatim  est  extendenda  ad 

omnem  ,  quas  qualemeumque  bonam  volunia- 
lem  in  bonûhè  operatur  ,  sive  prima  sit ,  sive 
non ,  sive  deliberala ,  sive  indeliberala  ,  sive 
debilis  et  infirma,  sive  forlis  et  valida.  Banc 

esse  S.  Aug.  mentem  ,  probant  1°,  quia  allala 
moi  S.  doctoris  delinitio  convenil  eliam  istis 

molibus   quibus  Deus  bominem  justum    ad 
opéra  pielatis  invitât;  isti  enim  motus  Gant  in 
nobis  .  etiam  dùm  jusli  sumus ,  sine  nobis  con- 

currentibus. 2°  Quia  eodem  cap.  S.  Aug.   ait 
universim  nos  sine  Deovel  opérante  ut  velimus, 
vel  coopérante  cum  volumus,  ad  bona  pietalts 
opéra  nihil  valere  ;  igitur  in  mente  S.  Aug.  nul- 
lum   omninô  pielalis  opus  an  homine  etiam 
juslo  fieri  potest,  nisi  Deus  operetur  ut  velit, 
et  volenti  cooperetur.  5a  Quia  idem  S.  doctor 
lib.  deCorrept.  et  Grat.  cap.  11 ,  ail  :  esse  in 
nobis  per  liane  Dei  gratiam  (operantem  scilicet) 
M  bono  recipiendo  et  perseveranter  tenendo,  non 
soliun  passe  quod  volumus ,  sed  etiam   telle  quod 

pessumus. 
Asserunt  5°,  graliam  cooperantem,  eam  esse 

in  mente  S.  Aug.  per  quam  Deus  volent ibus  coo- 
pératif perficiens;  sive  per  quam  Deus  cùm 

volumus  et  sic  volumus  ut  faciamns,  nobiscum 
cooperalur.  Undesequitur,  graliam  cooperan- 

tem esse  concursum  seu  inlluxum  Dei  super- 
naturalem  ,  quo  ad  omnes  aclus  supernaturalcs 
et  liberos  concurrit.  sive  illi  sinl  à  volunlate 
vel  imperante,  vel  exequenle;  sive  sintab  aliis 
potentiis  ex  imperio  volunlatis  super  naturali- 
ter  agenlibus;  sive  adhuc  sit  infirma  volun- 

tas, sive  forlis  et  valida. 

Hanc  esse  legitimam  gratis  coopérants  no- 
tionem  prob.  1°,  quia  S.  doclor  citalo  cap.  17, 
lib.  de  Grat.  et  lib.  Arb.  gratiam  cooperantem 
generatim  définit ,  per  quam  cùm  volumus  et  sic 
volumus  ut  faciamus ,  nobiscum  Deus  cooperalur  ; 
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ergo  gralia  coopérant  non  cl«*l»el  ad  eam  dun 
i;i\ai  graliam  rcstringi  per  quam  lorlilcr  volu- 

niiis.  2"  S.  Aug.  parvam  illam  et  mi|><'iftxl.iiii 
volunlateui  quam  habebal  S.  Pctriis  dùm  aiel.at 

Joann.  l.">  :  Aiiimam  nicam  pro  {«  ponum,  graliuî 
non  solùm  opcranli,  sed  etiam  coopcranli  ad- 
scribil  :  sic  enim  loquitur  cilato  cap.  :  «  Ipsam 
«  charitatem  Apostolus  Pctrns  nondùm  liabuit 
«  quando  Dominum  limorc  ter  negavit....  et 
*  tameii  quamvis  parva  et  imperfecla,  mm 
i  deerat,  quando  dicebal  Domino  :  Animam 
i  mcam  pro  te  ponam....  El  quis  istam  elsi 

«  parvum  darc  cœperat  charitatem ,  nisi  ille 
«  qui  praeparat  voluntatem,  et  cooperando 

«  perficit,  quod  operando  incipit?  quoniam 

i  ipse  ut  velimus  operalur  incipiens,  qui  vo- 
t  lentibus  cooperalur  perficiens.  >  Ibidem 

paulô  post  subdit  S.  doctor  :   «  Sine  illo  vel 
<  opérante  ut  velimus,  vcl  coopérante  cùm 

<  vohimus,  ad  bona  pielalis  opéra  nibil  vale- 
«  mus:  »  alqui  bona  voluntas,  seu  infirma  sit 
seu  valida,  opus  est  pietatis;  ergo  ad  ntramquc 
voluntatem  sese  extendit  gralia  cooperans. 

5°Eamdein  doctrinam  exprimil  concil.  Araus. 
II,  can.  9,  bis  verbis  :  Quoties  bona  operamur , 

Deus  in  nobis  atque  nobiscum  ut  operemur  opera- 

lur ;  quibus  verbis,  operatur  nobiscum,  denola- 
tur  gratia  cooperans;  haec  itaquesese  extendit 
ad  omnem  deliberatam  voluntatem,  qualiscum- 

que  tandem  illa  sit.  4°  Eidem  doctrinae  favet 
S.  Th.  1,  2,  q.  111,  art.  2,  cujus  verba  supra 

adduximus.  5°  Tandem  concursus  ille  quo  Deus 
ad  voluntatem  etiam  parvam  et  inlirmam , 
liberamtamen,  concurrit,  non  potest  ad  gratiam 

operantem  revocari.  Namque  gralia  operans 
fit  in  nobis  sine  nobis  libéré  concurrenlibus, 

siculi  constat  ex  jam  dictis;  atqui  quaelibet 
voluntas  libéra ,  tamelsi  parva  et  infirma ,  non 

fit  sine  nobis;  ergo,  etc.  Haec  ultima  graliae 

operantis  et  cooperantis  notio  aliundè  in  sebo- 
lis  maxime  pervulgata,  nobis  videtur,  utpote 
SS.  Aug.  et  Th.  doctrinae  conformior ,  prae 
caeleris  amplectenda. 

Itaque  gratia  operans  rectè  definitur  :  Subi- 
tanea  mentis  illustratio  et  indeliberata  volun- 

tatis  affeclio  quas  Deus  in  nobis  sine  nobis 

operalur,  ut  nimirum  benè  velimus,  et  benè 

agamus  ;  cooperans  verô ,  rectè  definitur  :  In- 
fluxus  seu  concursus  supernaturalis ,  quo  Deus 

nobiscum  concurrit  ad  omnes  et  singulos  pie- 
tatis aclus  supernaturales  ac  liberos. 

Jansenius,  lib.  4  de  Grat.  Christi,  cap.  4, 

docet  graliam  operantem  eam  esse  quae  efficit 
bonam  voluntatem  deliberatam,  sed  infirmant 

ac  iinnem;  oooperanlem  verô,  quai  operatur 
bonam  voliinlalein,  lôrlein  ac  rohuslam  :  «  INihil 

«  c\i<lenlius,  iiuiuil,  ayant  gratiam  operantem 

i  esse ,  que  cùm  aille  nollcinus ,  ellicitur  ut 
«  velimus;  cooperanteni,  quà  quando  jam  actu 
i  volunius,  ellicitur  ut  lôrliùs  velimus,  ila  ut 
c    superando  quaevis  obslacqla,  cliain   reipsa 

<  l'aciamus;  illam   opéra  ri    ut  quoquo  modo 
<  voluntatem  bonam  seu  ycIIc  quaulùmcumque 
«  inlirmum  atque  imporfectumhabeamus;  banc 
<  ut  illa  bona  voluntas  augeatur  et  roboreltir; 
c  non  tanlùm  ut  ex  inefiicaci  liât  cllieax,  sicut 

i  nonnulli  volunt,  sed  ita  ut  etiam  ellieax  elli- 

«  ciatur  l'orlior.  i  Scntentiani  banc  inler  vul- 
gatas  theologorum  opiuiones  recensere  con- 

sulté practermisimus.  Tuni  quia,  nova  est  et 
anle  Jansenium  prorsùs  inaudila;  unde  citato 

lib.  4,  cap.  12,  loquendo  de  variis  gratiœ  de- 
finilionibus  confidenter  asserit,  «  scholasticos, 

i  sequendo  filum  philosophiae  suae;  mentem 
«  Auguslini  ac  discipulorum  ejus  Prosperi  et 

«  Fulgentii,  nullomodo  assecutos fuisse.  »  Tum 
quia  ex  inox  dictis,  gratia  operans  ab  imbellcm 
duntaxat  et  invalidam  bonam  voluntatem  res- 

irjngenda  non  est  ;  npc  vice  versa  gralia  coope- 
rans ad  fortem  el  robustam.  Tum  quia  in  expo- 

nendà  utriusque  graliae  nolionemulta  interserit 
Jansenius  omninô  falsa  et  erronea.  Docel,  v.  g., 
infirmam  ac  tenuem  voluntatem  bonam  ex 

gralia  ortam,  imparem  esse,  etiam  médiate 
per  oralionem,  superandae  opposilae  ardent iori 
cupidilati.  Verùm  de  bis  ubi  de  systemate  Jans. 
data  operà  agemus. 

Quaeres  3°,  an  gratiae  divisio  in  operantem 
el  cooperantem  sit  adaequaia.  Respondeo  affir- 

mative, quia  motus  omnis  gratiae  actualis  quo 

Deus  movet  hominem  ad  bonum  supernatura- 
liler,  aut  fit  sine  nobis,  aut  nobiscum;  si 

primum,  gralia  operans  dicitur;  si  secundum, 

cooperans  appellatur;  igitur  isla  divisio  est 
adaequata. 

Quaeres  4°,  an  gratia  operans  realiter  distin- 
guant à  coopérante.  Respondeo  graliam  ope- 

rantem et  cooperantem  realiter  ab  invicem 

distingui.  Probatur,  quia  gratia  operans  nihil 
aliud  est  quàm  subitus  et  indeliberalus  motus 

tum  intellectûs,  tum  voluntatis  per  quam. exci- 

tatur  ad  bonum  ;  cooperans  verô  est  supernatu- 
ralis Dei  concursus  quo  concurrit  ad  actum 

voluntatis  libéré  consentientis  priori  motui, 
sicuti  constat  ex  dictis  quœsito  2  ;  atqui  haec  duo 
realiler  distinguuntur  ab  invicem;  ergo,  etc. 

Et  verô  gralia  operans  interdùm  separatur  à 

coopérante,  quando  nempe  inspiration!  Dei 
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Ihwno  resisiil,  quemadmodimi  osiciidomus  iu- 
fra  ;  ergo,  de. 

Ouutcs  5",  an  allai.)  -lalia'  divi.sio  exlondi 

possil  ad  graliain  liabitualcin.  Kospoinlco  »'\- 
lendi  posse  ;»<!  graliain  liabilualeni;inagistainen 

propi iè  et  coninmnilor  U  ibuil|ir  gratia'  acluali. 

Prob.  i'pars  auclorilaloS.Tlioina'qiii  idipMim 

expressis  xorbisassoril  1,  2,  qua'sl.  111,  ail.  2  : 

«  Si  verô,  inquil,  aceipiatur  gralia  pjo  lialii- 

«  luali  dono,  sic  est  duplex  gralia-  Hli'fliis, 
«  sicul  cl  cujuslilx  l  altcnus  lonna; .  quoi  uni 

i  priinus  csl  esse  ;  secundus  operalio  :....  sic 
i  igilur  babilualis  gralia,  in  quantum  aniniam 

«  sanal  ycl  juslilical  sive  gralam  Deo  facit,  di- 
i  cilur  gralia  operans;  in  quantum  verô  est 
«  principium  operis  înerilorii  quod  ex  libero 
«  arbilrio  procedil,  dicilur  cooperans.  >  Prob. 

2*  pars,  quia  S.  Aug.  ex  quo  praeserlim  divi- 
sionem liane  desumpsère  tbeologi,  oinninô  vi- 

detur  loquide  gralia  acluali;  siquidem  S.  Aug. 
de  cà  gralia  sermonein  insliluil,  de  quâ  ipsi  lis 
erai  cum  Pelagianis;  al  baec  potissiniùm  erai 
gralia  actualis;  ergo,  elc. 

Quae  speelant  divisionem  graliae  operanlis  cl 
cooperanlis  paulô  fusiiis  proseculi  suuius;  tum 
quia  quae  dicla  sunl  de  eà  divisione,  eadein 

fermé  onminù  adaptari  possint  sequentibus  di- 
visionibus  graliae  praevenienlis  el  subsequenlis, 
excitaniis  et  adjuvaniis,  sufikientis  el  ellicacis; 
tum  quia,  ul  observant  Lenios  in  Panoplià,  et 
Alvarez  lib.  9  de  Auxil.,  disput.  81,  t  graliae 
«  operanlis  et  cooperanlis  nolio  valdè  neces- 
<  saria  est  ad  intelligendam  et  explicandam 

i  naturam  et  proprietatem   elficacis  graliae, 

<  atque  ad  aperiendam  menlem  SS.  Aug.  et 
«  Tbomae  circa  ejusdem  graliae  virtuteiu,  ef- 
c  ficacitatem,  et  ad  concordanda  varia  loca 

«  ejusdem  Aug.  quae  primo  aspectu  inter  se 
c  videnlur  contraria.  >  Sequentes  gratiae  divi- 
siones  compendiosiùs  absolvemus. 

Ociava  gratiœ  divisio.  —  Gratia  actualis  vo- 
luntaiisrursùs  dividitur  in  excitanlem,  et  ad- 
juvani.em.  Divisio  haec  fundamentum  habet  in 

Script uris.  Sic  Apocalypsis  5  :  Ecce  slo  ad  os- 
tium  et  pulso  ;  el  Psalm.  118  :  Adjuva  me,  et  sal- 
vus  ero.  Item  in  oralionibus  Ecclesiae  :  Actiones 

noslras,  quœsumus,  Domine ,  uspirando  prœveni , 
et  adjuvando  prosequere.  Eamdem  graliae  divi- 

sionem similiter  commendat  S.  Aug.  lib.  2  de 
peccat.,  meriliset  remiss.  cap.  18,  lus  vernis  : 
Qubd  ad  Deumnos  convertimus,  niai  ipso  excitan- 

te atque  adjuvante  non  possimus.  Denique  concil. 
Trid.sess.  6,  cap.  5  :  Disponuntur,  inquil,  dum 
excitait  divinâ  gratià  atque  adjuti.,..  libéré  mo- 
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trntiti-  in  Ih'um.  Quod  antom  spécial  gratirr»  tèm 
oxcilanlis,  (uni  adjuxanlis  iintionem,  dislinclio- 
ncin  cl  ollicia,  qiiidque  circa  bS0  scnlianl 
tbeologi ,  ex  anlcdiclis  repeiendum  ;  gralia 
•  iciiini  excitans  eadein  proisus  est  cum  gratià 
opérante,  et  adjiivans  cadem  quoqnc  .si  cum 
gratià  coopérante  :  sed  uliiiisquc  di  versa  sunl 
Domina,  proptordiversa  eorum  offieia.  Badem 
si  qiudcin  gralia  quae  dicilur  operans,  quia  per 
eaniDeu.sali(|iii(l  opcraliirin  nobis  sine  nobis, 
dicilur  eliamexcilans,  in  quantum  volunlatem 
velui  sopitam  et  torpentem  ,  à  soinno  peccati 
aul  negligenlià  bonoruni  opertnn  clamore  quo- 
dani  sanctae  voeaiionis  et  inspirations  excitât. 
Similiter  eadein  gratta  quae  cooperans  dicilur, 
quia  nostrae  voluntaii  cooperatur,  appellatur 
etiamadjuvans,  quia  nosadjuvat  ad  libéré  con- 
sentiendum  graliae  excilanli. 

Nona  gratiœ  divisio.—  Ilcrùin  actualis  gratia 
voluntaiis  dividitur  in  praevenientem  eisubse- 
quentem.  Divisionem  banc  commendat  Script. 
Psalin.  58  :  Misericordia  ejus  pravenict  me  ;  et 

ibidem  :  Misericordia  ejus  subsequelur  me.  L'tri- 
usque  mentio  fit  in  publicis  Ecclesiae  oralioni- 

bus, ut  in  collecta  Domin.  1G  post  Penlecost., 
ubi  Ecclesia  sic  Deum  deprecalur  :  Tua  nos 
quœsumns  ,  Domine  ,  gratia  semper  prœveniat  et 
sequalur.  Eamdem  tradunt  SS.  Patres,  sanc- 
tus praeserlim  Aug.  iiiEncbir.cap.32:  «  Ulrum- 
«  que,  inquit,  legiturin  sacris  eloquiis,  et  mi- 
«  sericordia  ejus  praeveniet  me,  et  misericordia 
«  ejus  subsequelur  me   nolentem  praevenit 
«  ul  velit,  volentem  subsequitur  ne  frustra  ve- 
«  lit.  1 

Aut  parùm  aut  nihil  differt  ista  divisio  à 
praeeedentibus.  Gralia  enim  praeveniens  eadem 
videtur  esse  cum  gratia  excitante  et  opérante  ; 
subsequens  verô ,  quae  et  concomitans  à  non- 
nullis  appellatur,  eadem  eliam  est  cum  adju- 

vante et  coopérante  ;  scilicel  gralia  praeveniens 
ea  est  quae  inspirando  et  excitando  praevenit  ; 
subsequens  verô  quae  adjuvando  et  cooperando 
prosequitur,  juxta  mox  citala  Ecclesiae  oratio- 

nis  verba  :  Quœsumus,  Domine,  aspirando  prœ- 
veni ,  et  adjuvando  prosequere;  tanlùmque  ratio- 

no  dislinguilur  praeveniens  et  subsequens  ab 
opérante  et  coopérante,  excilante  et  adjuvan- 

te ;  in  quantum  praeveniens  el  subsequens  dé- 
signant ordinem  prioris  et  posterions,  qui  non 

designatur  nomine  graliae  operanlis  et  coope- 
ranlis ,  excilanlis  et  adjuvaniis  «  Graliae  quae 

«  bis  vocibus  (prœveniens,  comitans  el  subseq.) 
«  signiiicantur  ,  inquit  Suarez  lib.  3  de  Auxïl. 

«  cap.  23,  in  re  non  dislinguunlur  à  gratià  ex- 
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•  citante  ri  adjuvante  ,  sed  connolani  Bolùm 

i  quaadam  babUudinca  priorisel  posterioria; 
i  haec  Benienlia  est  communior  Iheologorum 

.  cum  raagislro  in "2,  dist.  27.  »  Itaque  gratia 

operans,  excitana  el  praeveniens  eadem  onmi- 
nà  est  gratia  ,  diverse  solùm  consideralione  ; 

sic  etiam  gratia  coopérons,  adjuvans  ci  subse- 

quens ,  eisi  re  dislinctae  à  praecedentibus  ,  eae- 
dem  sunt  inter  se  ;  unde  gratia  operans  et 

coopérons  duae  sunt  gratiae  species ,  quarum 
singulae  tribus  nominibus  soient  insigniri.  Cuin 

ergo  gratia  praeveniens  cum  opérante  el  exci- 
tante coincidat,  sicut  cl  subsequens  cum  coo- 

pérante et  adjuvante,  bine  quae  de  iiis  divi- 
sionibus  supra  dicta  suni,  praesenlidistributioni 
facile  acconunodari  possunt.  Verùm  elsi  ca  lit 

gratia*  praevcnicnliscl  subsequentisnotioquani 
modo  adduximus ,  nonnulli  tamen  sunt  qui 

ulriusque gratia; naluram  paulô  aliter  explicant. 

1°  Quidam  relative  ad  justilicalionem  ipsara 
praevenienlis  et  subsequenlis  graiiai  naturam 

exponunt;  ita  ut  gratia  praeveniens  in  eorum 
senteniià  dicatur  quaecumque  praecedit  ipsam 

justilicalionem  ,  subsequens  verô  censeatur 
quaelibet  alia  quae  homini  post  justificationem 
tribuilur,  ut  in  accepta  sanclitalc  et  jusliliâ 

perseveret.  Ita  Vasquez  in  part.  1  disput.  88, 
cap.  10,  ubi  in  conlirmalionem  suae  sententia; 

refert  S.  Aug.  testimonium  ex  cap.  52,  lib.  de  Na- 

turà  elgral.  :M isericordia  Dei  prœvenit  nos,  prœve- 
nit  ut  sanemur,  et  subsequitur  ut  sanati  vegetemur. 

2°  Alii  divisionem  gratia;  praevenienlis  et 
subsequenlis  explicant  per  comparationem 

ad  se  invicem  ;  ita  ut  gralia  praeveniens  di- 
catur illa  per  quam  ad  bonum  excilamur,  sub- 

sequens verô  illa  quae  priorem  islam  gratiam 
sequitur  ;  et  hoc  sensu  prior  omnis  gralia  dici 

potest  praeveniens,  si  comparelur  ad  poslerio- 
rem.  Ita  praevenientis  gratia;  vocabulum  usur- 

passe videtur  sanctus  ipse  August.  citato  mox 
cap.  52,  lib.  de  Nat.  et  grat.  i  Misericordia , 
c  inquit,  ejus  praevenit  nos  ;  praevenit  autem 

«  ut  sanemur,  et  subsequitur  ut  sanati  vegete- 
«  mur  ;  praevenit  ut  piè  vivamus,  subsequitur 
e  ut  cumillo  semper  vivamus,  i  et  lib.  4  ad 
Bonifac.  cap.  4  :  i  In  omnibus,  inquit,  quae 
f  quisque  agit  secundùm  Deum ,  misericordia 
<  ejus  praevenit  eum.  »  Huic  interpretationi 

favet  S.  Th.  1-2,  q.  111,  art.  5,  dùm  ex  variis 
effectibus,  quorum  unus  est  altero  prior,  ulri- 

usque gratiaedenominationemrepetendam  esse 
asserit,  licet  alio  quoque  sensu  supra  exposito 
Utramque  gratiam  usurpaverit  sanctus  doctor. 

3°  Denique  sunt  qui  banc  gralia;  actualis  di- 
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visionem   in  prayenicnlcni   cl  subseqtienlem 

cxplicenl  comparolè  ad  liber umconsenaam  vo- 
lunlalis  ;  iia  ut  praeveniens  dicatur  qua;  prae- 

venit   humaine    volunlalis    consensum,    nec 

eum  ullatenùs  includit,  subsequens  verô  dica- 
tur ea  quae  supponit  et  subsequitur  volunlalis 

consensum,  quaeqae  firmat  voluntatem  in  bono 

proposito,  eamque   adjuvat  ut  illud  ad  execu- 
i ;   in  perducat.  Juxla  banc  expositionem  con- 

sensus volunlalis  non  includilur  in  gratia  prae- 
venienle,  nec  in  gratia  subséquente;  quaprop- 

ler  cùm  aclus  ille  volunlalis  quoeonsenlit  at- 
que  vull  bonum,  sileliam  à  gralia  Dci,  omni- 
nô  necesse  est  admiltere  in  bujusmodi  divisio- 
ne  sic  inlellectà  ,  ut  reddalur  adaequata ,  ter- 
tium  aliquod  genus  gratiae,  quae  concomitans 
dicitur,  quia  voluntatem  comitatur  et  adjuvat 
ad  boc  ut  consentiat  et  velil  bonum.  Haec  gra- 

tia concomitans  média  est,  sicut  et  ipsemet  vo- 
lunlalis consensus  ,  inler  gratiam   praevenien- 

tem  et  subsequentem  ;  bine  praecedil  gratia 

praeveniens;   indè  verô  sequitur  gralia  sub- 

quens. 
Triplicem  banc  gratiam  actualcm  désignât 

concil.  Trid.  sess.  6,  cap.  16,  ubi  de  inlluxu 
gratiae  Cbristi  in  justilicatos ,  sic  loquitur: 

«  Quae  virlus  (gratia  scilicel)  bona  eorum  ope- 
<  ra  semper  antecedit,  et  comitalur  et  subse- 

c  sequitur.  j  Sed  elsi  tam  varia  sit  ac  multi- 

plex gratiae  prœvenienlis  et  subsequentis  ac- 
ceplio,  nusquàm  tamen  eo  sensu  subsequens 
dicenda  est,  quasi  conatus  quosdam  bonos  et 
naturales  exigat  ut  detur  :  vel  quasi  in  aliquo 

supernaturali  opère,  aut  illius  parte,  gralia  sit 
libero  arbitrio  posterior  :  «  Avertat,  inquit  S. 

«  Aug.  lib.  2  ad  Bonifac.  cap.  9,  Deus  hanc  de- 
c  mentiam,  ut  in  donis  ejus  nos  priores  facia- 
«  mus,  posleriorem  ipsum.  »  Et  certè,  quem- 
admodùm  suo  loco  ostendemus ,  is  fuit  unus 

à  praecipuis  Pelagianorum  et  Semi-Pelagia- 
norum  erroribus  ,  ut  indicat  S.  Augustinus 

epist.  107. 
Décima  gratiœ  divisio. —  Inter  omnes  gratiae 

divisiones  summae  celebritalis  est  illa  per  quam 

gralia  operans  sive  excitans ,  subdividitur  in 
sufficientem  et  efiicacem.  Sufliciens  duobus 

modis  accipi  polest,  nempe  vel  generatim, 

vel  speciatim.  Generatim  sumpta  ea  est  omnis 
quae  veram  et  expeditam  confert  potentiam 

agendi  in  ordine  supernaturali ,  sive  suum  as- 
sequatur  effectum  ,  sive  non  ;  quo  sensu  etiam 
gratia  efficax  dici  potest  sufficiens,  juxla  illud 
Apost.  2  ad  Cor.  12  :  sufficil  tibi  gratia  mea.  Hoc 

modo  inlellectà  gratia  sufliciens  habet  rationem 
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generis  respecta  gratis  lum  cfllcacia  ,  lum 
Btrictè  soflicienlis.  Gralia  specialim  el  pore 

Bufficieos,  proul  opponilur  gratis  efficaci,  di- 
citurea,  quxad  bonuoi  supcrnaioralc  operan- 
dnmeturgeosprsecepiumadimplendumfVcrain, 

complelam  el  espeditam,  etiam  relative  ad  hic 
el  mine  titillantem  concupiscentiam  ,  confert 

potentiam,  quae  tameu  nuoquàm  oblinet  suum 
effectum. 

Gratis  verôefficax,  ea  est,  quae  suum  semper 

obiinetefleetuincerto  et  infallibiliter,  sive,  pro- 
ut  loquitur  S.  Aug.  lib.  de  Corrept.  cl  Grat. 
indeclinabiliter  cl  insuperabiliter. 

Diciiur  autem  indeclinabiliter  ci  insuperabi- 
liicr  nioverc  volunlalem ,  non  quod  snperari  cl 

declinarinon  possit,  sed  quod  nusquàin  de  fac- 
to superelur  et  dcclinetur  ;  eodem  plane  sensu 

quo  imperalor  aliquis  dicitur  invincibilis,  non 
quôd  non  possil  omninô  vinci  et  superari,  sed 
quia  nusquàm  viclus  sit.  Circa  utramque  banc 
gratis  speciem  varia;  occurrunt  dîffîcnltates 
niultis  helerodoxorum  erroribus  implicatae,  et 

gravissimis  bine  indè  theologorum  controver- 

ses insignitae,  quae  qùidemomninô  hic  prae  ter- 
mitière salius  duximus,  quàni  slrictim  et  obi- 

ter  ea  aliingcrc.  De  istis  fusiùs  et  accuratè  pro 

modulo  noslro  agemus  in  parte  dogmalicâ  bu- 
jusce  tractatûs. 

lltinia  gratiœ  divisio. —  Denique  gratia divi- 
viditur  in  graliam  simpliciter,  et  graliam  pro 
gratiâ.  Gratia  simpliciter  ea  dicitur  ,  quae  con- 
ceditur  à  Deo  c.v  meritis  Chrisli,  absque  ullo  ex 

parle  bominis  praeeeden'te  merito,  etiam  ex 
gratia.  Gratia  verô  pro  gratiâ,  ea  est,  quae  da- 
tur  propter  meritura  praecedens,  quod  ex  ipsà 
graiiâ  oritur.  Talis  est  gloria  seu  vita  alterna, 
quae  simul  est  et  merces,  et  gratia  ;  merces, 
quia  nierilis  rependitur  ;  gratia  ,  quia  mérita 
haec  ex  gratiâ  profluunt. 

HujusdivisionismeminitS.  Aug.  lib.  de  Grat. 
etlibero  Arb.  cap.  8,  ubi  ait:  i  Si  vita  bona 
«  nostra  nibil  aliud  est  quàm  Dei  gralia,  sine 
i  dubio  et  vita  nostra  aeterna  quae  bonae  vitae 

t  redditur,  Dei  gratia  est  ;  ipsa  enim  gratis  o*a- 
c  tur,  quia  gratis  data  est  illa  cui  datur  ;  sed 
<  illa  cui  datur  tantummodo  gralia  est  ;  haec 

i  r.utem  quae  illi  datur  ,  quoniam  praemium 
«  ejus  est ,  gralia  est  pro  gratiâ.  i 

Juvat  hic  seriem  omnium  gratia?  divisionum, 

quas  in  praesenti  articulo  proposuimus ,  com- 
pendiosè  altexere,  neenon  juxta  varia  theolo- 

gorum placila  paucis  contrahere  ,  qu33cumque 
fusiùs  dicta  sunt  circa  celebriores  graliae 
actualis  operantis  et  cooperaulis,  prœvenientis 
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ci  MiiiM-queniis ,  excilanlis  el  adjuvant»,  suiii- 
cientis  el  elllcacis ,  divisiones. 

Prima  itaque  ac  capilalis  gratis  divisio  esl  in 

erratum  cl  //;<■/<  aluni;  6CU,  ut  alii  loquuolor,  in 
graliam  es  parte  hei,  cl  ex  parte  crealorx  ;  •  i  u 
quod  idem  est,  in  graliam  ex  parle  principii, 

el  ex  parte  subjccii.  Prior,  slcrnus  cal  ac  su- 
pernatoralis  l>ei  erga  hommes  amor,  quo  cos 
diligit  in  ordine  ad  vitam  slcrnam  ;  posterior 
?erô  ea  omoia  geueralim  sont  bénéficia,  quae 
ex  aeterno  illo  ac  sopernalorali  amore,  ut 
effeclusex  causa  procedunt.  [ta  Salmaiicenses, 

Soarez,  Sylvius,  Bellarm.,  etc. 
2°  Divilur  gralia  creala,  in  graliam  Dei,  et 

graliam  Chrisli.  Haeç,  non  autem  illa  conferlur 

intuilu  meritorum  Cbristi  ;  prior  alio  nominc 

dicitur  gralia  sanitalis;  altéra,  gralia  medicioa- 
lis.  Ita  coniinuniler  thcologi  qui  cuin  S.  Thomâ 
existimant  Adamo  non  peccanle  futuram  non 
fuisse  Verbi  divin i  incarnalionem  ;  asi  qui  cum 
Scolo  pro  adversà  slant  senlentiâ,  praediclam 

non  admillunt  divisionem ,  sed  graliam  crea- 
lam  dividunt  in  graliam  sanitalis,  seu  Chrisli 

ul  capitis;  el  in  graliam  medicinalem  ,  seu 
Christi  ut  Redemploris.  lia  Poncius,  Media- 
villa,  Frassen,  etc. 

3°  Dividur  gratia  Chrisli,  in  graliam  exter- 
nam  et  internam  ;  prior,  extrinsecùs  ,  poslerior 
interiùs  hominem  afficit  ;  utraque  suo  modo  ad 
salulem  conducit. 

4°  Gralia  inlerna  dislribuilur  in  graliam 
gratis  datant,  et  graliim  facientent.  Gratis  data 
delinitur,  donum  gratis  à  Deo  bomini  conces- 

sum,  per  se  et  primariô  conducens  ad  salulem 
aliorum  promovendam  ;  gralia  gralum  faciens, 
donum  est  gratis  à  Deo  collatum,  ad  propriam 
et  spiritualem  uniuscujusque  salulem  primariô 
et  per  se  ordinatum. 

o°  Gratia  gratum  faciens  dividitur  in  habi- 
tuaient et  actualem.  Habitualis  esl,  quae  confer- 

tur  per  modum  babitûs,  seu  qualitatis  jugiler 
in  nobis  permanentis ,  hominemque  disponit 

ad  vitam  aeternam  ;  hœc  autem  habitualis  gra- 
lia triplex  est,  scilicet  gralia  sanctificans,  seu 

justificans,  virlutes  infusae,  et  dona  Spirilûs 

sancti.'  Gratia  aclualis  ea  est ,  quae  per  mo- 
dum aciùs  seu  motionis  transeuntis  conce- 

ditur. 

G°  Gratia  actualis  dividitur  in  graliam  intellec- 
tûs,  et  gratiam  votuntatis.  Gralia  intellectûs,  est 

interna  mentis illustratio  quâ  inlellectui  verum- 

supernaturale  credendum  ,  aut  bonum  super- 
nalurale  peragendum  proponitur.  Gratia  volun- 
taiis  est  indeliberata  et  immediata  molio  seu 
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incllnatio  quam  Deus  in  voiumate  operattrr,at 

eam  ;ui  bonum  superilaturale  excitetac  pfovo- 
cet.  Porrô  gratia  c(uae  in  praèsenti  natorae  lapsae 
si.itn  conceditur,  utramqùc  tum  intellectûs 
Hlustrationcm ,  tum  voluntatis  niôiidncfti  com- 

pleclitur;  qnod  ex  ScrJpturis,  conciliis,  SS.. 
Patribus,  S.  potissimùm  Aug.  alibi  dcmonstra- 
binnis. 

7°  Rursùs  gralia  actualis,  prout  illustratio- 
ncm  supornaturalcm  in  inlelloctu  et  piam  aflec- 
lioni'in  siiniliior  supcrnalnralcin  in  volnntate 
includit,  distribuiturin  opcrantein  ctcooperan- 
tein,  praevenientem  et  subséquente)!),  exeitah- 
tem  et  adjuvantem.  Celebriores  sunt  istae 

gratiae  divisiones,  circa  quarum  nolioneiu  varias 
in  sentcntias  abeunl  theologi ,  quas  ex  antea 
fusiùs  dictis,  pressiùs  jam  ac  suininatim  hic 
resunio  ac  colligo. 

1°  Itaque  consent  aliqui,  gratiam  operantem 
et  cooperantem ,  praevenientem  et  subsequen- 
tem,  excilantem  et  adjuvantem  seu  concomilan- 
teni,  unam  et  eamdem  omninô  esse,  diversâ 
solùin  consideratione.  Scilicet  volunt  iiaucto- 

res  gratiam  essentialiter  posilam  esse  in  inde- 
liberalis   intellectûs   et    voluntatis    motibus; 
porrô,  inquiunt,  idem  enlitalivè  motus  indeli- 

beralus,  vocatur  gratia  operans,  quia  Deus  eum 
in  nobis  sine  nobis  libéré  cooperantibus  ope- 
ratur  ;  excituns ,  quia  excitai  voluntalem  ;  prœ- 
veniens,  quia  praevenit  liberum  noslrum  con- 
sensnm  ;  itemque  idem  ille  vitalis  motus  dicilur 
gratia  cooperans,  subsequens,  adjuvam,  seu  con- 
comitans,  quatenùs  simul  in  consensum  volun- 

tatis influendo  cooperalur  volunlati,  eamque 
ad  consentiendum  adjuvat  et  concomitatur.  Ita 
Moliua  in  Conçord.  quaest.  14,  art.  13,  disput. 
4  :  «  Ex  dictis,  inquil,  inlelligitur  facile,  unam 
t  et  eamdem  numéro  gratiam,  quatenùs  excitât, 
f  allicit  et  invitât  arbitrium  nostrum  ad  actus 

<  credendi,  sperandi,  diligendi,  appellari  prae- 
«  venientem  ac  excitantem  gratiam,  eâque  con- 
«  sideraiione  praevenire  arbitrium  nostrum  ad 
t  ejusmodi  actus  ;  quatenùs  verô  consentiente 
«  jam  arbitrio  noslro  et  coopérante,  actus  illos 
«  ad  quos  incitât  et  allicit,  ipsa  quoque  novo 
i  influxu  et  aclione  cooperalur  eosdem  actus, 

«  appellari  adjuvantem  et  cooperantem  gra- 
«  liam.  »  Idem  saepiùsrepetileâdem  disput.  et 
rursùs  ibid.  disput  39  et  41.  Non  alia  est  hàc 

in  parle  Vasquesii  doctrina  :  «  Eadem  cogilatio 
«  sancta,  inquit,  et  subitus  voluntatis  motus 

c  dicilur  gralia  operans  et  praeveniens,  et  coo- 
«  perans,  et  concomitans;  eadem,  inquam, 

«  diverso  modo  considerata.  Nain,  quatenùs 
II 

<  consonsum  nostrum  antecedit,  est  operans 

i  et  praevenîèns;  quatenùs  verô  pefmanébs  in 
«  nobis  ellicit  nobiscum  consensum,  eslcoope- 
t  rans  et  comilans.  »  Idem  tradit  Maeratius  de 

Grat.  disput.    1  sect.  disput.  2,  bis  verbis  : 
«  Eadem  en  tilasgraiisedicipotcslnunc  operans, 

«  nunc cooperans  diversA  consideratione;  ope- 
i  rans  quidem,  quatenùs  est  gralia  quam  Deus 
«  in  nobis  sine  nobis  operatur....  cooperans 

i  verô,  quatenùs  reipsà  moraliter  in  liberum 
«  voluntatis  noslrœ  consensum  influendo, ipsum 
t  simul  noslrà  cum  volunlate  causal  et  eflicit.  » 

ItaeliamcensentSuarez,  Valcnlia,  Lessius,  etc. 

Porrô  (quod  observa)  etsi  omnes  mox  citati 
auctorcs  ineoconsentiant  quôd  exisliment  gra- 

tiam operantem  et  cooperantem  eamdem  om- 
ninô esse  quoad  naluram  et  cnlitatem,  in  non- 

nullis  tamen quidam  ab  aliisdiscrepant;  sicSua- 
rez,  Vasqucz,  etc.,  adversùs  Molinam,  Lessium, 
et  alios,  volunt  gratiam  cooperantem,  esse  ac 

meritô  dici  majorem  in  ratione  doni  et  b<mefi- 
cii,  quatenùs  haec,  non  altéra  opportunis  in 
circumstantiis  conferlur.  Unde  Vasquez  post 

verba  modo  relata  ,  sic  subdit  :  «  Non  aflifma- 
t  mus  tamen  gratiam  cooperantem  esse  eam- 
«  dem  omninô  gratiam  cum  opérante,   sëd 

t  dicimus  esse  novam  et  diversam  à  gratia  ope- 
«  ranle  et  praeveniente  in  génère  gratiae,  doni 

«  et  beneficii ,  et  babere  aliquid  novuni  in  ge- 
«  nere  rei,  nempe  eflectum.  »   Idem  déclarât 
Suarez  lib.  5  de  Auxil.  cap.  52. 

2°  Alii  volunt  gratiam  operantem  eamdem 
omninô  esse  cum  praeveniente  et  excitante  ; 

pariler,  gratiam  cooperantem  eamdem  esse 

cum  subséquente  et  adjuvante  seu  concomi- 
tante ;  at  iidem  exislimant  duplicem  banc 

gratiae  speciem  à  se  invicem  realiter  esse 

distinclam.  Ex  iis  autem  alii,  ut  Card.  d'A- 
guirre  ,  Laurea,  Noris,  Macedo,  Steyaërt,  etc., 
censent  gratiam  cooperantem  seu  adjuvantem 

coincidere  cum  gratia  ex  sese  eflicaci  ;  caeteri 

verô  gratiam  cooperantem  videntùr  confundere 

cum  concursu  simultanée  lia  Frassen,  Gran- 
din,  Vuigers,  etc. 

3°  Alii  gratiam  actualem  voluntatis  paulô 
aliter  distribuunl  in  très  species,  quarum  prima 

dicilur,  gralia  operans,  praeveniens  elexcilahs; 

secunda,  cooperans,  concomitans  et  adjuvans; 

tertia,  subsequens.  Gratia  operans,  seu  exci- 

tans  et  praeveniens,  juxla  eosdem  dicitur,  su- 
pernaluralis  à  Deo  immissa  mentis  illustralio, 
et  indeliberala,  voluntatis  motio  seu  aflectio, 

quâ  homo  vel  à  Deo  aversus  ,  vel  in  bono  tor- 

pens  excitatur,  Gratia  adjuvans  seu  cooperans 
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et  concomitant,  actttalis  est  Poi  influxus,  qtio 

roborala  voluntas  libéré  consentit  gratta  cm  i- 
lanti.  Gratia  vero  sobscqueus,  est  supernatùrale 
Dej  inxililinm,  qoo  Brmatui  voluntas  in  bono 

proposito,  et  adjuvatur,  ut  illud  opère  perfi- 
eiat. 

40Rursù.sTl)nniisla?  graliam  voluntatis  alià 
ralione  distiibuunt.  Si  ilitvt  juxla  IpmgriRk 
M  tualis  generaiim  dividitur  in  exeilaiilem  et 

adjuvanlem.Escitans  indeliheratos  lantùm  ac- 
tiisin  hoininis  intelleetu  et  Tolmilale  producit, 

quibus  ad  conversionem  inducatur  ;  adjuvans 
vero  cilieit.  01  eisdem  molibus  mdeWbents 

conseniiat,  et  conversionem  de  facto  velit. 

Porrô  adjuvans  subdivilur  in  prœvenientem 
seu  operantem  physicè,  et  in  cooperantem  seu 
subsequentem;  prior,  ea  est  qua?  in  Domine 
operatur  primum  liberum  ac  supernaturalem 
voluntatis  niotum,  ad  quem  à  Deo  solu  mota 
est  huiuana  voluntas,  et  ad  quem  ipsa  sese  non 

applicat  nec  movet  moraliter,  quatenùs  non  ex 

aliquo  priori  alio  molu  et  actu  per  deliberatio- 
nem  se  ad  illum  excitât,  uti  supra  ex.  S.  Th. 

[-'1.  q.  8  et  sequenlib.  exposuimus:  posterior 
verô,  cadicitur.  qua?  voluntatem  subinde  mo- 

vet ad  ea  virtutis  et  pietatis opéra  qua?  primum 
bonum  et  liberum  velle  sequuntur.  Ita  Lemos  in 

PanopHa.  Alvarez  de  Auxiliis,  et  alii  quorum 
testimonia  supra  relulinius. 

Ex  iis  palet,  in  sententià  Thomistarum  1°, 
graliam excitantemeamdem  esse  cum  su Ûicienti. 

.  Adjuvantera,  coincidere  cum  efficaci.  5° 
Tandem  quamlibet  actualem  voluntatis  grattas 

esse  pravenientem.  Sunt  et  alia?  varia?  expo- 
sitiones  gratia?  operantis  et  cooperantis,  prae- 
venientis  et  subsequentis,  excilantis  et  adju- 
vanlis,  quas  supra  retulimus,  quaeque  ex  mox 
dictis  facile  colligi  possunt. 

Octava  omniumque  celebratissima  gratis  di- 
visio,  est  in  sufiicientem  et  elÏÏcacem;  circa 

utriusque  gratia?  naturam.  exislenliam  et  pro- 
prietates.  gravissima?  suboriuntur  dilficultates, 

quas  in  parle  dogmaticâ  hujusce  tractatùs  se- 
dulô  expendemus.  Intérim  satis  sit  hic  anno- 

tasse, graliam  pure  et  stricte  sufiicientem,  prout 
opponiluretbcaei,  eam  esse,  qua?  voluntati  ve- 
ram  et  expeditam  confert  potentiam  ad  opposi- 
tam  hic  et  nunc  titillanlem  concupiscentiam 

superandam  et  bonum  operandum  ,  cum  quà 

tamen  voluntas  nusquàm  operatur.  Eaque  du- 
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(flèl  est  pro  ctuplici  potentia  quant  conffi  i  : 
alia  eniin  est  immédiate  sufiiciens,  qua?  dat 

Immédiate  el  proximé  concupiscentiam 

vincere  el  pneeepUun  adimplere;  alia  verô 

Dledlâlé  sofflclens ,  qua:  confert  duntaxat  |>o- 
tenliam  orandi  ad  aberius  impelrandom  au\i- 
lium,  ut  Ktu  viiuat  prementein  concupiscen- 
li.ini.  pneceftemqw  nr§eas  adtatpleal. 

RiffctM  ulraque  gratia,  luni  proxime.  lum  re- 
motè  sulliciriis,  juxta  |— adtm  ita  potrnliam 

complet  ut  uberiori  ac  pnevcMiienli  non  indi- 
p  il  auxilio  ad  actum  elicienduiii  ;  juxla  alios 
viiù  illud  requirilur  ubcrius  auxilium.  Gratia 
verô  efiicax  ,  prout  sullicienti  opponitur,  ea 

dicitur,  qua?  suam  cerlô  ac  infallibiliter  sein- 
per  assequilur  effectuai  ;  si  effectus  sequatur 
M  ipsius  graliœ ,  dicitur  ex  sese  et  ab  iutrinseco 

ellicaî  ;  si  ex  congruitate  cirannstanliarum,  di- 
citur congrua  ;  si  ex  prœvisione  Dei,  dicitur  ef- 

ficax  ab  eventu. 

animas  erat  eô  loci  quinque  summi  mo- 
me mi  quœstiones  circa  gratia?  naturam  expen- 
dere.  Primum  an  gratia  ipsa  sit  omnipotens 
Dei  voluntas,  seu  Deus  ipse  ;  an  vero  aliquid 

creatum  menti  impressum.  Secundum ,  suppo- 

sito  quôd  gratia  sil  quid  creatum,  an  sit  for- 

mater ipsa  mentis  aclio  ;  an  aliquid  pra?- 
vium  actui ,  ipsiusque  causa.  Terlium  ,  dato 

quôd  si  aclus  ,  an  in  solà  illustratione  intellec- 

lùs  reposita  sit  ;  an  verô  motionem  etiam  vo- 
luntatis necessariô  includat.  Quarum,  si  actum 

voluntatis  imporlet,  an  in  solo  amore  seu  de- 
lectatione  sit  formaliter  reponenda  ,  ut  con- 

tenait Jansenius.  Quintum  deniqùe  ,  an  illus- 
tratio  intellectùs  et  molio  volontalis  in  quibus 

reponitur  gratia?  natura,  aut  qui  exipsàtluunl 
motus,  sint  necessariô  perceptiniles,  necne? 

Verùm.  re  maturiùs  perpensà  ,  gravia  isthœc 

puncia  ad  partem  dogmaticam  remittere  sa- 
tius  visum  fuit;  tune  enim ,  cùm  de  naturâ 

gratis  ex  professo  agemus,  opportuna  se?e 

dabit  occasio,  cunctas  de  quibus  hodièdispu- 
tatur  qua?stiones  nullo  intervallo  sejunctas , 

expendendi  ;  sic  enim  implicata?  illae  qusstiones 
sibi  matuô  lucem  afférent ,  et  operosa  nimis 

de  gratia  tractatio  faciliùs  et  ex  ordine  enu- 
cleabiiur. 

Atque  bis  instar  pra?ludiorum  praemissis , 
jam  interiora  tractatùs  aggrediamur. 



PAKS  IIISTOIUCA. 

DE  VÂRIIS  CIRCA  GRATIAM  ERRORIBUS. 

Errorescirca  graiiamspcctani,  vol  noccssi- 
laiem  illins,  vel  ejas  agendi  modum  sou  effi- 
caciam  ,  vcl  denique  ipsius  effeclus,  justifica- 
lionem  scilicet  et  meritum.  De  his  omnibus 

disseremus  in  liàc  parle,  qu:iin  onlinis  el  cla- 
rilatis  causa  in  duodecini  omninô  Disserlalio- 
nes  dislrihiicmus. 

1.  Erit  de  Pelagianis.  —  2.  De  Semipclagia- 
nis.  — 3.  De  Monachis  Adrumetinis. —  4.  De 

Pracdestinaiianis  quint!  seculi. —  5.  De  Praede- 

stinatianis  noni  seculi.  —  o'.  De  Wicleffitis.  — 
7.  De  Lulhero.  — 8.  DeCalvino.  — 9.  De  Baio. 

— 10  De  congregalionibus  de  auxiliis.  —  1 1 .  De 
Jansenio.  —  12.  Tandem  de  Jansenii  disci- 

pulis. 

jPisôcvtiUio  prima. 
DE   PELAGIANIS. 

Septem  crunt  prœsenlisdisscrtalioniscapita: 

1°  paucis  agemus  de  propugnatoribus  bujusce 
haereseos  ;  2°  de  impngnatoribus  ;  3°  de  erro- 
ribus  Pelagianorum.  4°  An  Pelagiani  gratiae  ali- 
cujus  interioris  necessitatem  aliquando  tandem 

agnoverint.  5°  An  admiserint  gratiam  habilua- 
lem  et  virtutes  infusas.  6°  Quœ  fucrit  illa  gra- 
tia  de  quà  tam  diuturna  exarsit  contenlio  sanc- 

tum  Augustinum  inter  et  Pclagianos.  7°  Com- 
pendiosam  proponemus  seriem  cbronologicam 

operumquae  adversus  Pelagianosexaravit  sanc- 
tus  Augustinus, 

Historiam  autem  Pelagianam  hic  specialim 
enarrare  consullô  praelermittimus  ;  tum  quia  ex 

dicendis  passim  in  inlegrâ  Dissertatione,  ma- 
xime verô  capitibus  1,  2,  5  et  ullimo  facile  erit 

unicuique  eam  colligcre;  tum  quia  plurimisin- 
gula  illius  capita  fusiùs  prosecuti  sunl.  Exan- 
liquioribus  S.  Hieronymus  praeserlim  in  prae- 
falionibus  ad  quatuor  libros  Commenlariorum 

in  Jeremiam;  Augustinus  librisdegestis  Palaes- 
tinis  ot  de  ha;resibus;MariusMercator,  in  Com- 
Mionil.,  etc.  Islud  idem  copiosè  perfecerunt è  re- 
eenlioribus  inprimiseminentissimus  cardinalis 

Norisiusin  Hislorià  Pelagianâ  ;  card.  D'Aguirre 
in Theolog.S.Anselm.  tom.3,disput.UI;  Marii 
Mercaloris  Commentator  Joannes  GarneriusS. 

J.  auctoresrecenliorisedilionisOperumS.  Aug. 

în  pnel'alione  tomo  lOpriefixà;  Nalalis  Alexan- 

der  in  Hislorià  Eccl.  5.  seculi  cap.  3,  arl  2; 
doclissimus  Pelavius  lib.  de  lueresi  Pelagianâ  , 

.Moraines  in  Anti-Janxcnio  tract.  1,  oclo  primis 
disputalionibus.  De  eodem  arguinento  ex  He- 
tcrodoxisegèreVossius,  Usserius  in  Ilisl.Pelag. 
el  Eorbesius  Inslil.  Historié.  Tbelog.  lib.  8. 

Jansenius  Yprensis  octo  de  baeresi  PelagianA 
libros  conscripsit ,  quorum  primus  bujusce 
byereseos  historiam  complectilur. 

CAPOT  PRIMUM. 

De  primis  uuctoribus  el  prœcipuis  defeusoribus 
liœresis  Pclayianœ. 

De  bujusce  baereseos  praefornialoribus  disse- 
renduin  primo,  tum  de  Pelagio,  tandem  de 
praecipuis  Pelagii  discipulis. 

ARTICILIS  PRIMUS. 

De  Pelagianorum  parenlilms  ac  magistris. 

Très  praecipui  fuère  Pelagianae  haeresis  prae- 
formatores,  Origenes  scilicet ,  Rufinus  et  Tlie- 
odorus  Mopsuestenus.  De  Origenc  id  constat  ex 

sancto  Hier,  epist.  ad  Clesiphontem,  ubi  Pc- 
lagium  his  verbisalloquitur  :  Doctrina  tua,  Ori- 

gans ramusculus  est.  Ibidem  Origenem  vocal 

Pelagiani  erroris  principem. Rufmum  quoque  Pe- 
lagio praelusisse  asserit  ibidem  sanctus  Hieron. 

et  in  praefatione  lib.  1  in  Jeremiam,  ubi  Ruu- 
num  sub  nomine  Grunnii  indicans  ,  eum  Pe- 

lagii praecursorem  disertis  verbis  appellat  : 
quod  non  videns,  inquit,  prœcursor  ejus  Grunnius 
olim  nisus  est  carpere.  Idem  de  Rufino  tradunt 
Anastasius  epist.  ad  Joannem  Jerosolymit. 
Marius  Mercalor  in  praefatione  subnolationum 

in  scripla  Juliani,  et  ipse  etiam  S.  Aug.  lib.  de 
peccat.  orig.  cap.  4,  ubi  tcstalur  Rufinum , 

Cœleslii  magislrum,  ipsum  docuisse  negare  tra- 
ducem  originalis  peccati. 

Quis  sil  ille  Rufinus,  an  ille  Aquileiensis, 
adeô  famosus  propter  graves  ipsum  inter  et 
sancluin  Hieron.  contentiones  ;  an  aller  na- 

tione  Syrus,  disputant  crilici.  Marii  Mercaloris 

editor  Garnerius  contendit,  illum  Rufinum  Sy- 
rum  fuisse,  et  ab  alio  Aquileiensi  plané  dis- 
tinctum.  EminentissimusCard.  Norisiusè  con- 

Ira  in  Hist.  Pelag.  lib.  1 ,  cap.  2  ;  Nalalis  Ale- 
xander  Histor.  Eccles.  secul.-i,  cap.  4.  art.  32; 
Pelavius  lib.  de  baeresi  Pelag,  cap.  1,  n.  5,  et 
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csleri  vnlgô  exisUmanl  Etufinum  illum  esse 

Aquileiensem.  Quam  controversiam  ,  ims  aliis 
dirimcndam  relinquiraus. 
Quod  autcm  Theodoriim  Mospueslenum 

apdaeopum  BpecUt,  ipsum  negâsse  peccatum 
ofigiuale,  aique  ita  Pelagio  praeivisse,  apertè 
testtlurllarius  Mercaior  tum  loco  moi  laudato, 

t ii t ii  otiam  in  Commonitorio,  bis  vorbis  : 

«  Quaestio  contra  eathoticam  (Idem  apud  non- 
«  nullos  Syrorum,  el  praecipuè  in  Ciliciâ  à 

«  Thcodoro  quondam  episcopo  oppidi  Mop- 
«  suesleni  jamdudùin  niola,  mine  usque  penès 

<  paucos  corum  occulte  traditur  ;  nec  ca  palàin 

<  profertur,  sed  ab  ipsis  qui  «le  eâ  cornican- 
i  tur,  velui  Catholicis,  intra  ecclesiam  retinc- 
<  tur:  progenitores  videlicet  liuinani  generis 
«  Adam  el  Evam  morlales  à  Deo  creatos,  nec 

«  quemquam  poslerorum  suà  proevaricationc 

<  irangressos  laesisse,  sed  sibi  lantùm  no- 
«  cuisse,  se  mandati  reos  apud  Deuin  fecissc, 

«  allerum  penilùs  nullum.  > 

ARTICl'Ll'S  11. 

De  Pelagio. 

Circa  Pelagium  sex  quœri  possunt  :  patria  , 
professiô,  ingenium,  scripta,  mores  et  artes  : 

haec  paucis  hic  e.xpendemus.  Ex  majori  Britan- 

nià,  seu  Anglià  orlum  duxisse  Pelagium,  tes- 
tanlur  S.  Aug.  Ep.  18G  ad  Paulinum  alias  106, 

ubiscribit  Pelagium,  ut  ab  alio  Tarentino  dis- 
tingueretur,  Britonem  fuisse  cognominaliiin, 
S.  Prosper  initio  Carminis  de  ingratis,  à  quo, 

Coluber  Britannus  dicitur.  Orohus  in  Apolo- 
getico,  et  .Marius  Mercalor  in  Commonitorio, 
eum  pariter  Brilannum  appellanl.  Professione 

monachus  fuit  Pelagius.  Ita  testatur  S.  Aug. 

lib.  de  haeresibus  cap.  88:  Pelagianorum  ,  in- 
quit ,  est  hœresis,  hoc  tempore  omnium  recentis- 
sima,  à  Pelagio  monacho  exorta.  Cùm  tria  mo- 

nachorum  gênera  tune  temporis  distingueren- 
lur,  quorum  aliiin  monasterio,  qui  cœnobilae; 
alii  in  desertis  locis,  qui  eremilœ  ;  alii  suis  in 

aedibus  degebant,  qui  apud  Gra3eos  quando- 
que  philosopbi,  apud  Latinos  vulgô  monachi , 
appellabanlur,  Pelagius  ex  bis  postremis  fuisse 

videtur,  nec  usquàm  ad  sacros  ordines  pro- 
molus;  unde  laieus  dietus  est  à  Zozimo  sunimo 

pontihee,  in  2  Ejiistotà  ad  Afrieanos  :  quicum- 
que  enini  ex  monacbis  non  erant  sacris  ordini- 
bus  iniliali,  ii  inler  laieos  recensebantur. 

Ingenium  accepit  à  naturà  fortîssimum  ,  cc- 
lerrimum  et  acutissimum ,  inquit  S.  Aug.  Iib.  de 
Kat.  et  Grat.  cap.  G  et  55.  Non  minus  Iiligiu- 

sum,  versipelîe  ,  sinuosum,  dolisac  l'raudibus 
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deditura  illius  ingenium,  produnl  ae  manifes- 
lanl  varii  illi  Bexua  ac  <l<»li,  qulbus  erroris  sui 

caput  dissimulare  omni  arte  Ditebatur. 
Quod  speetal  Peiagii  opéra  ,  plures  ab  ipso 

libri  sci  ipli  mi  ni,  pliiicsipicaddi  versos  eptttohe: 

lioiuin  cataloguai  ex  Hier.  Aug.,  Orosio,  Mcr- 
catore  el  Gennadio  refert  doctissimus  Garne- 
rius  Oissertaiionc  prima  in  primam  partem 

operuni  Marii  Mercatoris.  Intcr  Peiagii  scripta, 

haec  praecipua  sunt.  1°  De  Triniiate  libri  très. 
2°  De  Naturà  liber  unus.  5°  De  libero  arbitiio 

libri  quatuor.  -4"  Exposilionum  in  onmes  S. 
Pauli  epistolas  libri  15.  5°  Ad  Demetriadem 
de  Virginis  institutione  liber  unus.  6°  Defcnsio 
fulei  ad  Augustinuin.  7°  Libellas  fidei  ad  Inno- 
centium.  8°  Variai  ad  d i versos  epistolae.  Ex  liis 

porrô  omnibus  sive  libris,  sive  epistolis  inte- 
grum  nibil  jam  habetur,  prreter,  libellum  fidei, 
librumde  institutione  Virginisad  Demetriadem, 

et  expositiones  in  Epistolas  Apostoli  ;  quae  au- 
tem  nunc  supersunt  Peiagii  opéra,  in  unum 

volumen  collecta,  non  ita  pridem  lucem  as- 
pexère  Antuerpise,  hâcinscriptione  :Appcndix 

Augustiniana. 
Quod  ad  mores  autem  Peiagii  altinet  ;  eos, 

saltem  specie  tenus,  ita  compositos  et  proba- 
tos  habuit ,  ut  pietatis  Iaudem  asseeutus  ali- 

quandô  fuerit ,  teste  S.  Aug.  lib.  de  gestis  Pe- 
iagii cap.  2V2.  Peiagii  nomen,  inquit,  cummagnâ 

ejus  laude  cognovi ,  et  lib.  5  de  peecat.  merilis 
et  remiss.  cap.  1  ,  ail,  eum  tanquàm  virum 
sanctum  habilum  fuisse  :  Posl  paucissimos  dies, 

inquit,  legi  quœdam  Peiagii  scripta,  viri ,  ut  au- 
dio,  sancli  et  non  parvo  profectu  cliristiani. 
Verùm  sit  de  illà  pielalis  ac  sanctitalis 

famà  quâ  floruit  aliquando  Pelagius ,  ab  câ 
cerlè  subindè  mullùm  excidit  ;  Orosius  enim , 

lestis  coaelaneus,  in  Apologetico  cap.  27,  ip- 
sum carpil  tanquàm  ministrum  mensarum  , 

ilemque  balneis  et  epulis  enutritum.  Nimirùm, 

inquit  Norisius  Hist.  Pelag.  lib.  1 ,  cap.  5,  ex- 
illis  lune  lemporis  monachis  erat  Pelagius,  de 

quibus  haec  quidem  lepidè  scribit  Hier,  in 
Episl.  ad  Pammacbium  :  «  Miror ,  cur  carni 
i  detrahentes  vivant  carnaliter,  el  inimicam 

»  suam  foveant,  et  nutrianl  délicate  ;  nisi  for- 
«  tè  implere  volunt  Scripturam  dicenlem  : 
i   Amate  inimicos  vestros. 

Aile  multiplici,  variisque  fraudibusluTresim 
suam  disseminare  conatns  est  Pelagius;  bujus 
artem  et  fraudes  in  errore  suo  disseminando 

eleganler  describit  Garnerius  dissertaiione  1 
in  Marium  Mercatorem.  Il  autem  faciliùs  er- 

rorcs  suo-  insinuai''1!  Pelagius.  non  virorum 
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d  un  taxât,  sed  mulierdin  prssertim  ministerio 
otebatur  ;  quae  fraua  et  consuetudo  omnibus 
fcrù  haerelicis  commuais  luit,  ut  observât  S. 

Hier,  ad  Ctesiphont.  qui  quidem  fraude  niliil 
cerlô  periculosius  ;  quippè  cùm  mulieres  erro- 
rem  faeiliùs  combibaut  ;  <juia  levés  ;  celeriùs 

diffiindanl,  quia  loquaces  ;  tardiùs  quoque  dc- 
ponuul,  quia  iguane  ac  pertinaces. 

ARTICULtS   m. 

De  Piiagii  discipulis. 

Inler  varios  Pelagii  discipulos  1res  praesertim 
extitère  celebritale  nominis  et  famâ  ootissimi, 
nimirùm  Cœlestius,  Julianus  et  Anianus. 

Prunus  aetale  ac  celebritale  nominis  discipu- 
lus  Pelagii  fuit  Cœlestius,  à  quo  Cœlesliani, 
sicul  à  Pelagio  Pelagiani  dictisunt,  teste  S. 
Aug.  lib.  de  haeresibus  cap.  88.  Quae  fuerit 
ejus  patria ,  valdè  incerlum  :  Campanum  fuisse 
conjicit  Marii  Mercatoris  Commentator.  Vitam 

monaslicam  professus  est,  leste  Gennadio  lib. 

de  Scriploribus  ecclesiasticis  cap,  44.  Acerri- 
inum  fuisse  illius  ingenium  testis  est  S.  Aug. 

lib.  2  ad  Bonif.  cap.  3;  indè  faclum  est  ut  ma- 
gislrum  suum  Pelagium  audacià  superaverit,  ac 
toliusexercilûsductor  fuerit,  ut  ait  S.  Hier,  epist. 

ad  Ctesiphont.  Cùm  in  concilio  Carthaginensi 
damnatus,  et  idcircôà  gradu  sacerdotali,  quem 
ambibat,  repulsus  fuisset,  Africam  deseruit,  et  in 

Asiam  profugus ,  presby teratum  suffuratus  est. 

Julianus  aller  fuit  Pelagianae  haereseos  secta- 
loret  defensor  acerrimus.  In  Apulià  nalus  est, 
ex  illustri  génère,  paire  Memore,  seu  Memorio, 
et  Julianà  maire.  Ad  Celanensem  episcopatum 
junior  assumplus  ex  Mario  Mercalore;  fastu  ac 
superbià  tumens,  ut  sibi  nomen  compararet, 
inclinatam  et  allliclam  Pclagianorum  causam 
erigere  conatus  est.  Hune  facili  eloquenlià, 
ingenio  acri  et  subtili ,  magnâ  Scriplurarum 
sacrarum  peritiâ,  ac  multiplici  litterarum  tum 
graecarum,  tum  latinarum  cognilione  illustrem 
fuisse  tradit  Gennadius  lib.  de  Scriploribus 

Eccles.  43.  Multa  adversùs  S.  Aug.  et  catholi- 
cam  fidem  conscripsit,  duodecim  praesertim 
libros  contra  duos  sancti  Aug.  de  nuptiis 

et  concupisccntià.  Ipsum  egregiè  confutavit 
S.  doctor;  alque  hominis  fraudes  haeresimque 
tam  apertè  detexit,  ut  episcopatu  et  ltalià 
pulsus,  Constantinopolim  fugerit,  Theodosii 

imperatoris  et  Cleri  constanlinopolitani  patro- 
cinium  imploraturus.  Verùm  tune  aderat  Con- 
stantinopoli  Marius  Mercator  S.  Aug.  amicus, 

qui  adversùs  Julianum  et  sequacesejus  Commo- 
îiitorium  obtulit  ûnperatori ,  quo  Juliaiii  heeresi 
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détecta;  ipse  et  Caelostiiis  et  alii  èjuftdèm  con- 
sortes  erroris  àb  orbe  Constàntinopôlitâtiâ  pulsi 

sunt.  Molitus  est  poslea*  .liilianus,  episcopatum 
ci  Ëcclesiae  socielaiém  recùperarè,  verùm  ir- 
rito  plané  conatti;  sanctoruni  eteniin  Sixli  et 
Leonté  ponlilicum  opéra  repressus  est,  leste 

S.  ProsjX'ro  in  Cbronico.  IlaliAsiinul  et  Oriente 
ejectus,  omnibus  Ëcclesiae  et  inipcralorum 
telis  percussus  ,  diu  profugus,  Siciliam  tandem 

appulit;  et  ignobili  vico,  cùm  aliquandiu  puc- 
ros  docuisset,  miserrimè  obiit  circa  annum 

43"),  ex  episcopo  faclus  ludimagister.  Vide  de 
Juliano  quae  dicemus  sub  finem  capilissequen- 
tis,  cl  ullimis  Conclusionibus  capitis4  hujusce 
disserlationis. 

Anianus  patriâ,  ut  creditur,  Ilalus  fuit,  et 
Ecclesiae  Celedcnsis  diaconus  ;  cùm  latinae  et 

graecae  linguae  peritissimus  esset ,  Pelagio  ma- 
gnam  praestitit  operam  in  detergendâ  sermonis 
barbarie  :  de  eo  menlionem  habet  S.  Hier, 

epist.  ad  Alipium  et  Augustinum  cap.  2.  In  lâ- 
tinum  sermonem  inlerpreiatus  est  Anianus 

octo  priores  homilias  S.  Chris,  in  Matth.  nec- 
non  septem  homilias  ejusdem  de  laudibus  S. 

Pauli;  utrique  interprelationi  suam  praefixit 
Pelagianis  erroribus  infectatam  praefalionem  ; 

prior  dirigitur  ad  Orontium  episcopum ,  poste- 
rior  verô  ad  Evangelium  presbyterum. 

Qui  historiam  Cœleslii,  Juliani,  Aniani,  quasi 

per  annos  singulos  digestam  légère  voluerit, 

adeatjam  appellatum  Commentatorem  Merca- 
toris dissert.  1,  cap.  5,  G,  7,  etc.  circa  verô 

horum  scripta ,  consule  eumdem  Appendice  ad 
dissert.  6,  quae  est  de  scriplis  ab  hostibus  fidei 

pro  haeresi  Pelagianà. 

CAPUT  II. 

De  Pelagianœ  hœreseos  impugnaloribus. 

Haeresis  Pelagianà  debellata  fuit  variis  con- 
ciliorum  decretis;  summorum  pontificum  cons- 
litulionibus,  dogmalicis  SS.  Patrum  scriplis; 

edictis  imperatorum  in  ipsos  latis;  de  his  sigil- 
laiim  hic  agendum. 

ARTICULUS   PRIMUS. 

De  Conciliis  in  causa  Pelagianorum  celebratis. 

Viginti  quatuor  congregata  sunt  concilia  ad- 
versùs haeresim  Pelagianam ,  anle  celebratio- 

nem  Ephesinae  synodi  œcumenicac.  Quae  quidem 

concilia  sigillatim  retulil  et  doctissimis  ob- 
servalionibus  locupletavil  Mercatoris  Commen- 

tator Parisinus;  praecipua  ex  ipsisex  ordine  re- 
censebimus.  Non  abs  re  autem  erit  paucis  anlea 

praemitterc  Pelagii  gesla  ab  exordio  suai  liajre- 
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m  .>s  ad  annum  usque  412,  quo  tontpore  ccle- 
hralmn  est  primum  ex  CODCiliis  in  causa  Pela- 
gianonim  habitis. 

titepll  li  t'iosim  siinm  disseminâre  Pelagius 
cina  aniHiiii  WS,  >c-  ri  pi  is.  aliquol  cpislnlis  et 

opusculis  errornm  suorum  veneno  conspersis; 
adeô  lauuMi  callidè,  et  toi  tautisquo  verborum 

ambagibus  argutiisque,  ut  oeulaiissimos  quos- 
que  falltTot  ;  id  quod  sibi  ipsi  pené  contigisse 
fatetur  S.  Aug.  lib.  de  grat  Chrisli  cap.  37  : 
«  Mihi  (inquit  Aug.  loquens  de  Pelagii  epist. 

«  ad  Demetriadem)  penè  persuaserat,  hanc  il- 
«  lum  graliani ,  de  quà  qua'stio  est ,  eonliteri... 
t  sed  ciun  in  nianus  ineas  et  alia  venissenl, 

«  quoe  posteriùs  latiùsquc  conscripsit ,  vidi 
t  quemadmodùm  potuerit  ctiain  il  lie  graliani 
t  nominare,  sub  ambiguà  generalitate  quid 
«  senliret  abscondens,  gratiie  lamen  vocabulo 

t  frangens    invidiam,    offensionemque  decli- 
<  nans.  >  Eàdem  arte  paulô  antea  epistolam 
ad  S.  Paulinum  conscripserat  :  <Eâ  (ut  jaelavit 
«  postmodùm  scribens  ad  S.  Innocent.)  nibil 

<  aliud  quàm  Dei  gratiam  et  auxilium  confite- 
t  batur,  nosque  nibil  omninô  boni  facere  posse 

«  sine  Deo.  »  Yerùm  ipsam  non  caruisse  fer- 
roento  erroris  ostendit  S.  Aug.  citato  lib.  de 
Grat.  Chrisli,  cap.  25. 

Caëtertrih  quô  faciliùs  errores  suos  spargeret 

subdolus  ba?resiarcha ,  peragratis  multis  regio- 

nibus  et  .-Egypli  raonasteriis ,  tandem  Romam 
venit  ubi  firmam  sedem  et  domicilium  sibi 

constituit.  Ita  testatur  S.  Aug.  lib.  de  peccato 
orig.  cap.  8.  (Garnerius  cap.  4,  dissert.  1  in 
Mercat.  censet  Pelagium  non  ex  orientalibus 

partibus,  sed  ex  patrià,  Romam  venisse  longé 
ante  Innocenlii,  Anastasiique  tempora,  cùm 
teneret  Sedem  aposlolicam  Damasus,  id  est, 
ante  annum  384,  quo  vità  excessit  S.  pontifex.) 
Romae  substitit  Pelagius ,  donec  contigit  eam 
circa  annum  410,  ab  Alarico  Golborum  rege 
invadi  et  devaslari;  tùnc  enim  sparsis  bine 
indè  civibus  ac  incolis,  Pelagius  cuni  Cœleslio 
fugit  in  Africain,  et  Hipponem  appulit  absente 

tune  S.  Aug.  cjusdem  urbis  episcopo  :  brevi- 
que  inde  Cartliaginem  se  recepit,  ubi  semel  ite- 
rùmque  obiter  visus  est  à  S.  doctore  cura  col- 

lationis  mox  babendœ  cum  Donatistis  occupa- 
lissimo,  nec  multô  posl  idem  Pelagius  in 
Palaeslinam  properavit,  relicto  in  Africà  Coa- 
lestio.  Ista  constant  ex  eodem  S.  Aug.  lib.  de 
gestis  Pelagii  cap.  22. 

Cùm  autem  Cœleslius  in  Africà  subsedisset, 

pelenlê  intérim  Orientera  Pelagio;  atque  ita, 
quemadmodùm  observât  S,  Hier,  prcef.  lib.  ï 
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in  Je  rem.  quasi  orbem  inter  se  partili  essent 

magisler  et  discipulllS,  ut  bic  Occidentales 
mat  ulaici,  dura  Pelagius  Orientales  penrersis 

suis  dogmalibus  claoculùm  labefactabat  ;  Cœ- 
leslius coepii  in  AiVici  ac  praesertim  Carlha- 

gine  l'elagianam  baeresim  libéré  et  aperlé  pro- 
tilcri,  et  ut  majori  cura  auctoritatc  in  eâ  pro- 
pagandà  incumberet,  conatus  est  promoveri 
ad  sacerdolium  :  ast  ejus  conatibus  obsiitit 

Paulinus  diaconus,  à  quo  delatus  est  ad  Aure- 

lium  episcopum  Carlbaginensem,  Lanqnàm  bae- 
resim docensac  spargens.  Eà  de  re  admonilus 

Aurelius  celebravit  circa  annum  Domini  412, 

concilium  Cartbaginense;  quod  primum  fuit  é 

vinginli  quatuor  conciliis  congregatis  adver- 
sùs  baeresim  Pelagianam ,  ante  celebrationem 

Èphésini. 
Prima  itaque  synodus  in  causa  Pelagianorum 

habita,  celebrata  fuit  Carthagine  anno  412, 

contra  Cœlestium  ,  actore  Paulino  S.  Ambrosii 

diacono.  Proefuit  synodo  Aurelius,  plures  ad- 
fuére  episcopi.  Sex  errorum  capita  objecta  sunt 

Cœlestio,  qui  convictus,  anathemate  damnalus 
est,  et  ab  Ecclesiae  communione  exclusus. 

Huic  sententiae  non  acquievit  perlinax  haereti- 
cus,  sed  Sedem  apostolicam  ad  declinandum 
synodi  judicium  appeilavit;  coeterùm  idem 

ipse  mox  Ephesum  Asia3  urbem ,  neglectà  ap- 
pellatione,  profugit,  ubi  per  obreptionera 
presbyler  ordinatus  est.  Ista  constant  ex  S. 
Aug.  lib.  de  gestis  Pelagii  cap.  11,  ex  Mario 

Mercat.  Commonit.  cap.  1.  et  ex  Facundo  Her- 
mian.  lib.  1,  cap.  3. 

Secunda  Synodus  congregala  est  Jerosolymis 

anno  415,  mense  julio,  à  Joanne  Jerosolymi- 
tano  qui  Pelagio  favebat.  Cogendaî  synodo 
occasionem  dédit  Pelagius,  qui  cùm  toto  jara 

ferè  triennio  Jerosolymis  versatus  esset,  non- 
nullos  de  clero,  et  ipsum  inprimis  Joannem 

episcopum ,  solilis  artibus  suas  in  partes  ad- 
duxerat.  Inde  presbyleros  inter  orta  dissensio, 

aliis  Pelagio  favenlibus,  duce  Joanne  Jeroso- 
lymitano  ;  aliis  contra  pugnanlibus,  duce  S. 

Hier,  qui  perversarasubdolihasresiarchaedoctri- 
nam  diligentiùs  perspexerat;  hinc  graves  ulrin- 
que  animorum  motus  et  discordiae,  quas  ut 

Joannes,  non  sedaret  quidem,  sed  Pelagio  no- 

cere  prohiberet ,  conventu  presbyterorum  con- 
vocato,  tentavit,  siquà  posset  ratione  partibus 

silentium  imponere. 

Huic  synodo  inlerfuit  Paulus  Orosius,  cele- 
bris  ex  Ilispanià  presbyter,  à  S.  Aug.  missus 

ad  S.  Hier,  in  Palaestinara ,  ut  de  origine  ani- 

marum  doceretur.  >~arravil  ille  Iioc  iu  cou- 
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voulu  ca  quse  anno  112  in  àfricâ  gesta  fuerant 
super  haerèsi  Pelagtanfl,  alque  tcstalus  est  se 
duo  à  Pelagio  audivîsse  :  unura,  hominem  poste 
ease  sinepeccato,  si  relit;  allerum,  hominem 
potée  facile  mandata  Dei  custodire,  utrumque 
al)  Africains  damna tum.  Pelagius,  quem  inler 
presbyleros,  laicum  licet,  sedere  Joannes  jus- 
serat,  res]   lit,  non  dicere  se  id  posée  fieri 
sine  adjutorio  Dei;  cxceplionem  Pelagii  liben- 
ter  admisit  Joannes  Pelagio  lavons,  eamque 
Scripturae  lestimoniis  conflrmavit.  Sed  aïter- 
calione  factâ,  raultisque  causantibus  eumdem 
non  possc  esse  Pelagii  patronura  ac  judieem, 
causamque  ortam  inter  Latinos  à  latinisjudi- 
cibus disceplari  debere,  totius  negotiijudicium 
ad  H.  ponlificem  Innocent.  I  delatum  est,  im- 
posito  intérim  utrîque  parti  silentio.  Ita  colli- 

gitur  ex  Orosii  Apologetico  cap.  3  et  i,  in 
qnibus  hujus  synodi  acla  accuratô  referunlur. 

Non  est  autem  quùd  Jansenius  lib.  lde  hoe- 

resi  Pelagianâ,  contendat,  hanc  synodum  Jero- 
solymilanara  conimeniiiiam  esse,  et  anliquis 
incognitara  :  si  quidem  hujus  synodi  meminit 
S.Aug.  lib.  de  gestis  Pelagii  cap.  11, 14  et  16, 
ubi  narrât,  Joanneni  in  synodo  diospolitanâ  ro- 
gatum,  retulisse  quid  coram  se  in  illo  conven- 
tu  Jerosolimitano  gestum  fuisset. 

Tertia  synodus  adversùs  Pelagium'  collecta 
fuit  niensedecembriejusdem  anni  415,  Liddae, 
quae  est  Diospolis,  urbs  Palœstinae.  Huic  prae- 
fuit  Eulogius,  metropolitanusCsesariensis;  ad- 

fuêre  14cpiscopi.  EA  in  synodo  haeresis  postu- 
latus  est  Pelagius  à  duobus  episcopis  Gallicanis, 
Erote  videlicet  Arelatensi,  et  Lazaro  Aquensi, 
non  per  sequidem  et  verbo,  cùm  proplerunius 
œgriludinem  ad  synodum  pervenirenon  potue- 
rint,  utrefertS.  Aug.  lib.  de  gestis  Pelagii  cap. 
35,  sed  niisso  ad  Eulogium  Cajsariensem  ac- 
cusationis  suse  libello.  Libellus  ille  Erotis  et 

Lazari  duo  continebat  objectionum  capita, 
unum  adversùs  Pelagium,  alterum  contra  Cœ- 

leslium,  exillorum  librisexcerpta,  pluribusque 
erroribusconstantia.  Singulosrecenset  S.  Aug. 
citato  cap.  35,  lib.  de  gest.  Pala?sl.  Interroga- 
tus  autem  Pelagius,  ut  erat  mirus  fallendi 
arlifex,  objecta  sibi  capita,  tum  dubià  et  anci- 
piti  responsione,  tum  turpi  œquivocatione,  no- 
mincsciliceladjuloriiDeiinlelligendonaluram, 
liberum  arbitrium,  legem  ,  etc.,  Patribus  Pa- 

Jsestinis  illusit  ;  idque  eô  faciliùs,  quôd  ipse  la- 
tine loquens  Graecis,  ab  illis  nonintelligebatur 

nisi  interpretis  beneficio,  qui  ejus  verbaaut  fide- 
liter  non  reddebat,  aut  ejus  favebat  personaj. 

Quapropter,  illi  episcopi,  inquit  sanctus  Aug. 
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epist.  177,  alias  95, ad  Innoc.S.  ponlif.  ut  erant 

Buuplices,  niliil  l'raudis  Bubesse  Buapicati,  atquc 
Domine  gratisequamadmittebatPelagiuaeam  in- 
telligentesquamdoctrinacalbolicasoletintellige- 
re,  Pelagium,  errorefacti,  Catbolicuoi  pronun- 
liavére;  eâque  de  causa  synodum  Diospolitanam, 

miserabilem  appellat  sanctus  Hier,  episl.  79. 

Klsi  autem  l'alyestina  synodus  ,  errore  l'acli 
decepla,  Pelagium  orlhodoxum  judicaveril, 
Pelagii  tamen  haeresim  non  approbavit,  imo 

damnavit;  quod  quidem  constat  ex  S.  Aug. 
lib.  de  gestis  Pelagii,  cap.  33,  ubi  sanctus  doc- 
lor  ex  aclis  ipsius  synodi  refert ,  Diospolitanos 
Patres,  lectis  articulis  Pelagio objeclis,  dixissc: 

Quid  ad  liœc  quœ  Icctu  sunt  capitula,  dicit  prœ- 
sens  Pelagius  monacltus  ?  haie  enim  reprobat 
sancta  synodus ,  et  Dei  calholica  Ecclesia.  Idem 

colligitur  ex  Innocent.  1°  in  epist.  ad  quinque 
Africanos  antistiles,  quàm  S.  Aug.  laudat  lib. 
de  peccat.  orig.  cap.  9,  et  ex  S.  Prospero 

Carm.  de  Ingratis  cap.  2.  Falsù  itaque ,  ut  no- 
tât S.  Aug.  cap.  32,  cilati  libri  de  gestis  Pelag. 

scribebat  Pelagius  ad  amicos,  anno  sequenli, 

senlentiam  suam  1 4 episcopor uni suffragiis fuis- 
se comprobatam. 

Si  quis  verô  pleniùs  cognoscere  velit  quae- 
nam  capita  fuerint  objecta  Pelagio  in  synodo 
Diospolitanâ,  et  ejus  responsiones  sive  potiùs 

efï'ugia ,  adeat  sanctum  Augustinum  lib.  de 
gestis  Pelagii,  ubi  fusé  cuncla  describit  quoe  à 
nobis  brevitaticonsulentibus  omitluntur. 

Quarta  synodus,  quae  est  secunda  Carthagi- 
nensis ,  in  causa  Pelagianorum  ,  convocata  est 

ab  Aurelio  Carthaginensi  anno  416,  circa  teni- 

pus  aulumni  ;  adfuère  68  episcopi,  quorum  no- 
mina  recensentur  in  Synodicà  ad  Innocent. 
Huic  repente  ex  Oriente  interfuit  Orosius,  qui 
litteras  Gallicanorum  episcoporum  Erotis  et 

Lazari  Pelagii  accusatorum  Patribus  Cartbagi- 
nensibus  obtulil  narravitqueea  quse  in  synodis 
Jerosolimitanâ  et  Diospolitanâ  gesta  fuerant; 
lectis  litteris,  etPalaeslinorum  gestorum  audilâ 

relatione,  recensita  sunt  quas  ante  quinquen- 
nium  in  causa  Cœlestii  gesta  fuerant  in  priori 

synodo  Carthaginensi.  In  ipsum,  ejusque  ma- 
gistrum  Pelagium  lata  estsententia.quâ  Patres 
communi  deliberalione  censuerunt,  hujusmodi  per- 
suasionis  auctores  (  Pelagius  cl  Cœlestius)  nisi 

hœc  apertissimè  anathematizaverint ,  ipsosanathe- 
matizari  oportere.  Hanc  videlicet  severitalem 

existimantes  necessariam  sanandis  ingeniismul- 
torum,  quosilli  vel  jamcorruperant,  vel  etiam 

inposlerum  poterant  corrumpere;  alque  ut  huic 
iiuminenti  malo  omni  ex  parte  obviam  iret 
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vit  ad  Innoccniiuin  papain  deferrl  oporlere. 

quo  scilicct  corum  decrelis  eliam  apostolicœ  Scdis 
adhibcretur  auclorilas.  lia  Patres  Cartilagineu- 

ses in  Epist.  synodicà  ad  Innocent.  S.  ponli- 
licem. 

Quinta  synodus  contra  Pelagianos  celel»  ala 
luii  Milevi  Nonddiae  urbe,  eodem  anno  416, 

circa  finem  oclobris.  Pnvfuil  Sylvanus  provin- 

cial senior,  eoque  jure  primas,  et  concilii  prae- 
ses;  adfuère  (il  episcopi,  quos  inlcr  eximii  très 
extitère  ,  Augustinus ,  Alipius  et  Possidius. 

Epistolam  ad  Innocent,  scripsère  concilii  Pa- 

tres, quà  posleaquàm  ei  posuerunt  ob  oculos, 

quàni  perniciosaessethaeresis  Pelagiana,ipsum 

rogant  alque  obstesiantur  ut  si  minus  Pelagii  ac 
Cœleslii  saluti  considère  valeret,  eos  à  nefariis 

suis  placitis  avocando,  saltem  eosdem  condem- 

nando  aliis  proficeret.  Haec,  ut  et  Carthaginen- 

sis  synodi  Epistola,  manu  ipsius  S.  Aug.  exa- 
rala  fuit. 

Eodem  anno  circa  flnem  eâdemque  de  causa, 

prœter  synodicas  conciliorum  Carlbaginensis 

et  Milevilani  epistolas,  praesules  quinque  Afri- 
cani,  scilicet  Aurelius,   Alipius  ,  Augustinus, 
Evodius  ac  Possidius;  aliam  communi  nomine 

eidem  scripsère  Innocentio  epistolam,  quà  to- 
lam  Pelagii  causam  uberiùs  et  enucleatiùs  ex- 
ponebant;  docebant  etiam ,  ipsius  Innocentii 
praesertini  intéresse,  huic  tanto  malo  mederi  : 
i 

i 

c 

< 
< 
c 

( 
( 

propterea  quôd ,  inquiunt  illi  Anlislites  ,  si 
cognoverint  dogmatis  Pelagiani  seclatores 

eumdem  Pelagii  librum  quem  illius  vcl  pu- 

tant  esse  vel  norunt,  episcoporum  catholico- 
rum  auctoritate,  et  maxime  sanclitatis  tuae, 

quam  apud  eum  esse  majoris  ponderis  mini- 
me dubilamus ,  ab  eodem  ipso  anathemati- 

zatumatquedamnatum,  non  eosexistimamus 

•  ulteriùs  ausuros  pectora  fidelia,  et  simplici- 
c  ter  christiana  turbare.  »  Hune  quinque  epis- 

coporum conventum  Carlhagine,  loco  sextae 
synodi  in  causa  Pelagianorum  meritô  reponi 
probat  doctissimus  Garnerius,  tum  auctoritate 
Marii  Mercat.  in  Commonit.  cap.  13,  n.  13, 

tum  quia  conventus  ille  constabat  praestantis- 
simis  totius  Africae  ,  imô  et  Ecclesiœ  occiden- 
talis  Patribus,  AureliopraesertimetAugustino, 
quorum  ille  dux ,  isle  ingenium  conciliorum  à 
à  sancto  Prospero  Carminé  de  Ingrat,  cap.  2, 
dictus  est. 

Très  itaque  juxta  Marii  Commentatorem  cé- 
lébrât* sunt  synodi  anno  416  contra  Pelagia- 

nos :  prima  Carthagine  circa  tempus  autumni, 

altéra  Milevi  circa  ûnem  octobris,  tertia  tan- 
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dem  iierùm  Carlhagine  sub  finem  ejusdem anni. 

Tribus  inemoralis  Africanorum  praesulum 

epislolia,  Innocentius  papa  lotidem  alias  rcs- 
cripsil  anno  417,  eâdem  januariidie  consigna- 
tas  ;  qnae  à  Julio  episcopo  in  Africam  omnes  al- 

Ialae  sunt.  I lis.  in  epistolis  sanctus  ponlifex,  1° 
palmarès  duos  Pelagianorum  errores  proscri- 

bit ,  duoque  calbolica  dogmata  bis  opposila  dé- 
finit; alterum  de  nécessitait'  graliac,  allerumdc 

infaiitium  Baplismo  proplcr  peccatum  origi- 

nale; 2°  pronunliat  analbema  in  errorum  auc- 
tores  et  seclatores  ;  3°  resipiscenlibus  apostoli- 
cae  charilalis  sinum  apcril.  In  rescriplo  ad 
Milevilanae  synodi  Paires ,  post  damnalani , 

juxta  Africanarum  synodorumrelationem  ,per- 
versam  Pelagii  et  Caelestii  doctrinam ,  haec  Iia- 
bet  Innocentius  :  t  Quare  inventores  vocum 

i  novarum  (Pelagium  et  Cœleslium)  Ecclesias- 
«  licâ  communione  privari,  apostolici  vigoris 
<  auctoritate  censemus,  donec  resipiscant  à 
c  diaboli  laqueis....  simul  aulem  praecipimus , 

«  ut  quicumque  id  pertinaciâ  simili  defensare 
i  niluntur,  paréos  vindicta  constringal... Haec 
i  igilur  insupradictosmaneat  fixa  senlen lia.... 
«  jubemus  tamen  si  unquàm  sani ,  deposito 

i  pravi  dogmalis  errore,  rcsipuerint,  damnâ- 
t  rintque  ea,  quorum  se  ipsi  praevaricationc 
c  damnàrunt,  eis  medicinam  solilam,  id  est, 

«  receptaculumsuum  ab  Ecclesià  non  negari.i 
Existimantplurimi,  cum  Marii  Mercat.  Com- 

menlatore  Garnerio  disserl.  2  de  Conciliis  in 

causa  Pelag.  habilis,  praedictas  Innocentii  ad 
Africanos  praesules  epistolas,  nonnisi  in  coactâ 
synodo  fuisse  perscriptas;  quia,  inquiunt, 

apud  pontifices  romanos  lune  temporis  non 

erat  in  more  positum  ,  ut  de  rébus  tanti  mo- 
menli  scriberent,  nisi  priùs  convocalo  concilie 

lia  SyriciusHimerio  Tarraconensi ,  de  non  re- 

baptizandis  Arianis.  Ita  Anastasius  Joanni  Je- 
rosolymitano  ,  de  Origenis  erroribus.  Ita  Zozi- 
mus  universis  episcopis ,  de  condemnatione 
Pelagii  et  Cœleslii.  Ita  Cœlestinus  Cyrillo  et 

aliis  de  Nestorii  impietate.  Ita  Léo  Magnus  Fla- 
viano,  adversùs  Eutychen  ,  etc.  Censet  aulem 
ibidem  Garnerius,  synodum  banc  Romanam 

ex  quà  ad  Patres  Alricanos  rescripsit  Innocen- 

tius, septimam  esse  ex  iis  quae  adversùs  Pelagia- 
nos celebratae  sunt. 

Ad  hanc  Innocentii  primi  sentenliam  contra 
Pelagianam   hacresim   perlinet  quod  scripsit 
sanctus  Prospcr  Carm.de  Ingratis. 

Peslem  subeuntem  prima  recidit 

SedesRoma  Pétri. 
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Primas  parles  in  damnation*»  Pelagianorum 
Sedi  romans  dedil  S.  Prosper,  quia  pifgog 
dentia  concilia,  aut  Pelagium  et  Çœlcsliuin,  non 

damnayeranl,  aut  ultimum  causa;  intégra?  j|i- 
diciumdelulerant  ad  Innocenlium  papam;  et 

licct  haeresim  detesiata  fuissent,  ac  proscri- 
bendam  jiidicàssent ,  apostolicx  lanicn  auclo- 
ritatis  judicio  senlenliam  suam  iminiri  ac  con- 
lirmari  enixè  postulaverant. 

PelagiusacCœlestiusubi  damnatosseabapo- 
stolicâSede,  lolàquc  simul  Ecclesià  Africanà  au- 
divère,actumessedesuâipsoruin  causa,  sidam- 
nalio  illa  viiu  oblincret,  probe  intellexerunt  :  un- 
dè,  ut  banc  à  se  damnationis  sentenliam  averte- 
rent,  oblalisromanoponlificisimulatisaccaplio- 
sis  iidei  suai  libellis,  ipsi  fucum  facere  omni  arte 

conati  sunl.  Et  quidem  Cœlcsliusreliclà  Epbeso 

Constantinopolimprofectus,  bàcinurbe,  uliolim 

inAfricà  fecerat,  impielatis  suxdogmata  disse- 
minare  aggressus  est.  Id  ubi  primùm  cognovit 
Atticus,  ejusdem  civitatis  episcopus,  eum  inde 

magno  studio  ac  diligentiâ  expulit,  missis  ad- 
versùs  ipsum  liiteris  ad  episcopos  in  Asiam , 

Thessalonicam  et  Carthaginem;  de  quo  me- 
minit  S.  Aug.  lib.  3  contra  Julian.  cap.  1,  et 
Marius  Mercator  in  Commonit.  cap.  1,  n.  4, 
crédit  Alticum  ex  auctoritate  concilii  eam  in 

rem  coacti  boc  ipsum  prœslilisse;  neque  cuini 
eâ  tempestale  moris  erat,  mitti  dogmaticas 

epislolas  ab  ullo  episcopo  ad  majores  Sedes 
integrasque  diœceses  ,  cujusmodi  erantAsia, 
Macedonia  et  Africa,  nisi  ex  concilio;  quod  va- 
riis  exemplis,  ex  I.ucà  Holstenio  desumplis  in 

notisad  synodumRom.  sub  Bonifacio  II,  colli- 
git  Marii  Commentator  Parisinus  loco  antea 

citalo  ;  baneque  synodum  anno  417  celebralam, 
octavam  esse  ex  iis  quse  contra  Pelagianos  ha- 

bitai sunt,  exislimat  eruditus  ille  auctor.  Eodem 

anno  Pelagius  in  synodo  Antiocbenà  a  Theo- 
doto  illius  urbis  episcopo  damnaïus  est,  et  Je- 
rosolymis  ejectus,  ut  testatur  Marius  Mercator 

Commonit.  cap.  3.  Haec  synodus  nona  nume- 
randa  est  in  causa  Pelagiauà. 

Porrô  Cœlestius  Çonslanlinopoli  pulsus,  hoc 

ipso  anno  417,  Romain  totâ  [estinulione  perrexit, 
ut  loquilur  Marius  Mercator,  alque  Zozimo  qui 

Innocenliosuccesserat,  queriinoniasdelulit  con- 
tra Erotam  et  Lazarum  ,  suos  ac  Pelagii  accu- 

salores ,  et  contra  synodorum  Africanarum 
judicium,  ipsique  libellurn  (idei  obtulit.  Eâ  de 
causa  Zozimus  circa  finem  augusti,  aut  inilium 

septembris  ejusdem  anni  417,  congregavit  sy- 
nodum, quai  est  altéra  Roinana  ,  et  décima  ex 

iis  quae  in  negolio  Pelagianorum  celebralse 

hiint;  quiihpiid  ad  eam  nsque  diem  actum  in 
Cti'lcslii  causa  lïieiat,  illic  cxciissum  est. 

Ciilcslium  diligenter  inlerrogavit  Zozimus, 

i|tsi(|iic  suasil  ut  ca  qua:  sibi  a  l'.uilino  Diacono 
objecta  lueiant,  damnaret,  ac  decrelis  Inno- 
centii  prœdecessoris  sui  praiberel  assensuffl  : 

t  Al  ille,  inquit  S.  Aug.  lib.  de  peccal.  origi- 
i  nali  cap.  7,  noluit  quidem  Diaconi  objecta 
i  dainnare,  sed  beati  papa;  Innocentii  liltoris 
i  non  est  ausus  obsislere  ;  imô  se  omnia  quae 

i  Sedes  illa  damnaret ,  damnalurum  esse  pro- 

«  inisit.  i  Quin  eliam,  ut  rel'erlidem  S.  doct. 
lib.  2  contra  duas  epist,  Pelagianorum  cap.  4, 
absolulè  ac  simpliciter  «  professus  est,  se  beati 

i  papœ  Innocentii   litteris  consenlire    et 

<  omnia  sibi  objecla  damuarc  secundùm  sen- 
<  leniiam  bealaî  memoria;  lunocenlii.  »  Isti 

tam  sinceraï,  ut  videbatur,  professioni,  credens 

Zozimus,  libellurn  Cœleslii  catholicum  dcelara- 
vil  ;  non  quod,  inquiunt  Doctissimi  Benedict. 
in  suà  prœfatione  n.  14,  quœ  dogmata  Cœleslii 
continebat ,  ipse  approbaret,  sed  quod  apostolicœ 
Sedis  judicium  amplecti ,  paratissimum  se  iste 
prœdicaret  ;  seu,  ut  docet  Natalis  Alex.  Hist. 
Eccles.  dissert.  3  seculi,  Cœlestii  libellus  à 
Zozimo  declaralus  est  calbolicus  ;  non  quidem 

habita  ratione  propositionum  et  dogmatum  quai 

continebat ,  sed  habita  ratione  mentis  et  affe- 
ctùs  quem  enuntiabat  Cœlestinus  ,  quia  nimi- 
rùm  senlenliam  suam  Sedis  aposlolicae  judicio 

corrigendam  subjeeerat,  el  Inn.  I  decretis  as- 
sentiri  se  fuerat  professus  ;  unde  non  tàm  in 

ipsum  libellurn,  quàm  in  ejus  auctorem,  caiho- 
lici  nominis  cadebat  appellatio  à  Zozimo  data. 
lia  clarè  colligitur  ex  S.  Aug.  citato  lib.  2 
contra  duas  epist.  Pelag.  cap.  5  :  «  In  homine 

<  acerrimi  ingenii,  inquit,  qui  profectô,  si  cor- 
«  rigerelur,  plurhnisprofuisset,  voîuntasemen- 
«  dalionis,  non  falsitas  dogmalis approbala  est: 
«  et  propterea  libellus  ejus  calbolicus  diçtus 
i  est,  quia  et  hoc  catholicx  mentis  est,  si  qua 

«  lbrlè  a)|ter  sapil,  quàm  verilas  exigit,  non  ea 

«  certissimè  delinire,  sed  détecta  ac  demon- 
«  slrata  respucre...  hoc  in  illo  factum  esse  pu- 
«  tabatur,  quando  se  liiteris  beata:  memoriai 

<  papae  Innocenlii,  quibus  de  hàc  re  dubilalio 
4  tota  sublala  est,  consentire  respondit.  »  Neque 
tamen,ut  observât  idem  S.  Aug.  lib.  de  peeçat. 

origin.,  cap.  7, 4  à  vinculisexcoinmunicationis 
<  nondùm  est  creditus  esse  solvendus  (Cœle- 

f  stius)  sed  interposito  duorum  mensium  tem- 
i  pore,  donec  rescriberetur  ex  Africà,  ubi  ejus 

i  calliditas  aliquantù  evidentiùs  innoluerat,re- 

«  sipiscendiei  Jocussubquàdam  iqediçjpalj  sen- 
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i  tontùclonitntoconrcssnsestjquoniaiiircN.i.i, 

i  sideposiià  peryicaçiae  vaniUte,  quod  promi- 
«  serai,  vellet  attendere ,  el  pasdem  lilleras, 
i  quibus  se  consonsuruin  esse  responderat, 

«  diligenicr  legerct,  saiiarclur.  » 

His  erga  Cœlestium  ita  conslilutis  ad  Aure- 
lium  eœterosque  Alïicanos  antistiics  liitoras 

dédit  Zozimus,  quibus  eosde  rébus  cum  Coele- 
stio gestç  cerliores  facorct  ;  eos  insuper  quôd 

solis  Erolis  et  Lazari  exaucloratorum  et  absen- 

tium  episcoporuni  aecusationibus  tanlam  lidem 
in  re  tant;  niomenli  adbibuisscnt,  subirato 

animo  perstringil  ;  tandem,  Cœlestium  prae- 
senlem  se  tueri,  lidem  suani  exponere  ,  accu- 
satoresque  suos  provocare  :  i  Quare,  inquit  S. 

«  pontifes,  intra  secundum  mensem  aut  ve- 
«  niant,  qui  proesentem  redarguant,  aliter  sen- 
c  tire,  quàm  libellis  et  confessione  conlexuit  ; 
i  aut  nibil,  post  ha;c  tam  aperta  et  manifesta 
<  quae  prolulit,  dubii  sanctilas  veslra  resedisse 
*  cognoscat.  >  Quae  de  Coelestio  narravimus, 

parlim  ex  prioribus  Zozimi  lilteris  ad  Africa- 
nos  constant,  partim  ex  Aug.  lib.  2  ad  Bonifac. 
cap.  5,  4  ;  Mario  Mercatore  Commonit.  cap.  1, 
2,  et  aliis  ejusdem  aevi  scriptoribus. 

Quod  aulem  Pelagium  spectat,  postquàm  in 

Africam  pro  Coelestio  scripseral  Zozimus,  lit- 
teras  à  Praylio  accepit  Jerosolymilano  post 
Joannem  episcopo,  quibus  causas  Pelagii  enixiits 

adstipulator  interveniebat ,  ut  loquilur  idem  Zo- 
zimus in  poslerioribus  ad  Africanos  epistolis. 

Pelagius  ipse  suam  quoque  epistolam,  quà  hce- 
resis  crimen  ab  se  depelleret  addiderat;  ad- 
junctà  et  fidei  professione,  in  quà  sinceiè,  quid 

crederet,  quidve  respueret,  declararese  testa- 
batur.  Utramque  dirigebat  ad  Innocentium, 
utpote  quas  obitu  ejusdem  pontificis  nondùm 
audito  scripserat  ;  verùm  cùm  in  illius  locum 

jam  suffectus  fuisset  Zozimus,  huic  utique  red- 
ditae  sunt.  Ita  observât  S.  Aug.  lib.  de  Grat. 
Christi  cap.  30,  et  lib.  de  peccal.  origin. 
cap. 17. 

Accepta  Pelagii  scripta  Zozimus  iu  consessu 
publico  recitari  jussit;  in  iis  quœcumque  ab 
Africanis  episcopis  damnala  fuerant,  callidè 

reticuerat  versipellis  haeresiarcha,  suamque  fi- 
dei professionem ,  coronide  admodùm  catholi- 

cà ,  si  ea  sincera  fuisset,  claudebat  :  «  Hœc  est 

«  fides,  papa  bealissime,  inquiebat,  quam  in 
<  Ecclesià  catholicâ  didicimus...  in  quà  si  mi- 

<  nùs  perilè,  aut  "parùm  caulè  aliquid  forlè 
i  posilum  est,  emendari  cupimus  à  le,  qui  Pe- 
<  tri  el  fldem  etSedem  tenes.  i  Ex  bis,  liquidé 
purgare  se  Pelagium,  ac  fidem  suam  tanià 
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jMis|uciiiiait'  exponere,  ut  locum  malignis  in- 
terprelaUonib,us  nullum  reljnquerel ,  judjpayit 
Zn/iiiiiis.  lia  leslatur  S.  pmililex  in  poslerioi  i- 

bus  suis  lilteris  ad  Aimliuin  aliosque  Afros 

anli.sliics  super  eà  re  datis  XI  Kal.  octobris 

«jumIciii  amii  i  1 7  :  <  Elinaiii  ,  inquit ,  ullus, 

«  vesliïuu  in  ilalioni   lillcrarum  intéresse  D0- 

<  luixset!  Quod  sim  lui  mu   \irornm   qui  ade- 

<  rant,  gaudium  fait  Y  Vix  fletu  quidam  se  et 
i  (acryrois  lemperabant,  laies  eiiam  absolu  lx 
i  fidei  infamari  pqtuisse.  Estiie  unus  locus  in 
<  quo  Dci  gralia  vel  adjulorium  praUermisMim 
i  si t ?  Quid  quisquis  potest  praetereà  dicere, 

(  vel  mente  concipere?  >  Acceptis  quas  Zozi- 
mus papa  miserai  in  Cœlestii  favorem  epistolis, 

Aurelius  Cartbaginensis  episcopus,  et  totius 

Africae  primas,  synodum  coegitincunle  novem- 
bri  ejusdem  anni  417,  ex  variis  Africae  provin- 

ciis.  Eo  in  concilio  Africani  prasules,  1°  lit— 
teras  ad  Zoziinum  dedère ,  quibus  ipsum 

obtestabantur,  ut  nibil  de  sentcnlià  in  Pela- 
gium el  Cœleslium  ab  Innocenlio  praedecessoro 

suo  ad  relationem  Africanarum  synodorum 

latà  immularet,  sed  in  eo  quo  erant  statu  cun- 
cta  relinqueret,  donec  è  suis  aliquem  Romam 
minèrent  cum  idoncis  causae  instrumenlis, 

quibus  lncreticorum  artes  aperirentur,  palàm- 
que  lieret  quàm  légitimé  el  canonicè  fuissent 
damnati.  Hœ  litlerre  initio  concilii  Zozimo  con- 

feslim  scriplae,  ut  Romam  ipsa;,  si  fieri  posset, 
ante  pervenirent,  quàm  concessi  ab  illo  duo 

menses  essent  exacti.  2°  Aliquanto  post  idem 
Africani  Patres  maturà  deliberatione  proebabi- 
tà,  Marcellinum  subdiacouum  ad  Zozimum 

direxère  cum  prolixioribus  lilteris  ponlifici  tra- 
dendis,  quibus  quidquid  apud  ipsos  super  Cœ- 
lestii  causa  faclum  anlea  fuerat,  exponebant, 
simulque  Pelagii  et  Cœlestii  errores  ,  dolos, 

fallacias  et  cavillationes  aperiebant.  5°  Inno- 
centa I  sententia  in  Pelagium  el  Cœlestium 

lala,  in  eodem  concilio  acceptata  fuit  :  «  Con- 
«  stiluimus  (inquiunt  Paires  in  Epist.  synodicâ 
i  ad  Zozimum)  in  Pelagium  atque  Cœlestium 

i  per  venerabilem  episcopum  Innocenlium  de 

t  Bealissimi  Apostoli  Pétri  Sede  prolatam  ma- 
(  nere  scntenliam,  donec  aperlissimà  confes- 
«  sione  fateantur,  gralià  Dei  per  Dominum 
i  nostrum  Jesum  Cbristum...  nos  per  singulos 
<  actus  adjuvari,  ita  ut  nibil  sine  illà  nibil  veraî 
<  sanctaeque  pielatis  babere,  cogilare,  dicere, 

<  agerc  valeamus.  »  4°  Tandem  canones  octo 
(alii  novem  numerant)  de  gratià  Dci  adversùs 
Pelagianos  conditi  sunt  et  lilteris  ad  Zozimum 
addili, 
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Hoc  ipsnm  concilium,  nndeclmum  est  ex  iis 

quac  adversùs  Pelagianos  coacia  furie;  Car- 

thagioe  quldem  habitum  est,  sed  Afrlcanum 

vocare  solet  Augustinûs  ;  sic  epist.  215,  n.  c2, 

lib.  de  peccal.  origin.  cap.  7,  s  et  21,  eô  foréi- 

tan  qitôd  è  plaribus  quidcin  provinciis  consia- 

bat,  lied  non  ex  omnibus,  quo  id  ab  insequen- 

lis  anni  concilio  plenario  ac  generali  distin- 

gua. 
Anno  sequentî  418,  Kal.  maii,  Carthagine 

celebrata  est  duodecima  contra- Pelagianos  sy- 

nodus.  Ad  hanc  ex  omnibus  Africae  provinciis 

episcopi  ab  Aurclip  vocaii  convenerunt  ;  unde, 

licct  à  loco  Carlhaginensis  valgô  dicatur,  à 

sanclo  tamcn  Augustino  epist.  215,  aliàs  47,  ad 

Valentinuin,  Af ricana  nominatur;  cstque  [trima 

lolius  Africae  in  causa  haeresis  Pelagianœ.  Ûuic 

adfuerunt  214  episcopi,  leste  S.  Prospero  in 

chronicoad  annum  418  ;  Photius  in  Bibliothecâ 

codice  53,  ducenlos  vigiuti  quatuor  prâeter  Au- 
relium  et  Donatianum  numéral.  In  illà  synodo 

totius  Africae  plcnariâ,  Pelagianam  haeresim 

repetilis  aualhematibus  confoderunt  praesules 

Africani,  canonesque  oclo  in  priori  synodo 

condilos  confirmârunt  acpromulgàrunt.  Syno- 

dum  hanc  à  priori  diserte  dislinguit  S.  Aug. 

citatâ  epist.  215,  bis  verbis  :  «  Item  quod  papae 

«  Zozimo  de  Africano  concilio  scriptum  est, 

<  ejusque  rescriplum  ad  universos  lolius  orbis 

«  episcopos  missum  ;  et  quod  posteriori  conci- 

«  lio  plenario  lolius  Africae  contra  ipsum  erro- 
<  rem  breviter  conslituimus,....  haec  omnia 

i  misimus  vobis.  »  De  utroque  hoc  Africano 

concilio  menlionem  habetS.  Prosper  Carminé 

de  Ingrat,  cap.  2. 

Zozimus  acceptis  à  priori  synodo  Africain» 

rescriptis  gestisque  omnibus  quae  Pelagianam 

causam  et  Pelagii  Cœlesliique  damnalionem  in 

prioribus  synodis  factam  spectabant,  fraudes 

haerelicorum  exploratas  et  perspectas  babuit, 

Cœlestiumque  ex  Africani  concilii  monitis  iie- 

rùm  cxaminare  decrevit.  Coaclà  igitur  Bornai 

synodo,  diem  dixit  Coelestio,  ut  huic  adcsset, 

atque  in  eà  haeretici  dogmatis  capita  ab  Afri- 

canis  missa  palàm  et  absque  fuco  et  tergiver- 

satione  damnaret  ;  at  ille  arles  et  dolos  in 

haeresi  suâ  occultandà  detectos  videns,  se  sub- 

straxil  examini,  et  Româ  fugit.  Id  habemus  ex 

S.  Aug.  lib.  2  ad  Bonif.  cap.  3.  Quamobrem 

Zozimus  eâ  in  synodo  Africani  concilii  décréta 

probavit,  roboravitque,  ac  praedecessoris  sui 

judicium  seculus  ,  Pelagium  et  Cœleslium ,  et 

haeretica  ipsorum  dogmata  repetità  auctorit.de 

damnavit,  atque  tractoriam  eà  de  re  ad  omnes 
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lotius  orbis  Cbristiani  episcopos  dédit  episto- 
lain,  quae  pcr  lolum  orbem  missa  fuit,  et  ab 
(»ii)iii])iis  càtholicis  antistibus  subscripta.  Esta 
constant  ex  S.  Aug.  loco  mox  bilato  ,  tum  lil). 
1  rouira  .liilianum  cap.  4,  et  lil).  0,  cap.  12  ; 

S.  Prospero  lib.  contra  collaloreiu  cl  in  Chro- 
nico  ;  Mario  Mercat.,  etc.  De  tracloriû  Zo/.imi 
dicemusart.  sequenti. 

Synodus  i lia  à  Zozimo  coacia  ,  terlia  estRo- 
niana  ,  et  décima  lertia  earum  quae  in  causa 
Pclagianorum  habita!  sunt;  ea  ipsa  est,  quam 

S.  Aug.  lib.  2  ad  Bonifac.  cap.  3 ,  appcllat , 

apostolicœ  Sedis  examen  et  judicium  ;  S.  Pros- 
per lib.  conlrà  Collai,  cap.  41,  et  in  Carm.  de 

Ingralis,  Concilium  cunctorum  sacerdotum,  mundi 
manu  subscriplum;  Marins  Mercalor  Commonil. 

cap.  1,- audienliam  pteniorem.  Inler  Africanum 
anni  417  concilium  el  plcnarium  anni  418  re- 
ponenda  est  isla  synodus,  quod  non  obscure 
colligitur  ex  citatâ  mox  epislolâ  125  S.  Aug. 

ad  Valenlinum.  Quo  aulem  prœcisè  mense  ha- 
bita fuerit ,  incertum  ;  conjicit  sœpius  citatus 

Marii  Mercat.  Commentator ,  stalirn  posl  abso- 
lutos  dies  festos  Paschales  anni  418  habitam 

fuisse  ,  id  est ,  die  15  aprilis ,  gestisque  ad  Ho- 
norium  delalis  ,  editam  pridiè  Kalendas  maii 

solemnem  bujusce  imperaloris  contra  Pelagia- 
nos sanclionem. 

Eodem  anno  418  ,  autumnali  lempore,  rur- 

sùs  celebrata  est  Carthagine  altéra  plenaria  to- 
tius Africae  synodus;  heee  tertia  est  Africana  , 

et  décima  quarla  contra  Pelagianos.  In  eâ  Zo- 
zimi  papae  epislolse  ad  Afros  ,  el  tractoria  ad 

totius  orbis  episcopos  perleclse  sunt ,  et  suru- 
mo  Patrum  plausu  exceptœ  ,  qui  datis  ad  pon- 
lificcm  lilteris  ,  ipsi  de  Pclagianorum  damna- 
lione  ,  quemadmodùm  par  erat ,  gralulati  sunt. 

Istud  colligitur  ex  S.  Prospero  lib.  contra  Col- 
laloreiu cap.  10,  el  ex  auctore  colleclionis  Ca- 

pilulorum  de  grat.  adnexae  epistolaa  Cœleslini  I 
ad  episcopos  Galliae  cap.  8. 

Varia  subindè  variis  in  regionibus  celebrata 
sunt  concilia.  Verùm  cùm  plurimi  sprelis  bis 
conciliorum  etsummorum  Pontilicum  decrelis, 

tum  errores ,  tum  personas  Pelagii  et  Cœlestii 
defenderent ,  inter  quos  erant  decem  et  octo 

episcopi,  ut  colligitur  ex  S.  Aug.  lib.  1  ad  Bo- 
nifac. cap.  1 ,  auctoritate  tum  pontificiâ ,  tum 

imperiali ,  jussi  sunt  omnes  ,  non  modo  epis- 
copi ,  presbyteri  et  clerici ,  sed  et  ipsimet  laici 

subscribere  damnation! ,  non  solùm  doctrinœ  , 

sed  eliam  personarum. 
Frustra  aulem  conquesti  sunt  Pelagiani , 

particularia  duntaxat  fuisset  concilia  à  quibus 
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damnaii  fuerant  ;  tantique  m   -mi  Degotiom, 
nonnisi  universalis  coiuilti  jadicio  esse  defl- 
nicndum  ;  frustra  caotttî  SUttt,  siuiplicil»n>  cpi- 
scopis ,  sine  congregaliotic  synodi  in  locis  suis  se- 
dcntibus ,  estorlam  fuisse  sid>scripti<.ncm,  frustra 

ex  ilus  decem  et  ocio  episcopi,  ui  observai  5. 
Aug.  ad  œcunicnicaiii  Bynodum  proTOCalioocin 

suam  interponant;  vanas  ac  futiles  basce  Pe- 
lagianorum  ipuerimonias  egregiè  refcllit  S. 
Aug.  variis  in  locis,  prœseriim  verô  cilato  13). 
4  ad  Bonif.  cap.  ulliuio  :  c  Aul  verù,  inquil, 

«  eongregationc  synodi  opns  eral,  ut  aperia 
«  pernicies  dainnaretur,  quasi  nulla  hsrests 
«  aliquando  nisi  synodi  congregatione  damna  ta 

«  sit;  cùm  potiùs  rarissime  invoniantur,  pro- 
<  pterquas  damnandas  nécessitas  talis  extiteril; 

f  multoque  sint  alque  incomparabililer  plu- 
«  res,  quœ  ubi  extiterunt,  illic  improbari 
«  damnarique  meruerunt,  atque  inde  per  cae- 
<  leras  terras  devilandae  innotescere  potue- 
«  runt.  Verùin  islorum  superbia,  quae  tantàm 
t  se  extollit  adverses  Deum,  ut  non  in  illo 

«  velit,  sed  poliùs  in  libero  arbitrio  gloriari, 
<  banc  eliam  gloiïam  caplare  intelligitur,  ut 
«  propter  illos  Orientis  et  Occidenlis  synodus 
i  congregetur,  orbemquippècatholicum,  quo- 
i  niam  Domino  eis  resislente  pervertere  ne- 
t  queunt,  saliem  commovere  conantur;  cùm 
»  potiùs  vigilantiâ  et  diligentiâ  pastorali,  post 
«  facium  illis  competens  sufficiensque  judi- 
f  cium,  ubicumque  isti  lupi  apparuerint,  con- 
<  lerendi  sunl,  sive  ut  sanentur  atque  mulen- 
«  tur,  sive  ut  ab  aliorum  salule,  atque  inle- 
t  grilale  vitenlur.  >  Et  lib.  5  contra  Julian. 
cap.  5  :  <  Vestra,  inquit  S.  D.  apud  competens 
«  judicium  communium  episcoporum  modo 
«  causa  hnilaest;  nec  ampliùs  vobiscum  agen- 
f  dum  est,  quantum  ad  jus  examinis  perlinet, 
«  nisi  ut  prolatam  hâc  de  re  sententiam  cum 

i  pace  sequamini;  quôd  si  nolueritis,  à  turbu- 
«  lentâvelinsidiosâinquietudinecobibeamini.» 
Et  rursùs  lib.  1  Operis  imperf.  contra  Julian. 
cap.  10,  Pelagianis  sic  respondet  idem  S.  D.  : 
<  Absit  à  ebristianis  potestatibus  terrenae  rei- 
<  publie»,  ut  de  antiquâ  catboiicà  fide  dubi- 
i  tent,  et  ob  hoc  oppugnaturibus  ejus  locum 
<  et  tempus  examinis  praebeant;  ac  non  potiùs 
i  in  eâ  cerli  atque  fundati ,  talibus,  quales  vos 
«  estis,  inimicis  ejus  disciplinam  coereitionis 
«  imponant.  •  Verùm  nec  Pelagianorum  danina- 
tioni  tandem  deiuit  œcumenica  synodus;  Ephe- 
sina  etenim  anno  431,  contra  Nestorium  con- 
gregata,  actionc  5  et  7,  Cœlestii  et  Pelagii 
errores  anathemate  rursùs  conûxit.  Ita  colli- 

th.  x. 
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H'1'"  es  l  pist.  synodica  ejusden  concilii  ;i<| 
S.  CœlesUnuin  papahi,  et  ci  S.  Prosp.  in  epi- 
tapbio  heresis  Nestorlanae  et  Pelagiana?. 

Juvat  nunc  pau<  is  hic  exhibere  distinctam  sy 
Dodoram  synopsim,  aux  contra  Pelagianos 
célébrais  sunl  ;  tnm  earum  quae  bneusque  me- 
moratae  sont,  Lmn  nonnullarura  quae  praeter- 
misunns,  quasque  refert  .Mai  ii  Mercatoris  Con> 
mentator  Parisinus. 

Prima.  Synodus  celebrata  fuit  anno  412, 
Carthaginc,  in  causa  Cœlestii.  Seconda.  Jero- 
solymis  sub  Joanne  episcopo,  anno  415,  mense 
julio,  in  causa  Pelagii.  Terlia.  Diospoli  eodem 
anno   mense  decembri.    Quarta.    Cartbaginc 
anno  416,  circa  tempus  aulumni.  Quinta  Mi- 
levi  eodem  anno  circa  fmem  octobris.  Sexta 
iterùm  Cartbaginc  sub  linem  ejusdem  anni  à 
5  episcopis.  Seplima.  Synodus  Romana  prima 
sub  innocent,  anno  417.  Octava.  Synodus  con- 
slantinopolitana  sub  Atlico  contra  Cœlestium 
eodem  anno.  Nona.   Synodus  Antiocbena  sub 
Tbeodoto  contra  Pelagiurn   eodem   lempore. 
Décima.  Synodus  Romana  secunda  sub  Zozimo 
in  causa  Cœlestii,  circa  initiuin  seplembris 
ejusdem  anni  417.  l'ndecima.  Synodus  Africana 
prima    contra    Pelagianos   tempore   Zoziml, 
ineunte  novembri  ejusdem  anni  417.  Duodeci- 
ma.  Synodus  Romana  terlia  sub  Zozimo,  circa 
médium  aprilis  418.  Décima  terlia,  Synodus 
Africana  secunda  Kalendis  maii  ejnsdem  anni 
418.  Décima  quarta.  Synodus  Africana  terlia 
eodem    anno,    autumnali   tempore.    Décima 
quinta.   Synodus  quarta  Africana  anno  419. 
Décima  sexta.  Synodus  in  Cilicià  adversùs  Ju- 
liamnn  anno  423.   Décima  seplima  synodus 
Consiantinopolilana,  in  causa  episcoporum  ex 
Ilalià  ejeclorum  propter  hœresim  Pelagianam, 
anno  4-24.  Décima  octava.  Synodus  Romana 
quarta  sub  S.  Cœleslino  anno  423.  Décima 
nona.  Synodus  Africana  quinta,  in  causa  Le- 
porii,  eodem  anno.  Vigesima.  Gallicana,  cujus 
tempus,  locus  et  proses  incerti;  eam  Arelaie 
préside  P.uroclo  Arelatensi  episcopo  habitant 
fuisse  circa  annum   1-27,  conjicit  Marii  Merca- 

toris interpres.  Vigesima   prima.    Anglicana 
Verolamii  anno  429,  quâ  in  synodo  sanctissimi 
duo  antistiies  Galli  Germanus  Autissiodorensis 
et  Lupus  Trecensis,  Pelagianos  qui  ad  finem 
inipugnandam  convenerant,  debellàrunt atque 
convicerunt.  Vigesima  secunda.  Synodus  Ro- 

mana quinta  sub  S.  Cœleslino  circa  annum 
450.  Vigesima  terlia.  Synodus  Epbesina  gene- ralis  anno  451. 

Ex  iis  palet  quàm  numerosa  sit  séries  conci- 
4 
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liorum  quae  annorum  novèmdecim  spalib  ha- 
bita Slllll. 

AIlTH.U.lS    II. 

De  Constitiitionibus  siinnnonnn  pouti/icimi  contra 

Pelagianot. 

Plurinti  summi  pontifices  Pclagianam  hœrc- 
siiu  suis  Constitiitionibus  profligavêre  ;  praeci- 
pni  snni  SS.  [nnoceniius,  Zozimus,  Bonifacius, 
Cœleslinus,  Sixius  et  Eco  Magnus,  de  qutbus 
hSec  liabct  Gelaslus  ad  Honoriura  Dalmatiœ 

episeopum  :  «  An  forlè  ncscitis  hanc  haeresim 
«  (Pclagianam)  ab  aposlolicâ  dudùni  Sëde  pcr 
<  beaix  mémorise  Innoceniium,  ac  deindc  Zô- 
€  zimum,  Bonifacium,  Caeleslinum,  Sixtum, 
c  Leonem  continuis  cl  incessabilibus  senlentiis 

«  fuisse  prostràtam?  »  De  praecipuis  horumce 

pohliùcum  dccrclis  jain  paucis  dicendum. 

1°  Innoccntius  papa,  ut  supra  observavimus, 
acceptis  tribus  cpistolis  concilii  Carlhaginensis, 
concilii  Milevitani ,  et  quinquc  episcoporum  , 

tolidem  ex  synodo  ronianâ  ad  Africanos  prae- 
siilcs  ipso  anno  417,  mense  januario  rèscripsil 

dogmalicas  epislolas;  in  bis  damnalà  haérësi 

Pelagianà,  analbemate  percussi  sunt  illius  au- 
clores  ac  sectatores. 

Circa  isludapostolicaeSedis  judicium  ,  omitli 
cette   non    debent    praeclara    haec    S.    Aug. 
<  verba  :  Jam,   ait  S.  doclor  serm.  131   de 

<  verbis  Aposl.  n.  10,  de  bâc  causa  duo  con- 
«  cilia  tttissâ  surit  ad  Sedem  aposlolicain  ;  inde 
<  etiam  rescripta  venerunt  ;  causa  finita  est; 
t  utinam  aliquando  finiatur  error.  >  Concio 

hœc,  ut  observant  Docliss.  Benedictini  in  prae- 
falione  tonri  10  Operum  S.  Aug.  habita  est 

paucis  à  lato  Innocenlii  decreto  mensibus,  nono 
scilicet  Kalendas  octobris  die  Dominico,  qui 
dics  in  annum  417  incidebal.  Hoc  S.  pontificis 

decreto,  saepiùs  in  Julianum  utiiur  S.  Aug. 
Sic  lib.  3  contra  Julianum  n.  5  :  «  Vestra  verô, 

c  inquit,  apud  competens  judicium  commu- 
«  nium  episcoporum  modo  causa  linita  est;  nec 
«  ampliùs  agendum,  nisi  ut  prolatam  hàc  de 
«  re  scntenliam  cum  pace  sequamini ,  quod  si 

c  nolueritis ,  à  turbulentà  inquieludine  cohi- 
*  beamini.  >  IdemrepelitS.  doctor  lib.  4  con- 

tra Julianum  cap.  ultimo. 

2°  Zozimus,  Innocentii  successor,  anno  418, 
eosdcm  Pelagianos  decretorià  tandem  senlentià 
damnât.  Circa  hanc  Zozimi  scntenliam ,  quam 

tractoriam  vocant ,  nonnulla  hic  veniunt  ob- 
servanda.  Primum,  tractoriam  hanc  prolixam 

fuisse  epistolam,  quae  totam  Pelagii,  Cœleslii- 
que  causam ,  excerptasque  ex  ipsorum  libris 
senientias  conliueret,  atque  in  eà  Pelagiana 
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dogmata  cum  suis  auctoribus  damnabantur.  Id 
habemus  ex  s.  Àtt|.  Ilb.  dé  Méfiât,  oiig.  cap. 
21,  cl  ex  epîst.  11)0,  aliàs  137.  Sccundnm , 
eamdem  tractoriam  ad  dtotica  totitis  christiatti 

orbis  epifecopos  missait  fuisse,  et  ab  iisilcm 
siilisciiptani.  lia  Icstanlur  pteHqne  S  SCColl 

BCfiplOfëS.  S.  Aug.  epist.  190  ad  Optaluin, 
aliàs  ir>7  :  «  Ilycresis  nova;,  inquit,  vcl  aucto- 

t  res,  vcl  fierté  acerriml,  noiissimique  suaso- 

«  us,  (l'un  Pelagius  et  Csulcstius  exlitissent, 
«  conciliorum  Episcopalium  vigilantià  ,  in  ad- 
«  julorio  Salvaloris,  qui  suani  tuolur  Eccle- 
«  siam,  etiam  à  duobus  vcncrabilibus  antislibus 

«  Apostolicse  Sedis,  papa  [rihbcentid  ëi  papa 

«  Zozimo,  nisi  correcti  cliam  egerint  pœni- 
t  tenliam,  toto  christiano  orbe  damnati  sunt, 
c  de  quibus  cxempla  recenlium  scripturarum , 

<  sive  quœ  specialiter  ad  Afros,  sive  quae  uni- 
«  vcrsaliler  ad  omnes  episcopos  de  memoraià 

j  Sede  manàrunl,  ne  forlè  ad  veslrarn  fraler- 

«  nilatem  nondùm  pervencrint,  vobis  curavi- 
i  mus  mitti.  »  Et  epist.  215,  aliàs  57,  ad  Va- 
leniinum  :  «  Item  quod  Zozimo  de  Africano 
t  concilio  scriptum  est,  ejusque  rescripium  ad 
«  universos  lotius  orbis  episcopos  missum.  i 

S.  Prosper  lib.  contra  Collatorem  cap.  1  :  «  Ca- 
«  Iholica  acies,  inquit,  non  palitur  respirare 
i  quos  vicit,  et  in  quorum  excidium  unain 
«  cunctorum  sacerdolum  manu  scntenliam 

i  scripsil.  s  Ibidem  cap.  21  :  c  Africanorum 
t  conciliorum  decrelis  papa  Zozimus  sentenlioe 

e  suae  robur  annexuit,  et  ad  impiorum  de- 
«  truncalionem  gladio  Pelri  dextras  omnium 

«  armavit  anlislitum.  t  Et  Carminé  de  Ingra- 
lis,  cap.  9  : 

....  Nempè  hœc  damnata  faleris 
Conciliis  ,  mundique  manu. 

Auclor  appendicis  ad  epistolam  S.  Cœleslini 

ad  episcopos  Gallia.-  :  «  In  quam  nos  senlen- 
«  tiam  dirigit  beatœ  recordationis  papoe  Zo- 
«  zimi  regularis  auctoritas,  cùm  scribens  ad 

«  tolius  orbis  Episcopos  ait:  Vos  autem  instin- 
«  ctu  Dei ,  t  etc. 

Marius  Mercator  in  Commonit.  ad  Theodo- 

sium  cap.  1.  c  A  praedicto  Zozimo,  inquit, 

t  scriptis  amplissimis  vel  longissimis  prœdam- 

<  natus  est  (  Cœlestius),  in  quibus  et  ipsa  ca- 
«  pitula,  de  quibus  accusatus  fuerat ,  conti- 
<  nentur,  et  omnis  causa,  lam  de  Cœlestio, 

t  quàm  de  Pelagio  videtur  esse  narrata,  quo- 
«  rum  scriptorum  et  nos  hic  habemus  exem- 

«  plaria,  et  ad  orientales  Ecclesias,  --ï^gypti 
«  diaicesim  ,  et  Conslantinopolim ,  et  Thes- 

i  salonicam ,  et  Jerosolymam ,  similia  eadem- 
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«  que  scripta  ad  episCopos  transmlssa esse  sug- 
«  gerimus.  »  Ibidem  cap.  3:  <  Quae  omnia  supra 

i  scripla  capitula  conlinel   ill.i    bcala'    menio- 

<  riae  episcopi  Zoximi  epislola  ,  quai  Uractoria 
c  dicitur,  quà  Cœleslius  Pelagiusque  damnali 

i  sunt ,  quai  ci  Conslanlinopolim  ,  el  pcr  t<>- 
«  tum  orbem  missa,  subscriplionibus  SS.  Pa- 
«  truni  est  roborala,  >  eic. 

Terlium  prsedicto  Zozimi  decrelo  ,  episcopi 
omnes,  exceptis  octodecim  ,  quorum  dux  oral 
Julianus,  subscripsêre ,  qui  idcirco  deposili 
sunt.  lia  déclarai  Marins  Mercatof  cilalo  cap.  3. 

Commonil.,  ubi  post  verba  n.ox  relata  slalim 
subjungit:  <  Cui  (  Iracloria;  )  Julianus  cl  rcliqui 

«  complicesejus  subscribere  detrectantcs,  con- 
i  senlancosque  se  Dolentes  iisdem  pairibus  fa- 
«  cere,  non  solùm  imperialibus  legibus,  sedot 

i  sacerdotalibus  slalulis  deposili ,  atque  exau- 
«  ctorali,  ex  omni  Italià  delurbali  sunt.  » 

Idem  babelur  ex.  S.  Prospero  lib.  contra  Col- 
latorem  cap.  1,  lus  verbis  :  <  Caibolica  acies 
i  non  paiilur  respirare  quos  vieil....  pulsi 
i  pontificio  cl  communione  privali ,  queranlur 
«  de  felicitate  nostrac  victoriœ ,  et  arment  in 

i  nos  linguas  suas,  qui  exulare  à  veritate, 

<  quàm  cives  esse  Ecclesiae  malucrunt.  > 
Exislimanl  nonnulli  cum  Norisio  lib.  1  bist 

Pelag.  cap.  11,  tractoriam  Zozimi  à  decreto 
lnnocentii  in  eo  tantùm  fuisse  diversam,  quôd 

islud  pressiùs  ,  illa  laliùs  doclrinam  calbolicam 

contineret.  c  Innocentius  papa,  inquit  Genna- 
c  dius  lib.  de  scriptoribus  ecclesiast.  cap.  43; 

<  scripsit  decretum  occidenlalium  et  orienta- 
i  lium  ecclesiarum  adversùsPelagianosdatum, 

i  quod  postea  successor  ejus  Zozimus  laliùs 
<  proiuulgavit.  i  Idem  indicanl  SS.  Aug.  lib. 

de  peccat.  orig.  cap.  7,  et  Prosper  contra  Col- 
latorem  cap.  10. 

5°  Bonifacius  papa  infensissioms  fuit  haere- 
sis  Pelagianae  hostis,  et  acerrimus  lidei  catho- 
licae  propugnator,  de  quo  S.  Prosper  lib.  con- 

tra Collât,  ita  scribit  :  <  Sanctae  mémorise  Bo- 

<  nifacius....  contra  iniinicos  graliaeDei,  non 
c  solùm  apostolicis,  sed  eiiam  regiis  utebatur 

<  ediclis  ;  et  quando  idem  cùm  esset  doctissi- 
i  mus,  adversùs  libros  Pelagianorum  beati 

f  Augustin!  episcopi  responsa  poscebat..  > 

4°  Idem  de  Cceleslino  papa  testatur  S.  Pros- 
per citato  libro  contra  Collât,  cap.  41,  ubi  de 

sanctissimo  pontifice  sic  loquitur:  <  Per  hune 
i  virumeliam  orientales  Ecclesiae  geminà  peste 

«  purgatae  sunt,  quando  Cyrillo  Alexandrinae 
<  urbis  antisliti,  gloriosissimo  fidei  ealholicaï 

c  defensori ,  ad.  çxeçramlam  îsestoria.na,m  im- 
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<  j)ieiaiom  apostolico  auxilialus  est  gladio,  quo 
«  eiiam  Pclagiani,  dura  cognatis  confeederan- 
<  lur  erroribus ,  iterùm  prosternerentur.  i 

•''"  Sixtus,  qui  in  sede  apostolicJ  S.Csefeslino 
Mucessii,  pariter  adrarsoi  Pelaglauoa  causai» 
catholicam egregiè  propugnavit;  in  Julianum, 
Pelagianum,  qui  ad  Eclanensem  episcopum, 
ex  quo  fueral  olim  dejertiis,  el  in  Romanx  Ec- 
clesiœ  communionem ,  sunulatâ  poeniteutià  ir- 
repére  lentabat,  conslanier  rejecil.  lia  décla- 

rai S.  Prosper  in  Clironico. 

7°  Tandem  S.  Léo Epist.  ad  episcopum  Aqui- 
leiensem  G,  aliàs  86,  quae  est  de  Pelagianis  , 
baeresim  banc  tlerato  anaihomale  confodil,  at- 

que Pelagianos  in  communionem  recipiendos 
non  esse  déclarai ,  nisi  prias  erroris  etaucto- 
rumipsiùsdamiiationi  expresse  subscripserint: 
»  Damnent,  inquit,  aperlis  profession i bus  sui 
<  superbi  erroris  auctores,  et  quidquîd  in  doc- 
t  Irinà  eorum  universalis  Ecclesia  exborruil , 
«  delestenlur;  omniaque  décréta  synodalia  quae 
«  ad  excisionem  hujusce  haereseosque  aposto- 
<  licce  sedis  confirmavit  auctoritas,  amplecii 
c  ss  et  in  omnibus  approbare  ,  plenis  et  aper- 
<  tis,  ac  propriâ  manu  subscriptis  protesta- 
t  tionibus  eloquantur.  Nihil  in  verbis  eorum 
<  obscurum  ,  nihil  inveniatur  ambiguum.  * 
Rursùs  ibidem:  c  omnes,  sive  presbyteri,  sive 
t  diaconi,  sive  cujuscumque  Ordinis  Clerici, 
c  qui  de   Pelagianorum  Caeleslinianorumque 
<  consorlio....  quorum  si  quisquam  salubribus 
i  pr.-eceptis  obedire  detreclàrit ,  sive  ille  cle- 
<  ricus  ,  sive  sil  laicus ,  ab  Ecclesiae  societate 
<  pellatur  ,  ne  perditor  animae  suae ,  saluti  in- 
c  sidietur  alienae.  » 

Et  in  Epist.  ad  Septimium  7,  aliàs  83:  c  Sa- 
i  luberrimum  est ,  inquit  et  spiritualis  raedi- 
i  cinre  ulilitate  plenissimum  ,  ut  sive  presby- 
c  leri,sive  diaconi,  sivealii  cujuslibet  ordinis 
<  clerici  qui  se  correctos  videri  volunt,  erro- 
<  rem  suum,  et  ipsos  erroris  auctores  damnari 
«  à  se  sineambiguitate  fateantur.  > 

articulls  in. 

De  dogmaticis  SS.  Patrum  libris  adversùs  Pela- 

gianos. Celebriores  fidei  catholicœ  adversos  hœresim 
Pelagianam  defensores  sunt,  SS.  Hieronvmus 
el  Augustinus;  Orosins,  Sixtus  et  Marius  Mer- 
cator  ;  nam  Prosper  et  Hilarius  contra  solos 

ferè  Semipelagianos  scripsêre.  Juvat  hîc  paucis 
texere  calalogum  praecipuorum  operum  quae 
quatuor  ex  his  lidei  vindicibus  adversùs  Pela- 

gianos edidêre,  rejectâ  ad  calçem  totius  dis- 
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serlationis  exaclû  el  cbronologicâ  operum  S. 

Aug.  conlra  cosdcm  baerelicos  analysi;  Uœc 

enlm ,  utpotc  gravions  momenli ,  fusiorem  j»os- 
t  liai  slvluni. 

$  i.  De  scriptis  S.  Bieronymi  contra  Velagimm. 

Primus  Gdci  contra  Pelagianos  defensor  lau- 
dandus  venit  S.  Hieronymus.  Scripsit  autem 

«outra  Pelagianos, 1°  epistolara  ad  Marcellinum 
de  origine  aniinanim,  versus  annuin  411.  In  eà 

porrô  qninque  rcferiinlnr  opinioncs  circa  ori- 

g'mcm  animarum ,  nempè  quôd  vcl  in  corpora 
labanturè  cœlo,  ubi  praeoxisterint  ;  vel  ex  di- 
vinà  substantiâ  lanquàm  particulx  defluant, 
vel  à  Dco  quolidiè  liant ,  vel  sint  ex  traduce. 
Priores  duas  explodit  ut  hcerelicas,  terliain 

rejicit  lanquàm  ecclesiasticorum  nonntillorum 

stultam  persuasionem;  quartam  amplcctitur  ut 

suam  ;  quintam  maximœ  parti  Occidentalium 
tribut  t. 

2°  Scripsit  S.  Hier,  contra  Pelagianos  epis- 
tolani  ad  Ctesiphonlem  anno  cireiler  413.  In 

hâc  epistolâ  disputai  S.  doctor  adversùs  li- 

brum  Pelagii  de  Naturâ,  ejusque  lias  potissi- 
mùni  sentenlias  impugnat,  quibus  illepronun- 
liabat,  posse  hominem  sine  peccato  esse,  si  velit; 
deinde ,  liberum  deslrui  arbitrium ,  si  alterius 

ope  indiget;  postremô,  facilia  Dei  esse  mandata. 
Sub  linem  ejusdem  epistolse  Pelagiuni  hortatur 

Hieronymus ,  ut  publiée  praedicet  quod  se- 

eretù  discipulis  loquitur  :  Natn  Ecclesiœ  Victo- 

ria est ,  inquit,  vos  aperlè  dicere  quod  sentitis. 
3°  Idem  S.  doctor  anno  415,  très  dialogorum 

libros  conscripsit  contra  Pelagianos.  In  iis  At- 
licum  et  Critobulum  inducit  secum  invicem 

disceptantes;  hic  Pelagianam  hœresim  propu- 

gnat ,  ille  catholicœ  fidei  causam  luetur.  Prœ- 

cipuus  S.  doctoris  scopus  in  bisce  libris  in  eo 

versatur ,  ut  -rîiç  i^i^tta.;,  id  est ,  imperturba- 
tionem  Pelagianorum  impugnet ,  et  divinae 

gratioe  necessitatem  commendet. 

4°  Scripsit  insuper  de  re  Pelegianà  prœfatio- 
nes  quatuor  ad  libros  suos  Commenlarioruin 

in  Jeremiam  ;  hse  praefaliones  plurimùm  con- 

tinent historiœ ,  alque  ex  bis  facile  est  intelli- 

gere ,  quis  fuerit  causa?  Pelagianae  status  in 

Palœstinâ  ab  adven tu  Pelagii  ad  synodum  Dios- 

politanam. 
5°  Tandem  très  alias  epistolas  de  causa  Pe- 

lagianâ  edidit  S.  Hier.  :  prima  ad  Alypium  et 
Aug.  202,  paulô  ante  mortem  S.  Hier,  scripta 
est,  nimirùm  anno  419  ,  sub  flnem;  altéra, 
195,  ad  Aug.;  tertia,  ad  eumdem  Aug.  123. 

Très  illae  epis\ok  déclarant  rej  Pelagiauiîe  in 
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Palaeslina  slatum  à  synodo  Diospolitanû  usque 
ad  an  il  uni  419. 

§  2.  De  Orosii  scriptis  adversùs  Pelagianos. 

Paulus  Oiosius  celebris  Ilispaniarum  pres- 
byter  SS.  llicronymo  et  Aug.  aniicissimus , 

posl  Hierosolyinilanam  synodum,  in  quâ  Pela- 
gianum  dogrna  strenuè  confutavit ,  agentibus 

iisdem  Pelagianis  à  Joanne  Hicrosolymitano 

malè  cxceplus  est ,  et  Ecclesiâ  ad  quam  prop- 
ler  Enca;niorum  solemnitalem  advenerat  ex- 

pulsus ,  quasi  per  summam  blaspbemiam  asse- 
ruisset,  hominem  nequîdem  cum  Dei  adjutorio , 

posse  esse  sine  peccato ,  et  mandata  Dei  obser- 
vare.  Ut  banc  à  se  calumniam  propulsaret  Oro- 

sius,  Apologiam  edidit  quœ  inscribilur  :  Apo- 
locjeticus  conlra  Pelagiuni  de  arbitrii  tibertate. 

In  duas  porrù  dislribuilur  partes,  altéra  hi- 
storica ,  altéra  dogmatica.  Illa  res  gestas  in 
conventu  Jcrosolymilano  refert ,  et  scribendi 

causam  ;  isla  Pelagianos  errores  egregièconfu- 
tal,  nec  immeritù  videri  potesl,  quoddam 
quasi  compendium  doctrinae  ab  Hier,  et  Aug. 
traditœ.  Hanc  conscripsit  Apologiam  Orosius 

anno  Chrisli  415  ,  ante  synodum  Diospoli- 
tanam. 

Sunt  qui  cum  Jansenio  prœdictam  Orosio 

abjudicent  epistolam  ;  verùm  ii  non  salis  ad- 
vertunt  Apologeticum  hune  magnam  habere 

ab  Aug.  auctoritatem  ,  certamque  fldem.  Le- 

gantur  quœ  habet  S.  doctor  de  gestis  Palœsli- 
nis  cap.  11,  14  et  16.  Vide  etiam  Commenta- 
torem  Marii  disserl.  6,  cap.  3,  et  Natalem 
Alexand.  Hist.  Eccles.  secul.  5,  cap.  3,  art.  6, 

parag.  2. 
§  3.  De  Sixto ,  presbytero  romano. 

Sixtus,  illustris  romanse  Ecclesiae  presbyter, 

qui  Cœlestino  I  in  Sede  upostolicà  successit , 

inter  eos  etiam  aumeratur  qui  adversùs  Pela- 

gianam hœresim  scripsêre.  Ipsi  sex  hypognos- 
ticon  ,  id  est,  subnotalionum  libros  adscribit 
erudilus  Marii  Mercatoris  interpres  Garnerius. 
Id  variis  momenlis  conjicit  praediclus  auctor , 

quse  apud  eumdem  videri  possunt  dissert.  6  de 
scriptis  adversùs  hœresim  Pelagianam  cap.  4. 

§  4.  De  Mario  Mercalore. 
Fortissimum  illum  fuisse  fidei  catholiese  ad- 

versùs Pelagianos  vindicem,  demonslrant 
quse  nunc  supersunt  ejusdem  opéra;  ea  in 
unum  collegit  ac  doctissimis  dissertalionibus 
adornavit  eruditus  Garnerius.  Duo  celebriora 

sunt   ipsius    opéra ,    Commonitorium    scilicet 

Theodosio  impeyatori  oblatum  anno  circiteç 



lis PARS  I1IST0KK  \ III 

429  el  llbeï  Subnotationum  inposlrcmos  Juliani 

libros,  qui  probabiliùs  créditer  scriplos  sob 

Bnem  anni  131,  qoo  lempore  celebrata  luit 
Ephesina  synodus.  Ulrumqae  opaa  plurima 
sanè  eximia  oomplectitur ,  tum  ad  hislorîam, 
tum  ad  ilogmata  lVlagii  el  Cœlestiî  peniliùs 

dignoscenda. 
Commonitorii  quinquc  sont  paries.  Prima 

compleclilor  caasam  Cœleslii ,  ibiqoe  refert 

qoomodo  acta  foerit  Carthagine ,  Constaniino- 
poli  el  Rome  ;  in  seconda  ex  indubilalis  Pela- 
gii  libris  dogmata  Pelagiana  deieguniur  ;  in 

leriià  Pelagii  el  Cœlestiî  condemnatio  recense- 
tur,  sive  quoe  à  duobus  saminis  Pontilicibus 
Innocenlio  et  Zozimo,  sive  qua;  à  Patribus 

Diospolitanis  la  la  est;  in  qnartà  deelaratur 
camdem  fuisse  utriusque  haerelici  sententiam, 

alque  ita  unius  conderanationem  ad  alterum 

pertinere;  in  quinià  denique  convenitur  Julia- 
nus,  nimirùm  ut  resipiscentium  exemplo  ad 
Ecclesiam  rediret. 

Liber  Subnotationum  in  duas  partes  distri- 

buitur  :  prima  nomen  Commonitorii  ad  lecto- 
rem  aceepit,  quia  praefationis  loeo  est  ;  altéra 
Subnotationum  ad  verba  Juliani ,  estque  ip- 
summet  opus.  Prima  eomplectilur  potissimùm 
quao  ad  bistoriam  spectant  ;  secunda  quœ  ad 

dogmata. 
Eidem  Mereatori  libros  hypognosticon  ad- 

scribunt  nonnulli;  verùm  immeritù;  multa  ete- 
nim  eontrarium  suadent,  stylos  praeserlim  et 
dicendi  ratio,  quœ  in  bypognostico  diversaest 

ab  eàquoe  in  aliis  Mercaloris  induhitatis  opus- 
culisdeprebenditur.  Hujus  incerta  est  palria. 

In  iisquee  ad  hœresini  Pelagianam  spectant, 
summi  profeclô  ponderis  unicuique  cordato 
haheri  débet  Mercatoris  testimonium;  nam , 
inquit  Iaudatus  mox  ipsius  Commenlator,  quœ 

tria  soient  lidem  auctoribus  conciliare  ,  ea  mi- 

rum  in  modum  ipsum  commendant.  1°  Scrip- 
sit  de  Pelagio  ,  Cœlestio  et  Juliano  ,  quae 

partim  vidit ,  partim  eliam  gessit.  2'  Scripta 
edidit  eo  lempore,  quo  polerat  ab  omnibus  fal- 
sitatis  argui ,  si  quid  alienum  à  vero  retulisset. 

5°  Quae  scripsit  probalioribus  veterum  nionu- 
mentis  omninô  sunt  consona. 

His  adde,  quod  ad  commendaiionem  Merca- 

toris plurimùm  conducit,  de quaestione difficil- 

limà  ab  ipso  se  doceri  postulat  ipsemet  Augus- 
tinus  citato  libro  de  octo  quœst.  :  «  Quod  at- 

«  tinet,  inquit,  quœst.  3,  ad  quaestionem 
«  ressurrectionis....  inquisilio  diligentior  ad- 
i  hibenda  est  ;  et  si  qoid  absolutum  ac  defini- 
«  tum  excogitare  potueris,  peto  mihi  mittere 

non  graveris;   ego  enim  plosamo  disceret 
<  «  j  ii.iiii  docere .  etc.  » 

fcRTICULDS    iv. 

De  hnperatontm  edictti  advenue  Pelagianos. 

Non  sol  m  m  synodorom  deorctis,  Conslilo- 
lionibus sonunorum  pontificom,  ac  dogmaticis 

sanctorum  Palrum  scriplis  proslrali  sunt  Pela- 
giani,  verùm  etiam  ebristianorum  imperato- 
rum  legibos.  lia  teslantor  S.  Au^.  lib.  de  pec- 
cato  orig.  cap.  17  :  i  In  aoclores,  inquit,  oe- 
i  fandi  erroris  episcopalia  concilia,  etaposto- 
c  lica  Sedes ,  universaque  romana  Ecclesia , 
t  romanumque  imperiuni ,  quod  Deo  propitio 
«  christianom  est,  rcclissimè  fuit  coiuinolum, 

<  donec  resipiscani  de  diaboli  laqueis.  »  S. 

Prosper  lib.  contra  Collatorem  :  «  Sanctx  mt- 
t  morioe  Bonifacius,  inquit,  piissimorom  im- 
<  peralorum  catbolicâ  devotione  gaudebat ,  et 

t  contra  inimicos    graliae    Dei ,    non   solùni 

<  apostolicis,  sed  eliam  regiis  otebator  edictis.  » 
Idem  testatur  Marins  Hercator  in  Gommonit. 

cap.  3. 
Quinquc  autem  potissimùm  fuère  imperalo- 

rum  adversùs  Pelagianos  Constitutiones,  scu 

edicla  ,  quai  quidem ,  ut  observât  Possidius  in 

vità  sancti  Aug. ,  Ecclesiœ  Dei  catlnlicœ  judi- 
cium  secula  sunt.  Prima  adversùs  Pelagianos 
Constitutio  Ravennse  data  est  ab  Honorio  iru- 

peratore  anno  il8  ,  die  30  aprilis.  Ilac  lege  im- 
perator  statuit  Pelagiom  et  Cceleslium  ex  urbe 

pellendos  ,  eorum  verù  sectalorcs  ubicumque 

et  à  quoeumque  sive  clerico  ,  sive  laico  ,  légi- 
timé accusatos  et  convictos ,  facoltatom  spo- 

liatione ,  perpetuoque  exilio  mulclandos  esse. 
Ad  Constitutionis  bujusce  executionem  prœ- 
fecli  praetorio ,  Junius  quartus ,  Palladius 

Orientis,  Monaxius  Occidentis ,  Agricola  Gal- 
liarum,  jussionemdederunt  in  singulis  suarum 
pra^fecturarum  dicecesibus  unà  cum  lege  prin- 
cipis  promulgandam. 

Imperatoriam  banc  legem  propriè  Rescrip- 
tum  esse  ,  non  nudam  Constitutionem  minime 

poslulatam  ,  intelligitur  ex  his  S.  Aug.  verbis 

lib.  3,  contra  Julianum  cap.  1°  :  Sanè ,  ut  di- 
cis  ,  si  pro  vobis  potiùs  ab  imperatore  responsum 
est.  Id  certum  ;  à  quo  autem  petita  fuerit  illa, 
non  ita  constat  ;  eam  rogante  Zozimo  datam , 

viri  quidam  eruditi  opinantur;  alii  verô  exis- 
timant  illam  Africanorum  precibus  fuisse  con» 

cessam  ,  antequàm  Pelagianos  damnaret  Zozi- 
mus  ,  idque  declarare  videtur  anliquus  codex 

canonum  Ecclesiœ  romance  hâcee  inscriptione  : 

[  Sacrum  rescriptum  acceplis  synodi  suprascriptœ 
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gettit.  Prœocdit  autem  illîo  eynodus  Carthagi- 
iiciisis  anni  418,  guae  quidcm  cùm  die  prima 

maii  celebrata  sit ,  uno  die  posterior  ostRes- 
cripto  ;  verùm,  uti  obsertant  doctiss.  Bene- 
diclini  n.  18,  eitaue  prœfationis ,  facillerrore 

synodus  anni  n.s  cum  »'à  ijuae  anno  417  habita 
erat,  confundi  potuit. 

Altéra  adversùs  Pelagianos  ab  eodem  Ilono- 
rio  imperatore  data  est  Constitutio  anno  419, 
li  Idus  jiinii.  In  eâ  primo  confirmât  Honorais 

lataro  à  se  Gonstitutionem  anno  superiore  contra 

Pelagium  ctCœlcslium.  2°  Staluit,  quisquis  ut 
eos,  ibicmnqiic  lerrarum  agerent,  scions  non 
denunliaret  ant  expelleret,  ipsemel  in  cxilium 

pelleretur.  3°  Decernit ,  jnxtà  Zoziini  Tracto- 
riam,  utPelagiiatqnc  Cœlestii  damnation]  om- 
nes  subscriberent  episcopi,  sub  iispœnis,  ut  ré- 

cusantes dignitale  suâ  exuantur,  expellanlur  è 
suis  urbibus  ,  et  à  communione  in  perpetuum 
resecenlur.  Ita  piissimus  imperalor  pontilicum 
et  conciliorurn  décréta  observari  curabat. 

An  autem  posterior  haac  Honorii  Constilulio 

Valerii  Comitis  instantiœ,  promoventibus  Aly- 
pio  et  S.  Augusiino,  referenda  sit  ;  an  poliùs 
curis  ac  precibus  Bonifacii  romani  jam  episco- 

pi, certô  definiri  non  potest.  Hanc  diligentiac 
Zozimi  adscribendam  probabile  judicant  eru- 
diti  auctores  laudatae  inox  prœfationis  n.  21, 
idque  innuere  videtur  S.  Prosper  lib.  contra 
Collatorem  cap.  21,  ubi  asserit,Zozimum  sum- 
mo  studio  gralise  Christi  adversarios ,  cùm 

auctoritate  suâ  apostolicâ,  tum  edictis  impera- 
torum,  debellàsse. 

Novam  in  Pelagianos  Constitutionem  anno 

421  tulit  Constantius,  sub  idemtempus  ab  Ho- 
norio  in  consortium  imperii  vocalus.  Eâ  in 
Constitutione,  Ccelestium,  aliosque  Pelagianos, 

qui  sese  urbi  denuù  insinuaverant,  rursùs  Ro- 
mâ  expelli  mandavit,  ita  ut  ne  intra  centesimum 

quidem  ab  urbe  lapidem  commorari  sineren- 
tur.  Edictum  illud  non  ad  annum  420,  ut  vo- 
lunt  Baronius ,  et  Usserius,  référendum  esse, 
sed  ad  annum  421,  rectè  demonstrant  Norisius 

lib.  1  Ilist.  Pelag.  cap.  20,  et  Garnerius  part.  1 
Marii  Mercat.  dissert.  5. 

Quartara  contra  eosdem  Pelagianos  Consti- 
tutionem edidit  Yalenlinianus  III,  anno  425. 

Huic  ferendae  legi  occasionem  dedère  tumultu- 
antes  in  Gallicanis  regionibus  Pelagiani;  jubet 

imperator  episcopos  Pelagiana  dogmata  se- 
quentes  perPalroclum  Arelatensem  episcopum 

conveniri,  «  el  nisi  intra  viginti  dies  ex  con- 
«  ventionis  tempore... errata  correxerint,  Gal- 
«  licanis  regionibus  expelli,  atque  in  eorum 
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«  locum  sacerdolium  fidelins  subrogari  ;  »  id 
est,  catbolicos  subrogari  antisUlef, 

Tandem  anno  4.">0,  TheodosiuB  junior  Orien- 
tis  imperator  ,  cui  paulo  ànte  .Marins  Mcrcaior 
Commonitorium  contra  Pelagianos  obtulerat, 

Honorii,  Conslantii  et  Valeqtiniani  imperatp- 
rum  Occidentis  zelum  ac  exemplum  gecutug  , 
Gudcsiiuni,  Julianum,  caelerosquc  Pelagianos 

regiâ  urbe  ejeeit,  Ita  testalur  idem  Marins  in 
titulo  Commonit.  De  bis  Conslilulionibus  im- 

pcraloriis  baec  liabet  Gelasius  episl.  7  :  Pe- 
lagium ,  Cœlestium,  Jutianum,  caeterosque  com- 

plures  oraloriae  facundiu;  viros,  cœterosque  (Pe- 

lagianos). ..probavimus  fuisse  convictos,  et  tamec- 
clesiaslicis  constitutis,  quàm  imperiulibus  percus- 
sos  fuisse  prœceplis. 

ARTICt'IXS  V. 

De  subscriptionibus  in  causa  Pelagianorum  ex- 
acth. 

Ex  dictis  bucusque  patet,  in  Pelagiani  erro- 
ris  excidium  supremas  duas  potestales  ,  eccle- 
siaslicam  et  imperaloriam  conspirasse,  illam  in 
synodorum  et  summorum  pontificum  deerctis, 
istaminsanctionibusEcclesiaejudiciumsecutis. 
Porrô,  ad  effîcaciter  obtinendum  quod  utrâque 

potestale  fuerat  constitulum,  imperata  est,  tes- 
tibus  SS.  Aug.  et  Prospero,  Possidio  ,  Mercat. 
etc. ,  subscriptio  Ecclesiae  decrelis  Pelagium 
et  Cœlestium,  eorumque  sequaces  damnantis. 

De  hiscesubscriptionibuspraestat  nonnulla  pau- 
cis  inquirere,  ex  quibus  tum  dictis,  tum  dicen- 
dis  in  prsesenti  causa  non  modica  lux  ef- 

fulgebit. 

Quaeres  Raque  1°,  quae  fuerit,  et  à  quo  praes- 
scripta  formula  fidei,  cui  subscribendum  foret 

in  causa  Pelagianorum. — Respondeo  formulant 
illam  fuisse  Zozimi  Tractoriam  ad  universos  to- 
lius  orbis  episcopos  directam.  Ita  déclarant 
SS.  Aug.  et  Prosper,  Mereator,  et  alii  supra 

art.  2  citati.  Quemadmodùm  ergo  in  Eutychia- 
nâ  causa  non  alia  fuit  formula  fidei,  quàm 

Epistola  S.  Leonis  ad  Flavianum  de  incarna- 
tione,  ita  nec  in  Pelagiana  fuit  alia  subscriben- 
da  prseter  Zozimi  Tractoriam ,  quae  ideircô  in 

append.  ad  Epist.  ad  episcopos  Galliae ,  appel- 
lalur  regularis  auctoritas. 

Quaeres  2°,  an  tantùm  dogmatum  ,  an  etiam 
auctorum  damnatio  exacta  sit  in  hàc  causa.  — 
Respondeo  certum  esse,  non  solùm  dogmatum, 

sed  eliam  auctorum  Pelagii,  Cœlestiique  dam- 
nationem  suberibendam  fuisse.  Ita  communi 

consensu  testanlur  SS.  Aug.  et  Prosper,  Mer- 
eator, aliique  omnes  seculi  quinti  auctores,  qui 
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di'  causa  Pclagianà  BCripserunt.  Augustini  , 
Prosperi  el  ftlercatoris  testimooia  banc  in  rem 

retuliinus  ciiato  moi  articula  %  bujusce  ca- 
pitis  :  caetera  videri  possunl  apud  Parisinom 

Harii  Commentatorem  prima  parte  dissert.  », 

cap.  1. 

Porro  (quod  observa  )i  |d  <pwd  olim  diceba- 
tur,  sobscribere  damnation!  dogmalum  et  au- 
çtorum,  niliil  iiliud  Cuit,  rraam  proposiliones 

damnare  io  eu  ipso  sensu,  quo  à  suis  auetori- 
bus  ;isx rue  sunt,  id  cm,  in  sensu  obvio,  proprio 
et  nalurali,  aut,  ul  aiunt,  Ecclesiae  in  iisdem 

proposilionibus  eonnexa  duo,  quae  jus  elfactum 
voeant  ,  damnanli  eonsentirc. 

Quaeres  3°,  quibus  imperata  sil  subseriptio  , 
an  solis  episcopis,  an  eliam  aliis  de  clcro  ,  imô 

et  aliquando  laicis. — Respondeo  1°,  imperatam 
fuisse  episcopis  ;  ita  testantur  julianus  apud  S. 

Aug.  lib.  4  ad  Bonif.  cap.  ultimo  ;  De  simpli- 
cibus  episcopis,  sine  congregatione  sijnodi,  in  locis 
suis  sedentibus  extorta  subseriptio  est  ;  Honorius 

imperator  in  edicto  ad  aurelium,  ad  quorumdam 
episcoporum  pertinaciam,  etc.  Marius  Mercat.  in 
Comnionil.  Julianus  et  reliqui  complices,  etc. 

Respondeo  2°,  imperatam  quoque  fuisse 
presbyteris ,  caeterisque  de  clero.  Id  manifesté 
probat  exprobatio  romanis  clericis  à  Juliano 

facta  nomine  octodecim  episcoporum  ,  cujus 
meminit  S.  Aug.  Iib.  2  ad  Bonifac.  cap.  5,  bis 
verbis  :  i  Quin  etiam  romanos  clericosarguunt, 
«  scribentes  eos  jussionis  terrore  perculsos 
t  non  erubuisse  crimen  praevaricationis  ad- 
<  mittere,  ut  contra  priorem  senlenliam,  quà 
«  gestis  catholico  dogmati  affuerant ,  postea 
i  pronuutiarent,  malam  esse  hominis  natu- 
i  ram.  >  Jussio  porrô  illa,  uti  non  obscure  indi- 
cant  sanctus  Prosper,  Possidiusel  Mariusantea 

citati,  ipsissima  fuit  Zozimi  Traetoria  ,  per 
quam  subscriptionem  omnibus  imperabat,  per 

se  quidem  episcopis  majorum  sedium,  per  ip- 
sos  verô,  minoribus,  et  per  minores  toti  singu- 
larum  Ecclesiarum  clero. 

Respondeo  5°,  laicis  pariter  imperatam  fuisse 
subscriptionem  probatur,  ex  eo  quôd  exami- 

nai ni  cal  ionis  pœna  statula  sit  in  laicos  qui 
subscribere  detrectàrent ,  uti  constat  ex  testi- 

moniis  Pairum  Ephesinorum  et  S.  Leonis,  se- 
quenti  quaesito  referendis.  Idem  colligitur  ex 
isto  celebri  sancli  Prosperi  pronunliato  Car- 
mine  de  ingratis  cap.  7  : 

....  Nempè  ha?c  damnala  fateris 
Conciliis ,  mundique  manu. 

Quaeres  4°,  quae  pœna  imposita  fuerit  sub- 
scribere detrectautibus,  —  Respondeo  1°,  epis- 
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copis,  presbyteris,  c.Ttorisqiie  clericis  subscri- 
bere recusantibus,  impositam  fuisse  pœnam 

deposilionis,  expulsionia  ésuis  civilatibus,  imô 

el  excommupicalionis.  Istad  constat  1".  eica- 
nooibus  1,  2  et  i  concilii  Epbes.  act.  7,  in  qui- 

bus praedictae  pœnae  staluontur,  et  in  praefa- 
lione  boramee  canonom  ,  sic  babcnl  Patres 

Ephesini  :  «Qui  Nestorii  et  Cœlestii  sequi  sen- 
<  tentias.et  eu  manifesté  sunt  deprehensi , 

«  quôd  Nestoriom  nobiscum  condemnare  no- 
i  luerunt  ;  quos  sancta  Synodus  communi  de- 
«  creloAB  "mm  i  (  i.i  r.siASTic.v  comninoiiE  alie- 
<  NOS  ESSE   STATUT,   ET    o.MNEM    SA.CE&DOTU  SANC- 
<  tioxem  illis  ademit  ,  per  quam  aliquibus  rel 

c  nocere,  vel  prodesse  poterunt.  »  Constat  2" 
ex  Epist.  S.  Cœlestini  adNestorium  rescriben- 
lis  :  <  Hos quoque  boereticos,  de  quibus  nos, 

«  velut  eorum,  quae  gesta  sunt,  nescius  consu- 
<  1ère  voluisti,  sedibls  sus  inusta  dicestes 

<  expulit  jista  iiamnatio.i  Constat  5°  ex  Epist. 
5.  Leonis  ad  Nicctam  episcopum  Aquileiensem 
6,  alias  3G,  et  ex  Commonil.  Marii,  etc.,  quae 
testimonia  consule  art.  2  bujusce  capitis. 

Respondeo  5°  laicis  subscribere  recusantibus 
statutam  fuisse  excominunicationis  pœnam.  Ita 
déclarant  Patres  Epbesini  act.  7,  can.  7,  bis 

verbis  :  «  Sancta  Synodus  decrevil.  (Xestoria- 
i  nos  aut  Pelagianos)  si  quidem  episcopi  aut 
<  cleri  fuerint ,   eos  omninù  à  proprio  cadere 
<  gradu;si  verô  Laici,  excommlmcatosesse.> 
Idem  statuit  S.  Léo  citatà  mox  Epist.  G  ad  epi- 

scopum Aquileiensem. 

Quaeres  3°,  quà  auctoritate  sancita  fuerit  lex 
subscribendi,  an  sacerdotali  solà,  an  etiam  im- 

periali.  — Respondeo  subscribendi  legem  utrâ- 
que  auctoritate,  sacerdotali  primùm,  deindè 
imperiali  sancitam  fuisse.  Prima  pars  constat 
ex  diclis  :  Zozimus  enim  ,  ut  antea  vidimus, 

decretoriâ  suâ  epislolâ  in  Pelagianos  ab  uni- 
versis  episcopis  non  modo  ut  Pelagiana  dog- 
mata  cum  suis  auctoribus  damnarent,  petebat, 
sed  etiam  ut  eorum  proscriptionem  subscrip- 
tionibus  ipsi  suis  comprobarent.  Idem  etiam 
postea  edixit  Honorius  imperator  data  ad  Au- 

relium Cartbaginensem  episcopum  Conslilu- 
tione,  cujus  verba  paulô  ante  art.  4  retulimus. 

Secundarerô  pars,  nimirùm  sacerdotali  pri- 
mùm auctoritate  sancitam  fuisse  subscribendi 

legem,  clarè  colligitur  1°  ex  Possidio  qui  id  di- 
serte docet  in  vilà  S.  Aug.  cap.  18,  his  verbis: 

<  illi  tantae  Sedis  antistites  (Innocentius  et  Zo- 
<  zimus)  suis  diversis  lemporibus  eosdem  (  Pe- 
»  lagianos)  notantes,  atque  à  membris  Ecclesiae 
*  praecidentes  ,   datis   litteris  ad   Africanas, 
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«  Oricnlisqtie  etOccidentis  Ecclesias,  eosana- 
«  Ihemalizandos  el  devilandos  ab   omnibus 
t  Calbolicis  censucrunt,  el  boc  laie  de  illis 
«  Ecclesi*  Dei  calholica?  prolatum  judicium 
«  oiiam  piîssiiiius  impcrator  Honorius  audiens 
i  ac  sequens,  eos  legibus  damnalos  inter  haj- 

«  relicos  baberi  debere  constiluit.  »  2"  Idem 
lestanlur  ejusdem  .tvi  scripiores,  S.  Prosper 
Iil>.  contra  CoIIator.  cap.  il  ;  Marins  Mercat. 
in  Commonit.  parte  2  ;  S.  Cœlestinus  opist.  ad 
Patres Ephesinos,  quse  referlur3part.  concilii 
Ephes.  cap.  20;  Gelasius epist.  5 ad  Honorium 
Dalmatiae  episcopum,  et  epist.  7.  3°  Edictum 
Honorii  impcraioris  ad  Àurelium  Carlhaginen- 
scm,  qno  primùm  subscriptiones  exegit,  plus- 
quàm  anno  inlegro  posterius  est  Zozimi  Trac- 
toriâ,  qua2,  ut  loquilur  Mercator,  per  lotum 
orbem  missa  subscriptionibus  SS.  Patrum  est 
roborata;  haec  enim  mense  aprili  an.  418  à 
Zozimo  lata  est,  Honorii  verô  ad  Aurelium 
Conslitulio  data  fuit  5  Idus  junii  anno  419. 
Monaxio  et  Plintâ  Coss. 

CAPUT  III. 

De  erroribus  Pelagianorum. 

Ad  tria  potissimùm  eapila  revocari  possunt 
Pelagianorum  errores.  Primum  spectat  pecca- 
tum  originale  ;  secundum ,  liberi  arbilrii  vires; 
tertium  tandem,  gratiae  naturam,  existentiam 
ac  neçessitalem. 

Errores  Pelagianorum  circa  peccatum  origi- 
nale. —  Hi  praecipuè  fuère  Pelagianorum  erro- 

res circa  praesens  caput.  Primum  ac  capitale 
ipsorum  dogma,  et  veluti  cœlerorum  omnium 

basis,  testibus  S.  Prospero  Carm.  de  Ingrat,  et 
Mario  Mercat,  in  Commonit.  islud  fuit,  Adamum 
mortalcm  factutn  fuisse,  qui  sive  peccaret,  sive 
non  peccaret,  moriturus  essel.  Secundum,  pecca- 

tum A  dami  ipsum  solum   lœsisse ,  et  non  genus 
liumanum    Et  illum  reum  et  obnoxium  fieri, 
qui  hune  proprià  voluntate ,  non  nascendo ,  sed 

peccando  fuerit  imilatus.  Tertium,  infantes  qui 
nunc  nascuntur,  ineo  statu  esse,  in  quo  fuit  Adam 
anle  prœvaricalionem.  Quartum,  infantes,  etiamsi 
non  baptizenlur ,  habere  vitam  œternam.  Quin- 

tum,  concupiscentiam  et  libidinem  (etiam  in  prae- 
senti  liypotbesi)  non  esse  malas  ;  ignorantiam  et 
difficultatem,  sine  quibus  nullus  homo  nascitur, 
mortem,  cœterasqne  humanœ  vitœ  miserias,  non 

esse  pœnam  peccali;  primordia,  non  supplicia, 
jam  esse  naturœ.  Sextum ,  Baptismum  non  esse 
necessarinm  parvulis  ad  peccali  remissionem,  et 
ad  vitam  œternam,  sed  ut  sanctificarentur  in 

Vhrislo,  ut  adoptarenlur  in  filios ,  ut  regni  cœ- 
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lestis  hœredcs  fièrent.  Snlicct  Pelagiani  victi 

bâc  Cbristi  senlcnlia  Joan.  3  :  Aï.s/  qui»  renatus 
fuerit  ex  aquâ  et  Spiritu  sancto  non  potest  introire 
in  regmtn  Dei ,  distinsére  inter  regnum  cœlo- 
rum  et  vitam  aeternam;  liane  parvulis  sine 

Baptismo  decedenlibus  promittebanl  ;  illud 
verô,  non  nisi  bapli/atis  Iribui  falcbanliir. 

De  bis  Pelagii  el  Cuelcslii  erroribus  lestanlur 

S.  Prosper  et  Marins  Mercator  locis  mox  cita- 
tis,  neenon  S.  Aug.  lib.  de  Peccat.  origin. 
cap.  2,  3,  etc.  ;  lib.  de  geslis  Pelagii ,  cap.  34, 
35,  et  passim  lib.  contra  Julianum. 

Quâ  porrô  ralione  ex  illo  primo  Pelagii  errore 
de  Adami  morlalilatc,  tanquàm  ex  unâ  lenui 

radiée  reliqui  omnes  originem  diixerint,  docte 
ac  solide  explieat  Marii  Commenlalor  dissert.  7, 

cap.  1,  2,  etc.,  idque  ex  SS.  Aug.  ctProspero, 
Mario  Mercat.,  etc.,  confirmât. 

Errores  Pelagianorum  circa  vires  liberi  ar- 

bilrii. —  1°  In  eo  erràrunt  quôd  liberum  arbi- 
trium  acquè  sanum ,  aequè  validum  ,  aequè 

perfectum  ad  bonum  operandum ,  in  Adami 
posleris  propugnarent,  ac  in  Adamo  ipso.  Hinc 
Julianus  apud  S.  Aug.  lib.  de  Nalurâ  et  grat. 

cap.  19,  asserebat,  ad  operandum justitiam  libe- 
rum arbilrium  et  post  peccat  a  tam  plénum  esse, 

quàm  fuit  ante  peccala.  2°  Conlendebanl  homi- 
nempropriisliberi  arbilrii  viribusadeamjustiliae 

perfectionem  pervenire  posse ,  ut  absque  inor- 
dinatis  passionum  motibus,  et  sine  ullo  prorsùs 
peccato  viveret.  Ita  colligitur  ex  SS.  Hieron. 
dialogo  adversùs  Pelagianos,  et  Aug.  lib.  2  de 

Peccat.  meritis.  3°  Propugnabat  Julianus  abs- 
que gratiâ  in  Infidelibuspropriis  naturae  viribus 

baberi  posse  virlutes  perfectè  ac  simpliciter 
veras,  imô  el  virtutum  abundantiam,  quibus 

nempe  Infidèles  simpliciter  ac  perfectè  boni  et 

justi  sint  ac  dicantur.  Errores  hos  ssepiùs  Ju- 
liano  exprobrat  S.  Aug.  praesertim,  lib.  4  con- 

tra ipsum  cap.  3.  Sunt  et  alii  circa  vires  liberi 
arbilrii  Pelagianorum  errores  qui  ad  recensitos 
commode  reduci  possunt. 

Errrâsse  Pelagianos  in  exponendà  libertatis 

nalurâ,  cùm  eam  in  activa  voluntatis  indifte- 

rentià  reponerent,  ailirmat  Jans.  lib.  2  dehae- 

res.  Pelag.  cap.  1.  Verùm  in  eo  turpiter  hallu- 
cinatur  :  nusquàm  enim  Pelagianos  damnât 

S.  Aug.  quôd  indifTerentiam  libertati  essentia- 
lem  assererent;  imô  eorum  dogma  de  nalurâ 
liberi  arbitrii  catholicum  esse  diserte  agnoscit 
S.  doctor  lib.  2  de  nupt.  et  concup.  cap.  13, 
his  verbis  :  «  Liberum  itaque  in  hominibus 

i  esse  arbitriu;ii....  utique  dicimus;  non  hinc 

«  estis  Caelestiani  et  Pelagiani  ;  liberum  autem 
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c  esse  quemquam  ad  agendam  bonum  sine  td- 
i  jatorioDei...  hoc  vos  dicitis;  hiac  estisCae- 
<  lestiani  et  Pelagiani.  >  Non  ergo  errabanl 

Pelagiani,  quôd  imlill'i  xenliam  ad  ulrumlihcl 
libertati  essenlialemesse  sentirent  ;  imd,  quem- 
admodùmobservatNatalisAlexand.Hist.EccIes. 

sec.  5, cap.  3, art.  r>,  <  error  est  asserere,  quôd 
i  erraverint  Pelagiani  libertatem  arbitrii  iit 
i  indifferentià  ad  uinimlibct  constituentes.) 

Verùm  de   his  ex  professo  suo  loco. 
Errores  Pelagianornm  circa  gratiam.  Cùm 

primùm  baeresim  proniulgavit  Pelagius,  nul- 
lam  omninô  gratiam  admisit,  sed  natiirain  so- 
lam ,  et  ingenitas  liberi  arbitrii  vires  snfficere 

propugnavit  ad  omnia  Dei  mandata  observan- 
da,  tentationcs  superandas  ,  pravas  extirpan- 
das  consuctudines,  el  ad  quamdam  imper- 
turbationem,  seu,  ut  vocant,  passionum  im- 
passibilitatem  et  inipeccantiam,  ad  ipsani 

denique  vitam  aeternam  assequendam.  Ita  sen- 
sisse  Pelagium  in  primordiis  suae  haereseos 
constat  ex  S.  Hier,  epist.  ad  Ctesiph.  Orosio 

in  Apologià,  et  S.  Aug.  passim  in  primis  ope- 
ribus  adversùs  Pelagianos  conscriptis.  Ad  haec 

doctrinae  monstraexhorruèreCatholici,  quem- 
admodùm  testatur  S.  Aug.  serin.  26,  aliàs  11, 

de  verbis  Apost.  cap.  7,  his  verbis  :  <  Dispu- 
i  tantes  (Pelagiani)  contra  graliam  Dei  pro  li- 
<  libero  arbitrio  fecerunt  auribus  piis  etcatho- 
t  licis  offensionem.  Cœperunt  horreri,  cœ- 

c  perunt  ut  certa  perniciesdevilari.)  L't  autem 
publicam  hanc  invidiam  et  offensionem  Ca- 
tholicorum  déclinaient ,  variis  subterfugiis  et 
aequivocationibus  errorem  suum  dissimulare 
tentàrunt,  quod  ibidem  observât  S.  D.  Verùm 

hujusce  erroris  arcana  propiùs  exploranti  ma- 
nifestum  videbitur,  idem  perversum  dogma  ab 
ipsis  constanter  retentum  fuisse  ad  Julianum 

usque,  qui  errorem  Pelagianorum  aliquatenùs 
temperare  visus  est.  Prœstat  impraesentiarum 

paucis  resensere  varia  hœc  effugia  quibus  Ca- 
tholicis  illudore  conati  suntPelagiani. 

Primum  effagium.  1°  igilur  cùm  Pelagiani 
omnium  Catbolicorum  invidiam  et  offensionem 

inseconcitâssent,  eôquôd  assererent  hominem 

absque  graliae  adjutorio  esse  posse  sine  pecca- 
to,  statim  reposuêre  se  nullatenùs  negare  ne- 
cessitatem  gratiae  ;  verùm  graliae  nomine  sub- 
doli  intelligebant  ipsam  naturam  et  liberum  ar- 

bitrium,  seu  boni  malique  facullatem ,  quam 
homo  absque  ullis  suis  merilis  à  Deo  in  crea- 

tione  gratis  à  Deo  accepit,  et  pro  quà  gratias 
ipsi  referre  tenelur.  Quà  de  re  S.  Aug.  citato 
serm.  11  de  verbis  Apost.  Pelagium  sic  ra- 
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liocinantera  inducit  :  i  Hoc  ipso  quia  liberum 
«  hominis  arbitriumdefendo....  contra  gratiam 

<  Dei  non  dispute....  Hominem  quiscrearitl 
<  Deus.Qoisei  liberum  arbitriuiudedill  Deus. 

i  Si  ergoDeus  hominem  creavit,  ci  bomfni 
<  Deus  liberum  douavit  arbitrium ,  quidquid 

«  DOleSl  homo  de  libero  arbitrio  ,  cujus  gratiae 

i  debetur,  ni>i  ejus  qui  eum  condiditcum  li- 
«  bero  arbitrio?  >  Ad  quae  festivè  regerebat 
S.  Aug.:  <  Videte,  fratres  mei,  quomoddillam 

<  generalera  Dei  gratiam  praedicenl  quà  crea- 
i  tus  est  homo...    Videte   acumen,    sed    vi- 
<  treiim  ;  quasi  lueet  vanilale,  sed  frangilur 
i  veiitate.  » 

Pari  fraude  ac  siiblerfugio  possibililatem  non 

peccandi  gratiae  adscribebat  Pelagius,  natu- 
ram ipsam  nomine  gratiae  subdolè  intelligens. 

Ita  diserte  lestalur  S.  Aug.  lib.  de  nat.et  grat. 

cap.  51  :  <  Ipsa  non  peccandi  possibilité ,  in- 
i  quit,  non  tam  in  arbitrii  polestate,  quam  in 
<  nalurae  necessilale  est.  Quidquid  in  nalurae 
t  necessitate  positum  est,  ad  nalurae  pertinere 
«  non  dubilatur  auclorem  ,  ulique  Deum.  Quo- 
t  modo  ergo  absque  Dei  gratiàdici  exislimalur, 

i  quod  ad  Deum  propriè  pertinere  monstra- 
«  tur?»Adquae  reponit  S.    Aug.  :  <  Expressa 
<  est  senlentia  qnae  lalebat,  non  est  quemad- 

«  niodùm  posset  abscondi.  Ideo gratiae  Dei  tri- 
«  buit  non   peccandi  possibililatem,  quia  ejus 
<  nalurae  Deus  esl  aucior,  cui  possibililatem 
i  non  peccandi  inseparabiliter  insitam  dicit.  > 

Secondant  Ejjugiuni.  2°  Cùm  vehemeniiùs Pe- 
lagiani à  Calholicis  urgerentur,  ut  graliam  à 

naturà  et  libero  arbitrio  dislinctam  agnosce- 

rent,  non  recusàrunt,  sed  nomine  graliae, /q/m 

atque  doctrinam  subdolè  ac  fallaciter  intellige- 
bant. Ita  etiam  testatur  S.  Aug.  lib.  de  spirilu 

et  litt.  cap.  2,  bis  verbis  :  e  Cùm  urgeri  coepe- 
«  rint,  quomodô  id  praesumant  asserere  fieri 

«  sine  ope  divin;':,  reprimunt  se,  nec  hanc  vo- 
<  cem  audenl  emitlere,  quoniam  vident  quàm 
t  sil  impia  et  non  ferenda.  Sed  aiunl,  ideô  ista 

«  sine  ope  diviuâ  non  fieri,  quia  et  hominem 
c  Deus  creavit  cum  libero  voluntatis  arbitrio, 

t  et  dando  praeeepta  ipsedoeetquemadmodùm 
«  homini  sit  vivendum;  et  in  eo  utique  adju- 

c  vat,  quôd  docendo  aufert  ignorantiam,  ut 
t  seiat  homo  in  operibus  suis  quid  evitare ,  et 

«  quid  appetere  debeat.  >  Hanc  Pelagianorum 
fraudem  ac  versuliam  saepiùs  memorat  ac  ipsis 

objicit  S.  Aug.  praeserlim  verô  integro  fermé 
iibro  de  Crat.  Christi. 

S         Unum  hîc  observandum  ,  nimirùm  praesen- 
tem  Pe!acianorum  haeresim,  in  eo  prœcisè  po- 
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silam  fuisSC,  quôd  banc  solam  rt  nudam  legis 
doctrinan)  exislimarenl  veram  esseChrisli  gra- 

liam, eaimpie  ex  SOSe  sullicere  hoinini    linn  ni 
déclinai  a  malo,  tuoi  m  facial  bonum.  Ai  non 

in  eoerrabant,  mi  perperàm  contenait  Jansç- 

niuslib.  5  de  liaircsi  Pelag.  cap.  .r>,  quôd  assc- 

rerenl  legem  <■(>  QopsiHo  datant  fuisse,  nontan- 
iiini  ut  proderetur  ueccatum,  sed  etiani  ut  ca- 
verctur  ;  boc  posterius  lanquàin  crroneiim  in 
Pelagianis  criminalur  Janseniiis  cilato  loco,  et 

fusiùs  lib.  1  de  Gral.  Cliristi  à  cap.  8  usquead 
16;  et  lib.  3,  cap.  5,  6  cl  7,  ubi  docet  legem 
eo  fine  Judaois  à  Doo  datam  fuisse,  non  ut  fa- 

ciliùs  peccata  vitarent,  vol  ut  adjuvante  gratiâ 
eam  servarent,  sed  ut  peccata  niulliplicarenlur, 

atque  suâ  niult  udine  et  inagniludinc  huma- 
nam  frangèrent  superbiam  ;  lex  enim,  inquit, 

raidit  justitiam  difficiliorem,  et  quasi  muro  in- 
terposito  impossibilem.  Ver  uni  quantum  hacc 
doclrina  Scriptural  et  traditioni  adverselur, 
atque  à  divinà  bonilate  et  aequitale  legis  divinaî 
aliéna  sit,  demonstrabimus  ubi  de  gratià  suffi- 
cienti. 

Terlium  effugium.  Cùm  rursùs  Pelagiani  pre- 
merentur  à  Catholicis  liane  legis  et  doctrinae 

graliam  non  sulficere,  atque  exinde  sequi  inuti- 
lem  fuisse  ac  otiosam  Cliristi  mortem,  quod 
multis  probat  S.  Aug.  lib.  de  Naturâ  et  Grat. 
cap.  2,  40,  53,  etc.,  et  lib.  de  Grat.  Cliristi 
cap.  3  et  10,  ut  telum  istud  declinarent,  ter- 

lium gratia?.  genus  excogitaverunt ,  nimirùm 
Cliristi  Domini  exemplum  et  imitationem ,  affe- 
rentes  quôd  sicuti  Adamus  primus  obfuit  nobis 
exemplo  malo;  ita  Cbristus  Adamus  secundus 

profuit  nobis  exemplo  bono.  Ita  refert  S.  Aug. 

lib.  de  Grat.  Cbristicap.2  :  «Soient,  inquit,  di- 
t  cere  nobis  in  eoChristum  ad  non  peccandum 

«  prœbuisse  adjutorium,  quia  piè  ipsejustèque 
«  vivendo   reliquit  exemplum.  »  Et  cap.  14   : 
<  Gratiam  Cliristi  conslituit  Pelagius,  non  in 

t  virtutis  ejusauxilio,  sed  in  imitalionis  exem- 

«  plo  ;  »  quod  ibidem  reprehendit  ac  insecta- 
tur  S.  doctor.  Undè  lib.  2  Operis  imperfect. 
cap.  146,  sic  babet  :  «  Hoc  est  occultum  et 
<  borrendum  virus  haeresis  vestrae,  ut  veîitis 

«  gratiam  Cliristi  in  exemplo  ej us  esse,  non  in 
«  donoejus;  dicentesquiaper  ejus  imitationem 

«  fiuntjusti,  non  per  subministrationem  Spiri- 
«  tùs  sancti.  » 

In  bàc  exemplorum  Cliristi  gratiâ,  mirum 

quantam  vim  et  eificaciam  ad  operandum  bo- 
num collocarent  Pelagiani,  quantùmque  ex  eâ 

praesidii  ad  errores  suos  occultandos  répétèrent. 

Hujusce  gratis  prœtextu,  incunctanter  pro- 

niinliabant,  teste  S.  Aug.  lib.  de  Cm.  Christ 

Cilato  inox  cap.  2,  «  per  singula  inomenia,  per 
<  singulos  acins  ppeessariani  nobis  esse  liujus- 
<  inoili  graliam,  id  est,  ut  in  omni  conversa- 
<  lione  noslrà  inlueainiir  divina:  convcrsalionis 

«  exemplum.  i  Islam  porrô exemplorum  Clu  isti 

graliam,  reipsa  à  lege  et  doclrina  non  esse  di- 
stinclam  ibidem  dcmoiisliat,  cap.  41,  S.  Aug. 

Quartwn  effugium.  —  Cùrn  autem  suam  adliuc 
sententianj  ah  orthodoxie  improbafj  cernèrent 
Pelagiani,  pneter  liberum  arbilrium,  legem 
seu  doctrinam,  ac  exemplum  Cbrisli,  aliud 
commenti  sunt  gratiai  genus,  nempè  graliam 
remissionis  peccatorum,  ut  in  plerisquc  locis 
teslis  est  S.  Aug.  prœsertim  verù  lib.  de  Gral. 
et  lib.  Arbit.  cap.  13  :  <  Dicunt  enim,  inquit , 

«  gratiam  Dei  quœ  data  est  per  fidem  Jesu 
c  Cbrisli,  quae  neque  est  lex,  neque  nalura, 
«  ad  hoc  tantùm  valerc,  ut  peccata  praeterita 
t  dimittanlur,  non  ut  futura  vitentur ,  vel  re- 

«  pugnantia  superentur.  j  Hanc  porrô  solam 
graluitam  esse,  nec  meritis  retribui  aflirma- 
bant  Pelagiani,  teste  S.  Aug.  eodem  in  libro 
cap.  6  :  «  Dicunt  hanc  esse  solam  non  secun- 
t  dùm  mérita  nostra  gratiam,  quâ  homini  pec- 
t  cata  dimittuntur;  illam  verô,  quai  dalur  in 
«  fine ,  id  est  seternam  vitam ,  meritis  nostris 

«  praecedentibus  reddi.  i  Quonam  autem  sensu 
remissionem  peccatorum  graluitam  existima- 
verint  Pelagiani,  non  adeô  est  exploralum; 

nam  contrarium  poliùs  docuisse  videntur;  sï- 
quidem  palmare  istud  erat  eorum  pronuntia- 
lum,  gratiam  secundùm  mérita  dari,  ne  alioqui 

injuslus  et  personarum  acceptor  Deus  habere- 
lur;  praeterea  peccatorum  remissionem  non 
gratis  tribui,  sed  ex  meritis,  diserte  affirmavit 

Pelagius,  quod  in  concilio  Diospolitano  ex  ip- 
sius  libris  ei  objectum  est  ultimo  et  duodecimo 
loco.  Existimal  Petavius  lib.  de  haeres.  Pelag. 
cap.  3,  ideircô  remissionem  peccatorum  Sine 
meritis  dari  asseruisse  Pelagium,  non  quôd 

nulla  eam  procédèrent  liberi  arbitrii  mérita  , 
sed  quôd  isla  ipsa  mérita,  si  deesset  fides.quam 
naluralibus  viribus  propositâ  sibi  evangelicâ 
doctrinà  prœbere  hominem  Pelagius  censebat, 
remissionem  illam  assequi  non  possent.  Ilaque 

in  senlenlià  Pelagianorum,  remissio  peccato- 
rum et  ex  meritis  et  sine  meritis  obvenire  dici 

potuit.  Ex  meritis  quidem  ,  quatenùs  concede- 
batur  remissio  propriis  viribus  credenti  et  re- 
sipiscenti  ;  absque  meritis  autem ,  quatenùs 

fides  cujus  merito  remissio  peccatorum  retri- 
buitur,  necessariô  supponit  lum  liberum  arbi- 

lrium ,  quod  gratuilum  est  Dei  beneficium,  lum 
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legem  ot  doctrinam  evangelicam  qtue  per  se 
ii h  l u i  nostro  prtevio  mérite  divinilùs  esl  con- 
sliluia. 

An  yerà  illa  gratia  remissionia  peccatorum 
juxi.i  Pelagium  posila  esse!  in  nudâ  peccatorum 

condonalione ,  an  auiem  in  aliquâ  gratia  jm<>- 
priè  dicta  ei  interiori,  atque  homincm  interiùs 
sanciificanie,  conslabil  ei  dicendis  poslmodùm 

cap.  B°.  Porro  Pelagiani  contendehanl  gratiam 
remissioDis  peccatorum  valere  duntaxai  adver- 
sùs  pnecedentia  peccata;  exemplum  verô  Chri- 
sti  adversùs  futur.»  ;  et  utrumque  fruclum  es6e 

paRginnis  ac  mei iloniin  Cbristi  conlcndt-baut. 
Id  totum  constat  ex  laodatis  antea  s.  Aug,  te- 
stimoniis. 

Quintum  cffugium. — Tandem  Pelagius  praler 
naluram  elliberum  arbilrium,  legcm  acdoctri- 
nam  forinsecùs  insonantem,  exemplum  Cbristi, 

acdeniùin  rémission  cm  peccatorum.  admisit  in- 
teriorem  illustrationis  et  illuminationisgratiam. 

lia  Card.  d'Aguirre,  Salmalicenses,  Petavius, 
Frassen,  aliique  passim  Iheologi  locis  cap.  se- 

qucnticitandis.  Id  certum  videtur  1°  verbis  ipsi- 
usmetPelagii  apud  S.  Aug.  lib.  de  Grat.  Cbristi 

cap."  :  iQuam  gratiam,  inquiebat  ba?resiareha, 
i  non  ut  tu  pulas,  in  lege  tantummoJo,  sed  el 
i  in  Dei  adjulorio  confîtemur...  Adjurât  cnim 
i  nos  Deus  per  doctrinam  et  revelalionem 
i  suam,  dùm  cordis  nostri  oculosaperit  ;  dùm 

i  nobis  ne  prœsenlibus  occupemur,  futura  de- 
<  monstrat  ;  dùm  diaboli  pandit  insidias  ;  dùm 

<  nos  mulliformi  et  ineffabili  dono  gratia?  cœ- 
«  lestis  illuminât.  >  Et  cap.  10,  sic  iterùm  Pe- 

lagius inducilur  loquens  :  c  Operatur  Deus  in 

c  nobis  velle  quod  bonum  est,  velle  quod  san- 
i  ctum  est,  dùm  nos  terrenis  cupiditatibus 

i  deditos,  et  mutorum  more  animalium  pra?- 
t  sentia  tantummodo  diligentes,  futura?  gloriae 

<  magnitudine  et  praemiorum  pollicitatione 

«  succendit,  dùm  revelatione  sapientia?,  in  de- 
i  siderium  Dei  stupentem  suscitât  voluntatem, 
i  dùm  nobis  suadet  omne  quod  bonum  est.  > 

Quibus  verbis  clarè  ostenditur  Pelagium  inte- 
riorem  illustrationis  gratiam  agnovisse  ;  nam- 
que  aperire  cordis  oculos,  multiplici  et  ineûabili 

dono  gratiae  cœlestis  illuminare,  sapienliam  re- 
velare,  etc.,  haud  dubiè  interiorem  illustratio- 

nem  indigitant  ;  atqui  Pelagius  bujusmodi  gra- 

tiam admisit  ;  ergo,  etc.  2°  Eodem  in  lib.,  cap. 
24,  manifesté  supponit  S.  Aug.  Pelagianos  li- 
ben  ter  agnovisse  revclationes  à  Deo  in  cordibus 

productas  :  <  Fateantur,  inquit  S.  D.  non  in 
i  lege  atque  doclrinà  insonanle  forinsecùs,  sed 

«  interna  et  occulta ,  mirabili  ac  ineffabili  po- 
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•  teslate  operarj  Doum  in  conlibus  hominiim, 
<  non   siiIiiiii  veras   rcvrlalioncs  |  quas  iiciiipc 

<  ultra  admisisse  Pelagianos  indical  s.  Aug.) 

i  sed  ctiam  biinas  voluotales.  >  ■">"  Ibidem  <  ;q». 
41,  de  Pelagio  it-t  loquilur  s.  doctor  :  .  [psas 

•  quoque  oralionet  ad  niliil  aliud  adhibendas 

<  opinatur,  nisiul  nobis  doclrinà  eliam  divinâ* 
<  revelatione  aperialur,  non  m  adjuvetur  mens 
<  hominis,  ni  id  quod  (aciendum  esse  didicerît, 
<  ctiam  dileclione  et  aclione  perGciat,  >  Audis 

Pelagium  agnovisse  legera  ac  doctrinan  reve- 
latione aperiri  ;  porrô  révéla lio  bujusmodi 

interior  est  profectô  illustrationis  Gratia  ; 

ergo,  etc. 
Porrô(quod  observa),  gratia  interiorisillu- 

minalionis  seu  illuslralionis  duobus  modis  spe- 
ctjri  potest  :  vel  ex  parte  objecti  duniaxat 
quod  intellectui  clariùs  proponitur  solis  suis 

propriis  viribus  credendum  ;  vel  ex  parle  fpsi- 
usmet  intelleclûs,  qui  ad  credendum  divinâ 

opitulante  et  adjuvante  gratia  determinatur. 
Pelagium  priori  saltem  sensu  admisisse  gratiam 
interioris  illustrationis  evidenter  demonstrant 

adducta  mox  S.  Aug.  testimonia,  vixque  de  eo 
potest  esse   ulla   inter  theologos   diliicullas. 
<  Nemo  negat,  inquit  Stiarez  tract,  de  Graliâ 

c  prolegom.  5,  cap.  3,  admisisse  Pelagium  re- 
•  velationem  divinamfidei,  tam  externamquàm 

<  internam ,  quatenùs  se  tenet  ex  parte  obje- 
«  cti.  i  An  aulem  Pelagius  ctiam  internam  ex 
parte  potentiae  gratiam  illustrationis  admiserit, 

quae  scilicet  intellectum  juvaret  ac  corrobora- 
rel  ad  credendum ,  dicemus  cap.  sequenti. 

Dices  :  S.  Aug.  lib.  de  Grat.  Cbristi  cap.  7, 

relatis  mox  adductis  Pelagii  verbis,  quibus  gra- 
tia? necessitatem  magnifiée  videbatur  comnien- 

dare,  statim  subjungit  S.  D.  :  i  In  bis  omnibus 
<  non  recessit  Pelagius  à  commendatione  legis 
f  et  doctrinae.  »  Et  cap.  10  :  «  Quid  manife- 
c  stiùs  ,  niliil  aliud  eum  dicere  gratiam  ,  quà 

<  Deus  operatur  in  nobis  velle  quod  bonum 

«  est,  quàm  legem  atque  doctrinam  ?  »  Falsum 
esl  ergo  Pelagium,  praeter  externam  legis  et 
doclrinà?  proposilionem,  admisisse  interiorem 

illustrationis  gratiam.  Respondeo  negando  con- 
seq.  ;  neque  enim  locis  citatis  inliciatur  S. 
Aug.  Pelagium  admisisse  interiorem,  saltem  ex 

parte  objecti,  illustrationis  gratiam  ;  sed  hoc 
unum  vult,  graliam  illam  Pelagianam  ad  legem 

et  doctrinam  meritô  revocari,  quod  verissi- 
mum  est.  Namque  munus  et  oflicium  legis  et 
doctrina?  est  doccre,  illuminare,  ostendere 

quid  faciendum  sit  ;  non  aulem  vires  submi- 
nislrare  ad  illud  perficiendum,  ut  fusé  prose- 
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quilur  S.  Aug.  tolo  lil).  de  Grat.  Christi  ;  atqui 
revelalio  interior  ex  parie  duntaxat  objecti 
quod  iiiiHlrciui  propriis  viribus  relicto  clariùs 
proponitur  ,  tanlummodô  docel ,  illuminât , 

oslendit ,  non  aulem  spiritum  et  virlutem  in- 
fandit,  seu  minime  jurai  et  corroborât  iutol- 

lectum  ad  assentiendum  ;  ergo interior  hujus- 
modi  illuslralio  rectè.  rcvocalur  ad  iegem  et 

doclrinam  ;  ac  proindê  ctsi  Pelagius  lalem  gra- 
liam  adroiserit,  mcritô  tamen  asseruit  S.  Aug. 
ipsum  non  rcccssissc  à  commendalione  logis  et 
doctrinae. 

Ilanc  esse  S.  Aug.  menlem  manifesté  collt- 
gilur  ex  citato  cap.  10  lib.  de  Grat.  Christi, 

ubi  post  verba  in  object.  cilata,  sic  slaliin  sub- 
jungit  :  «  lu  lege  namque  et  doctrinâ  futursn 
<  gloriae  atque  prsemiorum  promittitur  magni- 
i  tudo.  Ad  doctrinam  perlinet  eliam  quôd  sa- 
«  pientia  revelatur. 

CAPIT  IV. 

Utrum   Pelagius  veram  et  internant   voluntatis 

gratiant  aliquandb  tandem  agnoverit? 

Celebrior  est  prœsens  quoestio,  ideôque  paulô 

fusiùs  pertractanda. 

Observandum  1°  duplicem  distinguendam 
esse  gratiam  interiorem.  Una  ad  inlellectum, 
altéra  ad  voluntatem  perlinet.  Prior  est  mentis 
illuslralio  seu  illuminatio,  per  quam  inleriùs 

menti  proponuntur  ac  revelantur  quai  cre- 
denda  sunt  fidei  nostrae  mysteria.  Haecque,  uti 
antea  observavimus,  speclari  potest,  vel  ex 

parte  tantinn  objecti  quod  intellectui  clariùs 

proponilur  solis  suis  propriis  viribus  creden- 
dum  ;  vel  ex  parte  ipsius  intelleclùs,  qui  ad 

credendum  divinà  opitulante  et  adjuvante  gra- 
tiâ  determinatur.  Poslerior  est  motio  seu  ex- 

citalio  Dei,  quà  elevatur  volunlas  ac  corrobo- 
ratur,  atque  ad  actus  verae  pietatis  incitatur. 

Utramque  hanc  illustrations  et  voluntatis 

gratiam  ad  omne  bonum  ac  salutiferum  opus, 
plané  necessariam  esse  docet  Mes  catbolica  ; 
unde  S.  Aug.  lib.  de  Grat.  Christi  cap.  12  : 

<  Quà  gratià  agitur,  inquit,  non  solùm  ut  fa- 
<  cienda  noverimus ,  verùm  etiam  ut  cognita 

«  faciamus  ;  nec  solùm  ut  diligenda  credamus 
«  verùm  etiam  ut  crédita  diligamus,  » 

Observandum  2°,  cum  eodem  S.  Aug.  lib.  de 
gratia  Christi  cap.  3,  4,  5,  etc.,  Pelagium 

ut  majori  arteerrorem  suum  involveret,  ac  Ca- 
tholicis  fucum  facerel,  tria  hsec  sedulô  distin- 
xisse  :  nimirùm  possibilitatem ,  voluntatem  et 
actionem.  Audiatur  S.  doclor  :  «  Cùm  tria  dis- 

«  tinguat  (inquit  cap.  3.)  possibilitatem,  volun- 
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«  tatem  et  actionem:  possibilitatem  srilicol,  qua* 
«  potest  homo  essejustus;  voluntatem,  quâvult 
i  essejustus  ;  actionem,  quà  juslus  est  ;  horom 
«  trium  primum,  ld  est  possibilitatem  ,  datant 
<  confitetur  à  Creatore  nature,  nec  esse  in 

«  nostrâ  potestate,  sed  etiam  nos  babere  etiam- 
«  si  noliiniis  ;  duo  verô  reliqua ,  id  est,  volun- 
«  talein  et  actionem,  nostra  esse  asseril,  atque 
«  ita  nobis  tribuil ,  ut  non  nisi  à  nobis  esse 

«  contendat.  »  Idem  repelît  cap.  \  et  .rj. 
Oservandum  5",  Pelagium  ilerùm  distinxissc 

inlcr  possibilitatem  ,  et  adjtttorium  possibilita- 
lis.  Possibilitatem  in  nalurâ  ,  adjutorium  verô 

possibilitatis  in  lege  et  doclrinA  reponebat. 
Audiatur  idem  S.  doclor  cap.  4,  Pelagii  verba 

exscribens  :  «  Nos  tria  ista  dislingnimus   
j  Primo  loco  posse  slatuimus  ,  secundo  velle  , 
t  tertio  esse.  Posse  in  nalurà,  velle  in  arbitrio, 
«  esse  in  affectu  locamus.  Primum  illud,  id  est 

<  posse,  ad  Dcmn  propriè   perlinet,  qui   illud 
<  creaturae  suse  conlulit  ;  duo  verô  reliqua,  hoc 
c  est  velle  et  esse,  ad  hominem  referenda  sunt, 

«  quia  de  arbilrii  fonte  descendunt.  Ergo  in 
j  voluntale  et  opère  bono  laus  hominis  est  ;  imô 

«  et  hominis,  el  Dei,  qui  ipsius  operis  possibi- 
«  lilatem  dédit ,  quique  ipsam  possibilitatem 

j  graliae  suas  semper  adjuvatauxilio.  » 

Observandum  4°,  adjutorium  illud  possibi- 
litatis ,  qualccumque  sit,  non  fuisse  in  mente 

Pelagii,  absolutè  ac  simpliciter  necessarium  , 

sed  tantùm  secundùm  quid,  et  ad  faciliùs  dun- 
taxat agendum.  ItatestaturS.Aug.lib.de  grat. 

Christi  cap.  26  :  «  Gratiam  Dei ,    inquit ,  sic 
<  confiteatur ,  qui  vult  veraciter  confiteri,  ut 
<  omninô  nihil  boni  sine  illâ,  quod  ad  pietatem 

«  perlinet,  veramque  justitiam,  lieri  posse  non 
(  dubitet.  Non  quomodô  iste  (Pelagius)  qui 

c  cùm  dicit,  proplerea  dari  gratiam  ,  ut  quod 
t  à  Deo  prœcipilur  faciliùs  impleatur  ;  quid 
«  de  illâ  sentiat  satis  ostendit ,  scilicet ,  quôd 
«  etiam  sine  illâ,  ctsi  minus  facile,  fieri  tamen, 

«  quod  divinilùs  praecipilur  ,  "potest.  »  Idem 
refert  S.  D.  cap.  2  et  29  ejusdem  libri. 

Observandum  5°,  Pelagium ,  quodeumque 
tandem  graliae  auxilium  admiserit ,  docuisse 

illud  gratuitum  non  esse,  sed  humanis  meritis 
rependi.  Quamtibet  sentiat  gratiam  ,  inquit  S. 

Aug.  lib.  de  grat.  Christi  cap.  31,  ipsis  Chris- 
tianis  secundùm  mérita  dari  dicit. 

Observandum  ultimô,  duo  hîc,  cum  Jansenio 

lib.  5  de  hœres.  Pelag.  cap.  29,  sedulô  conside- 

randa  esse  tempora  :  primum  anle  condemna- 
tionem  haîreseos  Pelagianae  sub  Zozimo  anno 
418  ;  alterum  à  damnalione  deinceps,  usque  ad 
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Semipclagianisniï  cxordia.  lias  epocbas  ;u enra- 
ie Becernendas  diximus,  ox  illà  quippe  distinc- 

tionc  diccndis  nonmodica  lux  allulgcbit. 

Status  qiurstionis. —  Quatuor  hic  polissiinùm 

qnaerantor,  1°  an  veram  el  internam  volunta- 

tis graiiam  admiserinl  Pelagiani.  -"  Sopposito 
quùd  aliquando  tandem  eam  confessi  raerinl , 

quo  demùm  tempore  id  çontigerit.  3°  ad  quse 
opéra  eam  aecessariam  existimaverinl ,  an  ad 
perfècUonem  duntaxat ,  an  elîam  ad  iniiiuiu 

bonorum  operum.  4°  Quai  essct  luijus  gratis 
vis  cl  eflicacia. 

Opiniones. — Prima  est  Janscnii  lib.  odehacresi 

Pelagianà,  cujusdoctrina  eircapraîsentemcon- 
troversiam  adhaec  quinque  capila  revocari  po- 
test. 

Docet  1°,  quinque  priniis  capitibus  libri  ci- 
tati  à  Pelagio  solam  naturam  initio  fuisse  pra> 

dicatani  absque  ullàgratià  saltem  interna.  Do- 

cet 2°,  quinque  sequentibus  capitibus,  praeser- 
tim  nono  et  decimo  ,  interiorem  illuniinationis 

seu  illustrationis  gratiam  ab  eo  deinceps  fuis- 

se admissam.  Docet  3°,  ibidem  capitibus  11, 
12,  et  polissimùm  28,  et  initio  29,  etiam  ante 
factam  sub  Zozinio  condemnationem  insuper 

agnovisse  Pelagianos  internum  et  actuale  vo- 
luutatis  auxilium ,  libero  tamen  arbitrio  per- 
missum  ;  id  est,  pias  indeliberatas  ac  versatiles 
voluntatis  motiones  ,  aclui  libero  praevias,  in 

quibus  auxilium  actuale  ex  parte  voluntatis 

constituunt  nonnulli  Tbeologi.   <  Haclenùsde- 
<  claratum  est  (inquit  Jansenius  citato  cap.  29), 

<  omne  genus  adjutorii  possibililatis  ,  sive  ex- 
«  ternum,  sive  internum,  sive  respectu  intel- 
i  lectûs,  sive  voluntatis  Pelagianos  agnovisse. 

i  Nain....  illuminationes  illustrationesque  in- 
<  ternas  Dei,  et  concursum  generalem,  et  gra- 
i  tiam  babitualem,  et  motus  bonos  seu  deside- 
<  deria  quaedam  bona  indeliberata,  salvà  tamem 

<  illâ  indifférente  arbitrii  potestate  confessi 

«  sunt.  >  Docet4°,  Pelagianos  nullo  modo  du- 
bitàsse  quin  bisce  indeliberatis  motibus  divini- 
vinitùs  immissis  plerumque  quateretur  volun- 
tas  ;  at  existimàsse  iisdem  etiam  absentibus , 
satis  virium  esse  in  voluntate  ad  quoslibet  verae 
pietatis  et  justitiae  actus  exercendos.  Inde, 

juxtà  Jansenium,  eos  admittebant  quoad  sub- 
stantiam  duntaxat,  non  verô  quoad  necessita- 

tem.  Docet  5°,  indeliberatos  bosce  voluntatis 
motus,  utpote  libero  arbitrio  permissos,  fuis- 

se duntaxat  merum  possibilitatis  adjutorium  , 
non  autem  veram  ac  internam  gratiam  Cbristi 
Salvatoris,  cujus  eximius  ac  propriusebaracter, 

ut  placet  Jansenio,  in  eo  positus  est,  ut  volun- 
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latem  indeclinabiliac  relativâ  necessitatevolun- 

tatem  ail  agendam  determineU  Docet  G0,  ferai 
banc  internam  et  aclualem  voluntatis  gratiam 
COnstanter  negavisse  Pelagianos  usque  ad  con- 

demnationem sub  Zoziino.  lliuc  patet  quâ 

ratione  capot.  28,  et  initio  29,  asserat  Janse- 
nius, Pelagianos  agnonsse  omne  gemu  adjutorii 

possibilitatis  internum,  motus  bonos,  desideria  bc- 
na  indeliberata  ;  et  tamen  eod.  cap.  29,  abso- 

lutè  pronnntiet  ante  damnatioiieni  Zozinri  ip- 
sos  nusquàm  gratiam  illam  aclualem  (voluntatis) 
quatn  juxta  sacrarum  Scripturarum  fidem  Augus- 
tinus  prœdicavit,  verè  sincerèque  confessos  esse. 

Quid  ita  ?  quja  scilicet  juxta  Jans.  sola  gratia 
indeclinabiliter  et  necessariô  relative  determi- 
nans  volunlatem  ,  vera  est  ac  propriè  dicta 

Cbristi  Salvatoris  gratia  ;  ast  talem  gratiam  an- 
te factam  sub  Zozimo  condemnationem  cons- 

tanter  negavisse  Pelagianos  ibidem  tradit.  Do- 

cet 7°,  capitibus  1,  2  et  3  libri  6,  post  Zozimi 
decretum,  Pelagianos  Catbolicorum  argumen- 

ts viclos  à  priori  suà  sententiâ  aliquantulùm 
recessisse,  alque  tandem  admisisse  veram,  in- 

ternam et  aclualem  voluntatis  gratiam,  quà  vo- 
luntasad  bonum  bîc  et  nunc  necessariô  agere- 

tur,  sed  triplici  errore  infectam  ;  1°  quôd  non 
ad  fidem  et  justitiam  ineboandam,  sed  ad  per- 
ficiendam  duniaxat  dicerent  illam  esse  neces- 

sariam  ;  2°  quôd  juxta  illos  non  esset  absolutè 
necessaria,  sed  ad  faciliorem  lantùm  justifias 

perfectionem  ;  5°  quôd  daretur  secundùm  mé- 
rita merè  humana  ;  illa  autem  merila  ,  erant 

prima  boni  cupiditas,  fides  ,  oratio  propriis  ac 
solis  liberi  arbitrii  viribus  elicita.  Quantum  à 
veritate  aliéna  sit  praedicta  Jansenii  doctrina 
ex  dicendis  patebit. 

Secunda  sententiâ  est  Lemos,  tract.  1  de  Pe- 

lagii  erroribus,  cap.  9,  10  et  sequent.  Alvares 
lib.  1  de  auxil.  disp.  1,  Salmalicens.  1,  2, 
quaest.  109,  disput.  1,  cap.  4,  paragraph.  4,  et 

aliorum  quorum  doctrina  ad  haec  capila  revo- 

catur.  1°  Pelagium  initio  suae  baereseos  omne 
prorsùs  internum  gratiae  auxilium  répudiasse. 

2°  Ipsum  deinceps  internas  ac  supernaturales 
revelationes ,  seu  interiorem  illustrationis  gra- 

tiam admisisse  ,  sed  necessariam  duntaxat  ad 

faciliùs  operandum.  3°  Eamdem  agnovisse  post- 
modùm  simpliciter  necessariam  ad  opus  per- 

ficiendum.  4°  Pelagium  internam  ex  parle  vo- 
luntatis gratiam  tandem  confessum  fuisse  ;  at 

duplici  infectam  vilio.  Scilicet  sentiebat  primo 
eam  dari  ex  meritis  ;  secundo  ipsam  non  esse 

necessariam  simpliciter,  sed  tantùm  ad /ac//ms. 

5°  Prœfati  auctores  contendunt,  Pelagii  dis- 
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cipnlos  Ca'lesliiun  piveserlini  ae  Jiilianum, 
Magislri  onoiein  iilcuinqiic  tempérasse,  alipie 
cù  tandem  devenisse  ut  Intel  nain  VoluQtttifl 

graliam,  non  quidem  ad  inilinin  ,  sed  ail  eon- 
Bttmmationeni  duntaxat  bonoramoperum  sim- 

pliciter necessariam  esse  lalercntur. 
Addunl  iiileni  auclorcs,  falsissimiini  esse, 

quod  conlidenter  asseril  Jans.  cilalo  lib.  <>  de 
bières.  Pelag.  cap.  1,  Pelagianos  tandem  posl 
Zoziini  decrclum  gratiain  ex  sese  ellicaccm 

agnovisse.  «  Evidcntissimum  est,  inquil  Lc- 
mos  Panoplie  tom.  1 ,  tract.  1 ,  de  Pelagii  er- 
roribus,  cap.  G,  i  illam  gratiain  ellicacem , 

i  qiue  facit  verè  et  propriè  nos  facere,  nus- 
i  quàm  (  Pelagium  )  admisisse  ,  quia  per  eam 
tolli  arbilrii  libellaient....  semper  publicabat.  » 
Ibidem  tract.  3,  cap.  2  :  «  Circa  auxilia  gratiae 

f  concludebat  Julianus ,   nullam  dari  pracve- 

<  nientem  ,  quû  Deus  elïicaciter  faceret  homi- 
«  nés  facere,  et  bcnè  operari  ;  imô  banc  fa- 
c  tum  appellabat,  et  faialem  inducère  necessi- 
c  tatem  dicebat  cum  Pelagio  et  aliis  decem  et 

<  octo  Pelagianis  episcopis  sui  erroris  consor- 
<  tibus.  »  Idem  tradunt  Alvares,  Joan.  à  sancto 

Th.,  d'Aguirre,  Laurea,  etc. 
Tertia  senlentia  eorum  est  qui  asserunl , 

1°  Pelagianos  antc  Zozimi  decretum  admisisse 
inleriorem  illuslralionis  graliam  ,  non  quidem 

ut  simpliciter  necessariam ,  sed  ad  majorem 
duntaxat  boni  operandi  facilitalem;  nusquàm 
verù  confessos  fuisse  veram  voluntatis  gratiain, 

quae  scilicet  proximè  ac  per  se  voluntatem  mo- 

veat ,  eique  vires  subministret  ad  opéra  pieta- 

tis  exercenda.  2°  Post  damnatam  à  Zozimo  hœ- 
resim  ,  eosdem  Pelagianos,  quorum  dux  erat 
Julianus,  ad  Semipelagianismum  deflexisse , 

atque  voluntatis  gratiain  ad  perficiendum  bo- 

num  opus,  sallem  secundùm  quid  ,  seu  ad  fa- 

cilins  necessariam  statuisse.  3°  Cerlissimum 
esse  ipsos  nusquàm  agnovisse  gratiain  ex  sese 

efficacem,  nequidem  ut  faciliùsobtineaturper- 

fectio  et  salus ,  sed  eam  gratiam  tanquàm  no- 
xiam  libertati  constanler  aversatos  fuisse.  Ita 

fermé  Card.  d'Aguirre  tom.  5  Tbeol.  sancti 

Anselmi  disput.  112,  sect.  4;  Gonzales  p.  1 , 

dispul.  68  ,  q.  1  et  2;  Joan.  à  sancto  Tbomà 

tract,  de  volunt.  Dei  disput.  3  ;  Natal.  Alexan- 
der  Hist.  quinti  seculi  cap.  5,  art.  parag.  8, 

9,  et  plerique  alii. 

Quarta  senlentia  est  Petavii  lib.  de  haeres. 

Pelag.cap.  9;  Frassen.tract.2,  disput.  3,  art.l, 

secl.  1,  parag.  10;  Martinon.  de  haeres.  Pelag. 

disput.  7,  sect.  4,  aliorumque  quamplurium, 

qui  exislimant  Pelagium  tandem  inleriorem 

graliam  propugnâsso,  verùm  triplici  corruptam 

\ilio;  1"  gratta  haec  inlerior  ,  erat  intellectûs 
duntaxat,  non  volnnlatis  ;  2"  ad  facilius  tan- 
lùm,  non  aulcin  simpliciter  neeessaria;  5*  hu- 
mana  mérita  soquebalur,coruinquemcrcescrat. 

Quinta  denique  senlentia  esl  Snaresii  prole- 
gom.  KdeGrat.  cap.  3;  Vasquez,  lîellarm.,etc., 
quibus  consotiat  Gard.  NoriB.  lib.  1  historiœ 

Pelag.  cap.  15.  Censcnl  praedicli  auclorcs  Pela- 
gium nusquàm  veram  et  internait)  lum  volun- 
tatis, tum  etiam  illuslralionis,  sallem  ex  parle 

intellectûs,  gratiain  agnovisse. 
Quid  in  bâc  opinionum  diversitale  scntiamus 

scqucnlibus  conclusionibus  apericmus. 

Co.nclusio  prima.  —  Pelagius  tandem  ali- 
quando  agnovit  veram  et  internam  revelationis 
gratiam ,  lum  ex  parte  objecti  meliùs  proposili, 
tum  ex  parle  potentiae ,  seu  intellectûs  ad  cre- 
dendum  divinitùs  adjuti. 

Probatur  ex  bis  omnibus  sancti  Auguslini 

teslimoniis  quae  circa  finem  capilis  praeceden- 

lis  retulimus,  recensendo  quintum  Pelagii  ef- 
fugium  circa  graliam  ;  el  ex  bis  quai  mox 
referemus  ad  probandam  sequenlem  Conclus- 
ionem;ex  iis  enim  patet,  Pelagium  admisisse, 

1°  revelationes  à  lege  et  doctrine  distinctas  ,  lib. 

de  Grat.Cbristi  cap.  7.  2°  Revelationes  veras  et 
internas,  ibidem  cap.  11  el  14.  3°  Revelationes 
supernaturales  ac  divinas,  quibus  scilicet  à  Spi- 

ritu  sanclo  lex  atque  doclrina  revelatur.  4°  De- 
nique  revelationes  quibus  Deus  cordis  nostri  ocu- 
los  aperit ,  nosque  multiformi  ac  ineffabili  dono 

gratiœ  cœtestis  illuminât.  Atqui  haec  omnia  dé- 
signant veram  et  internam  illuslralionis  gra- 

tiam ,  tum  ex  parte  objecti,  tum  etiam  ex  parte 
potentiae  ;  ergô  Pelagius  admisit ,  etc. 

Duo  aulem  circa  illas  revelationes  sunt  an- 

notanda.  Primum  ,  quod  Pelagius  cas  non  ad- 
misit ut  verè  ac  simpliciter  necessarias  ,  sed  ut 

necessanas  secundùm  quid  duntaxat.  Ita  sen- 
sisse  Pelagium  testalur  sanctus  Augustinus  lib. 
de  Grat.  Cbristi  cap.  40,  ubi  de  ipso  loquens  , 
sic  habet  :  «  Manifestum  est,  ita  eum  velle  nos 

«  adjuvari  gratià  Spiritùs  sancli,  non  quia  sine 
«  illo  non  possumus  resistere  lenlatori ,  sed  ut 
«  facilius  resistamus.  »  El  cap.  41:  i  Quamvis 

«  et  ipsam  viam  contendat  etiam  solà  inveniri 

c  posse  naturâ,  sed  facilius  ,  si  adjuvet  gra- 
<  tia.  >  Idem  saepiùs  repelit  S.  doctor  eodem 
in  libro  cap.  20,  27 ,  28  ,  et  praesertim  29,  ubi 
adduclis  hisce  Pelagii  verbis  :  «  Ut  quod  por 
i  liberumjiomines  facere  jubenlur  arbitrium, 
«  faciiiùs  possint  implore  per  graliam;  »  slalini 

subjungil  ;  <i  Toile  facilius  ,  et  non  solùm  pie- 
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d um  ,  quod  cînn  pfaBdictae  revelationes  jattâ 

Pelagium  vires  non  subiniiiNiiaiviit  Voluulali, 
Béd  merte  legis  mania  oblrent,  hlnc  de  ilîls 
inquiebal  S.  Aug.  lib.  de  GratiA  Chrifiti  cap.  ?  : 
/;i  liis  omnibus  non  recèitil  à  commcndutionc  le- 
gis  atque  doctriiuv. 

«  McLt  Blo  si  '  i  M'V.  —  Pelagius  antc  condêm- 
naiionoin  suae  baéreséos  raclam  sub  Zozîmo,  ve- 
ram  el  inlernain  voluntatis  graliani  nusquàm 

admisit  ad  bonuni  opos,  sive  inchoandum ,  si- 
ve  etiam  complonduni  ac  pcrliciendum. 

Probatur  1°  disertissiniis  sancii  Aug.  lesli- 
moniis  depromptis  ex  lib.  dcGrat.  Chrisli,  qui 
liber  à  S.  doctore  oxaralus  fuit  anno  118,  quo 

lempore  Pelagiana  baeresis  à  Zozirao  decretoriè 

proscripta  fuit.  Cap.  3,  de  Pelagio  verba  fa- 
ciens  sic  habet  S.  D...  «  Gratiam  Dei ,  et  adju- 
t  toriuni  quo  adjuvamur  ad  non  peccanduui , 
«  aut  in  nalurà  et  libero  ponit  arbitrio,  aut  in 

«  lege  atque  doclrinâ  :  ut  videlicet,  cùm  adju- 
<  val  Deus  horainein  ,  ut  declinet  à  nialo  et  fa- 
«  ciat  bonuin ,  revelando  et  ostendendo  quid 

«  lieri  debeat ,  adjuvare  credatur  ;  non  etiam 
t  cooperando  et  dilectioneni  inspirando,  ul  td 
«  quod  facienduni  esse  cognoverit ,  faciat.  > 

Ipso  ergo  judice  S.  Aiig.  Pelagius  aille  deere- 
tuni  Zozimi ,  doctrinal  dunlaxat  ac  illuslratio- 
nis  adjuloriuni  agnovit ,  non  autem  veram  el 
inlernani  voluntatis  graliani  ,  cujus  exiinius 
characler  est  per  se  et  immédiate  praevenife, 

movere,  ac  juvare  vohinlatena.  Et  cap.  7,  post- 
quàm  Pelagii  verba  relulit,  quibûs  lâin  magni- 

fiée gratiam  Cbristi  exlollere  et  comnicndare 

videbaïur  :  «  Quain  nos,  inquiebat  Pelagius, 
i  non  in  lege  lanlummodô  esse  confitemur; 

«  adjuvat  enim  nos  per  doclrinam  et  revela- 
«  lionem  suam  ,  diim  cordis  noslri  oculos  ape- 
t  rit...  dùm  diaboli  pandit  insidias  ,  dùm  nos 

<  mulliformi  dono  gralioe  cœlestis  illuminai;  > 
subdit  S.  Aug.  :  i  In  bis  omnibus  non  recessit 

t  à  commendalione  legis  et  doctrinse  ;  >  et  sta- 
lim  cap.  8,  hœc  addit  :  «  Hinc  itaque  apparel, 
i  banc  eum  gratiam  conflteri ,  quâ  deniOiistrat 
«  et  révélât  Deus  quid  agere  debeamus;  non 

t  quâ  douât  atque  adjuvat  ut  agamus.  >  Et 
cap.  21 ,  anteà  citato  ,  de  Pelagianis  loquens 

ail  :  <  Legant  ergo  atque  intelligani,  intuean- 
<  tur  atque  fateantur,  non  lege  atque  doclrinâ 

i  insonante  forinsecùs ,  sed  interna  atque  oc- 
t  cultà  ,   mirabili  atque  ineffabili  poteslate , 
<  operari  Deum  in  cordibus  bominum,  non  so- 
i  lùm  veras  revelationes  ,  sed  etiam  bonas  vo- 
<  luntales.  >  Rursùs  cap.  50,  aperiè  déclarât 

S.  D.  se  M'iain  Christi  gratiam  in  scriptia  l'e- 
lagii,  quaecataque  legerat,  Dusquàm  [nreni! 
«  Klaiu,  înqutl  ,  graliani...  in  Pelagii  seriplis  , 

<  quxcutnque  légère  potul ,  aosqaàm  éos  in« 
«  veiii,  quetnadmodùm  condtenda  e>i  confite- 
<  ri....  |io>silis  adverlerc  ,  non  eum  pOQeré 

i  Dei  graliani  quâ  juvainur  ,  vel   ad  dec.liiian- 
<  dum  à  main,  vel  ad  faeieudum  bonum  ,  nisi 

«  in  lege  atque  doclrinâ  ;  ila  ul  ipsas  quoque 

f  orationes  ad  hoc  as>erat  necessarias  ,  ut  os- 

i  tendatur  bomini ,  quid  concupiscat  el  dili- 
«  gat.  >  Denique  ut  plura  alia  sancii  doctoris 
lestimonia  pnetermittam  ,  rem  nostram  plané 

conlicit  cap.  il  ejusdem  libri ,  ubi  de  Pelagia- 
nis Ikcc  habet  :  «  Nullum  auxilium  gratis  cre- 

i  dunt ,  quâ  nalurae  possibililas  adjuvelur,  nisi 
i  in  lege  atque  doclrinâ  ,   ila  ut  ipsas  quoque 

<  oraliones  ,  ut  in  scriplis  suis  aperiissimè  af- 
i  lirmat ,  ad  nibil  adbibendas  opinetur  ,  nisi 
i  ut  nobis  doctrina  etiam  divinâ  revelatione 

i  aperiatur  ,  non  ut  adjuvelur  mens  bominis, 
c  ut  id  quod  faciendum  esse  didicerit ,  etiam 
c  dilectione  et  aclione  perliciat.  > 

Nibil  luculenlius  desiderari  potest  hisce  les- 
timoniis,  in  quibns  expresse  alfirmat  S.  Aug. 
nullam  aliam  Pelagianos  gratiam  confiteri  quàm 

legem,  doclrinam  atque  revelationeni  quâ  bo- 
num agendum  proponitur,  adeôque  eos  res- 

puere  omneni  graliani  quâ  voluntas  niovetur, 

adjuvalur  ac  corroboralur  ad  bonuni  pera- 

gendum. Probatur  2°.  Eam  rejiciebat  Pelagius  graliani, 
de  quâ  tani  gravis  ac  diuturna  ipsum  in  ter  et 
S.Aug.exarsilconlroversia,  quamqueabipsoex 

publicâEcclesiœ  fide  exigebat  sanctus  Augusli- 
nus  ;  atqui  tota  ista  contentio  unicè  speclabat 
graliani  voluntalis  et  aclionis ,  islam  ab  ipso 
ex  Eeelesiae  fide  Aug.  exigebat,  quemadmodùm 

infra,  cap.  G,  demonslrabimus  ;  ergo,  etc. 
«  Nos  (inquiebat  S.  D.  premens  Pelagium  lib. 

<  de  Graliâ  Cbristi,  cap.  10)  volumus  eam  gra- 
<  tiam,iste  aliquando  fateatur,  quâ  futuraî 

f  gloriae  magniludo  non  solùm  proiniltilur, 
t  veriim  etiam  creditur  et  speralur  ;  nec  so- 
i  lùm  revelatur  sapientia,  verùm  et  amalur.... 
i  banc  débet  Pelagius  gratiam  confiteri,  sivult 
«  non  solùm  vocari,  vcrùm  eliam  esse  Chris- 
t  tianus.» 

Probatur  5°,  exipsismet  Peîagiani  syslematis 
visceribus.  Scilicet,  quemadmodùm  lestatur 
sanctus  Aug.  lib.  de  geslis  Pelag.  cap.  uilimo  , 

praecipuum  ac  palmare  Pelagianorum  dogma  , 

et  caeterorum  omnium  quasi  basis  ac  funda- 
wentum,  istud  erat,  Adam  et  Evam  mortales  à 
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Dca  ereatoi  esse,  ncr  quemquatn  posterorum  tuà 

prœvoricatione  lœsisse,  ted  sibi  tantùm  nocuiste. 

Hinc  aulem  inferebanl  ,  l"  nullum  dari  pecca- 
luiii  originale;  2°  nullam  proindc  in  voluntate 

reliclam  ex  peccalo  originali  inflrmitatem;  5° 
liberum  arbilrium  aequè  sanum,  aequè  validura, 

aequè  perfectum  in  Adami  iK>>tciis,  ac  in  A<lu- 
mo  ipso.  Ex  lus  manifesté  sequilur,  neces- 
suin  non  esse  ni  volnntas  per  gratiam  in  se 
recopiant,  ad  bonum  operandum  movereturac 

corroboraretur,  sed  sullicere,  sicuti  et  in  Ada- 
nio  ,  meram  illuslralionem  intellectùs.  Ratio- 
nein  liane  allingit  S.  Aug.  lib.  de  gratià  Cbristi 

cap.  28,  et  alibi  passim. 

Probalur  i°  ex  hoc  gravissimo  cl  aliiùs  infixo 
praejudicio,  quo,  tesic  S.  Ang.loco  inox  cilato, 

et  lib.  de  peccat.  orig.  cap.  11,  laborabatPe- 
lagins,  non  esse  liberum  arbilrium,  si  Dei  indiget 

auxilio,  quoniam  in  proprià  voluntate  cujusque  est 
facere  aliquid  vel  non  facere.  Scilicet,  concipere 
illcnon  polerat,  quàrationc  starepossetlibertas 
cuni  necessitale  illius  gratiie  quae  voluntatem 
prœvcnit,  et  sine  quâ  volnntas  nibil  potest. 

Veram  ergo  et  iniernam  voluntatis  gratiam 
non  admiserunl  Pelagiani. 

concli'SIO  tertia.  —  Post  dccrclum  Zozimi 

Jnlianus  hrcresim  Pelagianam  ulcumque  tem- 
peravit ,  iniernam  voluntatis  gratiam  admit- 
temlo,  at  triplici  infectam  vitio. 

Probalur  prima  pars,  scilicet  Julianum  post 
damnationem  hseresis  Pelagianse  factam  sub 

Zozimo,  gratiam  voluntatis  tandem  admisisse. 

1°  Id  constat  ex  libris  ad  Bonifacium  qui  primi 
sunt  adversùs  Julianum  exarati  anno  circilcr 

420;  scilicet  tum  in  bis  libris,  tum  in  poste- 
rioribus  suis  lucubrationibus  adversùs  Pelagia- 
nos  ,  tolus  in  eo  versalur  S.  Aug.  ut  adstruat , 
non  quidem  existentiam  et  necessitatem  gratise 

voluntatis  précisé,  quod  perpetuù  antea  incul- 
caverat  in  prioribus  suis  contra  Pelagium  ope- 
ribus,sed  necessitatem  gratiae,  quae  omnia  mé- 

rita, et  ipsum  initium  bonorum  operum  prœ- 
veniat ,  quseque  proindè  secundùm  mérita 
noslra  non  detur.  Sic  lib.  1  ad  Bonif.  cap,  14, 

lib.  2,  cap.  5  et  G,  lib.  4,  cap.  G  et  cap.  11.  ubi 
sic  loquilur  S.  doctor  :   «  Dicunt  Pelagiani  ab 

<  bomine  incipere  merilum  per  liberum  arbi- 
<  trium,  cui  Deus  subsequens  graliae  rétribuât 

<  adjumentum.i  Atque  bine  toties  Julianoex- 
probrat,banc  pelagi  iproposilionem  in  concilio 
Palaeslino  damnalam,  ab  ipso  renovari,  nempe 
gratiam  Dei  secundùm  mérita  nostra  dari.  Haec 
sanè  tam  diversa  agendi  ialio  S.  Aug.  aperlo 

non  circa  naturam  et  substanliam  graliœ,  sed 

circa  ejus  duntaxat  gratuitalem  ,  atque  ad  ini- 
tî  mu  bonorum  operum  necessitatem. 

2"  Idem  clariùs  colligilur  ex  S.  Aug.  lib.  de 
grat.  et  lib.  arbit.  cap.  14,  ubi  perspicuè  signi- 
licat  Pelagianos  disputando  depulsos  fuisse  à 
gratià  legis  et  doctrina:  quam  tanlopcrè  praîdi- 

caverant,  conviclosque  ut  veram  Gbristi  gra- 
tiam admitlerent.  En  sanctidoctoris  verba  qusc 

ex  inlegro  duximus  excribenda,  adeô  egregia 

sunt  et  praesenti  noslro  institulo  accommoda- 
la  ;  sic  ergo  loquilur  :  «Sed  cùm  fueiint  con- 
«  vicli  non  defensorcs,  sed  inllatores  elpraici- 
<  pitatores  liberi  arbitrii,  quia  neque  scienlia 

c  divinae  legis ,  neque  nalura,  neque  sola  re- 
c  missio  peccatorum  est  illa  gratià,  quaî  per 
<  Jesum  Chrislum  Dominum  nostrum  datur  , 

«  sed  ipsa  facitut  lex  implealur,  ut  nalura  li- 
i  berclur,  ne  peccalum  dominelur,  cùm  ergo 
«  in  bis  convicti  fucrint ,  ad  boc  se  conver- 

i  tunt,  ut  quoeumque  modo  conentur  osten- 
«  dere  graliam  Dei  secundùm  mérita  nos- 
c  tra  dari.  Dicunt  enim  :  Elsi  non  datur  se- 
«  cundùm  mérita  bonorum  operum;  quia  per 

c  ipsam  benè  operamur  ;  tamen  secundùm 
«  mérita  bonae  voluntatis  datur,  quia  bona  vo- 
«  luntas  ,  inquiunt ,  praecedil    orantis  ,  quam 
<  praecessit  voluntas  credenlis,  ut  secundùm 
«  hœc  mérita  gratià  sequatur  exaudientis 
Dci.j  Nibil  cerlè  luculentius.  Enimverô,  gra- 

tià per  quam  benè  operamur,  per  quam  lex  im- 
pletur,  nalura,  liberatur,  per  quam  lit  ut  pecca- 

lum non  dominetur,  profectô  vera  est  ac  pro- 
priè  dicta  gratià  voluntatis  :  atqui  Pelagiani 

tandem  hujusmodi  gratiam  compulsi  sunt  ;  er- 
go, etc.  ;  undè  citato  loco  S.  Aug.  polissimùm 

incumbit  in  debellando  isto  Juliani  aliorumque 

Pelagianorum  perfugio,  gratiam  secundùm  mé- 
rita dari. 

3°  Eamdem  veritatem  non  minus  apertè  in- 
nuit S.  Aug.  lib.  de  dono  persévérant,  cap.  2, 

ubi  recenses  ea  quse  contra  Pelagianos  calbo- 
lica  Ecclesia  propugnabat,  nibil  aliud  circa 

gratiam  commémorât,  quam  quod  ipsa  neces- 
saria  sit,  et  non  detur  secundùm  mérita  : 

«  Nam  tria  sunt,  inquit  S.  doctor.  quse  maxime 
f  adversùs  eos  catholica  défendit  Ecclesia  : 

«  quorum  est  unum ,  gratiam  non  secundùm 
€  mérita  nostra  dari...  allcrum  est,  sine  qua- 
«  libuscumque  peccatis  in  boc  corruplibili  cor- 
t  pore  neminem  vivere;  lertium  est  obnoxium 

«  nasci  bominem  peccato  primi  bominis.  » 
Cum  ergo  ex  tribus  capitibus  ad  quae  errores 

indicio  est,  cum  Juliano  coniroversiam  fuisse,  ]      omnes  circa  gratiam  revocantur,  ipsius  scilicet 
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iKUnra,  nécessitas  el  grataltas,  dwa  daodun- 
i;i\at  posteriora  Pelagianos  errasse  observel  s. 
Aug.,  bine  mérité  colligitnr  ipsos  tanc  rectè 
sensisse  eirca  Bnbslantiam  gratis,  ac  proinde 

veram  ci  internant  voluntatis  auxiliam  agno- 
\i*se. 

A°  Idem  rarsùs  evincitar,  eè  qnèd  omnia 
argumenta  quibus  eontn  gratiam  militabat  Ju- 
lianns,  non  substantiam  el  ualuram  gratis, 
scil  sotam  ipsins  graïuitatem  el  necessttatem 

appelèrent.  Momenta  illa  infra,  cap.  6,  propo- 
nemos  ci  exponemus. 

5"  Moments  quibas  es  s.  Aag.  probare  eo- 
naiiinr  adversarii  Pelagianos  gratiam  voluntatis 
nnsquàm  admisisse,  infirma  sunt  et  minus  ad 
rem  apposita;  pmnia  enim  forme  dcsumuniur 
aut  ex  libris  iniiio  hxreseos  exaratis,  aul  ex 

libris  degrat.  Christi  cl  de  peccat.  orig.  edilis 

ah  Aug.  an.  418,  tempore  lati  àZozimo  decre- 
ti  ;ai  liaec  non  deroonstrant,  quod  unum  hie 

contendimus,  Jolianum  deinceps  magistri  er- 

rorem  panlulùra  tempérasse  admittendo  gra- 
tiam volnntatis. 

Prohalur  secunda  pars,  nempe  gratiam  vo- 
Inntatîs  à  Juliano  admissam  multiplici  vilio 

infeciam   i tii-sc^.  Primnm   viliuni  islud  erat, 
quod  gratiam  illam,  non  quidem  ad  inchoanda, 
sed  ad  complenda  dnntaxat  el  perficienda  bona 

opéra  ,  necessariam  jndicaret.  Hanc  fuisse  Ju- 
liani  aliornmqae  Pelagianorum  mentem,  teslis 
est  S.  An  :.  !ib.  2  ad  Bonifaeium,  cap.  8  :  <  Isti 

«  volant,  in  homine  ab  ipso  bomine  incipere 
i  eupidilalem  boni,  ut  bujus  eœpti  meritum 

«  eliam   perfteiendi   gralià  consequalur.  >  Et 
lib.  i  contra  Julian.  cap.  50  :  t  Cùm  ergo  divi- 

i  nitùs  adjuvatur  liomo,  non  taniùni  ad  capes- 
i  sendam  perfectionem  adjuvatur  ,  quod  ipse 
«  posuisti,  ulique  volens  intelligi,  eum  per  se 

c  incipere  sine  gralià,  quod  perficit  gratia.  > 
Clara  sunt  baec  et  aperta  ;  in  mente  Juliani, 
teste  S.  Aug.   honw  per  se  incipit  sine  gmtià  ; 
in  homine  ab  ipso  homine  incipit  boni  cupiditas. 
Non  ergo  ad  initïum  boni  operis  gratiam  ne- 

cessariam esse  existimabat  Julianus.  Alierum 

vilium  :  gralià  voluntalisquam  Julianus  aliique 
Pelagiani  admiltebant,  secundùm  quid  dunia- 
xat  son  ad  faciliùs,  non  antem  simpliciter  et 
absolutè  necessaria  erat  ad  perficienda  bona 

opéra.  Equidem  lib.  2  ad  Bonifac.  cap.  8,  du- 
bius  et  anceps  videlur  S.  Angost,  an  Julianus, 
aliique  recenliores   Pelagiani    ita  senserinl  : 
t  Forlassis  ergo,  inquil,  ipsieo  modo  saitem  ser- 
i  vans  locùm  gratis,  ut  sine  illà  patent  bominem 

i  possebaberebonijsed  imperfecticu.pidita.tem; 
TH.  i. 

nisTonicA, m 
i  pni.'di.mi.  m  non  facilita per lil.iiu patte, sed 
«  nisi  per  illam  onininô  non  poste,  t  Al  doiu- 
œps  alliiinalé  loqiiilur,  liiinequerrromn  Jnlia- 

no non  Minci  exprobrat  s.  doclor  :  (  Vestnm 
antem  dogma,  >  ait  lib.  G  contra  Julianum  eap 
2i,  (  id  pennadere  eooatar...  ul  otsi  opossit, 
<  in'C(  sssetamen  non  <ii  ad  Christom  prosterna 
c  sainte  transire;  eo  quod...  commodior  via 
<  sil,  non  quod  alia  eSBC  non  posait.  »  El  lib. 
S  Operis  imperfect.,  cap.  198  :  «  Qusrentibus 
«  à  vobis,  quare  morluus  sil  Cbrislus,  si   na- 
<  tara  vel  Icx  efficit  jusios  ;  respondetis ,  ut 
f  boe  ipsiim  faciliùs  iierel;  quasi  posset,  qnam- 
«  vis  dilliciliùs,  lieri  tamen,  siveper  naluram 
t  sive  per  legem.  >  Tertium  tandem  vilium 
graliae  recenliorum  Pelagianorum,  in  eo  erat, 
quôd  assercrenl  eam  secundùm  merila  nostra 
dari,  quod  testatur  S.  Aug.  lib.  1  contra  Ju- 

lian. cap.  3,  k,  19,  et  alibi  saepissimè  :  c  Haec 
c  est  quippe,  inquit,  intentio  quà  gratiam  de- 
t  slruere  moliuntur,  ut  eam  dari  secundùm 
«  mérita  nostra  contendant.  > 

Sotvuntur  objectiones.  —  Objicies  i*  contra 
secundam  Conclusionem  :  Pelagius  conceplis 
verbis  asseveral  voluntalem  à  Deo  succendi, 
suscilari,  eic;  sic  ipsum  loquentem  inducil  S. 
Aug.  lib.  de  gralià  Cbrisli  cap.  10  :  c  Operatnr 
<  in  nobis  velle  quod  bonum  est,   dùm   nos... 
<  prsmiorum  pollieitatione  succendit,  dùm  re- 
i  velationc  sapiemis  in  desiderium  Dei  slu- 
i  pentem  suscitai  voluntalem,  dùm  nobis  sna- 
e  det  omne  quod  bonum  est.  >  Undè  sic  licet 
argumentari  :  Gratia  quae  operatur  in  nobis 
velle  quod  bonum  est,  quœ  slupentem  suscitât 
voluntalem,  eamque  in  desiderium  Dei  succen- 

dit, quae  nobis  suadel  omne  quod  bonum  est, 
veraesl  profeclo  voluntatis  gratia  ;  atqui  Pe- 

lagius admisit  gratiam  liujusmodi;  ergo,  etc. 
Respondeo  dist.  maj.  :  Gralià  quae  slupentem 
suscitai  voluntalem  ,  eamque  succendit,  etc., 
propriè,  immédiate  et  efficienter  ,  Deo  per  se 
producenle  in  volunlalc  molum  aliquem  indc- 
liberatum,  aliquam  excitationem  et  succensio- 

nem  sine  quà  volunlas  bonum  operari  nequeat, 
concedo;  metaphoricè  dnntaxat,   médiate  et 

objectivé,  per  proposilionem  scilicet  objecti 
cojus  occasionc  voluntas  seipsam  suscitai  et 

succendit ,  nego.  Porrù  boc  tantùm  posteriori 
sensu  per  gratiam  succendi  ac  suscilari  volun- 

talem agnovil  Pelagius,  ut  invictè  probant  ea 

qas  posl  cilata  in  object.  verba  ,  coniestim 
subdit  S.  Aug.  «  Quid  manifestius,  inquit,  eum 
<  nihil  aliud  dicere  gratiam  quà  Deus  operatur 

<  velle  quod  bonum  est,  quam  Jegeni  alque 
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•  doetrinaml  *  kàâo  Ittud  idem  argument   

Jénscftlo  esse  solwidum;  namque  ut  ipeeaïi 

lili.  de  Grat.  primi  liuminis,  c;ip.  12,  gMtia  c\ 

se  B   efllcax    signilieanlioribiis   verbis  exprimi 

11011  poicsi,  quàm nomïnibuâ  tuecentionti,  susci- 

/«//oh/s,  etc.  ;  alqui    latnen  ,    l'aïeule   ipsomcl 
lansèolo,  cùm  hœc  sorîberel  Pelagius  ?eram, 

iutcrnam   cl  6S  scsc  ctlicaccin  volunlatis  gra- 

liam  îioiidùm  admîtlebat;  hànc  enim  juxta 

euimlem  Jansenium  confcssi  sunl  post  con- 

(Iciiinalioiiciii  (luntaxat  l'actam  sub  Zozimo  ; 
ergo,  etc. 

()bjieics2°  :  S.  Aug.  lib.  de  C.ratià  Clirisli 

cap.  29,  recilalis  liis  Pelagii  verbis,    Ut  quod 

per  liberum  homines  facere  jubentur  arbitrium, 

fucilins  possint  implere  per  gratiam  ;  conlinuô 

addit  :  Toile  fucilins,  et  non  soliun  plenus,  rerùm 

etium  sanué  est.    sensns.   Porrô,    nisi  Pelagius 

gratiam  voluntatis  adrnisisset ,  profeelô  oliani 

sublalâ  voce,  fucilins,  non  fuisset  sanus  et  ple- 
nus Pclagianœ  propositions  sensns;  ergo,  etc. 

Respondeo  1°,  uli  jam  diclum,  illud  argumen- 

tuin  ipsimet  Jansenio  esse  solvendum  ;  exinde 

enim  sequeretuf  Pelagianos,  eiiani  ante  Jiiliani 

tempora,  gratiam  ex  sese  efiicacem,  non  solùin 

ad  perfectionem ,  sed  etiam  ad  initium  bono- 

rum  operum  agnovisse  ;  quod  utrumque  f;dsum 

esse,  non  solùm  confitetur,  sed  et  multis  pro- 

bat  Jansenius  locis  anlea  cilalis.  Respondeo  2°, 

S.  Aug.   loco  in  object.  cilato  recensentem 

verba  Pelagii  mer  Mo  asserere  :  Toile  facilihs,  et 

non  solùm  plenns,  sed  et  sanus  est  sensns;  quia 

scilicetsemel  admissà  absolutà  necessitate  gra- 

liae  intelleclùs  ,  facili  consecutione  adduci  po- 

luisset  Pelagius,  ut  necessitatem  quoque  gratis 

volunlatis  agnosecret  ;  pares   enim  utnnque 

occurrunt  raliones  ;  nec  magis,  in  mente  Pe- 

lagii,  lœsus  fuit  bomo  in  inlellcctu  quàm  in 

voluntate.  Respondeo  3°,  distinguendo  cl  expo- 
nendo  textum  S.  Aug.  :  Toile  fucilins,  et  sanus 

est  sensus,  quantum  ad  necessitaiem  graliae,  ad 

quam  unicè  tune  respiciebat  S.  Aug. ,  concedo; 

quantum  ad  natnram  et  substantiam  graliœ, 

nego.  Raque  errabat  Pelagius  tum  circa  nalu- 

ram  gratis,   tum  circa   ipsius  necessitatem  ; 

primum  erroris  caput  abundè  confutaverat  S. 

doctor,  25  primis  capilibus  cilali  libri  de  gra- 
tia:  hîc  unam  vindicat  ipsius  necessilatem, 

quam  solam  directe  impugnabat  Pelagius  ver- 
bis  adduclis,  quœ  rêvera  ex  se,  sublatâ  voce 

faciliùs,  sanum  et  ortbodoxum  sensum  refere- 
bant.  Eadem  est  responsio  ad  ea  quae  ex  cap. 

26,  27,  28,  objici  possunt. 

Objicies  5°  :  Ex  diclis  Conclusione  prima 
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Pelagius  adniisit  interiorcni  illustrations  gra- 

liam  ;  atqui  ex  inlcrioi  i  in tclb-cl us  illuslralionc 
neeessariô  oiiunlur  in  voluntate  moins  indeli- 

berati,  qui  nihil  aliud  suni  quàm  gratia  volun- 
lalis  ;  ergo,  etc.  Elveio  qnosilam  oriri  in  vo- 

luntate indeliberalos  motus  ex   illustration 

inlelleclùs,   apertc  agnovil  Pelagius    apud  S. 

Aug.  citalis  anlea  verbis  lib.  de  grat.  cap.  10: 

i  Opcralur  in  nobis  vclle  quod  bonum  est, 

«  diiin...  prx'iniorum  pollicitatione  succendit, 

«  dùm  revelalionc  sapienlia:...   slupentern  su- 

it scilat  volunlalem.  »  Respondeo  1",  verba  Pe- 
lagii facile  intelligi  posse  de  inolibus  delibera- 

tis,  eo  videlicet  sensu  quod  volunlas  occasione 

illuslrationis  intelleclùs  seipsam  libéré  excilet, 

et  succendat  ad  bonum  ;  adeô  ut,  quemadmo- 

dùm  in  Adamo,  posità  solà  inlcriori  invilalionc 

per  inlcllectum   i'aelà,   illico  volunlas  ipsius 
seipsam  libéré  fleelebat  ad  boc  vel  illud  obje- 

ct uni,  sicque  veluli  pr&occupabat  omnes  inde- 
liberalos aflectusqui  in  ipsà  suboriri  poteranl; 

ita  etiam  in  nobis  conlingit ,  in  quibus,  juxta 

Pelagium,  sequé  plénum  est  et  perfeelum  libe- 
rum arbitrium  ac  in  primo  parente.  Respondeo 

2°,  equidem  ex  illuslralione  inlelleclùs  neees- 
sariô oriri  in  voluntate  motus  indeliberalos  ; 

vcrùm  bi  motus  non  sunt  formaliler  ipsa  gratia 

volunlatis  ;  ipsa  siquidem  cssentialiler  posila 

est  in  molibus  quibusdam  per  se  et  immédiate 

in  voluntate  divinitùs  excitatis,  quibus  move- 

lur,  excitatur  et  corroboratur  volunlas,  filque 

par  aclibus  supernaturalibus  eliciendis.  Respon- 

deo 3°,  distinguendo  :  Agnovit  Pelagius  molus 
indeliberatos  merè  naturales  ex  ipsà  naturali 

volunlatis  recliludine  prosilienles ,  occasione 

reprœscntalionis  intelleclùs,  concedo  ;  molus 

supernalurales  à  divinà   gratia  promananles, 

quibus  voluntas  infirma  ad  bonum  operandum 

corroboranda  sit,  nego.  Motus  merè  naturales 

ex  ipsà  voluntatis  recliludine  pullulantes  occa- 

sione illuslrationis  inlelleclùs,  quique  volunla- 
tem  ipsam  nullalcnùs  corroborant,  non  possunt 

dici  vera  voluntatis  gratia  ;  porrô  Pelagius  ad- 
millebat  duntaxat  molus  bujusmodi  ;  ergo,  elc. 

Hanc  solulionem  nobis  subminislral  Jansenius 

lib.  2  de  baeresi  Pelag.  cap.  5,  ubi  ad  cilata 

Pelagii  verba  observai,  nullam  ab  ipso  agnosci 

gratiam,  nisi  promissionis  et  revelationis,  per 

quam  animus  naluraliter  bonus,  et  semina  na- 
luralia  virlutum  in  desiderium  Dei  per  seipsa 

suseitantur.  Addit  ibidem,  hœc  boni  desideria, 

semina  virlutum,  ex  ipso  naturali  fundo  prosi- 
lire,  siculi  voluntatis  nutus.  Idem  tradil  lib.  5, 

cap.  ullimo. 
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(Mijiricsi":  s.  Aug.  paasim libris  quatuor  ad 
Bonifacium,  scx  contra  Julianura  ,  deGrat.  el 

libère  Aib.,  de  Uorrept.  el  Grat.,  de  Prndest. 

SS. ,  cic. ,  aperle  indical  Pelagianos  veram  ci 

internant  voluntalis  |ratiaui  agnovisse  ;  uam- 
que  lus  in  liltris  lotus  iu  illà  gratiâ  asseraudâ 

tuendaque  versalur  s.  doct.  que  omnioô  gra- 
UUla  si! ,  et  cli. un  ad  iniliuin  bononiin  opcruni 

skopliciier  neceasaria;  errabant  ergo  illi  non 
cirée  oaturam  seu  sUbslantiam  gratjse ,  sed 

unicé  circa  ipeius  gratuilatem  el  nécessitaient. 
Respondeo  librosad  Bonif.  contra  Julianum, 

el  alios  iu  object.  cilatos,  à  s.  Aug.  exaratos 
fuisse  nnillô  posl  lai  uni  à  Zo/.iino  decreluoi  ; 

quo  leapore  Pelagiaoos  gratiam  volunlatis 
tandem  confessos  fuisse ,  supra  probavimua 

Conclus,  terliâ  ;  perperàm  ergo  nobis  hic  ob- 
jicerentur  testimonia  ex  praedietis  aut  aliis  pos- 
terioribus  ejusdeni  sancti  doeloris  libris  de- 
prompta. 

Objicies  5°  :  Ultrù  cimcedebanl  Pelagiani 
possibililaiein  boni,  seu  polestalem  benèagcndi 

esse  à  divinà  gratiâ  ;  agnoscebanl.  qunquc  ad- 
jutorium  complens  accorroboransipsam  polen- 
tiani  boni;  id  manifesté  patet  ex  cap.  3  ,  7, 
10  el  sequentibus  libri  de  Grat.  Chrisli  ;  atqui 

possibilitas  illa  Pelagiana,  aut  sallem  adjulo- 
rium  hujusce  possibilitatis,  profectô  veram  et 
inlernam  volunlatis  gratiam  complectcbalur  , 
quà  Deus  potestatem  benè  agendi  largiatur  , 
compleat  et  adjuvet.  Respondeo  negando  min. 

Namque  1°,  Pelagius  per  iliam  possibilitatem, 
quant  dicebat  esse  à  Deo  ,  non  intelligebal  po- 
tentiam  benè  agendi,  quseproliciscitur  et  exsur- 
git  ex  gratiâ  voluntati  superaddilà  ,  sed  solum 
et  nudum  liberum  arbitrium.  lia  diserte  testa- 

tur  S.  Aug.  in  testimoniis  capite  praecedenli 

adductis  recensendoprimumPelagianorum  ef- 

fugium.  2°  Adjulorium  possibilitatis  à  Pelagio 
excogitalum,  solam  legem  et  doctrinam  ,  aut 

ad  summum  illustrationis  gratiam  eoinpleclc- 
batur,  minime  verù  gratiam  volunlatis.  Id  con- 
ceptis  verbis  déclarât  S.  Aug.  lib.  de  Gratiâ 

Chrisli  cap.  41  :  «  Psullum  auxilium  ,  mquit , 

t  graliae  credunt  (Pelagiani) ,  quà  naturae  pos- 
<  sibilitasadjuvetur ,  nisi  in  lege  atque  doc- 
«  trinâ.  »  El  paulô  posl  :  «  Ipsum  verù  auxi- 
<  lium  quo  possibilitatem  peibibet  adjuvari, 
i  in  lege  construit  atque  doctrinâ.  n  Console 
quœ  dicta  sunt  ad  secundum  Pelagii  effugium 
loco  mox  laudalo. 

Quœres  hîc,  utrum  Pelagius  rejecerit  om- 
nem  concursum ,  sive  praevium  ,  sive  simulta- 

neum ,  ad  actiones  tura  naturalcs ,  tum  super- 

HISTORICA. 
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nalurales.  De  coicurau  praevio  nulla  dilBcul- 

tas  ;  fatenlur  siquidem  omnea  bunc  à  Pelagio 
non  fuisse  admissum  ;  ai  circa  concursum  si- 
oiult;   uni  disseniiunt  theologi.  Alii  affirmant 

admisisse.  lia  Alvarez  disput.  l  (\<-  Auxil. 
n.  %i  ;  Salmaticcnses  tract,  de  Grat.  disput.  l  , 
cap.  I ,  Vasquez  I,  2  ,  disp.  109  ,  cap,  7,  etc. 
Alii  neganl.  lia  Abulcnsis  Matth.  19 ,  quaest. 
17S,  ad  scxtuni;  Bcllarm.  lib.  \  de  Grat.  el 

lib.  Arb.  cap.  i  ;  d'Aguirrc  Tlicol.  sancti  An- 
sclnii  disp.  118,  seel.  sextà  ;  Suarez  ,  Les- 
sius,  etc.  Alii  cum  dislinctione  respondent. 
Voluul  sciliect  Pelogium  admisisse  concursum 
simulianeum  circa  actiones  Bupernaturales ; 
hune  verù  rejecisse  pro  aclionibus  merè  na- 
turalibus.  ItaGonct.  disput.  1  de  Grat.  an.  3, 
conclus,  i. 

Ex  bis  opinionibus  secunda  nobis  videlur 

prohabilior. 
Probatur  1°  ex  S.  Hieron.  epist.  ad  Clesi- 

pbonlem  ,  in  quâ  Pelagium  sic  loquenlem  in- 
ducil  :  «  Si  voluero  curvarc  digiluin  ,  movere 
<  manum  ,  sedere,  stare,  ambulare...  semper 
«  mihi  auxilium  Dei  necessarium  crit?  »  El 
lib.  1  adversùs  Pelagium  ,  ista  ipsius  verba  re- 
fert  :  «  Si  in  singulis  rébus  quas  gerimus,  Dei 
«  utendum  est  adjutorio....  ergo  loqui ,  ambu- 
t  lare ,  Oere,  ridere,  et  caetera  hujuscemodi , 
*  nisi  Deus  juveril,  non  poterimus  ?  >  Cui  res- 
pondet  S.  doctor  :  «  Audi,  ingrate,  imô  sacri- 
<  lege...  ipsum  liberum,  utdicimus,  arbitrium 
<  Dei  innititur  auxilio  ,    illiusque  per  singula 
<  ope  indiget;  sed  id  vullis ,  ut  qui  semel  ha- 
i  bet  liberum  arbilrium,  Deo  adjutore  non 

«  egeat;  t  ergo  ,  etc. 

2°  Idem  evincitur  ex  S.  Aug.  lib.  de  Gestis 
Pelagii  cap.  18  ,  ubi  ista  Pelagii  verba  refert  : 
<  Non  est  liberum  arbitrium  ,  si  Dei  indiget 

t  auxilio  ,   quoniam  in  propriâ  volunlate  ha- 
<  bet  unusquisque  aut  facere  aliquid,  aut  non 
«  facere.  >  Ideô  ergo  ,  ut  videbatur  Pelagio  , 
non  indiget  liberum  arbitrium  Dei  auxilio , 
quia  habet  absolutè  in  suâ  poteslate  facere  aut 
non  facere  ;  ergo ,  etc. 

3"  Tandem  idem  co'.ligilur  ex  citato  sœpiùs 
palmari  Pelagianorum  principio  :  Liberum 
non  esl  arbitrium  ,  si  Dei  indiget  auxilio  ;  at- 

qui supposilo  quovis  concursu  liberum  arbi- 
lrium Dei  indigeret  auxilio  ;  ergo  ,  etc.  Porrô, 

si  generatim  concursum  rejiciebal  Pelagius  , 
eumsanè  non  admiiiebat  pro  aclionibus  super- 
naturalibus.  Et  verô  concursus  ille  vera  est 

voluntatis  gratiâ  ;  at  supra  probavimus  nus- 

quàm  Pelagium  agnovisse  necessilalem  graliae 
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voluntatis;  ergo ,  etc. 

1)1  :  CHATIA. 
1 4i 

Tandem  quae  probant 
m   nia    Pelagium   non    admisisse  gratiani 

voluntatis,  demonstranl  pariler  ipsum  non 

agnovisse  necessitalem  concursûs  etlara  simul- lanci. 

Lemos  in  Panopliâ,  lora.  1,  tract.  1,  cap.  4, 

conlendit  Pelagium  prœcipuè  negâsse  concur- 

suni  praevium ,  et  o!>  i<l  damnatum  fuisse  à 
Patrîbas  :  <  Imô,  inquit  loco  citato,  negavit 

«  Pelagins  illum  prœvium  concursum  ,  cl  de 
i  hoc  potissimùm  fuit  damnatus  et  à  SS.  DD. 
a  convictus.  Quod  ex  eo  lit  manifestum,  quia 

€  Pelagins  ïllud  auxilium,  sive concursum  ne- 

«  gavït,  quùd  sibi  videbalur  lollere  liberla- 
«  lem....  sed  concursns  simultaneus  et  indif- 

«  ferons  voluntati  oblatus,  ut  ipsa  pro  suà  in- 
«  nalâ  libertate,  vcl  agat,  vel  non  agat,  nullà 

«  apparenti  rationc  polerat  judicari  quôd  li- 
«  bertatem  destruerel.  Igilur  non  loquebatur 
«  de  isto  concursu  sinuillaneo  Pelagius,  quando 

«  dixit  quôd  non  estliberum  arbitrium,  si  ta- 

i  li  indiget  auxilio.  »  Idem  fermé  docet  Gon- 
salez  de  Léon  conlrovers.  4.  Yerùm  quàm 

falsa  sit  ista  sentenlia  paiebit  ex  dicendis  cap. 

G  ,  ubi  probabimus  S.  Aug,  cum  Pclagianis  dis- 
putasse, non  de  auxilio  physicè  prœmovente, 

seu  de  concursu  prsevio  ,  sed  unicè  de  verà  et 

interna  voluntatis  gratià.  Unum  hîc  intérim  an- 

notare  juvat  infirnmm  omninô  Lemos  argumen- 
tum,  cujus  falsilas  manifeste  palet  ex  adduclis 

probationibus;  neque  enim  juxta  Pelagium  con- 
cursûs censebalur  liberum  adimere  arbitrium , 

ex  co  quôd  prœveniret  aut  determinaret  volun- 

tatem,  sed  ex  eoquôd  nulla  est  liberlas  ubi  non 

est  ex  se  sibi  sufficiens  potestas  ad  utrumlibet. 

«  Frustra  (inquit  Pelagius  cilatà  ad  Ctesi- 

<  phont.  epist.)  dédit  arbitrii  potestalem  , 

«  quam  implere  non  possum,  nisi  ipse  me 

«  semper  adjuverit  ;  destruitur  enim  voluntas 

«  quœ  alterius  ope  indiget.  » 

CAPUT  V. 

Utrùm  Pelagiani  admiserint  gratiani  habituaient 
etvirtutes  infusas? 

Aflirmat  Jansenius  lib.  5  de  hœresi  Pelag. 

cap.  22  et  sequentibus.  Negant  alii  cum  Sua- 

rez  prolegomen.  5,  de  Grat.  cap.  2,  Vegâ,  Sta- 

pleton.  d'Aguirre  ,  Petavio  ,  etc.  Alii  distin- 

guiinl  inter  graliam  babitualem  et  virtutes  in- 

fusas. Istas  quidem  à  Pelagianis  fuisse  rejec- 

tas ,  non  verô  gratiam  habitualem  per  quam 

peccata  delentur.  ItâMartinonus  in  Antijanse- 

nio  disput.  7  de  hœresi  Pelag.  sect  13. 

CoNavijiQ,  —  Pelagiani  nec  gratiam  inieriùs 

Banctiflcantem  sen  habitualem,  nec  virtutes 

supernaturalc8  infnsas  agnovôre, 
l'roli.  l"i\  s.  âug.  lib.  de  Grat.  Christ!  cap. 

50  :  i  Islam,  inquit,  gratiam,  quâ  jnstiflea- 
«   mur,  id  est  ,  quâ  ebarilas  Dei  (lilliindilur  in 
<  cordibus  noslris  per  Sphitum  Banctum  qui 
t  (laïus  est  nobis  ,  in  Pelagii  et  Cœlestii  scrip- 

«  tis,  quxeuinque  légère  potui,  nusquàm  eos 

«  inveni ,  queinadinodùin  conlilenda  eslconli- 
<  leri.  Prorsùs  nusquàin  eos  adverli ,  sicut 

f  agnoscendi  sunt,  agnoscere  (ilios  promissio- 
c  nis,  de  quibus  dicit  Apostolus  :  Non  ii  qui 
i  filii  carnis ,  In  filii  Dei.  t  Unde  sic  arguo  : 
Gratia  per  quam  filii  Dei ,  et  filii  promissionis 
constiluimur  ,  est  gratia  habitualis  :  filii  enim 

Dei  Minus  et  justi,  per  occultissimam  ,  ut  loqui- 
lur  S.  Aug.  lib.  1  de  peccat.  merilis  et  remiss, 

cap.  9,  Spirilùs  sui  graliam,  quam  latenter  in- 
l'nndit  et  parvulis.  Atqui  talent  gratiam  nusquàm 
admisit  Pelagius  ;  ergo  ,  etc. 

2°  Non  semel  advertit  S.  Aug.  Pelagianos 
contendisse  remissionis  gratiam  ad  hoc  tantùm 
valere ,  ut  peccata  prœterila  dimittantur,  non  ut 

futura  prœcaveanlur ;  quse  quidem  propositio 
damnata  est  in  concilio  Milevit.  can.  3;  et  cap. 

2  lib.  de  Gratia  Christi  testatur  idem  S.  doc- 

tor ,  Pelagianos  coactos  agnoscere  graliam  ad 

prQficavenda  peccata  ,  eam  in  recordatione  re- 
missionis peccalorum  et  exempli  Christi  consi- 

deratione  reposuisse,  non  in  aliquâ  submini- 
stratione  virtulis.  Ex  quibus  ista  colligo  :  Si  Pe- 

lagiani veram  habitualem  gratiam  admisissent, 
hsec ,  utpolc  habitus  interior  et  permanens  ,  ad 

prœcavenda  peccata  valuisset ,  nec  in  solâ  ex- 
teriori  consideratione  et  recordatione  fuisset 

posita;  atqui  contrarium  asseruêre  Pelagiani  ; 

ergo  veram  graliam  habitualem  non  admise- 

runt. 
3°  Quemadmodùm  raliocinatur  Suarez  loco 

mox  citato ,  gratia  habitualis  et  dona  infusa 

conferunlur  propler  actus  supernalurales  ,  si- 
cut virtutes  et  habitus  nalurales  danlur  prop- 

ter  operationes  nalurales  ;  alqui  Pelagius  non 
agnovit  actus  supernaturales  ;  siquidem  omnes 
virtutum  actus  asseruit  fieri  posse  per  vires 

proprias  liberi  arbitrii  ;  ergo  ,  elc.  Etverô  in 
Adamo  innocente  nullumsupernaturaledonum 

agnovit  Pelagius  :  ergo  verisimile  idem  sensisse 
de  Adœ  filiis.  Dcnique  nusquàm  admisit  actua- 
lem  internam  voluntatis  gratiam ,  uti  anlea 

probavimus  ;  ergo  nec  habitualem. 

Dices  1°  :  Pelagiani  omnes  effectus  tribue- 
runt  gralice  Chrisli  quos  in  gratiam  habitua- 

lem refundimus.  l°Ipsam  desiderabant ad  abs-< 
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tersionen  el  remissionein  peccaiorum.  Lin. 

de  Gratta  Chrisli  et  alibi  saepè,  -2"  Ad  satura 
instauralionein  ,  înnovaiionem  ,  rcslauraUo- 
nciii.  lia  Pclagius  in  Epist.  ad  Demelriadcm. 

3°  Ad  juslificationera  el  sancliûcationcni  in 

Cbristo  ;  aiebat  enim  Pelagius,  non  ideb  ;><ir- 
vulos  taptixari ,  ut  n  missionem  accipiaiU  pecca- 
t onun  ,  sed  ut  sanclificenlur  in  Christo.  Lia  se 

Gartbagine  audivisse  teslalur  S.  Aug.  lib.  de 

peccat.  merilis  el  remiss.  cap.  (>.  î"  Ad  adop- 
lioaem  ;  Lune  S.  Aug.  lil>.  w2  ad  Bonifaciam 
cap.  (>,  Pelagianos  >ic  alloquitur  :  Regeneralio- 
nis  luvacrû  adoptari  ex  fîliis  hominum  in  filios 

Dei  non  negatis  ,  imb  etiam  prœdicatit.  5°  l  t 
lemplum  Dei  homines  fièrent ,  et  bseredes  rc- 
gni  coelestis.  Ideb  parvuli  baplizantur,  inquit 
Pelagius  apud  S.  Aug.  lib.  1  de  Peccal.  meritis 
et  remiss.  cap.  10 ,  ut  creeutur  in  Christo  ,  et 

ipsius  regni  cœlorum  participes  fiant  co  modo 
filii  et  hœredcs  Dei ,  cohœrcdes  autem  Chrisli. 

Alqui  insignes  illimulliplicesque  effectus  apertè 
demonsiranl  Pelagianos  gratiam  habituaient 

divinilùs  infusant  agnovisse  :  ergo  ,  etc.  Res- 

pondeo  isiliac  quidem  verba  sensum  catboli- 
cum  praî  se  ferre,  sed  apud  fraudulentos  bre- 
reticos  Pelagianos  ,  gravissimâ  lalentis  erroris 

suspicione  laborare.  Scilicet  asserebant  pec- 
cata  (liniitii  ,  homines  instaurari ,  rénovai  i  , 
adoptari  in  tilios  Dei,  hxredes  licri  regni  Dei, 
etc.,  non  quidem  per  infusionem  cliaritatis  et 
aliorum  donorum  supernaturaliuin  ,  sed  per 

simplicem  et  exlernam  peccaiorum  non  im- 
putalionem  seu  condonationein,  per  simplicem 

el  externum  Dei  favorem ,  quo  ad  regnum  eœ- 
lorum  desiinantur  :  eo  ferè  modo  quo  solà 
principis  volunlale  seu  destinalione  ,  nonnulli 

ad  cerla  quaidam  oificia  deputanlur  ,  absque 
ullà  ipsis  intùs  communicatâ  virlute.  Fallaciam 
hanc  delegit  S.  Aug.  cilato  cap.  38  libri  de 

Grat.  Cbristi  ;  relalis  enim  bisce  Pelagii  ver- 
bis  ,  nos  instaurari  per  Christi  gratiam  ,  et  in 

meliorem  hominem  renasci  ;  subjungit  S.  doc- 
tor  :  <  Videte  quemadmodùm  et  bic  aliis  qui- 
<  dem  verbis ,  sed  tamen  in  remissione  pecca- 
<  lorum  et  in  exemplo  Cbristi  adjutoriuin  gra- 
<  lias  constituent.  >  Et  lib.  6  contra  Julianum 

cap.  23.  <  Tu  ,  inquit ,  à  veslro  dogmate  non 
i  recedis ,  quo  putatis  gratiam  Dei  per  Jesum 
<  Cbristum  sic  in  solà  peccatorum  remissione 

«  versari ,  ut  non  adjuves  ad  vitanda  peccata... 
c  diffundendo  cbaritalem  in  cordibus  nostris 

i  per  Spiritum  sanctum  qui  ab  illo  datus  est 
(  nobis.  t 

Gaetcrùm  quœ  diximus,  Pelagianos  non  ad- 

PARS  H1STORICA.  1  i«, 

misisse  gratiam  babilualem,  inleUigsada  sont 

duntaxal  de  Pélagie-  ejusque  discipulis  ad  icm- 
pora  usque  lali  Bub  Eozimo  decreli  ;  neque 
«ii  i  m  iia  «laïc  liquel  quid  censucTJI  Julianus 

circa  présentera  quxslionem,  alque  bine  ad- 
versùm  nos  nullaienùs  mililaul  Jansenii  argu- 

menta es  libris  S-  Aug.  contra  Julianum  <  ditis, 

aliisque  posterioribus  dcprompla. 

CAPUT  M. 

De   quù   gratim  specie  contentio  fiteril  sanctum 
Augostimtm  iulcr  et  Pelagianos. 

Jansenius,  lib.  S  de  bseresi  Pelagianâ,  cap.  1 1 , 

12  et  sequentîbus,  contcmlit  eam  gratiam 

quam  negabant  Pelagiani,  et  pro  quâ  tara  sire- 
uuè  pugnabat  S.  Aug.,  esse  gratiam volunia lis 

et  actionis,  quae  virtute  suâ  invielà,  indeclina- 
bili  et  insuperabili,  volnnlalem  ad  bonuni  ope- 
randum  necessario  bic  et  nunc  applicat  ac 
déterminât. 

Lemos  in  Panoplià,  Alvarez  de  Auxiliis,  Sal- 
maticenses  <Ii>put.  praviâ  de  Grat.  cap.  i, 

parag.  G,  aliique  praesertim  è  Tbomistis  exisli- 
mant  gratiam  de  quâ  inter  S.  Aug.  et  Pelagia- 

nos tain  diuturna  exarsil  controversia,  fuisse 

gratiam  per  se  etlicacem  aut  physicè  pramo- 
ventem. 

Thomassinus,  tom.  5  Tbeoîogicorum  Doguia- 
tum  et  in  commentariis  de  Grat.  gallicé  editis, 

aliique  numéro  longé  pauciores  de  graliâ  habi- 
tuait certatum  fuisse  docent.  Caelcri  volunt  de 

necessitate  et  graluilate  aclualis  et  praevenientis 

gratiae  voluntatis  disputatum  fuisse;  de  modo 
autem  quo  illa  gratia  operalur  nullam  fuisse 
controversiam.  Ita  Gamacbœus ,  Vsambert , 

Suarez ,  Bellarmin,  Petavius,  de  Lectocq, 
Frassen,  etc. 

Sunt  qui  dislinguunt,  et  asserunt  equidem 
S.  Aug.  ex  fide  Ecclesiae,  ipsiusque  parles 

agentem ,  unicè  à  Pelagianis  exegisse  gratiam 

voluntalis  necessariam  et  gratuilam  ;  at  ut  pri- 
vatum  doctorem  et  ex  propriâ  sententiâ  gratiam 
ex  sese  etlicacem  admisisse.  Ita  Natalis  Alex. 

Hist.  Eccl.  seculi  o  cap.  5,  parag.  13.  In  banc 
sententiam  facile  adduci  possunt  plures  ex  iis 

qui  pro  secundà  laudari  soient.  Quid  senliamus 

sequentes  aperient  Conclusiones. 
Coxclusio  prima.  —  Gratia  quam  propu- 

gnavit  S.  Aug.  contra  Pelagianos,  ea  non  est 

quae  virtute  suâ  invielà ,  insuperabili  et  inde- 
clinabili  volnnlalem  ad  bonum  necessariô  dé- 

terminât et  applicat,  ad  sensum  Jansenii. 

Probalur.  Quia  ea  gratia  non  fuit  ab  Augustino 
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mnlra  Pcl.igianos  propugnala ,  qn:e  jain  ali 
Ëcclesiâ  damnator,  el  scmper  damnala  est  m 
noxia  libcrtati;  atqui  talis  est  gratia  nécessi- 

tons, quam  perpétua  oblrudil  Jansenius,  ut  ex 
professo  infraostendemus;  ergo,  etc. 

Concldsio  si  cunda.  Gratia  de  quâ  potissi- 
mùm contra  Pelagianos  agebat  S.  Au»,  non 

erat  habitualis,  sed  aclualis. 

Probatur.  Gratia  quœ  requirilur  ad  singulos 
pietalis  actus,  etiara  justification!  prœvios; 
quœ  liomini  perfectissiraè  justilicato  necessaria 
est  ut  possit  reciè  vivere,  sicut  eandor  lucis 

oculo  plenissimè  sano  oecessarius  csi  ut  possit 
videre  ;  quae  praeter  baptismatis  graliam  datur 
ut  quotidianum  Dei  adjutorium,  ad  superandas 
diaboli  insidias  cl  carnis  concupiscenlias  neces- 

sarium,  non  est  gratia  habitualis,  sed  aclualis; 
talis  autem  est  gratia  de  quà  potissimùm  dis- 
putatum  luit  Augustinum  inter  el  Pelagianos, 
qnod  ex  disertis  S.  D.  lextibus  manifestum  fit. 

«  Eà gratia,  inquit  lib.  de  Grat.  Chrisli  cap.  19, 
ir  necessarium  est  ut  adjuvetur  honio,  sine  quâ 
«  boni  aliquid  facere  non  potesl.  »  Lib.  de  Nat. 

et  Grat.  cap.  26  :  «  Sicut  oculus  plenissimè 
«  sanus,  nisi  candore  lucis  adjutus  non  potest 
«  cernere,  sichomo  etiam  perfeclissimè  jusli- 
t  ficatus,  nisi  aeternâ  luce  juslitiae  divinilùs 
«  adjuvetur,  reclè  non  potest  vivere.  »  Et 
sanctus  Coelestinus  in  epist.  ad  episcopos 
Galliae  cap.  7  :  «  Nemo,  ait,  nisi  baptismatis 
<  graliâ  renovatus  idoneus  est  ad  superandas 
«  diaboli  insidias,  el  vincendas  carnis  concu- 

♦  piscenlias,  nisiper  quotidianum  Dei  adjuto- 
«  rium  perseverantiam  bonae  conversation is 

«  accipiat.  &  Ergo  de  gralià  actuali  potissimùm 
agebatur  contra  Pelagianos. 

Et  verô  ideô  contendit  Thomassinus  S.  Aug. 

disputasse  contra  Pelagianos  de  gratia  babi- 
tuali ,  quia  agit  adversùs  ipsos  de  graliâ  quâ 
justificamur  et  sanclificamur,  quae  quidem  est 
gratia  habitualis;  at  haec  ratio  omninô  infirma 

est  et  inefficax.  Triplici  enim  modo,  ut  obser- 
vât Angelicus  doctor,  homo  dici  potesl  justifi- 

cari,  1°  dispositivè,  cùm  tendit  et  prae  parât  se 
ad  justitiam;  2°  formaliter,  cùm  in  justitiâ  et 
sanctilale  habituali  aclu  conslituitur;  3°  effec- 

tive, cùm  ex  justitiâ  agit,  seu  fruclus  justiliae 
operatur.  Sanctificalio  disposiliva  effectus  est 
graliae  aclualis;  formalis  est  effectus  habitualis  ; 

effecliva  tandem ,  et  actualis  graliae  est  et  ha- 
bitualis. Sanctus  porrô  Aug.  loquitur  non  tan- 

lùm  de  gratia,  quâ  formaliter,  sed  potissimùm 
de  illâ,  quà  dispositivè  et  effective  justificamur, 
proindeque  de  gratia  actuali  disputavit  contra 
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Pelagianos;  qnod  constat  ex  dietfs,  etampliùs 
coni  labit  ex  dicendis. 

Concldsio  tebtia.  —  Gratia  de  qnâ  tam  gra- 
vis ac  diiilurna  exarsil  contrniii),  sancliimAu- 

gustinum  inter  et  Pelagianos,  non  esi  gratia 

ex  seefflcax,  se:!  generatim  aclualis  gratia  ro- 
lunlatis  necessaria  et  gratuila. 

Primum  argumentum  sic  proponitur.  Gratia 
quam  S.  Aug.  Ecclesiae  parles  agens  adversùs 
Pelagianos  propugnavit ,  el  ipsutn  dogma  fidei 
quod  adversùs  eosdem  hœreticos  deflnivitEc- 
clesia;  atqui  sota  gratia  voluutatis  praeveniens, 

neeessaiia  et  gratuila ,  dogma  est  quod  adver- 
sùs Pelagianos  ah  Ecclcsiâ  delinitum  est,  non 

autem  graliâ  per  se  efiicax  ;  ergo,  etc. 

Major  propositio  constat  1°  plurfbns  summo- 
rum  Ponlilicum  testimoniis,  qui  scripta  S.  Aug. 

consulenda  proponunt,  ul  vera  Ecclesiae  fides 

circa  graliam  dignoscatur.  2°  Innocent.  I,  in 
epist.  supra  citatâ  ad  Paires  Carthaginenses, 

inter  Augustinianas  181,  alias  91,  scribit.^M/Aw- 
jusmodi  graliam  rejiciunt ,  se  inimicos  catholicœ 

fidei  et  beneficiis  Dei  ingrates  profiteri.  3°  S. 
August.  loquens  de  gratia  quam  à  Pelagio  exi- 
gebat,  asseriteam  esse,  quae  ad  fidem  Ecclesiae 

perlinel ,  lib.  de  Grat.  Chrisli  cap.  2,  quam  le- 
nebalur  confileri  Pelagius,  si  vult  non  sotùm 
vocari ,  verùm  etiam  esse  Cltristianus,  ibidem 

cap.  10  :  Quœ  secundùm  sanam  doctrinam  débet 
intelligi....  quam  si  Pelagius  admitteret,  non 
abhorreret  à  doctrinâ  catholicâ,  ibid.  cap.  14, 

15,  24,  etc.  4°  Idem  evincitur  conslanti  om- 
nium theologorum  suffragio.  Consentit  Jan- 

senius ,  qui  exinde  colligit  suam  gratiam  néces- 
saire- et  relative  viclricem  ex  fide  admitlen- 

dam  esse. 

Minor  autem  propositio  probatur  1°  ex  omni- 
bus conciliis  celebratis  adversùs  Pelagianos, 

maxime  verô  Carthaginensi  et  Milevilano  an. 

4 1 6,  el  al  tero  Carthaginensi  totius  Africae  plena- 
rio  an.  418,  in  quibus  nihil  aliud  definitur,  nisi 

quôd  gratia  volunlalis  sit  ad  omnes  pietalis 
actus  simpliciler  necessaria.  lia  praesertim  can. 
4,  5  et  6  :  «  Placuit,  inquiunt  Patres  can.  5, 

<  ut  quicumque  dixerit  ideô  nobis  gratiam  dari, 

«  ul  quod  facere  per  liberum  jubemur  arbi- 
«  Irium,  faciliùs  implere  possimus  per  gra- 
«  tiam,  tanquàm,  etiamsi  gratia  non  daretur, 
«  non  quidem  facile,  sed  lamen  possimus 

«  etiam  sine  illâ  implere  divina  mandata,  ana- 
«  thema  sit.  » 

2°  Ex  conciliis  celebratis  in  causa  Somipela- 

gianorum;  lus  siquidem  asseritur  sola  néces- 
sitas graliae  voluntatis  ad  initium  fidei;  mini- 
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me  \.t<>  damnanlur  où  quod  imn  adniiltiïcui 

|l  llif  |ni  M  ••lin  .i<  vin.  [la  <oix.il.  Ar.iti"».  II. 
can.  t>  :  «  inqudMl 

«  Panes  (an.  u,  eredeMilmt,  volentibu-   
<  îni-oiuoidiam  Dei  «luit  oonferri  diunilùs  ... 

i  el  rtgdifMtMr  liuinan.esubjungil  gratia.'  ailju- 

<  luriuiii.  Dec  ut  ()liiiliciiU'>  siiniis  ipMiis  pMfa 

«  donum  esse  <  > >n-.-iit :l .  resNlil  àpoetoto  di- 
«  iculi  :  Quid  habesquod  non  accepisli?  >  Porrô 

non  alia  asserla  fuil  gratia  ronlra  PelagiaMC 

ad  MM  putalis  opus.  quain  que  delinila  fuil 

necessaria  ad  iniiiuin  lidei  contra  Semipelagia- 
nos  ;  ergo,  etc. 

5  I  \  summis  pontiûcibus  qui  Pelagianam 

haeresim  < ontixère  ;  ii  omues  in  eo  praeeisè 

dognia  constituunt,  quôd  admiitcnda  sit  vo- 

lunlatis  gratia  pncveniens  et  siinpiiciler  neces- 
saria. lia  Innocent.  I,  in  rescripiis  ad  Patres 

Africanos  expresse  asserit  ,  anatliematizandos 

esse  qui  contendunt  atiquod  verœ  pietalis  opus 

fieri  posse  sine  gratià.  Pariler  Zozimus  in  cele- 

hriTracloriàan.418,  urget  solain gratis  volun- 

tatis neeessitatem  qaae  pneveniat  oinnia  mé- 
rita. Sanetus  CoMestinus  in  epist.  ad  episcopos 

Gallix.  adduclis  variis  conciliorum  et  Palrum 

senlentiis  in  quibus  nuda  slabilitur  gratia."  né- 
cessitas. Iiaec  addit  maxime  observanda  :  c  Pro- 

<  fundiores  verô  diffleilioresque  partes  incur- 

«  renlium  qiuestionum.  quas  latiùs  pertractà- 
«  runt  qui   lu  retieis  resliterunt.    sicut  non 

<  audemus  conterunere,  ita  non  necesse  babe- 
t  mus  astruere.  > 

4°  Idem  evincitur  ex  S.  Aug.  qui  explicans 
quaenam  sint  dogmata  quorum  confessio  exi- 
genda  sit  à  Pelagianis  ut  sint  catholici.  solam 

commémorât  necessitatem  gratiae  voluntatis, 

gratiam  verô  ex  sese  eukacem  omninô  silet.  Id 

inprimis  adverti  polest  epist.  48b\  alias  106, 

ubi  prolatis  arliculis  quos  Pelagius  anathema- 

tizare  compulsus  fuerat,  iis  opponit  bos  arli- 
culos  calholicos  :  <  Fateatur  gratiam  Dei  et 

<  adjulorium  ad  singulos  aclus  dari ,  eamque 
«  non  dari  secundùm  mérita  uoslra....  fateatur 

<  et  liberum  arbitrium  ,  etiamsi  divino  indiget 

i  anxilio....  fateatur,  quando  contra  tentaiio- 
i  nés  dimicamus ,  ex  adjutorio  Dei  nostram 

•  provenire  victoriam.  > 

5°  Tandem  eadem  minor  propositio,  hoc 
invicto  adstruilur  ratiocinio  :  Quod  olim  ab 

Ecclesià  adversùs  Pelagianos  delinitum  fuit 

lanquàm  de  lide ,  etiam  nunc  débet  esse  dogma 

lidei  :  fides  enim  omninô  est  immutabilis,  inva- 

riabilis.  nec  obliterari  potest.  Equidem  fieri 

potest  ut  quae  antea  non  fuerant  proposita  ut 

<'\pli<  it.-  ( itili'iida.  poste*  &i<  ;i  ponantur; 

sed  1.'  '  kssiae  Imitas  el  iaunobUitas  in  suis  dr- 

Creltf  non  palitur  ut  aliquando  exegerit   lidmi 

alicujiM nyslerii ,  et  contra  BCMienlesé  >inu 
sao  t .i m] ii.tut  haereticof  expuleril  ;  porta  utô 

eauidt-in  idem  oblilerari  pci  initial.  Porrô  DUC 

Mil.»  gratis  voualatis  nécessitas  el  grabutas 

lide  divina  cied.'iila  eit,  non  jutc-in  ipsius  ex 
se  ellicax  optrandi  modus;  siquidem  inulli  sunt 

qui  gratiam  ill.iin  ei  GCSC  efficacem  njiciunt, 

quos  lamen  ut  CatholicoB  kahef  f>clesia,  pro- 

bibct(|ue  ullà  baenMM  id  ■  i  roris  nota  insi- 
mulari;  ergo,  etc. 

B  undum  argumentum.  Eam  a  Pelagio  gra- 

tiam exigées!  S.  Aug.  quam  ab  ipso  posiulave- 
rant  Patres  Diospolitani ,  quamque  etsi  subdole 

conùtendo  fulmen  declinavit  ;  at  Patres  illi 

Gracorum  principiis  imbuli,  graliam  non  exi- 
geant qu.e  esset  adjulorium  quo ,  hoc  enim, 

leste  Jans.  lib.  1  de  lucres.  Pelag.  ignorabant; 

imô  nondùm  banc  duplicis  adjutorii  divisio- 

nem  exposuerat  S.  doctor,  quse  tamen  clavi> 

est  ad  dogma  gratine  ex  se  euicacis  ;  ergo,  cùm 

S.  Aug.  postularel  gratiam  quam  Pelagius 

professus  est  in  coucilio  Diospolitano  ne  dam- 

naretur  ,  solam  sané  posiulabat  gratiam  volun- 
tatis. 

Tertium  argumentum.  S.  Au.r.  Eeclesiae  par- 

tes agens  id  unuin  postulat  à  Pelagio,  ut  confi- 
teatur  graliam  quae  det  ipsum  posse,  ita  ut 

sine  illà  voluntas  propler  virium  inlirmitaiem 

nibil  boni  quod  ad  salutem  conducat  valeat 

operari  ;  quœ  volunlatem  praeveniat  et  adjuvet, 

quaeque  secundùm  mérita  non  detur;  atqui 

praedicti  cliatacteres  soli  praevenienti  volun- 
tatis gratia?  competunt;  ergo.  Minor  ex  sese 

patet;  si  enim  absque  gratià  eùicaci  voluntas 

non  posset  bonum  operari,  gravis  sequeretur 

error  quem  suo  loco  refutabimus,  videlicet 

absente  graiià  eflicaci  homini  non  suppetere 

média  verè  suflicientia  ut  salutem  possit  ope- 

rari ;  adeôque  justis  urgente  praecepto  quando- 

que  mandata  esse  impossibilia.  Major  verô  pro- 
batur  pluribus  S.  Aug.  textibus,  Epist.  181, 

alias  lui»  :  t  Gratia,  inquit,  quam  fides  vera 

c  etcatbolica  tenet  semper  Ecclesià....  sicad- 

(  juvai ,  ut  nisi  adjuvet,  nihil  pietalis  atque 

(  justiliœ  ,  sive  in  opère ,  sive  etiam  in  ipsâ  vo- 
i  luntale,  habere  possimus.  >  Et  lib.  de  Grat. 

Christi,  cap.  47  :  <  Si  ergo  consenserit  nobis 

<  (Pelagius)      etiam  ipsani   volunlatem   et 
(  actionem  diviiniùsadjuvari,  et  sic  adjuvari, 

<  ut  sine  illo  adjutorio  nihil  benè  volimus  et 

«  asamus,  eamque  esse  gratiam  Dei  per  Jesum 
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«  Chriitum.M.  nilùl  foàdjutorlo  gratis,  quan- 
€  lu  m  arbitrer,  inlra  nos  controversias  relio- 

•  quetur.t  Et  lil>.  4  ad  Bonif.  cap.  (i,  id  unum 
carpit  in  Pclagianis,  qaôd  uegarcnl  bonam  ro- 
luntatemàgruliàprsparàri  seu  prœveniri  :  «  Si 
i  aulem,  inquit,  sic  intelligerenl,  quod  dictum 
<  csl,  si  voluerilis,  ulcliam  bonain  volunlatcm 

«  il I «i m  prasparare  coofltereotur,  deqoo  Bcrip- 
«  luoi  est  :  Prœparatur  volmtas  à  Domino,  lan- 
<  (luàin  catholici  ulerenlur  hoc  leslimonio.i 
Ergo  gralia  cujue  confessionem  à  Pelagio  rc- 
quirebatS.  Aug.  erat  tantùm  gralia  volunlatis 
prasveniens,  necessariaet  gratuita.  Hinc  quo- 
lifs  tloginaiicain  Ecolesiae  dehnitionem  tradit 
S.  doctor,  hoc  unum  inculcare  nitiiur;  nempe 
quod  prcvcniat  ci  prasparel  voluntatem,  quod 
sil  talis  ut  sine  ipsà  niliil  boni  possit  (ici  i  ;  et 
quod  secundùm  merila  non  detur;  ergo,  etc. 
Quartomargumebtum.Gatholicèomnindsen- 

sisseni  Semipelagiani  circa  gratiam,  si  quam 
ad  bona  opéra  adinilleliant,  eamdein  ad  ini- 
lium  lîdei  necessariam  agnovissent  ;  atqui  Se- 

mipelagiani ad  bona  opéra  necessariam  asse- 
rebant  graliam,  non  ex  sese  ellicacem,  sed 
generatim  graliam  quœpraveniret  volunlatem, 
ipsamquc  adjuvarct;  ergo,  si  ejusdem  gralia; 
necessilatcm  quoad  inilium  fidei  agnovissent, 
catholicècensuissent,  eosquc  ex  hàc  parle velut 
orthodoxos  suscepisset  S.  Aug.,  ac  proindè 
gratia  quam  idem  S.  doctor  Pelagianos  debcl- 
lans,  ab  ipsis  cxigebai,  bola  erat  nécessitas 
gratiae  volunlatis,  qua;  tùm opéra,  tùm  inilium 
bonorum  operum  pravenirel. Major  constat  ex 
S.  Aug.  loco  citato,  et  lib.  de  dono  Persev. 

cap.  17  :  «  Sicut  ergo,  inquit,  ipsi  hortanlnr 
«  adcastilatem,  cliaiilalem,  pietatem,  et  coe- 

«  tera  qua;  Dei  dona  esse  confitentur  ;  sic  vi" 
«  deant  nec  ad  fidem,  nec  ad  perse verantiara 
«  impediri  cxhortaiiones  suas  ,  si  et  ipsa  Dei 
«  dona  esse  dicantur.  i  Minor  certa  est  unani- 

in i  theologorum  consensu,  eamqueconira  Jan- 
senium  adslruemus,  ubi  de  Semipelagianis. 
Quintumargumenlum.  S.  Aug.  exigit  unicè 

à  Pelagio  ut  confiteatur  gratiam  volitionis  et 

aclionis  ;  sed  gralia  qusecumque  praeveniens 
volunlatis,  est  gralia  volitionis  et  actionis. 

Namque  1°  gralia  volitionis  et  aclionis,  est  gra- 
tia quam  opponit  S.  doclor  directe  et  immé- 

diate gratia;  possibilitatis  à  Pelagio  admissae, 
quœque  ex  diclis  erat  duntaxat  gratia  intellec- 
tûs;  atqui  gratia  quaecumque  volunlatis  di- 
rectèetimmediatèopponitur  gratis  intellectûs; 

ergo,  etc.  2°  Gratia  quœ  adjuvat  ut  velimus  et 
agàmus,  est  gralia  volitionis  et  actionis  ex  S. 

CHATIA.  \:,î 

Ault.  DatDeuiqu9djubet,\nquitè.l).  lib.degrat. 
ci  lib.  ailiit.  cap.  15,  quandb  adjuvat,  ni  facial  mi 

jubet.  Sed  gratia  volunlatis  adjuvat  m  velimus 
cl  agamus;  inovct  ciiim  ipiiclibcl  gratia  volunla- 
tis  et  excitât  ad  actionom  in  quam  influit,  quant- 
que  nobiscum  producit  dùm  agimus  ;  ergo,  etc. 

5°  Agnoscilur  gralia  volitionis  cl  aclionis  eo 
ipso  quo  defenditur  bominem  nihil  benèvelle 

aui  agere  sine  divino  adjutorio.  lia  dooef  S. 

Aug.  lib.  de  (irai.  Cluisli  cap.  -!■>,  bis  verbis  : 
Velle  cl  operari,  operatur  in  nobis  ;  non  quia  nos 
non  volumns,  sed  (jniu  sine  ipsius  adjutorio,  nec 

volumits  aliquid  boni,  nec  agimus .-  Alqui  posilâ 
nccessilale  eujuslibct  gratia;  voluntalis,  liomo 
niliil  vull  ani  agit  sine  divino  adjutorio  qnod 

faciat  velle  aul  agere;  ergo,  etc.  Et  vcio,  quan- 
doduai  causa;  concurrent  ad  unum  et  euindcm 

effeeluin,  non  uni  duntaxat  sed  ulrique  causai 
tribui  débet  effectus,  praesertim  verô  nobiliori 

et  primaria;;  porrô  gralia,  ulpotc  ordinis  su- 
pernaturalis,  causa  nobilior  est  ipsà  viduntale; 

et  quatenùs  eam  prsevenit ,  et  excitât,  prima- 
ria est;  ergo  gratia;  voiunlali  polissimùin,  ad- 

scribenda  aclio;  ergo  meritô  dicilur  gratia  vo- 
litionis et  aclionis.  Conferanlur  tcxtusS.  Aug. 

lib.  de  Grat.  Cbrisli  cap.  47,  probatione  5, 
relati  cum  bis  tribus  punclis  ,  et  base  ilerùm 
évincent. 

Solvuntur  objeclioncs. — Objicies  1°:  S.  Aug. 
passim  apertè  déclarât  se  à  Pelagio  poslulare 
graliam  ex  sese  eflicacem  :  postulat  enim  gra- 

tiam quà  «  fulurae  glorioe  magniludo  non 
«  solùm  promillilur,  verùm  etiam  credilur  et 

i  speratur  ;  nec  solùm  revelalur  sapientia, 
«  verùm  etiam  amatur;  nec  suadetur  solùm 

«  omne  quod  bonum  est,  verùm  etiam  persua- 
t  detur;  »  lib.  de  Grat.  Cbrisli  cap.  10;  <  quà 
«  Deus  non  ostendat  tantummodô  veritatem, 
<  verùm  eliam  impertiat  charilatem....  simul 
<  donans  et  quid  agant  scire ,  et  quod  sciunt 

«  agere;  »  ibidem,  cap.  13  :  quà  «non  solùm 
i  Deus  posse  nostrum  donat  aique  adjuvat, 
«  sed  etiam  velle  et  operari  operatur  in  nobis... 
c  occulta,  mirabili  et  ineflabili  potestate,  >  ibi- 

dem, cap.  24,  25;  quà  i  volentesex  nolentibus 
«  liant  occultissimâ  et  elûcacissimâ  potestate,! 
lib.  1  ad  Bonif.,  cap.  \8  et  20  ;  «  quà  Deus  facit 

«  ut  faciamus  pra;bendo  vires  efticacissimas  vo- 
«  luntati,  »  lib.  de  Grat  et  lib.  Arb.,  cap.  16; 

t  quà  subventum  est  infirmiiati  voluntalis  hu- 
«  manae,  ut  indeclinabiliter  et  insuperabiliter 
«  ageretur,  et  ideô  quamvis  infirma  non  tamen 

i  deficerel,  neque  adversitate  aliquâ  vincere- 
«  tur,  s  lib.  de  Corrcpt,  et  Gral.,  cap.  12;  «  quà 
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«  Deus  babel  litimanorum  oordinm,  quù  placci, 

<  inclinandorum  omnipotentissimam  polesia- 
t  ifin   Ki  magis  babel  in  potmtate  volun- 
t  \.\io ,  quant  ipsisuas,i  ibidem,  cap.  li; 
que  denique  *  à  oulio  dura  corde  respuilur; 

«  itlcù  quippé  tribuitur,  ul  coi  dis  duriiia  pri- 
i  mitas  auferatur,  >  lib.  de  Praedest.  SS., 

cap.  8.  Atqui  luee  cl  alia  pluriina  qua;  inultis 
in  locis  reperil  S.  Aug.  quseque  hic  recensere 
longias  esset,  haud  dubiè  exprimunl  gratîara 
ea  sese  efficacem,  sea  naturà  snâ  infailibiliter 

déterminantes!  ;td  operandum;  ergo,  de. 

Respondeo  1",  istud  argumcniuin,  si  minium 
urgeretnr,  nimis  probare,  ipsisque  adTersariis 
esse  solvendum  ;  libro  enim  de  Grat.  Clni-ii, 

cap.  10,  post  cilata  in  objectante  verba,  sub- 
jungii  S.  doctor  :  <  liane  débet  Pelagius  uia- 
«  liam  conlileri,  si  vult  non  solùm  vocari, 
«  verùmeiiam  dèciCbrolianus.  i  An  verôdieenl 
adversarii,  nominc  ebristiano  donandini)  non 

me  ex  S.  Aug.  qui  graliam  ex  sese  efficacem 

negarel?  Gerlé,  leste  Janscnio,  ul  anlea  dixi- 
nius,  Paires  Palœstiniquibus  ambiguilale  vocis 
lurpiler  illusil  Pelagius,  graliam,  quœ  essel 

adjuiorium  quo,  seu  ex  sese  efficacem  ignora* 
bant,  el  lainen  eos  catholicospraîsules  appellat 
S.  Augusl.,  episl.  177,  alias  95,  ubi  de  iis  sic 
loquilur  :  <  His  auditis  verbis,  calholici  anli- 
«  slilcs,  îiullam  aliaui  Dei  graliam  inteiligere 
«  potuerunt,  nisi  quant  in  libris  Dei  légère,  et 

c  populis  Dei  pradieare  consueverunl;  «  id  ( '^t 
ut  exponil  lib.  de  gestis  Pelagii ,  cap.  14,  «  quse 
<  subministratione  sancli  Spirilùs  dalur,  ut  ad 

■  noslros  actus  singulos  adjuvemur.  >  ltaque 
licet  ex  adductis  lestimonus  probarelur  S.  Aug. 
admisisse  graliam  ex  sese  efficacem,  de  quo 
suo  loco  disputabimus,  non  tamen  indè  elici 
posset,  eam  esse  tanquàm  de  lide  admiltendam  ; 
nemo  enim  non  videt  quanlùm  sil  discriminis, 

inler  graliam  ex  se  efficacem  admittere,  dogma 

lidei  contra  Pelagianos  stabiliendo,  et  eam  exi- 
gere  velut  dogma  lidei.  Esto  prius  praestilerit 

S.  Aug.  de  quo  suo  loco  disputabimus;  neuti- 
quàm  certè  posterius. 

Respondeo  2°,  idem  argumentum  alià  de 
causa  Jansenioessesolvendum.  Cou  tendit  enim 

el  multis  probai  lib.  6  de  Havres.  Pelag.,  cap.  1, 
2,  etc.,  Pelagianos  posl  solemne  Zozimi  decre- 
tum an.  4  [$,verissimam,  purissimam,  catlwiicam- 

qite  graliam,  id  est,  ut  ipse  inlerpretalur ,  ex 
sese,  relative  et  necessariù  victricem,  tandem 

confessos  fuisse  ;  quanquàm  errarenl  in  eo  quôd 
ex  merilis  et  ad  faciliùs  dunlaxat  eam  dari 

statuerint  ;  poiiô  phuima  ex  adductis  in  objec- 
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liooe  testimoniis  eruuiilur  ex  oporibus  S.  Aug. 

longé  posl  auniim  418  cxaralis.  lia  libri  ad 
Bouifac.,libri délirai. ci  lib,  Arbit., deCorrept. 

et  Gr.it.,  de  Praedesl.  ss.  de  dono  Pcrseve- 
rantiae,  etc.  :  ergo,  ele, 

Respondeo  51,  non  de  modo  agendi  graliam 
disputasse  s.  Aug.,  sed  de  illius  uecessilaie  et 
gratuitale.  Scilicel  in  systemate  graliae  ex  sese 
efficaçis  tria  sedulo  sunt  dislinguenda  :  nempè 

nécessitas,  graluitas,  el  illiu*  efficacia,  seu  po- 
liiis  efficaciae  modus.  Duo  priora  nominc,  Ec- 

clesiae  exigil  s.  Aug.  à  Pelagio  ut  essel  calbo- 
licus;  lertium  verô  caput,  si  illud  agnovit 
(quod  bic  non  inquirimus),  ex  propria  sentenliâ 

propugnavit  S.  doctor,  non  lameu  proposuit 
ul  lidei  dogma;  nec  Pelagianos  lucrctkorum 

numéro  babuisset,  si  inlernam  volunlalis  gra- 
liam ad  singulos  aclus,  ac  ad  ipsum  boni  cu- 

j  us  vis  operis  ac  ûdei  initium  omninô  necessa- 
riam,  eamque  non  secundùm  merila  noslra 

dari  professi  essenl ,  quamvis  ipsam  esse  ex  se 
efficacem  negâssent.  Solutioncm  banc  noI)is 
subminislrat  Nalalis  Alex.,  in  Svnopsibisl.se- 

culi  5,  cap.  5,  parag.  1",. 
Respondent  denique  qui  graliam  ex  se  efli- 

cacem  non  odmitlunl ,  negando  ininorem  pro- 
positionem.  Aliud  enim  est,  inquiunl,  generatim 

cxig-'ie  graliam  quamlibet  efficacem  seu  clli- 
cientem  ,  aliud  expostulare  graliam  à  se  et  ab 
intrinseco  efficacem.  De  priori  loquilur  S. 

Aug.,  non  de  posteriori,  quod  ut  planiùs  in- 

telligalur,  observandum  ex  supra  dictis  1°,  du- 
pliceni  distinguendam  esse  graliam  interiorcm  ; 

una  ad  intelleclum,  altéra  ad  voluntatem  per- 

linet.  2°  In  eo  posilum  fuisse  Pelagii  errorem, 
quôd  nullam  admiiteret  graliam  volunlalis,  sed 

solam  graliam  inlellectûs.  5°  Id  proprium  esse 
graliam  inlellectûs,  ul  se  babeal  tanlùm  instar 
conditionis  ad  ipsam  operationem  volunlalis, 

neepossil  propriè  dici  ejus  causa,  cùm  oslendat 
tanlùm  ctproponat  voluntatiquid  silagendum; 

neque  inieriùs  eam  aûicial ,  moveat  et  adjuvet 
ad  operandum.  E  conlra  verô  gralia  volunlalis 
cùm  inieriùs  volunlaiem  moveat  et  excitet, 

simulque  corroboret  et  compleat  in  ralione 
principii  supernaturalis  ,  se  babel  ut  primaria 
cl  praicipua  causa  cujuscumque  boni  operis 

pertinentis  ad  vilain  aelernam. 
His  praesupposilis,  plana  est  et  aperla  S.  doct. 

mens  alque  doctrina.  Scilicet,  pergunt  iidem, 
locis  cilatis  refellit  gratiain  Pelagianam  quœ 

cùm  ad  solum  inlelleclum  perlinerel,  se  babe- 
b.it  ad  nostrae  volunlalis  operationes,  dunlaxat 

veluli  condiliooilendens  et  proponens  vo'unlali 
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quid  sit  agendum,  non  vcrô  nt  causa  inlùs  eam 

allicicns,   moyens  et  adjiivaus  ail  opeianduin. 

s.  Aug.  in  neferlum  illnd  dogma  insurgent 
graliam  rxi^ii,  quse  voluolatera  fnteriùsmoveat 
et  cxeitet,  corroborel  atque  compleat  ;  ac 

profndè  (|ua;  sii  primaria  ac  praecipua  causa 

cujuscuinquc  boni  operis;  porro  gralia  cui  ha-c 
competunt  est  simplex  gralia  voluntatis,  ad 
qnam  ut  ad  pracipuam  causarn  referri  possnnt 

et  debent  omnia  pietatis  opéra  quae  elicimus  ; 
liane  ergo  unicè  exigil  abslrahendo  à  modo 
quo  ipsa  operatur. 

De  illà  reclè  exponuntur  quaecumque  n  ob- 
jeclione proposila  sunt,  praesertim  si  baie  duo 

atlendanliir,  1°  sanctum  I).  graliam  potissi- 
mùm  speclare  in  praedestinatis;  2°  eam  consi- 

derare  in  statu  perf'ectissimo.  Primum  constat 
ex  lib.  de  Corrept.  et  Grat.,  cap.  13  :  De  lus 

loquor,  inquit,  qui  prœdestinati  sunt  in  regnum 

Dei.  Sccundum ,  dùm  praecipuos  ejus  charac- 
teres  et  effectus  ipsi  soli  proprios  sigillalim 
recenset,  ut  nempe  Pelagii  fastum  reprimeret, 
qui  suse  gratiae  effectus  miriheè  extollebat,  lib. 

de  Grat.  Cbristi,  cap.  10.  Hanc  quippe  super- 
biam  ut  contunderet  S.  D.  Pelagianam  graliam 
dénudât,  eamque  in  lege  et  doctrinà  consistere 

tradit;  huic  autem  catholicam  graliam,  illius- 
que  effectus  opponit,  quam  proindè  elleclui 

conjungere  débet,  certissimam  illius  eflicien- 
tiam  adstruendo,  quoeumque  tandem  modo 

effectum  suum  illa  operetur,  quod  ibi  non  ex- 
pendit  S.  Aug.  Hinc  de  illâ  catholicâ  gratiâ 
loquens,  simpliciter  affirmât,  eâ  gratiâ  lieri, 
i  non  solùm  ut  facienda  noverimus ,  verùtn  eliam 

«  ut  cognita  faciamus....  non  ostendere  tanlum- 

t  modo  veritatem  ;  verhm  etiam  impertire  chari- 
«  tatem....  occulta,  mirabili,  ac  ineffabili  po- 
<  testate  operari  in  cordibus  homhmm,  non  solhm 
t  veras  revelationes,  sed  etiam  bonus  voluntates  ;» 

aliaque  mira  in  objeclione  proposila.  Lege  si 
vacal  Palrem  Josephum  Tricassinum  disput. 

tbeolog.  de  Prédestinât,  liominum,  parte  2, 
sect.  2,  parag.  16  et  sequentibus. 

Ad  hanc  responsionem  revocalur  quae  à  qui- 
busdamaliis  affertur  solutio,  distinguendomaj. 

et  min.  objeclionis propositae  :  Gralia  quâ  sem- 
per  et  absolutè  in  quibuscumque  circumslan- 
tis  creditur,  speratur,  amalur,  persuadelur,  etc., 
est  gratiâ  à  se  et  ab  intrinseco  efficax,  conce- 
do  ;  gratiâ  quâ  hypothelicè  duntaxat  creditur, 

speratur,  etc.,  scu  ex  hypothesi  quôd  ipsi  con- 
sensum  praebeamus,  nego.  Porrô  gratiâ  quam 
à  Pelagio  nomine  Ecclesiae  postulat  strenuus 

gratise  vindex  Aug.  non  est  gralia  quâ  semper 

credalnr  et  main  ;  Itd  esl  gralia  quae,  ex 
lixpollicsi  qeèd  <iv(laiiiiis,spii(iniis,  amciniis, 
etc.,  sit  causa  noslnc  lidci,  spei,  amoiis,  alio- 
riuiique  hujusmodi  piorum  actiium,  qualis  est 

gi  mai  -aiim  qnariibel  gralia  rolunutis.  Bolotio  |>a- 
Icl  ex  <li<lis,claiiipliiiSCOiislabilcx<lic(-ii(lisol)- 
j('(l.r.,id)iosU'ii(l('iiiiis(piaiiilib[»,gratiaiii  volun- 
talis,  merilù  dici  graliam  volilionis  et  aclionis. 

Objicies  2°  :  Eam  à  Pelagio  graliam  postulat 
S.  Aug.  lib.  de  Grat.  Gbrisli  cap.  14,  quâ  Deus 

docet  non  per  legis  litteram,  sed  per  Spiritûs  gra- 
liam ;  porrô  gratiâ  hujusmodi  est  sola  eflicax. 

Namque  1°  Deus  eà  ita  docet,  ut  quod  quisque 
didicerit  ,  non  tanlùm  cognoscendo  videat  ,  sed 

etiam  volendo  appetat ,  agendoque  perficiat.  2° 
Qui  eam  habet,  venil  ;  qui  non  venit,  non  ha- 
bet  :  Omnis  qui  didicit,  venit  ;  quisquis  non  ve- 

nit, profeclb  nec  didicit,  ibidem  cap.  14.  3°  Gra- 
lia est  cujus  indicium  cerlissimum  est,  si  ho- 

mo  faciat  quod  didicit;  et  vicissim  si  non  fece- 
rit  quod  didicerit,  signum  est  cerlissimum, 
eam  non  adfuisse,  ibidem  cap.  13,  atqui  talis 

est  sola  gratiâ  efficax  ;  ergo,  etc. —  Uespondeo 

1°,  très  priores  adductas  mox  responsiones  hic 
recurrere  ;  quibus  adde  falsum  esse  in  doctri- 

nà S.  August.  graliam  semper  cum  effectu 
conjungi.  Id  apertè  constabit  ex  dicendis,  ubi 
gratiœ  sufficientis  exislentiara  adstruemus. 

Rcspondeo  2°  nulli  congruere  systemati  doc- 
trinam  in  objeclione  propositam. Gralia  enim 
quae  hic  pelitur  à  Pelagio ,  talis  est  ut  habeat 

plénum  ac  perfectum  effeclum  :  Omnis  qui  di- 
dicit à  Pâtre,  non  solùm  potest  venire,  sed  venit  ; 

ubi  jam  et  possibilitatis  profectus ,  et  voluntatis 
affectas  et  actionis  effectus  est,  cap.  14  :  cùm 
ergo  in  quolibet  systemate  graliae  agnoscantur 

quae  pleno,  perfecto  et  exteriori  effectu  pri- 
vanlur  ;  ruunt  omnia  syslemata,  autdicendum 
erit  S.  Aug.  non  excludere  gratiam  distinclam 

ab  eiïîcaci.  Respondeo  3°,  apud  S.  Aug  istas 
loculiones  audire  à  Pâtre,  et  ab  illo  doceri,  ac 

discere,  non  significare  simplicemgratiae  accep- 
tionem  ,  sed  docilem  ejus  acceptionem  ,  con- 

junctam  nempe  cum  consensu  voluntatis.  Pa- 

tet  verilas  solutionis  1°  ex  conlextu  S.  Aug.; 
nusquàm  enim  simpliciter,  ail  S.  D.  :  Omnis 

qui  audivit,  venit,  sed  hœc  duo  conjungit  : 

Omnis  qui  audivit  et  didicit,  venit.  2°  Ita  seip- 
suni  interpretalur  S.  doctor  :  Aures  audiendi, 
inquit  lib.  de  dono  Persev.  cap.  14,  ipsum  est 

donum  obediendi.  3°  Prœdicta  expositio  perfeclè 
consentit  cum  ipsius  institulo  :  namque  prose- 
quitur  hoc  in  loco  opposilionem  graliae  Ghristi 
cum  gratiâ  Pelagianâ  ;  haneque  ex  eo  refcllit, 
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quod  oùm  ço  toncnt  tantùm  es  parle intellectus, 
niliil  aliud  operetor  nisi  scientiam  agendorum, 

etiam  in  iis  qui  proprium  ejus  efflbclum  min 

bnpediunl  ;  è  contra  graliavoluntalis,  in  i is»Iom 
cireiimslanliis  posita  intlnil  in  ipsuni  l>< niuiii 

opus  ;  proindeque  Reri  non  potesl  ut  quia  di>- 
cai  secundùm  posteriorem  liane  gratiam,  seu 
cum  docilitate  eam  Buscipiat,  nisi  veniat  ad 
Chrtstum  et  honnm  operetnr.  En  proprium 

dise Tinien  utriusque  gratis  quod  sollicité  in- 
culcat  S.  Aug.  loco  citato  ;  de  connexion e  Fe- 

ra absolutà  et  ex  nalurà  rei  inter  gratiam  et 
ejus  effectom  nullomodo  cogitât. 

Objicies  .">":  De  eà  gratiâ  contenlio  fuit  sanç- 
tuni  Aug.  inter  et  Pelagianos  ,  quam  solam  illi 
hœretici  arguments  suis  oppugnavêre  ;  atqnJ 

argumenta  et  ralionesPelagianorumunam  dun- 

taxat  impngnant  gratiam  invincibiter  aut  ne- 
cessariô  delcrminanlem  ;  ergo,  etc.  Major  cer- 
la  est,  minor  aulem  probatur  percurrendo 
tùm  Pelagii,  tùm  Juliani  argumenta,  variasque 

eorum  querelas  et  expostulationes.  1°  Tria  po- 
tissimùm  erant  pelagii  argumenta  advcrsùs 
gratis  necessitalem.  Primum  ac  fundamentale 

spectabat  libertatis  excidium  :  Xon  est,  inqui- 
ebat  Pelagius  apud  S.  Hier,  citatà  ad  Clesi- 
phont.  epistolà,  libentm  arbitritan,  si  Dei  indi- 

get aiuilio.  Idem  teslalur  S.  Aug.  lib.  de  gest. 
Pelagii,  cap.  18.  Ex  hoc  palmari  Pelagianorum 
principio,  tanquàm  ex  fonte  et  radice  omnes 

alire  eorum  expostulationes  derivantur.  Secun- 
dum  Pelagianorum  argumenlumislud  erat,  per 
gratiam  auferri  omnem  voluntalis  actionem  ; 
ita  observât  S.  Aug.  sermone  156,  alias  13,  de 
verbis  Apost.,  ubi  ex  gratiae  nec  ssitate  sibi 
objicit  :  Dicit  mi  In  ciliquis  :  ergo  agimur ,  et 
non  agimus  ?  Tertium  praecedenlibus  persimile 
est  et  germanum.  Scilicet  conquerebantur 
dogmate  catholico  de  necessitate  gratiae  omne 

merilum  subverti  ;  banc  Pelagianorum  quere- 
lam  recenset  et  refellil  S.  Aug.  lib.  de  Gral.  et 

liberoArb.cap.  5el7.2°Tria  etiam  fuère  Juliani 
argumenta  :  1°  omne  studium  virlutis  au- 

ferri :  2°  fatalem  induci  necessitalem  ;  3° 
imô  et  coactionem  voluntati  inferri.  Très  il- 

las  Juliani  calumnias  refert  S.  Aug.  lib.  2  ad 
Bonifac.  cap.  5,  bis  verbis:  tSub  nomine  gratiœ, 

«  ita  fatum  asserunt  ut  dicant,  quia  nisi  Deus  in- 
<  vito  et  reluctanti  homini  inspiraient  boni  cupi- 
i  ditatem,  nec  à  malo  declinare,  nec  bonum  pos- 
c  set  facere.*  Unde  hi  haeretici  sanctum  D.  et 

alios  Calholicos  tanquàm  manichaeismi  reos 
saepiùs  traducebant.  Porrô  incredibile  omninô 

est  viros  ingeniosos,  quales  erant  Pelagius, 
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Gœlestius,  Jultanns,  aliique  Pelagkni,  sii»i  in 

aniinum  mduxisse  quôd  ista  Incommoda  se- 
querenlur  ex  ûmplicl  necetsltaie  gratis  cul 
hiniiu  pro  suo  arbttrio  possel  consentire  vel 

min  consentire.  Base  et  alla  Pelagianorum  ar- 

gumenla,  variasque  eorum  querimonias  et  ex- 
postulationes fusiori  stylo  prosequiturJansenhM 

lit».  :.  de  Ibères.  Pelag.  cap.  12,  13,  11,  13,  10, 
et  lib.  2.  de  (irai.  Chrisli,  cap.  11,  12,  etc. 

Respondeo  1°,  liic  itcrùm  recurrerc  1res  prio- 
res  solutiones  supra  allatas  ad  primam  objec- 

tionem.  Respondeo  2° ,  ad  primum,  momenta 
et  rationes  quibus  Pelagiani  doclrinam  S.  Aug. 

oppugnabant  ,  praecipuè  ac  directe  impetere 

necessitalem  gratiae  interioris.  Constat  id  l°ex 
ipsismet  allatis  querimoniis  :  non  est  liberum 
arbitrium  ,  inquiebant  Cœlestius  et  Pelagius  , 

si  Dci  indiget  auxilio  ;  non  aiunt,  si  Dei  indiget 
auxilio  ellicaci  ;  sed  simpliciter  ,  si  Dei  indiget 

auxilio;  quae  verba  apertè  demonstrant,  Pela- 

gianam  exposlulationem  fundari  in  unà  inte- 
rioris gratiae  necessitate.  Hinc  S.  Aug.  epist. 

194,  alias  103,  de  Pelagianis  ait .  <  Putant  au- 
<  ferri  sibi  arbilrium  liberum  ,  si  nec  ipsam 

f  bonam  voluniatem  sine  adjutorio  Dei  bomi- 

<  nem  babere  consenserint.  »  Constat  2°,  quia 
ut  eas  querimonias  diluai  S.  D.  in  eo  totus  est 

ut  ostendal  necessitatem  gratiae  nullatenùs  of- 
ficere  humanae  liberlati  ;  querimoni3e  ergo  illae 

substantiam  ac  necessitatem  gratiae  unicèspec- 
tabant ,  non  ipsius  agendi  modum.  Hinc  lib.  2 
de  Nuptiis  et  Concupiscentià  ,  Pelagianorum 

expostulalioni  respondens  ,  sic  occurrit  :  <  Li- 
<  berum  in  hominibus  esse  arbitrium....  utri- 

i  que  dicimus.  Non  bine  estis  Cœlestiani  et 
i  Pelagiani.  Sed  si  quis  ad  colcndum  reclè 

«  Deum  ,  sine  ipsius  adjutorio  ,  dicit  in  homi- 
«  nibus  esse  liberum  arbitrium....  ipse  Cœlcs- 

i  tianus  et  Pelagianus  vocatur.  »  Constat  5°, 
quia  Pelagiani  imbuli  ,  ut  antea  vidimus  ex 
SS.  Hier,  et  Aug.  falso  ac  erroneo  principio  , 
hominem  non  esse  liberum  ,  si  Dei  indiget 

auxilio;  exis;imabant  quamlibet  gratiam  inte- 
riorem  ,  quae  voluntatem  praevenit  et  excitât, 

ejus  destruere  libertatem  ,  adeôque  esse  reji- 
ciendam  :  scilicet  ipsi  essentiam  libertatis  con- 
stituebant  in  naturali  potestate  boni  et  mali , 

ex  quo  consequi  putabant  lolli  libertatem  ,  si 
id  quod  necessarium  est  ad  bonum  agendum 
non  sit  naturale. 

Ad  secundum  :  Momenta  et  rationes  Juliani 

potissimùm  impetunt  necessitatem  gratiae  ad 
inilium  bonorum  operum  ;  et  quod  oppone- 
bant  Pelagiani  generatim  contra  necessitatem 
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cujuslibet  graliae  prœvenientis  volunutem  , 
objieicbat  ille  contra  necessilatcm  gratis:  prae 

vcnicolis  voluntatcm  ad  inilium  bonorum  opo- 
iiiiii  ;  undè  s.  August.  Iil».  -  ad  Bonifac.  <;ip.  8, 
commcmorans  bas  Juliani  queriraonias  ,  islud 

aflert  illius  fundanienlum  .-  <  Isli  enim  in  bo- 
<  miue  volunl  ab  ipso  domine  incipcre  boni 
<  cupidilatem.  >  El  cap.  10.  :  «  Hoc  quippe  ila 
«  dicunt,  velut  homo  à  seipso  sine  adjulorio 
«  Dei  hubeal  propositum  bonum  studiumquc 
i  virlutis.  »  !  x  bis  liquida  apparet,  quàm  hn- 

meritô  asserat  Jansenius  expostulalionum  Ju- 
liani funddmentum  fuisse  invincibilem  gratis 

efficacitalem ,  cura  directe  sequantur  ex  rejeelà 

simplici  ejus  graluitatc  ,  quâ  lii  ut  omnia  mé- 
rita praeveniat  ;  atque  liinc  est  quôd  ad  relun- 

denda  Juliani  argumenta,  lotus  versatur  S.  doc- 
tor ,  ut  observât  ipsemet  Jans.  in  asserendâ 
graiià  quai  omnia  prorsùs  mérita  praeveniat , 

quoique  primam  boni  cupiditalem  inspiret. 

CAPUT  SEPTIMUM. 

Compendiosa  proponitur  séries  chronologica  ope- 
rum  S.  Aug.  adversùs  hœresim  Pelagianam. 

Calholicum  adversùs  Pelagianos  bellum  duce 
polissiniùin  S.  Aug.  confectuin  est  ;  leste  S. 
Prospero  lib.  contra  Collatorem  cap.  10  :  Vi- 
ginti  amplius  annis  ,  inquit  ,  contra  inimicos 

gratiœ  Dei  calholica  acies  Itujiis  viri  (Augustini) 
duciii  ptignat  et  vincit.  Ilinc  Hormisdas  de  S.D. 
Ioquens  ,  sic  babet  :  Quid  romana  asseveral  Ec~ 
clesia  de  libero  arbitrio  et  gratià  Dei ,  ex  variis 
Augustini  libris ,  et  maxime  ad  llilarium  et  Pros- 

perum  cognosci  potest.  Juvat  ergo  ad  Pelagianos 
errores  detegendos ,  cl  calholica  dogmala  ipsis 
opposila  penilùs  scrutanda  ,  paulô  diligentiùs 
in  opéra  S.  docloris  adversùs  banece  hœresim 
exarata  inquirere. 

Primum  quod  adversùs  Pelagianos  exaravil 

opus,  fuêre  libri  1res  ad  Marcellinum  ,  de  pec- 
catorum  meritis  et  remissione  ,  anno  412  edili. 

Libro  1 ,  Adamum  ,  nisi  peccàsset ,  non  fuisse 
moriturum,  ejusque  posleros  reos  nasci  peccati 
originalis,  et  ad  ejus  remissionem  baptizari 
demonstrat.  Lib.  2,  probat,  nulliun  prorsùs, 

exceplo  uno  mediatore  Chrislo  ,  et  B.  M.  Yir- 
gine  (  eam  quippe  excipil  S.  D.  lib.  de  Naturà 

et  Crat.  cap.  3G) ,  vcl  esse  ,  vel  fuisse  ,  vel  fu- 
turum  hominem  ab  omni  peccato  immunem. 

In  3  ,  Pelagii  argumenta  contra  peccatum  ori- 
ginale refellit.  Eodem  anno  412 ,  aliud  opus 

contra  Pelagianos  de  spirilu  et  litterâ  itidem 

Marcellino  nuncupavit.  Eo  in  libro  ,  1°  osten- 
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dit  innumera  ,  quae  nuequàm  extitère  ,  (amen 

maxime  esse  possibilia  ;  legem  sine  gratiâ  ad 
peccala  vitanda  non  sufficere,  quod  probat 

his  Apostoli  vernis:  Ldttera  occidit ,  spiritus  au- 
tem  vivificat  ;  quœ  ibidem  exponil,  et  saepiùs 

urgel  ;  câque  de  causa  huic  libro  de  spirilu  ci 

litterâ  lilulum  fecit  S.  doctor.  3"  Tandem  gra- 
li.e  divinae  Qdem  esse  deputandam.  Ad  eumdcm 
annum  referenda  (;st  epist.  ad  Honoralum  de 

grat.  novi  Tcslamenli. 
Anno  413  ,  S.  Aug.  adversùs  Pelagianos  scr- 

monem  habuit ,  qui  inter  ipsius  de  verbis 

Apostoli  sermoncs  decimus  quarlus  numera- 
lur.  In  eo  de  baptismo  parvulorum  et  peccato 

original!  dissent ,  Pelagianorum  effugia  et  ca- 
villalioncs  ciica  utrumque  caput,  exculit  ac 
redarguit. 

Anno  ili,  edidit  librum  de  perfectione insti- 
tue. In  eo  doect  perfeçtioncm  illam  ,  plenitu- 

dinemque  justitiœ  ,  quâ  honio  sine  ullo  pror- 
sùs peccato  sit ,  nec  sine  gratiâ  possibilem  per 

vires  naturrc,  nec  usquàm  esse  praesenlis  hujus 
vitaî.  Dissolvil  ibidem  brevibus  responsis  ,  quai 

in  contrarium  opponebantur  in  libro  ,  qui  di- 
cebatur  esse  Cœlestii ,  ad  se  misso  ab  Eulropio 
et  Paulo  episcopis  Hispanis.  De  quo  vide  Marii 
interpretem  Garnerium  dissert.  G,  cap.  2,  in 

primam  partem  ejusdem  Marii. 
Anno  415  ,  Timasius  et  Jacobus  nobiles  ado- 

lescentes Pelagianis  dogmatihus  sludiosissimè 
addicti ,  Pelagii  librum  <[uo  naturam  hominis 
contra  gratiam  Dei  defendebat,  ad  S.  Aug. 
transmiserunt ,  cui  S.  doctor  respondit  edito 
libro  de  naturà  et  graiià  ad  eosdem  nuncupalo. 
Eo  in  libro  priniùm  statuil  quid  de  naturà  et 

graiià  certuin  sit  et  exploralum  ;  naturam  sci- 
licel  inculpabilem  et  sanam  primitùs  condilam, 
Ad*  praivaricalionis  peccalo  infectam  fuisse  , 

eamque  gratiâ;  adjutorio  à  lege  et  libero  arbi- 
trio prorsùs  distinclo  indigere  ,  quo  et  ab  ira 

Dei  redimatur ,  et  ad  opéra  pietalis  perheienda 
idonea  rcddalur  ;  tum  Pelagii  naturae  vires  plus 

aequo  extollentis  librum  ,  dalis  ad  singula  ca- 
pila  responsis ,  confulat  ;  demùm  respondet 

SS.  Patrum  senlenliis,  quibus  ad  errorum  suo- 
rum  patrocinium  abulebalur  Pelagius.  Eodem 

anno  S.  doct.  duas  scripsit  ad  S.  Hieron.  epis- 

tolas  ;  alteram  (16G)  de  origine  animarum  ,  al- 
teram  (167)  de  textu  Jacobi  :  Qui  offenderit  in 

uno  ,  factus  est  omnium  reus. 
Anno  41G ,  dédit  S.  Aug.  epistolam  ad  Joan- 

nem  Jerosolymitanum,  ipsum  monens  fralernâ 
charitate,  ne  permitteret  sibi  à  Pelagio  illudi  : 
deindc  suum  offerens  librum  de  naturà  et  gratià 
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ipsua  rogat  ut  gestt  synodi  Dtospofitans  in 

Aine. un  mnsmhteret.  Extai  inler  Augustmia- 
■as  epistolas  170. 

An  no  -II"  ,  lihniin  à<-  geslis  Pdagti  ad  Au- 
renum  Carthaginensem  conscripstl  S.  doctor. 

In  eo  -  :        Dtospolil  ii!  i  fnsel  :  0S- 

tendit  Pelagium  Patribua  Patestinis  Larpiter  il- 
tusisse  ;  Undem  demonslral  synodi  sentenlil 

sic  Russe  absolutum,  ut  rpsa  bxrests  proptei 
quam  in  judRâum  vocatus  esl .  încunctanter 

damnata  fuorit.  Liber  ille  scriptos  luit  .il'  \  - 
sub  initium  bnjusce  anni  :  et  circa  6nem  <ju— 
de  m  anni .  damnât!  jam  ab  Inuocentio  b 

1'  -ianà  .  sermonem  seeundum  nunc  131  de 
vertus  Apostoli  Labuil ,  de  quo  diximas  supra. 

Anno  118  ,  duos  ad  Albinam  ,  Pinianuin  et 

Metaniam  contra  Pelagium  et  Cœlestiom  libros 

cdidil  S.  doctor  .  unum  de  yrat.  Christi ,  alle- 
runi  de  peccato  originali.  In  primo,  Pelagium 

gratis  confessione  fucum  facere  ostendit ,  ip- 

siusque  varias  arles  ac  dolos  aj)erit.  Probat  1°, 
Pelagium  gratiam  Cbristi  nomine  tenus  ad- 
slruere  .  cttm  illam  à  libero  arbitrio  ,  lege  aut 
doetrinà  evangelicâ  ,  et  exemplo  Cliristi  n:ini- 

ine  distinguât.  2"  Juxt;i  eurudem  gratiam  se- 
cundum mérita  bominum  dari.  3°  Ad  id  solum 

juvare  ut  praecepta  faciliùs  posant  impleri.  In 

secundo  libro  ostendit  S.  D.  Pelagium  in  qux\«- 
tione  de  peccato  originali  eadem  sentire  cum 
Cœleslio  ,  qui  Cartbagine  primùm  .  deinde 
Rom*  episcopalibus  judiciis  damnatus  esl  : 

quxstioneni  hanc,  non  de  earum  numéro  - 
ut  effuliebant  Pelagiani.  inquibus  pneler  idei 
perieulurn  errare  contingit  :  tandem  confutat 

eos  qui  originalis  peeeati  dogmate  nuptiarum 

bonitati  detrahi .  Deoque  ipsi  injuriais  fieri 
contendebant. 

Eodem  anno  scripsit  S.  doctor,  1°  duas  ad 
Sixtum  romanum  presbyterum  .  et  postea  sum- 
mum  pontiûcem  ,  de  re  Pelagianà  epistolas  : 
prima  191,  brevior  est:  altéra  194,  alias  105, 

prolixior  ,  et  tolius  doetrinae  ealbolicx'  adver- 

sùs  Pelagianos  veluti  compendium.  2  '  Episto- 
lam  ad  Paulinum  Note  episcopum  186  ;  in  eâ 

mulla  et  praeclara  de  pradestinatione  dispu- 

tât. S*  Epistolam  190  ,  ad  Optatum  de  origine 
animarum. 

Anno  -419,  circa  initium  ,  librum  primum  de 
nupi.iis  et  concupiscentià  scripsit  ad  Valerium 
comitem.  In  eo  bonitatem  nupliarum  défendit; 

explicat  quomodo  concupiscentià  in  baptizatis 
maneat  actu  ,  non  reatu  ;  Pelagianos ,  carnis 
concupi^centiam  ,  velut  nataraJe  bonum  lau- 
dantes ,  SS.  Patrum  auctoritate  refellit. 
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Anno  HO,  S.  Aog.  Juliani  argutitt  cl  vilili- 

gationcs  advenus  priorem  snmn  librua  de  aup- 
liis  fi  coim  BpiscentUI .  quatuor  libris  compn  - 

liens  is,  edito  altero  ejusden  argumenta'  libro 
confutavit.  Catbolicum  dogma  de  originali  pec- 

cato ab  impie  Manichaeorum  doclrini  toto  corio 
dislarc  demonstrat.  Eodera  anno  s.  D.  ojuatùor 
libris  ad  papaui  Bonifacium  s<  iriptis  ,  refdfit 
duas  Pelagianorum  epistolas.  Prima  estt 

tii  ad  clerieos  Romae  positos;  Becunda  est  Ju- 
liani nomine  octodecim  episcoporum  ad  Kufum 

Thessalonîcensem  missa.  Ma  primo  libro,  ista 
rehqufe  tribu-  confalatur.  Ili>  in  libris  objecta 

I'  rianorum,  eorumque  in  Eccîesiae  doctri- 
nam  calumnias  refellit ,  eathofiea  de  originali 
reatu  et  giatià  Christi  dogmata  propugnat  , 
Ecclesiam  ,  Manicbceos  inter  et  Pelagianos, 
mediâ  via  incedere  ostendit.  Ad  eumdem  an- 

num  referendi  sont  quatuor  libri  S.  Aug.  de 
origine  animarum  ,  in  quibttS  flnccntii  Victoris 
circa  animarum  originem  placila  et  paradoxa 
confutat.  eaque  ad  andecim  errorum  capita 
revocat.  Eo  tandem  anno  scripla  juxla  Garne- 
rium  epist.  ad  Vitalem  2LS  ,  alias  107.  In  eâ 

gratix-  necessitatem  et  gratuitatem  fortitervin- 
dicat ,  alque  duodecim  régulas  ad  fidem  Eccîe- 

siae pertinentes  circa  quaeslionem  de  gratiâ 

proponit. Anno  1-21.  sex  contra  Juliaivim  Iibros  edidit 
S.  doctor.  Duo  priores libri  positi  >unt  in  re- 
tundendà  Juliani  calumnià  Catbolicos  Mani- 
ckeisini  incusanlis;  posteriorcs  quatuor  toti- 
dem  Juliani  libris  adversùs  primum  Augustini, 
de  tmptiis  et  concupiscentià ,  respondent.  Tanto 
Studio,  tanlàque  diligentià  elucubrati  i-li  libri, 
ut  modestissimus  juxta  et  doclissimus  auctor 
illos  recensera  bb.  2  Rétractation  uni  cap.  G, 
fOeel  magnum  atque  élaboration  opus.  Ad  eum- 

dem annum  pertinet  liber  de  fiât  ,  spe  et  clia- 
ritate1  sen  Encbiridion  ad  Laurentium  ;  appel- 
lalur  à  nonnullis,  Augustinianœ  doctrinœ  spéci- 

men; in  eo  estant  nonnulla  exquisita  et  lucu- 
lentissima  adversùs  Pelagianos.  In  1res  divi- 
duntur  partes.  Prima,  quee  credenda  sunt  do- 
cet,  servato  symboli  ordine.  Secunda  tractât 
de  iis  quae  pertinent  ad  spem.  Tertia  agit  de 
charitate. 

Anno  42  i,  edilus  est  ab  Augustino  liber  de 
gratià  et  libero  arbitrio  ,  ad  componendas  con- 
iroversias  Adrometi  motas,  de  quibus  alibi. 
Eo  in  libro  sanctus  doctor  gratix-  et  liberi  ar- 
bilrii  concordiam  exponit  ,  iratianique  nec  ex 
meritis  bonorum  operom ,  nec  ex  meritis  bonae 
voluntatis  dari  demonstrat.  Durts  simul  cooj 
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liliro  misil  epistolas  21 1  et  21.*;  ail  Valentinum 
Mooaaterii  Abbatem. 

Aniio  12.'>,  OGOasione  libri  de  gratin  et  libero 
arbilrio  ,  clucubravil  sanclus  doclor  librum  de 

corrept.  et  gral.  ;  quanti   Dflfi  dcbeal  opus  is- 

luri ,  oslendit  argument'  dlgnitas.  Pri ni ù m  ape- 
rit  qtiaenam  sit  eatholica  Odes  de  gratis  ;  lùm 

ostentlil  usum  ac  necessitatem  prajeepti ,  cor- 
rcpiionis  et  orationis  ;  exindè  perseverantiam 
in  bono  magnum  esse  Dei  munus  dcmonslrat, 

cosque  di viiià  in  seternum  damnaiionc  dignos 
esse,  qui  ex  bonà  in  inalaiii  vitam  suà  volunlate 
mutali  sunl;  quoniam,  inquit,  dicipotest,homo, 
in  eo  quod  audicras  et  fermeras,  in  eo  perseverares 

si  velles;  postea  prolixe  ac  lueulenlissimè  ex- 
plicat  discrimen  quod  graiiam  inler  Angelis  el 
Adamo  innoccnli  concessain  ,  ac  mcdicinalein 

Christ!  hujusce status  intercedil;  ad  extremum 
concludit,  nec  gratià  prohiberi  correplioneui , 
nec  correptione  negari  graiiam. 

Anno  42G  aul  27 ,  duos  Retractalionuin  li- 
Lros  ediilit  S.  doctor.  In  primo  retractantur 

libri  quos  scripsit  nondùm  episcopns.  In  se- 
cundo retractantur  libri  quos  post  episcopalum 

conscripsit. 

Anno  428,  scripti  sunt  contra  secundam  Ju- 
liani  responsionem  libri  sex  vulgô  dicti  Opus 

imperfectum ,  quia  nimirùm  ex  octo  libris  qui- 
bus  constabat  secunda  byee  Juliani  responsio  , 

sex  dunlaxat  primis  respondel  S.  D.,  scilicet 

idem  opus  morte  occupatus  imperfectum  relin- 

querecoaclusesl,  quemadmodùm  tradunt  Pos- 
sidiuslndicissui  cap.  4,etProsperin  Chronico. 

Singulisex  hujus  operis  libri  singulos  sex  prio- 
res  Juliani  libros,  cum  Augustini  ad  loca  sin- 

gula  re-ponsis  ob  oculos  pouunl.  In  bis  minu- 
tatim  excutitac  confulat  quacumque  Julianus 

vagabmdà  loquacitate  octo  libris  opposuerat  ad- 
versùs  unum  posleriorem  S.  Aug.  librum  de 

nuptiis  et  concupiscenliâ. 
Anno  429  ,  de  Semipelagianorum  erroribus 

per  epistolas  SS.  Prosperi  et  Hilarii  certior 

faclus  S.  Augustinus  duobus  libris  eisdem 

Prospero  el  Hilario  inscriptis  prœdiclos  errores 

confutavit ,  scilicel  libro  de  prœdestinatione 

Sanctorum  et  de  dono  persévérant iœ.  In  iis  po- 
lissimùm  docet,  non  solùm  incremenlum,  sed 

ipsum  quoque  initium  lidei,  ac  in  eà  perseve- 
rantiam donum  Dei  esse. 

Eodem  anno  liber  de  haeresibus  ad  Quodvult- 
deum  Carthaginensem  diaconum  elaboratus 
est.  Circa  istum  librum  istud  venit  diligenler 

annotandum,  eo  in  opère  omnium  Augustini 

poslremo ,  sanctum  doclorcin  Pelagii  errores 
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ad  ista  (piinque  oapita  îcvocâsse.  Nempe  1°, 
graiiam  Dfti,  sini-  qoâ  fieii  non  possunl  man- 

data, à  naturft,  lege  atque  dodrinâ  non  esse 

diversam  ;  2°  eam  ex  meritis  dari,  et  ad  faci- 

liùs  agenduni  ;  5°  bominem  posse  ad  tantum 
perfectionis  gradum  in  vità  mortali  jiervcnire, 
ut  non  indigeal  dicere  Deo  :  Dimitle  nobis  dé- 

bita nostra;  4°  parvulos  non  baptizari  ad  lol- 
lendum  peccalum  originale;  5°  Adamuin  sive 
peecâsset ,  sive  non  peecâsset,  fuisse  nioritu- 
rum.  Ex  hàc  observalione  constat  liis  quinque 

capilibus  conlincri  lotum  Pelagianismurn ,  à 

quo  proinde,  vcl  ipsojudice  S.  Aug.  immunis 

censendus  est,  quisquis  errores  bos  proscrip- 
serit,  et  opposita  quinque  dogmala  propugna- 
verit. 

Atque  bœc  de  Augustini  libris  ,  compen- 

diosiùs  quidem  ,  quàrn  forte  nonnulli  cxopla- 
rent ,  sed  salis  copiosè  ,  ut  nobis  videlur ,  pro 

loco  cl  tempore.  Qui  plura  volet  adeat  Garne- 
rium  prima  parle  Marii  dissert.  6,  cap.  2.,  ubi 

ordinem  clironologicum  operum  S.  Aug.  fu- 
siùs  prosequitur  ;  Patres  Benedict.  in  suà  eru- 
ditâ  edilione  operum  sancti  Augustini  tom.  \0, 

tùm  in  praefatione  ,  tùm  initio  cujusque  libri; 
Natalem  Alex,  in  Synopsi  bist.  seculi  5  cap.  3, 

art.  6,  paragrapho  5,  et  alios. 

jPisônlaticJ  secunîta. 
DE  SEMIPELAGIANIS. 

Tria  hîc  occurrunt  inquirenda.  Primum,  qui 

fuerint  Semipelagiani.  Secundum  à  quibus  fuère 

impugnati.  Tertium  ,  de  prœcipuis  eorum  er- 
roribus. Ha±c  tria  tolidem  exponenda  litulis. 

CAPL'T  PRIMUM 

Qui  fuerint  Semipelagiani. 

Periatis  in  Galliam  exaratis  à  S.  Aug.  adver- 
sùs  Pelagianos  libris  ,  ac  prajsertim  epist.  ad 

Sixtum,  lib.  de  Grat.  et  Lib.Arb.,  libro  deCor- 

repl.  et  Gratià,  commoli  fuère,  teste  S.  Pros- 
pero epist.  ad  S.  Aug.:  Galli  quidam  episcopi  et 

presbyleri  in  Lugdunensi  et  Arelatensi  potissi- 
mùm  provincià ,  atque  in  errores  Pelagianis 

aflines  impegerunt;  undè  dicti  sunt  Semipe- 
lagiani ,  quasi  à  partito  ac  dimidialo,  quem  pro- 

pugnabant,  Pelagii  errore  ;  dicti  etiam  reliquiœ 

Pelagianorum  quôd  ex  eorum  cineribus  exci- 

tali ,  partem  aliquam  jam  proslrati  erroris  su- 
perstitem  facerent;  dicti  quoque  Massilienses, 

ab  urbe  Massiiiensi,  ubi  frequentiores  consis- 
lebant. 
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Semipelagiani  lialiii  DOS  MUl  m  li.t'iclici 
anlc  s>  iKtiliiin  Arausic.  secundain  MibFHic v  l\ , 

<  .lclualani  anno  ."ri!)  ;  imo  ante  illud   tempus 
iji-n-s  iai)(|iiam  fitos egregîot  andiiwoc , pietaiia, 
cruditionis,  ac  ingonii  laudc  conspicuos  Ms- 
tantur  SS.  Aug.  el  Prosper.  S.  Aug.  lib.  de 
dono  Penever.  cap.  ultimo  ei  lib.  de  Pradeat. 

SS.  cap.  I,  eus,  fralrcs  ac  ditectores  suos  et  Pe- 
lagiatuv  hœrcsros  impugnatores  appellat.  S.  Pros- 
per.  epist.  ad  S.  Aug.  cl  lib.  contra  Collatorem 

eos  vocal,  Calholicos,  sanctos  spectandœ  aucto- 
rilatis  viros. 

Iuier  Semipelagianos  praccipui  fuère  : 

1°  Joannes  Cassianus  Maasiliensian  Semipela- 
gianorum  facile  princeps.  Is  à  S.  Cbrysoslomo 

diaconus  olim  ordinatus ,  post  ejus  obilum  Mas- 
silicnsisprcsbvter  factusest;  quâ  in  urbecxlruc- 
to  cœnobio ,  inaximam  sibi  lum  pielale  lum 
eruditione  famam  comparavil.  Collccliones 

Palrum,  unde  à  Prospero  Collalor  diclus, 

evulgavil  ;  collaiione  13,  Semipelagianos  cr- 
rores  diserlé  iradil.  Obiit  magna  cum  opinione 
sanclitalis,  unde  à  S.  Greg.  lib.  G,  epist.  li  , 
sanclus  appellalur,  el  Frbanus  Y,  Cassiani 

caput  argentée  Ibecà  inclusum,  bac  epigrapbe 
ornari  voluil  ,  Caput  S.  Cassiani.  Denique 
illius  memoria  Massiliae  colilur  die  25  Julii. 

•2  Faustus  ex  abbate  Lirinensi  facms  episco- 
pus  Regicnsis  in  Gallià,  Scmipelagianorum 
propugnalor  fuit  acerrimus  ;  duos  edidil  de 
Grat.  et  Libero  Arbit.  libros  in  quibus  eorum 
dogmata  palàm  prohlelur.  Suis  tamen  non- 
obstantibus  erroribus,  ipsovivenle  ab  Eccle- 
siâ  nondamnatis,  in  EcclesiâRegiensi  colitur, 
ejusque  nomen  sacris  Gallicanae  Ecclesiae  fastis 
est  adscriplum  ,  ut  observât  Baronius  ad 

annum490,  n.  42.  5°  Hilarium  Arelatensem 
episcopum  Semipelagianorum  errorum  fuligine 
infectum  fuisse ,  leslis  est  S.  Prosper  epist.  ad 
S.  Aug.  Is  porrô  Hilarius,  alter  est ,  ut  oslen- 

demuscap.  sequenti,  ab  eo  qui  cum  S.  Pros- 

pero scripsit  ad  S.  Aug.  4°  Gennadium  Massi- 
liensem  presbvterum  Semipelagianis  pariler 
erroribus  addiclum  fuisse,  exinde  constat, 

quôd  S.  Aug.  ejusque  tidelissimum  discipulum 
S.  Prosperum  ,  velut  reos  erroris  insectetur  ; 

Cassianum  verô  et  Faustum  Semipelagianorum 
duces  summis  laudibus  extollat ,  lib.  de  viris 

illustr.  cap.  84.  5°  Vincentium  quemdam  Semi- 
pelagianis partibusadhaesisse,  constat  ex  S. Pros- 

pero lib.  cui  titulus  :  Ad  capitula  objectionum 
Yincentianarum  responsiones.  Quis  autem  fuerit 
ille  Vincentius  conlroverlilur;  Baronius  ad 

annum  CUristi  431,  n.  188,  et  in  notis  ad 

PARS  HISTORICA.  mo 

M. n  luologiuin  die2lMaii,  evistimal  euui  dis- 

linguendum  8tM  a  Lirinensi  celebcn  imi  Coin- 
monitorii  scriplorc  ;  Gard.  Nerisitn  lib.  2  bisl. 

PeUg.  cap.  ||,  qiiiiii  hcquitur  Natalis  Alcxan- 
Jer,  et  alii  nonnulli  coolendiiol  Vincentium 

illum  esse  ipsiasiiSBO  Firinensem  quem  Se- 
mipclagianà  fuligine  linclum  fuisse  cen- 
senl. 

Sednecà  Miwwilifnnihni  preabyterâ  s.mipe- 
lagianorum  error  iniliinn  duxit  ;  Vilalis  cniiu 

Cartbaginensis  ante  illos  eumdem  errorem  pro- 
fessus  est,  ut  constat  ex  epist.  217  inter  Augus- 
linianas;  quin  et  ipsemet  S.  Aug.  ante  episco- 
patuin  tali  fuit  imbulus  errore.  Ua  de  se  faletur 

S.  D.  lib.  de  praedest.  SS.  cap.  5,  idquc  cons- 

tat ex  ipsius  expositione  quarumdam  proposi- 
tionuin  epistolae  ad  Romanos,  propositione  02. 

lisaddendi  sunt,  si  fides  Jansenio,  S.  Hier, 

et  nonnulli  SS.  Patres ,  praeserlim  Graeci , 

qui  sludiosissimè   Origenis  Pelagianorum  ante- 
signani  lucubratioues  triverant   ex  quo  profec- 
tum  est,  subdit  episcopus  Yprensis  lib.  7  de 
baeresi  Pelag.cap.4,  ut  eos,  Massilienses  scilicet, 
divi  Augustini  doctrina  velut  nova  non  parùm 

offenderet,  qubd  et  prœcedentium  Patrum  aucto- 
ri/as,  et  sensns  ecclesiasticus  repugnare  videren- 
tur.  Quo  sanè  unico  verbo,  dùm  tradilionis 

auclorilalem  enervare  conatur,  quam  S.  Aug. 
tradit  doctrinam,  arguit,  ejusque  novitatem 

praedicando ,  falsitatem  demonslrat. 

CAPUT  H. 

De  prœcipuis  Semipelagianorum  debellatoribus. 

Primùm  Semipelagianos  impugnavit  S.  Aug. 
scilicet  de  ipsorum  erroribus  per  Prosperi  et 
Hilarii  epistolas  anno  429,  cerlior  factus , 

eosdem  debellavit  editis  duobus  libris  de  prœ- 
destinatione  SS.  et  de  perseveranliœ  dono. 

2°  Mortuo  S.  Aug.  Caelestinus  I,  romanus 
pontilex,  promoventibus  Prospero  et  Hilario , 
S.  Aug.  doctrinam  adversùs  Semipelagianorum 
calunmias  vindicavit  ;  data  anno  432  cele- 
berrimà  ad  Gallicanos  episcopos  epistolà. 

5°  S.  Prosper  doctrinae  S.  Aug.  in  Galliis  de- 
fensor  fuit  acerrimus;  enimverô  omnessancti 
illius  doctoris  obtrectatores  invictissimè  re- 

pressit ,  variis  contra  ipsos  editis  operibus  in 

quibus  genuina  Augustini  doctrina  evolvilur  , 
et  validissimis  argumentis  slabilitur. 

Anno  435,  Semipelagianos  errores  quos 
Cassianus  collatione  15  propinaveral ,  edito 
libro  cui  titulus  Contra  Collatorem ,  confulavit. 

Circa  idem  lempus  tria  edidil  opuscula  sub  bis 
titulis  ;  liesponsiones  ad  Capitula  Gatlorum,.., 
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Ad  Capitula  objecliomim  Vincentianarm  feapon- 

riones  :....  Ad  Excerpta  Germensium  respot* 

sione».  lu  his  Varias  advcrsù.6  doctrinam  s.  Aug. 

mtentatas  criminationes  egregiè  propulsai 

Eodem  fermé  tempore  scripsit  Carmen  adver- 

bùs  Semipelagianos,  cui  lilulum  fecil  :  De  In- 

gratis.  Ame  tiaec  idem  sanctus  l>.  praeclaram 

conlra  Semipelagianos  de  Grat.  el  Libero  Ar- 

bîirio  scripserat  epistolam  ad  Ruffinum,  in 

(|u;'i  nequissimum  illud  ac capitale  dogma  re- 

fellit,  quo  asseritiT  grattom  Dei  secundùm  Iw- 
miiiis  mérita  dari. 

4°  Semipelagianos  debellavii  auctor  duorom 
libroruro  de  vocatione  genlium ,  quisquis  ille 

sii.  Plures  oum  Bellarmino  libres  illos  s.  Pros- 

pero  adjudicant  ;  eos  saneto  Leoni  tribuit 

Quenellius  in  suâ  edilione  opemm  sancli 

dactoris  ;  nonnulli  Juliano  Pomcrio  ,  clc. 

5°  S.  Hilarius  luit  etiam  Semipelagianorum 

debellator  acerrimus,  cl  S.  Aug.  doctrine  ad- 

dietissimus;  id  oonslat  ex  ipsius  ad  sanelum 

Aug.  epistolà.  Quidam  hune  Hilarium  cum 

episeopo  Arelalensi  inscitè  confundunt.  Nam- 

quo  i°  Hilarium  Arelalensem  scntenliam  Au- 

gusiini  ni  quœstionem  traxisse,  testalur  S.Pros- 

per  ad  S.  Aug.  scribens  ;  at  Hilarius  aller  ad 

S.  doclorem  ila  scribil  :  Solo  autem  sanctitas 

■  tua  sic  me  arbitretur  hœc  scribere  ,  quasi  de  liis 

quœ  nunc  edidisti,  ego  dubitem.  2°  Hilarius,  qui 
ad  S.  Aug.  scripsit,  n.  10  epistolae  apertè 

leslalur  se  laicum  fuisse  :  Sunt  ex  parte  taies 

personœ  (  de  Sêmipelagianis  Massiliensibus 

loquitur  )  ut  liis  consuetudine  ecclesiasticâ  laicos 

simmam  reverenliam  necesse  sit  exhibere  ;  quod 

quidem  ila  curovimus  servare,  ut  cùm  opus  fuit , 

non  taceremus.  5°  Denique  Augustinum  appellat 

palrem  ;  à  quo  vicissim  lib.  de  Prœdest.  SS. 

cap.  1  filins  nuncupatur;  quae  sanè  oiiinia 

Arelalensem  episcopum  non  désignant. 

G0  Anno  494 ,  Gelasius  S.  pontifex  in  synodo 

Romanà  Cassiani,  Fauslique  libres  dainnavit, 

SS.  verù  Aug.  et  Prosperi  opéra  commen- 
davil. 

7°  S.  Fulgentiùs  Afer  et  Ruspensis  in  pro- 

vinciâ  Bizacenâ  episcopus,  alter  fuit  Augus- 

tinianœ  doctrinse  slrenuus  propugualor  et 

vindex  ;  tria  potissiinùm  de  Gratià  conscripsit 

opéra  ,  in  quibus  Semipelagianorum  errores 

refellil.  Primum  est  de  Incarnat,  et  Gratià  quod 

rogantibus  aiiis  episcopis  Bizacenae  provincial 

cum  quibus  in  Sardinià  exul  erat,  exaravit 

circa  anniun  520,suoet  ctulerorum  Conles- 

s  inrni  nomine  ;  eo  in  libro  Fausli  errorein  de 

iiiilio  iidei  et  nalurx  viribus  rei'eliit ,  ipsius 

ni;  GRATIA,  408 

lamen  lacito  noininc.  Non  multo  post ,  sctflcet 

anno  522  aul  :>*2~> ,  iidem  Banclissimi  anlistftés 

in  Sanliliià  e\ules,  libros    r'ausli  ni    li:enli<os 

proscripserunt ,  et  S.  Fulgentio  contra  Fausli 
errores  scribendi   protfnciam   imposuerunt  ; 
uiiiiMis  ille  inoreni  gèrent  libros  septem   de 

grat.  el  libero  arbilrio  conlra  duos  l'atisli  elu- 
cubravil ,  quorum  cum  lande  meminit  S.  Isi- 
doriis  llispalensis  lib.  de  Seriploribiis  hccles. 

cap.  14.  Eodem  fermé  tempore  ab  exiliorcvo- 
cali  sunt  Africain  pra'sules.  Reduv  itaque  in 
Ecclesiam  suam  S.  Fulgentiùs  tertium  opus 
contra  seclaloros  conscripsit,  niinirùni  très 
libros  de  veritate  prœdêstinationis  et  grattée. 

De  bis  s.  Fulgentii  lucubrationibus  përhoiio- 
rilicè  loquunlur  praefali  praesules  in  synodicâ 

ad  Scythas  monachôs  episi.  lom.  4°  concil. 

pag.  1591. His  SS.  Augustini,  Prosp.  et  Fulgcnt. 
scriptis,  veritas  quidem  confirmata  fuit,  sed  , 
ut  moris  est ,  erroris  defensorum  os  non  fuit 

occlusum  ;  serpebat  per  Gallias  lues  tanla  , 
donec  in  concilio  Araus.  Il,  sub  FclicelV,  et 

à  Bonifacio  H  conlirmato,  anguis  illius  caput 
elisum  fuit. 

Eo  in  concilio  ,  cujus  apud  omnes  Ortliodo- 
xos  indubitala  est  auclorilas,  25  Capitula  sive 

canones  promuigati  sunt  circa  graliam  et  libe- 
ruin  arbilrium ,  omnes  ex  variis  S.  Aug. 

scriptis  deprompli  ;  non  fuerunt  à  Palribus 
Arausicanis  condili  primùm  isli  canones  ,  sed 
Romà  transmissià  Felice  IV,  ad  S.  Caesarium 

Arelalensem  ,  qui  romani  ponlificis  aucloriia- 
lem  conlra  Pelagi  mos  imploraverat. 

CAPUT  III. 

De  Semipelagianorum  erroribus. 

Observandum  1°  ,  omnes  Semipelagianos 
agnovisse  lapsum  Adami,  existentiam  peccati 

originalis ,  débilita  las  volunlatis  vires,  prostra- 
tosquë  nunc  homines.  Hoc  primum  constat  ex 
epist.  S.  llilarii  ad  Si.  Aug. 

Observandum  2°,  varia  isla  distinxisse  Se- 

mipelagianos. 1°  velle  credere,  seu  pium  cre- 
dulilatis  affectum ,  et  initium  fidei ,  quod 

appellabant  Iidem  ineboalam  ,  sub  quo  com- 
prehendebant  etiam  generalcm  quamdam  vo- 
lunlatem ,  générale  quoddam  desiderium  sain  lis 

el  bonorum  operum.  2°  ipsummet  credere,  seu 
Iidem  perfectam;  5°  perseverantiam  in  fuie; 
4"  speciaiem  voluntatém  ac  spéciale  deside- 
rium  bujus  vel  illius  aclùs;  seu  velle  bîc  et 
nunc  in  partie ulari  benèagerc,  inquopropriè 

consistit  bonorum  operum  initium,  5°  bonuin 
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opus.  G0  Doniquf  persoverantiam  in  bonis 
opérions.  Id  colligilur  ex  epistolis  SS.  Hilarii 

et  Prosperi,  neenon  ex  S.  Aug.  lih.  de  Pr.e- 
dest.  SS.  cap.  1. 

Observandum  3°,  in  sontonlià  Semipelagia- 
noruin  omnium  baec  tria  consiare,  1.  ad  ini- 

tiant Idei  et  in  eâ  persévérant iam ,  interio- 
rem  gratiam  non  esse  necessaiiani  ;  2.  hujus- 
modi  gratiam  simpliciter  esse  necessariam  ad 

bona  opora  perlicienda  ;  3.  retint  nolint ,  gra- 
tiam quee  requiritur  ad  opéra  perlicienda  ,  se- 

cundùm  mérita  nostra  dari.  lia  sensisse  Semi- 

pelagianos  omnes  constat  ex  cilalis  epistolis 
SS.  Hilarii  et  Prosperi  ad  S.  Aug.  et  ex  libris 

ejusdem  S.  D.  adversùs  istas  Pelagianorum  re- 
liquias.  Porrô  licet  in  bis  tribus  consentirent 
Semipelagiani ,  non  tamen  omnes  erant  inter 
se  concordes  in  explicando  quibus  bumanis 

meritis  rependciviur  gralia.  Alii  quippe  magis, 

alii  verô  minus  à  Pelagianis  semilis  declina- 
bant,  quemadmodùm  omninô  constare  débet 
ex  cilalâ  episl.  S.  Prosperi  ad  S.  Aug. 

In  duas  generatim  classes  dislribui  possunt. 
Prima  eorum  est  qui  licet  gratiam  interdùm 

dari  falerentur  absque  ullis  praecedentibus  me- 
ritis, eam  tamen  saepiùs  cadere  sub  merilum 

exislimabani  ;  ha>c  senlenlia  videtur  fuisse  Cas- 
siani,  eslque  ipsi  specialis.  Altéra  verù  eorum 
est  qui  gratiam  semper,  nec  nisi  propler  aliqua 

mérita  praeoedentia  dari  volebant  ;  borum  prae- 
serlim  meminit  S.  Prosper  citatâ  mox  epist. 

Rursùs  ex  bis  alii  erant  strictiores  qui  à  Pela- 
gianis placilis  longiùs  distabant;  bi  solâ  sibi 

reservalâ  voluntatecredendi ,  sive,  ut  aiebant, 

initio  lidei  et  pio  credulitatis  affectu ,  caetera 

omnia  graliae  adscribebant.  Contendebant  au- 
tem  prima  illâ  credendi  volunlate  hominem 

niereri,  sibique  comparare  gratiam  tùm  ad  in- 
choanda,  tùm  ad  perficienda  bona  opéra,  sim- 

pliciter necessariam.  Alii  laxiores  à  Pelagianis 

minus  declinanlesasserebant,  non  solùmvolun- 

tatem  credendi  seu  initium  iidei,  sed  ipsam  in- 
super  cupiditatem  et  voluntatem  boni  seu  ini- 

tium bonorum  operum  esse  à  nobis.  Hi ,  uno 

excepto  peccato  originali,  vix  distabant  àsen- 
tenliâ  Juliani,  ut  supra  observavimus. 

Duas  illas  Semipelagianorum  divisiones  ad- 
miliendas  esse ,  non  obscure  indicant  Prosper 

et  Hilarius  suis  operibus,  et  S.  Aug.  libris  de 
Praedest.  SS.  et  de  dono  perseveranliac. 

Observandum  4",  eosdem  Semipclagianos  as- 
senasse gratiam  secundùm  mérita  dari ,  duo- 

bus  potissimùm  innixos  momentis  ,  quae  ipsis 
communia  erant  cum  Pelagio  et  Juliano.  Pri- 

TH.  x, 

îiiiiin  ci  al,  funditùs  perimi  liberum  aibilrium 

si  Dei  adjulorio  prorsùs  gratuilo  esset  praeve- 
niendam.  Concipere  enim  illi  nusquàm  potae- 
runt  qui  ralione  starc  posset  bumana  Kbertaa 
cum  necessilale  graliae  praevenienlis  omnino 
gratuit»;  indè  est  quôd  ,  teste  S.  Prospero, 

quaecumque  Pelagiani  opponebanl  contra  gra- 
tiam simpliciter  necessariam  ad  omnem  pieta- 

tis  acium,  isti  Semipelagiani  sua  fecerint ,  ac 
pariler  objecerint  contra  necessitatem  gratix 
interioris  praevenientis  initium  (idei.  Secun- 
(Iiiiii  momentum  eral,  quùd  Deus  forci  iniquus 

aut  personarum  acceplor,  si  gratiam  suam  abs- 
que ullis  meritis  praecedentibus  tribueret;  ini- 

quus, quia  illam  daret  peccantibus  et  indignis; 
personarum  acceptor,  quia  eam  ad  libitum  uni 
conferrel .  alieri  denegaret. 

Observandum  5°,  nonnullos  Semipelagiano- 
rum Pelagianis  insislentcs  semilis  ,  eorumque 

aequivocationibus  lurpiter  laborantes  ,  naturali 
facultati ,  libero  arbitrio,  legi  alque  doctrinal, 
graliae  nomen  dédisse.  lia  expresse  docet  S. 

Prosper,  epist.  ad  S.  Aug.  225,  atque  bine  tri- 
p!icem  dislinxère  gratiam,  iniliulem  ,  naturam 

scilicel  et  liberum  arbitrium  ;  vocantrm  ,  qua> 
injege  sive  naturali  sive  scriptâ  eonsislebat,  et 
salvantcm,  quae  est  gratiaChristi,  quà  hominem 
justilicari  agnoscebant,  quamque  ad  omne  opus 
bonum  requiri  non  negabanl. 

Observandum  6°,  dùm  de  Semipelagianorum 
senlentià  agimus,  non  ex  eorum  scriplis  nnicè 
aut  potissimùm  judicandum  esse  credimus; 
constat  enim  ex  S.  Hilario  ipsos  mutasse  sen- 
lenliam  et  opiniones,  casque  oequivocis  verbis 

quandoquo  involvisse;  sed  coll'genda  eorum 
doimala,  ut  notât  Jans.  lib.  7  de  haeresi  Pe- 

lagianâ  cap.  3,  praesertim  exscriptisSS.  Pros- 
peri et  Hilarii  ;  quibus  addi  débet  et  ipse  sanc- 

tus  Augustinus. 

Observandum  7°,  ex  diclis  facile  patere,  quae- 
nam  fuerint  convenienlia  et  discrimina  Semi- 

pelagianorum à  Pelagio  et  Juliano.  1°  Semipe- 
lagiani in  duobus  potissimùm  conveniebant 

cum  Pelagio  et  Juliano.  Primum  est,  quôd  cum 
utroque  existimarent  initium  salutisesseà  no- 

bis, et  non  à  Deo.  Sccundum,  quod  iidem Semi- 

pelagiani ut  assererent  gratiam  secundùm  mé- 
rita dari,  duabus  innitebanlur  Pelagii  et  Juliani 

rationibus.  Prima  erat,  quôd  alias  destrueretur 

liberum  arbitrium  ;  altéra,  quùd  Deus  esset  in- 

justes aul  acceplor  personarnm.  2°  Semipela- 
giani etiam  in  duobus  potissimùm  discrepabant 

à  Pelagio  et  Juliano.  Primùm  circa  existenliam 

peccati  originalis  quod  negabatur  à  Pelagio  et 
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.Iimuiio,  agnoscebotur  vcfo  ib  omaibu» Scmi- 
pelagianis.  Sccumlum  diseiitncn  csl  CÎrCa   ne 

cesjùlalem  graiia-  ;  namque  ex  anledictis  cons- 

ul Pelagium  ausquàm  adau&ii&e  verani  volun- 

laiis graliam;  quoU autem  Juliauum  spécial, 

tain  quidam  agnovk,  scd  ad  l'aciliùs  duntaxal 
<>|ii •iMiidiiiu  ;  ô  contra  veto  Sctuipelagiani  om- 

lies  laleiianlur  ejusmodi  graliam  esse  simplif- 

ier necessariam  ad  bonum  ojK'raïuIiim.  Terlium 
discrimen  spécial  slricliorcs  Semipelagianos  : 

lii  initiiim  duntaxal  lidei,  sen  piunt  crcdulilalis 

allecluin  à  nobis  esse  conlendebanl;  Julianus 

verô  non  soliun  lidei,  sed  et  bonoium  operum 

inilium  adjndicabal  arbilrio. 

Status  quœstionis. —  Hic  duo  quairi  possunt, 

ununi  de  l'ado,  aliud  de  jure.  Primum,  ulrùm 
Seniipelagiani  vcl  sallem  eoruin  aliqui  exislinta- 
verinl  praivcnicnleiu  graliam  interioreni  esse 

necessariain  ad  iniliuni  lidei  et  in  illà  perseve- 
ranliam.  Secundum  ,  num  ex  liypolhesi  (puùd 

laleni  admiserinl  graliam,  in  eo  fucrint  hsere- 

tici  quôd  eam  vcllenl  talein  esse  cui  posset  Im- 
inana  voluntas  resislere  vcl  oblemperare.  De 

bocce  poslremo  disserendi  opporlunior  eril  lo- 

eus  in  parte  dogmalicâ,  ubi  de  naturà  et  elïi- 
cacià  gralià:.  Circa  primum  aulein  ,  de  quo 

mine  agendum  ,  varii  occurrunl  et  errorcs  , 

neenon  periculosse  quœdam  opiniones. 

Errores  et  opiniones.  —  1°  Conlendit  Janse- 
nius  Semipelagianos  agnovisse  necessilalem 

interioris  graliaï  volunlaiis  ad  initium  fidei  et 

perseveranliam  in  iilà  ;  atque  in  eo  errasse , 

quôd  vellent  banc  gratiam  talein  esse  cui  pos- 
set bumana  voluntas  resislere  vel  obtemperare. 

Audiatur  ipsemet  Jansenius,  lib.  8  de  Ilœrcsi 

Pelag.  cap.  G  :  «  Ilaque  Massiliensium  opinio- 
«  nibus,  inquit  ,  et  Auguslini  doctrinâ  quàm 

<  diligentissimè  pondérale  certum  esse,  et  in- 

«  dubitatum  esse  debere  senlio,  quôd  Massilien- 
«  ses  praiter  prsedicalionem  atque  naturani , 

«  veram  eliam  et  inlernam  et  actualem  gra- 

»  lia  m  ad  ipsam  eliam  lidem  ,  quant  Im  ma  me 
«  libertalis  et  volunlaiis  adscribunt  viribus, 

«  necessariain  esse  fateantur.  »  Et  infra  :  «  In 

<  boc  ergô  propriè  Massiliensium  error  situs  est, 

t  quôd  aliquid  prhnœvae  libertalis  reliquum 

i  putant,  quo  sicut  Adam,  si  voluisset,  pote- 
c  rat  perseveranter  operari  bonum  ,  ita  lapsus 

<  bomo  saltem  credere  posset  si  vellct  ;  neuler 

«  tamen  absque  interioris  gralise  adjutorio  , 

«  cujus  usus  vel  abusus  reliclus  esset  in  unius- 
<  rujusque  arbilrio  et  poleslale.  i  Idem  sa:piùs 

inculcat  Yprensis,  lib.  2  de  Grat.  Cbrisli  cap. 

12  lib.  3,  cap.  i,  ci  pra'serlim  in  Parallclo 
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errons  .Massiliensium  et  opinionis  quorumdain 

reniilioruin,  caj).  ii.  I.\  bis  manifestum  |  si , 

docLrtnam  Jausenii  liàc  in  perla  fuisse  riiè  ex- 

posilam  in  quartâ  proposilione  inier  quinque 

l'amenas  :  «  Seniipelagiani  adinillebanl  pra:ve- 
«  nienlis  gralià:  iiilcrioiis  necessilalem  ad  sin- 
<  gulos  aclus,  eliam  ad  iniliuni  lidei  ;  cl  in  boc 

«  eranl  bxrclici,  quôd  vcllenl  eam  graliam  la- 

<  lem  esse,  cui  posset  bumana  voluntas  resislc- 

t  re  vel  oblemperare  ;  »  qua:  quidem  proposi- 

(io  uti  l'a  Isa  et  bxrelica  damnala  csl.  Nota  l'al- 
silalis  cadit  in  priorem  partent  propositions, 

qua:  est  facli,  nota  verô  ba:reseos,  cadit  in  al- 
leram  parlent  qua:  csl  juiis. 

2"  Alii  duos  dislinguunl  Semipelagianorum 

ordincs  el  doccnl  quosdam  oninem  prorsùs  iu- 

leriorem  graliam  ab  inilio  lidei  retnovisse  ;  caj- 
letos  verô  eam  adinisisse.  lia  Franciscus  Ma- 

cedo ,  in  opusculo  cui  lilulus  :  Mens  divinitks 

inspirât  a....  Innocent  io  X  super  quinque  propo- 

sitions Jansenii  ;  Gonelus  tracl.  de  Gralià  dis- 

pul.  2,  de  ba:rcsi  Semipelag.  cap.  3  editionis 

an.  16G9.  Secunda  ba:c  opinio  lentcritatis  iu- 
cusalur  à  Natali  Alex,  in  Synopsi  bist.  quinli 

seculi  cap.  5  ,  art.  8  ,  nec  inuneritô  ;  nullate- 
nùs  quippe  dislat  à  damnatà  doclrinâ  prioris 

partis  quarlae  proposilionis  ;  Jansenius  enini 

lib.  7  de  naeresi  Pelag.  cap.  2,  duos  Seinipcla- 

gianorum ordines  diserte  dislinguit ,  et  de  al- 

lero  solùm  asseril  ipsos  gralià:  interioris  prœ- 
vcnienlis  necessitatem  ad  inilium  fidei  adini- 

sisse. Gonelus  re  maluriùs  expensâ  senlcntiam 

banc  emendavil  in  appendice  ad  traclatum  de 

Gralià  editionis  Lugduncnsis  an.  1681 .  Sic  cniin 

babet  :  «  Dico  omnes  Semipelagianos  gralise 

«  prœvenientis  inlernae  necessilalem  ad  ini- 
«  lium  fidei  constanlissimè  negavisse.  » 

ô°  Commtinis  ac  constans  tbeologorum  sen- 

lenlia  est,  Semipelagianos  omnes  gralià:  inte- 

rioris praevenienlis  necessilalem  ad  inilium  li- 
dei el  perseveranliam  in  illà  constanlissimè 

negavisse  ;  qua:  aulein  ad  id  demonslrandum 

adducunlur  momenta  adeô  cerla  sunt  et  aper- 

ta ,  ut  nonnulli  vel  ex  ipsismet  ardentioribus 

Jansenii  defensoribus  ,  ab  illo ,  quantum  ad 

islud  punclum  bodiè  recédant.  Sic  nuperus 

auctor  libri  cui  titulus  ,  Réponse  aux  Avertisse- 

ments de  M.  l'Ëvêquede  Soissons,  part.  8,  cap.  5, 
n.  9  :  «  La  grâce  versatile,  inquit  ille ,  pré- 
«  vient  intérieurement  la  volonté,  au  lieu  que, 

«  selon  les  Demi-Pélagiens  ,  la  volonté  ,  même 

i  dans  cet  élat-ci  ,  prévient  la  grâce  inlérieu- 
<  re.  »  Et  rursùm  :  «  Voici  donc  en  peu  de 

«  mots  le  sentiment  des  Demi-Félagiens  ;  Us 
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i  avouaient  que  Dieu  commençait  Pourrai 

i  noire  salut ,  eu  movs  deaaaal  qoolqw 

-  >!i  favorable  ,  comme  une  prédication  lou- 
€  cbanle  ,  un   njftel    i ■>  l.iiaul ,  uiif.illliili(»n 

«  sensible  ;    que  celait   a    uou>  a  enibi 

«  celle  aeeetion  extérieure  par  un  couunence- 

<  intiil  de  b<Mt  ne  volonté  ,  ei  qu'en  consequen- 
4  ce  Dieu  nous  donnait  la  grâce.  )  lli-  it.i  ob- 

.M-rvalis  |  -U 

CoNCLi'sio  prima.  —  Ben  pelai  ni  mutes 
gratise  inierioris  prxvenienlis  necesaitau  m  ad 

inilium  ûdei  coii>lanlissime  negavei  uni. 

Probalur  pluribus  argumentis.  Piiiuuin  ar- 

gumenium  pelilur  ex  S.  Aug.  lib.  de  Praedest. 

Si.  in  quo  tolus  est  ui  probel  Seinipe'agiann» 
negàsse  inilium  lidei  donuui  Dei  esse.  Sic  lia- 

bet  cap.  -1  :  i  Nune  eis  respondemluin  esse  vi- 
t  deo  ,  qui  divina  teslimonia  ,  qu:e  de  bac  re 

i  adbibuinius  ,  ad  lioc  dicunl  valere  ,  ul  nove- 

«  rimus  ex  nobis  quidein  nos  habere  ipsam  û- 

«  déni ,  sed  increnientum  ejus  ex  Deo  ;  lan- 
t  quant  lides  non  ab  ipso  donelur  nobis  ,  sed 

i  ab  ipso  lanlùni  augeatur  in  nobis  ,  eo  nierilo 

«  quo  co?pit  à  nobis.  >  Pergil  S.  D.  :  i  Non 

i  ergô  recedilur  ab  eâ  sententià  ,  quam  Pela- 

«  gius  ipse  in  judicio  Pakeslino  damnare  coin- 
i  pulsus  est  (  graliam  Dei  secundùm  merila 

c  noslra  dari  ) ,  si  non  perlinet  ad  Dei  graliam 

«  quod  credere  ccepiuius  ;  ac  per  lioc  inilium 

4  ûdei  nostrae  prioresdamus  Deo,  ul  relribua- 
«  tur  nobis.  »  Et  num.  o,  laudalis  Apostoli 

verbis  :  Son  sumus  sufficientes ,  etc. .  subdit  : 

4  Attendant  bic  et  verba  isla  perpendant,  qui 

<  putanl  ex  nobis  esse  fidei  cœplum  ,  et  ex 

4  Deo  ûdei  supplément  uni.  >  Ex  bis  sic  arguo  : 

Mi  negabant  necessitaiem  gratis-  inierioris  ad 

initium  Ûdei,  qui  asserebant  1°  initium  lidei 

non  esse  à  Deo  ,  sed  à  nobis  ipsis  ;  2°  graliam 
quae  dat  increnientum  ûdei ,  ob  mérita  praece- 

denlL»  borne  volunlalis  concedi  ;  5°  in  negotiis 
^lutis  priores  partes  non  gratis  sed  bbero 

arbilrio  adseribendas  esse.  Atqui  ita  est  de 

Semipelagianis ,  judice  ipsomel  S.  Aug.  loeis 

citatis  ;  ergô,  etc.  Atque  bine  est  quod  S.  D. 

ibidem  asserat  Semipclagianos  non  recedere  à 

damnatà  Pelagii  doctrinâ ,  gratiam  secundùm 

mérita  dari  ;  quod  etiarn  advertit,  ipsisque  ex- 
probat  S.  Prosper  lib.  contra  Collalorem  cap.  3. 

Ne*  juvat  adversario>  si  dieant  bis  et  aliis 

tum  S.  Aug.  lum  SS.  Prosperi  et  Hilarii  te^ti- 
inoniis  hoc  unum  etfici ,  à  Massiiiensibus  re- 

pudiatam  esse  graliam  victricem  seu  ex  se  ef- 

fieaceni ,  quae  neeessaria  est  ut  Deo  adscriba- 

tur  bona  actio  ;  non  autem  gratiam  versaiilem 
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cl  lilicro  ai  lnlrio  pei  mi».ini .  qua-  HBpè  n.ihn  .<■ 
i   due  designalur.    lia  saipius   \prensia  lib. 

pra  aeriin  -2  de  Grat.  Chrietj  cap.  \-i  .i  i~ ,  id- 
que  ibidem  conûruiat  exemplo  Augelorum  et 

Adami  innocenta  .  qui  proprio  libcro  arbilrio 

>ieti>v  rel  cectdiase  dicuoiur ,  quod  versati- 
leni  (luiita\atgrali.ini  liabuei  inl. 

Retelliiaw  itia  rcaeoMie,  aui  sofiài  eraato. 

r  S.  do»  ior  cilale  i  mi.  I  de  l'i  i-  ■  it.  SS.  Ha*- 
siiiciiMiiin  erroren  oeafuial  •iaSeripiune  lea- 
uiiionii-.  qu.i'  geiefaiin  rinaiguni  aeeesitaten 
graliae  cujuslibel  inierioris  ;  ila  esl  ieiodae- 

<  und.e  C«r.  3  :  iVffi  qwnl  su/fuientes  simus  cogi- 
tai e  uliijuid  ex  nobis....  sed  sitfjifieinia  itostra  ex 

Deo  est;  ejfOi  vU-  -'  ''','1"  S-  D,  cap.  3  ,  ics- 
talur  ?c  aiiquainJo  vcisalum  luisse  in  erroreSe- 

mipelagiauoiiiin  ,  aluifl  peripiepè  dcclaiat  se 

in  cà  lune  fui>se  scnlentià,  lidcm  nuiià  alià  gia- 

lià  j)r.eveniri  nisi  pra-ai.iu  lentatis  ,  boc  t'-l  , 
foriuseeùs  lanlùm  insouanle  Evangciii  pradi- 

calione  :  neque  enim ,  inquit ,  pttubam  /idem 

Dei  gratià  prœteniri....  nui  quia  credere  non 

possemus,si  non  prœcederet  prœconium  veritalis. 

Ibidem  cap.  3  et  4,  ex  bac  Semipela^ianoium 
doclrinà  ,  (ides  non  est  duuum  Dei ,  arguit  S.D. 

sequi  propo-itionem  Pelagii ,  quam  in  synodo 
Palaestinâ  damnaie  coactus  est ,  nempe  ,  gra- 

tiam secundùm  mérita  noslra  dari;  a;  >i  Sc-mi- 

pelagiani  graliam  interiorera  a-imi-issent  ad 

inilium  ûdei  ,  perperam  concluderet  ex  ip-o- 
i  um  sentL-nlià  S.  Aug.  gratiam  dari  secundùm 
mérita,  quia  gralia  ,  laet  versatilis,  onine  me- 
ritum  anlevertissel ,  cujus  fuisset  prineipium. 

4"  Non  obscure  lue  innuit  S.  doctor ,  quod  et 
diserliùs  tradit  epist.  217,  aliàs  107,  ad  Vitalem 

Cailbagin.  Mas-ilienses  idem  sensisse  circa  ini- 

tium iidei ,  quod  Pelagiaui  circa  bona  opéra; 

ast  Pelagiani ,  ul  supra  probavimus  ,  nusquàm 

admist-re  necessitatem  gratiaî  inierioris  volun- 

talem  praevenientis  ;  idque  candide  l'atetur 
Jans.  lib.  o  de  baeres.  Pelag.  cap.  uitimo  ; 

ergo,  etc.  5°  Eosdem  Massilienses  cap.  5  ejus- 
deiu  libri  de  Prîede&t.  leleliit  S.  Aug.  tanquam 

cxistiniautes  posse  bominem  naturali  aliquo 

munere  se  disponere  ad  salutem.  4  In  bac , 

(  ùiquit ,   evideniissimà    Apostoli   intentioue 

quà  contra  bunianam  superbiam  loquitur,  ne 

c  quisquam  in  bomine,  sed  in  Domino  glo- 
i  rieiur  ,  dona  Dei  natniaba  suspicari....  sive 

;  viliaue  naturœ  qualescumque  re.'iquias ,  ui- 
;  mis  ,  quantum  exislimo  ,  absurdum  est.  » 

Non  ergo  graliam  internam  ad  inilium  Ûdei 

necessariani  mjmrtnnt  Semipelagiani.  0°  S. 
Prosper  lib.  contia  Collatorem  cap.  3,  de  Se* 
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mipelagfaaii  toquons  ;iii ,  «  ipsos  laudabiles 
i  motus  appelitusqoe  viflutum  ,  remotâ  gratiâ 
«  i>im  ,  nudse  libcrtati  adscripsisse  ;  »  ergo,  si 

initia  libellas  ,  nulia  gratta.  7°  Semipelagiani 
negabant  ad  fidei  el  salmis  initium  eam  gra- 
li.iin  esse  necessariam  cujus  neccssilalem 

agnoscebant  ad  opeia  quaelibet  iucipienda  ci 

perfidenda  ;  ponrô  gratis  quam  Semipelagiani 
adiiiiltebant  ad  bona  opéra  non  erat  ex  sesc 
ellioax,  sed  versalilis  dunlaxat ,  quod  constat 

unanimi  tlieologoruin  consensu  contra  Janse- 
nium  ;  ergo,  etc. 

Exemptera  aulcm  Angelorum  et  primi  homi- 
nis  ,  ad  quod  loties  recurrit  Janscnius  ,  appo- 
situm  non  esse  ad  ejus  causam  ,  conslabil  ex 
dicendis  nbi  de  statu  naturae  innocenta.  Inie- 
rim  observare  liceat ,  aliud  esse  velle  bonum 

per  liberum  arbitrium  ,  aliud  id  velle  per  so- 
lum  liberuni  arbitrium.  Primum  asserit  S.  Aug. 

pro  statu  naturae  innocenta  ;  non  verô  secun- 
dUra  ,  quod  ,  teste  S.  Prospero  ,  admiltebant 
pro  initio  fidei. 

Secundum  argumenlum  ducilurex  S.  Pros- 

pero ,  qui  epist.  225  ad  S.  Aug.  doctrinam  Se- 
mipelagianam  data  operâ  exponens  ,  expresse 
asserit  in  eorum  mente  initium  fulei  et  salutis 

esse  à  viribus  liberi  arbitrii ,  à  naturali  possi- 

bililale ,  à  naturà  ipsà  ;  atque  afleclum  cre- 

dendi  priorem  esse  gratiâ.  En  verba  S.  docto- 

ris  :  «  Ad  banc  gratiain  quà  in  Cbristo  renas- 
«  citnur  volunt  unumquemque  pervenire  per 
«  naturalem  facullatem  ,  petendo  ,  quaerendo, 

«  pulsando ,  ut  ideô  accipiat ,  ideô  inveniat , 
«  ideù  introeat ,  quia  bono  naturae  benè  usus , 
i  ad  islam  salvantem  gratiam  initialis  gratise 

<  ope  meruerit  pervenire.  »  Per  initialem  gra- 

tiam intelligebant  Semipelagiani  naturalem  li- 
beri arbitrii  facullatem ,  quae  ab  initio  et  in 

ipsà  creatione  gralis  à  Deo  concessa  est ,  quod 
paulô  ante  verba  citata  clarè  indicat  S.Prosper, 
his  verbis  :  t  Ad  conditionem  banc  volunt 

i  uniuscujusque  hominis  perlinere,  in  quà  eum 
«  nihil  priùs  merentem ,  quia  nec  existentem  , 
«  liberi  arbitrii  et  rationalem  gratiâ  Creatoris 

«  instituât.  »  Et  infra  sic  pergit  S.  D.  «  Itaque 

«  quantum  ad  Deum  perlinet ,  omnibus  para- 
c  tam  vitam  aeternam...  ab  his  autem  eam  ap- 
«  prehendi ,  qui  Deo  spontè  crediderint ,  et 

i  auxilium  gratiae  merilo  credulilatis  accepe- 
«  perint...  ac  sic  cùm  duo  sint  quae  humanam 
c  operentur  salutem  ,  Dei  scilicet  gratiâ  ,  et 

<  hominis  obedientia;  priorem  volunt  obedien- 
<  tiam  esse  quàm  gratiam  ,  ut  inilium  salutis 

t  ex  eo  qui  salvatur  ,  non  ex  eo  credendum 
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«  sit  starc  qui  salvat  ;  et  volunlas  hominis  di- 

i  vinœ  gratiae  sibi  pariât  opem,  non  gratta  sihi 
«  humanam  subjiciai  voluntatem.  >  Ex  his  li- 

qnet ,  teste  S.  Prospero  ,  sensisse  Semipelagia- 

nos  ,  1"  Dominent  per  naturalem  liberi  arbitrii 
facullatem  ,  bono  naturœ  benè  ulendo  pervenire  ad 

salvantem  gratiam; 9P  gratiam  merito  credulila- 

tis rctribui  ;  sicque  non  gratiam  bonae  volun- 
tali  ,  sed  bonam  voluntatem  graliae  praùre  ; 

3°  priorem  esse  hominis  obedienliam  quàm  gra- 
tiam ,  adeôque  initium  salutis  non  ex  Deo  es- 

se ,  sed  ex  homine.  Non  ergo  agnoscebant  illi 
necessitalcm  gratiœ  interioris  prsevenientis  ad 
primum  fidei  el  salutis  desiderium. 

Tertium  argumenlum  desumitur  ex  S.  Hila- 
rio  ,  qui  pariter  Semipelagianorum  dogmata  ad 
S.  Aug.  referens ,  observât  ipsos ,  ad  omne 

quidem  bonum  opus  seu  incipiendum  seu  per- 
ficiendum  gratiam  absolutè  necessariam  con- 
fessos  fuisse  ,  non  verô  ad  fidei  initium  et  sa- 

lutis desiderium  ;  quôd  nempè  cjusmodi  initium 
ac  desiderium  salutis ,  inter  vera  opéra  non 

putarent  esse  recensendum  :  t  Haec  sunt  ila- 
«  que ,  inquil  S.  D. ,  quaî  Massiliae  ,  vel  aliis 
i  etiam  in  locis  in  Gallià  ventilantur....  Con- 
c  sentiuntomnemhomineminAdam  periisse... 

t  id  conveniens  asserunt  veritati ,  vel  con- 
i  gruum  praedicationi ,  ut  cùm  prostratis  ,  et 

«  nunquàm  suis  viribus  surrecturis  annunlia- 
i  tur  obtinendae  salutis  occasio,  eo  merito  quo 
t  voluerint  et  crediderint  à  suo  morbo  se  posse 
<  sanari ,  et  ipsius  fidei  augmentum  ,  et  totius 

c  sanilatis  suae  consequantur  effectum.  Caete- 
«  rùm  ad  nullum  opus  bonum  vel  incipiendum, 

<  nedùm  perficiendum  ,  quemquam  sibi  suffi- 
<  cere  posse  consentiunt  ;  neque  enim  alicui 

t  operi  curationis  eorum  annumerandum  pu- 
«  tant ,  exterritâ  et  supplici  voluntate  unum- 
«  quemque  aegrotum  velle  sanari.  i  Ibidem 

postquàm  dixit  juxta  ipsos  à  voluntate  condito- 
ris  id  concessum  esse,  ut  natura  medicum  quae- 

rat ,  «  nullamque  ita  depravalam  esse  vel  ex- 
a  linctam  ,  ut  non  debeat  vel  possit  se  velle 
«  sanari ,  »  sic  pergit  :  «  Illa  testimonia,  ut  est 
t  illud  :  Sicut  unicuique  partitus  est  mensuram  fi- 

«  dei ,  et  similia  ad  id  volunt  valere  ,  ut  juve- 
«  tur  qui  cœperit  velle ,  non  ut  etiam  donetur 
t  ut  velit  ;  nec  negari  gratiam  ,  si  praecedere 
t  dicatur  talis  volunlas  ,  quae  tantùm  medicum 

i  quaerat ,  non  autem  quidquam  ipsa  jam  va- 
<  leat.  i  Ex  his  omninômanifestum  fit  in  mente 

Semipelagianorum  ,  primam  illam  voluntatem 
quà  quis  vult  credere,  non  à  gratiâ  ,  sed  à  solâ 

naturâ  proficisci  ;  quemadmodùm  desiderium 
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obiineiubo  sanitatis,  non  à  medico,  sed  à  sol;\ 

a'groli  voluntalo  ptoeedil, 
Quarton  argumentum  nobis  Buppedilalsanc- 

lus  Fulgenlius  lib.  de  Incarnai,  el  gralià  cap. 

18  :  «si  ergo,  inquit,  Becundùm  optnionem 
«  torum  (oempe  Semipeiagianorum)  nccamt 

«  rium  osi  vdle  credere,  priusquani  Dei  gratte 
i  nos  incipial  adjuvare  ;  dicilur  injuste  gia- 
i  tia,  quia  non  dalur  gratis  hoinini,  scd  bona; 
«  reiribuilur  voluntali.»  Nihil  ccrtè  expressius 
exoplari  polcst. 

Quinlum  argumentum  colligitur  ex  concilio 

Araus.  Il,  inquo  Scinipelagiana  dogmata  dam- 
nanlur,  et  a  I  hoc  polissimùin  revocantur , 
quod  ipsi  iniliuni  fidei  ad  solas  naturae  vires 

referrent  ;  quasi  nempe  aliquod  naturale  cre- 
dendi  desiderium  antecedatonineni  gratiae  mo- 
tuin.  lia  conceptis  verbis  can.  3,  4,  5,  6,  ne- 

que  proferri  potesl  ullus  canon  quo  Semipela- 
giani  daninenlur  tanquàm  admittentes  aliquam 
inleriorem  graliam  praeviam  affeclui  credendi, 
cujus  usus  ab  indifferenti  voluntatis  libertate 
dependeat. 

Sextuin  argumentum  eruitur  ex  niomentis 

quibus  S.  Aug.  Scmipelagianum  dogma  ira- 
pugnat  ;  haec  enim  omnia  vel  frustra  sunl,  vel 
eô  tendunt  unicè,  nimirùm  admiltendam  esse 

graliam  interioreni  necessariamad  iniliuni  fidei, 

quod  negabant  Massilienses.  Isia  sunt  Scrip- 
lurae  testimonia  quae  adducit  S.  D.  Rom.  11  : 
Qui  s  prior  dedil  Mi,  et  retribuetur  Mi  ?  Primai 

Corinth.  4  :  Quid  habes  quod  non  accepisti?  Se- 
cundae  Corintb.  5  :  Non  sumus  sufficientes  ali- 
quid  cogitare  quasi  ex  nobis,  sed  sufficientia  nos- 
tra  ex  Deo  est.  Haec  cerlè  testimonia  necessita- 

tem  gratiai ,  non  ipsius  naturam  et  agendi 
inodum  evincunt. 

Septimum  argumentum  colligimus  ex  dam- 
natione  quarlae  proposilionis  Jansenii  superiùs 
allalae  ;  hujus  quippe  propositionis  prima  pars 
damuata  fuit  ut  falsa,  in  quantum  scilicet  as- 
serit  Janscnius  Semipelagianos  admisisseneces- 
sitatem  gratiae  interioris  praevenientis  ad  ini- 

tium  fidei;  ergo,  judice  Ecclesià,  Semipelagiani 
rejiciebant  ab  initio  fidei  graliam  inleriorem 
praevenientem. 

Et  verô  Massiliensium  error  potissimùm  erat 
circa  initium  fidei,  testibus  SS.  Aug.  Prospero, 
et  Hilario,  ac  proindè  quicumque  eorum  doc- 
trinam  sequuntur  post  concilium  Araus.  se- 

cundum  ,  ii  sunt  verè  baeretici  ;  sed  qui  inte- 
rioreni voluntatis  gratiam,  etsi  minime  ex  se 

efficacem,  exigunt  ad  initium  fidei,  ii  non  sunt 
hœretici,  eosque  in  sinu  suo  coin  raoran  tes  vi- 
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dcl  cllovet  pia  mater  Ecclesia  ;  restai  ergo  ul 
error  Massiliensium  consolai  non  in  aaluiA 

gratix  pra-venienlisah  lis  requisilae  ad  iniliuni 
ûdel,  in  quantum  Bcilicel  eam  agnoscereni 
merë  venatitem ,  scd  in  eo  quod  ab  bâc  Bile 

•  un m -i ii  prorsùs  graliam  inleriorem  vclul  nc- 
cessariani  rejicianl  atque  respuant  ;  ergo,  etc. 

Prselerea  omaes  Semipelagiani  errabant  cir- 

ca initium  fidei;  porro,  vel  omnescrani  bsero- 
lici  negando  necessitalem  gralix'  interioris  ad 
illud  iniliuni  lidei  ,  vel  quidam  illoruin  inlcr 
hacrelicos  recensebaniur  eam  adnùttendo  ver- 
satilem  dunlaxal;  non  secundum  ex  «lit  lis,  er- 

go primuni. Dcniquc  damnala  est  illa  quarta  proposilio 
in  sensu  Jansenii  qui  duos  Scmipelagianorum 
ordines  dislinguil,  et  de  allero  solùm  asserit , 
ipsos  gratiae  interioris  necessitalem,  cliam  ad 
initium  fidei  admisisse  ;  ergo  damnala  propo- 

silio de  omnibus  inlelligi  débet  Semipelagianis; 

ita  ul  sensus  sit  nullos  ex  ipsis  necessariam  ag- 
novissc  gratiam  interioreni  ad  primum  lidei  ini- 
tium. 

Co.ncllsio  SECCNDA. —  Semipelagiani  nullam 
admiserunt  necessitalem  gratiae  interioris  ad 

perseverandum  in  fide. 

Probatur  1°  omnibus  argumeniis  superiori 
Conclusione  adductis  ;  cùm  enim  in  confesso 

sit  apudomnes,  falente  Jansenio  lib.  8  de  haerc- 
si  Pelag.  cap.  14,  eamdem  fuisse  Massiliensium 
sententiam   circa  pcrseveranliam  in  fide,   ac 

circa  initium  ejusdem  fidei;  profecto  quae  evin- 
cunt ipsos  negàsse  gratiam  inleriorem  ad  ini- 
tium fidei,  simul  idem  demonstrant  de  perse  - 

veranliâ  in  fide.  Probaïur  2°  ex  SS.  Prospero 
el  Hilar.  in  suis  ad  S.  Aug.  epislolis;  neenon  ex 
S.  Aug.  lib.  de  Praedcsl.  SS.  in  quo,  ut  agnos- 
cilJans.  cilato  loco,  saepissimè  insinuât  S.  D. 

et  nonnunquàm  aperlè  docet,  perseverantiam 
in  fide,  secundum  Massilienses,  non  esse  do- 

num  Dei,  sed  à  nobis  ipsis.  Probaïur  5°  Ratio 
à  priori  cur  Semipelagiani  negaverint  graliam 
necessariam  ad  perseverandum  in  fide  ea  fuit, 

quia  cùm  faterenlur  perseverantiam  in  bonis 
operibus  esse  donum  Dei ,  voluerunt  illud  do- 
num  obtineri   posse  merilis  persévéra ntiae  in 
fide  quae  non  esset  donum  Dei  ;  neque  enim, 
suis  circa  libertatem  imbuti  praejudiciis,  conci- 
pere  poterant  quomodô  persévéra  ntiae  donum 
non  nocerel  libertati,  nisi  illud  pendercl  à  me- 

ntis nostris  naturalibus  el  sine  graliâ  elicitis. 

Solvuntur  objectiones.  —  Objicies  1°,  contra 
primam  Conclusionem.  Exisiimaverunt  Semi- 

pelagiani supersliles  aliquas  primaevac  libella- 



179 
m;  gr 

lis  rcliquias  in  boviine  lapso  romansissê,  (pli- 

bus  situ I    \il.ini    poleral    velle   bonum    quodli- 

bel,  ita  lapsus  Ikiiiio  potes!  ?eHe  credere.  isiml 

constat  ex  S.  Hilario  citata  jttoa  «>|>isi< ;là  ad  S. 
Au^.  ulii  de  Semipelagianis  bac  habet:   «  In 

<  hoc  solo  volunt  a  primo  domine  omiiinm  <lis- 

f  tare  paturam,  m  illuoi  integris  viribns  vn- 
t  lunlatis  juvaret  gralia  volentem,  sine  quà 
«  pereeverare  non  poterat;  dos  autcin  amissifl 
«  et  perditiS  viribns  crcdcnles  tanlùm,  non  so- 

t  li'iiu  eiigal  prostratos,  verùm  eliam  suffulciat 
«  ambulantes. i  Atqui  suporstitcs  ilho  reïiquiaft 
non  excludunt,  imô  supponunt  interioreffl  gra- 
liain;  ncque  cnim  Adamus  poleral  velle  ulluna 
bonum  ad  vilam  aelernam  perlinens  sino  prœ- 
cedcnlis  gratkie  actualis  auxilio  ;  orgo  neque 

etiam  lapsus  honio  potest  in  sentenlià  Semipe- 
lagianorum  velle  credore,  absque  aliquo  prae- 
venienlisgraliae  interioris  adjutorio. 

Resp.  negando  min.,  et  ad  prob.  dist.  Non 
poterat  Adamus  ulluni  bonum  ad  vitanï  aelcr- 

nani pertinens  sine  aliquo  gratiae  interioris 
auxilio,  secundùm  rei  veritatem  ,  concedo;  in 
mente  Semipelagianorum,  nego.  Equidem  in 
rei  veritate  non  poterat  Adamus  velle  aut  facere 

bonum  salutiferumsine  veràet  interiori  graiià. 
lia  docet  concil.  Araus.  can.  19,  bis  verbis: 

<  Natura  bumana,  eliamsi  in  illâ  inlegrilate  in 
c  quâ  est  condita  permaneret,  nullo  modo 

«  seipsam,  Creatore  non  adjuvante,  scrvaret.  » 
At  Semipelagiani  veritatem  banc  ncgavêrc  ; 
scilicet  existimârunt  gratiam  primo  parenti 

fuisse  necessariam  ad  benè  operandum  ;  at  ne- 
gârunt  ipsi  fuisse  necessariam  ad  volunlatem 
benè  operandi.  Ita  autem  sensisse  Massilienses 

plurima  suadenl.  1°  Id  non  obscure  innuit  S. 
Hilarii  textus  in  object.  adductus,  cujus  hic 

videtur  esse  germanus  sensus,  quôd  primi  do- 
minis  natura  integris  viribus  voluntalis  bonum 

velle  posset,  gralia  verô  postmodùm  juvaret 
volunlatem;  nunc  aulem  laesa  et  vitiata  volun- 

tas  possit  tantùm  velle  credere,  credentem  ve- 
rô gratia  Dei  erigat  alque  sustentct.  Unde  vor- 

ba  ista  citât  textûs,  ut  illnm  juvaret  gratia  volen- 
tem, dislortè  omninô  exponit  Yprensis  de  gratia 

ad  volendum  concessâ  :  cùm  è  contra  intelli- 

genda  sint  de  gratia  quae  Adamum  jam  propriis 
viribus  volentem,  ipsum  deinceps  adjuvaret. 

2°  Idem  indical  S.  Aug.  lib.  de  Praedest.  citato 
cap.  5,  ubi  loquens  de  donis  quibus  unus  ab 
aliodiscernilur,  sic  habet  :«Dona  Dei  naturalia 

«  suspicari,  siv^  ipsam  lotam  perfectamque  na- 
«  turam,  qualis  in  prima  conditione  donata 

<  est,  sive  vilialae  naturae  qualescumque  reli- 
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i  ipiias,  nimis,  quantum  exislimo,  absurdum 

i  est.  "  Quibus  verbis  innueic  videtur,  Massi- 

lienses, quosibi  perttvfngit,  existfcnâwe  hotni- 
nem  lum  in  iialinà  innn<  enli,  Inin  in  prasenli 

statu  potuisse  per  aliquod  mturale  donum  se 

discernera  ;  adeôqoe  primum  uhemfidel  el  se* 

lutis  desiilerium  propriis  viribus  coneipere.  ~>° 
Oùm  Massilienses  in  praesenli  naturae  lap-a- 
siain  gratiam  non  agnovcrint  necessariam  ad 
initiant  fidei  ;  mullô  minus  eam  requirebant  in 
bomine  sano  et  innocenli. 

Et  verô,  ratio  conservandae  libertatis,  quae 

Semipelagianos  potissi mùm  impulit  utnegarent 

bomini  lapso  necessariam  esse  gratiam  interio- 
rem  praevenicnlom,  locum  babebat,  nec  minus 

premebat  in  slalu  natura;  innocenlis.  Ut  ergo 
eodaerentcr  loquerentur,  necesse  fuit  eos  ab 

utroquc  natura;  innocenlis  et  lapsae  statu  exclu- 
sisse  necessitalem  gratice  cujuslibet  interioris 

praevcnienlis  inilium  lidei  et  salulis. 
Instabis:  Massilienses  quoddam  statuebant 

discrimcn,  stalum  innocentiae  inter  et  praesen- 
tem  stalum;  id  aperlè  indicant  relata  mox 
Hilarii  verba;  porrô  penilùs  evertitur  istud 
discrimen  si  valeat  adducta  responsio;  sicut 
enim  non  admittebant  in  hoc  statu  gratiam  ad 
inilium  salutis,  sed  tantùm  ad  subséquentes 
actus,  ita  nibil  insuper  pro  stalu  innocentiae 

exigebant;  ergo,  etc.  Respondeo,  secundùm 
Massilienses  in  u troque  stalu,  divino  adjutorio 
praeire  debebatbona  voluntas,  ipsiusque  merilo 
retribui;  at  in  tribus  juxta  ipsos  latum  erat 
discrimen.  Primùm,  homo  innocens  integris 

viribus  voluntalis  poterat  velle  operari  quod- 
cumquc  bonum  opus,  ipsumque  jam  volentem 
gratia  postmodùm  juvabat;  nunc  autem  laesa 
cl  vitiata  voluntas  poteslduntaxat  velle  credere. 

Secundùm,  homo  sanus  sicuti  sine  gratia  po- 
terat velle  benè  operari,  ita  et  velle  perseverare 

in  quibuscumque  bonis  operibus;  nunc  autem 

gralia  homini  necessaria  est  ut  velit  perseve- 
rare ,  non  quidem  in  lide,  sed  in  bonis  operibus. 

Tertium  discrimen  spectat  naturam  gratiae  ad 

hona  opéra  requisitae  ;  haec  enim  in  slalu  na- 
turae innocentis  erat  duntaxat  gralia  in telleclûs; 

at  in  statu  nalurae  lapsae  agnoscebant  Massi- 
lienses necessiiatem  graliae  voluntalis,  quam 

rectè  exprimunt  in  laudato  lïilarii  textu ,  his 

verbis,  erigat  prostatos,  et  suffulciat  ambulantes; 
haec  enim  movendo  et  excitando  volunlatem, 

eamque  roborando  et  confortando ,  meritô 

dicitur,  erigere  prostratos ,  et  suffitlcire  ambu- 
lantes. 

Onjicies  2°  ;  Ex  epist.  Hilarii  supra  cilatâ 
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M.i-silienses  dooenant,  ad  mltum  opuu  i.tcipien- 

riitni,  nedùm  perficiendum,  ipicmquam  s/7»/'  s»////' •< Wt 
posse:  al qui  aclns  lidei  baud  dubiè  est  bonuui 

opns:  ergo,  oie.  Resp.  dist.  min.  :  âcUM  Mti 
est  bonnm  opus,  in  roi  verilale,  coneedo;  in 
doclrina  el  meule  Scmipelagianorum ,  nego; 
M  enim  non  cogorentur  faleri  graliam  esse 
neeessariam  ad  lidom  ,  islam  (idem  ac  salulis 

desideiium  inter  opéra  non  compuiabani.  «>e- 
t  que  enim,  ait  S.  Hilar. ,  alicui  operis  eura- 
«  tionis  eoruin  aniuimerandum  pulant,  oxter- 
«  rilà ,  el  supplici  \oluntale  unumquemque 
i  aegrotum  velle  sanari.  i 

Objieies  5°  :  S.  Prosper  eitalà  ad  S.  Ang. 
epislolà  testatur  Semipelagianos  docuisse , 
«  Deum  eos  prœdestinare  in  regnum  suum  quos 
«  gratis  vocatos ,  dignos  futuros  electione ,  et  de 
«  hàc  vit  à  bono  fine  e.fessuros  esse  prœviderit.  > 

Ergo  admiitebant  il  1  i  gratuilam  esse  vocaiio- 
nem.  Resp.  dist.  conseq.,  gratuilam  esse  vo- 
cationem  externam,  id  esl,  Evangelii  praedica- 
tionem,  coneedo  ;  vocationem  internam,  id  est , 

inieriorem  gratiam  quae  ad  iideni  nos  moveat 

et  excitet,  nego.'Volebant  enim  illi  proposito 
Evangelio  nostrum  esse  credere  vel  non  credere 
per  natiiratem  facilitaient,  ut  ibidem  testatur 
S.  Prosper. 

Objieies  4°  :  Idem  S.  doctor  loeo  citato,  ex 
doctrinà  Massiliensium  colligit  eos,  «  gratiam 
t  Dei ,  quam  comitem,  non  prœviam  humanonim 
<  votunt  esse  meri forum ,  etiam  illis  voluntatibus 

t  subdere,  quas  ab  eâ ,  secundùm  snam  pliant  a- 
i  siam,  non  negant  esseprœventas;  >  admiserunt 

ergo  Semipelagiani  gratiam  praevenientem. 
Respondeo,  dist.  conséquent.  :  Semipelagiani 

admiserunt  gratiam  praevenientem  secundùm 
suam  phantasiam,  coneedo;  verè  et  propriè 
praevenientem,  nego.  Unde  ibidem  S.  doctor, 
Gratiam,  inquit,  comitem,  non  prœviam  volant 
hwnanorum  esse  meritorum. 

Alque  ut  meliùs  percipialur  adducta  respon- 
sio  simulque  penitiùs  inspiciatur  Semipela- 
gianorum  doclrina,  notandum  est  ipsos  apud 
S.  Prosperum  epist.  citatâ  affirmare,  c  ante 
«  mundi  constitutionem  Deum  praescivisse , 

t  qui  (viribus  liberi  arbitra)  credituri  sunt, 
i  quive  in  eà  fide,  quae  deinceps  per  graliam 

t  sit  juvanda ,  mansuri  sunt  ;  et  eos  praedesti- 
c  nasse  in  regnum  suum,  quos  gratis  vocatos , 

<  (externâ  Evangelii  propositione)  dignos  fu- 
«  turos  electione,  et  de  bâc  vilâ  bono  fine 

i  excessuros  esse  praeviderit.  i  Cum  autem 
ipsis  cbjiceretur  exemplum  parvulorum  qui 
nullam  habentes  voluntatem  ,  nullam  propriam 

IClionem,  non  sine  judieio  D<-i  soooinniuui, 
«  ita  ut  aille  iIim  rclioncni  boni  el  mali  ,  alii 

i  per  regeneralionem  inlt-r  otëlesllfl  regel  Mto- 
«  nianhir   ba-n-de*.;    alii    sine   bapliMiio   [Mer 

<  nioiii^pi'i-peliire  tianseanl  deliilores;  >  huic 

objeclioni  respMdefcanl  SemipHagiani,  <  l*les 
«  penli,  l:i|c's,|ii,  nlvtH,  quales  fiiluros  illos 
i  in  annis  majoribus,  ««i  ad  a<  livam  servamiiur 
«  actatem,  scienliadivina  praeviderit.»  In  mente 

itaque  ipsorinu  mérita  quandoque  nusquàin 

futura  pra'veniebant  Dei  vnliinlalem,  eamqiif. 
niovebant  ut  aliquibus  gratiam  baptismi  pro- 
curaret  ;  quam  quideni  insulsam  opinionem 
explodit  S.  D.  lum  adduclis  in  object.  mfefe, 
nec  considérant  se,  etc.,  tum  bis  qua;  immedhric 

sequuntur,  <  sed  in  tantum  quibuscumque 
t  commentiliis  meritis  electioneni  Dei  subji- 
i  ciunt,  ut  quia  praelerita  non  exlant,  futura 

i  quee  non  sint  futura  conlingant;  novoque 

«  apud  illos  absurdilatis  génère,  et  non  agenda 

<  praescila  sint,  et  praescila  non  aela  sint.  • 

Ex  iis  omnibus  palet  Semipelagianos  ita  ad- 
misissealiquos  aclus  praeveniri  gralià,  ut  tamen 

in  praescientia  Dei  humana  mérita  seu  volun- 
tales  bominum  praecederent  ipsam  graliam. 

Namque  in  eorum  sentenliâ  ideircô  Deus 
adultos  vocabat  ad  fidem  quae  deinceps  per 

graliam  sit  juvanda,  quia  eos  credituros,  sicque 
ipsos  futuros  dignos  electione  praesciverat  ; 
similiter  futura  mérita,  sub  conditione  lon- 

gions vitae  comminiscebantur  in  parvulis,  quo- 
rum inluitu  Deus  illos  ad  gratiam  baptismi 

voeâsset  secundùm  quôd  habituri  erant  bona 
aut  mala  mérita.  Unde,  inquit  S.  Prosper,  non 

considérant  gratiam  illam  quam  imaginantur 

esse  praevenientem,  tamen  reipsà  voluntatibus 
bominum  subdi,  seu  posteriorem  esse,  in 

quantum  nempe  fatebantur  eam  in  praescientia 
Dei  subsequi  bominum  voluntates  et  mérita, 

quae  causa  erant  et  motivum  cur  Deus  gratiam 
banc  in  tempore  largiretur. 

Objieies  5°  :  S.  Aug.,  lib.  de  Praedest.  SS. , 
cap.  i,  loquens  de  Massiliensibus,  sic  babet  : 
i  Pervenerunt  istifratres  nostri   utpraeve- 
<  niri  voluntates  hominum  Dei  gralià  fateanlur, 

«  alque  ad  nullum  bonum  opus  vel  incipien- 
c  dum ,  vel  perficiendum  sibi  quemquam  sufli- 
<  cere  posse  consentant.  »  Admisêre  ergo 
Massilienses  gratiam  interiorem  quae  praeveniat 
affeclum  seu  voluntatem  credendi.  Respondeo 

dist.,  et  expono  sensu  m  verborum  S.  Aug.  : 

Pervenerunt  (Massilienses  ut  fateanlur  Dei  gra- 
lià pra-veniri  voluntates  hominum ,  quoad  bona 

opéra,   coneedo;  quoad  iuilium  lidei ,  id  est. 



183  DE  GRJ 

aJTectumseu  voluniatoin  credendi,  nego.  Utam 

exceplionem  à  Massiliensibus  adbibilam  fuisse, 

aperlè  déclarai  s.  i>.  cap.  *i,  •">, ."»,  eic.,  ajusdem 
libri,  nlii  advcrsùs  ipsos  probat  (idem  non  esse 
;t  nobis  ipsis,  sed  ;i  Deo,  quSB  S.  1).  irslimouia 
exscripsimus  probatione  prima. 

Objloiee  6°  :  S.  Aug.,  lit»,  de  Pnudest.  SS., 

cap.  ~*,  laielur  se  anie  episcopalum  suum 
errori  SemipclagiaDorum  adbaesisse  ;  alqui  la- 
nien  in  libris  quus  lune  scripsil,  admisit  gra- 

liani  interiorem  ci  proprjè  dietain  veluli  ne- 
cessariam,  non  solùm  ad  fidem,  sed  etiam  ad 

lidoi  inilium.  Id  variis  S.  Aug.  lestimoniis  pro- 
bat  Jans.,  lib.  8  de  luercsi  Pelag.,  cap.  0,7, 
8,  ele,,  qua;  ad  hoec  quatuor  revocari  possunt. 
Primum  pelilur  ex  lib.  83  Quoesiionum,  quacst. 
08.  Situ  ml  mu  .  lib.  de  Qiiantilalc  anima;,  eap. 
28.  Tertium,  lib.  de  beatà  Vità,  prope  lineiu. 
Quarlum,  lib.  1  Soliloq.,  cap.  1  et  0;  ergo,  etc. 

Resp.  1°,  citatis  in  objeclione  leslinioniis  clarè 
non  exprimi  gratiam  interiorem  ;  eaque  com- 

mode exponi  possunt  de  adjulorio  exleriori, 
ui  palebil  texlus  illos  attente  expendenti  ;  nibil 

ergo  Jansenius  ex  illis  eruerc  potest.  Resp.  2°, 
quidquid  sit  de  sensu  verborum  S.  D.  locis  in 

object.  adduclis,  eliamsi  diceretur  eum  prac- 
diclis  locis  admisisse  necessitatem  gratise  inle- 
rioris  inilium  lidci  ;  boc  urunn  inde  meritô 

colligi  posset,  nempe,  S.  Aug.  non  in  omnibus, 
quod  fatemur,  sed  in  aliquibus  duntaxat,  quos 

ante  episcopalum  scripsil,  libris  Semipelagia- 
nura  errorem  expressisse. 

Neque  verô  diffiteri  polesl  ipsemet  Janse- 
nius, S.  Aug.  in  omnibus  anle  suum  episcopa- 
lum libris  Scmipelagianum  errorem  non  do- 

cuisse.  Namque  à  S.  doctore  adornata  esl 

expositio  epislolae  adGalatas  anteqiiam  episco- 
pus  esset;  alilla  expositio  Semipelagianismum 
non  continel;  imô,  si  fides  sit  Jansenio,  lib.  4 

de  Grat.  Christi ,  cap.  6,  luculenter  exprimit 

Augustinianam  doctrinam  de  necessilate  de- 
Jectationis  relative  victricis. 

Objicies  7°  :  Duo  fuère  Semipelagianorum  or- 
dines  ;  alii  laxiores,  à  Pelagianis  semitis  minus 

déclinantes;  alii stricliores  ab  iisdem  magis  dé- 
clinantes. Ita  diserte  testatur  S.  Prospcr  in 

suà  ad  S.  Aug.  epislolà.  Hàc  factâ  dislinctior.e, 
fatelur  equidem  Jans.,  lib.  7  de  haeres.  Pelag., 

cap.2,  prioresSemipelagianosnegavisse  gratiam 
interiorem  praevenientem  adinitium  lidei;  neque 
id  mirum,  inquit;  illi  siquidem  liaerctici  quoad 

gratiam  à  Pelagianis  non  discrepabant;  assere- 
bant  enim,  teslc  S.  Prosp.  citalâ  ad  S.  August. 

epist    «  quantum  quisque  ad  majum ,  taiitiuu 
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<  babere   faculiatis  ad  bonum,  parique  mo- 
<  menlo  animuinsc  vel  ad  vilia  vel  ad  virtules 

t  moverc.  >  Al  non  ita  esl  de  aliis  Scmipela- 
gianis,  quos  negavissc  gratiam  interiorem  ad 
inilium  lidei  nullo  cerlo  argiimento  evinci 
posse  con lendit  ibidem  Yprensis.  Respondeo 

1°,  uno  exeeplo  S.  Prosperi  teslimonio  ex  sae- 
piùs  laudalà  S.  Aug.  epislolà  deduclo,  alia 
omnia  quae  prolulimus  ad  probandam  noslram 
Gonclusioncm  tcslimonia  generalia  esse,  et  de 
omnibus  Scmipelagianis  eliam  slriclioribus, 
ipso  latente  Jansenio  intelligi  debere;  alqui 

illa  tcslimonia,  quanlumvis  rcelamet  idem  Jan- 
senius, clarè  demonslrant  Semipelagianos  ne- 

gàssc  gratiam  interiorem  ad  inilium  lidei;  ergo 
ccrlis  argumenlis  evincitur  à  Scmipelagianis 

etiam  slriclioribus  qui  à  Pelagianis  semilis ma- 

gis dislabant,  negalam  fuisse  gratiam  interio- 

rem voluntalis  ad  inilium  lidei.  Respondeo  2° 
falsissimum  esse  quod  conlendit  objectio  post 
Jansenium ,  nimirùm  laxiores  Semipelagianos 

quoad  graliam  à  Pelagianis  nullalenùs  discre- 
pâsse,  atque  cum  ipsis  gratiam  interiorem  ad 
quaelibet  bona  opéra  exclusisse.  Namque,  si 

quo  argumento  id  confici  posset,  maxime  bis 
S.  Prosperi  verbis  quae  in  objeclione  relata 
sunt,  in  quibus  vim  potissimùm  facit  Jansenius, 
et  quantum  quisque  ad  malum,  etc.;  alqui  ista 

verba  minime  probant  id  quod  inlendit  Janse- 
nius. Neque  enim  debent  intelligi  sensu  Pela- 

giano,  debono  tum  inchoando,  tum  perficiendo, 
sed  tantùm  de  prima  boni  cupidilate,  seu  de 

speciali  desiderio,  speciali  volunlate  bujus  vel 
illius  actùs  virluosi  hic  et  nunc  eliciendi,  in 

quo  inilium  bonorum  operum  à  Semipelagianis 
posilum  fuisse  supra  observavimus  ;  adeôque 
boc  unum  significant  adducta  ex  S.  Prospero 
verba,  unumquemque  hominem,  juxta  laxiores 
Semipelagianos,  tantùm  babere  faculiatis  ad 
primum  cujuslibet  boni  appetitum,  desiderium 
ac  voluntatem,  quàm  ad  malum  ;  et  aequè  facile 
posse  ad  virtutes  sese  primo  movere  quàm  ad 
vilia,  licet  ad  bona  opéra  aclu  exequenda  et 

perficienda  gratiam  interiorem  necessariam 
judicarent.  Hanc  esse  genuinam  lextùs  S. 

Prosperi  interpretationem  liquel  ex  bis  verbis 
immédiate  sequentibus,  quem  bona  appetentem 

(jratiaDeifoveat,  etc.,  quae  manifesté  ostendunt 
bosce  Semipelagianos  post  primum  boni  appe- 

titum et  specialem  ipsius  voluntatem,  admisisse 

gratiam  adjuvantem  et  fovenlem,  seu  corro- 
borantem  ad  caetera  complenda.  Respondeo  3°, 
eliamsi  verum  esset,  quod  contendit  Jansenius, 

laxiores  Semipelagianos  omnem  graliam  etiam 
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ad  opéra  bona  respuisse,  inde  non  sequcretur 
al»  ipsis  solis  graliam  >olunlalis  lierai. un  ftttaw: 

quia  iode  poiiùs  inferendau  essel  omncs  St- 

nipeUgMOOfi  talem  gratum  negavints  «'i  i>  bo 
(liiniavai  inier  eos  discrimen  fuisse,  quod  alii 

soluin  fidei  inilium,  alii  perfeclam  eliam  jusli- 

liam  absque  gralia'  volunlatis  benelicio  oblincri 
asseveraronl. 

Et  vcrù  reipsà  S.  Prosper  in  citatâ  episl . 

erroren  bunc  Semipelagianis  ciiam  sirioiiori- 
bus  non  obscure  tribuil ,  de  illis  enim  loquens 

inilioepislolae  baee  babct  :  <  Usée  ipsorum  de- 
«  finitio  ac  profcssio  est....  universis  homini- 
«  bus  propitiationcm  qua;  est  in  Sacramenlo 

i  sanguinisChrisii,  sine  cxceptione  esse  pro- 
i  posilan),  ut  quicumque  ad  fidem  et  ad  bap- 
«  tismum  acccdeie  voluerint  salvi  esse  possinl; 

«  qui  aulcni  crediluri  sunt,  quive  in  eà  fide, 
«  quoe  deineeps  per  Dei  graliam  sitjuvanda, 

<  mansuri  sunt,  praiscisse  ante  nnindi  consti- 
i  tulionem  Deuui ,  et  cos  prédestinasse  in 

«  regnuiusutim,  quos  gratis  vocatos  (  nempe 
i  per  Evangclii  pra:dicationem)dignos  futuros 
i  electione ,  et  de  bac  vità  bono  fine  excessu- 
t  ros  esse  prœviderit.  >  Quo  in  loco  habemus 

1°,  bosce  strictiores  Semipelagianos,  ab  bouli- 
ne accedente  ad  fidem  et  ad  baptismum  nibil 

aliud  postulasse ,  nisi  ut  vellet  accedere,  nullà 

faelà  gratis  mcnlione.  2°  In  eorumdem  sen- 
tenliâ,  fidem  semel  acquisilam  nonnisi  dein- 

eeps juvari  per  gratiani  ;  quod  salis  aperle  si- 
gnificat,  fidem  primo  acquiri  sine  gratiâ ,  cl 
postea  tanlùm  adjuvari  per  graliam  ad  bona 

opéra.  5°  Eosdcm  respecta  fidei  non  admisisse 
praedestinaiionem  ,  sed  solam  praescientiam  ; 
porrô,  ut  manifeslum  est  ex  S.  Aug.  lib.  de 
Praedest.  SS.  cap.  17  et  19,  praescienlia  sola 
sine  praedeslinalione,  graliam  omnemexcludit; 

ergo,  etc. 
Dcnique  ibidem  monet  S.  Prosper  eosdem 

Semipelagianos  nullum  assignare  poluisse  ex 
proecedeniibus  Palribus  qui  eorum  senientiae 
prœivisset.  Cùmque,  inquit,  ut  ea  ipsi  exponant 
secundiim  quorum  velint  sensu  deposcimus;  nihil 

se  profitentur  invenisse  quod  placeat.  Ast  si 

Semipelagiani  illi  aliquam  ad  initium  fidei  vo- 
luntalis  graliam  praevenientem  admisissent, 

facile  apud  veleres  Patres  invenire  potuissent 
suae  opinionis  praecursores:  mullos  siquidem 
antiquiores  Ecclesice  doctores  in  eà  versalos 

fuisse senlenlià,  nec  ipse  dilfiletur  Jansenius; 
Semipelagiani  ergo  etiam  slrictiores  iiullam 
prorsùs  graliam  voluntalisadmisère. 

Objicies  8°  :  Joannes  Cassianus,  Faustus  Re- 

giensis,  Gennadius,  primai  ii  lucre  Semipelagia- 

ni errorispropugnalores;  alqui  taiiien  biomnes 

gratiani  l>ci  admisère  qua;  semucr  invilaret, 

praecedcrel  n  adjuvaret  volunlatem  noslram. 

lia  CaseiaOlM  collai.  i:>;  Gennadius  lib.  de  Ec- 

det.  «Idgmalibus  cap.  il;  Fauslus,  teste  eo- 
dem  (Jennadio  lib.  de  \  iris  illuslribus  ;  ergo 

Semipelagiani  non  negabant  graliam  inlerio- 

rein  pra-veiiienlein  eliam  inilium  lidci.  Kespon- 

deo  I",  ex  diclis  inler  pramolala  ,  non  ex  solis 

Fauslo  et  Cassiano  judicandum  esse  de  slalu 

erroris  Semipelagianorum,  sed  ex  scriplis  Pros- 

peri  et  Hilarii,  et  praeserlim  S.  Aug.  Porro 

evidentibus  borumee  SS.  Palrum  lestimoniis 

supra  deinonslravimus  Semipelagianos  non 

cxistimàsse  graliam  interiorem  necessariam  ad 

inilium  fidei.  Respondeo  2°,  noslrum  non  esse 

discordes  haereiicos  inter  se  conciliarc.  Cassia- 

nus, testeS.  Prospero  lib.  contra  collât,  cap. 

4,  in  boc  erravit,  quôd  exislimaret  «  inesse  bo- 
«  mini    naturaliler  virlutum  semina  beneucio 

<  Crealoris  inseria...  ipsos  laudabiles  motus , 

<  appetilusque  virlutum  esse  à  nobis,  sine  gra- 
i  tià....  bonos  salubresque  eonatus,  posse  in 

i  nobis,  eliamsi  à  Deo  non  inspirenlur,  inci- 
i  père.  »  Faustus  lib.  1  de  Grat.  et  lib.  Arb. 

ait,  fidem  omnibus  naturaliler  insertam  esse. 

Quod  Gennadium  spécial,  aut  fuit  Semipela- 
gianus  faetione  duntaxat,  non  dogmate,  ut 

opinanlur  nonnulli;  aut  jam  ex  errore  Semi- 

pelagiano  revocatus  fuit  cùm  librum  de  dog- 
matibus  ecclesiaslicis  conscripsil  ;  hic  enim  li- 

ber à  nemine  veterum  erroris  nolatus  fuit 

conlra  graliam  ;  et  loco  in  objecl.  laudato  dog- 
ma  caibolicum  exprimerevidetur  codem sensu, 

iisdemque  fermé  verbis,  ac  synodus  Araus.  II. 
can.  25. 

Respondco  3°,  testimonia  Cassiani ,  Fausti, 
et  aliorum  Semipelagianorum  facile  solvi  posse 

adhibitâ  distinctione  :  Semipelagiani  admise- 

runt  graliam  praevenientem,  externam  ,  posi- 
tam  scilicet  in  preedicatione  Evangelii ,  conce- 
do;  internam,  subdist.  :  Quandoque,  et  uli 
minime  necessariam,  concedo;  semper,  et 

tanquàm  absolutè necessariam,  ilerùm  subdist. 
Quoad  incremenium  fidei  el  perfeclionem,  imô 
et  inilium  bonorum  operum,  concedo  ;  quoad 

inilium  fidei ,  nego.  Fidem  enim  inier  opéra 
non  recensebant,  qucmadmodùm  supra  suo 
loco  declaralum  est. 

Objicies  9°  :  SS.  Aug.,  Prosper  et  alii  Semi- 
pelagianorum  debellalores  non  semel  asserunt 
veram  fuisse  Semipelagianorum  sentenliam  in 
statu  innocenliac:  atqui  vera  non  fuisset,  nisi 
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ndmisissent  gratinm  vnlunlatic  i>rrev(ni<Mit<in 

:nl  iniliiim  liilrj  el  galutlftj  hue  ciiin,  AiI.iiiio 

înnncculi  période  IC  liomiiii   lapM  n6C€8Sarifl 

fuit  ad  quemlibet  bontun  ac  saluiiicrum  volun- 
talis  moltun  ;  ergo,  etc.  Arguinenlum  istud 

s:cpiùs  urget  Jans.  pra'sertim  lib.  8  de  haercsi 

Pelag.  cap.  fi.  Respondeo  1°,  istud  argu- 
monlum  Jansenio  esse  solvendnm.  INamquc  in 
iis  S.  Aug.  lestimoniis  qune  ohjioit,  loqnitur 
S.  doctor  non  praecise  de  inilio  fidei  et  salmis, 

sed  de  rcsistentià  lontationihus  et  bonis  qui  - 
bnslibct  oporibus;  porrô,  si  Janscnio  fides,  Se- 

mipelagiani admiscrunt  gratiam  ex  sese  offi- 
cacem  ad  opéra  bona  perficienda;  hanc  aulem 

Adamo  ullalenùs  fuisse  neeessariam  negat 

Yprensis;  ergo,  etc.  Respondeo  2°,  quidquid 
sit  de  majore,  de  quâ  non  ita  liquida  constat, 
negando  minorem  ;  sicut  enim  Massilienses  di- 
cebant  nos  per  vires  liberi  arbitrii  in  creatione 

accepli  sine  gratia  praeveniente  posse  saltem 
babere  fidem  et  in  eà  perseverare  ;  ita  etiam 
fatebatur  S.  Aug.  Adamum  propriâ  libertate 

(  quae  gratiam  habitualem  simul  cum  illuslra- 
tione  intellects  complectebatur),  in  creatione 

accepta  absque  ullo  gratiae  voluntatis  praeve- 
nientis  auxilio  potuisse  non  solùm  credere, 
sed  etiam  sperare,  diligere  et  exercere  alios 

actus  habiluum  quos  in  suâ  creatione  acce- 
perat.  Verùm  de  hoc  argumento  uberiùs  et 

ex  professo  dispulabimus,  ubi  de  statu  inno- 
cenliae. 

Objicies  10  :  Semipelagiani  hanc  duntaxat 

rejiciebant  gratiam  ad  initium  fidei,  quae  vi- 
detur  perimere  libertatem,  fatalem  inducere 
necessitatem ,  in  desperationem,  desidiam  ac 

torporem  homines  impellere;  ut  patet  ex  Pros- 
peri  et  Hilarii  ad  S.  Aug.  epistolis  ;  atqui  talis 
non  est  quaelibet  gralia  praeveniens  versatilis 
aclibero  voluntatis  arbitrio  permissa,  sed  sola 
victrix  ac  ex  sese  efficax;  ergo,  etc.  Ita  Jans.  lib. 
7  de  haeresi  Pelag.  cap.  18.  Resp.  dist.  min.  : 
Talis  non  est  gratia  praeveniens  versatilis,  in 

reiveritate,  concedo;  in  mente  Semipelagia- 
norum,  nego.  Quod  Pelagiani  dicebanl  contra 
necessitatem  gratiœ  ad  quodcumque  bonum , 

hoeipsnm  contorquebant  Semipelagiani  adver- 
sùs  necessitatem  gratiae  prœvenientis  initium 
fidei  ;  et  quemadmodùm  falsôsibi  persuaserant 
Pelagiani,  ut  supra  vidimus  ex  SS.  Hier,  et 
Aug.  non  esse  liber um  arbitrium  nisi  pler.am 
ex  se  poteslalem  baberent  homines  tam  ad 

bonum  quàm  ad  malum  ;  simililer  etiam  Seaii- 
nelagiani  existimabanl  lihenirn  arbitrium  pe- 

nilùs  extingui ,  si  s^ltem  ex  se  non  posset  inei- 

pere,  id  est  credere  aul  velle  credere;  unde, 
ni  homocenserohir  liber  in  RéfOtio salulis ,  ali- 
quid  initiale  circa  salutcm  prorsùs  à  grfitfèill- 
deprndnis  admillendum  MM  eoiiteiidebant  ; 
minpè  initium  lidei,  seu  pium  crcdulilalis  af- 
feclum. 

Omnia  itaque  momenta  et  expostulationes 
Scmipclagianorum  adversùsS.  Aug.  non  oppu- 
gnabant  naturam  et  agendi  modum  gratia: 
quam  propugnabal  S.  D.  sed  ipsius  duntaxat 
gratuitatem ,  et  neeessariam,  M  ita  dicam, 
pneventionem  ad  primum  etiam  salutis  desi- 
derium  et  initium.  En  fons  et  origo  omnium 
expostulationum  et  conviciorum  quibus  Massi- 

lienses S.  Aug.  doctrinam  infamabant;  id  ma- 
nifeslum  fit  solà  inspectione  epistolarum  SS. 
Prosperi  et  Hilarii  ad  S.  Aug.  neenon  libro- 
rum  de  Praedest.  SS.  et  deDono  persever.  quos 
eà  occasionc  exaravit  S.  doctor. 

Quœres  1°,  an  Semipelagiani  erraverint  circa 
scienliam  conditionatorum,  quae  est  in  Deo,  et 
à  nonnullis    média   nuncupalur.   Respondeo 
illos  quidem  errasse,  quôd  lali  scientià  abusi 
fuerint,  non  verô  praecise  quôd  eam  admise- 
rint.  In  his  autem  quinque  potissimùm  aberra- 
bant  circa  scientiam  conditionatorum,  l°in  eo 
quôd  vellent  per  illam  Deum  cognoscere  qui- 
nam  ex  solo  naturae  affectu  benè  dispositi  fo- 

rent ad  fidem  suscipiendam ,  quique  solis  liberi 
arbitrii  viribus  credituri  essent,  si  ipsis  veritas 
Evangeliiannuntiarelur;  quod  cerlè  erroneum 
esse  nemo  non  videt  ;  fidem  enim  Dei  donum 

esse ,  saepissimè  et  clarissimè  inculcant  Scri- 

plurae  ,  quemadmodùm  contra  Semipelagianos 
tradit  S.  Aug.  lib.  de  Praedest.  et  de  Dono  per- 

sev.  2°  Errabant  etiam  quôd  assererent,  pium 
illum  ac  naturalem  credulitatis  affectum  quem 
Deus  prtevidebat  ex  hypothesi  praedicationis 
Evangelii ,  primam  esse  radicem  et  causam  vo- 
cationis  ad  fidem;  ita  ut  eà  ratione  eoque  mo- 
livo  Deus  certô  moveretur  ad  mittendos  praedi- 
catores  qui  veritates  evangelicas  annuntiarent; 

unde  consequens  erat  gratiam  vocationis  gra- 
tuilam  non  esse ,  sed  dari  secundùm  mérita. 

Etenim  cùm  ab  illis  quaerebatur  quare  Evan- 

gelii fides  aliquibus  ,  potiùsquam  aliis  prœdica- 
rctur,  respondebant,  teste  S.  Prosp.  epist.  ad 

S.  Aug.  c  dispensasse  Deum  tempora,  et  mi- 
«  nisteria  prout  praevidit  Deus  credituros,  et 
«  exorlura  erat  bonorum  credulitas  volunta- 

«  tum.  »  Idem  refert  S.  Hilarius  in  epist.  ad 

S.  Aug.  3°  Adhuc  abutebantur  Semipelagiani 
scientià  conditionatorum,  quôd  vellent  fulu- 
rum  voluntatis  sub  conditione  gratiae  confe- 
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rente  consensum  a  Deo  pnevisum,  esse  c.ui- 
sam,  régulant  et  nioiivnm  ejatdera  gratte 

«■MiiïertMidae  ;  ex  quo  eonseqnetatar  seioatian 
conditionatorum  non  taiiiiim  eSM  eaaam  di- 
rociiv.nn  iteeretoram  l>'i  cires  bona  opéra,  sed 

otiam  motivant,  impulsivam  et  m-tô  deiermi- 
nativam;  quoil  plané  abMirdum  esse  et  crro- 
neum,  ve!  ei  BBC  Tvriorum  et  Sidonionim 

exemple  detnonatratnr,  apud  qnospatrau  non 
Ibère  miracula  ,  elsi  pittfidÎBSt!  Dons,  fiilunim 
nt  ipsi  croderent .  ci  dignos  pœnitentte  (rueras 

agerent,  si  apud  eos  nets  ratssenl  virtntes, 
qwe  in  Corosaîtîs  el  BMhsaîUdis  farts  raerant; 
quo  cxemplo  Scmipelagianos  arget  S.  Aug. 

lib.  de  Pnedesl.  Sanctorum.  4°  Quod  ex  pra?- 
eedentfbas  consequilur,  juxta  Semipelagianos 
scientiâ  conditionatorum  convertebalur  in  ab- 

solu tani  independenter  à  decrelo,  saltem  lan- 

quàm  à  prima  et  prœcipuà  causa.  Scilicet  vole- 
bant  rem  aliquam  primùm  conditionalè  dun- 
taxat  futurani,  non  fieri  postmodùm  futuram 

absolulè  pnecisè  propter  dccrelum,  scu  pra?- 
destinalionem  Dei  ad  graiiam  ;  quinimô  piae- 
destinationem  illam  ideircô  esse  in  Deo,  quèd 

pnerîdissel  rem  sub  condilione  futuram  ;  quod 
ligmenlum  sa?piùs  refellit  S.  Aug.  prsesertim 

lib.  de  Dono  persever.  cap.  49  :  <  Quandô,  in- 
«  quit,  legimus  Dei  pneseienliam  ,  et  agitur  de 

<  vocatione  electorum ,  eamdem  prsedestina- 

♦  tionem  intelligere  oportet.  »  5°  Abutebantur 
etiam  scientiâ  conditionatorum  erga  parvulos. 

Cùm  enim  S.  Aug.  contra  ipsos  probaret  gra- 
tuitam  plané  esse  prsedestinationem  ad  gratiam, 
exeroplo  duorum  parvulorum  quorum  unus 
ante  susceptum  baptisma  è  vivis  excedebal, 

aller  verô  nonnisi  post  susceptum  illud  sacra- 
mentum  ;  respondebanl  ideircô  uni  ex  illis 

concessam  esse  prae  alio  gratiam  baptismatis, 
quôd  Deus  preevidisset  ipsum ,  si  ad  adultam 

œtaiem  pervenisset,  benè  usurum  esse  suo  li- 
bero  arbilrio,  alterum  verô  non  item;  atque 

ita  parvulorum  prœdestinationem  aut  reproba- 
tionem  fundebant  in  praescientià  bonorum  vel 

malorum  operum ,  qua?  nunquàm  absolutè  fu- 
tura  erant,  sed  qua?  tamen  futura  fuissent,  si 
parvuli  illi  ad  adullam  a?taiem  pervenissent  : 

<  Taies  aiunt  perdi ,  talesque  salvari ,  »  inquit 
S.  Prosper  in  epist  ad  S.  Aug.,  iquales  fuluros 

<  illos  in  annis  majoribus,  si  ad  aclivam  ser- 
<  varenlur  œtatem,  scientiâ  divina  pra?vide- 
i  rit;  i  quam  quidem  absurdam  et  erroneam 
sententiam  ibidem  explodit  S.  D.  cujus  verba 
supra  retnlinius.  Eamdem  opinionem  refellit  et 
irridel  S.  Aug.  multisque  confutat  arguments. 
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tBtO  inpiii.ii^,  nempé  (|uùd  nullus  priante  \«  ! 

suppliera  allici  debeat  propter  ea  bona  vel  ma- 
laqnse  facturas  falsset,  sed  tantam  ptopti 

qaae  reipsa  fecit.  <  Nuiras  morlvns,  >  inquit 

lil».  d»-  Mono  perseter.  eap.  'K  <  judicatur  ex 
t  bonis  seti  malis  qua?  fuerat,  si  non  inorere- 
«  lur,  acturus;  aliorpiin  Tyrii  et  Sydonii  non 

«  sc(  undùm  ea  qua*  gesserunt,  pœnas  luerenl; 
«  sed  potîùs  seewtriùn  en  qua?  gesturi  fuerant, 

i  si  in  eis  illae  virtuies  evangeKcx  facile  fuis- 
«  sent,  pergrandem  pœnitenliam,  elperChrisli 

c  Bdem  consequeientur  salutein.  » 
\m  ab  hls  ci  inribus  Iongissimèdislatdoctrina 

Beienlte  média',  pnmt  nunc  à  nonnullis Theo- 

logis  defendilur.  Namque  1°  asserunt  ad  omnia 
opéra  bona  ,  ipsumque  primum  lldei  et  salulis 

inilium,  gratiam  volunlalis  prœvenientcm  nc- 
cessariam  esse,  adeô  utnec  futura  bona  opéra, 

nec  pius  credulitatis  affectas  prœvideantur  à 
Deo,  nisi  sub  condilione  gralia?  concedenda?. 

2°  Neganl  gratia?  tum  baplismi,  tum  vocationis, 
tum  etiam  efficacis  conferenda?  molivum  et 

causam  esse  consensum  volunlatis  proevisum 
sub  condilione;  nullus  enim  est  ita  pessimus  , 

qui  non  praevideatur  à  Deo  convertendus  et 
salvandus,  si  talis  vel  talis  gratia  quam  Deus 

benè  novit  ipsi  concederelur,  et  qua?  nibilomi- 
nùs  ipsi  denegalur  ;  molivum  ergo  illius  gratis? 

concedendae,  sola  est,  in  eorum  mente,  spe- 
cialisDeimisericordia.  Ratio  à  priori  est,  quia, 

juxta  scientiâ?  média?  patronos,  scientiâ  condi- 
tionatorum est  causa  directiva  dunlaxal  decre- 

torum  Dei,  non  impulsiva  et  determinaliva. 

Nempè  posilo  quôd  Deus  velit  voluntate  abso- 
lutà  et  efficaci  aliquem  ad  se  convertere,  videt 

per  scienliam  conditionatorum ,  an  huic  vel 
illi  gratia?  sit  eonsensurus  ex  hypothesi  quôd 
ei  concedatur ,  atque  ex  purâ  suâ  misericordiâ, 

ex  pure  graluito  decreto  hanc  illi  gratiam  de- 
cernit,  qui  videt  ipsum  in  talibus  circumstantiis 

consensurum.  3°  Juxta  eosdemtheologos,  scien- 
tiâ conditionatorum  non  transit  in  absolulam , 

nisi  mcdianle  absoluto,  efficaci  et  pure  gratuito 

Dei  decrelo,  quod  quidem  prima  est  futurilio- 
nis  absoluta?  rerum  causa. 

Ex  quibus  omnibus  patet,  doclrinam  scientiâ? 

média?  prout  à  nonnullis  theologis  propugna- 
tnr,  nihil  commune  habere  cumPelagianorum 
et  Semipelagianorum  erroribus.  Audiatur  banc 
in  rem  illustrissimus  Bossuetius  secundo  Do- 
cumentoPastorali  adversùs  Jurianim  pag.  140, 
ubi  sic  loquitur  :  «  Pour  récriminer  ,  M.  Jurieu 

e  nous  objecte  que  nos  Molinistes  sont  Demi- 

»  Pélagiens ,  et  que  l'Église  romaine  tolère  un 



Mfl  DE 

<  l'éïagianismc  lotit  pur  et  tout  cru.  Pour  ce 
«  gui  regarde  les  Blolinistes,  s'il  en  avait  ou- 
«  > *rt   Béatement  les  livres,    il    aurai!   appris 

<  qu'ils  reconnaissent  pour  tous  les  élus  une 
<  préférence  gratuite  delà  divine  miséricorde; 
<  une  grâce  toujours  prévenante ,  toujours  né- 
i  cessaire  pour  toutes  les  œuvres  de  piété;  et 
i  dans  tous  ceux  qui  les  pratiquent ,  une  een- 
«  dllile  spéciale  qui  les  y  conduit.  »  Idem  eon- 
ceptis  verbis  docet  Natalis  Alcxand.  ad  sec.  Y. 

Ilist.  Eccles.  cap.  3,  art.  S,  ubi  de  Semipcla- 
gianorum  erroribus  agens,  hacc  habet  :  «  Ca- 

<  vendum  ne  recentioribus  quibusdam  thcolo- 
<  gis,  qui....  scienliam  quamdam  mediam 

«  propugnant,  Semipelagiaoierrorisnolainu- 

«  ralur,  quod  unprudenter  ci  temerè  novi  qui- 
«  dam  auctores  fecerunt,  vel  Semipelagtano- 
«  rum  dogmatuin  ignari,  vel  studio  parlium 
«  in  transversum  acli  ;  magnum  estenim  quan- 
i  lùm  ad  hoc  utrumque  dogma ,  inler  Semi- 
<  pelagianos  et  tlieologos  illos  discrimen.  i 
Idem  tradunt  Hyacinlhus  Serri  in  opère  cui 
titulus  :  Schola  Tliomistica  vindicala,  pag.  8  ; 
Hyacinlhus  Amat  de  Graveson ,  lertia  parle 
epislolarum  in  quihus  doctrina  Thomislica  as- 

serilur  ac  vindicatur,  epist.  prima.  Anle  eos 
idem  eliam  docuerant  Alvares,  Joann.  à  S.  Th. 
Ledesma,  etc. 

Quaires  2°,  an  Semipelagiani  erraverinl  circa 
voluntaiem  Dei  salvandi  omnes  domines.  Res- 

pondeo  ipsos  circa  voluntaiem  Dei  errasse  in 

quatuor  praesertim  capilibus,  de  quo  vide  quae 
dicta  sunt  tract,  de  Altribulis  quaest.  8,  ubi  Se- 
mipelagianorum  errores  circa  voluntaiem  Dei 
salvandi  omnes  homines  relulimus. 

Quaeres  5°,  an  iidem  erraverinl  circa  divi- 
nam  praedestinalionein.  Respondeo  in  mullis 

aberrâsse.  1°  Errabant  circa  praedeslinationem 
parvulorum,  quos  dicebant  ad  gloriam  eligi 

propier  merila  nunquàm  fulura,  sed  quae  fuis- 
sent posita ,  si  diuliùs  parvuli  in  vitâ  persévé- 

rassent. 2°  Errabant  eliam  circa  adultorum 
praedeslinationem  ,  quia  asserebant  Deum  con- 
ditionatè  omnium  hominum  velle  salulem,  si 
nirairùm  ipsi  vellent  credere,  vel  se  ad  fidem 

praeparare  per  solas  naturae  vires ,  ila  ut  pro- 
pter  illud  initium  lidci  naturale  concederen- 

tur  média  ad  salulem  necessaria.  Vide  quae 
diximusquaesito  l,  circa  conditionatorumscien- 
tiam. 

Verùm,  quemadmodùm  observât  Natal.  Alex, 

loco  citato ,  aliique  auctores  mox  laudati ,  erro- 
ribus illis  nullatenùs  inficitur  horumee  theo- 

logorum  doctrina,  qui   praedestinationem  ex 
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pia-visis  meritis  lleri  propugnant.  Nam  1°, 
admittunl  quldem  illi  tbeologi  generalem  et 
condilionalara  in  Deo  de  salute omnium bomi- 

1 1  h  m  voluntaiem,  si  nimirùm  omnes  ipsi  velint 
salvari,  sed  illa  conditio,  quèd  homines  velint 

salvari,   graliam  supponil,   quia  nullus  polest 
quidquam  velle  aui  opérai  i  ad  aeternam  vilam 

conducens,  nec  ipsum  salulis  dcsidciium  <;on- 

cipere  sine  prasveniente  gratià  voluntatis.  2U 
Respectu  eoriiin  omnium  qui  salvanlur ,  sive 
sinl  adulti,  sive  parvuli,  specialcm  agnoscunt 

piiedileclionem  Dei,  per  quam  ipsis  merè  gra- 
luiiô  specialia  auxiiia  décréta sint,  quihus  fac- 

lura  est  ut  salvarenlur.  5°  Scmipclagianorum 
figmcnlum  circa  prasdesUnationem  parvulorum 

explodunt;  quôd  eniin  aliqui  parvuli  non  mo- 
riantur  nisi  suscepto  baptismale,  illud  puiant 
ex  solà  Dei  benignitate  esse  repelendum , 

quamvis  cxisiimcni  infantes  illos  eilicaciler  ad 
gloriam  non  eligi ,  nisi  ex  praevià  applicatione 
mcrilorum  Cbrisli  quae  lit  per  haplisinum. 

ÎDtsôfrttttto  tfitia. 
I)E   MONACHIS   ADRCMETIMS. 

Aliquanlo  post  damnalos  à  Zozimo  summo 
pontilîce,  poslque  ejectos  Occidente  Pelagianos, 
exorta  sunt  inter  monacbos  Adrumetinos  dis- 

sidia  super  quaestione  de  gratià  et  libero  arbi- 
trio  ;  de  quihus  duo  liic  paucis  inquirenda  sunt, 
occasio  scilicet,  et  materia  horumee  dissidio- 
rum  ;  seu  historia  dissidii ,  et  in  quo  posilus 
fuerit  nionachorum  error. 

ARTICULl'S  PRIMl'S. 

Compendiosa  kujusce  dissidii  delineatio. 

Adrumelum  civitas  erat  in  Byzacenâ  Al'ricae 
provincià  celebris.  Hanc  prope  urbem  cœno- 
bium  incolebatur  à  monachis  sub  Valenlini  ab- 

batis  regimine,  inter  quos  Florus  quidam  pa- 
triâ  Uzalensis  numerabalur.  Hic  cùm  inpalriam 
iler  suscepisset  ,  ibi  celeberrimam  S.  Aug. 

epistolam  ad  Sixtum  exscripsit,  et  Adrume- 
lum ad  fratres  suos  transmisit  ;  hanc  Adru- 

inetini  monachi  perlegerunt  ;  sed  cùm  eoruni 

quinque  vel  non  multô  plures  illius  sensum  non 

assequerentur,  graves  in  cœnobio  conlentio- 
nes  et  dissidia  excitavêre  ,  contendentes  vide- 

licet,  ab  aliis,  qui  doctrinam  hanc  rectiùs  in- 
telligebant,  ila  defendi  gratiam ,  ut  liberum 
aboierait  arbilrium  ,  negarentque  Deum  in  die 

judicii  redditurum  unicuicuique  secundùm 

opéra  sua. 



ARTICULl'S  II. 

Quis  fuerit  Adrumetinorum  monachorum  error. 

Nonnulli  cum  Sirmundo  in  suâ  Hisi.  Praedes- 

tinatianà  docenl  praefatos  monachos,  fuisse 
praBforraatores  haeresis  Praedestinalianorum  , 

seu  eorum  qui ,  ut  graliam  defenderent ,  libe- 
rum  arbitrium  èmedio  tollebant;  alii  verô  cum 

card.  Norisio  lib.  1  Hisl.  Pelagianae  cap.  15, 

contendunt  illos  è  contra  Pelagianà  fuligine 
tinctos  fuisse ,  atque  ut  liberum  arbitrium  tue- 
rentur  gratiam  impugnâsse. 

Conclusio.  Adrumelini  monachi  Praedes- 

tinatianae  haereseos  auctores,  vel  praeformato- 
res  nonfuêre,  sed  Pelagianà  potiùs  labe  infecti. 

Probatur  1°  ex  diserlo  S.  Aug.  testiraonio  lib. 
2  rétractât,  cap.  66  :  c  Propter  eos,  inquit, 
i  qui   sicdefendunt  liberum  arbitrium,  ut 
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Valentinus  monasterii  ahbas  hi*  lumuliihiis 

incassùm  mcderi  COOatUS,  eonsnisil  tandem 

duos  monachos  Cresoonium  oi  Felicem  Hippo- 

nem  proficisci  ut  S.  Aug.  adiront  M  considè- 
rent. Ili  eontentionis  staium,  quà  tnrbatnm 

fnerat  monasterinm  perturbait»  omnino  ac  per- 
versé  S.  D.  cxposucrunt;  ipsi  <]tiippo  objcclio- 
nes,  calumnias,  accosationes  inlenlatas  adver- 

ses Florum,  aliosque  qui  genuinam  S.  Aug. 

senlentiam  toebantnr,  velut  propriam  Flori, 

aliorumque  doctrinam  proposuère.  Doctiit  mo- 
naclios  Augustinus  ,  eisque  suam  ad  Sixtum 

epistolam  exposait;  scripsit  etiam  de  eodcm 
argumcnto  dupliccm  ad  Valenlinum  epistolam 

21-4  et  2iî>,  in  quarum  poslremà  Valenlinum 
rogabat,  Florum  ad  se  mitteret ,  id  sciiicet 

animo  conjectans ,  quod  res  erat ,  adversùs  il- 
lum  ideù  tumultuari  alios,  quôd  non  asseque- 
rentur  quae  diceret.  Librum  insuper conscripsit 
ad  eumdem  Valentinum  et  cum  illo  monachos, 

de  gratiâ  et  libero  arbitrio ,  in  quo  graliae  et  li- 
ber i  arbit  ri  i  concordiam  exponit,  gratiamque 

non  ex  meritis  dari  demonslrat. 

Istius  lectio  voluminis  novo  dédit  occasio- 

nem  errori  ;  cùm  enim  omnia  bona  opéra  Dei 

dona  esse  in  eo  saepiùs  inculcet  S.  Aug.,  qui- 
dam monachus  id  legens  in  eam  prolapsus  est 

absurditaiem ,  ut  dixerit  neminem  esse  corri- 
piendum  si  praecepta  non  facit ,  sed  dunlaxat 
pro  illo  ut  faciat  Deum  esse  orandum.  Id  S.  D. 

Valentinus  nuntiavit  per  Florum,  cujus  pro- 
batâ  fidc,  lib.  de  corrept.  et  gratià ,  quo  pleniùs 
Adrumetinos  monachos  instrueret,  elucubra- 

vit:  in  eo  utilitatem  ac  necessilatem  correptio- 
nis  osttmdit.  His  historiée  prœnotatis,  jam  de 
errore  horumce  monachorum  investisandum. 

\H 

i  Mgent  Dei  gratiam,  asserenles  eam  Mcm- 

<  dùin  mérita  noUni  dari;  Bcripn  librum,  cui 
«  tiliihis  est  :  De  gratià  et  libero  arbitrio.  Ad  eos 
«  autrui  si  ripsi  monachos  Adrumetinos,  in 

i  quoi  uni  niunaslerio  de  bac  re  cœperat  esse 
«  eonteolio.  »  Adrnmetini  ergo  non  pryedes- 
linatiana,  sed  Pelagianae  haereseos  labe  infecti 

fàére.  Probatnr  2U  ex  S.  Prospero  epist.  ad  S. 
Aug.  abisicioquitar  :  rEvenît  <-x  dispositione 
•  misericordiae  Dei,  ut  cùm  quosdam  Entra 
c  Africain  (monachos  sciiicet  Adrumetinos  ) 
i  similia  movissenl  ,  librum  de  Corrept.  et 
i  Grat.  plénum  divina:  auctorilalis  ennlleres.» 
Similia  ergo  moverunt  Adrumelini  i lli  et 

M;i>silienses;  porrù  nemo  dixerit  Massilienses 
errori  Praedeslinaiiano  favisse,  à  quo  tanlo- 
perè  abhorrebant,  ut  non  aliâ  de  causa  doc- 

trinam S.  Aug.  acriùs  insectarenlur,  quàm 
quôd  eam  huic  errori  omnino  conformem  esse 

sibi  falso  persuasissent  ;  ergo,  etc.  Probatur 

4°  Vel  111  i  eranl  Pnedestinaliani  qui  Floro  resis- 
tebant,  vel  ipse  Florus  ;  sed  neutrum  dici  po- 
test.  Non  primum.  îNam  ii  fuêre  commoti  lec- 

lione  epislolœ  ad  Sixtum  ,  quae  graliam  negat 
secundùm  merila  dari;  ii  sunt  quos  docet  ac 

praemunit  S.  Aug.  contra  errores  Pelagii;  ii 
tandem  sunt  qui  Florum  accusabant,  quasi  li- 

berum negaret  arbitrium,  epist.  214;  quae 
omnia  apertè  demonslrant  ipsos  fuisse  non 
Praedestinatianos  ,  sed  meros  Pelagianos.  Non 
secundùm.  Equidem  Florus  de  illo  errore  ac- 
cusatus  fuit,  sed  ab  iis  qui  prorsùs  doctrinam 
Pelagii  seclabantur,  ut  docent  eorum  verba, 
quœ  sibi  ut  objectiones  proponit  S.  Aug.  Fuit 
accusatus,  sed  haec  non  erat  illius  fides  :  Serti 

tui  Flori  liœc  fides  est ,  pater  ,  non  sicut  fratres 
isti  sunt  locuti,  ait  Valentinus  abbas  epist.  216. 
Fuit  accusatus,  sed  suspicabalur  S.  D.  eos  qui 
accusabant  Florum  ipsum  non  intelligere , 
epist.  214  :  c   Meliùs  tamen  facietis,  inquit, 
<  quod  multum  rogo,  si  ipsum,  à  quo  dicunt 
<  se  fuisse  turbatos ,  ad  me  miltere  non  grave- 
<  mini;  autenim  non  intelligit  librum meum, 

c  aut  forte  ipse  non  intelligitur.  i  Fuit  accu- 
satus, sed  post  audientiam  recessitjustilicatus: 

<  Hanc  ùdem  quae  sine  dnbio  vera  et  prophe- 
<  tica  et  aposlolica  et  catholica  fides  est;  eam 
t  in  fratre  noslro  Floro  invenisse  megaudeo, 
(  unde  hi  potiùs  corrigendi  sunt   qui  eum 
c  non  intelligebanl.  »  lia  S.  Aug.  lib.  de  Cor- 

rept. et  Grat.  cap.  1.  Haec  adeô  firma  sunt  ut 

et  alia  adjicere  supervacaneum  esset. 
Dices  :  S.  Aug.  lib.  de  Grat.  et  lib.  Arb. 

cap.  1,  in  quo  totius  libri  scopus  habetur,  sic 
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loquilur  :  <  Quoniam  sunl  i)iii<1.iiii  ,  «j ni  sic  gra- 
i  liam  Doi  delendunt,  ni  negcnl  hominis  libe- 
«  ruiii  Arbilrium ,  >  ubi  manifesta  sii|)|)Oiiil  , 

quosdam  è  nionacliis  Adrumctinis  negàsse  li- 
]»oriiii)  arbilrium  ,  ac  proinde  cnoribus  Pra> 
destinatianis  adbaisissc.  Idem  apcrlù  déclarai 

epist.  21  i.  Kespondco  ,  cùm  h:ee  scriberetS.  I). 
deceptum  fuisse  lalsà  rclalione  Grcseouii  et 

Felieis,  qui  ex  simplic ilalc  vcl  impcrilià  per- 
verse oiimiiiô  etperturbalè  disscnlioniscausam 

narraveranl.  Ilinempe,  ui  antea  observavimus, 
objecliones  et  calumnias  quibus  nomiulli  è 
inonachis  doctrinani  Flori  diifamabant ,  veluti 

propriani  ipsius  scntcntiaiii  exposuère;  astubi 
semel  Florum  audivit,  illius  (idem  laudavit,  ut 

constat  ex  citato  cap.  2,  lib.  de  Corrept.  et 
Graliâ  :  imô  et  antequàni  Florus  ipsuin  adirel , 
jam  suspicabalur  S.  D.calumniain,unde  lib.de 

Gral.  et  lib.  Arb.  cap.  1,  posl  verba  objecta 

continue)  addil:  Aut  quandb  gratin  defeuditur,  ne- 
gari  exislimanl  liberum  arbitrium:  Denique  , 
quod  litem  oninem  diriniil ,  lib.  2  Retract, 
cap.  66,  asserit  S.  D.  exaràsse  librum  de  Grat. 

et  lib.  Arb.  adversùs  eos  qui  ita  defendunt  libe- 
rum arbitrium,  ut  uegent  Dei  gratiam ;  ibidem 

déclarât  se  eumdem  librum  ad  nionachosAdru- 

metinos  direxisse;  nulli  ergo  fuère  Praedesti- 
natiani  in  monaslerio  Adrumetino,  benè  lamen 
nonnulli  Pelagianà  fuligine  lincti. 

Bisôfitatiiî  queuta. 
DE   PREDESTINA TI ANIS   QUINTI    SECULI. 

Dictum  est  hucusque  de  illis  qui  errârunt 

circa  gratiae  naiiuani,  necessitalem  et  gratui- 
talem:nunc  de  iis  iraclandum  qui  errârunt 
circa  ipsius  agendi  modum. 

Observandum  iiaque  1°,  Praedeslinatianos, 
seu,  ut  alii  dicunt,  Praedeslinatos  ,  in  opposi- 
tum  Pelagii  errorem  lapsos  fuisse.  Pelagiani 
nimiùm  exlollentes  liberum  arbitrium  ,  gratiae 

necessilatem  negavêre  ;  Praedeslinatiani  è  con- 
tra gratiae  plus  aequo  tribuentes,  libertalem 

arbitrii  interemerunt.  Praedestinalione,  tan- 

quàm  à  parte  magis  conspicuà  et  insigni  erro- 
rum  quos  prouïebantur,  dicti  sunl  Praedestina- 
tiani. 

Observandum  2°,  varios  et  multipliées  fuisse 
Prabdestinatianorum  errores.  Ad  istos  potissi- 
mùm  revocari  possunt.  Primus  ac  palmaris,  ex 

quo  caeleri  omnes  derivantur,  iste  est,  videlicet 

quosdam  esse  homines,  decreto  absoluto  et  om- 
ncni  demeritorum  pravisionem  antecedenii, 
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ad  morlem  seu  daiiiiiat  ioiicui  alei  nain  praede- 
slinalos.  Secundus,  Dcuin  prédestinait:  ad  mé- 

dia quai  deducunl  ad  iiilciiltiin,  nempe  ad 
ni, dam  vilain,  ad  vilium,  alque  adeo  ad  malum 

culpae  et  pcccaluin.  Tcrlius,  Deuin  non  velle 
omnes  bomines  salvos  lieri,  sed  tanlimi  eos  qui 
salvaiitur.  Quai  lus,  Ghrislum  Doininum,  pro 
solis  eleclis  et  praedcstinalis  mortuum  fuisse, 

ac  pro  iis  solis  sanguiuis  sui  prelium  l)eo  Pairi 
oblulisse.  Quinlus,  post  primi  bominis  lapsum 
ex  loto  liberum  volunlalis  arbilrium  exlincluin 

esse.  Sexlus ,  Sacramenta  in  iis  otiosa  esse  et 

slcrilia  ;  boc  est,  nec  peccalum  iis  dimillere, 

nec  gratiam  conferre,  qui  sunl  ad  morlem 

praedeslinati. 
llaec  et  alia  fuisse  Praedestinalianorum  com- 

menta constat  ex  Epistolis  Fausli  cl  Lucidi, 
aliisque  aucloribus  infra  recensendis. 

Observandum  5°,  circa  praesenlem  contro- 
versiam  non  unam  esse  omnium  sententiam. 

Jansenius  lib.  8  de  hacresi  Pelagianà  cap.  ul- 
limo,  existimat  nusquàm  ante  Lutberum  et 
Gai  vin  uni  exli  tisse  in  rerura  naturà  Praedesti- 

nalianam  hseresim,  eamque  nibil  aliud  esse 
quàm  nieras  objectiones  et  calumnias  quibus 

Massilienses  S.  Aug.  et  discipulorum  cjus  doc- 
trinani diflamare  conabanlur  ;  seu  S.  D.  doc- 

trinani ab  illis  invidiosè  propositam  ac  defor- 
raalam.  Quaecumque  autem  in  hujus  suae 
sententiae  confirmationeni  profert,  non  ipse 

primus  excogilavit,  sed  ea  omnia  à  Jacobo  Us- 
serio  inter  Calvinistas  nolissimo  expilavit  ac 

deprompsit  ex  libro  quem  anno  1631  Dublini 
edidit  sub  boc  tilulo  :  Gotescalci  et  Prœdesti- 

tianœ  coutroversiœ  ab  eo  motœ  liistoriu.  De  sy- 
nodis  Arelatensi  et  Lugdunensi  omninô  silet 

Jansenius  (  quamvis  earum  hisloriam  legisset 
apud  Baronium  cujus  ipse  locum  indicat),  quia 

nimirùm  nondùm  prodieratin  lucem  alter  ejus- 
dem  Usserii  liber,  Dublini  pariter  edilusanno 
1059,  hoc  est,  uno  post  morlem  Jansenii  anno. 

Eo  in  libro  quem  inscripsil  :  Dritannicarum  Ec- 
clesiarum  antiquitales,  praedictarum  synodoruin 
auctorilatem  ac  veritalem  exsulllat  Usserius; 

unde  Jansenii  discipuli  avide  ai  ripuerunl  quid- 
quid  ad  easdem  synodos  elevandas,  subinde 
sexcenlies  recoxerunt. 

Jansenio  et  Usseno  hâc  in  parte  suffragatur 

Gilberlus  Mauguinus  in  supremà  Parisiensi  Mo- 
nelarum  curià  praeses.  Is  seculo  proximè  ela- 
pso  Golescalci  defensionem  suscepit,  et  Prae- 
desliualianam  haeresiin  pro  fabula  adversùs 

Augustinianae  doctrinae  propugnatores  conficiâ 
iraduxil  ;  liune  confulavit  Cellotius  Socielatis 
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Jesu  ibeologus,  libro  cui  tilulus  :  Htstoria  Go- 

ti'Si'dlci Pnvdt'stiiiatiuni ;  Parisiis  an.  1055. 
Doctissiinus  Sirniundus  in  sua  llislorià  Pr;e- 

deslinatianà  c\  adverse»  doeel  1",  ha'iesiinillam 
aiiiio  circiter  424  in  Africà  nattai  fuisse  apud 

monacbos  Adrumelinos.  2°  SS.  Prospcruin  el 
llilarium  cou  Ira  eamdein  b;eresim  per  Galbas 

grassanlem  S.  Auguslini  opem  implorasse,  qui- 
bus  moreni  gessit  S.  D.  edilis  contra  Praedesti- 
natianos  libns  de  Praedest.  SS.  et  de  Dono 

persever.  5°  Post  Aug.  obilum  memoralos  Pro- 
sperum  et  llilarium ,  lions. un  ad  Cœleslinum 

eonfugisse,  à  quo  gravissiinum  contra  Praede- 
siinalianos  rescriplum  ad  episcopos  Galliae  da- 

lum  impelràrunt.  i°  Euindeni  errorem  à  Lucido 
praesbytero  propugnatum  et  relractatum  fuisse 

versus  linem  quinti  seculi.  5°  Tandem  Gote- 
scalcum  illius  haeresis  instauratorem  fuisse 
nonoseculo. 

Inter  hanc  utramque  exlremam  sententiam 
médius  occurril  eminenliss.  card.  Norisius  lib. 

2  Hist.  Pelag.  cap.  15.  Contra  Jansenium  et 
Mauguinum  docet,  Piaedeslinalianam  haeresim 
non  omninô  ficlam  et  commentitiam  fuisse, 

sed  veram,  à  Lucido  praeserlim  presbylero, 
aliisque  nonnullis  obscuri  nominis  propugna- 
tam  ;  ast  centra  Sirraundum  contendit,  eam 
nec  in  monasterio  Adrumelino  natam ,  nec  à 

SS.  Prosp.  et  Hilar.  impugnalam,  nec  à  S.  Cœ- 
leslino  damnalam  fuisse.  Quid  de  lotâ  islàcon- 

troversià  sentiamus,  patebit  sequentibus  Con- 
clusionibus. 

Conclusio  prima.  —  Praedeslinaliana  baeie- 
sis  exorta  non  est  in  Africà  in  monasterio 
Adrumetino. 

Hujus  conclusionis  veritas  aperla  est  el  ex- 
plorata  ex  diclis  dissert,  prœcedenii,  in  quâ 
oslendimus,  monacbos  Adrumelinos,  ut  libe- 

rum  tuerenlur  arbilrium,  adversùs  gratiae  ne- 
cessilalem  dimicàsse. 

CoiNClusio  SECUNDA.  —  Praedestinatiana  bae- 
resis  non  emersit  in  Galliis  Cceleslino  I  summo 

poniilice  ;  neque  adversùs  eam  SS.  Auguslini 
aul  Cœlestini  opem  imploravêre  Prosper  et 
Hilarius. 

Probatur  :  Nam  quos  impugnavère  SS.  Pro- 

sper et  Hilarius  in  suis  operibus,  et  S.  Cœle- 
stinus  in  suo  celebri  ad  episcopos  Galliae  re- 

scripto,  ubique  exbibentur  tanquàm  S.  Aug. 
bosies  infensissimi  ;  sancto  doctori  perpétué 
obloquebantur,  immania  errorum  porlenta  ipsi 

allingcbant,  mira  ejus  scripta  infamabant,  efl'u- 
tientes  ipsum  sub  graiise  nomine  falalem  indu- 
cere  necessitatem  ;  porrô  qui  iia  sanctissimi 
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prœsulis  nomen  el  docliinam  proscindebant, 
potiùs  Pclagiannruui  eranl  rcliquiae ,  quant 

Prauh 'sliualiani  qui  S.  Aug.  ipsiusque  doclri- 
nam  impeusè  laudabanl,  camque  se  prolileri, 
ctsi  falso  gloriabanlur 

GoNCLtsio  Ti-iiTiA.  —  Praedeslinaliana  ba:- 

i csis  non  est  figmcnlum,  neque  niera  calumnia 

quâ  .M assi lieuses  S.  Augustinum  ejusque  disci- 
pulos  infamare  studuerunt,  uli  placel  Jansenio 
et  ejus  Apologislis  ;  sed  vera  el  realis  baeresis  in 
Galliis  quinlo  seculo  à  Lucido  quodain  presby- 

lero ,  Monimo,   el  aliis  nonnullis  propugnala. 

Probalur  1°  ex  epist.  Eausti  ad  Lucidum,  in 
quâ  sex  mox  recensita  Praedestinaiianorum 

dogmata  ipsi  damnanda  proponit,  quai  nisi  ipse 
anatbemate  conhxeril,  atque  subscripserit  epi- 

slolae,  ipsum  ad  synodum  delaturum  coinmi- 
naïur  :  <  Quôd  si  eam,  inquit  (  epistolam  ) , 

«  subscriptam,  ut  dixi,  transmiltere  nolueris, 
i  aperlè  adbuc  te  in  errore  persistere  ipso  si- 
c  lenlio  comprobabis;  ac  proinde  mihi  jam 
c  necessitalem  faciès  ad  personam  tuain  publi- 
c  cis  convenlibus  exponendam.  »  Exlat  prae- 
dicla  episiola  tom.  4  conciliorum  Labb.  pag. 
1042,  et  Bibliolh.  edit.  Lugd.  tom.  8,  pag.  524. 

Probatur  2°  ex  libello  emendalionis  Lucidi 
ad  episcopos  Gallicanos,  quo  prava  sua  dog- 

mata ejurat  bis  verbis  ;  <  Correclio  vestra,  in- 
<  quit,  salus  publica,  et  senlentia  vestra  medi- 
c  cina  est  ;  unde  et  ego  summum  remedium 
«  duco,  ut  praeteritos  errores  accusando,  ex- 
«  cusem,  et  salutiferà  confessione  meà  diluam. 
«  Proinde  juxla  praedicandi  recentia  statula 
<  concilii,  damno  vobiscum  sensum  ilium  qui 
«  dicit  :  1°  Humanae  obedientiae  laborem  di- 

<  vinae  gratiae  non  esse  jungendum  ;  2°  qui 
i  dicit  posl  primi  hominis  lapsum  ex  tolo  arbi- 

<  trium    voluntatis  extinclum  ;   5°   qui   dicit 
<  quôd  ChristuselSalvaior  nostermortem  non 

«  pro  omnium  saluie  susceperit  ;  4°  qui  dicit 
<  quôd   praescienlia    Dei   hominem  violenter 

<  compellat  ad  mortem,  vel  quôd  cum  Dei  pe- 

«  reant  volunlale,  qui  pereunl  ;  5°  qui  dicit 
<  quôd  post  accepium  légitimé  baptismum,  in 
<  Adam  moriatur,  quicumque  deliquerit  ;  6° 
<  qui  dicit,  alios  deputatos  ad  morlem,  alios  ad 
<  vitam  praedestinatos,  etc.  > 

Et  postea  sic  pergit  Lucidus  :  Hœc  omnia 
quasi  impia  et  sacrileqiis  plena  condemno.  Ex 
quibus  palet  Lucidum  Pracdcslinalianis  errori- 
bus  inleclum  fuisse,  quos  subinde  urgente 
Fausto  ejuravil.  Rcfertur  praefatus  emendalio- 

nis libellus,  colleclionibus  mox  laudalis. 

Probalur  3°  ex  duobus  conoiliis  Arelatensi 
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et  Lugdunensi ,  circa  anntim  Chrisli  47.r>,  ut 

verisiniiliùs  videiur,  celebralis  :  in  quibus,  1" 

errores  Lucidi  raêre  dàmnati;  2°  palnns  suï- 

fragiis  ;ic  suhscriplionibus  approbala  l'ausli  ail 

Lncidara  epistola  ;  5°  ipsi  Faoeto  lios  etrdree 
confulandi  provincia  deinandala.  Ua  constat  ex 

pracfaiioue  lihrorum  Faasli  ad  Leonthm  Arc- 
latensém  episcopom  :  «  Quôd ,  inquit,  pro  sol- 
i  lieiludine  pasiorali ,  bcale  papa,  Leonti ,  in 

«  condemnando  praedeslinalionis  crrore  conci- 
i  lium  summorum  nniisiitum  congregàstis  , 

«  universis  Galliarum  Ecclesiis  praeslilislis  ; 

<  quôd  vcrô  ad  ordinanda  quae  collalione  pu- 
<  blicà  doclissimè  prolulislis,  operain  inlirmis 
«  humcris  curamquc  mandàslis,  parut!)  sa  ne  la; 
<  existimalioni  vcstrae  consuluislis  ;  »  et  in  line 

pruefationis  :  «  In  quo  quidem  opusculo,  post 
<  Arclatensis  concilii  subscriptioneni,  novis 
i  erroribus  deprehcnsis,  adjici  aliqua  synodus 

t  Lugdunensis  cxegit.  »  Lucidusquoquc  meini- 
nil  synodi  Arelalcnsis  in  suo  mox  cilato  Re- 
tractationis  libello.  Quau  ad  olevandam  harumcc 

synodorum  veritatcm  et  auclorilaleni  opponnnt 

adversarii,  solvemus  in  responsione  objeclio- 
njjm. 

Probalur  4°  anliquorum  scriptorum  auctori- 
tale.  Prosper  Tyro  in  Chronico  ;  auctor  libri 
anliquissimi,  quem  primus  edidit  Sirmundus 
sue  nomine  Prœdestinati  ;  Arnobius  Junior  qui 
vixit  Ecclesiae  seculo  V  ;  Ennodius  Ticinensis 

ejusdcm  aevi  nobilis  scriptor  ;  Hincmarus  in 

epist.  ad  Nicolaum  papam  ;  Rabanus  in  epislo- 
lis  ad  Hincmarum  ;  Trilhemius,  Flodoardus, 

Sigebertus,  etc.  Hi  omnes  scriptores  loquun- 
tur  de  Praedestinalianis  haereticis,  quos  seculo 
V  Ecclesiam  infestasse  teslantur. 

Probalur  5°  ex  conslanii  theologoruin  doc- 
trinâ,  qui  summo  consensu  falentur  exlitissean- 
tiquitùs  Praedeslinatianam  haeresim  Pelagianae 
ex  adverso  repugnantem  ;  idque  novatoribus 
Eulheranis  et  Calvinistis  exprobrant,  quôd  eam 

fulminibus  ecclcsiaslicis  loties  percussam  ex- 
suscitaverint.  lia  diserte  teslantur  Thomas 

Yaldensis  in  eximio  illo  opère  quod  inscripsit 
Doctrinale  fidei  antiauœ,  lib.  1,  art.  1,  cap.  22; 
Didacus  Alvarez  de  origine  Pelag.  haereseos 

cap.  30  ;  Claudius  Sanctesius  episcopus  Ebroi- 
censis  in  Atheismis  Calvini  ;  Raronius,  Rinius, 

Rellarminus ,  Alphonsus  à  Castro ,  Maldonat. , 

aliique.  Verbo  dicam  ,  ex  theologis  orlhodoxis 

ante  Jansenium  plurimi  PraBdeslinatianos  anti- 
quitus  extilisse  expressis  verbis  fassi  sunt  ;  cae- 
teri  non  exigente  scopo  siluère  ;  verùin  nullus 

e§t  qui  hanc  haeresim  quasi  nierait!  fabulam  et 
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anile  commentum  ex  SVmipclagianorum  offi- 
cinà  prolectum  exploserit.  Primai  omnium 

Vprensis  crilicas  Usserii  conjecturas  et  hallu- 
cinalioncs  sequi  maluit,  quàm  orlliodoxorum 
vestigiis  insistere. 

Unum  est  hoc  loco  minime pra;lermillendum 

célèbre  lestimonium  l'elri  Aurelii,  qui  apertè 
prolilctur  olim  extilisse  Praedeslinalionis  haerc- 

licos  ,  lomo  scilicel  1  ,  in  responsione  ad  quar- 
lam  causam  spongiae  pracambulam  pro  sacra 
ihcologiae  Facullale  Parisiensi  pag.  197  :  i  Ex 
<  anliquis  quidem  temporibus,  inquit ,  quibus 
«  eam  (Galliam)  monstris   caruisse    constat, 
<  nulla  exbiberi  mirum  non  est.  Subeuntibus 

<  postea  sensim  in  banc  quonue  messem  ziza- 
i  niis,  Colescalcum  provincial  Rhemensis  mo- 
«  nachum,  anliquos  Praedeslinatianorum  er- 
i  rores  renovantem  damnàrunl  primo  Germa- 
<  niae  episcopi  auclore  Rabano,  tum  Galliae 
«  antistites  auclore  Hincmaro.  i  Si  antiqui  et 
renovati  à  Cotescalco  Praedestinatianorum  er- 

rorcs,  ergo  ante  illum  extitêre,  ac  proinde 
seculo  quinlo. 

Solvuntur  objectiones.  —  Objicies  1°,  contra 
tertiam  Conclusionem  :  Quae  dicuntur  Praede- 

stinatianorum dogmata  ,  ipsissimae  sunt  objec- 
tiones ,  calumniae  el  accusaiiones  quibus  Semi- 

pelagiani  S.  Auguslini  doclrinam  infamabanl; 

vera  ergo  non  est ,  sed  ficlilia  hœresis  Praede- 
slinaiiana.  lia  Jansenius  cilato  lib.  8  de  hœresi 

Pelagianâ.  Respondeo  concesso  antécédente 

negando  consequentiam  :  etsi  enim  ,  quod  li- 
benler  falemur  ,  Praedestinatianorum  dogmata 

omninô  conveniant  cum  objectionibus  et  ca- 
lumniis  quibus  Massilienses  S.  Aug.  doclrinam 

onerabant  ;  inde  tamen  perperàm  infert  Ypren- 
sis,  lictiliam  fuisse  et  commenliliam  Praedesti- 
nalianam  haeresim.  Ut  enim,  non  ficlilia  ,  sed 

vera  et  realis  dici  possit  aliqua  haeresis  duo  re- 
quiruntur  et  sulficiunt  ;  videlicet,  primo  utsit 

perversum  dogma,  et  ut  sint  hujusce  perversi 

dogmatis  defensores  ;  porrô  utrumque  hîc  rc- 

periiur.  Et  1°  quidem  ,  in  iis  dogmalibus  quae 
Praedestinatianorum  fuisse  dicuntur  ,  haeresim 

aperlam  contineri ,  palet  si  revocenlur  hîc  in 
memoriam  quae  mox  recensuimus  praecipua 
doctrinae  Praedestinatianse  placita  ;  unde  in  iis 

dogmalibus  à  S.  Aug.  propulsandis  tam  stre- 
nuè  laborârunt  SS.  Prosper  et  Fulgentius,  ut 

scilicet  évincèrent,  «  talem  sensum  scriptis  ca- 
<  tholici  non  inesse  docloris,   qualem  eum , 

<  qui  frustra  calumnianlur,  oslenlanl.  » 

2°  Extilisse  aliquos  qui  praedicta  dogmala  tan- 
quàm  vera  et  Auguslini  doctrinae  çonsentanea 
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ptopugaaveriul ,  constat  n  probationibo*,  1  i- 
,.  ,  mu  babeamue  ac<  osatoren  l  auslmn,  el 

Luciilum  itMiin  roiililrutnii  ,  cl  jud  eesej 

Mg  ni  doobus  coadliia  Ardaicn-i  <t  Lntjdn- 

uensi  congregalos;  qirid  efficaciua  deahJerari 

poiesi  al   ottoadatnr  aUquos  (hisse  ha 
i      lestinatianx  assertoresl 

Objknes  8*  :  Coaeûia  âreUlense  el  Lugdu- 

■ense,  in  quibus  apprabaiani  eontendinius 

Fausti  ail  Liuiiluin  epfetolam  .  ficta  lucre  el 

npposHa  .1  Fausto  SenaipebgiaiionMi  antoi- 

gaàaé,  ut  seilkot  sentenliae  su»  avdoritatem, 

ot  S.  Aug.  discipulis invi.liam  ejasmodi  fraude 

conflarel;  siquidem  isioium  conciliorum  nul- 

lus  quinto  BulflMMO  ténia  née  tribus  proximé 

sequenlibns  meminii  practer  Fauslum  ;  neque 

eiinm  posterioribus  seeaHs  Hincniarum ,  à 

quibus  recentiores  iuuluaii  sunt  quidquid  de 

is-iis  conciliis  scripsàre;  ergo,  etc.  lia  Mau- 

guinus  in  ffist.  GMescakà.  Respondeo  1° ,  qui 
oum  Mauguino  contendunt  prœdicta  concilia  à 

Fausto  SeampdagiaM  ficta  fuisse  ,  Usserii  te- 

meritatem  longé  snperare  ;  neque  enim  Calvi- 

nista  islarum  synodorum  veritatem  élevât, 

sed  hoc  umim  vult  deceplos  fuisse  à  Fausto 

Arelatenses  Paires  ;  id  unum  velle  Usserium 

constat  e\  libre  cuititulus  :  Britannicarum  Ec- 

clesiarum  Auliquitates,  cujus  verba  mox  refe- 

remus.  Respondeo  2°,  cum  card.  Nom.  lib.  2 
Hi>t.  Wag.  cap.  15  ,  immeritô  prorsùs  ac  sine 
ullo  f  undaniento  Faustum  à  Mauguino  tanquàm 

insignem  iniposlorem  hic  traduc:  ;  quomodô 
enim  in  re  adeô  clarâ  et  omnibus  perspectà , 

voluissel  aut  poluisset ,  doctissimo  metropolitse 
Leonlio,  universis  Gallise  episcopis,  imô  et 

loti  Eeclesiae  illudere  ?  Calumniam  banc  egre- 
giè  repeUit  loco  citato  envn?ntiss.  card.  his 
verbis  :  <  Quis  enim  ,  inquil ,  de  Fausto  tantos 

i  dolos  sibi  persuadent ,  qui  coram  univei>i» 
c  GalUarum  episcopis  lanloruni  mendaciorum 

1  architectum  se  sistere  non  extknueril  '.'  Quo 
1  animo  Leonlio  metropoliiae  doctissimo  im- 
c  ponere  ausus  fuisset ,  quasi  de  remotissimis 
1  Asie  rébus  perscriberet,    non  verô  de  iis , 

<  quse  in  duabus  nobilissimis  urbibus  nudius 
<  tertius  gesta  fuerant?  Opponit  Mauguinus 

«  (pergit  Noris.) ,    nusquàm  proeter  quàm  in 
<  Fausti  libris  illarum  synodorum  menlionem 

1  fieri;  at  hoc  neganlis  argumenti  genus  lu- 
<  bricum  est.  Scimus  Leontium  Arelatensem 

<  ex  Hilarii  decreto  synodos  Gallicanas  quo- 
<  tannis  coegisse ,  quarum  tarnen  nusquàm 
c  memoria  extat.  >  Haec  eminentissimus  auc- 

tor ,  quibus  docte  ac  solide  sugillat  et  explodit 
th.  x. 
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qna-  ad  evincôiidani  pi  .i-.lii  lai  uni  Bynodoruffl 
A1cl.1i.  et  Lugd.  Beppositionem  congeril  Mau- 

guinus. L'niini  hic  addo  quùd  clsi  FaustUS  fin-iitSe- 
mipelagianas  qnando  suam  degestisin  causa 
Locidj  conscrîpsil  epistobun,  non  ideo  fhb  -  1  i 
deroganda  sic  circa  factura  de  quo  serrait  ad 
illns  qoi  plurimam  in  eâ  partent  babuerunt;  nec 
minus  \\»\  ircdcndinn  .  quant  EusebtO  Ariano, 

et  Socrati  Novatiano,  de  quorum  lidc  in  faclis 

bistoricis  que  palan  et  apertè  nemine  contra- 
dicente  oonseripsere  ,  nullus  ambigil.  Fi\ 
si,  ut  placet  Mauguino,  tota  illa  historia  à 
Fausto  conficta  fuisset,  haud  dubiè  confestim 

in  ipsum  insurrexissent  ac  falsi  accusassent 

ejusliosteset  aemuli  quos  plurimos  experlusest. 

Ohjicies  3°  :  Eslo  praefala  concilia  Arclatense 
et  Lugdunense,  à  Fausto  supposita  et  ficta  non 
fuerint ,  saJteta  negari  non  potest,  ipsa  niera 
fuisse  Semipelagianorum  conventicula ,  quae. 

proinde  nullius  sunt  in  prœsenli  causa  aucto- 
rilalis.  lia  auclor  Apologiarum  pro  Jans.  apo- 
log.  prima,  pag.  197  ,  his  verbis  :  <  Ce  concile 

i  (d'Arles),  ne  peut  avoir  été  qu'une  assem- 
<  blée  de  Semipélagiens,  ou  d'évéques  trom- 
<  pés  par  un  Semipélagien.  >  Ibid.  pag.  201  : 

«  C'a  été  un  concile  de  Semipélagiens.  >  Pro- 
bant autem  Jansenii  Apologiste,  harumee  sy- 

nodorum antistites  Semipelagianà  haeresi  con- 
taminatos  fuisse,  quôd  Fausti  libros  de  Grat. 
et  libero  Arbit.  Pelagianis  erroribus  refertos , 

approbaverint;  idque  colligunt  ex  posleriori- 
bus  verbis  episiolae  nuncupatoriae  ,  quâ  hosce 
libros  Leontio  Faustus  oblulil  :  *  In  quo  qui- 

c  dem  opusculo,  inquit ,  post  Arelatensis  con- 
«  cilii  subscriplionem  ,  novis  erroribus  depre- 
t  hensis,  adjici  aliqua,  synodus  Lugdunensis 
t  exegit.  >  Audis,  ipsomel  Fausto  testante, 
ipsius  opusculum ,  id  est,  libros  de  Grat.  et  lib. 
Arb.  à  concilio  Arelat.  fuisse  approbatos. 

Respondeo  1°,  vel  ipsummet  Usserium  lon- 
gé moderatiorem  fuisse  in  concilia  Arelatense 

el  Lugdunense  cilatis  Jansenii  Apologistis. 

Namque  Usserius  equidem  concedit ,  deceptos 
fuisse  à  Fausto  concilii  Arelatensis  Patres  ;  ne- 

gat  tamen  illos  episcopos  fuisse  Semipelagia- 
nos;  de  iis  enim  ita  loquitur  citato  lib.  de  An> 

tiquitatibus  Rrilannicis  ,  pag.  426  :  c  Intérim 
1  tamen  in  tôt  doctrinà  et  pietate  praestantes 
t  viros,  ita  injuriosos  esse  nos  non  decet ,  ut 

1  unius  versipellis  vulpeculse  (Fausti  videlicet) 
«  auctoritale  freli,  reliquiarum  Pelagianas  hae- 
c  reseos  patronos  eos  fuisse  credamus.  >  Quod 

ausus  non  est  Usserius,  ausi  sunt  Jansenii  Apo- 
7 
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l  r  ;  uec,  ni  ille,  religion i  duxerunl ,  tan 

<  i  h  m  Pragmalium  AugustodunenBGm  episco- 
jniiii,  Baoctum  Patientent  Lugdunensera  ,  Ban- 
çtuiu  Claudium  BisunUnofia,  siiosque  doclrfnâ 

ci  pieiaic  prêtantes epiacopos,  <|in>s buic  oatin 
cilio  in  ter  fuisse  testatur  Baroniua  ad  atnuin 

MO,  Sriiiipel.i^iaiiisini  iiisiiiiulare. 

Respondco  2°,  CWa  raid.  Norisio  loco  niov 
laudalo ,  non  sine  gravi  lemcritaie  ,  at(|iie  in- 
signi  caliinuiià  Scmipelagianismi  iiolani  imiri 

çcleJbcrrimis  episcopîs  quos  sanetiiaie  aedoc- 
trinâ illustres  fuisse  constat.  «  Jansenii  Apolo- 
«  giske,  ail  eminenlissimus  auclor,  ulramque 

4  syuodum  liabilam  fuisse  conccduul  ;  addunl 

«  Union  cas  eoullalas  ex  opiseopis  parliin  Se- 

«  mipelagianis  ,  partira  à  Scmipclugiano  Faus- 
«  lo  decepiis;  sed  sine  tcsiibus  hanc  injuriant 

«  doclissimis  ac  sapieulissimis  Palribus  inuro- 
«  rc  non  ausiin.  lilud  verisiroile  videlur  Fau- 

«  S  tu  m  mandali  limites  excessisse  ,  dùin  non 

«  modo  quurumdam  Prœdestinatianorum  er- 

c  rores,  ut  iujuuclum  fuerat,  coiifulavil ,  ve- 
«  rùin  eliam  ex  occasione  S.  Aug,  de  graluitù 

«  praedcstinalionc  doctrinal»  subruere  conatus 
«  fuit.  »  lla?c  Norisius. 

Quod  aulein  adduul  Jansenii  Apologislae  ex 

epistolà  nuncupalorià  Fausli  ad  Lcouiium , 

luiiiateuùs  probat  Semipelagiauos  Fausli  li- 
bros  de  gratià,  à  Palribus  Arelalcusibus  fuisse 

coinmendalos  ;  ncque  enim  Arelaleusis  conci- 
lii  subscriplio  ,  de  quâ  hic  loquilur  Fauslus  , 

perlinet  ad  Seiuipclagianos  ejusdem  fausti  li- 

bros  de  gratià,  sed  ad  ipsius  contra  errores  Lu- 
cidi  epislolam  omninô  catbolicaïu.  lia  objecta 

epistotoe  nuneupatoriae  verba  exponit  card.  Ba- 
rouiusloco  mox  cilalo  :  «  Al  quaenam,  iuquil, 

«  ilasubscriplio  Arelaleusis  concilii  ?  Nuiuquid 

«  episcoporum  coucilium  Fausli  Cominenta- 
«  rium  illum  (libros  de  grat.  et  libero  arbilrio) 

«  subscriptione  lirmavit  ?  minime  genliuu»  ; 

«  verùin  subscripsit  syuodus  Fausti  1 1 II  tautùin 

«  epistolae,  quam  dédit  ad  Lucidum  presbyte- 
«  ruiu,  ul  homiuem  in  errores  lapsum  revoca- 
«  caret  ad  catbolicam  fidem.  »  Idem  traditBi- 
nius  in  notis  ad  concil.  Arelat.  Et  vero  ex  illà 

ipsà  Fausli  epistolà  ad  Leontium,  liquidé  con- 
stat Fausti  libros  de  gratià  et  libero  arbitrio 

post  synodum  Arclaleusem,  postulante  eodem 

Leontio,  elaboralos  fuisse  ;  nimirùm",  ut ,  quœ 
in  illà  synodo  sancita  fuerant,  uberiùs  expo- 

nere,  adeoque  praodicti  libri  prsesulum  Arela- 

lensium  suscriptione  comprobari  non  potue- 

runt.  En  verba  epislolœ  :  «  Quôd  pro  sollici- 

<  tudine  pastoral»,  beatç  papa,  Leonti ,  in  cqi^ 

RATIA.  20i 

t  demnando  pradeHiottîowc  errore  coucilium 

«  sum   tu  m  aiilislilinn  <  •ongre^àsiis,  univer- 

1  MsGalliarun  EccImui  pr:f-iiii>ii-,.Oiiùdv<'rù 
ad  ordinanda  0a  (gae  ooilaiione^ublicâ  doc- 

1  lissiiné  piolulislis  ,  opiram  inlirniis  Inniie- 

«  lis,  nirainquc  mandàstis  ,  parùin ,  ul  rcoi  , 

«  lanlo  negolio  ,  paiùni  sancla;  exislimationi 
«  vestne  eonsuluislis.  i>  Pergit  ibidem  Fauslus: 

1  lu  quo  quidem  opuseulo  (  de  grat.  et  libero 

«  Arb.),  post  Arelaleusis  concilii  suscriplio- 

«  nem,  uovis  erroribus  depiebeus  s,  adjici  ali- 

«  ([11a,  syuodus  Fiigduneiisis  exegil.  »  Ex  qui- 

bus  liquel  Fausli  opus  post  coucilium  Anli- 

leuse fuisse  iucboaluiii  ,  uec  nisi  post  Lugdu- 

neuse  consuinmaluui,  ac  proiudc  à  noslro  ap- 

piobatum. Attamen  Fauslus  ,  ul  auclorilatem  operi  suo 

coneiliarcl,  duas  epislolas ,  nimirùin  suam  ad 

Lucidum,  et  Lucidi  rovocaloiïam  ainhas  orlbo- 

dovas  et  eo  nomiue  approbalas  libris  suis  alïi- 

xil,  atque  eliam  praefationi  ad  Leontium  ain- 

bigua  verba  quœ  rcferunlur  in  objeclione  inter- 

seruil,  (|uibusincauli  adducerentur  ineamper- 
suasionem  ,  ut  credercnl  ejus  libros  à  synodo 

Arelatensi  fuisse  approbatos. 

Objicies  4°  :  Fausli  ad  Lucidum  epislola,  quâ 
damnalurPrsedeslinaliana  han-esis,  Lucidi  verù 
libellus  quo  eamdem  haeresim  dicilur  cjurare  , 

Semipelagianis  erroribus  scalcnt  ;  nculri  ergo 

adbibenda  est  iides  ;  adeùquc  nec  ex  iis  assc- 
renda  videtur  Praedestinaliame  hseresis  exis- 

lentia.  Hespondeo  negando  ant.  Illas  enim  tain 

Fausli  ad  Lucidum  quàni  Lucidi  ad  Patres  Arc- 

latcnsis  synodi  epislolas  saïuis  esse  elverè  catho- 

licas,  atque  dmrum  synodorum  subscriptione  pro- 
ba'as  fuisse,  teslanlur  card.  Baronius  ad  an. 
490  ;  Severinus  Binius  in  nolis  ad  concilium 

lerlium  Arelat.  :  Didacus  Alvares  bscresis  Pe- 

lag.  cap.  25  ;  Malderus  Antuerpicnsis  episco- 

pus  Anti-Syn.  cap.  1,  neenon  Joannes  Brasi- 
chellanus  sacri  Palalii  magister  in  eà  ipsius 

censura  quee  jam  Fausli  opusculo  prselixa  est. 

Etverô  (iua3  Vprensis  Apologislae  in  illis  epis- 

lolis  criminantur,  nibil  nisi  specic  tenus  Semi- 

pelagianismi  redolent,  uti  fusé  prosequitur  An- 

tonius  Deschamps  lib.  2  de  haeresi  Jansen.  dis- 

put.  seplimà,  cap.  1,  ».  12  et  sequentibus. 

1°  In  epistolà  Fausti  anathema  illud  velli- 

cant  :  Anathema  illi,  qui  dicit  liominem  solemni- 

ter  baptizalum   et  postmodùm  per  diversa  Im- 
jus  mundi  oblectamenta  protapsum,  in  Adam  et 

originale  peccatum  periisse  ;  quibus  verbis  pec- 
cati  originalis  exislentiam  ,  aut  catholicam  S. 

Aug.  de  ofSgggtiiitâQjK  WftvilA  doctrinam  à 
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Fausto  percelli  concludunl  adversarii.  Verùm 

quàro  distorta  sit  et  obliqua  ista  consecutio,  ne- 
juo  non  \i(lci  ;  praedictum  anathema,  nec  dog- 

mapeccati  originalis,  nec  gratuitam  praedesli- 
Dalionem  perslringit,  sol  un   ex  Praedesli- 
natianorum  articulis,  quo  conlendebanl  ,  utl 
supra  notavimus,  in  iis  qai  ad  vitam  mm  erant 
destinati,  originale  peccatum  perbaplisma  non 
deleri,  unde  dicebanl  eum  qui  posl  baplismum 
deliquerit,  in  Adam  perire,  el  prnpier  originls 
peccalum  nondeletum  damnari;  quia  ncmpc , 

juxia  Praedestinatianos,  sacramcnia  non  jn  x- 

destinatis  minime  prosunt.  Ilic  crror  à  Gol<  - 
calco  posioa  renovatus  fuit  ,  teste  Amnlonc 
Lugdunonsi  in  epist.  ad  enmdem  Gotescalcum 
data  ;  et  in  Calvinistis  tandem  damhalus  est  à 

synodo  Trid.  sess.  6.  can.  17,  Iris  verbis  :  «  Si 

t  quisjustificationis  gratiam  nonmsi  praedesii- 
<  natis  ad  vilain  contingerc  dixorit  ;  reliquos 
t\cro  omnes  qui  vocantur,  vocari  quidem,  sed 

i  gratiam  non  accipere,  utpolcdivinâ  polesta- 
t  te  praedeslinatos  ad  malum ,  anathema  sit.  » 

2.  In  epistolà  Lucidi  hune  prœsertim  articu- 
lum  tanquàm  Pelagianum  traducunt  :  «  Damno 
i  sensum  illum  ,  qui  dicit ,  ab  Adam  usque  ad 

<  Christum,   nullos  ex  gentibus  per  primam 
i  Dei  gratiam ,  id  est ,  per  legem  naturae ,  in 
c  adventum  Chrisli  fuisse  salvatos ,   eô  qudd 

t  liberum  arbitrium  in  primo  honrine  perdi- 
t  derint.  >  Verùm  ista  Pelagianismi  nota  facili 
negotio   dissolvilur,    dicendo  eum   Alvares, 
Baronio,  Binio  el  aliis  auctoribus  antea  cilatis 

per   primam  Dci  gratiam  hîc  non  intelligi  le- 
gem naturae  praecisè  sumptam ,  sed  legem  na- 

turae  junctam   eum   gratiâ ,   quae    ex  futuro 

Christi  adventu  in  eam  redundabal,  ope  cujus 

ante  datamMoysis  legem  nonnulli  Christum  ex- 
spectantes  fuerunt  salvali.  Hune  sensum  Luci- 
dus  statim  exponit ,  Iris  verbis  :  «  Per  ratio- 
(  nem  et  ordinem  seculorum  ,  alios  lege  gra- 
i  tiae,  alios  lege  Moysis,  alios  lege  naturae, 
«  quam  Deus  in  omnium  cordibus  scripsit ,  in 
€  spe  adventùs  Christi  fuisse  salvatos  ;  lamen 

t  ab  initio  mundi  ab  originali  nexu,  nisi  in- 
c  tercessione  sacri  sanguinis  non  absolutos.  » 

Unde  in  objeclis  Lucidi  verbis ,  expunctà  vir- 

gulà,   haec  verba  jungenda  esse  meritô  con- 
lendunt  supra  citait  auctores  :  Per  legem  na- 

tures in  adventum  Christi. 

Objicies  5.  Epistolà  Fausti  ad  Lucidum  in 

Synodo  Arelatensiapprobataet  subscripla  non 
fuit;  et  quae  in  vulgalis  editionibus  subscri- 

ptiones leguntur,  meritô  censentur  supposi- 
titia;  cl  fulsae.  Namque,  1.  Heiiricus  Cauisius 
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asserit  se  vetustissimum  manuscriptum  codi- 
cem  illius  epistolae  Fausti  ad  Lticidum   re- 
periisse  in  monasterioS.  Galli  ,  cui  subserfp 
tiones  illae  episcoporum  non  erant  annexas. 
2.  Si  quis  ex  praesulibus  synodi  Arelatcnsis 
huic  epistolae  subscribere  debuisset,  maxime 
Leontius  Arelatensis,  lotius  concilii  pràeses; 
sed  i|isin>  nomen  eum  aliis subscriptis  non  lc- 
gitur.  3.  Inter  subscriptiones  duo  reperiuutiir 
ejusdem  civilatls  AugUstoduriènsis  episcopi  ; 
porrô  nenio  nescil    canonibus  caiiluni    fuisse, 
né  duo  cidem  civitali  praeficerendir  episcopi  ; 
ergo  ,  etc.  Rcspondeo  1.,  quidqUidsit  de  prae- 
dictîssùbscriptionibus,  ex  Lucidi  libello,  cons- 
tal  libejlum  hune  cxaratnm  fuisse  juxta  staïuta 
concilii  Arelatensis  :  no*n  diffitenturalinùdè ad- 

versarii, eamdem  plané  esse  epistolae  ac  libelli 
doctrinam;ergod  »ctrina  epistolae  Fausti  corifir- 

mata  eststatutiseortcifti  Arelatehsïs'.  Rcspondeo 
2. ,  negando  antecéd(  us  ,  cujus  falsitas  ex  ante 
diclis  abundè  constat.  AJ  primum  dico  fi,  Ca- 
nisium  loqui  de  unico  manuscriplo  S.   Galli , 

coque,    ut   ipse    faletur ,    pertiirba'tissimo !^ 
quippe  qui  Fausti  epislolce  nec  ipsius  quidërii 
Fausti  subscriplionem   annexam  habeat ,  sed 
multa  inlerserit  prôrsùs  ab  inslilulo  aliéna  ; 
ac  demùm  post paginas  plus  quàm  centum  re- 
fert  Fausti  subscriplionem  Iris  verbis  conce- 
ptam  :  Item  aliâ  manu,  Faustus....  subscripsi. 
Nulla   érgo  huic   inordinato  codici  habenda 
fides  ;  sed  polius  slandum  aliis  codicibus  ,  ex 
quibus  ante  Canisium,  Bibliolhccae  Palrum  edi- 
tores  praefalas  subscriptiones  descripserunt. 
Dico  secundo,  variantes  codices  haud  œgré  ad 
concordiam  adduci  posse,  asserendo  nimirùm 
eum  doctissimo  Norisîo,  epistolam  illam  prï- 
mùm  à  solo  Fausto  subscripiam  fuisse  et  nris- 
sam  ad  Lucidum  ;  cùm  aulem  Lucidus  Fausto 
rescripsissel  se  eamdem  epistolam  approbare, 
quô  ejusdem  celcbrior  evaderet  emendatio , 
curavit  Faustus   ut  aliud    ejusdem  epistolae 
exemplar  (  quod  apud  se  servaverat,  ut  ipse 
in  suâ  epistolà   testatur)  episcoporum    unà 
eum  Lucidi  subscriptione  muniretur;  atquc 
inde  factum  est  ut  in  aliquibus  exemplaribus 
sola  habeatur  Fausti  subscriplio  ;  in  aliis  Vèrô 
post  undecim  episcopos  Arelatenses  Lucidi  no- 

men subscriptum  legalur.  Ad  secundum  dico 
I  ,    non  mirum  quod  inter  memoratas  sub- 

scriptiones desil  Leontii  Arelat.  nomen  ,   si 
non  in  ipsâ  synodo  Arclatensi,  uti  conjicit 
Norisius,  sed  absente  Leontio  in  aliô  quodam 
privato  eorumdem  episcoporum  pro  Basilicâ 
dcdicuudà  aut  alio  negotio  coaclorum  coq- 
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givssu ,  racla  l'unit  subscriptio.  I>i<'<>  2.,  quo 
l'ait»  ex  MS.  S.  Galli  qnod  \iilii  (îanisius ,  alio- 
iiiin  cpiscoporum  nomina ,  eodem  ex  aliis 
MSS.  cxcidit  Lcontii  nomen ;  tamen  idcircô 

in  dubium  rcvocari  debel  i<l  quod  lam  aperlè, 

peniinc  réclamante  scriptum  reliquit  Faustus, 

videlicet  <  Leonlium  solliciludine  pastorali  in 

«  condemnando  praedestinationis  errore  con- 
i  cilium  summorum  antistitum  congregâsse.  > 
Ad  lerlium  dico  inaudilum  non  esse  ui  duo 

episcopi  camdem  simul  rexcrint  Ecclcsiam, 
seniore  niinirùm  sibi  coadjuloremadscisccntc, 

sicut  Aug.  simul  cum  Valcrio  decessore  suo  in 

llipponcnsi  Ecclesià  episcopus  fuit. 

Objicics  6.  :  Prosper  Tyro  ,  auclor  libri  qui 

dicilur  Prœdestinatus ,  Ilincmarus  et  alii  non- 

nulli  supra  cilati ,  asserunt  hœresim  Praedesti- 
natianam  temporc  S.  Aug.  exortam  fuisse, 

quam  Caeleslinus  S.  ponlifex  repressit,  quod 

tamen  nos  anlea  negavimus  ;  quare  igitur  iis 

auctoribus  in  uno  fidem  babemus,  ac  delra- 

himus  infaltero?  Praeterea  synodus  Araus. 

secunda  subdubitanter  de  Praedestinatianis  lo- 

quitur;  sic  enim  de  iis  habet  can.  25  :  Si  qui 

mut  (  Praedestinatiani  )....  cum  omni  detesta- 
tione  Mis  anathema  dicimus.  Denique  S.  Pru- 

denlius  Trecensis  episcopus  lib.  contra  Joan. 

Erigenam  cap.  4  ,  et  Lugdunensis  Ecclesià  lib. 
contra  eumdem  cap.  etiam  4,  testantur  se  nec 

legisse,  nec  audivisse,  an  extiterit  unquàm 
baeresis  Prœdestinatiana  ;  imô  addunt  hos 

falsos  haereticos  esse  ipsosmel  S.  Aug.  disci- 

pulos ,  quos  calumniabantur  Semipelagiani , 

quasi  contenderent  quosdam  esse  ad  malum 

divinâ  poteslale  praedestinatos. 

Respondeo  ad  primum  auctores  citatos  ex 
fide  veterum  monumentorum  referre  quosdam 

extitisse  Praedestinalianos  haereticos  ;  quare 

his  scriptoribus  fidem  hâc  in  parle  babemus  ; 
al  contra  fidem  et  auctoritatem  eorumdem 

monumenlorum  tradunt  tempore  SS.  Prosperi 
et  Hilarii  extitisse  haeresim  Prœdestinatianam, 

unde  ipsos  in  eo  deserimus.  Ad  secundum , 

non  negat  Araus.  synodus  antea  extitisse  Prœ- 

destinatianam haeresim;  sed  dubitat,  et  qui- 
dem  meritô ,  utrùm  eo  tempore  quo  celebrata 

fuit  anno  529 ,  existèrent  aliqui  Prœdestina- 
tiani,  siquidem  jam  ab  anno  circiter  475, 

Lucidus  errores  suos  deposuerat,  nullusque 

post  ipsum  ante  Gotescalcum  eâdem  haeresi 

conlaminatus  commemoratur  ;  scilicet,  uti 

observant  Malder us ,  Baronius,  Binius,  aliique 

auctores  citati ,  haeresis  illa  à  paucis  pro- 

pugnata,  brevi  compressa  evanuit.  Ad  lertiun», 
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in  rebllS  facti  ,  (ides  poliùs  esl  babenda  coae- 

taneis  auctoribus,  quàm  iis  qui  longé  post 
vixére.  Porro  Faustus  et  Lucidus  ea  narrant 

quorum  oculati  fuerunt  testes  quinto  Ecclesiœ 

seculo;  Prudentius  verô  et  auclor  qui  sub 

Qomine  Ecclesiae  Lugdunensis  scripsit ,  nono 

duntaxal  floruére  Ecclesiée  seculo.  Addc  quôd 

cùm  baeresis  illa,  ut  inox  diximus,  brevi  eva- 

nuerit ,  iniruin  videri  non  débet ,  quôd  ignola 
nonnullis  fueril  nono  seculo. 

Objicics  ultiniô  cum  auclore  Bibliolliecac 

Eccles.  seculo  quinto  ubi  de  Fauslo  :  Equidem, 

inquit,  negari  non  potesl  quin  reipsà  congre- 

galum  fuerit  concilium  A rclalense  contra  Prae- 
destinatianos ,  ibique  approbata  sil  epistola 

Fausli ,  et  Lucidus  compulsus  ad  retracta- 

tionem  emiltendam  ;  inde  tamen  inferri  ne- 

quaquàm  potest ,  verè  extitisse  Prœdestina- 
tianorum  haeresim.  Hoc  unum  dunlaxat  colligi 

potest ,  tune  temporis  efferbuisse  dissidia  et 

contentiones  de  gratiâ,  atque  in  dispulationis 

œstu  ,  ut  fieri  assolet ,  ulramque  partem  non- 
nihil  excessisse,  et  adversariis  suis  criminandi 

ansam  praebuisse  ;  qui  enim  S.  Aug.  dogmata 

propugnabant,  ii  non  satis  cautè  aliquando 
loquebantur,  sicque  non  sine  fundamento 

Praedeslinalianorum  errores  ipsis  tribueban- 
bur  ;  alii  ex  adverso,  cùm  S.  Aug.  doctrinam 

impeterent  adversariorum  suorum  accusa- 
tion ibus  sese  objiciebant;  hinc  factum  est,  ut 

unaquseque  dissidentium  pars  alteri  baeresim 
aflingeret  ;  undè  non  mirum  si  nonnulli  episcopi 

in  synodum  coacti ,  Lucidum  tanquàm  Prae- 
destinatianum  ad  errorem  emendandum  ade- 

gerint ,  quamvis  reipsa  haereticus  ille  non 
foret.  Itafermè  Bibliolhecae  auctor  locolaudato. 

Respondeo  totam  banc  objectionem  gratis 

omninôconfictam,  ex  antedictis  nullo  negotio 

dissolvi  posse;  praesertim  verô  momentis 

quibus  ulitur  Norisius  cilato  lib.  2  de  haeres. 

Pelag.  cap.  15 ,  quibus  addo  brève  hoc  ra- 
liocinium  :  Vel  Lucidus  nihil  afïirmavit,  quàm 

quœ  dicebant  catteri  qui  doctrinam  S.  Aug. 

tuebantur  ;  vel  aliquid  aliud  asseruit  et  pro- 
pugnavit.  Prius  dici  non  potest;  quomodô 

enim  non  réclamassent  veri  S.  Aug.  discipuli , 

nec  Lucidi  patrociniumsuscepissent?  Posterius 

autem  si  dicatur,  profectô  causam  obtinuimus  : 

hoc  unum  siquidem  volumus ,  nempè  Lucidum 
ideô  reclè  accusatum  fuisse,  quia  à  veris 

S.  Aug.  defensoribusdiscesserat,  atque  vel  ex 

imperitiâ ,  vel  ex  prœposlero  propugnandae 

Augustinianse  doctrinœ  studio,  in  Praedesti- 
natianos  errores  impegerat. 



209 

Quxres  1°,  quxnani  fuorit  ill.i  synodoa  Ai.  - 
lalensis  que  Faostî  epistolam  approbarit.  Res- 

pomloo ,  synodom  Dlarn  fuisse  terlîam  Arela- 
lensem.  Rimirùm  prima  apad  Arelatem  Byno- 
du>  cdebrata  fuîi  tempore  Srirestri  pnpx; 
seeuuda,  de  cnjus  lempore,  ut  observai 
Sirmundus  ,  nihil  omninô  exploralom  est, 

probabiliter  habita  fuit  sul»  Leone  Magno  anno 
circitcr  451  :  oertè  synodom  banc  antiqoiorem 

illà  stale  quà  Faoslos  jam  episcopus 

Regiensem  administrabal  Eeelesiam,  constat 
ev  eanonibus  10  et  11,  quibus  pnescribilor 

p  rnilontia  iis  qui  fidem  in  persecntione  nega- 
bant  ;  Lertia  Arelatensis  synodus ea  est  de  quà 

hic  agilur  quai  Fausli  epistolam  approbavit 
circa  annum  475. 

<  mares  2°,  quœ  fuorit  synodus  ad  quam 
Lucidus  suara  serip>ii  epistolam  revocatoriam 

ibniium  erroruin.  Respondeo  synodom 

illam  habilam  fuis>e  Lngdoni  paulô  post  syno- 
dum  Aielatensem  ,  tempore  Patientis,  Ltigdu- 

uensis  episcopi.  1°  Sic  innuit  Faustus  in  suâ 
praefalione  nuncupatoriâ  suorum  librorum  ad 
Leontium ,    in    quà    testalur    quomodô    post 

or.c'.lii  Arelat.  subscriptionem  cùm  adornaret 
ojusculurn.   in  quo  referenda  et  ordinanda 

saseeperal  qua?  in  Arelatensi  concilio  à  Palri- 
bus  doclissimè  relata  fuerant ,  et  novi  postea 

errores  deprehensi  fuissent,  Lugdunensis  syno- 
dus volueril  illos  eodem  in  opusculoconfutari; 

adeôque  exegit  ut  opuseulo  huic ,  quod  tune 
ipse  medilabalur ,  adjiceret  aliqua  in  concilio 

Arelatensi  minime    pertractata.    2°  Sidonius 
Apollinaris  lib.  9,  epist.  3,  conceptis  verbis 

loquitur  de  quàdam  synodo  suo  tempore  cele- 
brata in  civitate  Lugdunensi  ad  dedicandam 

Eeelesiam ,  quam  de  novo  magnis  sumptibus 
extruxerat  S.  Paliens  ;  quà  in  synodo  déclarât 
Faustum  coram  Patribus  congregatis  sacram 

habuisse  concionem.  Patet  itaque  post  syno- 
dum  Arelatensem  eodem  ferè  tempore  habitum 
fuisse  concilium  Lugdunense  ;  quo  quidem  in 

concilio  oblata  ,  lecta  et  approbata  fuit  revo- 
catoria  Lucidi  epistola,  seu  ipsius  emendationis 

libellus.  3°  Levé  omninô  est,  et  nullo  negotio 
exsufQari   potest   quod  ad   elevandam  hujus 
synodi  veritatem  opponunt  adversarii.  Aiunt 

huic  concilio  non  praefuisse  Patientem  Lugdu- 
neusem  ;   praefuisset  auumsi  in  suâ  civitate 

habita   fuisset  synodus.  Verùm   praeterquàm 
quod    olim  in  subscriptionibus ,    ut    omnes 
nôrunt,   constanter  observatus  non  fuit  ordo 
sive  dignitatis ,  sive  consecrationis ,  Leontius 
qui  primus  nomiualur  in  epistola  Lucidi  fuit 
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in  Galliis  sancUe  Sedis  ricarjuSj  anliqoiorque 

metropolitanos ;  onde  non  uiiruin  si  totipra.- 
fueril  concilio. 

Dtserrtntio  quint*. 

M    l'R.EDESTI.N.VTIAMS  NOM  SECl'LI. 

l't  graves  de  Praedestinalianis  noni  setnli 
conlrovcrsiaB  enuclealè  aedilucidè  perlraclen- 

tur,  placi-i  praesenlem  disputaiionem  in  quin- 
que  capita  partiri  ;  1°  agemus  de  Gotescalco  ;  2° 
de  scriptoribus  illiusaevi  in  causa  ejusdem  Co- 

tescalci  ;  3°  speciatim  de  Ecclesiâ  Lugdunensi  ; 
4°  de  concilio  Valentino;  5°  denique,  de  om- 

nibus aliis  conciliiscâdem  nono  seculo  nabttis. 

CAPLT  PRLMLM. 

De  Gotescalco. 

Circa  Gotescalcum  tria  inquirenda.  Primun), 

quis  fuorit  Golescalcus,  seu  contracta  ipsius 
historise  delineatio.  Secundum,  an  sopilaia 
Praîdestinatianorum  haeresim ,  nono  seeulo 

exsuscitaverit.  Tertio,  an  in  errore  pertinax 

obierit. 
ARTICl'LUS  PRIMt'S. 

Contracta  historiée  Gotescaki delineatio. 

Quae  ad  historiam  Gotescalci  spectant  prae- 
cipua  capila  ab  anno  846  ad  annum  801 
concluduntur,  quae  quidem  hic  leviori  manu 

exibebimus.  1°  Itaque  Gotescalcus  nobili  apud 
Saxones  ex  stirpe  oriundus  ,  vitam  monasti- 
cam  professus  est  in  Orbacensi  monaslerio 
diœcesis  Suessionensis.  A  Rigbordo  Rhemensi 

chorepiscopo  prœsbyter  ordinatus  fuit  versus 
annum  846,  idque  irregulariter,  inscio  nimi- 
rùm  Rolbado  sua:  civitatis ,  videlicet  Suessio- 

nensis episcopo.  2°Anuo  847  Romam  profeclus 
est  sancta  invisurus,  ut  aiebat,  loca;  deinde 

pergens  in  Dalmatiam  Pannoniamque,  venit 

tandem  apud  Longobardos,  ibique  apud  comi- 
tem  Eberardum  mansit.  Hic  de  praedestinatio- 
ne  sive  ad  vitam ,  sive  ad  mortem  disseruit  cum 

Nottingo  Veronensi  episcopo,  qui  perversâ 
Gotescalci  doctrinà  commotus,  ad  Rabanum 

Moguntinum  episcopum  de  illâscripsit.  Contra 
nefandum  dogma  librum  exaravit  Rabanus, 

quem  direxit  ad  Nottingum ,  et  epistolam  ad 
Eberardum  ut  Gotescalcum  sciolum  monachum 

expelleret.  ScriptisRabaniadhaesit  Eberardus, 
atque  Gotescalcum  domo  suâ  discedere  coegit. 

3°  Gotescalcus  expulsus  ex  Italiâ  in  Germa- 
niam  pertransiens,  Moguuliam  audaçter  venit 
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anno  S5S;  proiessioncm  suam  edidil  de  gemjnâ 

praedcstinalione  j  quamsynodo  circa  calendag 

oclobris  ejusdem  anni  ibidem  congregatae  ul>- 

inlii,  iin.i  i uni  libello  in  quo  Rabanum  velut 

Seraipelagianum  traducebat.  Examinatis  in  sy- 

nodo  Gotescalci  scriptis,  ipse  prœsens  audilus, 

convictus  et  damnatus  tanquàm  haerelicus,  at- 

que  ad  Hincmarum  Métropolitain  suum  remis- 

sus  est,  ut  in  monasterio  inclususjam  nnllos  pos- 

set  pravis  suis  errroribits  penertere  fidèles.  4°. 

Hinemarus  Rhemorum  pncsul  accepta  Cotes- 
calco,  cuni  monacbo  egit  ut  eum  ad  saniorea 
roducorcl  sententiam  ;  ast  conatu  frusiranco  et 
casso;  quod  vidons  Hinemarus,  illum  ad  con- 
cilium  Carisiacuin  agente  Carolo  Calvo  Fran- 
corum  rege  anno  8-49,   eclebratum,   judican- 
dmn  adduxit.  Gotescalcus  auditus  nihil digtmtn 
ratione  ici  dixit ,  tel  interrogatus  respondit ,  sed 
ut  abreptitius  in  singutorum  eotitumelias  prorupit. 
Raque  inventas  haereticus ,  sicut  et  in  Mogun- 
tinâsynodo,  alque  incorrigibilis,  honore  presby- 
leraliabjectus  est,  elprosuàirrevocabiliconlu- 

maciàsecundùniAgalhensescanonesetReguIam 

sancli  Benedicti  virgis  oœsus  in  ergastulo  mo- 
naslerii  Altivillarensis  reclusus  est.  5°.Goles- 
calco  in  carcere  recluso  permisil  Hinemarus, 
ut  suam  ederet  fldei  professionem  ;  si  foriù  ad 
meliorem  mentem  reversus,  ejuralis  erroribus 
è  carcere  dimitti ,  ac  communioni  restitui  pos- 
set.  Duplicem  ille  confessionem  edidit,brevio- 

rem  unam,  prolixiorem  alierain  ;  in  utràque  , 
breviori  prœsertim ,  errorem  suum  oblegere 
ac  dissimulare  conatur,   adhibitis  quibusdam 

ambiguisverbis,   quaî  si  in  se  simpliciter   et 
ad  corlicem  praecisè  sumantur,  nihil  nisi  ca- 

tholicum  sonare  videntur.   Atque  bine  origo 
discordiarum  et  contenlionum  quse  tune  tem- 
poris  in  Galliis  occasione   Gotescalci  exortee 

sunt.  Aïiï  nanique  qui  de  ejus  sentenlià  ex  fldei 

professionibus  judicanduin  arbitrabantur,  pro 

illo  acriter  decerlabant;  ita  Ratramnus,  Cor- 

beiensis    monachus,     Prudenlius,    Trecensis 

episcopus,  Remigius   Lugdunensis,  etc.  Alii 

verô  quibus  hominis  fraudes  perspeelae  erant, 

eapliosis  ipsius  ac  ambiguis  verbis  minime  de- 

cepti,  stylo  graviori  illum   insectali  sunt;  ita 

Hinemarus,    Sabanus ,  Amolo,  cœlerique  de 
quibus  infra. 

De  moribus  Gotescalci  mulla  passim  occur- 

runtapud  Rabanum,  Amolonem,  Nottingum, 
aliosque  scriptores;  at  nihil  expressius  eam  in 

rem  bis  Hincmari  verbis  in  epist.  ad  Nicolaum 

primum  :  <  Habita  monachus,  mente  ferinus, 

i  ouictis  impatiens,  et  vocum  novitale  delec- 
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tans,  ac  inier  buos  mobilitate  no\ià  singula- 
«  ris,  de  omnibus  quœ  in  his  regionibus  per- 

«  versé  lunctemporis  sensacognoverat,  qu.ne- 

«  dam  sibi  elegil  capitula,  ut  novitate  vocum 

i  innotesci  valerel  ;  utque  simplicium  et  dc- 

«  ceptorujn  sensus  pervertere,  et  magistri  no- 
«  îiien  usurpando  post  se  discipolos  trahere, 

«  etc. ..alqucè  monasterio îrregularitcr  exiens, 

«  peragratis  regionibus  plurimis  exitiosa  se- 
t  mina  salor  pessimus  seininavit.  >  Ili  sunt 

nativi  colores  quibus  Gotescalci  mores  et  indo- 

lcm  graphicè  depingit  Hinemarus. 

AmiClLI'S  II. 

An  extinciant  Prœdestinatianorum  hœresim  re- 

novaverit  Gotescalcus. 

Notant  postUsscrium  Jansenius,  Manguinus 

elauclor  Apologiarum  pro  Jans.  locis  supra  ci- 
talis.  Affirmant  card.  Noris.  lib.  2  Hisl.  Pelag. 

cap.  15  et  sequent.;  Mabillonius  ad  quartum 

sccul.  Benedict.  parte  secundà  pag.  31  ;  Sir- 
mundus  de  haercs.  Praïdest.;  Natalis  Alex,  in 

Hist.  Eccles.  seculi  noni,  dissert.  quarlà;An- 

lonius  Deschamps  de  havres.  Jansen.  lib.  1,  dis- 

put.  7,  cap.  G,  et  lib.  2,  disput.  7,  cap.  2,  alii- 

que;  cum  quibus  sit 
Coxclusio.  Gotescalcus  diu  sopitam  Praî- 

deslinatianorum  haeresim  seculo  nono,  in  Gal- 

liis régnante  Carolo  Calvo  exsuscitavit. 

Probatur  1°  auctoritate  Rabani  Moguntini 

archiepiscopi,  cui,  ut  teslantur  Sixtus  Senen- 

sis,  Trithemius  et  alii ,  neminem  parem  eo  se- 

culo peperit  Germania.  In  opusculo  De  Prae- 
destinatione  ad  Noltingum ,  de  Gotescalco 

loquens,  haec  habet  :  «  Convenit  inter  nos, 

«  ut  è  divinis  Scripturis,  et  de  orthodoxorum 

«  Palrum  sententiis,  aliquod  opusculum  con- 
i  iicerem,  ad  convincendum  errorem  eorum, 

«  qui  de  Deo  bono  et  juslo  tam  nequiter  sen- 

«  tiunt,uldicantejuspr3edeslinationemfacere, 

i  quùd  nechomo  ad  vitam  prœdestinatus  pos- 
<  sit  in  morlem  inciderc,  nec  ad  mortem  prae- 

«  dcslinatus,  ullo  modo  se  possitad  vitam  re- 
«  cuperare;  cùm  auctor  omnium  rerum  et 

«  oonditor  naturarum  Deus,  uullius  ruinae  at- 

<  que  interitûs  causa  sit,  sed  multorum  origo 

«  salutis.  i  Eumdem  Prsedeslinatianorum  er- 

rorem Gotescalco  exprobrat  in  epist.  ad  Ebc- 
rardum  comilem. 

Probatur  2°  ex  synodicâ  concilii  Moguntini 
ad  Hincmarum  Rhemensem  epistolà,  cujus  bic 
ténor  est  :  «  Notum  sit  dilectioni  vestrœ,  quôd 

«  quidam  gyrovagus  monachus,  nomine  Go- 
«  tescalcus,  qui  se  asserit  in  vestrâ  parochiâ 
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<  ordinatum,  de  lialià  renitad  nus  Moguntiam, 
<  Doxi.un  doctrinam  de  prsedeslinatione  Del 

«  introducens,  el  populos  in  erroran  miiiens, 
<  dicens  quod  praedestinatio  Del  sietil  In  bono 

«  Bit,  ila  Cl  in  înalo  :  cl  taies  sont  in  bœ  iimii- 
r  do  quidam,  qui  propter  pnedestinationeno 

«  1>«m  ([lia-  eos  cogal  in  morteffl  Ire,  non  pessiifl 
i  ab  errore  el  peetato  secorrigere  ;  quasi  Dcus 
<  eos  feeisset  ab  initia  incorrlgibiles  esse,  el 

«  pense  obnoxfos  in  interilum  ire.  liane  ergô 
«  opinionem  nnperin  synode  apud  Moguntiam 
t  lialùià  ah  eo  audlentes,  et  incorrigibilemeum 

«  reperientes....  decrevîmus  eum  cura  perai- 
«  ciosà  snà  doclrinAdamnalummillere  ad  vos, 

t  quatenùs  enm  recludatis  in  veslrà  parochiA 
<  iinde  primùm  recessit,ct  non  sinalis  eum 

c  ampliùs  orrorein  doccre  et  seducere  popu- 
<  lum  chrislianum.  »  Hncusque  praesules  Mo- 

guntini. 
Hoc  in  loco  habemus  1°  errores  Gotescalci 

eirca  prœdestinationem  clarè  expositos.  2° 
Eosdem  errores,  non  ex  solo  rumore,  sed 

ex  proprià  ipsius  Gotescalci  confessione,  Pa- 

tribus  Moguntinis  fuisse  perspectos.  5°  Ex 
his  ctiam  constat,  (iotescalcum  in  synodo 

MoguntinA  verè  damnatum  fuisse,  non  au- 
tem  duntaxat  repulsum,  ut  falso  scribit  Mau- 

guinus. 

Probatur  5°  ex  Hincmari  ad  Nicolaum  I  epis- 
tolA,  in  quA  Gotescalci  errores  ipsi  exponit  bis 

verbis  :  c  Dicit ,  quod  et  veteres  Praedestina- 
<  tiani  dixerunt,  quoniam  sicut  Deus  quosdam 

t  ad  vilam  œternam ,  ita  quosdam  prœdesti- 
c  navit  ad  niortem  seternam....  Dicit,  quod  el 
<  veteres  Prsedcstinatiani  dixerunt ,  quoniam 
c  nonvult  Deus  omnes  homines  salvosfieri, 

<  sed  tanlùmeos  qui  salvantur....  Dicit ,  quod 
t  et  veteres  Prœdestinatiani  dixerunt,  quôd 
<  non  pro  omnium  salute  Dominus  nosler  J.  C. 

»  sit  crucifixuset  mortuus,  sed  tantùm  pro  bis 

<  qui  salvantur.  »  Alios  Gotescalci  errores  ibi- 
dem prosequitur  Hincmarus;  ubi  observanda 

est  comparatio  quaminsiituit  Gotescalcus  prœ- 
destinalionis  ad  supplicium,  eum  gratuilAelec- 
tione  ad  vitam;  ex  hAc  enim  comparatione  se- 
quitur  Deum  in  mente  Gotescalci  per  suam 

prseJestinationera  in  reprobis,  causam  esse 

damnationis  et  malorum  meritorum  quse  du- 
eunt  ad  damnationem,  sicut  et  in  electis  est 

causa  salutis  el  bonorum  operum  qurc  ad  bea- 
tiludinem  conducunt. 

Probatur  4°  ex  synodo  Carisiacà  primo  anno 
849,  in  quA  sicut  et  in  Moguntino  concilio  Go- 

tescalcus inventas  est  hœreticw  et  tncorrigibilis, 

adqnê  idei  eb  ni  improbu»  virais  ctmu,  irgoiiuh 

mi  retranu.  lia  summatun  conlinelvr  in  syno- 

dicâ  bujnsoe  synedl  senteniiâ.  Ideaa  etiam  re- 
ferl  Ilim  inanis  in  epist.  ad  Nicolaum,  el  lib.  de 
Ptsedesti.  cap.  2. 

Probatur  .*>"  ci  Amolone  Lugdunensi  archie- 
pisoopo,  cujus  in  prSSSenU  causa  au<  lorilas 
maxiini  est  nidiiii'iili  ;  niiiil  quippe  ipsum  lale- 
bal  connu  qusB  in  Gcriiianià,  atquc  apud  Ca- 
risiacuni  gesta  fuerant  ;  scripla  quoque  (Joic- 
Bcalcl  non  perfunctoriè,  sed  accuratè  |ierlegcrat 

ac  discusscrat  ,  ut  ipscinet  diserte  leslaliir  ci- 
talâ  epistolà  ;  porrô  sanclissimus  ille  anlisles, 
cui  rcs  et  sensus  Gotescalci  adeô  erant  noti, 

conceptis  verbis  affirmât  ipsum  inunanilcr  de 

prœdeslinationc  reproborum  in  inalum  sen- 
sisse  :  <  Quarto  loco,   inquil,  displicet  nobis 

<  valdè,  quia  lam  duré  et  indisciplinatè  et  im- 
«  maniter  de  divinà  prœdestinatione  sentis  et 

«  loqueris  in  daninatione  reproborum,  utom- 
«  nés  illi    ila  sint  divinilùs  ad  inlerilum 

«  praedestinati,  ut  eorum  prorsùs  nullus  ali- 
«  quando  potuerit,  nullus  possil  esse  salvus  ; 
i  quod  sentire  et  dicerc,  quid  aliud  est  quàm 

«  in  Deum  graviter,  et  borribililcr  blasphema- 
«  re;  si  illis  ej us  praedestinatio  banc  nccessila- 
f  tem  irrevocabiliter  imposuit,  ut  omninô  quod 
«  ad  salutem  suam  proliccrel,  operari  non. 

i  possint.  »  Et  paulô  post  :  «  Qninto  loco  non. 
«  minus   dclcstamur  et  borremus,   quod   ita 
<  exarsisti  adversùs  eos  qui  seterno  inleritu 

<  sunt  digni,  ut  dixeris  eos  tain  irrevocabiliter 

i  et  incommutabililer  perdilioni  esse  praedesti- 
<  natos,  sicut  Deus  ipse  incommutabilis  et 

«  inconverlibilisest.  t  Alia  quoque  erroris  Prœ- 
destinatiani capita  Gotescalco  ibidem  expro- 

brat  idem  illustrissimus  arcbipraesul ,  ac  prae- 
sertim  quôd  asseruerit  sacralissima  Ecclesiœ 

sacramenta ,  perfunctoriè  et  frustratoriè  concedi 

omnibus,  qui  post  perceptionem  eorum  pereunt. 

Extat  cilata  epistolà  lom.  14  Bibliolbecae  Pa- 
trum  edit.  Lugd.  et  apud  Sirmundum  qui 

primùm  eam  edidit,  tom.  2,  pag.  ill'i. 
Probatur  G0  ex  secundà  synodo  Carisiacà 

anno  835.  Non  satis  babuit  synodus  illa  erro- 
res Gotescalci  proscribere,  sed  quatuor  insuper 

ediilil  capitula  tolidem  prsecipuis  Gotescalci 
erroribus  directe  opposita  ;  primùm  spectat 

praedeslinationcm  ;  alterum  ,  libertatem  ;  ter- 
tium,  voluntatem  Deisalvandi  omnes  bomines; 

quartum,  morlem  Christi  pro  salute  omnium. 
Probatur  7°  ex  consensu  catholicorum  do 

etorum,  qui  ante  Jansenium  de  Gotescalco 
menlionem  babuerunl  ;  ex  iis  nonnulli  Gote- 



scalci  en  mes  a  Catvino  exoilalos  qoeriiQtur  ; 
Céleri  ipsum  lia  rrlicis  aiiiiiiincianl.  lia  pralcr 

auctores  jam  citatos,  Sigeberlus  in  Chronico 
;i(l  ainiiini  Ni!)  ;  Annales  lin  linuni  ail  cninilcin 

annum;  Flodoardus  in  llisi.  Ecolesiae  Klic- 
Jiicnsis  lib.  3;  Trilhemius  in  Chronico  Hir- 

gaug.  ;  Genebrardus  in  Chronologià  ,  cum 

j>l(irîl>us  aliis  antiquioribus  annalium  el  cbrooi- 

cormn  scriptoribus  ;  qaibus  suffragantur  Baro- 
nius  ad  annum  848  ;  Severinus  Binius  in  notis 
ad  concii.  Moguni.  II,  sub  Rabano  ;  Alvarez  de 
Origine  Pelag.  haîres.  cap.  50  ;  Serarius  lib. 
bist.  Mogunt.  cap.  33  ;  Coccius  loin.  2,  lib.  1, 
art.  5,  Duvallins  in  notis  ad  lib.  Eccles.  Lngd. 
contra  Scoluin,  cum  pluribus  aliis  quos  rccen- 
set  Antonius  Deschamps  de  baeres.  Jansen. 
Jib.  2,  disp.  8,  cap.  2,  3,  etc.  Ex  heterodoxis 
idem  sentiunt  Magdeburgenses  ce:i(urià  9,  cap. 
h,  9,  10  ;  Gerardus  Vossius  in  bist.  Pelag.  lib. 
7,  parte  4,  etc. 

Contra  lam  conslantcm  et  apcrlam  omnium 
seculorum  ac  testium  lidem,  velle  cum  Usserio, 
Jansenio  et  Mauguino,  Gotescalcum,  non  modo 
ab  inustà  erroris  et  ha3reseos  nota  eximere, 
verùm  eliam,  ipsum  lanquàm  (idelissimum  Au- 
gustinianae  doclrinae  inlerpretem ,  inlrepidum 
gratias  divinae  defensorem  exhibere,  quanta; 
sit  lemeritatis,  nemo  non  videt. 

Solvuntur  objectiones.  —  Objicies  1°  cum  Mau- 
guino :  Synodus  Moguntina,  placitum  regarni 

potiùs  fuit  quàm  vera  synodus  ;  infirma  ergo 
et  nullius  roboris  probatio  ex  concilio  Mogunt. 
deducta.  Respondeo  cum  card.  Noiïsio  et  Na- 
tali  Alex,  locis  antea  cilalis,  levem  esse  banc 

Mauguini  exceptionem  ;  simul  quippe  conven- 
lus  ille  placitum  regium,  et  synodus  fuit;  ele- 
nim  inhujusmodiconventibus,  ut  reclè  ibidem 

observant  praedicti  auctores,  juxta  temporum 
illorum  ac  praecedentium  morem,  et  de  rébus 

religionis ,  et  de  negotiis  reipublicae  décréta 
condebantur. 

Objicies  2°  cum  eodem  Mauguino  :  Scripta 
quse  vidit  Amolo  non  fuêre  genuina ,  sed  ab 
Hincmaro  conficta  et  ad  Amolonem  fraudulen- 

ter  missa,  ut  eum  faciliùs  in  suas  partes  contra 
Gotescalcum  adduceret  ;  nullius  ergo  roboris 
est  probatio  ex  laudatà  Amolonis  ad  Gotescal- 

cum epistolà.  Respondeo  cum  iisdem  Noris.  et 
Alex,  prœterquàm  quôd  Hincmaro  tantum 
mendacium  temerè  affingitur  ;  diserte  testatur 
Amolo  laudatà  epistolà ,  se  non  ab  uno,  sed  à 

mullis,  el  diversis  temporibus  ad  se  perlata 

fuisse  varia  Gotescalci  scripta,  perversamque 
ipsius  doctrinal»  sibi  jnnoluissc  dùm  adhuc 
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esset  in  partibujs  Germanise  ;  hoc  est,  ante- 
quàm  GotescalcuB  a  Rabano  ad  Hincmarum 

niissus  fuisseï  ;  incredibilis  ergo  est  illa  fraus 

(jtiaii)  Hincmaro  Mauguinus  exprobrat.  Audia- 
tur  Lugduncnsis  ;miisi<s  laudatà  epistolà  : 
<  Cùm  adhuc  esses  in  partibus  regni  Germa- 
«  nia:,  audiviinus...  quôd  novilates  serercs,  et 
i  slullas  ac  sine  disciplina  qtuesliones  ventila- 
c  res.  Dcindc  perlata  est  eliam  ad  nos  studio 
i  ccclesiaslicorum  virorum  qu&dam  scriptura 

t  tua,  in  quâ  apertissimè...  quid  sentircs  sive 
«  docercs  mullipiiciler  executus  es.  Nunc  quo- 
i  queaccepimusetalia  scripta  tua  non  parva... 
c  in  quibus  de  pradeslinalionc  divinà  quid 
f  teneasdiligenter  explicarecurâsli.  Itafactum 
«  est  ut  ex  u traque  scriptura  tuà,  sive  quam 
i  peralios,  sive  quam  le  millcnte  accepimus, 
<  plenissimè  nobis  cognoscerc  videamur  in 
t  quibus  qusestionum  periculis  flucluet ,  vel 
«  quod  nimisdolendumest,  naufragetur  sensus 

t  tuus.  j  Huec  Amolo, quibus  ista  et  alia;  Mau- 
guini objectiones  facile  solvi  possunt. 

Objicies  5°  :  Non  potest  meliùs  ac  luliùs  Go- 
tescalci mens  et  doclrinadignosci,  quàm  ex  fi- 

dei  confessionibus  ab  ipso  editis  ;  atqui  in  illis 
confessionibus  errores  Prsedeslinatianorum 

nullatenus  doect  ;  neque  enim  alflrmal  Deum 

ita  prsedeslinare  ad  pœnam,  ut  simul  ad  cul- 
pam  pi  aedestincl ,  sed  è  contra  asserit  prasde- 
stinationem  ad  pœnam  ex  praescientiâ,  seu 
praevisione  malorum  merilorum  ;  ergo,  etc. 

Respondeo  1°,  etsi  concederetur,  (quod  falsum 
esse  mox  evincemus),  catholicas  esse  fidei  pro- 
fessiones  quas  urgente  Hincmaro  edidit  Gote- 
scalcus  ;  exinde  hoc  unum  colligi  posset,  ni- 
mirùm  ipsum  tandem  resipuisse,  non  verù 
nusquàm  fuisse  Prsedestinatianum;  aeproinde 

nihil  ad  versus  thesim.  Respondeo  2°  negando 
maj.  Namque  nemo  nescit  hoc  semper  familiare 
fuisse  haereticis,  ut  ambiguas  fidei  professiones 

emitterent,  quibus  errores  suos  dissimulare,  et 

Catholicorum  censuris  seipsos  subtrahere  co- 
narentur.  Hoc  inprimis  ab  Arianis,  Neslorianis, 

aliisque  recentioribus  haereticis  factitatum  le- 
gimus  ;  hos  imitatus  Gotescalcus  pari  fraude 

usus  est  ;  quod  ex  nostris  probationibus  con- 
stat. 

Itaque  meliùs  et  lutiùs  de  senlentiâ  Gotescalci 

judicandum  est  ex  illustrissimis  antislibus  Ra- 
bano, Hincmaro,  Amolone,  etc.,  qui  eum  dis- 

pulantem  audierant ,  et  varia1  ejus  scripta 
accuratè  perlegeranl,  atque  ex  conciliis  in  qui- 

bus auditus,  convictus  et  damnatus  est  ;  quàm 

ex  ipsius  captiosis ,  ambiguis  et  plerumque  vi 
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cxtoriis  fidei  confesaionibus.  Porrô  prasules 

citatiel  concilia  MogonUnum,  Carisiacum  pri- 
înuin  el  secundum  lestantur  Gotescalcum  Prae- 
destinalianis  erroribus  fuisse  infectum  ;  ipsius 

àutem  conièssiones  fidei  ambigus  èrant  el  \i 
extorlae,  prima  à  coDcilio  Moguntino  ;  seconda 
et  teriia  emissae  dùm  delineretur  in  cai 

synodicâ  concilii  Carisiaci  sententiâ;  ergo,  etc. 

Respoudco  5°  negando  nain.  Nedùm  et  profes 
sionibus  Gotescalci  orlliodoxa  illius  (ides  coni- 

probari  queat,  qoinimô  i  ontrarium  plané  evin- 
eitur.  Dùm  eniin  se  tanquàm  Praedeslinaliana: 
baereseos  reom  Iradoci  videret  ;  profectô  si 
lali  errore  conlaminatus  non  fuisset,  apertis 
ae  minime  ambiguis  verbis  declarâsset ,  se  ad 
pœnas  duntaxat,  non  ad  culpam  admittere 
prœdestinaiioncm  ;  reprobos  libéré  omninô  et 
absque  ullà  necessitate  peccare  ;  Deum  velle  et 
Christuni  inortuum  esse  pro  aliorum  quàm 
prœdestinatorum  salute  ;  haec,  inquani,  el  alia 
similia  dixisset  Gotescalcus,  noverat  enim  se 
iis  prasertini  de  eausis  in  conciliis  Mogunlino 

et  Carisiaco  damnatuiu  ;  aiqui  tanien  nibil  us- 

quàm  ex  iis  asseruit,  nequidem  in  breviori  con- 
fessione  in  quâ  errorem  suum  magis  dissimu- 

lât ;  ergo,  etc. 
Eivero  eam  praedestinationem  propugnabat 

Gotescalcus ,  ex  quà  soquitur  Deum  velle  solos 
electos  salvos  lieri  et  Chrislum  pro  iis  solis 

morluum  esse  ;  atqui  talis  prsedestinatio  ante- 
cedens  est  et  necessitans  ad  pœnam  et  ad  cul- 

pam. Namque  si  Deus  nullatenùs  reproborum 

salulem  velit,  nec  pro  iis  Cbristus  sit  crucili- 
xus  ;  divinae  gratiae  auxiliis  ad  salutem  conse- 
quendam  verè  sufficienlibus  omninô  carebunt, 
et  ideô  ad  peccandum  necessariô  adigentur  ; 

ergo,  etc. 
Ex  iis  patet  captiosam  fuisse  et  subdolam 

utramque  fidei  professionem  quam  edidit  Gote- 
scalcus ;  neque  ex  iis  solis,  ut  vult  Mauguinus, 

de  ejus  doctrinà  judicandum  esse. 

Objicies  4°  :  Ille  non  fuit  prsedestinatianae 

impietatis'reus,  cujus  pairocinium  susceperunt 
scriptores  non  pauci,  pietatis  et  scientiae  laude 
conspicui  ;  atqui  talis  fuit  Gotescalcus  ;  ergo, 
etc.  Resp.  dist.  maj.  :  Si  illius  palrocinium  ita 
susceperunt,  ut  ejus  doctrinam  in  rei  veritate 

propugnaverint,  concedo  ;  si  errore  facti  dun- 
taxat, et  ex  solà  commiseratione,  nego.  Porrô 

qui  pro  Golescalco  scripsère,  ii  non  in  rei  veri- 
tate ejussententiam  propngnârunt,  sed  dolosis 

illius  confessionibus  delusi.  putàrunt  eum  ad 
pœnam  duntaxat  ex  praevisione  demerilorum 
praedcstinaiionem    admittere  ;   haucque    ejus 
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opinionis  parlem  vindicandam  sibi  proposue- 
runl.  In. Ir  niera  fuit  de  nomine  quaeslio  inter 

scriptores  cathoUcos  illius  uevi.  Verùm  de  illis 
ancloribus  mox  dicemus. 

ARTICt  LIS    III. 

An  errore»  suos  tandem  revocaverit  Gotc&cnlcus? 

Respondeo  Golescalcum  in  erroribus  perti- 
nacem  obiïsse.  lia  testatur  Uincniarus  lib.  de 
non  trinâ  Dcilale  ,  bis  verbis  :    tEt  cùin  jam 

<  finis  ejus  appropinquaret,  fralribus  qui  ade- 
i  rant  ut  à  pravo  suo  sensu  et  perversà  sen- 
<  tentià  se  revocarcl,  et  coinmuuionem  sacrant 

t  perciperet  suadentibus,  respondit,  à  suo  se 
e  sensu  et  senlcntià  revocare  ,  et  communio- 
<  nein  per  auctoiïiatem  non  posse  accipere, 

<  sicque  indignant  vitam  dignâ  morte  finivit, 
i  etabiit  in  locum  suum.» 

.    CAPUT  II. 

De  scriptoribus  noni  secuti  in  causa  Gotescalci. 

Hi  pi  aecipui  fuêre  nono  seculo  scriptores  in 
causa  Gotescalci.  1°  Rabanus  arebiepiscopus 

Mogunlinus....  2°  Hincmarus    arebiepiscopus 
Rhemensis   3°  Amolo  itidem  Lugdunensis 

arebiepiscopus   -i0   Pardulus    Laudunensis 
episcopus,  cui  Carolus  provinciam  dédit  expen- 
dendi  sinnil  cum  Hincmaro  libros  Lupi  et  Ra- 
tramni....o°  Amalarius  Diaconus  Trevirensis, 
cui  eadeni  Lupi  et  Retramni  scripta  refellendi 

curam  imposuit  Hincmarus    6°  Scotus  Eri- 
gena  socius  Amalarii  in  confutandis  iisdem  li- 
bris....  7°  Prudentius  Trecensis  episcopus   

8°  Lupus  Ferrariensis,  qui  et  Servatus  nuncu- 
patur...9°Ratramnus  Corbeiensis  monachus... 
10°  Florus  Ecclesiœ  Lugdunensis  diaconus   

11°  Remigiusejusdem  Ecclesiaî  post  Amolonem 
successor    12°  Haymo  Halberslalensis. 

Certum  est  sex  priores  auctores  mox  recen- 
sitos  personam  et  doctrinam  Gotescalci  directe 

impugnàsse.  Id  constat,  tum  ex  adversarioum 
consensu  ;  tum  ex  ipsâ  inspeelione  scriptorum 

quae  ab  ipsis  eâ  de  causa  exarata  sunt  ;  tum 

denique  quia  praedictorum  auctorum  eadem 
est  doctrinà  ac  synodorum  Carisiacarum;  porrô 

in  synodis  Carisiacis  impugnata  sunt  dogmata 
Gotescalci,  ipsiusque  persona  ;  ergo,  etc. 

liaque  de  aliislantùm  sex  auctoribusquoestio 

hic  movetur,  et  qua?ritur  an  faverint  1°  perso- 
na? Gotescalci  ;  2°  an  ipsiuseliam  doclrinoc. 

Gonclisio  prima. —  Sex  posteriores  auctores 
errore  facti  nonnibil  patrocinali  sunt  personas 

Gotescalci. 
Trobalur.  De  Prudenlio,  Ralramno,  et  Lu- 
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po,  res  est  extra  dabfam,  ut  constat  ex  eornm 

Bcrlptis.  Qaod  autem  spectat  Plorum  et  Remi- 
gium,  idem  consl;il,  si,  ni  vulgaris  In!  opinio  , 

auctorea  sini  librorum  contra  Scotam  Erige- 
nam ,  de  tribus  epjatotitj  et  de  leuendâ  veritate, 

de  quo  qiiuM-cinus  cap.  sequenli  ;  his  cniin  in 
liluis  errore  facti  yindicatur  persona  Gotescal- 
ci.  De  Ilaymonc  Halbcrslatensi  idem  colligitur 
ex  Annalibus  Bertinianis,  et  ex  Mabillonio  lom. 
1  Analectorum. 

CoNci.rsio  secl'ndv. —  Praedicli  sex  auctorcs 
erroribusGotescalci  nequaquàm  favent. 

Probatur  1°  quia  fatenlibus  adversariis,  non 
alia  est  horumce  auctorum  sententia,  quàm 
Ecclesiae  Lugdunensis  et  synodi  valenlinae  ;  at- 
qui  ex  dicendis  sequentibus  capitîbus  3  et  4, 
constabit  necEcclesiamLugdunensem,  necVa- 
lentinam  Synodum  favisse  erroribusGotescalci, 

sed  ipsius  duntaxat  personae  ;  ergo,  etc. 

Probatur  2°  ex  disertis  Rabani  epist.  ad 
Hincmai  uni,  Hincmari  lib.  de  Praedest.  c.  15  ; 
Amolonis  epist.  ad  Gotcscalcum  ,  aliorurnque 
Golescalci  adversarioruni  testimoniis.  Hi  clarè 

tradunl  Gotescalci  patronos  in  eo  palmari  dog- 
male  ab  ipso  dissensisse,  quôd  negarent  Deum 
esse  auctorem  peccati,  vel  compellere  seu  ne- 

cessitare  aliquem  ad  pecca'ndum.  Id  de  Pruden- 
tio  expresse  testatur  Rabanus  epist.  mox  lau- 
datà  ad  Hincmarum,  his  verbis  :  tPrudentius 

t  Tricassinœ  civitatis  episcopus  ad  vos  et  ad 
t  Pardulum   scribens,   aliquando    sensui   nostro 
<  concordat,  ubi  dicit  peccati  auctorem  Deum  non 

i  esse,  nec  aliquem  ad  peccandum  compellere.  > 
Audis  vel  ipsum  Prudentium  inter  Gotescal- 

ci fautores  ardentiorem,  ab  ipso  discrepâsse 

circa  illud  perversum  praedestinaiionis  dogma, 
omnium  aliorum  ejus  errorum  fons  est  et 
origo  ? 

Probatur  5°  perspicuis  praediclorum  aucto- 
rum testimoniis,  quae  ex  ordine  paucis  hic  re- 

feremus.  Primus  occurril  Prudenlius  Trecen- 

sis  episcopus.  Is  de  quaestionibus  à  Golescalco 
motis  varia  edidit  opuscula  ;  in  iis  nonnullas 
equidem  loquendi  rationes  Golescalci  usurpât  ; 
ast  doctrina  ipsius,  Praedestinatianis  crroribus 
directe  adversatur  ;  quod  variis  momenlis 

evincitur.  1°  Epistolà  ad  Hincmarum  et  Par- 
dulum, circa  annum  819  exaratà  ,  duplicem 

distinguit  praedcstinalionem,  unam  electorum 
ad  gloriam  ,  allcram  reproborum  ad  ignem  ; 
bancque  nonnisi  posl  praevisa  démérita  lieri 
decernit  :  <  Impios  praédeslinavit,  inquit  cap. 

<  3,  non  ut  peccarent,  sedutpropterpeccatum 
<  pcenis  perpetuis  interircnt;  praedestinavit... 
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i  non  ad  Colpam,  sed  ad  pœnam;  non  ut  ma" 
«  liini  quoddam  relient,  sed  ni  propter  ma- 
<  luin,  quod  votantes  lacèrent,  eos  pœna  sem- 

«  piternA  juste  damnaret.i  2"  Ibidem  docct , 
aliis  quàm  pnedeslinalis  gratias  ad  salulom, 

saltcm  médiate  sullicientcs  conferri  ;  proindc- 
que  Deum  velle  conditionatècos  salvos  ficri.... 

3°  Rursùs  ibidem  tradit,  Cbristum  pro  omni- 
bus fidelibus  mortuum  esse,  ipsisque  fructum 

morlis  ejus  per  baptismum  et  caetera  Sacra- 
menla  applicari  ;  porrô  tria  haec  loto  cœlo  dis- 

tant à  dogmale  praedcstinaliano.  4°  Idem  Pru- 
dentius  anno  851  contra  Scotum  Erigenam  li- 
brum  conscripsit  de  Prœdestinatione  :  in  co , 

capitibus  4,  5  et  11,  errores  Gotescalci  exc- 
cralur,  quamvis,  errore  facti,  nullam  esse, 

nec  usquàm  fuisse  hujusmodi  haeresim  conten- 

dal...  5°  Adfuil  anno  853  secundae  synodoCa- 
risiacae,  ipsiusque  capitulis  subscripsit,  teste 
Hincmaro  lib.  de  Praedest.  cap.  21  et  26.  Ex 

bis  patet ,  nedùm  Golescalci  erroribus  faverit 
Prudentius,  imô  poliùs  ipsis  adversatum  fuisse. 

Quae  autem  de  morte  Cbristi  pro  solis  fideli- 
bus, et  de  volunlale  Dei  pro  solis  eleclis  tradit 

Prudentius  in  appellalisopusculis,  haud  aegrè 
intelligi  possunt;  ut  observât  Nal.  Alex,  in 
Hist.  Eccles.  noni  seculi  cap.  3,  art.  16,  de  vo- 
lunlate  absolutâ  et  consequenti ,  et  de  efflcaci 

morte  Christi.  Scilicet,  nonnulli  auctores  no- 
ni seculi,  utevincemus  capite  sequenti,  ubi  de 

sententia  Ecclesiae  Lugdunensis,  nomine  vo- 
lunlatis  divinae  simpliciter  et  sine  addito  ,  so- 

lam  intelligebantvoluntatem  absolutam  et  con- 
sequentem  ;  in  idseâ  autem  mortis  et  redemp- 
tionis  Cliristi,  iidem  includebant  eflicacem  ap- 
plicationem  fructûs  et  meritorum  ejusdem 

mortis  ;  quae  quidem  applicatio  primùm  Uebat 

per  ipsum  lldei  donum.  His  duobus  semel  sta- 
tuiis,  non  mirum,  si  eorum  plerique,  elsi  ali- 
undè  ab  erroribus  Gotescalci  alieni,  asserue- 
rint  Deum  velle  solos  elcctos  salvos  fieri  ;  et 

Christum  pro  solis  fidelibus  mortuum  esse. 

Eodem  anno  853,  paulô  post  subscripta  capi- 
tula Carisiaca,  congregatis  episcopis  ad  elec- 

lionem  /Encae  Parisiensis  episcopi,  tractoriam 
misit  Prudenlius  ad  Venilonem  archiepiscopum 

Senonensem,  et  coepiscopos  ,  in  quâ  ex  infir- 
niitate  se  excusans  de  absentià,  quatuor  pro- 

ponit  capitula  ab  episcopo  eligendo  subscri- 
benda ,  si  velit  suam  ab  ipso  confirmalam  et 
approbatam  electionem  videre.  Primum  est  de 

necessitale  gratiae  ad  singulos  actus  bonos.  Se- 
cundum ,  de  geminâ  praedestinatione.  Tertium, 

de  morte  Christi  pro  omnibus  fidelibus  tan- 
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tùm.  Quartum ,  de  voluntato  Dei  cïrca  salotem 
dectorum  duntaxat  Hinc  inférant  mmuulli, 

Prudenlium  tandem  patrocinatam  fuisse  Go- 
lescalcl  errorîbus,  alque  Carisiaca  capitula 
oppugnAssc  quibus  paalô  anlc  subscripscrat. 
Verùni  falsa  est  illalio. 

Duplex  siquidem  extat  sentenlia  eircadoclri- 
nam  in  bis  quataor  capitulis  expressam.  Trima 
est  Natalis  Alex.  Ilist.  Eccl.  noni  seeuli  disput. 

5.  parag.  9;  Antonii  Descbamps  de  hoeres.  Pe- 
lag.  lib.  2,  disput.  7,  cap.  3;  Du  Vallii  et  alio- 
rum  qui  censent  capitula  Prudeniii  Carisiacis 
synodis,  nonre,sed  verbo  lanlùm  adversari.Ac 
de  primo  quidem  capitulo,  quod  est  de  gratià  et 
lib.  arb.  res  est  per  se  certa:  quod  enim  hic 

decernit  Prudentius,  iisdem  penè  verbis  san- 
cîverat  Carisiaca  synodus,  ut  constat  ex  colla- 
tione  utriusque  texlùs.  Secundi  eapituli,  quod 
est  de  geminâpraedcstinatione,  duplex  est  pars; 
in  prima  parte  omninù  consentit  cum  Carisiaca 
synodo;  in  postremà,  dissonanliaest  de  verbo, 

non  de  re  ;  neque  enim  Carisiaca  synodus  doc- 
trinam  Gotescalci  impugnans  ,  negat  propriè 
prœdestinationem  ad  pœnam  ,  sed  duntaxat 

praedestinationem  ad  culpam.  Tertium  inlelli- 
gendum  esse  devoluntate  absolulà,  fateri  de- 
bent  adversarii ,  aut  ipsis  solvendum  est;  verba 
enim  eapituli  generalia  sunt ,  et  perindè  ad 
Angelos  alque  ad  homines  pertinent;  adeôque 
si  praefractè  ut  sonantaccipiantur,  Jansenium 

petunl,  qui  asserit ,  Deum  voluisse  reprobo- 
rum  Angelorum  salutem ,  quam  tamen  non 
sunt  adepti.  Quartum  de  effleaciâ  redemptionis 

Christi  intelligendum  est,  sensu  antea  expo- 
sito;  aliunde  verô  directe  adversatur  dogmati 
Prœdestinatiano ,  juxta  quod  Cbristus,  non 
pro  omnibus  ndelibus  mortuus  est,  sed  pro 
solis  electis. 

Altéra  sentenlia  eorum  est  qui  volunt  Pru- 

dentium  in  his  capitulis  errasse.  1°  quia  si  sen- 
lentiam  non  mulâsset ,  ut  quid  nova  propo- 
neret  capitula,  qui  Carisiacis  subscripscrat? 

2°  Annales  Bertiniani  ad  annum  801 ,  ubi  de 
Prudentio  haec  babent:   <  Prudentius   ap- 
<  primé   lilteris   eruditus  ,   qui  ante  aliquot 
<  annos  Gotescalco  Praedestinatiano  restite- 

<  rat,  post  felle  commotus  contra  quosdam 
<  episcopossecum  baeretico  resistentes,  ipsius 
«  haeresis  defensor  acerrimus;  indeque  non 

i  modicaintersediversa  et  iïdei  adversa  scrip- 

i  titans  moritur  >  5°  Ipsum  errons  nomine 
fuisse  suspectum  indicat  vetustissimus  codex 

libri  quem  adversùs  Scotum  elucubravit;  nam 

in  aversâ  tituli  pagina  monitum  istud  legitur: 
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«  Composilorhujus  libri  Prudentius,  de  qui- 

.  busdam  catholiçis  dogmatibus  non  sentit  ea- 
i  tbolicè , sicut alia  ojus  BCripU  demonstranl.» 

Nec  (ilistat,  inquiunt  hujusec  sentenlia;  de- 

fensores ,  qnôd  Prudentiusinter  sanclos  nume- 
retur,  cujus  festum  Trccis  celebratur,  ejusque 

vit  lus  ac  sanclitas  coinmendantur  in  Martyro- 

logio  Gallic.  6.  Aprilis;  siquidem  exinde  col- 
ligi  non  potest  eum  in  nullo  errasse;  namque 
FatlStus  aliique  non  Pauci ,  quorum  non  minus 
certa  est  sanclitas,  in  varios  errores  impege- 
runt.  Itaque  error,  si  nondùm  sit  ab  Ecclesià 

proscriplus,  ac  desit  perlinacia,  cum  sancti- 
tate  conciliari  potest. 

Nunc  verô,  si  quœratur,  quaB  prae  altéra  le- 
nenda  sit  sentenlia ,  prior  nobis  videlur  pro- 
babilior  :  caeterùm  quidquid  sit ,  nemo  est,  ut 
annotât  loco  mox  citalo  Antonius  Descamps, 
«  qui  Prudenlium  Carisiacensibus  capitulis  in 

«  conventu  episcoporum  subscribentem ,  Pru- 
i  dentio  privatâaucloritateepistolamscribenti 

«  jure  ac  meritô  praîferendum  esse  non  judi- 
«  cet.  >  Et  verô ,  quid  ex  illis  capitulis  erui 
potest?  nisi  ad  summum  ,  Prudenlium  variasse, 
contra  semetipsum  mililarc,  ac  proinde  illius 

auctoritatem,quam  adeô  extollunt  adversarii, 
non  esse  tanli  faciendam. 

Secundus  auctor,  qui,  si  novatoribus  fides, 
favit  Praedestinatianis  erroribus ,  est  Lupus 

Abbas  Ferrariensis ,  qui  et  Servatus  nuncupa- 

tur  ;  ille  ,  jubente  Carolo  Calvo,  dequasstio- 
nibus  à  Gotescalco  motis  scripsit  anno  850. 
Catholicè  sentit  cum  Hincmaro;  id  constat  ex 

libro  de  tribus  quaestionibus  quem  Carolo  nun- 

cupavil.  In  eo  1°  hominem  cum  gratià  ad  opéra 
pietatis  liberum  esse  conlitetur.  2°  Negat  prae- 

destinationem ad  culpam,  5°  Devoluntate  sal- 
vandi  bomines  ,  eodem  modo  loquitur  ac  Pru- 

dentius ,  eàdem  proindè  ralione  exponendus  ; 
scilicet,  de  voluntatc  simpliciter  et  sine  addito, 

idest,  absolutà  et  conséquent.  4°  Quod  spec- 
tal  mortem  Cbrisli,  significat  quidem  se  magis 

propendere  in  eam  opinionemquae  negat  Cbri- 
stum  niortuum  esse  pro  omnibus;  verùm  de 
efhcacià  illius  mortis  intelligendus  est ,  juxta 

plurium  bujus  aevi  auctorum  meniem.  Caste- 
rùm  docet  ibidem  Lupus,  Christum  pro  omni- 

bus lidelibus,  etiam  reprobis,  mortuum  esse; 

quod  dogmati  Prœdestinatiano  capitaliter  ré- 
pugnai. Atque  hinc  ipsemet  Gotescalcus  epist. 

ad  Hatramnum  candide  agnoscit,  suarum  om- 
ninô  partium  non  esse  Lupum. 

Tertius,  eodem  penè  tempore  Ratramnus 

Corbeiensis  monachus  duos  de  prédestina- 
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lione  libros  ejusdcm  CaroJijussuscripsit.  lu  iis 
silet  de  voluntale  Dei  et  morte  Christ!  ;  circa 
verà  liber u m  arbitrium,  gratis  necessitalcro , 
et  duplicem  praedeslinationera  idem  tenét  ac 

Lupus;  prbedeslinalioriem  guippe  impiorum  ad 
pœnas  fusé  dcmonstrat  ;  sed  simul  inculcai, 
nullam  dàri  praedcslinaiionem  ad  pcccala. 

Quàrtus,  Florus  Ecclesiae  Lugdunénsis  dia- 
conus.  Scilicet  suadenlibus  Hincmaro  Rbé- 

mcnsi ,  ci  Pardulo  Lauduncnsi ,  anno  <s.*.l 
scripsêrc  Amalarius  et  Joanncs  Scolus  Eri- 

geiia  ;  varias  Scoli  propositiones  edilo  libro 

confulavit,  utvuigarisfertopinio,  Florus  ejus- 
dcin  Ecclesiae  Lugdunénsis  nominé.  Eo  in  li- 

bro Pracdestinatianam  haercsim  execralur,  ctsi 
errorc  facli  inccrlum  habeat,  an  à  Goiescalco 
haercsis  illa  asserta  fucrii:  «  Si  ita  hoc  dicit 

«  Gotescalcus,  inquitcap.  4,  quasi  praedestina- 
<  tio  vim  et  necessitaleni  imponat  ad  inalum... 
«  hoc  omninô  alienum  est  à  fide  catholicâ.  » 
Eosdem  Praedestinatianorum  erroros  ampliùs 
execralur  Florus  in  sermone  quem  operi  suo 
de  Praedeslinatione  praemittit  Hincmarus. 

Quintus,  est  auctor  libri  de  tribus  epistolis  ; 
qui  vulgô  creditur  Remigius.  Scilicet  anno852, 
ad  Amolonem  scripsêre  Hincmarus  et  Pardulus 
Laudunensis  ,  et  epistolam  Rabani  ad  Nottin- 

guin  suis  adjunxcre.  Tribus  illis  epistolis  in 
Conventu  Ecclesiae  Lugdunénsis  expositis,  Re- 

migius, Amolonis  in  sede  Lugdunensi  succes- 
sor ,  ejusdem  Ecclesiae  nomine  rcspondil  , 
edito  libro  de  tribus  Epistolis.  Quantum  iste 
auctor  abhorreat  ab  erroribus  Praedeslinatia- 

nis,  ostendemus  capite  sequenti. 
Unus  superest  Haymo  Halberstatensis  , 

quem  Gotescalci  erroribus  non  adhaesisse  inde 

certô  colligitur ,  quod  concilio  Moguntino  con- 
tra Gotescalcum  interfuerit ,  ipsique  subscrip- 

serit.  Nihil  est  in  ejus  scriptis  quod  vel  mini- 
mum dogmala  Praedestinatiana  redoleat;  de 

quo  consuli  potest  Mabillon.  lom.  1  Analect. 
et  lom.  3  Annal.  Bénédicte 

CAPUT  III. 

De  Ecclesià  Lugdunensi. 

Duo  circumferuntur  libri  sub  nomine  Eccle- 

siae Lugdunénsis  ;  utrùm  genuinum  sint  illius 
opus ,  expendemus  ad  calcem  capitis  ;  intérim 

exponendo  illorum  doctrinam,  eos  ipsi  iribue- 

mus.  Certum  est  1°,  Ecclesiam  Lugdunensem 
favisse  personae  Gotescalci.  Namque  in  libro  de 
tribus  Epistolis  cap.  21  ,  errores  Goiescalco 

adjudicat,  atque  asserit  se  nec  legisse  ,  necau- 
divisse ,  an  usquàm  extilerit  hœresis  Praedesti- 
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oatiana  :  «  Hoc gonus  erroiis,  inquit ,  nec  apud 
«  Laereticos,  nec  apud  quemquam  Catbolico- 
i  i  ni   s  cognoyisBe  ,  vêl  audivisse  memini- 

«  mus.  !>  Idem  dope)  in  libnxlc.  tencndâ  veri- 

lalc.  Certum  est  2°,  eaindcin  Ecclesiam  non 
impugnâsse  capitula  Carisiaca  in  citalo  libro  de 
tribus  Ei)istolis  ;  siijuidem  concilium  Carisia- 
ciiin  in  quo  quatuor  capitula  condita  fneruiil, 
npnnisi  versus  fînem  anni  853  celcbralum 
fuit;  liber  autem  de  tribus  Ej)iblolis  anno  852 

editus  est.  Certum  est  3°,  auctorcm  libri  de 
lenendâ  veritate  ,  pnedicta  capitula  vellicarc 

cl  perslringere  ;  verùm  rem  propriùs  inspi- 
cicnli  planuin  erit,  illuin  in  solo  loquendo 
inodi  ab  iis  reccdcrc  ,  ut  constabit  ex  inox  di- 
cendis. 

Tola  ergo  quaestio  movclur  de  doctrinâ  bo- 

rumee  librorum ,  an  scilicet  adversetur  prae- 
dictis  capitulis,  et  faveat  erroribus  Praedesti- 
hatianorum. 

Co.Ncixsio.  —  Ecclesià  Lugdunénsis  nec 

reipsà  adversatur  capitulis  Carisiacis  ,  nec  Go- 
tescalci, aliorumque  Praedestinatianorum  erro- 

ribus adhaesit. 

Probatur  analysi  utriusque  libri  de  tribus 

Epistolis,  et  de  tenendâ  veritate. 

Analysis  libri  de  tribus  Epistolis.  —  Liber 
ille  in  très  partes  distribuitur.  Prima  38  capili- 
bus  extenditur  ,  et  respondet  Epislolae  Hinc- 
mari.  Secunda  duobus  capilibus  epistolam  Par- 
duli  expendit.  Terlia  ,  octo  sequenlibus  capi- 

libus Rabani  epistolam  disculit.  Porrô  in  dua- 

bus  poslerioribus  parlibus  nihil  novi  per- 
tfaclatur;  salis  ergo  erit  lue  seriem  primai 

exponere. 
1°  Decem  primis  capilibus ,  quaeslionem  de 

praescienliâ  et  praedestinalione  divinà  expli- 
candam  sibi  sumit;  quod  ut  faciliùs  exe- 

qualur ,  seplem  staluit  régulas.  Régula  quar- 
tâ ,  de  malis  operibus  ita  decernit  :  «  Mala 

«  opéra  creaturae ,  quia  ipsius  tanlummodô 
«  sunt,  et  ex  ejus  vitio,  non  ex  Dei  voluntale 
«  vel  operalione  procedunt ,  praescita  à  Deo 
«  dici  possuxt,  praedeslinala  non  possunt.  » 
Régula  quintâ  subdit  :  <Deum  praedestinatione 

«  suà  nulli  necessilatem  imponere.  »  Et  ré- 

gula septimâ  statuitur,  «  neque  de  electis  ul- 
«  lum  perire....  neque  de  reprobis  aliquem 
<  salvari  ;  non  quia  non  possunt  homines  de 
«  malo  ad  bonum  commutari,  et  de  malis  et 

«  pravis ,  boni  ac  recti  fieri  ;  sed  quia  in  nie- 
i  lius  mutari  noluerunt,  et  in  pessimis  operi- 
«  bus  usque  in  finem  perseverare  voluerunt;  » 

quae  profeclô  priori  capitulo  Carisiaco  omninô 



o*.% 

PARS  IIISTORICA. tm 

cotisons  sunt  ;  atquo  geminam  C.otescalci  pfae- 
destinationem  directe  petunt. 

2°  Quaestionem  altérant   de  dhïnà  s;i!uiis 
liomimini   voluntate,    tribus  s<  (Jikii  t  iln  i^  capi- 

tibos  cxpendil  Ecelesia  Lugdunensis.  Cap.  11, 

célébrera  Apostoli  locam  :  Qui  '"''  oihnet  ho- 
mines tabot  fieri;  quatuor  modis  in  Scriplis 

SS.  Patrum  cxplanatum  asserit  ;  atqtie  1res 

priores  exposilioncs  codera  in  capite  referl. 
Prima  est,  ut  vox  isla,  omnes ,  per  distribulio- 
nem  acconimodam  negalivam  inlclligatur  hoc 

sensu  ,  quôd  nullus  salvetur  nisi  per  divinam 
voluntatem.  Seeunda  est ,  ut  vox  ,  ovines  ,  per 

distrihulionem  accommodain  aflirmantem  in- 
telligatur de  generibus  singulorum ,  non  de 

singulis  generum.  Terlia  exposilio  est,  quôd 
sanctos  suos  per  Spiritum  suum  velle  faciat 
Deus  ut  omnes  salventur  ;  sicut  de  Spiritu 

sancto  dieitur  :  Spiritiis  postulat  pro  nobis  ge- 
mitibus  incnarrabilibiis ,  id  est,  postulare  facit. 

Très  illse  exposiliones  à  S.  Aug.  adversùs  Pe- 
lagianossa?piùs  usurpatœ,  de  voluntate  efïicaci 

intelligendœ  sunt,  et  ad  solos  electos  reslrin- 
gendœ.  Cap.  12,  quartam  addit  interpretatio- 
nem  de  voluntate  universali  erga  omnium  om- 
ninô  hominum  salutem  ,  bis  verbis  :  <  Quarto 
«  modo  ita  à  sanctis  Patribus  inlellectum  in- 

«  venitur  quod  dictum  est,  qh  vllt  omnes 

<  homines  salvos  fieri  ,  ut  simpliciter  accipia- 
t  tur  hoc  de  omnibus  hominibus  ,  quantum  in 
i  ipso  est  Deura  velle  ,  eo  quôd  omnes  salvarc 

I    \elit  BONITATE    CREATORIS.    I   Et    paillé    pOSt  : 

i  Ita  fit  :  etiamsi  secundùm  pium  quorumdam 
Patrum  piorum  sensum ,  Deus  vult  omnes 

homines  salvos  fieri  bomtate  creatoris  ,  quâ 
creaturam  suam  benè  à  se  conditam  perire 
non  vult  ;  idipsum  iterùm  nolit  judicis  eqvi- 
tate,  quâ  eamdem  creaturam  suam  vel  ori- 
ginali ,  vel  etiam  actuali  peccato  nequiter 
inquinatam  et  vitiatam,  impunitam  esse  non 

t  sinit.  >  Quam  hic  bonitatem  Creatoris  ap- 
pellal  Ecelesia  Lugdunensis ,  theologi  ex  sanc- 

to Joanne  Damasceno  antecedentem  et  condi- 
tionatam  vocant. 

Cap.  43,  quatuor  illis  expositionibus  recen- 
sais, de  tribus  prioribus  asserit  illas  certas 

esse  ac  indubilatas;  circa  quartam  verô,  ob- 

servât 1°,  eam  non  posse  accipi  sensu  Pela- 
giano,  quasi  nempe  Deus  expectet  voluntates 
hominum  ;  ita  ut  et  ipsi  proprià  arbitrii  tibertate 

salvi  esse  vetint.  Observât  2° ,  non  posse  etiam 
accipi  sensu  derogante  divinse  omnipotentiae  ; 
hoc  est ,  ut  ait  ibidem  ,  quasi  hanc  voluntatem 
bonitatis  suœerga  salutem  hominum,   obsistente 

humanâ  iniquilafe  impiere  non  possit.  Observât 

3" ,  duobus  liis  erroribus  seposilfa ,  prèfataui 
exposilloncm  fideliter  posse  recipi ,  eam  ultrô 

se amplecli ,  atque  à  SS.  Palribus  fuisse  pro- 
balam. 

En  in  léger  lexlùs  :  «  In  tribus  itaque  prio- 
«  ribus  inodis  inlelligentix  enrum  vcrborinn  • 
«  Qui  vult  omnes  homines  salvos  fieri,  et  ad  agni- 

t  tionem  veritatis  ventre;  natta  absurditas, 

«  nulla  repugnanlia  fidei  invenitur  ,  in  quarto 
i  aulem  modo  illud  sine  dubio  eavendum,  quia 

t  et  occasionëm  Pelaghraae  pravitali   praebet; 

<  quôdDeum,  ut  salvet  homines  ,  humanas 
i  expectare  asserit  voluntates  (sese  propriis 

i  vi ribus  dlsponeutes).  Contra  quem  errorem 
<  ita  in  anliquis  conciliis  definitum  legilur... 

t  Praeparalur  voluntas  à  Domino...  Quod  au- 
<  tem  ibi  simpliciter  intelligilur  Deum  omnes 
i  homines  velle  salvos  fieri ,  bonilate  scilicet 

«  Creatoris  (  ita  ut  putamus  )  fideliter  potest 
<  recipi ,  si  hanc  voluntatem  bonitatis  su» 

(  erga  salutem  hominum  non  credalur  ,  hu- 
«  manà  obsistente  voluntate  implerenon  posse, 
c  sed    obsistente    humanâ  iniquitate  implere 

<  nolle.  >  Demùm  hanece  quaestionem  con- 

cludit ,  concordiae  viam  aperiendo  versus  fi- 

nein  ejusdem  cap.  13,  his  verbis  :  «  Qua>  om- 
t  nia  cùin  tam  obscura  sint  et  tara  profunda 
<  atque  perplexa,  nollemus  inler  fratres  et 
<  charissimos  noslros  aliquid  de  his  conten- 
i  tiosè  venlilari ,  vel  lemerè  definiri;  sed  po- 
«  tiùs  quod  in  eis  certum  est,  sine  dubitalione 

i  defendi;  quod  autem  etiam  inter  magnos  di- 
<  verso  modo ,  sed   non  diversâ  pietate  sen- 
<  tientes  ambiguum  atque  incertum  remansit, 
c  etiam  apud  nos  et  reverenter  honorari,  quia 

«  neutrum  eorum  videtur  esse  falsura,  vel  fi- 
<  dei  contrarium.  >  Tolura  istud  resumit  ac 

paucis  complectilur  cap.  2i  ejusdem  libri ,  di- 
cens  utramque  expositionem,  seu  de  voluntate 
eflicaci  ad  aliquosduntaxat  homines  pertinente, 
sive  de  voluntate  universali ,  (  antecendenti  et 

conditionatâ)  honorandam  esse  et  à  veritate 

non  abhorrere  :  c  Ulrorumque,  inquit,  senten- 
<  tia  fuerat  honoranda  ,  nec  ,  ut  jam  superiùs 
c  dictum  est,  una  pro  altéra  damnanda;  quia 
i  et  illa  ex  divinâ  auctoritate  vera  esse  mon- 

<  slratur ,  et  ista  quâdam  pià  ratione  non  ab- 
c  horrere  à  veritate  fideliter  credilur.  i 

Ex  his  patet,  in  mente  Ecclesiae  Lugdunensis 
sententiam  quâ  asseritur  Deum  velle  omnes 
homines  salvos  fieri  bonitate  Creatoris,  id  est, 

voluntate  antecedenti  et  conditionatâ,  1°  fide- 

liter recipi  posse  ;  2°  piam  esse,  veram  et  hono~ 
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randam  tententiam  ;  3"  «  SS.  Patribm  fuisse  pro- 
batatn.  Quae  tria  direclA  ironie  advereanlur 

Golescalco  ,   aliisque  recentioribus  ejua  pa- 
Ironis. 

3°  Quod  allinet  ail  moilem  Christi  pro  om- 
nibus, eam  controversiam  aitingit  auctor  à  cap. 

14  ad  20  Inclusive. 

Cap.  14  et  15,  quatuor  Imminuin  ordines 
distiiiguit.  Primus  est  elecloruni.  Scciindus 
fidcliuiii,  sod  qui  gratiam  fidei  poslea  amissuri 

sunt  et  in  mails  persévéra  lu  ri.  Tertius  Infide- 
liuni,  sed  qui  deinceps  per  gratiam  Dei  vocandi 
sunt  quorum  alii  perseveraluri  sunt,  alii  non 

perseveraturi  in  gratià  Chrisli.  Quartus  deni- 
que  eorum  est  qui  sive  ante,  sive  post  Christi 
morlem  in  inlidelitate  posili,  nec  habuerunt, 

nec  usquàm  habiluri  sunt  fulei  donum. 

Cap.  16,  pro  tribus  prioribusordinibus  Chri- 
slum  venisse  ut  eos  salvaret  ac  redimeret, 

tanquàm  certissimum  fidei  dogma  proponit  : 
<  pro  il lï  tribus  ordinibus,  inquit,  Dominum 
i  Jcsum  Chrislum  et  venisse  ut  eos  salvaret, 

c  et  crucilîxum  esse  ut  eos  redimeret....  fide- 
<  Hier  credendum  lenemus  :  et  hoc  non  solùm 

<  ex  divinis  scripturis,  sed  etiam  ex  SS.  Pa- 
<  trum  fide  et  doclrinâ  evidenler  cognosci- 
<  mus.  i 

Cap.  17,  et  potissimùm  18,  pro  quarti  ordi- 
nis  hominibus  Christum  nullatenùs  passum 

esse,  expresse  asserit  :  «  Unum  est  quod  et  nos 
<  fidelissimè  credimus,  et  verissimè  novimus, 

«  quia  pro  illà  innumerabili  et  infinité  multi- 
<  ludine  impiorum,  qui  ab  exordio  mundi  us- 
«  que  ad  passioncm  Domini  in  suâ  impietate 

<  sunt  mortui,  et  apud  inferos  a;ternà  perdi- 
i  tione  damnati,  nusquàm  Dominus  passus , 

i  nusqnàm  mortuus  est,  nec  ad  illos  salvan- 
i  dos  ullatcnùs  venit,  nec  pro  ils  pretiosuni 

<  sanguinem  fudil.  i  Idem  clarè  tradit  de  im- 
piis  et  infidelibus  post  passionem  Christi  us- 
que  ad  mundi  terminum  in  suâ  inlidelitate 
mortuis  aut  moriluris.  Verùm  quôd  hic  sermo 

sit  de  applica tione  meritorum  Chrisli,  non  au- 
tem  de  suflicientiâ  voluntatis,  patebit  ex  obje- 
clionum  solutione.  Idem  etiam  déclarai  séries 

analysis  ejusdem  libri. 
Cap.  etenim  19,  adducit  et  adoptât  famosum 

S.  Leonis  textum,  in  quo  de  proditore  Judâ, 
hsec  habet  :  «  Ad  hanc  indulgentiam  traditor 

«  Judas  pervenire  non  potuil  ;  quoniam  per- 
<  ditionis  fdius ,  priùs  in  desperationem  tran- 

c  siit.quàm  sacramentum  generalis  redemptio- 
«  nis  impleret.  Nam  mortuo  pro  omnibus  impiis 

i  Domino»  poiuisset  forte  etiam  lue  coaseqm 

«  remedium,  si  non  feslinâssel  ail  laqucum.  i 

Existimat ergo  Ecclesia  Lugdunensis  Christum 
pro  omnibus  impiis  inoiluiini  Inissr. 

Denique,  quod  decretorium est,  caj).  20,  ex- 
presse asserit,  sibi  mullùin  placera  scnlenliain 

quae  docet  ChrisUUD  pro  omnibus  etiam  impiis 
et  infidelibus  in  sua  impictale  permaiisuris, 
moriiium  esse;  eamquc  auclorilale  paiiuni 
esse  liiinalam  :  <  Si  aulem  placet,  inquil,  sicut 

<  et  nobis  mullùin  placet,   ul  etiam   islormn 
<  sententia  ex  pictate  veniens ,  propter  pacem 

«  cl  venerabilem  pietatem  beatissiinorum  Pa- 
c  trum  non  renualur  ;  nulli  ergo  conlentionc 

«  pro  aliis  advcrsùs  alios  liligelur;  non  una 

t  senlentia  pro  altéra  damnetur.  »  Idem  claris- 
simè  déclarai  cap.  24  et  28. 

Ex  his  sic  arguo  :  111e  non  favit  Golescalco, 

qui  i'undatissimum  esse  lidci  dogma  contendit, 
Christum  pro  omnibus  ndelibus  mortuum  esse  ; 
Gotescalcus  enim  cum  caeteris  Praedestinatia- 

nis  morlem  Chrisli  ad  solos  eleclos  restringe- 
bat;  alqui  Ecclesia  Lugdunensis  ila  docel  cap. 

16  ;  ergo,  etc.  Praeterea  ille  non  favit  Goles- 
calco, qui  asserit  Christum  mortuum  esse  pro 

omnibus  etiam  impiis  et  infidelibus  in  suâ  im- 

pietate permansuris  ;  atqui  ila  Ecclesia  Lugdu- 
nensis cap.  19  et  20  ;  ergo,  etc.  Deinde  ille 

non  favit  Gotescalco,  qui  utramque  hanc  sen- 
tentiam,  videlicet,  Christum  mortuum  esse 

pro  omnibus  suflîcienler,  et  pro  solis  electis 

eflicaciler,  asserit  esse  piam,  veram,  honoran- 
dam,  à  SS.  Patribus  probalam,  neque  unam 

pro  altéra  esse  damnandam  ;  atque  ita  Eccl. 
Lugd.,  cap.  24  et  28  ;  ergo,  etc. 

Quarlam  tandem  quaestionem  de  lib.  arbit. 

à  cap.  21  ad  38  usque  tractât,  auctor.  Doctri- 
nam  Golcscalci  eà  de  re  improbat  ac  rejicit, 
tamelsi  eam  huic  monacho  adjudicet.  Quod 

verb,  inquit,  dixisse  firmatur,  ad  malum  tantum- 
tnodb  agendum  liberum  nos  liabere  arbitrium,  ad 

benè  verb  agendum  non  liabere,  si  verè  ita  sensit 
et  dixit,  hoc  verè  non  est  ex  divine  auctoritate 

sumptum...  sed  «  apertè  ex  proprio  errore  pro- 
«  lalum.  s 

Concludit  auctor  librum,  improbando  pra> 

tensam  crudelitatem  quâ  saevieranl  episcopi 
adversùs  Gotescalcum,  quem  tamen  juste 

damnatum  agnoscit  propler  pertinacem  loqua- 
cilatem.  Generatim  auctor  insurgit  adversùs 

Hincmarum,  salvâ  tamen  semper  fide  catho- 
licà;  eum  refellil  potiùs  in  modo  loquendi 

quàm  in  doclrinâ;  improbat  in  factis,  sed  do- 
clrinâ auctoris  ultra  mêlas  lidei  caiholicœ  non 

progreditur» 
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Analysis  libri  'de  ti'iu'ndù  veriiate.  — I.iIht 
sub  nomme  Ec<  Ifi&ùe  Lngdunanaîs,  dé  tcntadé 

vcritutc,  quindecim  omnino  capitinua  absolvi» 

iur.  Ko  iu  liliro  quatuor  CariaiaoaQ  Bjaodi  ca- 
pitula discutiuntur,  multaque  iu  ois  lanquàm 

repielicnsiouc  digna  impUgnantUJ  ",  verùm  pro- 
piùs  inspitienti  manifestum  est  coniroversiam 

liane  modum  loquendj  potiùs  speclare  quàm 
doclrinam. 

1°  Decem  primis  capitibus  pentriogitur  pri- 
imun  capitulum  Carisiacum  quod  csl  de  pne- 
dotinalionc.  In  co  poslquàm  levia  quaulam 

reprohondil  auclor  quae  ad  rem  présentent 

non  pertinent,  quoique  si  paulù  aitcniiùs  ex- 

eulianlur,  nilhil  nisi  sanuin  exprimunt  ;  tan- 

dciu  cap.  .")  expendit  qua  spoctant  praedesii- 
natiooem  roproborum  ad  pœnas,  arguilque 

capitulum  quod  asscral  Deum  praescîsse  peri- 

luros,  non  autem  eos  ut  périrent  prédesti- 
nasse. Ast  tota  erat  de  noraine  disceptalio  ; 

quippe  Patres  Carisiacenses  negabantduntaxat 

Deum  reprobos  prœdeslinàsse  ut  périrent,  quasi 

praedeslinalio  esset  causa  perditionis  et  neces- 
sitatein  peccandi  ac  damnationis  inveherct , 

sicut  conlendebal  Gotescalcus;  quein  sensum 

ut  excluderet  Hincmarus,  dicere  maluit  repro- 

bis  prédestina  las  esse  poenas,  quàm  illos  prse- 

destinatos  essepœnis;  è  contra  verôLugdunen- 
sis  Ecclcsia  slaluil  reprobos  praedestinaios  esse 

perdilioni,  sed  simul  excludil  perversuin  Go- 
tescalci  sensum  qui  Palribus  Carisiacensibus 

mérita  displicebat. 
Id  ita  esse  manifestissimè  patel  ex  eit.ilo 

cap.  3  cjusdem  libri,  ubi  de  prauleslinalione 

loquens,  bacc  babet  :  «  Non  est  violenta,  quia 

«  nullum  compellit  ut  malus  sit,  et  aliud  esse 

c  nonpossit;  non  est  injusta,  quia   illos  lan- 

<  tummodô,  qui  suo  vitio  in  malis  persevera- 

f  verint,  punit;  non -est  prajudiciaria,  quia 
i  non  praejudicat  aliquem,  ut  quasi  ejus  sen- 
<  tentiâ,  et  non  suo  merito  pereat.  Quid  in  eà 

i  reprebenditur,  vel  quasi  blaspbemum  pula- 

t  tur,  in  quâ  sola  aequitas,  sola  juslilia  inveni- 

i  tur?  >  Et  quibusdam  interjectis,  sic  conclu- 

dit  :  <  Qui  lideliter  confitelur,  et  praescientiam, 

i  et  praedestinationem  aeternam  esse  apud 

t  Deum  ;  nec  Uunen  per  baec  aliquem  ad  ma- 

i  lum  cogi,  sed  tantummodô  qualis  quisque 

«  fulurus  sit  praesciri,  et  prout  gesserit,  judi- 
<  cari,  isle  prorsùs  catholicè  sentit.  > 

2°  Allerum  Carisiacum  capitulum  carpit  et 
vcllicalEcclesiaLiigdunensiscapilibuslletl2. 

In  eo  arguit  hanc  propositionem  :  Libertatem 

arbitrii  in  primo  homine  yenlidimus  i  et  coalra. 

oslondit  in  nuliis  remanrrc  liberum  ai  bilriuin, 

lit  il  inlii  iiiiiiii,  et  sine  Cluisto  ad  opéra  piola- 

lis  in\alidum.  l'ono  alius  non  e->l  sensus  pra> 
dicti  c.ipiinii  Gariûaci;  manifesté  enim  loqui? 
tur  do  liboro  arbilrio  ad  boniiui  siipcrnaturale, 

quod  sine  gralià  Cbrisli  nullum  esse,  S.  Augu- 

slinus  unique  docet,  et  Ecclcsia  contra  Pclagia- 
nos  (Iclinivit. 

3°  Ad  linem  cjusdem  capilis  12,  paucis  eveu- 
til  coiilroversiam  circa  voluntaleiu  salvandi 

omnes  bomincs,  cujus  l'usiorem  explicalionem 
allalam  fuisse  annotât  superiori  libro  de  tribus 

Epistolis  ad  quem  lue  remitlit.  Doclrinam  ter- 

tii  capiluli  non  reprobal,  imô  calbolicam  agno- 
scil;  sed  id  unum  displiceresignilicat,  quôd  eo 

in  capitula  gencralis  volunlas  salutis  omnium 

proponatur  lanquàm  unica  interprelalio  ortbo- 

doxa  verborum  Apostoli  :  Qui  vult  omnes  homi- 

nes  sulvos  fieri;  quasi  excludenda  esset  exposi- 
lio  plurimorumSS.Patrumde  voluntatc  ellieaci 

ad  aliquos  duntaxal  bomines  sese  extendente. 

Ilaquc  utramque  texlûs  Apostolici  exposilio- 

îicm,  tum  de  voluntate  generali,  lum  de  vo- 
luntatc speciali  et  ellieaci  ad  aliquos  dunlaxat 

sese  extendente,  simul  admiitcndam  esse  con- 
tendit,  nec  alteram  pro  alià  damnandam,  quod 

sané  verissimuin  est,  et  doctrinae  capiluli  Ca- 
risiaci  omninù  consonum,  erroribus  aulem 

Gotescalci  penitiis  adversum.  <  Sit  ergo,  in- 
«  quit,  inter  nos  eliam  de  bâc  re  isliusmodi 

«  pia  cautcla  ac  moderatio,  quatenùs  et  SS. 

«  Patribus  debilus  servetur  bonos,  el  quolibet 

«  quisque  acquiesçai  modo  ex  illis  sensibus, 

«  qui  de  bâc  senlentià  ab  illis  posili  sunt,  non 

«  judicemusesse  baerelicum.» 

4°  Tribus  ullimis  capilibus  ultimum  exculit 
capitulum  Carisiacum  ,  in  coque  reprebcndil 

banc  propositionem  :  Quhd  nullus  liotninumfiiit, 

est,  vel  erit ,  pro  quo  Cliristus  passus  non  fuerit. 
Porrù  verum  et  à  Patribus  Carisiacis  intenlum 

praediclae  propositionis  sensum  uon  impugnat 

Ecclesia  Lugdunensis,  sed  alienum  prorsùs  el 

erroneum,  de  redemplione  scilicet  efficaci  re- 

speclu  hominum  damnaiorum  ;  quem  absur- 
dum  sensum  eriore  facli  Palribus  Carisiacen- 

sibus aiïlngit,  uti  mox  dicemus  in  solutione 

objectionum. 
Solvuntur  objectiones.  Objicies  1°  :  Ecclesia 

Lugdunensis  in  utroque  libro  de  Tribus  Episto- 
lis, et  de  tenendà  veritate,  1res  supra  adduclas 

ex  S.  Aug.  expositiones,  quae  lextum  Apostoli: 

Qui  vult  omnes  homines  salvos  fieri,  ad  solos 

eleclos  reslringunt,  lanquàm  certas  el  indubi- 

fcgg  ftdiuiuil  j  quaruuu  verô  quae  diviuaju  yq- 
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limlalom  ;\il  (tiniiiiiin  safotcm  oxtomlit,  omtiinn 

improbat.  Pnrdirla  autem  Apost.  vorlia  ad 

Solos  eleCtOS  accommodai,  juxtâ  illud  Ser  ptu- 

\:v ,  i|iioil  sa'|iii'is  ihculcal  :  Omnia  quœcunufuè 
volitif  Dtmiiuiis  fecit  ;  mule  il;i    1ère  sompor  ar- 

gbmentatnr  :  {)ni<l  <'>'Un  restai  nrsi  ut  Me,  qui 
Oninia  qhceeumvue  votait  fecit,  idch  hoc  non  facial, 

quia  nolii.  Et  rursùs  :  Sicut  verè  omnia  quœ  vo- 
luit  fecit,  lia  verè  obtint,  ifttœ  non  fecit.  Ecclésia 

orgo  Lugdunensis  adversatur  eapitulis  Carisia- 

cis,  alquc  doctrime  Golescalci  l'avit. 
Respondeo  1°,  istud  argumcntum  advorsariis 

essesolvendum.  Namque  Ecclésia  Lugdunensis, 

(  quod  apprimè  obsorvanduin)  nullo  paclo  sen- 
tentiani  suam  rostringit  ad  solos  liomincs  liujus 

status,  sod  indofinitè  loquitur  tam  do  Angclis 

ethomino  innocente,  quàm  de  hoinine  lapso; 

générale  qnippe  est  et  peraequè  ad  Angolns,  at- 
que  ad  honiincs  pcrtinet  islud  momentnm  : 

Omnia  quœcumquevoluit  fecit  ;  alqui  tainen  con- 
cedunt  adversarii,  idemque  clarè  confitetur 

Jansenius  lib.  lOdeGratià  Chrislicap.  1,  agnos- 
cendam  esse  respectu  Angelorum  et  hominis 

innocenlis,  voluntatem  universalem  condilio- 
natam  et  anlecedenlem;  ergo  solvenda  manet 

adversariis  prœsens  objectio. 

Respondeo  2°  :  Dist.  anteced.  :  Improbat  vo- 
luntatem generalem  pravo  sensu  intelleelam, 

coneedo,  genuino  et  ealbolico  sensu  acceptam, 

nego.  1°  Excludit  Ecclésia  Lugdunensis  gene- 
ralem sensu  Pelagiano  aut  Semipelagiano  vo- 

luntatem salvandi  omnes  bomines;  si  nempe 

ipsi  velint  propriis  liberi  arbitrii  viribus,  sine 

nllâ  graliœ  voluntalis  necessitate.  <r   In  quarto 

<  aulem  modo,  inquit,  illud  sine  dubio  caven- 

<  dum,  quia  etoccasionem  Pelagianre  pravitati 

i  prsebet,  quôdDeum,  ut  salves  bomines ,  hu- 

€  manas  expeclare  asseril  voluntates.  »  2°  Ex- 
cludit voluntatem  generalem  quse  omnipoten- 

tiae  divine  derogaret  :  i  Quasi  nempè  credalur 

«  salulem  bominum  bumanà  obsislente  iniqui- 

«  taie  implore  non  posse;  non  autem  obsistente 

«  humanâ  iniquitate  implore  nolle;  »  quem 

errorem  Pelagianis  exprobrat  S.August.  lib.  4 

contra  Julianum  cap.  8.  5°  Rejicit  etiam  vo- 
luntatem generalem,  quâ  Deus  diceretur  velle 

omnes  salvos  tieri  indiscrète ,  indifïerenler  et 

sequaliter;  ita  ut  nulla  major  sit  Dei  erga 

electos  quàm  reprobos  prœdilectio ,  et  omnes 

aequalibus  afliciat  graiiœ  beneficiis;  quod  in 

Semipelagianis  plorumque  carpit  S.  Augusti- 

nus.  4°  Improbat  senlentiam  quœ  ita  cxlendit 
tèxtum  Apostoli  ad  omnes  universim  bomines, 

ut  alfeç  excludantur  interprclationes,  juxta 
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quas  ad  s-.lus  electos  pra:dictum  textum  res- 
tringit  BànctmAug.  Utrainque  enim  expositio- 
rtem,  tani  •jriicialcin,  quàm  spécial,  m  ,  quasi 
fidei  eonsonlaneam  approhal  Eccl.sia  Lugdu- 
nensis,  alquc  id  unum  cavot ,  ut  proplor  alle- 
ram  altéra  &on  rejiciatur.  «  Nec  prûpter  istam, 
«  inquit  cap.  26  lib.  do  tribus  Epistolis  (inler- 
«   prelalioiiom),  illa  dainiiotur,  sod  potiùs  utri- 

«  que  propter  veracem  et  piano  patron)  auçto- 
«  rilatom  fi<Jelitc*i-  obediatur.  » 

Al(|iie  bine  palet  vera  Ecclesiœ  Lugdunensis 

circa  présentent controversiam  mens  atque  doc- 

trina;  scilicet,  tanquàm  veram,  catholicam,  à 

Patribus  probatam  agnoscit  sententiam  quae 
voluntatem  Dei  ad  omnium  omninô  beminum 

salulem  extendil;  dummodo  tamen  quatuor 
mox  recensili  sensus  excludantur. 

Respondeo  3°  aliter distinguendoant.  :  Quar- 
lam  improbat  expositionem  intcllectam  de  vo- 

luntale  stricte,  simpliciter  et  sine  addito  sum- 

plà,  coneedo;  intcllectam  dé  vero,  reali  et 

acluoso  affeclu  in  Deo,  nego.  Nomine  volun- 

talis divins;  stricte  et  simpliciter  dictas,  intel- 

ligebat  Ecclésia  Lugdunensis,  eam,  et  quidem 

solam,  quae  est  efllcax.  Ratio  ipsiterat,  quia 

quotiescumque  voluntas  divina  enunlialur  in 

Scripluris  simpliciter  et  sine  addito  ;  toties 

exbibetur  velut  eflicacissima,  juxta  illud  Scri- 

ptural :  Omnia  qnœcumque  volu.it  fecit;  et  rursùs  : 

Voluntati  cjus  qui  resistit  ?  Hinc  Golescalci  aemu- 

los  vellicat  ac  pertringil  Ecclésia  Lugdunensis, 

quôd  scilicet  divinam  voluntatem  ad  omnium 

hominum  salulem  extenderent;  ast  cùm  ex- 

presse negaret  perversum  Golescalci  dogma, 

nempè  reprobos  necessitari  ad  peccandum, 

plané  necesse  erat  ut  admilteret  verum  et  rea- 

lem  in  Deo  affeclum,  quo  bominibus  etiam  re- 

probis  decernerel  média  ad  non  peccandum  et 

ad  salutem  assequendam  verè  sufficientia.Qua- 

propter  quse  tune  occurrebat  controversia,  de 

nomine  potiùs  quàm  de  re  ipsà  fuit;  utrùm 

scilicet  is  rerus  et  rea'.is  Dei  affeclus  erga  salu- 
tem reproborum  deboret  dici  simpliciter  et 

sine  addito  voluntas,  neene;  prius  contende 

bant  hostes  Gotescalci,  posterius  asserebant 
illius  patroni. 

Quinimô  etiam  nunc  pauci  quidem  theologi 

existimant  omnem  veram  et  beneplaciti  volun- 
tatem in  Deo  semper  esse  efficacom;  nequé 

tamen,  ut  observalionis  ubi  de  Allributis,  bi 

ab  aliis  dissident ,  in  eo  quo  prœcipuum  est  ac 

capitale  circa  voluntatem  salvandi  omnes  bo- 

mines ;  quia  nempe  iidem  verum  ac  realem  in 

Deo  agnoscunt  affeclum ,  vi  cujus  justis  confe- 
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runtur,  aliisautem  saliem  praeparantur  média 
relative  Bufficientia  ad  salutem.  lia  proporlione 

s(>r\aià  idem  dicendam  de  dis&idio  quod  exarsit 
Eoclcsiani  Lagdanensem  inter  el  CarisiaoM 
Patres  circa  eamdem  salmis  omnium  volun- 
tatem. 

Respondeo  4°negando  anlecedens;  postquàm 
eaim  citato  libro  </«'  tribu  EputoUa  cap.  11, 
très  prasdictas  ex  S.  Aug.  expositiones  protulit 
Ecclesià  Lugdunensis ,  quartam  tandem,  quam 

propngnamus,  «le  volnntale  generali,  antécé- 
dente et  eondiiionaià,  refcrl  et  amplectitur 

cap.  12  et  13  ejusdem  libri,  eamqne  interpre- 
tationem  piam,  veram  et  à  SS.  Patribus  pro- 
batam  diserte  déclarât,  ut  constat  ex  iis  quœ 
supra  in  analysi  exscripsimus. 

His  omnibus  addunt  nonnulli,  Ecclesiam 

Lugdunensem  locis  objeclis,  non  in  generalem 

salulis  omnium  voluntatem  insurgere;  sed  con- 
querilur  quùd  lucc  voluntas  fuerit  de  fide  dé- 

bilita ab  cemulis  Gotescalci  ;  quam  quidem  de- 
finitionem  perperàm  et  immérité  fuisse  latam 
cxistimabat.  Nequc  enim  omnis  doctrina, 

etiamsi  aliundè  omninô  constans  et  certa,  tan- 

quàm  de  lide  calholicà  proponi  polest  ;  requi- 
ritur  insuper,  ut  illa  sit  in  se  revelata,  et  ab 

Ecclesià  proposita;  quorum  si  alterum  desit, 
non  est  Gde  divinà  catholica  credenda.  Ita  ob- 

servant Walenburgenses,  de  Conlrovers.  fidei; 
atque  liinc  illuslriss.  Bossuet  in  lib.  inscripto  : 
Justification  des  Ré.flex.  paragr.  1G,  postquàm 
asseruit  divinam  salutis  omnium  jnstificaloram 
voluntatem  agnoscendam  esse  tanquàm  de  flde, 

utpote  expresse  definitam  ab  Ecclesià  catholica, 
de  voluntate  generali,   subdit  :  <  Il  ne  faut 
<  point  faire  un  point  de  foi  également  décidé 

i  de  la  volonté  générale  étendue  à  tous,  puis- 

*  que  même  il  a  été  permis  à  Vasquez  d'ensei- 
i  gner  que  les  enfants  décédés  sans  baptême 
i  ne  sont  pas  compris  dans  celle  parole  :  Dieu 
f   VEUT  QUE  TOUS  LES  HOMMES   SOIENT  SAUVÉS   

<  quoique  la  volonté  de  Dieu  et  de  J.-C.  prise 
i  dans  une  entière  universalité,  paraisse  plus 
c  digne  de  la  bonté  de  Dieu ,  plus  conforme 

c  aux  expressions  de  l'Écriture ,  et  plus  propre 
«  à  la  piété  et  à  la  consolation  des  fidèles.  > 

Inst.  1°  :  Ille  favit  errori  prœdestinaliano , 
qui  istam  proposilionem  :  Deus  vult  solos  electos 
salvos  fieri;  tanquàm  innoxiam  approbavit  ; 

atqui  Ecclesià  Lugdunensis  libriscitatispraedic- 
tam  propositionem  approbat;  ergo,  etc.  —  Res- 

pondeo dist.  maj.,  si  aliundè  excludat  omnem 
aliam  voluntatem  et  affeclum ,  vi  cujus  juslis 
conferantur  auxilia  relative  sufûcientia  ad  salu- 
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tem ,  aliisaulem  saliem  praeparentur,  conçedo; 
Bi  lalera  voluntatem  et  affeclum  agnoscat,  nego. 

Porrô  ita  es!  ii«'  Ecclesià  Lugdunensi,  ul  constat 
ex  dit  lis  ;  ergo,  etc. 

ln>t.  8°  :  lllo  favit  erroribus  Prxdestinatia- 

norum ,  qui  recensilis  duabua  opinionibus,  qua- 

rum  altéra   ApOStoli   \erha  ad  solos  pra-tlesti- 
natos  restringit,  altéra  vorà  ad  omnesprorsùa 

l)t)iiiines  ea  exlentlil  ;  liberum  rclinquit  uni- 

cuiquequam  volueril  amplecti;  atqui  ita  Eccle- 
sià Lugdunensis;  ergo,  etc. —  Respondeo  distm- 

guendo  :  Unicuique  liberum  relinquit  quam 
voluerit  amplecti,  si  sermo  sit  de  voluntate. 
simpliciter  et  sine  addito  sumptâ,  concedo;  si 
sermo  sit  de  vero  et  reali  Dei  affecta ,  subdist.  : 

Liberum  relinquit,  quatenùs  opinionem  banc 
nondùm  definitam  judicabal,  concedo;  quasi 

eam  non  admilteret,  nego.  Solutio  ex  mox 
diclis  liquel. 

Inslabis  5°  :  Ecclesià  Lugdunensis  in  libro 
de  tenendà  veritale  cap.  pra'sertim  12,  vellicat 
tertium  capitulum  Carisiacum  de  generali  sa- 

lulis omnium  voluntate,  atque  ibidem  approbat 
circa  idem  caput  Gotescalci  doctrinam,  quam 
cerlè  noverat  per  1res  epistolas  eà  de  re  ab 

Hincmaro  ad  se  transmissas,  ergo,  etc. —  Res- 

pondeo ad  primum  :  Vellicat  tertium  Carisia- 
cum capitulum,  quoad  nomen  dunlaxat,  con- 
cedo ;  in  rei  veritate  et  quoad  doctrinam,  nego. 

Ad  secundum  similiter  distinguentlo  :  Approbat 
doctrinam  Gotescalci  errore  facli,  concedo; 

reipsà,  nego.  Ulraque  solutio  liquel  ex  supra 
diclis. 

Objicies  2°  :  Circa  morlem  Christi  Ecclesià 
Lugdunensis  in  libro  de  tribus  Epistolis,  qua- 

tuor bominum  ordines  distinguit.  Primus  est 

praedestinatorum;  secundus  iidelium  qui  nou 
sunt  perse veraturi; ter tiuslufidcliumaliquaudd 
baplizandorum ,  sive  sint  perseveraturi ,  siva 

non  ;  quartus  eos  omnes  complectitur  inlide- 
les,  qui  sive  ante  sive  post  Cbrislum,  in  infi- 
delitate  mortui  sunt  vel  morituri.  Pro  trium 

priorum  ordinum  bominibus  mortuum  esse 
Cbrislum  tradit  Ecclesià  Lugdunensis  cap.  1G; 

pro  quarto  autem  ordine,  nullomodù  passum 
esse  diserte  docel  cap.  18,  bis  verbis  :  i  Unum 

c  est  quod  et  nos  fidelissimè  credimus  et  veris- 
«  simènovimus,  quia  pro  illà  innumerabili  et 
«  infinità  multitudine  impiorum  qui  ab  exordio 
<  mundi  usque  ad  Passionem  Domini  in  suû 
<  impietate  sunt  mortui   nunquàmDominus 

c  passus,  nusquàm  morluusest,  nec  ad  illos 

«  salvandos  ullaienùs  venit,  nec  pro  iis  pretio- 
c  sum  sanguinem  dédit,  i  Idem  omninù  asserit 
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do  liilldelihus  qui  :'i  molli-  Lhrisli  exlilère  , 

sunl,  et  l'uluri  sinil    Es  Mt  sic  àrgUO  :  llle  l'uvil 
doctrinœ  Gotescalcl,  qiii  àsserlt  Chrlâlom 

mortuum  non  esse  pro  impils  el  IHflflèlibMé  qui 

ait  exordio  iininili  ad  Clirislum  usque  exlilo- 

riml,  cl  à  Cliristo  usque  ad  eonsiiinnialionom 

niniiili  l'uluri  sunl;  âtqiii  ita  Ecclesia  Lugdu- 

heftsisj  i-r-o,  etc.  -Rëspôndëo  1°,  miruni  pro- 
feclô  videii  .lansoniuni  ('jusque  Apolngislas 

nobis  npponorc  aucloritatoin  Kcclosia;  I.ugdu- 
nensis,  quw  ipsis  diroelà  Ironie  ad\eisalur; 

disorlissimé  siquidem  doeot .  idque  laiiquàin 

eorlissimum  Ddëi  dogma,  Christum  pro  omni- 
bus omniiiô  lidclihus  mortuum  Cuisse.  «  Kidc- 

«  lilcr  crcdcndiiin  est,  inquit  citalo  libro  de 

i  tribus  epislolis  cap.  16,  et  hoc  non  solùm 

«  ex  divinis  Seripluris,  sed  ctiam  ex  SS.  Pa- 
«  Irum  iide  et  doetrinà  evidenier  agnoscimus, 

«  pro  illis  tribus  ordinibus  ad  Cbrisli  graliam 

t  et  socielateni  fidelium  pertinenlibus  ,  Domi- 

i  nuin  Jesum  Christum  et  venisse  lit  eos  salva- 

«  ret,  elcrucifixum  esse  ut  eos  redimeret.  »  Et 

lib.  de  tenendà  veritatc  cap.  14  :  «  Fides  ca- 
«  ibolica  tenet,   et  Scriptural  sanclœ  veritas 

•  doect,   quôd   pro  omnibus  credenlibus   

i  veré  Dominus  et  Salvator  nosler  sil  passus.  » 

Nihil  cerlè  expressius  desiderari  poiesl ,  ac 

proinde  nego  maj.  Prcecipuus  enim  bâc  in 

parte  Praedeslinatianorum  error  in  eo  positus 

est,  quôd  assererent  Christum  pro  soliseleclis 

mortuum  fuisse;  alqui  islud  tanquam  haereti- 
cimii  impugnat  Ecclesia  Lugdunensis  locis  mox 
cilatis;  ergo,  etc. 

Uespondeo  2°  distinguendo  min.  :  Ecclesia 

Lugdunensis  negal  Christum  pro  impiis  el  in- 
lîdelibus  in  suà  infidelitale  morluis  aut  mori- 

luris  ,  ullatenùs  passum  fuisse ,  elficaeiler  , 

concedo  ;  sufficienter  ,  sulhcienliâ  nempe  tum 

pretii ,  tum  volunlatis  offerentis  ,  nego.  Inli- 
delium  in  suà  impietale  perseverantium  duos 

ordines  distinguit  Ecclesia  Lugdunensis.  Pri- 

mus  eorum  est  qui  ah  exordio  mundi  ad  Chris- 
tum usque  extitêre  ;  alter  verô  eorum  ,  qui  à 

Christo  usque  ad  finem  mundi  fuerunt  aut  fu- 

luri  sunl  ;  pro  illis  duobus  Infidelium  ordini- 
hus  non  negat  Christum  mortem  suam  Patri 

aeterno  obtulisse  ;  sed  hoc  unum  vult ,  Passio- 

nem  Chrisli  illis  non  fuisse  ellicaciter  applica- 
tam.  Hanc  esse  hujusce  Ecclesiae  mentem  ultrù 

conlilebilur  quisquis  illius  scopum  el  verba  pe- 
niliùs  scrulalus  fuerit. 

Et  quidem  1° ,  quod  spécial  Infidèles  qui 
ante  Passionein  Chrisli  in  suà  infidelitale  mor- 

lui  sunt,  cùai  ait,  pro  iis  Christum  non  esse 

pitssuni  ,  m;-  ml  m\  sntvmtrfos  r/)i/.«c  ,  nec  pro 
iis  êanguinëiA  fudlUh  ,  BfenSùi  est  Christum  non 

Venisse,  nec  morluum  fuisse  ,  ni  eos  ah  info- 

ris  eriperel  ,  sient  juslos  ex  limho  ediixil.  Sen- 

smii  linne    claie   demonslraiil    quà    in    objee- 

tione  omissa  sunt,  quseqne  immédiate  seqmin- 

tur  :  «  Quoniam  illos  solos  ex  bis  (pii  ab  exonlio 

«  mundi  usque  ad  passionein  cjus  cxtileriinl, 

i  eàdeni  passione  suà  redeinisse  ,  cl  sah.i 

«  alquc  ab  i.viiiiM  ci. m  sriiis  i:di:xissi:  cisian.x- 
t  ni  s  i:si  ,  qui   cl   lidelilcr   euiii   spet avcriinl 

«  venlurum  ,  et  fideliler  per  ciim   redemptio- 

«  nem,  et  liberalionein  ad  saluleni  se  necepiu- 
i  ros  esse  crediderunl  ;  SS.  vidcliecl  Palriar- 

i  chas  cl  Prophelas  ,  et  ca-leros  juslos  (piibns 

i  etiam  per  Osée  Piophelain  anle  promiserat 

«  dicens  :  De  manu  mortis  liberabo  eos  ,  de  mor- 
«  le  redimam  eos  ;  cro  mors  tua  ,  à  mors  ,   ero 

t  morsus  luus,  inferne.  »  Hoc  ergo  unum  inlen- 
dil  Ecclesia  Lugdunensis ,  Christum  non  esse 

passum  ,  nec  redeinisse  impios  illos  ,  eo  modo 

quo  juslos  Palriarchas  cl  Prophclas  redemil  el  li- 
béra vit, scilicet  eos  ex  in ferniclauslriseducendo. 

Eumdem  sensu  m  omni  depnlsà  caligine  ex- 
primit  lib.  de  tenendà  veritate ,  toto  cap.  14  , 

ubi  poslquàm  probavil  Chrislum  pro  illis  im- 

piis non  esse  morluum  ,  quia  irrevocabili  divi- 
no  judicio  jam  erant  pœnis  perpetuis  condemnati ; 
sic  tolam   suam   concludil    raliocinalionem  : 

«  Quod  lolum  quomodo  fideliler  et  catholicè 

«  intelligendum  sil  exponit  mirificè  B.  Greg, 

«  dicens  (HomiI.22in  Evang.)  :  Quod  antepassio- 

«  nem  dixit,  in  resurrectione  suà  suam  Domi- 

«  nus  implevit  :  Si  exaltatus  fuero  à  terra  ,  om- 
«  nia  traham  ad  me.  Omnia  enim  traxil ,  qui 

«  de  electis  suis  apud  inferos  nullum  reliquit. 

«  Omnia  abslulit,  ulique  eleela.  Nequc  enim 

i  infidèles  quosque  et  pro  suis  criminibus  seter- 
«  nis  suppliciis  dedilos  ,  ad  veniam  Dominus 

«  resurgendo  reparavit  ;  sed  illos  ex  inferni 

t  claustris  rapuit,  quos  in  fide  el  aclibus  reco- 
«  gnovit.  Unde  reelè  etiam  per  Oseam  dieil  : 

«  Ero  mors  tua  ,  è  mors  ;  ero  morsus  tum ,  in- 
«  feme.   Id  namque  quod  occidimus  ,  agimus 

«  ut  penilùs  non  sil;  ex  eo  etenim  quod  mor- 

i  demus  pur  le  m  abstrahimus  ,  partemque  re- 
«  linquimus.  Quia  ergo  in  electis  suis  fundilùs 
«  occidil  mortem ,  mors  mortis  extilit  ;  quia 

«  verô  ex  inferno  partent  abstulit ,  et  parlent 

«  reliquit ,  non  occidit  fundilùs  ,  sed  momor- 
«  dit  inlernum.  »  Hsèc  omnia  verba ,  prasser- 

lim  S.  Greg.  leslimonium  quod  suum  fecit  Ec- 
clesia Lugdunensis,  ipsius  mentem,  veramque 

semçniiant supeiiùs  exphm«(am  diluçicic  expri- 
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111 11  il t  clluculentissinic  pmdunt  afc  manifestant. 

Hic   fefj^è  perslringil   ilunl;i\:il  ÈfcctëSla  Lug" 
duncnsis  ,  ërrorts  quorumdam  hSfcrëtn oniin  , 
quorum  alii,  tésië  S.  Ang.  lib.lt  de  Chil.Dei 
cap.  17  ,  contcndchanl  Christum  ex  proposilo 

Patris  etiam  pro  diabolis  à  damnatioiie  liberan- 
dis  passum  esse.  Alii,  leslfe  feodetn  S.  Aul:.  Ilife- 
resi  70  ;  assercbant  descendente  aJinfems  C.hris- 
to  credidisse  incredulos,  et  omnes  txttiae  libcra- 

fos.et  ut  ail  Greg.  Magnus  Ilomil.  ±1  in  E\an- 
golia  ,  morte  tkrhti  e.xinanitos  fuisse  vqeYos. 
Alii  tandem  al!iniial)anl ,  Christum  morte  s. ta 

vtnr.ium  homimim  peecata  delcvisse  ;  nec  repro- 
bos  damnari  propter  sua  pe< cala  ,  utpolc  à 

Christo  expiata  ,  sed  propîcr  sotam  incredulita- 
tem  ,  quâ  inilani  semel  cum  Deo  aniiciliam  de- 
nuô  rescindunt.  Quae  commenta  ex  Oiïgene 

lluxêre;  eaque  egregiè  confulâruntSS.  Ep  plia- 
niusEpist.  ad  Joan.  Jerosolimyl.;  Aug.  lib.  1, 
de  Civit.  Dei  cap.  17  el  23  ;  Hier,  in  cap.  3 
Jome  ;  Greg.  Magnus  lib.  9  Moralium  cap.  43 
el  46  ,  et  Yenerabilis  Beda  in  priorem  Epist. 
S.  Pétri  ,  nbi  observai  praedietas  bas  omnes 

opiniones  fidei  directe  esse  contrarias  :  Catho- 
tica  fides  habet ,  quia  descendens  ad  inferna  Do- 
minus  non  incredulos  inde  ,  sed  solummodb  suos 

educens  ad  cœlestia  régna  secum  perduxerit. 

Quod  antem  spectat  ad  alteram  parlem  Infi- 
delium  qui  à  Passione  Chvisti  ad  tincm  usque 
mundi  in  suâ  infidelitate  permansuri  sunt  ;  cùm 
Christum  pro  iis  morluum  non  fuisse  asserit 

Ece"esia  Lugdunensis  ;  id  de  redemptione  efli- 
caci  unicè  intelligendum  est;  de  acluali  scili- 
cet  applicatione  redemptionis  Cbristi  per  gra- 
tiam  fidei ,  aut  habitualem  sanctificantem.  In 

eo  quippe  praedictos  Infidèles  secernit  à  fidcli- 
bus ,  quôd  hi  per  baplismum  regenerati  fue- 

rintetEcclesiae  incorporali,atque  saltem  in  liât- 
parte  redemptionis  effieacis  participes  fuerint  ; 

nec  verè  possnntredimi,  è  contra  verù  Infidè- 
les absque  baptismo  moiituri  talem  effeclum 

redemptionis  effieacis  non  sint  habiluri. 
Hanc  esse  Ecclesiae  Lugdunensis  menleni 

non  obsenrè  coHigilur  ex  citato  libro  de  le- 
nendâ  verilaie ,  cap.  13  :  «  Ex  bis ,  inquit , 
c  manifestissimè  ostendilur  ,  et  omnibus  in;i- 

i  delibusnullamesseredemptioneni  inChii-tn, 
<  et  omnes  fidèles  qui  fideliter  accedum  ad 

i  fidem,  et  graliam  regenerationis  ;  ibi  aeci- 
i  piant  veram  redemptionem  ,  ubi  accipiuni 

i  veram  regenerationem.  Quia  nec  verè  pos- 
«  sunt  regenerari,  nisi  eos,  et  à  poteslale  dia- 
«  boli ,  et  à  servitulc  peccati  verè  conslet  re- 
<  dimi  \  nec  verè  possunt  redûni  uWi  lavacro 
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<  îhdiilgchlUe  ëxpiali.ël  à  reatu  delicli,  el  àdo 
«   niinalu  principe  mundi  elli<  i.niliii  absolllti.  i 

Vides  quaeham  Bit  [lia  redemplio  quam  ab 
Inlidelibus     cxcludil    l.cclcsia     Lugdlineosifi  , 

quatnquë    hibus  el  solié  Ddclibus  propriam 

ésse  <■  \i>t imai  ;  eam  vidëlicet  per  quam  fidèles 
dôniim  fidei  accipiunt ,  per  quam  regeneran- 

t  ii  »• ,  atquë  à  pbiestale  diaboii  et  servitutc  pec- 
calî  liborantur  ;  pono  lalis  redemplio  liaud 

dùbîê  csl  el'ficax  ;  èrgb  ,  etc.  1 1  i  1 1  «  -  paillô  posl 
sihi  (ihjicicns  illnd  Déùtérohoniti  leslimonium  : 

El  oit  ri  ta  tua  pendens  unie  oculos  tuos,  el  non 

eretlis  vila:  tua-  ,  sic  loquilur  :  «  Tanqu un  ipsi 

4  m'efédutd  et  inlideli  jtopulo  in  suâ  incredu- 
<  lilaie  el  inlidelilale  permanenti ,  Dominus 
«  Jésus  Cliristus ,  qui  aille  eoruin  oculos  in 

«  cruce  pependii ,  dicaïur  vila  ,  cùm  ùtique 
«  eis  non  dedei  il  vilain....  quasi  Dominas  eliam 
«  eorum  ,  qui  non  cicduni,  nec  nnquàm  ejus 
<  fide  vivilicantur  ,   possil  dici   vila....  quasi 

<  propter  eumdem  populum  in  suâ  i'ncredùli- 
«  tate  perdurantem  ,  et  ejus  causa  crucis  sus- 
«  tinueril  passionem.  »  Habes  bîc  iteiùm  quid 
sit  in  mente  Ecclesiae  Lugdunensis  Cbrislum 
pro  aliquibus  morluum  esse  ;  nempe  significat 

Cbristum  in  cruce  pendentem  eorum  fuisse  vi- 
tam  ,  atque  eis  postea  dédisse  vilain  fidei  ;  un- 
de  quibusdam  interjectis  respondet ,  Cbrislum 
eorum  duntaxal  in  cruce  vitarn  fuisse  ,  t  quos 

i  postea  fide  suâ  vivificaturus  erat,  sicut  scrip- 
f  tum  est  :  Justus  autem  ex  fide  vivit.  » 

Ex  his  omnibus  colligitur  1°  (  quod  eliam 
aniea  observavimus  )  juxta  mentem  Ecclesia; 

Lugdunensis,  in  ideâ  redemptionis  includi  non 
tantùm  sufficienliam  prelii  et  volunlatis  offe- 

rentis  ,  sed  etiam  actualem  et  eflicacem  appli- 
cationem  meritorum  Passionis  Chrisli,  et  prae- 
cipuorum  ipsius  fruclum  ,  glorias  scilicet,  gra- 

tis sanctificanlis,  aut  sallem  gralice  fidei  ;  undc 

cohaBrenter  ad  hanc ,  quam  sibi  efformârat  re- 
demptionis ideam  ,  perpetuô  negat  Christum 

morluum  fuisse  aut  Passione  suà  redemissc 
Infidèles  in  suâ  infidelitate  decedentes.  CoHi- 

gilur 2°  Ecclesiam  Lugdunenscm  alienum  sen- 
sum  et  erroneum  affinxisse  quario  capitulo  Ca- 
risiaco  ;  at  verum  ejus  sensum  non  impugnàs- 
se,  qui  in  eo  positus  est  ut  Christns  sufficienler, 
sufficientià  prelii  ex  sincerà  voîuniale  Deo  Pa- 
tri  oblaii  ,  pro  omnibus  hominibus  mortuus 
credalur  ,   i   licet  non  omnes  Passionis  ejus 
<  mysterio  redimantur.  Quod  ideô  contingit , 
i  inquit ,  quia  poculum  humanae  salutis  ,  quod 
t  confectum  est  humilitate  nostrâ  et  veritale 

i  djyiaâ ,  habet  quidem  in  se  ut  omnibus  pro- 
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a  sil  ;  si'il  si  non  hihitur  ,  non  medeliir.  » 
Caslerùm  Chrîslum  sufflcienter  Bufllcientiâ 

lu  m  prelii ,  iiim  voluntatis  pro  omnibus  mor- 
iiium  fuisse  ,  agnovil  Ecclesia  Lugdunensis , 

< I iiod  constat  l"  ex  dictis  expendendo  ipsius 
mcntcm  circa  divinam  salutis  omnium  volun- 
lalem.  Namque  Christus  pro  iis  sufflcienter 
moriuus  esl ,  «[nos  Deus  vult  salvare  voluntate 

antécédente  et  bonitate  Creatoris;  atqui  Eccle- 

sia Lugdunensis  lalem  in  Deo  agnoscit  volun- 

talem  pro  sainte  omnium  ;  ergo  ,  etc.  2°  Idem 
constat  ex  dictis  in  analysi  utriusque  libri  de 
tribus  Epistolis,  et  do  tenendâ  veritate;  multa 
enim  ibi  exscripsimus  testimonia,  quseid  quod 

intendimus  aportè  demonstrant.  5°Lib.  detri- 
1ms  Epistolis,  cap.  20,  24,  20,  28,  et  lib.  de 
tenendâ  veritate,  cap.  12,  14,  15,  sollicité 
inculcat  «  pium  esse  et  honorandum ,  et  non 

<  abnuendum  eorum  sensum  qui  asserunt  glo- 
<  riosum  mortis  Cbristi  pretium  eliam  pro 

«  nunquàm  erediluris,  et  in  suâ  impietate  pe- 
«  rituris  dalum  esse,  modo  tamen  non  una  sen- 
«  tentia  pro  altéra  damnetur.  » 

Instabis  1°  :  In  mente  Ecclesiae  Lugdunensis 
Christus  ncquidem  eo  sensu  mortuus  est  pro 
Infldelibus  in  suâ  infidelitate  perseveraturis  , 

quo  moriuus  esl  pro  iis  fidelibus  qui  à  fide  et 
charitalccxcidunt,  alque  in  malis  persévérant; 

porrô  Christus  moriuus  non  esl  effleaciter ,  sed 
sufflcienter  duntaxat  pro  hujusmodi  fidelibus, 

ut  ex  sese  palet ,  ergo ,  etc.  —  Respondeo 
dist. min.:  Christus  non  est  mortuus  eflicaciter 

perfectè  et  adéquate  pro  his  fidelibus  qui  à  fide 
et  charitale  deficiunt,  concedo  ;  non  est  mor- 

tuus eflicaciter  inadaequatè  ,  nego  ;  et  nego 

conseq.  Christus  mortuus  est  efficaciter  per- 
fectè et  adaequalô  pro  iis  duntaxat  quibus  no- 

biliores  redemptionis  effectus  applicantur,  sci- 
licet  regeneratio  ,  incorporatio  Ecclesiae  et 
glorificalio  ;  ast  soli  praedestinali  participes 
sunt  horumee  omnium  effectuum  ,  proindeque 

pro  illis  solis  mortuus  est  efficaciter  perfectè  et 
adaequatè  :  atlamen  alio  sensu  rectè  dicilur 
Christus  mortuus  efficaciter  pro  iis  fidelibus 

qui  à  fide  postmodùm  defecturi  sunt  ;  scilicet 

efficaciter  inadaequatè ,  ratione  nimirùm  re- 
generalionis  et  incorporationis  corpori  mystico 
Ecclesiae. 

Instabis  2°  :  Si  existimâsset  Ecclesia  Lugdu- 
nensis Christum  esse  mortuum  efficaciter  saltem 

inadœquatè  pro  iis  omnibus  qui  incorporari 

sunt  Ecclesia;,  universalitcr  etabsque  restric- 
lione  negarc  non  debuisset  Chrislum  morluum 

fuisse  pro  impiis  ante  ejus  Passionem  in  siul 
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impietate  deftmetis;  quippe  dubium  non  est 
quin  oonnuUi  ex  iis  fuerint  Judaei  qui  Ecclesiae 

lune  existenti  incorporati  erant,  ci  quibus  rc- 
laxatum  fuerat  peccatum  originale  ;  atqui  tamen 
universaliter  negat  Cliristum  mortuum  fuisse 

pro  bujusmodi  impiis;  ergo,  elc.  Respondco, 
negando  maj.  Namque  Ecclesia  Lugdunensis 
in  iis  impiis  el  infldelibus  qui  ante  Chrislum 
in  suâ  impietate  et  infidelitate  inortui  sunt, 

non  speclat  tempus  vitae  ipsorum ,  nec  auxilia 
vel  bénéficia  redemptionis  quibus  in  vità  potiti 

sunt;  sed  attendit  ad  illorumslalum  poslmor- 
lem,  seu  cos  considérai  quatenùs  irrevocabiliter 
damnatos,  ut  patel  ex  solà  inspectione  verbo- 
rum  quai  eu  de  rc  supra  recitavimus;  è  contra 
verô  in  iis  qui  post  Christum  vixerunt,  ipsum 
vitae  praesenlis  tempus  et  bénéficia  eo  lempore 

accepta ,  el  ex  redemptione  Christi  promanan- 
tia  considérât,  ut  constat  ex  teslimoniis  paulô 
ante  exscriptis. 

Instabis  5°  :  Citato  libro  de  tenandà  veri- 
tate, manifesté  supponit  Ecclesia  Lugdunensis, 

Christum  ne  quidem  sufïïcienter  mortuum  esse 

pro  Infldelibus;  namque  cap.  14,  uldemonstret 
Christum  pro  omnibus  fidelibus  morluum  esse, 
ita  ferè  ratiocinatur  :  Pro  iis  omnibus  et  solis 

Christus  mortuus  est,  pro  quibus  Ecclesia  offert 

sacrificium  ;  atqui  Ecclesia  pro  omnibus  et  solis 
fidelibus  offert  sacrificium;  ergo,  etc.  Porrô 
istudraliocinium  supponit  Chrislum  nullatenùs 
mortuum  esse  pro  Infldelibus;  nam  si  proipsis 

mortuus  esset  Christus ,  nihil  obstaret  quomi- 
nùs  pro  iis  in  sacrificio  oraret  Ecclesia.  Res- 

pondeo hoc  ratiocinium  supponere  tantùm 
quod  supra  diximus,  nempe  Christum  non 
mortuum  esse  eflicaciter  pro  Infidelibus,  quo 

modo  mortuus  est  pro  omnibus  fidelibus  quos 
regeneravit  et  Ecclesiae  corpori  coadunavit. 
Hic  namque  est  sensus  Ecclesiae  Lugdunensis: 
Pro  iis  omnibus  et  solis  sacrificium  offertur, 

qui  eflicaci  Christi  redemptioni  aliquo  modo 

participant  ;  atqui  pro  omnibus  et  solis  fideli- 
bus sacrificium  offert  Ecclesia  ;  ergo  omnes  et 

soli  fidèles  efficacis  redemptionis  sunt  parti- 

cipes. 
Hanc  esse  genuinam  illius  mentem  liquidé 

constat  ex  ejusverbis  :  «  Ex  his,  inquit,mani- 
«  festalissimè  docemur,  ut  pro  his  tantùm,  qui 

«  baptismo  Christi  regenerati  incorporantur 
«  Ecclesiae,  quae  est  corpus  Christi,  corpus 
i  Christi  debeat  offerri;  et  quisquis  pro  eis  qui 
<  minime  sunt  regenerati ,  nec  corpus  Christi 
t  effeeti,  dicit  illud  sacrificium  offerendum  , 

«  censeteos  esse  corpus  Christi,  qui,  nunquàm 
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«  tacoiporati  sunt  membris  Chrisli.  >  Apertèdo- 
cei  t  ô  loci  Ecclesia  Lugdunensis,  pro  ii^  dun- 
Utxal  offerendum  esse  sacriûciom,  quiregene- 
ratisuntei  incorporati  Ecclesiae;  quiqueproinde 
participes  sont  redemptionis  efficacis;  onde, 
quand*»  negal  pro  Infidelibas  offereudum  esse 
sacrilicium,  non  idcirco  asseril  Chrislum  nulla- 
tenùs  pro  ipsis  fuisse  mortoom;  sed  negat 
lantùm  eos  efficaciter  fuisse  redemptos. 

Instabis  -4°  :  Ecclesia  Lugdunensis  eam  ipsam 
redemptionen)  reslringil  ad  solos  fidèles,  quam 
Paires  Carisiaci  ad  onines  lioniiues  exlende- 
banl  ;  atqoi  Paires  Carisiaci  redempùonem 

effleacem,  eliam  inadaequatam ,  ad  onmes  ho- 
inines  non  extendebant,  sed  dunlaxat  redemp- 

iionem pro  omnibus  sulïicienler  oblatam  ; 

ergo,  elc.  Respondeo  dist.  maj.  :  Quam  Paires 
Carisiaci ,  juxia  falsam  et  distortam  Ecclesiae 

Lugdunensis  interpreiaiionem,  ad  omnes  ho- 
niines  extendebant,  concedo  ;  quam  in  rei 
verilale  ad  omnes  bomines  extendebant,  nego. 
Porrù,  lamelsi  ex  ipsà  leclione  Capituli  quarli 

manifestum  essel,  ut  supra  ostendimus,  redemp- 
iionem efficacem  à  Patribus  Carisiacis  non  ex- 

tendi  ad  omnes  bomines;  nihilominùs  auclor 

libelli  sub  nomine  Ecclesiae  Lugdunensis  ita 
inlerprelalus  est  Canonem  illum,  quasi  in  eo 
redemptio  efïicax  omnibus  hominibas  adscribe- 
retur.  Scilicet  cùni  auclor  ille,  ut  ex  totius 

libri  série  liquet,  capitula  Carisiaca  refellenda 

suscepisset,  quoquo  modo  id  fieri  posset  in- 
lactà  fide  ;  eùmque  aliunde  constet  nibil  in  illis 
capitnlis  conlineri  quod,  quantum  ad  doctrinœ 

substanliam  meriiô  reprebendi  posset,  nihil 

aliud  praesiare  poluit,  quàm  ut  verba  quaedam, 
quae  ipsi  videbantur  minus  casligata  perstrin- 
gerel,  et  quasdam  propositiones  quae ,  prout  à 
subsequentibusetantecedentibusdivellebantur, 

falsae  erant,  rcfelleret.  Sic  in  singuiis  capitulis 
discutiendis  se  gerit  censor  ille  plus  aequo  au- 
sterusac  rigidus;  ita  praesertini  capituli  quarti 
confutationem  prosequitur.  Nam  cùm  hase  illius 
verba  :  Nulhu  est,  fuit,  tel  erit  homo  pro  quo 
passiis  non  fuerit  Christus,  verissima  essent, 
conjuncta  cum  his  sequen.ibus :  Licet  non  omnes 

Passionis  ejv.s  mysterio  redimantur ;  quae  ex- 
cludunt  redemptionem  efficacem  ab  omnibus 

hominibus  ;  ideircô  praefatus  auctor  initio 

capitis  14  propositionem  generatim  spectat 
seorsim  à  restrictione  sibi  adjunctâ  ;  eamque 
sic  universaliter  sumptam  et  intellectam  de 
morte  Cbristti  efficaciter  pro  omnibus  homini- 

bus oblaiâ  refellit  in  locis  supra  relatis. 
Instabis  ultime-  :  Ecclesia  Lugdunensis  Go- 
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lescalci  doctrioam  circa  Chrisli  raorlcm  ap- 
probat;  ail  enim  lib.  de  Tribus  Epislolis  cap. 

24,  Gotescalci  <'à  de  re  Bcnlentiam,  beatissimo- 
rum  Patrum  fuisse  doctrinam  ;  atqui  Gotescalcus, 

ut  antea  vidimus,  asserebal  pro  solis  prœdcsii- 
nalis  morluum  fuisse  Cbristum,  pro  aliis  neu- 

liquam;  ergo,  etc.  Respondeo,  errorc  facii 
Ecclesiam  Lugdunensem  approbasse  dociriuain 
Gotescalci  circa  morlem  Chrisli.  Scilicet  Go- 

tescalcus docebat  Chrislum  nullomodô  pas&uui 

esse  pro  omnibus ,  neque  sufficienler,  neque 
efficaciter;    al   Ecclesia  Lugdunensis  fuctum 

illud  ignorans,  et  existimans  Gotescalcum  so- 
lùin  docere  Cbristum  non  esse  morluum  effica- 

citer pro  omnibus,  scu  non  applicare  omnibus 

fructum   morlis  sme,  ipsius  doctrinam  sic  in- 
tellectam errorc   facti  orthodoxam  judicavil. 

Et  verô,  in  libris  Ecclesiae  Lugdun.  De  lenendâ 

verilate  et  de  Tribus  Epislolis,  errores  Gotes- 
calci diserte  fuisse  confutatos  abundc  constat 

ex  dictis  supra  in  analysi  utriusque  libri. 
Paulô  fusiùs  immorati  sumus  in  exponendâ 

verà  et  genuinà  Ecclesia;  Lugdunensis  mente 
circa  voluntatem  Dei  et  morlem  Chrisli  pro 
salute  omnium  hominum;  tum  quia  hujusce 

Ecclesiae  auctoritate  potissimùm  glorianlur 
novatores,  variisque  loquendi  rationibus  ab 

ipsâ  innoxiè  usurpatis  abuluntur  ad  suos  erro- 
res propugnandos;  tum  quia  quae  hic  dicta  sunt 

facile  ac  meritô  adaptari  possunt  ad  illustranda 

et  exponenda  duriora  quaedam  circa  praesen- 
tem  controversiam ,  quae  opponi  soient  ex 

Prudentio,  Lupo,  Ralramno,  aliisque  nonnullis 
noni  seculi  scriptoribus  qui  visi  sunt  Gotescalco 

favere;  cùm  enim,  fatentibus  adversariis,  bo- 
rumee  auctorum  eadem  prorsùs  sit  doctrina 
ac  Ecclesiae  Lugdunensis,  eàdcm  eliam  ralione 
solvenda  sunt  quae  ex  ipsis  objiciuntur. 

Consultô  bîc  nonnulla  praetermisimus  quae 
dicta  sunt  in  tractatu  de  Attribulis,  ubi  de  di- 
vinà  salulis  omnium  voluntale  et  morle  Chrisli 

pro  omnibus.  Consule  si  vacat.  Unum  superest 
quod  hic  expendendum  remisimus;  cujusnam 

auctoris  sint  libri  de  Tribus  Epislolis  et  de  le- 
nendâ verilate  sub  nomine  Ecclesiae  Lugdunen- 

sis vulgati  ;  an  genuinum  sunt  illius  Ecclesiae, 

opus  neene? Diversae  sunt  eâ  de  re  sententiae.  Alii  enim 

Eccesiae  Lugdunensi,  aut  Remigio  ;  alii  Floro, 
alii  Ecclesiae  Laudunensi ,  alii  Ebboni  Gratia- 

nopolitano  antistiti  ;  alii  denique  incerto  auc- 
tori  illos  tribuunt. 

Refellitur  prima  sententia.  1°  Silent  MSS. 
codices  ;  nullus  est  qui  libros  illos  Remigio  aut 
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Ecclesiae  I.ugduncnsi  adjudieent.  2°  Silent 
qnotquol  à  seculo  nqpo  auctprum  ccçlcsiaslico- 
îiiin  catalogum  tcxuôre  ;  nullus omninq  est 
an  te  annum  1566,  qui  libros  illos  sut)  nomme 
Remigii  aul  Ecclesiae  Lugdunensis  vulgaverit. 

3"  Hincmarus  Epistolâ  dedicatoriâ  ad  Carulum 
regem  «l<-  praedietis  libris  loquens  :  «  Quis  vorù, 
«  inquit,  sit  istorum  capilulorum  composite»- 
«  fui  cogiraur  respondere,  ipse  se  prodet   
Operator  tenebrosorurn  operupi,  odit  lucem, 

«  et  non  venil  ad  lucem  nt  non  arguantur  ppe- 
«  racjus.  »  El  rursùs  :  «  Siqe  nominc  aucto- 
«  ris  quiscumque  fuerit,  quidam  delirus.... 

«  capitula  à  nobisexcerpta  repreqendit  et  dam- 
«  nat.  »  An  ila  locutus  fuisset  Ilincmarus;  si  li- 

bros illos  approbàsset  Ecclesia  Lugdunensis, 

corumque  auclor  fuisset  Remigius  ?  4°  Soli 
editores  ex  proprio  delcctucos  primùm  Eccle- 

siae Lugdunensis  nominc  donârunt,  bàe  innixi 

parenllicsi  quae  inilio  soliuslibri  de  tribus  Epi- 

slolis  legitur,  ad  nos,  id  est,  Ecclesiam'Lugdunen- 
sem.  Vcrùm  praelerquàm  quôd  liaec  loquendi 
ratio  asperaest  ei  insolita  ;  cliaracteribus  ila- 
licis  exprimitur  ,  quù  indicatur  cam  fuisse 
poslmodùm  assutam  ;  aliunde  ,  si  lemporibus 

Hincraari  inserla  fuisset  haec  parenlbesis,  à  qui- 
bus  exarali  fuissent  libri  non  ignorâsset. 

Refellitur  secunda  senlentia,  quia  obiit  Flo- 
rus  ante  Amolonem  qui  decessit  ante  annum 
833,  ut  constat  ex  Mabillon.  tom.  4  Analeet. 

Ergo  injuste  tribuuntur  Floropraedicti  libri.  Et 
verô  in  libro  de  tenendâ  veritate  impugnantur 
capitula  synodiCarisiacae  ;  baec  autem  synodus 
cerlè  celebrata  non  fuit  ante  annum  833. 

Refellitur  tertia  sententia.  Nam  Hincmarus 

Laudunensis  nonnisi  anno  859  creatus  fuil«pi- 
scopus  ;  sed  libri  jam  erant  exarali  anno  836  ; 
constat  enim  ex  citatà  Hincmari  ad  Carolum 

regem  Epistolâ,  illos  jam  tune  ipsi  Hincmaro 
oblalos  fuisse  ut  iis  responderet. 

Ex  bis  palet  praediclos  libros  adscribendos 

esse  EbboniGralianopolitano,  aul  quibusdamEc- 
elesiœ  Lugdunensis  clericis  priva to  et  suppresso 

nomine  scribentibus.  Primum  conjiciunt  non- 
riulli,  Uim  quia  Ebbo,  teste  Hincmaro  loco  cila- 
talo,  praedicta  opuscula  primus  vulgavit,  caque 
Carolo  régi  obtulit  anno  830,  tum  quia  idem 
Hincmarus  Mb.  dePraedest.  cap.  51,  pro  certo 
habet,  eunulem  esse  auctorem  opusculorum  et 

canonum  lerlii  concilii  Valentini  ;  porrô  con- 
stat ex  praefatione  ejusdem  concilii,  Ebboncm 

Gratianopolitanum  in  condendis  Yalentinis  ca- 
nonibus  preecipuam  navàssc  operam.  Tum  deni- 
que  quia  canonum  et  opusculorum  eadem  est 
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omnino  (li.itiina  ,  ca-drin  luquciidi  rationis  ; 

vei  isimile  est  ergo  praedicta  oj»us<  ula  ;ib  epdeqi 
auctqre,  Epbonç  Bcjljçpj  ,  fuisse  édita. 

Alterum  suspicaiilur  quidam  ,  ex  eo  quod 

(uni  in  coneilio  apud  Sapnnanas   episcopi  plu- 

rcs  conquerereptur  de  Remjgio  ,  llinemarus 
querclas  sedavit  asserens  Hemigiiim  ,  lias  per- 

inisisse  dispiitaliones  ad  majoiein  quiestioniiin 

dilucidatiqnem.  EJpist.  2  dedicatoriâ.  Idem  col- 
ligilur  ex  cap.  25  et  51  libri  de  Pnedcstinalione 
ejusdem  Hincmari.  llaquc  Ilorum  librorum 

auctorcs,  inquiunl  illi,  fuère  quidam  clerici  Ec- 
clesiae Lugdunensis,  qui,  ut  arriderent  Ebboni 

infenso  Hincmaro  ,  adversùs  illum  slylum 
acueriiiil. 

Atquc  bine  concludendum  est  tanlam  non 
esse  illorum  librorum  auctoritalcin,  ut  ctiamsi 

ad\i  rsarenlur  capitulis  Carisiacis  (quodfalsum 

esse  antea  probavimus)  eo  ipso  statim  base  ca- 

pitula essent  rejicienda,  quemadmodùm  con- 
tcndunl  adversarii.  Qui  circa  bistoricam  hanc 

quaestionem  plura  volet  adeat  Cellotium  de 
Hislorià  Gotescalci  lib.  2,  cap.  24,  lib.  5,  cap. 

15,  lib.  4,  cap.  14,  Mabillonium,  Sirmundum 
et  ex  recentioribus  Pàtrem  Duchesnc  in  suâ  de 

Prœdestinalianismo  historiâ. 

CAPUT  IV. 

De  coneilio  Valentino. 

Dùm  rootae  à  Gotescalco  quaestiones  summâ 

utrinque  contentionc  agitarentur,  Lolharii  im- 
peraloris  jussu  Irium  provinciarum  ,  Lugdu- 

nensis, Viennensis  et  Arelatensis  praesules,  cir- 
ca annum  855,  Valentiam  convenerunt,  ut  ci- 

vitatis  illius  episcopi,  quiob  varia  crimina  pes- 
simè  audiebat,  causam  discutèrent.  Eâ  cogni- 
là  ac  fmità,  slaluendum  sibi  aliquid  judicârunt 

dC  illis  controverses,  quibus  tôt  jam  annis  tur- 
babanlur  Galliae;  sex  cà  de  re  sanciti  sunt  ca- 

nones.  Quaeritur  an  iis  faverit  praedicta  syno- 
dus erroribus  Gotescalci,  cl impugnâril  capitu- 

la Carisiaca. 

Conclusio  Prima. —  Synodus  Valentina  favit 

personae  Golescalci,  non  autem  ipsius  doc- trinae. 

Probatur  prima  pars  :  Ex  canonibus  5  et  4 

clarè  colligitur  Valentinos  praesules  errore  fac- 
ti  sensuisse  Gotescalcum  immunem  fuisse  ab 

errore  tum  circa  praedestinationem,  tum  circa 
mortem  Christi.  Id  patebit  ex  dicendis  mox 

expendendo  praedictos  canones.  Probatur  se- 
cunda pars  ,  quia,  ut  oslendemus  conclusione 

sequenti,  synodus  Valentina  à  doctrinâ  Cari- 
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siaiorum   capilulorum  rcvcrà  non   discculi  ; 

ergo,  «Me. 

ÇONCLUSIO  miim-v.  —  Suiodus  Valcnlina 
non  in  ici  substanliû,  sed  in  quibusdain  dun- 

taxat loquendi  modis  rccpssi)  à  doclrinà  capi- 
liilonnn  Carisiciisiiun. 

Probalur  recensendo.  et  cxpendeinlo  sexhu- 

jiiM c  syuodi  canques  qui  présentera ppnirover- 
siam  spectanl.  Priions  universè  praescribil  vo- 
CUm  novilales  (iinni  studio  dcvitandas  esse  ; 

alque  JoaniKMii  Scotuin  sivc  Erigeiiani  inipetit, 

qui  ppnlra  geniinani  Golescalei  praedeslinatio- 

neni  libruin  edideral  erroribus  et  profana  vo- 
cum  no  vi  la  te  scateutem.  Secundus  deccrnit, 

nec  promus  ulli  nuilo  pnvscientiant  Dei  imposuis- 

se  nécessitaient,  ut  aliud  esse  non  possil  ;  adeo- 
que  Gotesealei  errorem  synodis  Mogunlinà  et 

Carisiaeà  pridein  confixum  ,  itcrùin  damnai. 

Terlius  canon  bis  verbis  conceptus  csl  :  Fidcn- 
ter  fatemur  privdestinalioncm  electorumad  vilain 

et  prœdestinationem  impiorum  ad  nwrtem.  Prio- 

ra  haie  verba  in  speciem  videnlur  favcrcGotcs- 
ealco,  qui  conlra  Paires  Carisiacos  geminam 

pnvdeslinalioncm  propugnabal  ;  verùm  quai 

immédiate  scquunlur,  ipsi  directe  adversaiilur, 

atque  penitùs,  consenliunlcumdoctrinâ  capiiu- 
li  Carisiaci  :  «  In  eleelione  tainen  salvandorum, 

<  inquiunt  Patres  Valcntini,  misericordia  Dei 

«  prœcedit  meritum  bonum  ;    in  damnalione 

<  autem  periturorum  meritum  malum  prae- 
i  ceditjuslum  Dei  judicium.  »  Et  paulô  post  : 

«  Verùm  aliquos  ad  malum  prœdestinatoscsse 

<  divinà  polestaie,  videlicet  ut  quasi  aliud  esse 

<  non  possint,  non  solùm  non  credimus,  sed 

<  cliamsisunt,  qui  lantum malum crederevelint, 

«  cum  omni  detestalione ,  sicul  Arausicana  sy- 

<  nodus,  illis  apathema  dicimus.»  Nihil  profec- 
<  tô  aliud  voluit  capilulum  Carisiacum. 

Quarlusagii  de  redemptione  sanguinis  Chri- 
sti.  «  Item,  inquit,  de  redemptione  sanguinis 

«  Cbrisli,  propter  nimium  errorem  qui  de  hâc 

<  causa  exortus  est,  ila  ul  quidam,  sicul  eo- 
«  rum  scriptaindicant,  eliain  pro  illis  inipiis, 

i  qui  à  mundi  exordio  usque  ad  Passionem 

«  Domini  in  suâ  impieiate  mortui  seternà  dam- 
j  natione  punitisunt,  effusum  eum  definiant, 

(  contra  illud   propheticum  :  Ero  mors  tua,  ô 

<  mors;  ero  morsus  tuus,   inferne.   Illud  nobis 

<  simpliciter  ac  fldeliter  lenendum  ac  docen- 

c  dum  placet  juxta  evangelicam  et  apostolicam 

«  verilatem ,  quôd  pro  illis  hoc  datuin  pretium 

«  teneamus,  de  quibus  Dominus  ipse  noster 

c  dicit  :  Sicul  Moyses  exaltavit  serpentem  in 

i  dcserlo,  ita  exaltari  oportet  filium  hominis, 

i  ut  munis  qui  crédit  in  ipso  non  perçai,  s< d 

i   babcal  \ilani  a-lei  nain,   » 

[lis  verbis  Patres  Vajentini  eorura  duntaxat 

errorem  proscribuqt ,  qui,  lcsj£  S.  ̂ ug.  hae- 

rpsi  ~'K  dicunt,  dcuendciite  ad  inféras  Christo , 
credidisst'  inrredulos,  et  onincs  e.iiude  liberatos. 

l'A,  ut  loquitur  Crcg.  Mag.  Homil.  22  in 
E\  angclia  ,  avorte  Cliristi  exinanitos  fuisse  infe- 

ros.  Apposité  duntaxal  ad  banc  cirmicam  sen- 
tentiain,  pcrperàin  et  errore  faeti  capitnlo 

Carisiaco  ailixam  (ut  pluribus  et  manifeste  pro- 
bat  Ilincinarus  qpuspul.  de  Prœdest.  cap. 

L27,  ac  pnescrlim  e\  eo  quùd  postquàin  edixe- 
runt  Patres  Carisiaci ,  nullnm  esse  pro  <pio  Clni- 

slus  montais  non  ftterit ,  slalini  adjeccïe  :  Licet 

non  omnes  passionis  ejtts  my&terio  redimantttr); 

asserunt  Patres  Valcntini ,  «  erroneum  esseaf- 
«  lirmarc  Cbristum  pro  inipiis  qui  à  mundi 

«  exordio  usque  ad  Passionem  Domini  in  suâ 

t  impielale  mortui  sunt,  sanguincm  suuin  cflu- 
«  disse.» 

Hune  lantum  errorem  proscriberc  voluisse 

Patres  Valenlinos,  nequaquàm  verù  negàsse 

Cbristum  mortuum  fuisse  sufficienter  pro  om- 

nibus, tum  suflicienlià  pretii ,  tùm  sulficientià 

voluntalis,  varia  demonslrant.  Constat  id  l°ex 

mox  diclis  circa  Ecclesiam  Lugdunensein.  Ete- 
nim  idem  plane  conlractiùs  exprimuiit  Paires 

Valentini  in  suis  canonibus,  quod  Ecclesia  Lug- 
dunensis  uberiùs  probatet  evolvit  in  suis  libris 

de  tribus  Episl.  et  de  tenendâ  vcritale  ;  id  fa- 

tentur  adversarii ,  et  manifesté  liquet  ex  colla- 
tione  utriusque  texlûs  :  atqui ,  uli  probavimus, 

Ecclesia  Lugdunensis  non  negal  mortein  Cliri- 
sti pro  omnibus  sufficienter,  sed  eflicaciter 

duntaxat  oblatam  ;  ergo,  etc.  Constat  2°,  quia 
in  cilato  canone  ad  doclrinœ  suae  confirmalio- 
nem  laudant  Osec  testimonium  :  Ero  mors  tua, 

ô  mors  ;  ero  morsus  tuus ,  inferne.  Quo  codem 

testimonioususeslGrcg.  laudatà  Homil  22,  ad 

refellendos  haereticos  qui  volebant  Christo  des- 
cendentead  inferos,  exinde  edttctos  fuisse  impios, 

et  ad  cœlestia  régna  perductos.  Constat  5°  ex 
comparalione  quà  uluntur,  serpentis  amaei  à 

Moyse  in  deserlo  exaltati;  sicut  enim  serpens 
ameusillos  tantùm  salvabat  quioculos  in  eum 

convertebanl;  ita  Cbristus  illoslantùm  eflicaci- 

ter et  reipsàredimit,  qui  in  eum  credenles ,  ocu- 
los  fidei  in  ipsum  dirigunl;  sed  quemadmodùm 

Moyses  serpentem  œneumextulerat  ad  salutem 

omnium  qui  à  serpentibus  essent  vulnerati,  ac 

proinde  pro  iis  etiam  qui  suâ  pervicacià  mal- 
lent mori  quàm  in  eum  oculum  conjicere  ;  ita 

et  Cbristus  exaltatus  est  in  cruce  pro  sainte 
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omnium  quos  serpentis  lartarei  virus afltavlt, 

ac  proinde  cliam  pro  reprobia  qui  tanto  reroe- 
dio  mi  noluerunt,  quemadmodùm  exponit  S. 

Aug.  tract.  l"2  in  Joan  Constat  '<■",  quia  Patres 
\  alenlini  qui  Carisiacos  canones  rigorosè  ac 
veluli  hostiliter  discusserunt ,  nihilominùs  ter- 
t i mu  hune  canonem  de  voluntale  salulis  om- 

nium :  Ucus  omnipotent  omnes  homlnes  sine  cx- 
ceptione  mit  salvosfieri,  licet  non  omnes  salventur: 

ne  levissimâ  quidem  censura  notaverunt,  sed 
illuminlactumsilentioprseterierunl.An  itasesc 
gessissenl,  si  assercre  Christum  pro  omnibus 
mortuum  fuisse ,  crroneumjudicàssent?  Sanè 
çùm  sentenlia  de  divinà  voluniate  salutis  om- 

nium, radix  sit  cl  origo  alterius  quae  mortem 
Clirisli  pro  omnibus  sufficienler  oblalam  asse- 
rit,  si  posleriorcm  banc  erroneam  cxisliniàs- 

sent  Paires  Valenlini,  profeclô  in  priorem 
tertio  canonc  Carisiaco  exprès;  m,  censura; 

acùleum  haud  dubiè  distrinxissent;  sicque  ca- 
nonem hune  Lertium  alio  edilo  canone  ipsi  ad- 

verso  impugnare  non  omisissent.  Haec  qui 
apud  se  allenlè  perpendet,  non  dubilabit  pro- 
fectô  quin  Valentina  synodus  silenlio  suo  Ca- 
lisiacum  illud  edictum  comprobaverit.  Cons- 

tat 5°,  quia  synodus  Valentina  saepiùs  indicat 
sese  practer  redemptionem  eflîcacem ,  quà  ho- 
mines  electi  de  facto  salvanlur,  aliam  quoque 
admiltere  suflicientem  quà  reprobi  potuerunt 
salvari.Sic  Can.  2  :  «  Nec  ipsi  mali,  inquit, 
«  ideôpereunt,  quia  boni  esse  non  potuerunt, 
«  sed  quia  boni  esse  noluerunt.  »  Et  adluic 

€  expressiùs  can.  5  docet,  ex  ipsàmultiludine 
«  fideliumet  redemptorum  ,  alios  salvari  aeter- 

«  nâ  salule  ;  quia  per  gratiam  Dei  in  redem- 
«  ptione  suà  fideliter  permanent  ;  alios,  quia 
«  noluerunt  permanere  in  salule  lidei  quam 
t  initio  acceperunt...  ad  plenitudinem  salulis, 

«  el  ad  percepiionem  œternaebeaiitudinis  nul- 
«  lomodô  pervenire.  n  Reprobi  ergo  in  mente 

synodi  Valenlinse  pereunt ,  non  quia  non  pos- 
sunt,sed  quianolunt  salvari  ;  adeôque  à  suffi- 
cienti  redemptione  non  sunt  exclusi. 

Constat  denique,  ut  alia  plurima  praelermit- 
lam,  quia  synodorum  Carisiacae  el  Valentinae 
praesules  in  synodo  Tullensi  apud  Saponarias 

anno  859  congregati  judicârunt ,  ut  poslea 
dicemus,  Carisiacos  canones,  nec  Valenlinis 
canonibus,  doctrinae   S.  Aug.  adversari. 

Quintus  canon  statuit,  quôd  omnes  regene- 
rati  à  peccatis  abluti  sint;  sicque  illum  Gotes- 
calci  errorem  perstringit ,  quo,  teste  Amolone 
et  Hincmaro,  asserebat  solos  praedcslidatos  in 
baptisnio  gratiam  consequi. 

CHATIA.  248 

SexlUS  est  de  libero  arbilrio,  nec  à  Cari- 
Bicnsibus  vel  minimum  abludit. 

I  a  bis  patei  Valentinam  synodum  à  doctri- 
nà  capitulorum  Carisiacorum  Inrei  substanliâ 

non  recessisse;  quamvis  Donnollas  loquendi 
rationes  Hincmari  et  coepiscoporom  à  quibus 

condila  fuerant  praedicta  capitula,  non  appro- 

baverit.  Discordiam  banc  indc  ortam  conji- 
ciunl  nonnulli ,  quôd  cùm  antistiles  diversis 
regibus  parèrent,  facile  in  contraria  studia 

scissi  sunt.  Scilicel  capitula  Carisiaca  ab  epis- 

copisregni  Caroli  Calvi  sancita  sunt,  Valenli- 
ni verô  canones  ab  episcopis  regni  Lotbarii 

conditi. 

Dices  :  Synodus  Valentina  tanquàm  erronea 
damnât  capitula  Carisiaca  ;  ergo  in  rei  verilate 

ab  eorum  doctrinâ  longiùs  distabat.  Anlece- 
dens  constat  ex  can.  4  Valentino  in  quo  post 

verba  superiùs  recitata,  baîc  leguntur  :  «  Porrô 
«  capitula  quatuor  (id  est,  Carisiaca)  quae  à 

«  concilio  Fratrum  nostrorum  minus  prospec- 
«  tè  suscepla  sunt ,  propter  inutilitalem,  vel 
i  etiam  noxietatem,  el  errorem  contrarium  ve- 
«  ritali  ;  sed  el  alia  19  syllogismis  ineptissimè 
c  (à  Joannc  Scoto)  conclusa....  à  pio  auditu 
c  fulelium  penitùs  explodimus.» 

Respondeo  1°  :  Damnant  capitula  Carisiaca, 
alieno  et  perverso  sensu  inlellecta,  concedo; 
legitimo  ac  gerrnano  sensu  exposita,  nego. 
Nam  propler  occultas  simultates ,  de  quibus 
mox  dicemus,  faclum  est,  ut  sicut  ab  Ecclesiâ 

Lugdunensi,  ita  et  à  concilio  Valentino  Carisia- 
ca capitula  inimicè  omninô  explicala,  alque  in 

sensus  extraneos  detorta  fuerint,  etjuxlaillos 
sensus  publiée  proscripla.  Id  perspicuum  est, 
vel  ex  ipso  citati  canonis  exordio ,  ubi  Patribus 
Carisiacis  tacito  nomine  tribuilur  errorde  quo 

nequidein  cogitàrunl;  videlicet,  Christum  mor- 
tuum esse  ut  damnalos  ab  inferis  extraheret. 

Respondeo  2°,  haec  verba  :  Porrb  capitula 
quatuor,  etc.  usque  ad  clausulam,  sed  et  alia  19 
syllogismis,  etc. ,  Valentino  canonici  inserta 

fuisse  ab  Ebbone  Gratianopolitano,  insciiscon- 
cilii  Palribus.  Id  constat,  quia  ii  ipsi  praesules 

qui  Valentinae  synodo  inlerfuerant,  poslea  an- 
no 859  ad  synodum  Lingonensem  et  Tullensem 

convenienles ,  décréta  Valentina  ita  probave- 
runt,  ut  praedicta  verba  expungi  voluerint, 

iisque  praetermissis ,  in  capitula  Joannis  Scoti 
tolum  censurae  aculeum  distrinxerint  :  Porrb, 

inquiunt,  capitula  19  syllogismis  ineptissimè 
quodam  Scoto  conclusa ,  etc. 

Quôd  autem  ab  Ebbone  canoni  Valentino  in- 
serta fuerilcapiiulorutti  Carisiacorum  censura, 
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Inde  fit  ▼erisimile,  quod  Valentinis  canonibus 

condendis  praecipuara  oavaveril  operam,  ut 
ici  ibil  Rincmarus  in  prioread  Carolum  Cabrant 

Epistolâ,  cl  ii i  mlli^i  potesl  ex  ipsa  ejusdem 
eoncilii  prefatione,  inqu&post  archiepiscopos, 
solus  ex  episcopis  Ebbo  nominatur  cum  hoc 
elogio  :  collaborante  cis  qiiàm  ma.rimc  lenerabili 

Ebbonc  ('•ratiaiiopotilano  episcopo.  Hic  porro 
occultas  ciiin  Binemaro  simultates  gerebai,  cô 
quôd  ex  sorore  nepos  essel  alterios  Ebbonis 
qui  adversùs  Ludovicum  Pium  conjuravrr.it , 

quique  eam  t»b  rem  exauctoratos ,  etRhemen- 
si  pulsus  archiepiscopatu ,  suam  in  Sedem 
suffectum  BiDcmarumgravîssimè  tulerat.  Igitur 

avunculi  sui  doloivm  ulturus  Ebbo  Gratianopo- 
litanus,  Hincmaro  et  Carisiaco  capitulisliberiùs 

obtrectabat;  cùmque  in  Valentinâ  synodo  plu- 
rimùm  posset,  recitata  in  objectione  verba  : 

Porro  capitula  quatuor,  etc.,  quibus  Carisiaeo- 
rum  capitulorum  censura  continetur,  quarto 
canoni  inseruissc  non  immérité  conjicitur. 
Cœterùni ,  quidquid  sit  de  hàcce  conjectura  , 
si  agenlibus  Patribus  praedicta  verba  apposila 
fuerunt,  ipsis  aucloribus  suppressa  quoque 
fuère  ;  nibil  ergo  praestant  adversùs  capitula 

Carisiaca.Quà  tandem  ralione  coniposilum  fue- 
ril  totum  istud  dissidiuin  ,  patebit  ex  dicendis 
cap.  sequenli. 

CAPLT  V. 

De  aliis  synodis  in  causa  Gotescalci  habitis. 

Prattcr  synodos  Carisiacam  et  Valenlinam, 
de  quibus  jarn  diximus,  très  aliae  celebratie 
sunt  in  prarsenli  causa  Gotescalci. 

Prima  est  syuodus  Lingonensis  à  Patribus 
Valenlinis  habita  anno  859,  dùmad  concilium 

Tullense  apud  Saponarias  pergebant.  Hàc  in 

synodo  lecti  canones  Valentini ,  suppressaque 

fuit  clausula  contra  quatuor  capitula  Carisia- 
ca;ilaul  illius  elausulae  .nulla  jam  habeatur 
mentio,  tum  in  sequentibus,  tum  in  praesenti 

synodo.  Secunda  est  Tullensis  prima  apud  Sa- 
ponarias post  13  dies  à  synodo  Lingonensi  ce- 

jebrala  ;  adfuère  episcopi  12  Provinciarum.  A 

Patribus  Valentinis  oblati  fuëre  canones  synodi 
Yalentinae,  utab  universo  concilio  approbaren- 
tur  ;  verùm  illorum  lectione  commoti  fuère 

plures  episcopi  ;  quod  ubividit  synodus  statuit, 

<  ut  in  proximo  conciiio  quisque  cum  scriplis 
<  SS.  Patrum  adesset,   et  rébus   examinalis 

<  quod  rectum  videretur  omnes  tenerent  ;  > 
haec  habet  Hincmaruus  opusculo  de  Prédesti- 

nât, cui  consonat  canon  10,  bis  verbis  :  i  Re- 

<  lecta  saut  in  eàdem  synodo  quaedain  capitula 
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«  (  Valent  ina  BCilicet),  Super  quibus  quorumdam 
<  (ratrum  sentis  dissenlire  probantor.  Inde 

i  convenu  inier  episcopos  ut  Deo  Cavente  pace 
«  actranqniilitate  récupéra  ta  simulconveniant, 

<  et  prolatîs  SS.  Scriplurarum  atque  calholi- 
<  corum  doctorum  sententiis  ,  quat  saniora 
c  sunt  concordi  unanùnîlate  sequantar.i  Non 

ergo  m  hoc  concilio  approbatî  fuerant  canones 

Valentini.  Terlia  synodus  es!  Tullensis,  se- 
cunda  apud  Villam  Tusiacum  anno  8G0  habita 
ab  episcopis  Carisiacis,  Valenlinis  et  caeterarum 

provinciarum  Galliae.  Hoc  in  concilio  silue- 
runt  Paires  de  capitulis  Carisiatis  eleanonibus 
Valentinis,  ne  hos  vel  illa  approbando;  animos 

adhuc  commoverent;  sed  in  Epist.  synodali 

quod  rectum  ipsis  videbatur  communiler  fuit 
prolatum.  Quatuor  quaesliouum  hoc  ipsorum 
fuit  judicium. 

1°  De  géminé  vel  unicâ  praedestinalionc  si- 
luerunt  ;  sed  praedeslinationein  eleciorum  pro- 

pugnàrunt.  2°  Liberom  arbilrium  agnoscitur 
in  homine  post  Adae  peccatum,  sed  ad  bonum 

gratià  débet  sanari.  5°  De  voluntale  Dei  haec 
habenlur  :  cNihil  in  cœlo  vel  in  terra  lit;  nisi 

«  quod  ipse  aut  propilius  facit ,  aut  fieri  juste 

i  permiltit,  qui  vult  omnes  homines  salvos 

«  fieri,  et  neminein  vult  perire.  Sed  juslusDo- 
«  minus  justiliam  diligens,  iniquitatem  non 

«  volens,  eis  quos  ad  imaginem  et  simililudi- 
c  nem  suam  fecit ,  nec  post  prhni  hominis  ca- 
«  sum  vult  tollere  violenter  suae  voluntalis  ar- 

«  bilrium  liberum,  quibus  reddere  paratum 

c  est  meritum  ,  >  etc.  Ergo  agnoscitur  volun- 

tas  generalis  salvandi  omnes  homines.  i°  De 
morte  Chrisli  haec    dicuntur  :  «   Qui  corpo- 

<  ris  morte  in  cruce  pro  omnibus  morlis  de- 
<  bitorihus  ,  solus  inter  mortuos  liber  à  morlis 

«  debito  dormiens,  praedestinatus  EiliusDei... 

«  de  bis  qui  in  eum  credere  voluerint ,  sive  ad- 
«  venlum  ejus  in  carne  praecesserint  ,  sive 
«  etiam  lorent  secuti....  aedilicaturus  erat  Ec- 

c  clesiam  aperto  lanceà  latere.  >  Hic  sanè  prae- 
dicatur  mors  Chrisli  pro  omnibus  ;  morlis 

quippe  debitores  sunt  omnes;  sicque  tandem 

sopilaî  hae  circa  praedestinaliouem  controver- 
siaî  quae  Gallicanam  Ecclesiam  tamdiu  agita- 

verant. 

Bissalatio  stxta, 
tiL    WICLEFIST1S. 

Paucis  agemus  1°  de  Wiclefo  ejusque  defen- 
soribus  :  2°  de  ipsius  erroribus ,  5°  de  hœrc- 
seos  WicleO  damnationc. 
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CAPÏT  l'RIMIM. 

Df  H  iclcfo  e jusque  dcfeiisoribus. 

Wiclefo  praelusli  (  m  opinanlur  multi)  Tho- 
mas Bradwardinus  ;  illiqs  palrocinlum  simc- 

pêre  prseserlim  Joannes  lins  et  Hieronymus  de 
PragA  ;  singulorum  notifia  exbibenda  est. 

!°  Thomas  Bradwardinus,  natione  Anglus, 
professione  inonachus  ordinis  Minorum  ,  Oxo- 
niensis  doctor  cognomine  profundus,  in  eàdem 
Universilaie  professor  et  canccllarins;  posthâc 
régis  Eduardi  III  confessarius ,  semel  et  ilerùin 

in  archiepiscopupq  Cantuariensem  electns;  tan- 
dem Inauguratus,  quadragesimo  poslinaugura- 

tioneni  die  mortuus,  lloruit  decimo  quarto  se- 
culo.  Vir  erat  eruditione,  sed  sine  crilicA  ,  in- 

genio  acri,  sed  audaci  praeditus;  imaginatiowis 
phantasmatibus  plurimùm  dclusns ,  totum  penè 
mundum  post  Pelagium  abiisse  asserebat ,  quem 
ut  à  tani  nefando  revocaret  errore  ,  librum 

ediditde  causa  Dei,  quem  tamen  judiciosanc- 
tae  romanae  Sedis  suaque  caetera  opéra  sub- 
jecit. 

"2°  Wiclefus  et  ipse  quoque  Anglus  ,  doctor 
et  Oxoniensis  professor,  deinde  de  Lutterwold 
diaecesis  Lincolniensis  rector;  posthâc  collegii 
Cantuariensis  Oxonii  praefecturam  suscepit ,  à 
quà  lum  archiepiscopus,  tum  Urbanus  V,  quem 
appellaverat ,  eum  ejecerunt;  hinc  odii  in  Ec- 
clesiam  et  errorum  origo.  Hœresi  grassanti 
obstitit  romanusPontifex,  et  illiusjussu  syno- 
dus  Londinensis  Wiclefi  errores  damnavit:  ipse 
hoc  in  concilio  cantavit  palinodiam ,  cujusope 
suam  repetiit  ecclesiam  ,  in  quà  supremum 
obiitdiem  annol387,  vel,  ut  alii  volunt,  4384. 

5°  Mortuo  Wiclefio,non  ideôsopitus  error; 
sed  utràque  polestate  adversùm  illins  discipu- 
los  insurgente,  ipsi  per  Angliam  lalitârunt, 
aut  ex  eà  aufugerunt  ;  ex  bis  unus  cum  magis- 
tri  libris  Bohcmos  petiit ,  illisque  pessimum 
virus  propiuare  cœpil.  Tune  temporis  Horebat 
Joannes  IIus  eloquenlià  et  moribus  compositis 
celebris;  primùm  errorem  impugnavil,  verùm 

paulô  post  miserrimè  deceptus ,  quos  igné  cre- 
mandos  censuerat  libros,  poslea  acriter  défen- 

dit et  explicuit.  Cefisuris  irrelitus  ab  archie- 
piscopo,  sanctam  Sedem  appellavit;  confirmatà 
à  romano  ponlifice  proprii  praelati  sententià, 
novo  instrumento  ad  concilium  œcumenreum 

provocavit,  talique  innixus  appellatione  censu- 

ras et  latam  intcrdu-li  sententiam  sprevit. 
In  bis  temporum  circumstantiis  habilum  fuit 

conc.  Conslantiense;  illud  audacter  adiil  Joan- 
nes Hus,  doclrinam  agnovit,  eam  contcndil 

sanam ,  insinu-iionein  eATagitayit  ut  loeum  dis- 
putationi  darel,  obsequium  prpmisit  nusquàm  , 
nrr   aniniiim  iriiacl;ilioiii  paratum    oslnidit; 

unde  conyielus,  et  pcrlinaç,  judici  secularj 

dereliclus,  pcrtinaciam  et  errores.  Uammisex- 

piavit. 

Eodem  prorsùs  modo  vitoc  cursum  consom- 
ma vit  Hieronymus,  de  Pragà,  fldus  Joannis  Hus 

discipiilus;  accersitus  quippe  à  concilio  Çons- 
lantiensi ,  errores  quos  tuehalur  ejuravit  pri- 

mùm ,  sed  ad  vomilum  rediens ,  et  in  secundo 

lapsu  perlinax  ,  igné  concrematus obiit. 
Ulroque  Wiclelianae  haereseos  duce  interem- 

pto,  in  varias  discipuli  divisi  sunl  sectas;  tan- 
demque  Lutlieranis  et  Calvinislis  conjuncti, 
evanuit  Wiclefislarum  seu  Hussilaruin  Ec- 
clesia. 

CAPUT  II. 

De  Wiclefi  error ibus. 

Erravit  Wiclefus  contra  Deum  elChristum, 

contra  Ecclesiam  variosque  illius  ordines  ac 

membra ,  contra  sacramenta  ;  omnium  de- 
nique  veterum  et  rigidiorum  Praedestinatiano- 
rum  impia  dogmata  renovavit ,  novisque  blas- 
phemiis .  cumulavit.  Hoc  ultimum  errorum  liu- 
jusce  haeresiarchae  caput,  quod  praesentem  ma- 
teriam  spectat ,  hic  prosequemur  ;  nonnulla 
tamen  adjiciemus  ut  plenior  habeatur  notitia 

integri  ipsius  systematis  ;  ex  eo  enim  fonte 
hauserunt  quotquot  postmodùm  subseculi  sunt 
haeresiarchae  ac  novatores. 

Docet  1°,  Deum  prsedestinare  singulas  crea- 
luras  intellectuales  ad  quemlibet  actum  suum , 

etiampeccaminosum.2°Praedestinationesuâne- 
cessitatem  suam  absolulam  ipsis  inferre,  sive  ad 

bonum,  sivead  malum.  3°Eas  tamen  libéras  esse; 
tum  quia  spontanée  agunt;  tum  quia  possent 

non  agere  si  vellenl ,  sed  aliter  velle  non  pos- 

sunt.i°Sicul  praedestinatus  non  potest  àgratiâ 
excidere;sic  praescius(id  est  reprobus)non  potest 

in  illà  perseyerâre.  5°  Deum  non  potuisseprimi 
honiinis  peccalum  probibere.  6°  Verbum  divi- 
num  necessariô  carnem  assumpsisse,  salisfe- 

fecisse  ,  ac  mortuum  fuisse  pro  nobis.  7°  Quod 
priorum  fons  est  et  origo ,  Deum  actu  et  neces- 

sariô producere  ,  lum  ad  intra,  lum  ad  extra, 

quidquid  potest  preducere.  8°  Mundum  pro- 
inde,  et  quidquid  in  mundo  existit,  necessitate 
absolulà  existere;  quidquid  autem  non  existit, 

omninôesse  impossibile;  Deumque  fore  autim- 
polentem  aut  invidum  ,  si  id  quod  producere 

potest ,  minime  produceret.  9°  Quemadmodùm 
Deus  necessariô  producil  quidquid  producere 
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potest  ,  iu  etiam  nihil  annihilais  potest. 

lo"  ûuanquàm  Deus  necessariô  producat  quid- 
« l ii  ï« I  producil ,  ipsum  lanien  liberupi  esse  :  ei 

fermé  ratione  quâ  Deus  (iber  est  in  généra- 

tions l'ilii  sui  quem  Deus  necessariô  ab  aeterqo 
gênerai.  (Jnde  légitima  haruni  omnium  asser- 
tionuro  consequentiaest,  omnia  prorsùs,  lam 

ex  parte  Doi  quàm  ei  parle  creaturae ,  faiali 
quâdam  ac  absolqlâ  necessjtate  evenire. 

Haec  oniiiia  errorpm  porlenta  docuisse  Wi- 
clefuro  constat  ex  variis  ejusscriplis  ,  prœser- 

tim  vcrô  ox  praecipnq  ipsius  opère  Trialoqoin- 
scripto  lib.  1,  cap.  1  ,  10,  11,  13,  cl  lib.  3, 
cap.  7.  Idem  bradant  Thomas  Valdensis  lib.  1, 
cap.  1  et  scqucnt.  ;  Joanncs  Cochheus  lib.  3 
Hist.  Hussitarum,  et  illustrissinius  Bossuet 

lib.  11  Variationum ,  n.  15-2. 
Ex  bis  palet,  uti  annotât  illustrissinius  Bos- 

suet ,  lib.  11  Variationum ,  n.  132,  absurda 

perinde  ac  impia  YViclefi  dogmala  ad  haec  duo 
summatim  capita  revocari  posse.  Primum , 

dura  ac  fatali  quàdam  necessitate  Deum  perpe- 
tuù  agi;  secundum,  quod  ex  altcro  sequitur, 
Deum  causam  esse  et  auctorem  omnium  crimi- 

num.  Inde  prsedicti  haeresiarchœ  doclrina  eô 
tandem  tendit,  ut  talem  inlroducat  Deum, 

qualem  vel  ipsi  atljei  meriiô  negarent  ;  atque 

adeô  insignis  hujusce  reformatoris  religio  ip- 
somet  atheismo  deterior  est. 

CAPUT  III. 

De  hœreseos  Wicteft  damnatione. 

Wiclefi  errores  variis  censuris  eonfixi  sunt. 

1°  Judicio  doctrinali  Universitatum  Pragcnsis, 
Oxoniensis  et  Parisiensis.  Ita  colligitur  ex 
Cochlœo  lib.  1  Hist.  Hussitarum,  et  exconc. 

Constant,  sess.  8 ,  quo  autem  praecisè  anno 

non  omninô  constat.  2°  Eâ  de  causa  tria  habita 
sunt  concilia;  duo  priora  Londini  annis  1582 
et  1596  ;  terlium  verô  Oxonii  an.  1408  ;  in  iis 

synodicis  decretis  plures  el  praecipui  damnati 

sunt  Wiclefiani  errores.  Très  istre  synodi  ex- 

tant  tom.  11  parte  2  concil.  edit.  Labb.  3° 
Joannes  XXIII  dogmata  Wiclefi  damnavit,  li- 

brosque  prohibuit  anno  1415  :  synodale  decre- 
tum  reperire  est  in  collect.  concil.  Labb.  loco 

mox  Iaudato.  4°  Denique,  ultimo  ictu  confossa 
est  Wielefïana  hœresis  in  concilio  Constan- 

tiensi  sess.  8.  Ibi  sancla  synodus  articulos  43 
Wiclefi  damnai ,  plures  ut  notarié  hœreticos   
altos  non  eathoticos,  sed  erroneos;  alios  scanda- 
losos  et  blasphemos ;  quosdam  piarum  aurium  of- 
fensivos;  nonnullos  eorum  temerarios  et  sedi- 
tiosos. 

Ducontos  cliam  T\;(-inta  articulos  à  dooto- 
r  il  tus  Oxnni'  nsihiis  BOUlOS  cadrm  siik  la  iy- 

nodus  ibidem  proscripsjl;  imo  hahito  priùs 
accurato  examine,  latà  gententil  déclarant 

eumdem  Widefum  fuisse,  notoriiun  basreti- 
(inii,  perMnacem  cl  in  lwresi  decessissc; 

ejusque  dudùm  vilâ  lundi  memoriam  damna- 

vit,  atque  illius  OSSa  exhuman  el  extra  Ecclc- 
siam  projici  dccievil. 

His  omnibus  censuris  pra-iverat  ponlilicium 
Greg.  XI  judicium  an.  1577  ,  quo  transmissis 
ad  se  lf)  errorum  Wicleli  capilibus  ,  ponlifex 

ipsos  ex  cardinalium  consilio  damnavit  ,  lille- 
rasque  dédit  ad  âugliaç  rogem ,  Londinenscm 
episcopum  et  Oxonicnsem  academiam ,  quibus 

eos  excitât  ut  oinni  quo  possent  studio  emer- 

genlem  hœrcsim  profiigaront.  Lxtant  hae  pon- 
titicis  lilterœ  in  Labbeanâ  collect.  Concil.  loco 
antea  citato. 

Diôôfrtatio  septima. 
DE   LITHERANIS. 

Dicemus  1°  de  Lulhero  ejusque  prœcipuis 

defensoribus.  2°  De  ipsius  erroribus  ;  3°  de 

muUiplici  Lutheranae  hœreseos  damnatione. 

CAPUT  PRIMUM. 

De  Luthero  ejusque  discipnlis. 

1°  Anno  14S3  Islebii  in  Saxonià  plebeis  pa- 

renlibus  natus  est  Marlinus  Lutherus;  huma- 

nioribus  litteris  imbutus  ,  Erfordiam  se  con- 

tulit,  ubi  ordinem  Eremitarum  S.  Aug.  pro- 
fessus  est.  Inde  Wiltembergam  translatus , 

post  actus  academicos  lauream  doctoralcm 

consecutus  est,  ac  theologiae  professor  crealus 
anno  1415 ,  aetalis  verô  suse  35. 

2°  Anno  1517  ,  cùm  ab  Alberto  sanctae  ro- 

mande Ecçlesiae  cardinal;  el  Moguntino  archie- 

piscopo,  Dominicains  pne  Auguslinianis  pro- 

vincia demandata  fuisset  promulgandi  novasin- 

dulgenlias,  occasione  imininentis  Turcarum  in 
Germaniam  irruptionis  ,  à  Leone X  concessas; 

id  segrè  admodùm  ferons  Lutherus,  primùm 

adversùs  indulgenliarum  duntaxat  abusum  de- 

bacebari  co>pit  ;  deinde  contra  ipsarum  sub- 

stantiam  ;  tum  adversùs  justificationem  ,  sa- 
cramentorum  efficaciam,  aliaque  plurima  fidei 

dogmala.  Intérim  Miteras  dédit  ad  S.  Pontifi- 
cem  eximiae  humilitatis  ac  modeslise  speciem 

prœ  se  ferenies  ;  sic  enim  ipsum  aloquilur  : 
«  Beatissime  Paier ,  proslratum  me  pedibus 

«  une  B.  offero  cum  omnibus  quae  sum  et  ha- 
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i  bco....  approba ,  reproha ,  ut  placuorit ,  vu- 

<  ct'in  tuam,  vocem  Ghrlsti ,  in  le  prsesidenlis 
«  ci  loquentis  agnoscam.  » 

3°  Anno  1518,  in  jus  vocalus  à  cardinal! 
Cajetano  Bommi  ponliflcis  In  Germaniâ  legalo, 
Augustam  venit  baeresiarcha;  cùraqueipsi  in 
erroribuspertinaci  censuras  minarelur  legatus, 
;nl  ponliûcem  appellavil,  clainque  se  Auguslâ 
subduxil;  ac  poslca  cùm  audiret  processura 
siuiin  Romse  conlinuandum  fore;  à  summo 

pontifice  ad  fulurùm  concilium  générale  ap- 
pcllavii,  pracmissâ  in  appellalionis  instrumenta 
solemni  hàe  protestatione  :  «  Contra  unara  , 

t  6anclain  cl  calholicam  cl  aposlolicam  Ecclc- 

«  siam,  quam  lotius  orbis  esse  magistram 
i  ei  obtinere  priraatum  non  ambigo  ,  sanciae- 
«  qun  Sedis  apostolicae  auctorilatem ,  aesanc- 
t  tissimi  Domini  noslri  papa:  benè  consulli 
«  poicsiaicm  nihil  dicere  intendo.  > 

4°  Anno  1519,  publicae  per  mullos  (lies 
Lipsiaî  habitée  sunl  concertaliones  Lulbcrum 

inler  et  celeberrimum  Ekium ,  présente  Geor- 
gio  Saxoniae  principe,  conslilutisque  scribis  ex 

ulràque  parte  qui  dicta  exciperent.  In  bis  dis- 

putalionibus  Ekius  egregiam  de  Lutbero  viclo- 
riam  reporlavit,  qui  mullolies  inter  disputan- 
dum  obniutuit.  Hoc  ipso  anno  Facultales  Co- 
loniensis  et  Lovaniensis  quae  pro  Ekii  parle 
judicium  tulerant ,  censuram  edidère  in  plura 

Lutheri  dogmata  ;  in  lios  aliosque  sibi  adver- 
santes  catholicos  doctores,  variis  el  edilis  mor- 
dacibus  libellis ,  acerrimè  insurrexit  Lulberus. 

Eliam  lioc  anno  cum  expressà  perfectae  sub- 
missionis  alleslalione  ad  Leonem  X,  scripsit  : 

«  Palernas,  inquit,  ac  verè  Christi  vicarias 
t  aures  huic  oviculae  tua;  intérim  démentis- 

t  simè  accomodare  dignetur  Beatitudo  tua.... 
«  Coram  Deo  et  tolâ  crealurà  suâ  teslor  ,  me 

«  neque  voluisse,  neque  bodiè  velle  ,  Ecclesiae 
c  romanae,  ac  Bealitudinis  tuae  poteslatem 

«  ullo  modo  tangere  ;  quin  plenissimè  confiteor 

€  hujus  Ecclesiae  poteslatem  esse  super  om- 
<  nia,  nec  ei  praeferendum  quidquam  sive  in 
«  cœlo,  sive  in  terra,  prseler  unum  Jesum 
«  Christum  Dominum  omnium.  » 

5°  Anno  1520,  Ekius  Romam  perrexit  ad 
Leonem  pontificem  ;  ipsique  significavit  quanta 
Ecclesiai  imminerent  pericula,  si  grassantibus 
in  Germaniâ  Lutheri  erroribus  non  occurrere- 

tur.  Quamobrem  pontifex  bullam  edidit  17  Ka- 
lend.  julii  ejusdem  anni,  in  quà  quadraginta 

et  unus  ex  ejus  erroribus  respective  damnan- 
tur  tanquàm  respective  hœretici ,  aut  scandalosi, 

aulfalsi,  aut  piarum  auriutn  offensivi,  etc.  Pon- 
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llflclo  fulmine  percussum  se  sentions  baerc- 

siarcha,  furorc  actus,  à  ponliflee  ut  ab  Anti- 
ebristû  prOYOCavit  ad  concilium  générale;  li- 
bros  omnes  Juris  canonici  cum  bâc  Lconis 

bullâ  incendit ,  libellumque  apologelicum  cvul- 
gavil  ;ilrocissiniis  caluinniis  releiluin  ;  nec 

dcsiiiii  postea  furens,  variis  scriptisin  ponti- 
liccin,  cardinales,  episcopos;  castérosque  ca- 

tholicos doctores  furenter  debacchari.  Inter 

hujusmodi  scripta  eminet  lilter  de  caplivitale 
Babylonicâ.  Qui  accuratum  desiderat  operum 
Lutheri  indicem,  consulat  Gocblaeum  ad  cal- 

cem  operis  ejusdem  Cocblei,  de  aciis  et  scriptin 
Lutheri. 

Quamplures  sibi  sectarios  adscivit  Lulberus, 
quos  Evangelicos  dici  voluit,  quique  subinde 

in  varias  seclas  divîsi ,  in  quinque  classes  pos- 
sunt  dislribui. 

Prima  est  Lulheranorum  rigidiorum  qui 

pura  Lutheri  seelantur  dogmata.  Horum  Ante- 
signanus  meritô  recensetur  Matthias  Fiaccus 

Illyricus,  cenluriarum  Magdeburgensium  prae- 
cipuus  edilor.  Inter  rigidiores  Lulheranos  nu- 
merari  possunt  Osiander,  Brentius,  Callixlus 
et  alii. 

Secunda  est  molliorum  Lulheranorum  ,  hoc 

est,  eorum  qui  Lutheri  placila  in  nonnullis 
emollire  conali  sunl.  Horum  dux  est  Melanc- 

thon  qui  Confcssionem  Auguslanam  composuit 
anno  1550 ,  unde  Confessionistae  el  molles 

Lulherani  dicli  sunt  qui  eam  sequunlur.  Con- 
fessio  haie  Augustana  nihil  aliud  est ,  quàm  li- 
dei  professio  à  Luthero  primùm  27  arliculis 
proposita ,  deinde  à  Melancthone  11  arliculis 
cmollila,  amplificata  et  meliorem  in  formam 
redacla  ,  sicque  Carolo  Quinlo  imperalori  in 

comitiis  Augustanis  oblata  à  Germanise  princi- 
pibus,  aliisque  istis  adli33rentibus.  Hi  superiore 
anno  1529,  in  generalibus  Spirae  comitiis, 
contra  decretum  quo  praecipiebatur  calholicae 

rcligionis  professio  proteslati  fucrant  ;  unde  et 
primùm  Protestantes  dicti ,  et  caeteri  deinceps 
eis  adhasrentes. 

Tertia  est  Sacramentariorum  ,  qui  à  doclri- 
nâ  Lutheri  circa  Eucharistiam  recedentes  , 

profitentur  in  Eucharistià  Christi  corpus  non 

esse  nisi  in  signo.  Horum  primus  creditur  Car- 
lostadius  ,  diaconus  Wittembergensis,  cui  sese 

adjunxêre  Zuinglius,  OEcolampadius.  Hi  Cal- 
vinianam  haeresim  prasformaverunt ,  de  quà 

postmodùm. 
Quarta  est  Anabaptistarum ,  qui  praeter  cae- 

tera Lutheri  dogmata  ,  docent  baplisma  par- 

vulis  nihil  prodesse ,  eosque  proinde  si  bapti- 
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z;ui  (uerinl ,  iterum  esse  baplizandos  ,  quando 
ad  tdullafl)  seiàtem  penrenêre.  Hujus  secUe ,  in 

varias  postea  ilivis;e ,  auctoresl  anno  L522  Bal- 
tbazar  Pacimontanus ,  vel,  ui  probabiliùs  cre- 
dunl  alii ,  Nicolaus  Slorkius. 

Quinta  tandem  eorum  esl  qui  Adiaphoristœ, 
seu  Indifferenles  dicuntur ,  qaales  fuére  do 
mofliorum  Confessionistaruin  classe  Witlem- 

bergenses  el  Lipsenses  Iheologi,  qui  nedùm 
Ecclesiae  csremonias ,  oonciliorum  conslitu- 
Uunes  ,  sed  eliam  et  Sacramenta  omnia  ad  sa- 
lutem  indifferenlia  esse  contendebant ,  ita  ut 
unicniqne  liboruin  esscl  pro  bono  pacis  illis 
Dlî  vel  non  uli. 

CAPUT  H. 

De  erroribus  Lillieri. 

Non  slatim  suos  omnes  errores  evomuit  Lu- 
llierus,  sed  successione  quàdara  ,  prout  data 

est  oecasio  illos  publicandi.  Ad  quinque  prs- 

sertim  capila  revocari  possunt ,  1°  circa  prs- 
destinationein  ;  2°  circa  substanliam  gratis  ; 
3°  circa  ipsius  agendi  moduni  ;  A"  circa  libe- 
rum  arbilrium  ;  5°  denique  circa  jusiificatio- 
nem. 

§  1.  Errores  Lutheri  circa  prœdestinationem. 

Asserit  Deum  decreto  antecedenti,  positivo, 
iramutabili  ac  necessitatem  imponeote  ,  alios 
prsdestinare  ad  vitain ,  tura  primam  ,  tuni 
secundam  ,  id  est,  tum  fidem  justifieanlem , 

tum  gloriam  ;  alios  verô  prsdestinare  ad  mor- 
tem  ,  tum  primam  ,  tum  secundam  ,  id  est , 
peccatum  et  pœnas  alternas.  Ex  boc  aulem 
irrevocabili  decreto 

Sequitur  1°  Deum  velle  solos  electos  salvos 
fieri  ;  2°  pro  ipsis  solis  mortuum  esse  Chris- 
tum  ;  5°  Deum  esse  causam  et  auclorem  pec- 
cati. 

Hos  errores  passim  docet  Lutberus ,  in  pri- 
mis  lib.  de  servo  Arbitrio ,  et  in  assert,  trige- 
simi  sexli  art.  Ex  quo  constat  Prsdestinalia- 
tianorum  errores  ab  ipso  renovatos  esse. 

§  2.  Errores  circa  substantiam  gratiœ. 

Con tendit  Lutherus  graliam  sanctificationem 

aliaque  dona  primo  homini  in  statu  innocen- 
tis  concessa  ,  ipsi  fuisse  propriè  et  stricte  na- 
turalia  ,  eo  videlicet  sensu  ,  quôd  ipsi  débita 

fuerint  ratione  justitis  et  misericordis  divi- 
ns ,  sintque  partes  ,  appendices  naturs  et 

primordia  naturalia.  Ita  Lutherus  in  cap.  5 
Gènes.  :  c  Statuamus ,  inquit ,  justitiam  non 

i  fuisse  quoddam  donum  ,  quod  ab  extra  ac- 
<  cederet ,  separatum  ù  naiurù  hominis ,  sed 

i  fuisse  rerè  naturalem;   ut  natura  Ada-  estet 
<  diligere  Deum  ,  credere    I>n>  ,  agnoscere 
<  Deum.  Haec  lam  naturalia  fuére  in  Adamo, 
<  quant  naiiiialr  esl  (|uod  oculi  lûmes  reci- 
<  pimit.  >  Ex  hoc  aulem  palmari  prinripio, 

pluiiina  Beqauntui  enronea  consectaria  ,  qu;e 

ultro  agnoacit  Lutherus. 

Sequitur  1"  bomioem  laesum  fuisse  in  donis 
oaturalibus  :  i  Use  probant ,  iuquit  loco  ci- 
\  lato,  originalem  justitiam  esse  de  nalurâ  ho- 
<  niiiiis  ;  eà  aiitciu  per  peccaliiin  aniissâ  ,  non 

<  mansKse  intégra  naturalia  ,   ut  scholasiici 

<  délirant.  >  2°  Hominem  naturaliter  ,  intrin- 
secè  et  substanlialiier  immutatum  fuisse  ,  at- 

que  ex  juslo  ,  innocenti ,  sano  et  integro  ,  per 

peccatum  evasisse  reum  ,  infirmum  ,  corrup- 
tum  ;  ita  ut  nihil  sit  aliud  nisi  miseria  ,  cor- 
ruplio  et  peccatum.  Ita  Matih.  Illiric.  lib.  de 
essent.  imag.  Dei.  Quod  illustrât  exemplo  cor- 
poris  viventis  et  mortui  :  Quemadmodùm  enim, 

inquit ,  ubi  primùm  anima  separatur  à  corjio- 
re ,  nihil  aliud  remanet  nisi  turpe  ac  fœtidum 
cadaver  ;  ita  anima  post  peccatum  inlrinsecè 
et  substantialiter  corruptio  est  duntaxat  et 

peccatum.  5°  Concupiscentiam  ipsosque  con- 
cupiscentis  motus,  rcipsâ  esse  peccata  ;  idque 
non  solùm  in  non  regeneratis ,  sed  etiani  in 
renatis.  Ita  Luther,  in  Assert,  art.  2,  3,  26, 

27.  4°  Quemlibet  juslum  in  quibuscumqne  suis 
operibus  ,  eliam  ex  ohjecto  et  ex  fine  bonis , 
semper  et  necessariô  peccare  ;  tum  quia  in 
iis  semper  aliquid  concupiscents  immiscetur, 

qus  ex  dictis  peccatum  est  ;  tum  quia  proce- 
dunt  ab  homine  jam  vitiato  et  corrupto  per 

peccatum ,  ac  proinde  semper  viliosa  sunt  ; 
eo  ferè  modo ,  inquit  Lutherus  locis  citalis  , 

quo  quilibet  tibis  curvs  aut  equi  tripedis  mo- 

tus semper  vitiosus  est.  o°  Omnia  peccata  ex 
naturà  suâ  morlalia  esse  ,  ac  proinde  pœnis 

sternisdigna  ;  esse  autem  venialia  ex  benigni- 
tate  duntaxat  et  misericordiâ  Dei  ;  quatenùs 

scilicet  justis  non  imputantur.  lia  Luther,  in 
Assert,  art.  27. 

§  3.  Errores  circa  modum  agendi  graliœ. 

His  capitibus  conlinelur  error  Lutheri  circa 
modum  agendi ,  seu  vim  et  efficaciam  gratis. 

Doret  1°,  per  gratiam  ,  voluntali  necessitatem 
inferri ,  non  eam  quidein  qus  coactionis  ac 

violentis  dieitur ,  sed  eam  qus  simplex  voca- 

tur  ;  quâ  nempe  voluntas  ila  ad  unum  invinci- 
biliter  et  insuperabiliter  delerminatur ,  ut  ac- 
tus  conlrarius  ampliùs  non  sit  in  ejus  poles- 

tate  ;  i  Sequitur ,  inquit  lib.  de  servo  Arbi- 
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<  tri*»  T  uns  neoemriè  aperarl....  ncccssaiiô 

<  verà  < I i < - <> ,  non  oobctè,  aecesiiistâ  imum- 
<  UtbiUlalifi  ,  un"  coaclionis.  Hoc  csl  ,  boiuo 

i  »  'mu  vacal  Spiritu  Dei ,  non  quidcm  violen- 

«  lia  ,   V9lttt   raplus  obtorlo  collo  ,    nolens  l'a- 
<  cil  maliim  ;  sed  BpontC  cl  lubcnli  volunlale 
«  lac  il.  Ho*  vocamus  nodo  nécessitaient  im- 
i  mulabililatis ,  i|iiù(l  voliinlas  sese  mutarc  , 
i  cl  alio  verlcre  non  possil.  Iluisùs  ex  altéra 

«  parte,  si  Dens  in  nobis  operalur  ,  niutata  cl 
i  Mandé  assibilata  per  Spirilum  Dei  volunlas  , 
«  ileiùin  niera  lubenlià  et  pronitate,  acsponle 
i  sua  vull  et  laeit ,  non  coaclè  ,  pro  naturà 
<  voluntalis ,  quai  si  cogeretur ,  volunlas  non 
«  esseï  :  nain  coactio  poliùs  est,  ut  sic  dicam  , 
<  nolantas.  i  Nibil  bis  verbis  clarius  exoptari 

potest.  Alque  bine  Bucerus  insignis  Lutbe- 
ranus  lib.  de  Concordià  nieritù  scribit  :  Pax 

est  Lutheranos  inter  et  Catholicos ,  si  sola  coac- 
tio liber tati  répugnât. 

Doccl  2° ,  sub  gratis;  impulsu  volunlalem  , 
utpote  (acullaleni  vitalem  ,  vitaliler  agerc  ;  nec 

instar  lapidis  se  merè  passive  babere  ad  bo- 
num  maierialiter  suniptum  ,  id  est ,  ad  phy- 
sicuin  aclùs.  lia  colligitur  ex  mox  eitatis  Lu- 
theri  verbis  :  Ait  enim  voluntatem  ,  <  Deo  in 

i  nobis  opérante  ,  non  cogi ,  sed  velle  et  fa- 
«  cere  ,  et  ainare  bon  uni  niera  lubentià  et 

i  pronitate  ac  sponte  suâ  ;  etc.  »  Unde  Kenini- 
tius  conqueritur  oppositam  sententiam  Lutbero 
falsô  imponi  :  <  Exagilant  illud,  inquit  parte 
<  prima  Examinis  concil.  Trid.  ad  sess.  6, 

f  quôd  Lutberus  dicit  hoinineni  ad  conversio- 
f  nem  babere  se  merè  passive....  quasi  plané 
i  otiosa  sil  et  iners  voluntas,  et  tanquam  bru  là 

«  agitatione  perccllatur  ,  quod  Lulhero  nun- 
i  quàm  venil  in  menlcm....  Non  docuit  sine 
i  cogitalione  mentis  ,  et  consensu  volunlatis 
i  lieri  conversionem ,  sed  boc  ununi  voluit , 

Deum  ,  eas  quos  convertit  ,  trabere  volunta- 

«  tibus  quas  in  ipsis  operalus  est ,  sicut  Au- 

t  gustinus  loquitur.  »  Itaque  (  quod  observan- 
dum  )  Lutberus  non  praecisè  voluntati  dcnegat 
actionem  ,  determinalionem  et  electionem;  sed 

eam  duntaxal  qùatenùs  ex  activa  indiffercniià 
nulli  necessilali  obnoxià  proficisceretur. 

Docet  5° ,  voluntatem  Deo  movenli  et  exci- 
tanti  assenliendo  ,  nibil  vi  proprià  et  partiali 

virtule  ,  quantumvis  per  graliam  elevalà  ,  coo- 

perari  respeclu  boni  formaliter  sumpli ,  qùate- 
nùs nempe  bonum  est ,  sed  circa  illud  merè 

passive  se  babere  ;  seu  agi ,  non  agere  ;  quan- 
doquidem  Deus  tanquàm  tolalis  et  adsequata 

causa,  iu  ipsà.  et  per  ipsa.ui  yolunUtteni ,  t9- 

tum  quod  bonum  est  operalur.  (Jujus  quidem 
sciilcnlia:  ralio  el  causa  à  priori  ba:c  est ,  quod 
in  principiis  Lutberi ,  ut  anlca  observa vimug , 

oplinia  (|ua;(iue  viri  etiain  sanclissiini  o|tera , 
inliciantur  alicjuâ  peccatilabc;  nempe  propter 
vilimii  conc.ii|»iscenlia; ,  quod  semper  (qiliniis 
àbtibnibué  bumanis  adluercscii.  Quapropter 
inciilosynodiisTrid.  sess.  0,  can.  4,  analbcma 

istud  pi ■onunliat  :  «  Si  quis  dixeril  liberuni  bo- 
i  minis  arbitrium  à  Deo  moluin  et  excitaluni  , 

«  nibil  cooperari  assenliendo  Deo  excilanti  at- 
«  que  vocanti....  neque  posse  dissenlire  ,  si 

t  velit  ;  sed  velut  inanimé  quoddam  nibil  om- 
«  ninù  agere,  merèque  passive  se  babere,  ana- 
€  Ibema  sit.  > 

Docct  4° ,  vim  et  energiam  graliae  ,  ex  vie- 
il ice  ,  superiori  ac  nécessitante  delectalione 

desumi  ;  quod  variis  locis  tradit  haeresiarcba  , 

ac  prœserlim  citato  mox  lib.  de  servo  Arbi- 
trio  :  «  Si  Deus,  inquit,  in  nobis  operatur, 
i  mulala  el  blandè  assibilata  per  Spirilum  Dei 
t  voluntas,  iterùm  niera  lubenlià  et  pronitate, 
t  ac  sponte  suâ  vult  et  facil ,  non  coaclè.  > 

Docet  5°,  non  aliam  in  prœsenli  statu  gra- 
tiam  admillendam  esse  ,  quàm  eflicacem  ,  in- 
vincibilem  et  insuperabilem  ,  cui  voluntas  re- 
luctari  non  possit  ;  verè  ergo  et  propriè  sufli- 
cientem  ,  cui  resislitur  ,  omninô  répudiât  ille 
ac  rejicit. 

Dixi  verè  et  propriè  sufficientem  :  Lutherus 

enim  perinde  ac  caeteii  Protestantes  ,  non  nc- 
gant  motus  supernalurales  distinclos  à  gratià 
elficaci  ;  verùm  motus  il li  débiles  sunl  cl  bonis 

operibus  perliciendis  inipares.  €  Reformati ,  in- 
«  quil Ludovicus  leBlanc  in Tbesibus Sedanens. 

«  pag.  548,  qui  ncganl  omîtes  qui  non  conver- 
<  luntur  ,  graliam  ad  conversionem  sutïicien- 
«  tem  babere  ;  non  negant  tanien  quin  aliquô 
«  usipie  gralia  Dei  operetur  in  inullis  qui  sese 

i  in  peccatis  oblirmant ,  nec  ad  Deuni  per  fi- 
«  dem  et  resipiscentiam  accedunt.  »  Graliam 
porrô  illam ,  inlcriorcm  esse ,  ibidem  lu  m  suo , 

lum  aliorum ,  quos  appellal ,  lestimonio  probat 

praedictus  auctor. 

§  4.  Errores  circa  liberum  arbitrium. 

Ex  diclis  facile  colligitur  qui  sint  Lulheri  er- 
rores circa  liberum  arbitrium.  Censet  1°,  per 

peccalum  volunlalem  amisisse  aclivam  indif- 
ferentiam  flectendi  se  ad  partem  alterutram  ; 

adeôque  jani  non  esse  in  homine  liberuni  arbi- 
Irium,  sed  esse  duntaxat  vacuum  sine  re  lilu- 
lum.  Liberum  arbitrium  post  peccalum,  est  res  de 

wlojiïulo,  ait  Lutherus  m  ari..3$.  Idem  doçet 
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in  Issért.  ejusd'em  arliculi.  Censeï  2°,  non  da- 
ri  in  arbilrio  lihertaiem  à  oecessilaté,  sedtan- 

tùm  à  coàctione.  lia  ciialb  lib.  de  servo  Arbi- 

lrio. Censel  5  ,  nécessitaient  imposition  volun- 

tati  essé  invàriabilem.  eo  sensu  quôd  à  volun- 

tale  inulari  non  possil  ;  sed  de  facto  esse 

mutibilem  el  variabilein,  iia  ni  volùntis  sub- 

ficiatbr  modo  graiide,  modo  concupiscéntix. 

lia  ibidem.  Censel  '»",  \olnnlalem  mère  passive 
se  bàbëre,  respecta  boni  furmalitcr  sumpii , 

sensu  anlea  expositO  ;  iniù  cl  idem  asseril  cer- 
to  quodain  sensu,  respecta  boni  maierialiier 

speelali  ;  quateniis  nempe  ad  illud  non  libère 

et  nini  indilïeienliâ  seipsam  delenninal,  sed 

invineibililer  et  neccssario  delerininatur  ;  ila 

ni  movente  Deo  ad  opus  bonuin,  in  poteslale 

non  liabe.il  volunlas  huniana,  ul  ab  eo  absli- 

nere  possil.  Sic  graiia  praeveniens  vulgô  dici- 

tur,  moins  qui  fit  in  nobis  sine  nobis  ,  non  qui- 
dem  sine  nobis  vilaliter  et  aclivè  concurren- 

tibus,  sed  sine  nobis  libéré  et  ex  indil'ferenliâ 
operanlibus.  Ita  eliam  dicebat  Aposiolus,  se 

non  operari  mollis  indeliberalos  concupiscen- 
ti;e  ;  quia  quamvis  eos  sullîcienter  producerel, 

libère  lamen  non  pruducebat. 

Lutherum  hoc  unum  velle  asserendo  volun- 

talein  se  Iiabere  merè  passive,  constat  1°  ex 
cilalo  anlea  texlu  libri  de  servo  Arb.  in  quo 

expresse  lestalur  volunlaiem  telle,  et  volunta- 

riè  velle,  ugere,  operari.  2°  Es  Melanclhonc , 
Kemnilio,  Zancbio,  aliisque  Lutberanis,  qui  id 

diserte  asserunt  ;  unde  rigidam  illam  ac  seve- 

ram  loquendi  ralionem  abjecerunt,  et  conlès- 

si  sunt  bominem  non  passive  tanlùm  sehabere. 

Verba  Reminlii  anlea  lauuavimus.  3°  Idem  tra- 

dii  Calvinuslib.  1  in  Pighium,  ubi  asseril  i'alsô 
iniponi.  Liithero  liberum  liominis  arbilrium  pas- 

sive, duntaxat  se  luibere.  -iCard.  Osius,  Bellarm. 

Stapleton,  aliique  Controversislae  eodem  sensu 

verba  Lulheri  exponunl.  o°  Denique  id  clarè 
colligilur  vel  ex  uno  Dordracenae  synodi  de- 

creto,  in  quo  sic  decernilur:  «  Ad  hoc  ipsum 

<  opus  regenerationis  habet  se  bomo  passive  , 

«  neque  est  in  poteslale  volunlalis  humanae 

i  impedire  Deum  sic  immédiate  regeneran- 

c  tem.  »  En  quid  sibi  velint  hœretici,  dùm 

merè  passive  se  habere  volunlaiem  asseruni  ; 

nempe,  Dei  regeneranlis  operalionein  non 

posse  impedire  ;  unde  concil.  Trid.  sess.  6, 

cap.  3,  hœrelicorum  eà  de  re  doctrinam  refe- 

rens  ac  danmans,  sic  babel  :  cita  ut  tangente 

«  Deo  cor  hominis  per  Spirilùs  sancii  illumi- 
t  nalionem ,   neque  bomo    ipse  failli]  omninô 

<  agai,  inspiraiionem  ipsam  rççipiçus ,  quippe 
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<  qui  et  illam  abjicere  potest,  >  ete.  Ibi  pro- 
bant Patres  Trid.  bominem  non  se  haliere 

meie  passive,  quia  inspiratioiiem  ila  reeipil, 
ul  abjicere  possil. 

Cënset  5°,  horaiuem  liberum  esse  quoad  of- 
licia  socielalis  civilis.    Ilinc  art.  18  Conlevdo- 

bis  àugustinae  conceptis  verbis  declaralnr, 
vuluiitittem  Iiabere  liberlutem  ad  e(ficiendam  civi- 

lem  jusiitiam,  et  diligeiultts  ret  ralioni  wbjecttu. 
Àddébat  .Melanclbon  in  Àpblogia  ejusdem  con- 

fession is,  ad  opéra  externa  legis  ditinœ. 

§  i».  Errores  circa  justificationem. 

Islud  esl  praecipuum  errorum  Lutlieranorum 

capot,  de  quo  fusiùs  suo  loco  ;  impraesentiarum 

ista  annotasse  salis  sit.  1°  Triplicis  generis  h- 
dciii  distinguunt,  nempe  fidem  historicam,  li- 

dem  miraculorum,  et  lidem  promissionum.  Fi- 

dem historicam  eam  dicunt,  quâ  firmiler  cre- 

dimus  vera  esse  quae  in  Scripturis  contincn- 

lur  ;  de  quâ  Hebr.  11:  Fide  credimus  aplata 
esse  secula  verbo  Dei.  Fidem  miraculorum  vo- 

cant,  quà  fmnt  miracula  ;  de  quâ  prima;  Co- 
rinth.  11  :  Si  liabuero  omnem  fidem,  ita  tu 
montes  transférant,  etc.  Fidem  promissionum  , 
qua;  versalur  circa  promissiones  divinas  de  re- 

missione  peccatorum,  et  justiliâper  Christum 
consequendâ,  qualis  est  illa,  Marci  ullimo  : 
Qui  crediderit  et  baptizatus  fiterit,  salvus  erit. 
Kursùs  fides  promissionum,  aliageneralis,  quâ 
credimus  pfomissam  esse  omnibus  credentibus 

salutem  ;  altéra  specialis ,  quâ  unusquisque 
promissionem  divinam  sibi  applicans  crédit  , 
sive  potiùs  cerlô  conlidit  peccala  omnia  per 
Christum  sibi  esse  dimissa.  In  hâc  firmâ  per- 
suasione  el  liducià  putanl  Lutherani  consistere 
veiam  lidem  elirislianam,  theologicam,  juslili- 
caulem,  ila  ut  ulraque  alia  iidespropriè  appel- 
larinondebeat  lides. Fides  inquit  Luther,  serm. 

Dom.  1  quadrag.  est  certa,  allissimèque  insidens 
dirina-  bonitutis  et  gratiœ,..  fi  duc  i  a.  tiinc  Centu- 
riatores,  cùm  tradunt  communem  doctrinam 
suai  sectae  ceni.  l,lib.  1,  cap. 4,  ita  fidem  defi- 
niunt  :  (ides  est  fiducia  misericordiœ ,  propter 
Christum. 

Asserunt  2°,  per  hanc  fidem,  seu  lirmara 
specialis  misericordiae  fiduciam,  et  quidem 
solam  ,  bominem  justilicari.  Fides  ,  inquit 
Luther  in  cap.  2.  ad  Galat.  est  formalis  jnstilia 
propter  quant  Homo  jnstificatur,  non  propter  cha- 
ritatem.  Et  rursùsibid.:  Fides  sine  el  ante  cha- 

ntaient justificat.  Idem  cliarti  docet  Melanclbon 
in  locis  coruinuhibus. 

Asscrunlô0,  juslilkalionem  soli  lidei  tssead- 
sçribendauij  uqu  quidem  per  oiodum  causa; 
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Cormalis,  aut  efllcientis  pbysicaevel  mcritoriae, 
quasi  ai 1 1   ipsa  si t   jiislilia,  aul  cam   iinpcl rare 

vel  promereri  possit,  Bed  solùm  relative  ;  quia 
videlicel  credendo  aul  potius  confidendo  acci- 

pit,  quod  Deus promitiendo  offert,  lia  Kemni* 
tins  in  Examine  concilii  Trid.  sess.  (i.  Hinc  II- 

lyriciani  et  Wiltcinbergenses  in  colloquio  Al- 
temburgensi  convencrunt  in  eo,  qubdfides  non 

sit  dicenda  causa,  sed  merum  orgattum  justiftca- 
lionis.  Ex  quo  intelligitur  Lutheranos,  qui 

glorianturse  omnia  soli  lidei  adscribcre,  rcip- 
sa  niliil  omninô  ei  tribuere. 

Asserunt  i°,  formalem  nostrae  justificationis 
causam  ,  non  esse  aliquid  intrinsecum  et  nobis 
realiter  minerons  ;  sed  eam  formaliter  con- 
sistere  vel  in  impulatione  justitise  Cliristi , 

ita  lllyricus  et  plerique  alii  ;  vel  in  ipsâ  essen- 
tiali  Deijustiiià  nos  inhabitante,  iia  Osiander; 
vel  in  solà  reraissione,  id  est,  non  impulatione 
peccatorum,  ita  quidem  alii  cum  Calvino  lib.  3 
Institut,  cap.  11.  Il  i  omnes  errores  damnantur 

à  patribus  Trid.  sess.  (i,  dejuslif.  can.  11,  his 
ver))is  :  «  Si  quis  dixerit  lioniines  justificari.... 
«  cxclusâ  gralià  et  charitalc,  quse  in  cordibus 
i  coruni  per  Spiritum  sanctum  diffundalur, 
«  quae  illis  inhaereat....,  anathema  sit.  s 

Asserunt  5°,  unumquemque  posse  ac  debere 
cerluni  esse  certitudine  fidei  divinse ,  sibi  re- 
missaesse  peccala,  aepoinde  verè  justum  esse. 
Ita  Lutherus  art.  11 ,  Melanclhon  ,  Bucerus  et 

alii.  Qucm  errorem  anathemate  percellit  syno- 
dus  Trid.  cilalà  sess.  6,  can.  13  :  «  Si  quis 

«  dixerit  omni  homini  ad  remissionem  pecca- 
t  torum  assequendarn  necessarium  esse,  ut 
«  credat  certù,  et  absque  ullà  hsesilatione 

«  propriae  infirmitatis  etindispositionispeccata 
«  sibi  esse  remissa,  anathema  sit.  » 

Asserunt  G0,  justificatos  omnes  cequaliter 
esse  justos;  cujus  quidem  erroris  fundamenlum 
est ,  quôd  unà  et  eàdem  Christi  justitià  fuie 

apprehensà,  atque  à  Deo  impulatà  omnes  jus- 
titicari  doceant. 

Asserunt  7°,  opéra  bona  ad  salutem  neces- 
saria  non  esse.  Bona  opéra,  inquit  Luth.  lib. 
de  Libert.  christianà  ,  nonfaciunt  bonum  virum, 
necmalnmmala.  Et  lib.  de  Captivit.  Babyl.  : 

Nulla  peccala  possunt  fidelem  damnare,  nisi  sola 
incredulitas.  Eamdem  operum  necessitatem 
communibus  volis  negârunt  Lutherani  in 
Colloquio  Vbrmatiensi ,  ubi ,  teste  Melancht. 
lib.  1 ,  epist.  70,  improbata  fuit  isia  proposilio  : 

Bona  opéra  necessaria  sunt  ad  salutem.  Ilinc 
célèbre  istud  apud  Lutheranos  pronuntialum ; 

videlicet ,  solà  fide  justi/icari  et   salvari    Ito- 
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Sunt  inler  ipsos  qui  dicant  falsô  accusari 

sons ,  quôd  bonorum  operum  nessitatem  ne- 
gent.  lia  Brentius,  Kemnitius  et  alii.  Quin  et 

in  Colloquio  Altemburgensi ,  non  solùm  Saxo- 
ni<i,  sed  etiam  Wittembergenscs  électorales 

iu  co  convenerunt,  bona  opéra  esse  ad  salu- 
lem  necessaria  ,  non  quidem  necessitate  e/ficien- 
tiœ,  ut  ipsi  loquuntur,  quasi  ipsa  sint  autdici 
possint  justificationis  causa  ;  sed  necessitate 
prœ&entiœ,  vel  ut  signa  lidei ,  vel  aliis  de 
causis. 

Caelerùm  ,  quidquid  sit  de  variis  Lutliera- 
norum  loquendi  rationibus,  cùm  propiùs  ex- 
culiuntur  ipsorum  principia ,  et  pleraque 

scripla  Luthcri,  aliorumque  insigniorum  Lu- 
tberanorum ,  videntur  omninù  exislimare, 
posse  hominem  salvari,  eliamsi  nulla  bona 

opéra  facial ,  nec  divina  mandata  custodial. 
Enimvcrù,  uli  antea  annotavimus  ,  perfecliora 

jusiorum  opéra,  in  Lulheranorum  sentenliâ, 
nonnisi  nomine  et  secundùm  quid  bona  sunt, 

reipsa  verô  et  simpliciter  sunt  peccala  mor- 
talia;  ast  quis  dixerit  opéra  quae  tolidem  sunt 
peccala  ex  naturâ  sua  morlalia ,  ad  salutem 
prorsùs  esse  necessaria?  Praeterea ,  si  bona 
opéra  sunl peccala  morlalia,  et  tamen  propter 
lidem  non  impulantur  ;  certè  poterunt  eliam 
mala  opéra  propter  fidein  non  imputari ,  ac 
per  hoc  non  nocere  ;  atque  istud  non  obscure 
docet  Luther,  lib.  de  Caplivit.  Babyl.  ubi  ait, 
omnia  peccata  in  momento  à  fide  absorberi. 

Asserunt  8° ,  mandata  Dei  esse  plané  im- 
possibilia  homini,  etiam  juslificato,  quanlà- 
libet  gralià  instructo  ;  atque  inde  colligunt, 
nullam  esse  in  nobis  veram  aciualcm  justiliam, 

sed  omnia  jusiorum  opéra  esse  peccata  mor- 
lalia ex  naturâ  suà.  Ita  Luther,  in  Assert, 

arl.  2,  51,  32  et  50.  Idem  aperlè  scribit  Me- 
lancth.  in  locis  comm.  tit.  de  peccato  :  Cotise' 

quitur  itaque,  inquit,  omnia  hominum  quan- 
tumvis  laudabilia  opéra ,  plané  vitiosa  esse ,  et 
morte  digna  peccata. 

Asserunt  denique  9°,  bona  jusiorum  opéra 
nullatenùs  esse  meritoria  vita;  et  salutis  œler- 
nx.  Addunt  tamen  ipsa  placere  Deo,  atque 

quorumdam  prsemiorum  temporalium  et  spi- 
ritualium  in  hâc  et  altéra  vita  meritoria  esse  ; 

non  quidem  ex  proprià  dignilate  ,  quasi  reipsà 
sint  justa  et  legi  salisfaciant,  sed  ex  fide  et 
indulgentià  Dei ,  quia  nimirùm  Deus  iis,  qui 
credunt  sibi  remissa  esse  peccala ,  indulgentià 
suà  legit  operum  fœditatem,  cl  sic  accipit, 

quasi  justa  essent.  lia  Confessio  Augusl.  et 

Apo!og.  art.  20. 
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CAPUT  111. 

Dr  multiplia  Luthcruiuc  kœreseoi  damnations. 

Anno  1520,  17.  Kalend.  julii,  Léo  X,  S. 

pontifes ,  apostolico  dogmate  Tù> ,  Lutheri 
propositiones  proscripsit  tanquàm  respective 
hatreticas,  oui  scandalosas,  oui  falsas,  mit  piarwn 

uurium  offensivas.  Eodem  anno  in  Comitîis 

Wormatiensibus,  promovenle  auntio  aposto- 
lico ,  Caesar  edictam  tulit  de  consensu  omnium 

sacri  imperii  principum,  ordinum  etstatanm, 
quo  Latherum  obslinatum  scbismaticum  et 

baerelicum  babendum  cssc  dcclaravit,  denun- 
tiaiis  gravissimis  pœnis  in  eos  qui  dicto  aut 
facto  haeresiarcbam  fovere  praesumerent.  Haec 
narrât  card.  Palavicinus  lib.  1 ,  Hist.  concil. 

Trid.  cap.  27  cl  28. 
Anno  1528  ,  duœ  in  Galliis  celcbralae  sunt 

synodi  in  causa  Luihoranre  haercseos;  vide- 
licet ,  Senonensis ,  praeside  cardinali  de  Prato  ; 
et  Bituriccnsis  ,  préside  Francisco  Turnonio 
archiepiscopo  ;  in  iis  Lutberana  hœresisconlixa 
est ,  variis  de  tidc  editis  decrelis.  Damnati 
sunt  etiam  ac  velili  Lutheri  et  Lutheranorum 

libri. 
Anno  1542 ,  die  10  niartii ,  sacra  Facultas 

Parisiensis  55  articnlos  Luiheranœ  et  Calvi- 
nianae  lueresibus  oppositos,  quasi  formulam 

catholka:  doclrinae  edidit ,  omnesque  sui  ordi- 
nis  Doctorcs  cl  Baccalaureos  ad  subscribendum 

iis  adstrinxit.  De  bis  synodus  Narbonensis, 
habita  an.  1551  ,  sic  slatuit  :  <  In  lucem  édita 

c  sunt  à  dominis  doctoribus  Facultalis  Sor- 

•  bonae  Parisiensis  ebrislianae  legis  axiomaia 
«  die  10  mardi  an.  1542    quoe  tanquàm 
i  vera,  orthodoxa  et  Christianae  religioni 
t  consona  recipimus  ;  eaque  praedicari ,  et 
i  palàm  exponi  in  sacrificio  Missœ  faciendo , 

«  et  concionibus  habendis ,  exacte  jubemus.  d 
Longe  antea  ,  an.  scilicet  1521 ,  die  15  aprilis, 

sacra  Facultas  Lutberi  assertiones  pratdamna- 
verat,  «  tanquàm  simplicis  populi  séductrices, 
c  potestati  Ecclesiae  et  ordini  bierarebico 

€  impie  derogantes,  in  Spiritum  sanclum 
c  blasphémas,  apertè  schismaticas  et  hsere- 
c  ticas.  i 

Anno  1545 ,  Theologica  Facultas  Lovaniensis 
triginta  duos  edidit  arliculos  contra  Luthe- 
ranam  hacresim,  quos  imperator  Carolus  V  in 

omnibus  inferioris  Germaniœ  provinciis  pro- 
muigari  curavil. 

Denique  œcumenica  synodus  Trid.  cœpta 
die  15  decembris  an.  1545,  et  absolula  die  4 
decembris  an.  1505,  Lutheranam  et  Calvi- 

ïii.  x. 
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nianam  haercsira  soieranl  el  decretorio  judicio 

ilerùm  conflxit,  habilis  «'à  de  re  25  sessio- 
nibus. 

VarU etiam  in  eâdem  Lutheranorum  causa, 

babiti  principnm  imperii  convenlus,  in  quibus 
proscriptns  est  Lulheras,  variisque  modis 
cautum  ne  latiùs  diffunderetur  impia  haeresis. 
lia  inprimis  comilia  Wormaticense  an.  i:>21  ; 
Norembergense  an.  1523;  Ratisponense  an. 
L524;  Spirense  an.  i;>2!);  Auguslanuui  an. 
1550.  In  iis  comitîis  principes  Protestâmes 
fidei  sua;  Confcssioncm  à  Melanclhone  exara- 
tain  ,  Augustanam  vulgô  dictam  ,  imperatori 
oblulerunt. 

Ad  conipendiosam,  quamin  islà  dissciiatione 
proposuimus  exhibere  Lutheranismi  synopsim, 
tria  supersunt  observanda.  Primum.  Inter- 
misso  ob  varias  temporis  injurias  concilii 
Trid.  progressu,  eclebrata  fuisse  à  CaroloV 
iroperatore  Augustae  comitia  an.  1518.  lis  in 
comitiis  libellum  promulgavit  imperator  ,  In- 

térim nuncupatuiu,  quod  formulam  doclrinae 
cl  ceremoniarum  in  Germanià  tenendam  in- 

térim praescriberet ,  donec  de  iis  omnibus  in 
concilio  œcumenico  pronuntialum  fuisset. 
Complectebalur  hic  libellus  praecipua  conlro- 
versiarum  capila,  quae  lune  temporis  agita- 
banlur,  viginli  sex  arliculis  disiribula.  Ca- 
tholicis  perindc  ac  Prolestanlibus  plerisque 
displicuit  infaustus  libellus;  hune  improbavit 
S.  ponlifex  ;  cumdcm  è  Calholicis  confutânmt 
Hosius  card.  Lindanus  ;  ex  haerelicis  Phi- 
lippus  Melanclhon  ,  Joannes  Calvinus. 

Alierum  hicannotandum,  istud  est;  nempe, 
varias  variis  temporibus  à  Lulheranis  edilas 
fuisse  lîdei  confessiones.  Quatuor  prœcipuœ 
sunt  :  Auguslana  viuelicet,  Saxonica,  Wittem  • 
bergica  ,  Bohemica.  Confessio  Auguslana  om- 

nium Confessionum  fidei  Luiheranorum  ccle- 
berrima  esl.  Complcctilur  unum  supra  viginli 
arliculos  de  ipsorum  fide ,  septem  verô  de 
prectensis  Ecclesiae  Roman*  abusibus  ;  à  Me- 
lancthone  exarala  fuit,  qui  postca  ipsius 
apologiam  edidit.  In  comiiiis  Auguste  Vinde- 
licorum  habilis  an.  1550 ,  ab  aliquot  Germaniae 
principihus  Carolo  V  oblala  fuit.  Siepiùs  re- 
cognita  fuit  et  emendata;  diversae  extantillius 
editiones,  Lipsiae,  Wiliembergœ,  etc.  quae 
in  nonnullis  sibi  invicem  omninô  adversantur. 
Saxonica  etiam  à  Melanclhone  exarala  fuit 
an.  1551,  eo  scilicet  fine,  teste  Sleidan.  lib. 
22,  ut  synodo  Tridenlinae  exhiberelur  ;  huic  , 
tanquàm  Augustanae  Confessioni  repeliUe, 
subscripserunt  pastores  et    doctorcs  Eccle- 
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siarum    S;i\oiii;i',    Pniueraimc ,  Pnlonia- ,  de. 

Yiginli  collai  articulia.  Wiiirmbcrgica,  teste 
eodem  Sleidan.,  adornata  esl  anno  1505,  à 
Ihvnlio  Eiillicianoiiiin  posl  Mrlanelhoiiom 

dqctissimo.,  per  legalPS  Cdirislophori  diuis 

WïtteinbiTgensis  synodo  Tiidenlina:  oxlii- 

hemla.  Ha-c  sicut  cl  Saxonica  Conl'ossio,  di- 
( -ït  11 1-  niera  Auguslana'  repetitio  ;  asl  in  ulrAquc 
pluriina  conlinentur  Aiiguslaïuc  Conlcssioni 
directe  advorsa.  Triginla  duobus  digosta  est 

arliculis.  Bohcmica  Confcssio,  quae  elYalden- 

siiun  Confcssio  nuncupalur,  à  minislris  Bohe- 
miae  et  Moraviae  circa  annum  CJirîsti  1551 

exarata  fuit ,  atque  à  Luthero ,  Melanclhonc 
ol  Acadcmià  Willcmborgcnsi  comprobata  ; 
tandem  anno  1535  ,  Ferdinando  régi  oblata  à 

îmhilihus  regni  Bohemiae.  20  constat  arli- 
culis. 

Estant  lia?  omnos  fidei  Confessiones  in  libro 

Genevaj  edilo  suij  hoc  tilulo  :  Corpus  et  syn- 
tnqma  Confessionum  fidei ,  elc. 

Terljum  hicobscrvamlum.  Çùni  inter  Luthc- 

ranos  gravissima  feryerent  dissidia  ,  circa  plu- 
riina Çonfessionis  Augustanae  capila  ;  de  neces- 

siialc  videlicel  bonorum  operum  ad  salulem , 

de  viribus  liberi  arbitrai,  ac  pratjserlim  de  Eu- 
charisliâ  ;  ad  bas  lites  componendas  varii 
habiti  sunt  convcnlus ,  Bergae  primùm , 

deinde  Torgae  ;  tandem  Septemviri  Saxoniae 

jussu  ,  à  sex  praecipuis  Lulheranae  faclionis 

theologis,  formula  concordiae  in  convenlu 

Torgensi  adornata  est  anno  1577,  quae  formula 
Liber  concordiœ  solet  appellari.  Eo  in  libro, 

qui  monumenta  apud  Lulheranos  maxime 

aiithentica  complectilur  ,  omnes  qui  aliter  sen- 
tirent, quàm  in  eo  praescripturn  erat,  pro 

hœrelicis  habendos  esse  decernilur.  Huic  sub- 

scripserunt  Saxo  et  Brandebursensis  Septem- 
viri ,  principes,  comités  et  civitates  pleraeque 

Augustanae  Çonfessionis  ,  ut  constat  ex  caïa- 

logo  ,  initio  libri  alïixo.  Multis  lamen  subinde 

scriptis,  animadversionibus ,  censuris  inipu- 

gnalus  est  liber  ille ,  non  modo  à  Catholicis, 
verùm  etiam  ab  hœrelicis  ,  ut  légère  est  apud 

Hospinianum,  lib.  cui  titulus  :  Concordia  dis- 
cors, cap.  27,28,  etc.;  è  Catholicis  librum 

concordiœ  confulârunt  Osius  card.  Lindanus  , 

et  Bellarminus  in  judicio  de  libro  concordiae 

Lutheranorum,  quod  legitur  ad  calcem  tomi 

tertii  Conlrovers.  ejusd.  card. 

I\. 
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Bissrvtatia  octaua. 

Dï    CW.Y'IV). 

Eiiindem  fermé  in  i.,lâ  ac  in  praw •.cdcnli  <lis- 
sn  lalione  ordineni  sectabimur.  Diceiims  obiler 

1"  de  Calvino  ;  2°  de  Calvini  erroribus  ;  3"  de 
Calvinislariim  dissidiis  ;  i°  de  colloquiis  et  sy- 
nodis  in  causa  Calvinianae  haereseos  babitis. 

G  A  PUT  I. 

De  Calvino. 

1°  Joannes  Calvinus,  à  quo  Calvinistas,  post 
Lulbcrum,  omnium  a-lalis  suae  ha:rcsiarcha- 
ruin  facile  prineeps ,  Novioduni  anno  150!), 

parentibus  catholicis  nains  est. 
2°  Luteliam  studiorum  causa  missus,  in  Mar- 

chiano  collegio  primùm,  deinde  in  Monlisaculi 

gymnasio,  humanioribus  liltcris  el  philosophia1 

opérant  dédit. 
5°  Peracto  siiorum  studiorum  decursu  in 

palriam  reversus  est.  Indepaulô  post,  ad  juris- 
prudentiae  studium  aniinum  applicuit  Aureliae 

primùm,  deinde  Biturigi,  ubi  cum  Wolniarn, 
Lutlierano  occullo,  amiciliam  iniil,  à  quo  nova; 
haereseos  principia  di.dic.it. 

4°  Parisios  rediens  cum  Lutheranis  clan- 
destinos  convenlus  agentibus  familiarilatem 

junxit,praescrtimcumINicolaoCopo,Parisiensis 
aeademiae  rectore  ,  novae  doctrinse  principiis 
afllato  :  cùm  aulem  Joannes  Morinus  rerum 

capitalium  judex  integerrimus  in  novalores,  et 

inprimis  in  Copum,  ac  in  Calvinum  ipsurn  in- 
quireret,  uterque  clam  secedere  cogitur.  Hic 
verô,  scilicel  Calvinus,  variis  mulatis  sedibus 

in  Galliis,  cùm  Franciscus  I,  rex  christianissi- 
mus  in  Sacramentarios  igné  animadverteret, 

supplicii  metu  regno  excessil,  ac  Basileam  se 

recepit  versus  annum  1535. 
5°  Ibi  famosum  perinde  ac  exitiosum  edidit 

Institutionum  opus,  in  capita  primùm ,  deinde 

in  posterioribus  editionibus  in  quatuor  libros 

distributum.  Opus  illud  ex  Melancthonis,  Bren- 

tii,  OEcolampadii,  aliorumque  sectariorum  li- 
bris  inagnâ  ex  parte  exscriptum  fuit,  sed  nova 

melhodo,  ac  purioris  latinitatis  elegantià  ador- 
natum.  Deinde  in  Italiam  profectus  est  ;  ex  Ita- 
liâ  cilô  in  Galliam  regressus,  rébus  suis  omni- 

bus compositis,  Genevam  pervenit  circa  annum 
1536,  ibique  domicilium  fixit. 

C°  An.  1537,  à  magistratu  Genevensi,  non 
concionator  tanlùm,  sed  et  theologiae  professor 

eligilur  ;  tum  plurima  edidit  opuscula  pestife- 
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ri>  suis  erroribus  referla.  Variis  subimlc  exojr- 

lis  ac  sedaiis  dissidiis,  Bernenses  Inler  el  pe- 
iifvoiiM's ,  tandem  anno  1541  .  postquàm 
colloquio  Ka^isponensi  interfuit,  omnem  sectae 
suae,  disciplinant  Genevae  constitua  probante 

sfii.tiu,  légesquc  praescripsit,  à  quibus  postea 
discedere  nec  ipsi^-  piinislris,  Dec  <i\il>us  lici- 
tlllll  CSSOl. 

7°  Eodem  anno  15U  ,  edidil  Calechismum 
galliçè  et  |atinè,  in  quaestiones  el  res  p  insiones 
uistributum,  quoin  plurimùm  semper  i  cerunl 
Calviniste-  ;  huic  addidil  precum  ecclesiastica- 
nini  el  administrandorum  sacramentorum  for- 

mulam.  Anno  1512,  mordaci libello  qoemA/?/»- 
dotum  inscrirait,  25  ariicnlos  sacrae  Facultatif 
Parisiensis contra  Lu theranam  liocresim  confu- 
tareaggressusest.  Anno  1546,  akerum  scripsit 

impium  Antidotum  adversùs  concilii  Trid.  ses- 

siones  septem  jam  celcbratas,  paulo  ante  vi- 
rulentissima  evulgayerat  scholia  in  Ponlificias 

litteras  à  Paulo  III,  ad  Carolum  V  imperato- 
rem,  occasione  Intérim  direclas. 

8°  Annis  1550  et  1551,  acerrima  exorta  est, 
Calvinum  intcr  et  plerosque  ministres  Gene- 
venses,  contenlio  de  praedeslinatione.  Eà  oc- 

casione scripsit  librum  de  aeternà  Deî  Praede- 
slinatione, et  libcllum  de  scandalis.  Anno  1552, 

Michaelem  Servetum  ad  inagistralum  defert 

Calvinus,  ac  vivum  crcmari  procuravit  ob  as- 
sertas  in  SS.  Triuitatem  haereses.  Anno  155 ï, 
romminislris  omnibus  subscribenlibns,  Serveli 

errores  conl'ulavit,  alque  haereticos  à  magi- 
stratu  jure  gladii  comprimendos  dcmonstra- 
vil.  Anno  1558,  adversùs ValeutinumGentilem, 

Laelium  Socinum  ,  el  Gcorgimn  Blandratam, 
Trinitatis  hostes  cgit.  Anno  1562,  totïus  suae 

sectae  nomine  Confessionem  lidci  edidit  impe- 
ratori  et  Germanise  principibus,  in  comiliis 
Francofurlensibus  oflerendam  ;  in  eà  Confes- 

sione  impiae  suae  doctrinal  virus  paucis  ac  ni- 
tidè  exponit.  Tandem  anno  1504,  setatis  vero 

54,  variis  gravissimisque  morbis  vexalus,  mi- 
serrimè  obiit,  testions  Lindano  in  dubit.  Dia- 
logo  2,  Sancthesio,  Papirio,  Rolseco  et  aliis. 

CAPIT  II. 

De  Calvini  erroribus. 

Supra  recensitos  Lulheri  errores  docuisse 
Calvinum,  res  est  ceriior  quàm  ut  probalione 

indigeat  ;  eos  siquidem  passim  in  suis  opèri- 
bus,  praeserlim  in  libris  inslitulionum  èhri- 
stianae  religionis  (  ut  vocat  )  conceplis  verbis 

exprimit  ;  idque  perinde  conlitentur  tum  Ca- 
tholici,  tum  heterodoxi  theoloai.  Legatur,  si 
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vacal,  lib  1  Inslil.  cap.  10,  17  ;  lib.  2,  cap.  1, 

3,  etc.,  in  Anlidolo  conc.  Trid.  ad  can.  î.  sess. 
(i  ;  lib.  de  selernâ  I>ci  Praedest,  ;  lib.  5  el  6  de 

lib.  Aib.  contra  Pighinm,  etc.  in  iis  ilaquc 
erroribus  iteram  recensendis  non  immorabi- 

mur  ;  consnlantur  quac  dicta  suni  praecedenti 
disscrtalione  cap.  2. 

Verhm  tria  Mint,  circajusliûcalionis  graliam, 

specialia  Calvinislrarum  dogmata,  mi  annotai 
illustr.  BoSSUet.  lib.  9  Variât.  D.  2,  quse  hic, 

ex  eodem  doctiss.  auctore,  jam  paucis  sunl 

indicanda.  Docentitaque  1°  fidèles  omnes  pos  e 
ac  debere  ccrlos  esse  ccrtiludine  Bdei  divinac, 

non  solnm  de  praesenti  gratiâ  atque  justiiià, 
uii  ccnsenl  Lulhcrani,  sed  etiani  de  sua  perse- 
voranli;i,  pi aedeslinalione  ac  olcctione  ad  glo- 
riain.  Ita  divin,  lib.  3,  cap.  2,  parag.  10,  ubi 
sic  Ioquiiur  :  <  \  crè  fidelis  non  est,  qui  solidâ 
c  persuasione...  divinae  crga  se  benevolentiae 
f  promissionibus  fretus  ,  Indubilatam  salutis 

<  expcctationem  praesumit.  »  Ita  etiam  in  An- 
tidoto  concil.  Trid.  ad  caput  15  cl  14.  scss.  (i. 

ldipsum  définit  synodus  Dordreclana,  quinlo 
doclrinae  capile  de  Persévérant.  SS.  art.  9, 
his  verbis  :  c  De  bâc  eleciorum  ad  salutem 

<  cuslodià  verèque  fidelium  in  fide  perseve- 
«  rantiâ,  ipsi  fidèles  certi  esse  possunt,  et  sunl 

i  pro  mensurâ  fidei,  qnà  ceriù  crcdunt  se  esse 
«  et  perpétué  mansuros  vera  et  viva  Ecclesiae 
c  membra  ,  habere  remissionem  peccatornm, 

»  et  vitam  aelernam.  »  Ibidem  inler  rejectos  Ar- 
minianorum  errores  art.  5  et  5,  refertur  eo- 
rum  sententia  qui  banc  fidei  cerlitudinem 

negant.  Unde  Calvmista  juxta  suae  sectae  prin- 
cipia,  non  mogis  de  suà  aelernâ  salute  dobitare 

polesl,  quàm  Lutberaims  de  suà  praesenti  justi- 
ficatione.  Et  reipsà  in  celebri  Confess.  Frede- 
rici  III,  electoris  Palatini,  quae  refertur  sccundà 
parle  colleclionis  confessionum  fidei  Eccles. 
Reformat,  sic  legitur  pag.  149  :  i  De  catholicà 
i  Cbrisli  Ecclesià  ,  credo...  me  ejus  cœtùs  vi- 
(  vum   membrum   esse  et  perpetuô  mansu- 
<  rum.  >  Et  paulô  post  :  «  Credo  et  confiteor 
<  Deum  Patrem  propter  plenissimam  Cbristi 
<  Passionem,  nunquàm  ullorum  meorum  pcc- 
i  catorum...  meminisse  ;  ita  ut  Dei  judicium 
i  metucre  nequaquàm  babeam  necesse.  »  Et 
rursùs  :  «  Ego  in  chrislianà  hàc  meâ  confessione 
«  cerlo  scio  me  servatum  iri,  et  bilari  vultu 
i  ante  tribunal  Cbristi  compariturum.  »  En  na- 
tivi  sensus  quos  suople  ingenio  inspirât  doc- 
irina  caiviniana. 

Docent  2°,  fidem  et  justitiam  propriam  esse 
eleciorum,  el  semel  verè  acceplam  non  posso 
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ullà  ratione  amilli  ;  <-t  qui  ;il>  eâ  excidere  vi- 

dcntur,  nunquàm  eam  reverà  habuisse.  «  Solos 

cleclos ,  iuquit  Calvin,  lib.  3  Inslit.  cap.  2, 

«  parag.  il,  semine  incorruplibili  Deus  in 

i  pcrpcluum  régénérât  ;  ut  nusquàm  dispereat 
«  scmen  vilae  in  eorum  cordibus  insitura.  » 

Idem  repelit  ibid.  paragr.  12,  et  in  Antidoio 

conc.  Trid.  Idem  eliam  tradunt  inter  Calvini- 
sias  celeberrimi  ;  tandem  istud  controversiae 

caput  contra  Armtnianos  definivit  Dordi-cctuna 
synodus  de  Perscvcr.  SS.  art.  4  et  5  :  <  Verè 

«  fidèles,  inquit,  in  quibusdam  actionibus  par- 

ti ticularibus  à  duel»  gratis,  suo  vitio  recede- 
«  re,  et  à  carnis  concupiscents  seduci,  iisque 
«  obsequi  possunt...  et  in  peccata  eliam  gravia 
t  et  alrocia  abripi...  talibus  autem  enormibus 

«  peccalis  Deum  valdè  offendunt,  reatum  mor- 
«  tis  incurrunt,  conscienliam  gravissimè  vul- 

«  neranl,  sensum  graliae  nonnunquam  ad  tem- 
«  pus  amittunt.  »  Audis  verè  lideles,  gravibus, 
atrocibus ,  enormibus  peccatis ,  non  gratiam 

ipsam,  sed  solummodô  gratiœ  sensum  aniillere, 

idquc  nonnunquam  dunlaxat.  Kursùs  ibid.  art. 

G,  sic  prosequitur  synodus  :  «  Deus  ex  immu- 
«  tabili  eleclionis  proposito,  Spiritum  sanctuin 

«  eliam  in  trislibus  lapsibus  à  suis  non  prorsùs 

«  aufert,  nec  eô  usque  eos  prolabi  sihit,  ut  gra- 
«  lia  adoplionisac  justilicalionis  statu  excidant, 

«  autpeccatum  ad  mortem,  sive  in  spiritum  san- 
<  clum  coinmiltant,  et  ab  eo  penitùs  deserli,  in 

t  exilium  œlcrnum  se  précipitent,  i  Vides  ite- 

rùm  in  mente  synodi,  verè  fidèles,  etiam  dùm 

gravia enormia  crimina  commiltunt,  ègralià  ado- 
ptionis  ac  justificationis  statu  non  excidere.  Certè 

significanlioribus  verbis  componi  non  potest, 
Cbristus  cum  Belial,et  gratia  cum  iniquitate. 

De  Calvinistarum  doctrinâ  circa  prresens 

controversiœ  caput  olim  strenuè  disputàrunt 

crudili  duo  Facultatis  Parisiensis  theologi  ;  eo- 
ruin  discrepantes  senlentiœ  ad  concordiam 

facile  adduci  posse  videntur,  si  asseratur,  Cal- 
vinianum  dogma,  totiusque  seclae  lidem  meritô 

censeri,  quod  Calvinus,  insigniores  inter  Cal- 

vinislas  theologi,  et  synodus  Dordrectana  tra- 

dunt ;  quaravis  nonnulli  ejusdem  sectae  auc- 
tores  ab  eo  dogmate  recesserint  ;  unde  in 
prsesenli  controversià  ,  et  in  quibusdam  aliis 
in  quibus  Calvinisla;  et  Lutherani  variârunt, 
de  ipsis  meritô  dici  potest,  quod  Terlullianus 

lib.  de  Praescript.  cap.  42,  de  haereticis  gene- 
ratim  scribit  :  <  Mentior  si  non  etiam  à  regulis 

«  suis  variant  inter  se   Idem  licuit  Valenti- 
<  nianisquod  Valenlino,  idem  Marcionitis  quod 
«  Marcioni  de  arbitrio  suo  fidem  innovare.  » 
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Et  paulô  i»ost  :  «  Denique  penitùs  inspectai 
i  lia'icscs  omnes  multis  cum  auctortbus  suis 

<  dissentientes  deprebendunlur.  >  Idem  babet 
Vincent.  Lirincnsis  in  Commonit. 

In  islà  autem  Calviniani  dogmalis  conlro- 

versiâ,  altendenda sunt,  inquit  illusir.  Bossue- 
ti us  loco  antea  laudato,  duo  prsesertim  palma- 
ria  Calvinistarum  verba  ,  totaliter  et  finaliler. 

Arminiani  contendebant  bominem  justum 

posse  lidem  et  juslificationem  amitlere  ;  sive 

totaliter,  hoc  est  è  gratiâ  adoptionis  et  juslifi- 
cationis  statu  penitùs  excidere;  sive  (inaliter, 

boc  est,  in  perpetuum,  ita  ut,  ante  mortem 
non  resipiscat  ;  synodus  è  contra  Dordrect. 
Calvini  principiis  flrmiter  inbœrens,  utrumque 

negat ,  et  expresse  définit  justiliam  semel  ac- 
ceplam  esse  prorsùs  inamissibilem  ;  alque  adeù 
justiliam  non  solùm  esse  in  solis  cleclis,  sed 

insuper  in  electis  esse  immobililer  ;  alii  tan- 
dem quidam  è  Calvinislis ,  quibus  prœivisse 

videntur  Petrus  Martyr  in  caput  8  Epist.  ad 
Rom.  et  Kcmnitius  in  Examine  concil.  Trid. 

docenl  posse  justum  labi  et  excidere  à  justitiâ; 

attamen  lieri  non  posse,  quin  ante  mortem  non 
redeat  ad  lidem,  seu,  quod  idem  est,  posse  à 
juslitià  excidere  totaliter,  sed  non  finaliter. 

Ilaque  juxta  professos  Calvinitas,  justitiâ  rc- 
peritur  in  solis  electis,  iisque  inesi  immobililer; 

cùm  ipsa  sil  prorsùs  inamissibilis,  sive  totaliter, 
sive  finaliter.  Juxta  paucos  alios  ex  ipsis  qui 
non  ita  tenaciter  inhaerent  Calvini  placitis , 
fides  et  justitiâ  inest  quidem  solis  electis,  sed 

non  immobililer;  ac  proindè  ad  tempus  tota- 
liter amitti  potest,  sed  non  finaliler.  Juxta  tan- 
dem Arminianos,  qui  hàc  in  parte  Calvini  sen- 

tentiam  prorsùs  deseruêre,  justitiâ  reperiri 

potest  in  iis  qui  non  sunt  prœdeslinati ,  unde 
sive  totaliter,  sive  finaliter  amitti  potest.  Atque 
is  est  quinlus  Remonstratensium  articulus  ,  à 
synodo  Dordrect.  expresse  confixus  art.  4,  5,  6, 

antea  laudatis,  et  insuper  art.  7  et  8,  in  quibus 

loquens  de  gravibus  et  atrocibus  criminibus 
quai  verè  fidèles  quandoque  commiltunt ,  sic 

habet  :  «  In  istis  lapsibus  conservât  in  illis  se- 
«  men  illud  suum  immortale  ,  ne  illud  pereat 

«  aut  excutiatur   sed  ex  graluità  Dei  miseri- 
«  cordiâ  id  oblinent ,  ut  nec  totaliter  fide  et 

«  gratià  excidant,  nec  finaliter  in  lapsibus 

«  maneant  aut  pereant.  i  Nihil  profectô  ex- 
pressius  bis  synodis  verbi. 

Docuit  5°  Calvinus  tanquàm  manifestum  jus- 
tiliae  imputativse  conseclarium,  baptisma  non 

esse  médium  ad  salutem  necessarium,  uli  con- 
tendebant Lutherani  ;  fideliumque  pueros  sine 
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baptisoM  décadentes  Balrari ,  quod  sancti  sinl 
etEcdesiae  membra,  el  in  fœ  lerisba  reditalcm, 

stalim  ac  geniii  sunt  .   a  Dco  ex<  ipiantur.  lia 

;i|i-i  le  Ir.idit  lil  .  1   Institut,  cap.  r>.pai._    20 
<  Quantum  damni  invexeril  dogma  illud  malé 

<  exposîtum,  baptisnu  esse  de  oecessitale  sa- 
<  luii>.  pauci  animadrerlunl   onde  sequilur 

<  non  iilcù  l>.i|iii/.iri  fidellam  liberos,  m  lilii 
«  Dei  tnnc  priinuin  fiant  .  sed  solemni  potins 

<  signo  ideôrecipi  in  Ecclesiam,  quia  promis- 
<  smmûb  bénéficia  jam  ante  ad  Cliri>ti  corpus 
«  pertinebant.  >   Rnrsus  ibideni  :    <  Infantes 
<  nostros,  anteqoàm  nascantur,  seadoptareîn 

<  mju:>  pronontiat  Don-;,  cùmse  nobisin  Denm 
<  tore  promitlit,  seminique  uostro  post   nos. 
t  Bec  \erbo  continetnr eornm  salus.  » 

Atque  ex  eo  postremo  Calvini  dogmate  istnd 
absurdum  seqni  observât  illustr.  Bossnet.  lit». 

''.  ?ariat. n.  L6,sciliect,  omnesfiddis posteros, 
praedestinatos  esse.  Ralioaperta  est  ,  quia  in 
principiis  Calvini  ,  j u>ti(ia  semel  habita  est 
prorsùs  inami>sibilis  ,  et  qui  eam  semel  babet , 

ab  eà  nec  totatitcr,  dcc  finaliter  exidere  potest; 
si  ergo  pueri  fidelimn  nascantur  filii  fœderis 

ac  gralià  adoptionis  instructi,  cerlô  perseveia- 
luri  sunt,  ac  consequenter  sunt  de  numéro 
praedestinaloram. 

CAPIT  III. 
De  Calrinistantm  dissidiis. 

Calviniana  faclio  pro  naturà  et  condilione 
cujuscumque  luereseos  in  varias  sectas  sei^sa 
est,  quarum  1res  sunt  praecipuœ. 

Prima  eorum  omnium  est  qui  para  Calvini 

tnlor dogmata; qnales  sunt  l°Genevensps. 

2°  Befbrmali  in  Gallià,  in  Palatinatu  ,  Belgio, 

Helvelià.  ô°  Presbyteriani,  Puritani,  Indepen- 
dentes  in  Anglià  et  Scotia.  Presbyteriani,  Pu- 
riumi  et  Independentes ,  non  dissentiunt  in 

Confessione  fidei  :  ast  in  ecclesiastico  regimi- 
ne,  ut  ita  loquar,  nonnihil  à  se  invieem  dissi- 

dent. Et--  i  enim  utrorumque  ccetus  regant 
presbyteri,  altamen  Puritani,  qui  se  Calvinistes 
reformatos  jactitant ,  majorera  prae  se  ferunt 
severiutem  in  externâ  disciplina,  atque  statas 
et  sotemnes  Ecclesiae  cceremonias  pertinaeiùs 
répudiant  :  unde  ipsis  Poritanorum  nomen  da- 

tum.  Independentes verôab  utrisque dissident, 
quod  unamquomque  particularem  Ecclesiam 

sui  juris  faeiant.  nec  alii  uili  subjectam  aut  shIi- 
ordinatam  coutendant  ;  cùm  e  contra  tum 
Presbyteriani  tum  Puritani,  juxta  ea  quœ  san- 
cita  sunt  cap.  o  disciplina?  Eccles.  reformat, 
art.  13,  Ecclesias  particulares  colloquiis,  collo- 

roRics 
quiasynodis  provinciliabus,  bassynodi: 
nalibus  subjîcianl ,  cl  qui  eoram  di 

temperare  renuunt,  ex  Eo  esiâ  ejicicndos  pro- 
nuntiant. 

kngio-Calvinianoram  ;  ne 
Lutherani  sunl  Dec  Calviniani  :  -<•<!  bi  pi 
dicnnlar  qui  adhxrenlcong  >riei  errorum  qnos 
Ci  mnerLutberanus,  duxSommersel  Znii 

ans,  regtna  Elizabelh  Calvinismn  favci 

m.iti  Henrici  VIII  addidére  ,   servalis  scinpci' 
uonnullis  ad  bierareniam  pertinentibus  :  unde 

dicti  sunt  Episcopales.  A  Presbyterianis,  Puri- 
tanis  ,  exterisque  refonnalis  différant  tum  in 

quibusdam  dogmalibus,  tum  in  disciplina  :  si- 

qnidem   episcopos  agnosconl  non  solum  ordi- 
dine,  sed  el  jurisdiciioue  presbyteris  jure  divi- 
no  superiores  ;  crucem  non  modo  honorant, 

sed  ejus  signum  sacramentis  et  inprirais  hapiis- 

moadbibent;  qoaecertèà  doctrinâ  el  praxi  Pu- 
ritanorum  prorsùs  aliéna  sunl  ;  summum  Ec- 

clesiam Anglicanae   gobernalorem  et  capnl  rc- 

gem  agnoscunt,  cui  plenitudinem  poteslatis  ec- 
elesiasiicœ  inesse  contendunt.  De  quo  consnli 

potest  illustiis.  Bossuet.  Iih.  7  et  10  Variât. 
Tcrtia  Arminianorum  est  ;  hi  orlum  duxe- 

runt  à  Jacobo  Arminio  ministro  ArasteJoda- 

mensi,  qui  postea  creatus  fuit  Iheologiae  pro- 
fessor  in  Academiâ  Lugdunensi  Batavorum.  In 
multa  fundamentalia  Calviniana?  doctrinx  ca- 

pita,     circa    materiam    de    praedeslinatione , 
de  gratià  et  libero  arbitrio,  de  juslificalione, 
disputalionibus   ac  scriptis    confutavit.     Ad- 
versarium  expertus  est  Gommarum  ejusdem 
academiae  professorem  et   duriorum  Calvini 

dogmatum  propugnatorcm  acerrimnm.   Oter- 

que  suos  habuitsectatores  :  bine  Leydensis  pri- 
mùni  academiâ  ,  tota  deinde  Batavia  varia  in 

.  partesque  scissa  est.  Ad  boscomponen- 
dos  motus  décréta  est  synodus  nalionalis,  qua- 
tandem  Dordrecbti  habita  est  an.  1618.  In  bac 

celeberrimà   Reformatorum  synodo  .  damnala 

sunt  quinque  famosa  doctrinae  Arminianorum 

capita,  atque  in  eos  lata  est  synodica  sentenlia 
bis  vérins  :  <  Synodus   pra?dictis  citatisom- 
c  ni  ecclesiastico  munere  interdicit,  eosque  al» 
«  otficiis  suisabdicat    donec  per  seriam  re- 
i  sipiscenliam,  diclis,  factis,  sludiis  contrariam 
f  abondé  comprobatam,  Ecclesiae  satisfaciant.  > 
Arminiani  deineeps  etiam  Bemonstratens  - 

appellati  sunt  ob  libellos  supplices  ordinibus 

Bollandix  et  synodo  Dordrech.  oblatos,  in  qui- 
bus  saepè  Bemonslratensium  Domine  se  indigi- 
tant;  dicti  insuper  molles Calviniste,  ob  emol- 
litam    Calviniauorum  dogmatum    duritiem  ; 
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Goniraaristis  verô  ipsorum  adversariis,  Conlra- 
remonslratcntium  et  rigidiorum  Calvinistarum 
iioincii  dalum.  Inler  Arminianos  eminent  Ar- 

minius,  Episcopius,  Grolius ,  etc.;  inler  Gom- 
inaristas  aulem  Gomraar,  Scullet.,  Breytinge- 
rus,  Hermannus,  Polyander,  etc. 

GAPUT  IV. 

De  colloquiis ,  synodis ,  et  fidei  professiontbus  in 
causa  Ctiliiiiiunâ  Itubitis. 

Duo  habita  stmi  in  Galliiscclebcrrhna  Collo- 

quia,  adCalvinianos,si  fieri  posset,  fn  unitalem 
Ecclesiae  revocandos.  Primum  anho  1561,  Pois- 
siaci  indiclum  luit  ad  dieni  9  septembres,  lîuic 
aderant  cum  adolescente  rege  Càrolo  IX  et  re- 
ginâ  maire,  rege  Navarrae  ,  aliisque  regii  san- 
guinis  principibus,  sex  cardinales,  Burnonius, 

Turnonius,  Càslillionatus,  Lolharingus,  Arinë- 
niacus  cl  Guisius  ;  archiepiscopi  et  episcopi 
circiter  quadraginta,  seleclique  doclarcs,  quos 
inler  emmenant  Claudius  Espencœus  et  Clau- 
dius  Sanclesius  Parisienses  theologi.  Ex  parle 
verô  bocreticorum,  Theodorus  Beza ,  minisler 

Genevensis,  Pelrus  Vermilius  ,  Martyr  cogno- 
minatus,  aliique  numéro  tredecim  ,  curn  duo- 

bus  et  vigenli  Calvinianae  factionis  depuiatis. 
Prima  sessione  comminislrorum  nomine  pero- 
ransBeza,  in  hanc  impiam  blasphemiamerupit, 
tantùm  ab  Eucharistià  distare  corpus  Cltristi , 
quantum  supremum  cœlum  à  terra.  Ad  Bezœ 

blasphemias  praesulum  cœlus  cœlerique  omnes 
Catholici  inhorruêre  ;  quod  Turnonius  card. 

Antislitum  princeps,  et  Galliarum  primas  regi- 
nai  significavit,  addens,  statim  à  consessudis- 
cessuros  fuisse,  niai  eos  régis  reverentia  con- 
linuisset.  Secundà  et  tertià  sess.  babitis  die  10 

et  24  ejusdem  mensis,  cardinales  Turnonius  , 

à  Lolbaringiâ,  neenon  Espencaeus  et  Sancle- 
sius Parisienses  doctores  erudilè  confutàrunt 

quœcumque  Beza  aliique  Comminislri  de  suae 
doctrinse  capitibus  prolixe  disseruerant. 

Actum  deinceps,  jubente  reginà,  in  privalis 
collationibus,  de  formula  fidei  circa  Sacramcn- 
tum  Eucharistiae.  Post  varias  collationes  à  mi- 

nistriseâ  de  re  babilis  ,  in  banc  tandem  conve- 
nère  formulam,  quam  referl  Beza  Iib.  4  Hisl. 

Eccles.  Reform.  p.  608.  Ministrorum  formu- 

lam obtulil  regina  prœsulibusPoissiaci  congre- 
galis  ,  et  bi  illam  doclorum  Parisiensium  cœ- 

lui  expendendam  connnunicavère  ;  qui  doclri- 

nalijudicip  liane  conûxcrunt,  non  modo  tan- 

quàm  insufjicici'.tem  ,  sed  etiam  uli  captiosam, 
hœreticam ,erroresque  plurimos  contra  SS.  sacra- 
menli  Altaris  institutionem  continentem.  Doelo- 
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rnni  censurais  praésùles  judiclarlâ  auctbHtate , 
siiiniiio  consensu  cbnflrmârunt  ;  cul  judicid 

subscribere  pùgnaciter  reniierunl  lieza,  ipsftis- 

que  syminisia'  ;  sicque 2J5  bovembrls  s(»liiiinii 
est  colloquiuni,  in  qùo  veriias  de  ha-.rciieorum 
fraùdibus  et  insidiis  victrix  exiilit. 

Altcrum  cohoquium  ad  S.  Germanum  in  La- 

va, jussu  regina;  cèlebratum  fuit;  in  co  sclei ■- 
ii  è  sacra  Fàcultatc  Parisiens!  doctores,  contra 

Bezam  sociosque,  inviclis  argumenlis  demons- 
trârùnt,  iniaginum  usurn  cùltumquè  pium  es- 

se ci  omnihô  retinèhuurà. 

Quod  speelat  ad  synodos  in  causa  Calviniano- 
rum  habitas,  vigenli  novein  nationales  in  Gal- 

liis  à  (,'alvinisliscelebrata:  surit,  quaruin  acla  in 
unum  collecta  el  ex  ordine  digesta  fuêre  duo- 
bus  tomis  ab  Aymone  tbeologo  et  jurisperilo 

Eccl.  Reform.  Ex  bis  synodis  celebriores  vi- 
dèhlur,  1°  Parisiensis,  habita  an.  1559,  die  25 
Maii.  Ha;c  omnium  prima  est  ;  in  eà  quadra- 

ginia  disciplina;  capita  ordinata  sunt,  ex  qui- 
bus  iterùin  expensis,  mulatis  ac  correclis  ,  su- 
bindc  formatus  est  libellus  ille  ,  cui  titulus  ; 

La  discipline  des  Eglises  Réformées  de  France   

2°  Rupellensisan.  1571,  cui  praefuit  Theodorus 
Beza  ;  in  eâ  actum  est  de  instaurandâ  discipli- 

na, ex  superiorum  bellorum  occasione,  collap- 

sâ....  3°  Vapincensis  an.  1003;  in  eâ  dammata 
fuii  Piscaloris  doclrina  circa  justificationem  ; 

condilus  insuper  fuit  famosus  ille  fidei  arlicu- 
lus,  quo   definiebatur  papam  esse  Antichris- 
tum    4°RupelIensis  an.  1007,  inquâ  art.  9, 
expresso  ac  solemni  omnium  ministrorum  con- 

sensu confirmata  fuit,  tanquàm  verissima  ac  in 

Scripluris  fundata,  inox  recensita  definitio  sy- 

nodi  Vapincensis  circa  Antichrislum    5° 
Carantoniensis  an.  1020;  in  quâ  canones  Dor- 
drect.  gallicè  translati  fuêre,  atqueab  omnibus 
iraperata  subscriplio  in  hœc  verba  :  Je  reçois, 

approuve  et  embrasse  toute  la  doctrine  enseignée 

au  synode  de  Dordrect  ;  comme  entièrement  con- 
forme à  la  parole  de  Dieu,  et  Confession  de  foi  de 

nos   Eglises    6°  Altéra  Carantoniensis  an. 
1651  ;  in  eà  emissum  est  famosum  illud  De- 
cretum  quo  Lutherani  prœsentiam  realera 

agnoscentes,  ad  communionem  admiltunlur  ; 

atque  expresse  declaratur  nihil  in  eorum  doc- 
lrina esse  quod  idololatriam  aut  superstilionem 

redoleal.  Sic  îoquitur  synodus  cap.  22,  art.  1  : 
«  Attendu  que  les  Eglises  de  la  Confession 

«  d'Augsbourg  conviennent  avec  les  au  1res Bé- 
«  formées  aux  principes  et  points  fondamen- 

«  taux  de  la  vraie  religion,  el  qu'il  n'y  a  en  leur 
«  culte  ni  idolâtrie,  ni  superstition,  pourront, 
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i  sans  faire  abjuration,  rire  reçus   à  la  sainte 
<  Table,  oie.  y 

Atque  lire  sunt  pMecipott  Calvinistarum  sy- 

noili    in  Gallis   habila'.  Ouainpluritna'  alia*   in 

ra'ii'i'is  ragionibus  célébrât*  soin  .  Intet  qtias 
profectô  celcherrima  est  synodus  Nalionalis 

Midilttana.  Indicta  foil  BfiUfl  i i> 1 8,  ad  diri- 

menda  BfssMia  eirca  quinque  supra  memorata 

dotlrina'  capita  in  Ecclesiis  prrescrliin  Bdgicfe 
controversa,  Arminiaiios  inter  et  Gomriiarfstas. 

Prima  Se&SfcJ  habita  fuit  13  noveinbris;  in  câ 

et  in  50  sequentibus  iuotai  sunt  quajsliones  ad 

disciplinam  spectanles  ;  poslmodùm  actum  de 

doctrinà    sessione  27,  solemni  protesta- 

tione  signilicàrunt  Anniniani,  se  Dordrecta- 
nain  synodum  pro  legilimo  controversiaruin 

suarum  judice  non  posse  agnoscere ,  qiiôd 

iidein  in  eà  sederent  adversarii  et  judices,  qui 

nimirùni  dogmala ,  de  quibus  judicium  expec- 

tabalur,  pugnaeiler  defenderenl.  De  liâe  pro- 
testaiione  rogatœ  sunt  sententiae,  ac  unaninii 

consensu  judieatum  fuit  nullam  illius  haben- 

dam  esse  ralionem  ,  quôd  scilieet ,  minor  et  re- 

centior  pars  ,  nntnerosiori  et  antiquiori  parti  ne- 

cessarib  cedere  deberet;  quod  sanè  ,  inquit  lllus- 
triss.Bossuet.  lih.  14  Variât,  n.  71  deeretorium 

etttt  contra  Armi'iianos;  verùm  eô  non  minus 

invietè  oppugnabanturGommarista?,  eùm  ipsis- 

simum  esset  niomcntum  quo  premebantur  Pro- 

lestantes, dùm  Trid.  conciiii  judicium  detrec- 
tabant    Sessione  156,    quinque   doctrinal 

capita  Remonstratensium  sigillatim  variis  cano- 

nibus  confixit  synodus ,  atque  genuinam  Eccle- 
siarum  Reformalarum  doctrinam  explicuit 

circa  unumquodque  ex  illis  doctrinal  capili- 
bus....  Sessione  138,  lata  est  in  Armenianos 

synodica  seutenlia ,  qui  ipsos  tanquàm  »  per- 
i  vicacire  reos  et  convictos  ecclesiastico  mu- 

i  nere  interdicit  (synodus)  donec  Ecclesiae  sa- 

c  tisfaciant,  atque  ad  ejus  communione.n  re- 

i  cipiantur...  I  Denique  die  9  maii  anni  1610, 

celebrata  est  ultima  sessio,  quœ  fuit  154.  >u- 

merosissima  fuit  ista  synodus,  buieque  sub- 

scripserunt  quamplurium  Ecclesiarum  Refor- 
matarum  pastores  et  doclores;  scilieet,  ex 

magna  Britannià,  ex  Palatinatu  ,  ex  Hessià.  ex 

Helvetià,  ex  republicà  Genevensi,  exre  publicà 

Bremensi,  exEcclesiis  Belgicis,  ex  Hollandià, 

exZelandià,  expiovineiâCltrajeclinà,  exFrisiâ, 

ex  Transilvanià  ,  etc.  Proximè  secuta  synodus 
Nalionalis  Ecclesiarum  Reform.  Galiican.  an. 

1620,  acta  Dordrectana  expresse  confirmavit; 

adeô  ut  nihil  apud  Calvinislas,  majoris  mo- 
menti  ac  ponderis   esse  debeat  Dordrectana 
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synodo,  lotac  tantis  suarum  Eccléslartun  mu- 
nilà  Milfragiis. 

Tandem  quod  Bpectat  ad  Coufesstdtics  Dtici 

Calvinistarum  ,  niniis  longuin  forci  cas  sigill;:- 
lim  recensera,  adeà  variae  suntac  multipficés; 

pracipuas  duntaxal  hic  indkabimus.  Sex  om- 
ninôsunt,  llclvelica,  Gallicana,  Angelicana , 

Scuiicana,  Bëlgica  et  Argéntinensis. 

llelvelica  triplex  est.  Brima  BafeileS  édita 

anno    1532;    bre\ior   est,    undecim    duntaxal 
cotistâas  arliculis.  Altéra  BasTteac  iterbm  édita 

an.  1556;  paulo  prolixior  est,  27  constat  arli- 
culis.  A  ministris  Tigurinis  et  Brrnensibus 

exarata  fuit,  offerenda  concilie)  o'cumenico 
quod  passim  allirmabatur  brevi  fului  uni.  Inter 

ministros  eminebat  Bullingerus;  iis  sesc  ad- 

junxerant  Capito  et  Bucerus  minislri  Argenli- 

nenses  qni  Basileam  recens  advenerant ,  rogan- 
les  ut  illa  Confessio  sic  adornaretur,  ut  inter 

Ecclesias  Reformatas  sanciretur  concordia. 

Terlia  exarata  fuit  an.  1566,  itidem  Basileae  ; 

iongè  prolixior  est,  et,  ut  ipsi  loquuntur, 

acairatiits  conscripta.  In  30  capita  dislribui- 
tur. 

Gallicana  Confessio  fidei  an.  1559  in  synodo 

nationali  Parisiensi  édita  fuit  ;  atque  nomine 

Ecclesiarum  Galliœ  ,  Theodorns  Beza  eam  obtu- 
litCarololX,  in  colloquioPoissiacensian.  1561; 

confirmala  fuit  in  synodo  Bupellensi  an.  1571. 

Summo  in  pretio  babetur  apud  Calvinistas, 

illiusque  exemplar,  cui  illuslriores  ac  nobilio- 

res  Iiujusce  sectae  in  Gailiis  asscclae  subscri- 

pserant ,  sedulô  asservalur  in  archiviis  Gene- 
vensibus.  Quadraginla  arliculis  digesta  est. 

Anglicana  in  synodo  Londinensi  édita  fuit 

an.  1562  ad  tollendam  opinionum  dissensionem 

et  ad  consensum  in  eorum  religione  lirman- 

dum.  Quadraginta  constat  arliculis;  trigesimus 

septimus  spectat  auctoritalem  ecclesiasticam, 

cujus  plenitudinem  regiae  majestali  inesse 

contendunt.  Ibidem  addunl,  Romanum  Ponti- 

ficem  nullam  liabcre  jurisdiclionem  in  regno  An- 

gliœ..  Hi  articuli  denuô  confirmali  fuère  sub- 
scriplione  episcoporum  et  cleri  inferioris  an. 
1571. 

Scolica  duplex.  Prima  anno  1568  scripla 

fuit,  et  nomine  ordinum  regni  et  Parlamenli 

promulgala;  altéra  exarata  fuit  an.  1581,  sub 

hoc  lilulo  :  Generatis  Confessio  verœ  et  christianœ 

fidei ,  secundum  Dci  verbuni,  et  acta  nostrorum 

Parlamehforvm. 

Belgica  Confessio  édita  an.  1561,  in  Belgii 

synodo  confirmata  anno  1579,  in  Dordrectana 

synodo  recognita  et  ilertun  approbata  fuit  an. 
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1619,  uti  orthodoxa  et  verbo  D<i  conteraient. 

Triginta  scplem  compleclitur  arliculos. 
Pulonica  in  synodo  Czcngerinâ,  uno  con- 

Bensu  exbibila  <■!  dcciarata;  excusa  fuit  anno 
1570. 

Vrgentinensis  Confcssio  ûdei,  sive,  ut  vo- 
cant,  quatuor  civitatum  imperii,  anno  1530 
scripla  fuit;  in  Comitiis  Auguslanis  pcr  legalos 
civitatum  Argenlorali,  Constantin,  Meinmingae 
ci  Lindayiae ,  Carolo  V  imperatori  exhibita  Cuit. 
Viginti  tribus  constat  articulis.  Mox  rccen- 

sitœ  lidci  confessioncs  sigillatim  cl  ex  integro 
recensentur  in  colleciione  confessionum  fidei 
Protestantium,  Genev»  excusa  an.  1554,  sub 
hoc  titulo  :  Corpus  et  synlagma  Confessionum 
fidei ,  etc. 

Caelerùm  concilium  Trid.  sub  Pio  IV  pon- 
lifice  maximo  absolutum,  Calvinianam  perinde 
ac  Lutheranain  haeresim  confixit,  debellavit, 
proslravitque,  impia  utriusque  bœresiarchae 
dogmata  distinçtis  canonibus  sigillatim  et  ex- 

presse analhemalizando  ;  videlicet,  55  canoni- 
bus, de  justiûcatione;  13  de  sacramentis  in 

génère;  14  deBaptismo;  3  de  Confirmatione; 
11  de  Eucharistie  ;  15  de  Pœnitentià;  4  de  Ex- 

tremâ-Unctione  ;  4  de  Communione  sub  utrà- 
que  specie  ;  9  de  Sacriflcio  Missœ  ;  8  de  Ordine; 
et  12  de  Matrimonio. 

XHs^rtatto  noua. 

DE  MICHAELE  BAÏO. 

Quandoquidcm  plurimas  è  propositionibus 
Baii  à  Jansenio  renovalas  in  prœseuli  tractalu 

impugnaluri  sumus,  juvat  quaecumqucad  prae- 
senlem  controversiam  spectant,accuralè  cl  bre- 
viter  quantum  lieri  polerit,  pertractare.  Quod 

ut  cum  ordine  exequamur,  ad  tria  capila  revo- 
cabimus ,  qua±  hîc  dicenda  habemus.  Primum 

erit  de  Historiâ  Baii.  Secundum  de  syslemate 
Baii.  Tertium  de  Bullà  Baianâ. 

CAPUT  PRIMUM. 

Historica  causœ  Baianœ  synopsis. 

Totius  causai  Baianœ  bisloricam  synopsim 

tribus  paragrapbis  absolvemus.  Primus,  exor- 
dium  causie  Baianae  paucisexponet;  secunclus, 

progressuni;  terlius,  exitum  ejusdem  contro- 
versiae. 

§  1.  Exordium  causœ  Baianœ. 

Anno  1513,  Michael  Baius  natus  est  Melini , 

quod  est  oppidum  Belgii  in  territorio  Athensi. 
An.  1350,  laureâ  doclorali  donatur  in  sacra 
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I  ;k  ullale  Theologicâ  I.ovaniensi.  Fodem  anno 

cxorla  est  famosa  illa  de  gratiâ  concertalio, 
inter  Petrum  de  Soi<>  sacrae  theologise  profes- 
soicin  in  Universitate  Dilinganâ,  etRuardum 

Tapperum  UniversitaUs  Lovaniensis  cancella- 
riuin.  Naturam  graliaî,  ipsiusque  agendi  mo- 
(lum  et  dislrihulionein  polissimùin  spectabat 
islhaec  disputatio;  et  baec  fuit,  ut  observant 

nonnulli,  veluli  prima  radix  et  origo  contro- 
versiae  Baianœ;  scilicet  durioiibus  Soli  placitis, 

qua;  impugnaverat  Tapperus,  tcnaciùs  inbae- 
rens  Bains,  ea  postmodùrn  addilis  novis  erro- 
ribus  auxit.  Epislola;  Pétri  Solo  ad  Tapperum 

et  Tapperî  ad  Petrum  Solo ,  extanl  ad  calcem 

operum  Rcginaldi. 
Anno  1531,  sacras  litteras  in  academià  Lova- 

niensi  professus  est,  in  locum  Joannis  Leo- 
nardi  Ilasselii ,  qui  à  Carolo  V  ad  concilium 
Tridentinum ,  boc  ipso  anno  in  mense  maio 
reassumptum,  delegatus  fueral,  cum  Ricardo 

Tappero  et  Judoco  Ravesleyn  ejusdem  Acade- 
miae  Lovaniensis  doctoribus. 

An  1552,  mortuo  Tridenti  Hasselio,  regius 
sacrarum  Litlerarum  Professor  inslituitur 

Baius  :  quod  munus  per  integros  fermé  qua- 
draginta  annos  exercuit.  Eoilem  anno  28  apri- 

lis  Tridenlina  synodus  propter  bellorum  tu- 
mullus  rursùs  intermissa  fuisset,  Ruardus 

Tapperus,  quem  magistrum  habuerat  Baius,  et 
Judocus  Ravesleyn  è  Trid.  concilio  Lovanium 
reduces,  Baio  ab  antiquis  Scholae  Lovaniensis 

placitis  recedenti,  atque  nova  disseminanti  cum 
Joanne  Hesselio ,  omnium  consiliorum  suorum 

socio  ac  participe,  fortiter  obsiiterunt. 

An.  1558,  cùm  prava  sua  dogmata  dissemi- 
nare  non  desisteret  Baius,  ipsiusque  partes 

apertiùs  juvaret  Hesselius,  doctor  et  professor 

in  Facultate  theologicâ  Lovaniensi  recens  fac- 
tus,  eos  delulit  Tapperus  ad  sanclius  Belgii 

consilium,  et  ad  Granvellanum  publicoe  rei  ad- 
ministratorem.  Hi  severè  admoniti,  polliciti 
sunt  se  ab  antiquis  Facultatis  placilis  minime 

recessuros;  verùm  promissis  non  steierunt, 
morluo  siquidem  Tappero  anno  sequenti  1559, 

atque  Ritbovio  et  Cunero  in  eàdem  Facultate 

probatissimis  doctoribus  ad  episcopatus  Ypren- 
sem  et  Levardensem  assumplis,  liberiùs  et 
conlidentiùs  novitates  suas  spargere  cceperunt; 

sicque  vires  resumpsit  error,  atque,  ulloquitur 
illuslr.  Belgii  episcopus  Joan.  Slryen  Epist.  ad 
Lind.  in  dies  novi  errores  scholam  Lovanien- 
sem  invascre. 

An.  1560,  exortâ  inter  Fratres  Minores  Bel- 
gii contentione,  circa  multos  articulos  quos 
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Bains  docert  ferebatur,  duo  Guardiani  Uioor 
ritarum  oclodecim  sclcctoseï  illis  arliculis  ad 

Facultaiem  iheologicam  Parisiensem  miseront, 

eniiè  rogantes  ul  suam  de  illis  apcrirel  sen- 
lenliam.  I.orum  VOtis  anniiit  s;icr;i  Facilita*,  ac 

sua  censura  dit*  27  junii  an.  l.*><iO  arlicnlos  illos 
conlixii,  et  plerosque  lanquam  barétions  no- 
ta\ii.  Censurant  liane  quibusdam  nolis  di>- 
pwixit  Bains  :  eamdem  ad?ersùs  inanes  Jan- 
Benianonun  criminaliones  vindicat  ac  Luelur 

Stephanus  Deschamps,  lib.  2,  disp.  1 ,  cap.  1. 

Anno  1561,  inuliae  propo6ilioues  quae  dice- 
bantur  esse  Baii  oblalss  sunt  cardinaU  Gran- 

vellano  arehiepiseopo  Meeliliniensi.  lias  Baio 

tradidit,  qui  responsionem  suam  dicto  cardi- 
nali  porrexil  ;  lune  verô  jussu  Pii  IV  sumini 

ponlificis  partibns  hine  et  inde  non  sine  ani- 
moi'uni  aestu  dissidentibus  silentium  imposi- 
tum  est. 

Anno  1562,  Baius  tria  edidit  opuseula.  Pri- 

mum  de  libero  Arbitrio  ;  allerum  de  ('Maritale, 
Justilià  et  Jiistificatiune;  lerlium,  de  Sacrificio. 

His  Opuseulis  unicè  vclle  Protestantes  debellare 
simulabal  ;  reipsâ  tamen  in  eis  errorum  suoruni 
virus  diftimdit. 

Anno  1565  ineunte,  Michael  Baius  et  Joan- 

nes  Hcssclius  à  rege  Catliolico  delegati  Triden- 
tuin  petière,  ibique  inlerluère  tribus  ulliini> 
concilii  Sessionibus,  quod  eodem  anno  abeunle 

coniplelum  est.  Narrât  concilii  hisloricus  Pala- 
vicinus  lib.  15,  cap.  7.  Coinmendonum  cardi- 
nali  Mantuano  concilii  praesidi  adexpendendum 

proposuisse,  an  expediret,  ut  Baius  et  Hesse- 
lius  mitterentur  ad  synodum  Trid.  Ralionibus 

ex  utrà(jue  parte  proposilis  censuit  Commen- 
donus,  dandaui  esse  operam,  ut  doctor  uterque 
Tridentwn  pergerel  ;  ubi  legatorum  solertià  eos 
sibi  conciliaret. 

Anno  1564,  è  concilio  Lovanium  redux  Baius 

praedicta  tria  opuseula,  neenon  libros  de  Me- 
rilo  operum;  de  prima  homiuis  Justilià,  et  de 

Virlutibus  impiorum;  de  Sacramentis  in  gé- 
nère, ac  de  forma  baptismi,  typis  mandari 

curavil  ;  inde  nova  dissidiorum  seges. 
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§  2.  Progressas  controversiœ  Baianœ. 

Eodem  anno  1564,  aliqui,  non  ex  Minorilis 
tantùm,  sed  et  ex  ipsà  académie  Lovaniensi, 
multos  articulos  ex  libris  Baii  extraclos  denuu- 

tiàrunt  apud  summum  pontificem  Pium  IV.  In- 
lerim  è  vivisexceditPiusIV.cui  successit  sanc- 

tusPiusV,  non  minus  scientià  quàm  sanetitate 
insignis,  qui  per  plures  annos  in  ordine  Donii- 
nicanorum   doclrinâ  sancli  Tliomaj  iimutri- 

Ins,  Summâ  oum  lande  tbeologiam  doeuerat. 
Circa  idem  lempns  académie  Hispaniarum 

Salmalicensis,  Complnlensis,  etc.,  aliseqne 
nonnuila  Katias,  suis  censuris  quosdam  novae 
doclrinx  Baii  arlicnlos  confixervnt:  undô  Mo- 
rillonius  ad  card.  GranveU.  scribensdie  20 junii 

an.  1568  liquida  affirmât,  Baium  non  posse 

negarc  quiu  sua  doctrina  ab  omnibus  Uni- 
versitaiibus  Hispanis,  et  à  plerisque  eruditis 
Iheologis  Romanis  damnata  fuerit.  En  ipsissûna 
Moiillonii  verba  :  «  Je  répondis  andil  Bay.... 

i  qu'il  ne  pouvait  nier  que  sa  doctrine  n'eûl 
i  clé  censurée  de  ceux  de  Paris,  de  toutes  les 

«  universités  d'Espagne,  et  de  plusieurs  sa- 
<  vants  personnages  de  Borne;  et,  qui  plus 
«  est,  aucuns  Pères,  au  concile  de  Trente,  en 
i  avaient  été  scandalisés,  et,  sans  monsieur 

c  d'Vpres,  et  la  bâle  que  l'on  avait  de  conclure 

<  le  concile,  était  en  danger  d'èlre  condam- 
«  né  en  sa  propre  personne.  »  Ibec  et  alise 
tum  Horillonii ,  tum  cardinale  Granvellani 
Epistolae  referuntur  secundà  parte  novae  edit. 

operum  Baii. 
Anno  1567,  Pius  V  Kalendis  octobris  data 

solemni  Coiislilutione  propositiones  numéro  76 

tacilo  nomine  Baii,  tanqnàm  hœreticas ,  éno- 
nças, suspectas;  temerarias,  scandalosas ,  et  in 

pias  aures  offensionem  imminentes,  respective 
damnant.  Circa  banc  Conslilulionem  plurima 
occurruntobservanda,  de  quibus  ag<  mus  cap.  5, 
ubi  eamdem  Constilutionem  à  cavillalionibus 

quibus  eludi  solet  vindicabimus. 
PraedicUe  bulbe  execulionem  commisil  Pon- 

lifex  cardinali  Granvellano  qui  tune  Romae 

commorabalur  ;  ipse  verô  ad  id  operis  delegavit 
Maximilianum  Morillonium ,  suum  in  diœcesi 

HechUniensi  vîcarium  généraient  ;  simulque 
binas  ci  litteras  dédit,  in  quibus  signilicabat 

se,  ut  Micbaelis  Baii  bonoriae  l'amae  consuleret, 
egisse  apud  pontificem  ut  ejus  nomen  in  bullà 
non  esprimeretur. 
Eodem  anno  die  29  decembris,  Morillonius 

bullam  Pii  V  clarè  el  dislinclè  legit  et  promul- 

gavil  coram  striclâ  Facullate  Lovaniensi,  si- 
mulque duo  indixit  executionî  mandanda.  Pri- 

nium,  deinceps  abslinendum  oinninô  ab  omni- 
bus et  singulis  senlenliis  in  bullà  damnatis, 

seu  scriplo,  seu  vivà  voce,  clam  aut  publicè 

propugnandis.  Alterum,  inlerdicendo  libros 
ex  quibus  arliculi  damnali  exlracli  fuerant. 
Bullae  obsequenlissimos  se  fore  promiserunt, 

quotquot  cum  Decano  aderaut  doctores  Lova- 
nienses,  eujus  cxemplar  ad  majorem  ûdem  suis 

faciendam,  sibi  dari  enixè  postulàrunt;  inter-r 
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posiiis  etiam  precibtis,  no  prnptcr  majorisdlg- 

eordite  perlèulom  Interdicerenlnr  libri  ex  ijui- 
bnseitracii  fueranl  articuli  damnatl.  Reposait 

Morillonins  non  powe  se  ezemplàr  bullttei  qood 
pdàtûlabant ,  ipsis  concedère  (quod  hempe  rein 
toiam  lurvi  compooendam  esse  acsopiendam 

sperabal  pontifei,  ac  proplerea  bUHahi  suam 
piililicaiu  ûeri  nolebat),  saiisipic  cssc  si  dam- 
natos  articulos  proprià  suà  manu  Iranseriptos 

ai ■< iperent.  Quantum  verô  ad  interdictioneîn 
libroruin,  dilalurum  se,  donec  secundo  jussus 

differre  àmpliùs  non  poasët.  Dstaorania  constant 

ex  instruniento  quod  Jansenius  faeultalis  de- 
canus,  postea  Gandavonsisepiscopus  corarn  no- 
tario  publico  edidil  dicta  die 29  deecinbris  1507. 

Anno  sequenti,  redores  Minorilarum  in  suis 
comiliis  Nivellensibus  soleinne  decreluin  emi- 
serunt,  quo  omnibus  et  singulis  provincial 

Flandriœ  Minorilis  lex  imposita  fuit ,  ut  nus- 
quàm  vel  uninn  ex  damnatis  in  bullà  Piiarti- 
culuin  propugnarent. 

Eodeni  anno 1568,  die  20  julii  prolixam  ad 

Granvellanum  epislolam  scripsit  Morillonins, 
in  quà  inler  inulta  à  se  dicta  vel  facta  ut  Baium 

exacerbatum  deliniret  et  ad  promptum  obse- 
quium  adduceret,  hoc  presertim  observatione 
dignum  refert,  Baium  scilicet  ignoraro  non 

posse  doclrinam  suam  à  facullate  tbeologicâ 
Parisiensi,  ab  omnibus  Hispaniœ  academiis, 

et  Roma3  à  pluribus  erudilione  conspicuis  vi- 
ris  improbatam  fuisse;  et  quod  gravius  longé 

est,  eà  sic  mullos  è  Patribus  Tridentinis  ofl'en- 
sos  fuisse,  ut  nisi  obslitisset  dominus  Yprensis 
et  finis  fuisset  concilio  impositus,  etiam  ipso 

(  Baio)  présente  damnata  fuisset.  Propria  Mo- 
rillonii  verba  paulô  ante  exscripsimus. 

Anno  1569 ,  Baius  misit  apologiam  suam  ad 

Pium  Y,  in  quà  duo  contendit,  primum,  inter 
damnatas  sententias  militas  sibi  falsôimpuiari; 

allerum,  eas  ad  mentem  S.  Aug.  veras  esse. 

Tum  pontificem  suppliciter  exorat,  ut  hàc  at- 

tentais perlectà  doctrinse  suae  apologiâ ,  cogi- 
lel,  utrum  bullam  ut  lcgilimain  suflicienler 

discussam  baberi  velit ,  an  tanquam  subrepli- 

tiam  rescindere.  Baio  rescripsit  S.  pontil'ex 
die  13  maii  cjusdemanni,declaravitque  bullam 
«  non  sine  maturà  dcliberalione  editam  fuisse; 

«  nihilominùs  se,  ut  ipsi  salislieret,  curavisse 
t  ut  et  libri,  et  ipsœ  proposiliones  et  scripta 

<  apologetiea  ridvo  âc  mature  examine  expen- 
«  derentur.  t  Quibus  expensis  addil  S.  ponti- 
fex  :  «  Quai  super  hoc  ipso  jam  decreveramus, 
i  nisi  anlea  à  nobis  décréta  fuissent ,  eadem , 

i  proul  facimus,  de  integro  decernenda  sta- 

ATIA.  284 

i  luendaqne  esse  judioavimus.  Iiaque  tibi  et 

«  caeteris  praedlctâratn  proposittonam  asserto- 

«  ribus  pi'oeormn  âsserllonè  perpetiHlifl  silen- 
«  liiiin  iniponiinus.  » 

Istud  iiontilicis  Brcvc  Baio  reddidit  .Morillo- 

nins eodeni  anno  die  20  junii ,  alquo  ab  eo  sei- 
scitatusesl  num  damnatas  proposiliones  eju rare 
vcllct;  rcspondil  se  illud  lacère  non  posse  nisi 

haberel  bulke  Iransuinptum,  eôquôd  in  eâ  di- 
ceretur  iinnnullas  proposiliones  suslineri  posse 

in  rigore  et  proprio  verborum  sensu.  Beposuit 
Morillonius,  se  talc  Iransuinptum  non  posse 

concedere;  ipsique  apprimè  nolutn  esse  ,  quod 
cùm  Bomam  idcircôscripsisscl,  illud  obtinerc 

non  poluerit ,  eô  quod  sua  Sanctilas  rem  istam 
silentio  sopiri  cuperel;  tandem  iterùm  alque 
ilerùm  pulsatus ,  eô  demùm  adduclus  est 

Baius  ,  ut  omnes  proposiliones  in  bullà  notalas 
revocaret  etejuraret.  Hœc  omnia  enarrat  testis 
oculatus  Morillonius  in  lilteris  quas  die  20 

junii  an.  1569  scripsit  ad  Granvellanum.  Anno 
1570,  synodus  nationalis  Belgii  Constitutionem 
Pii  V  solemniler  acceptât,  ipsiusque  subscrip- 
lionem  ,  lavènte  Albaniaï  duce ,  omnibus  doc- 
toribus  Lovaniensibus  imperat.  Scilicet  cùm 
die  11  junii  ejusdem  anni,  Mechlihiae  synodus 
haberetur  omnium  episcoporum  Belgii ,  cui 

Martinus  Bilhovius  episcopus  Yprensis  ,  car- 
dinale Granvellano,  archiepiscopo  Mechliniensi 

absente,  praeerat,  dux  Albaniae  ad  eos  de  ne- 
golio  bullœ  Pii  Y,  scripsit ,  urgens  utbulla  hœc 

solemniter  publicaretur  Lovanii ,  ac  ei  ab  omni- 
bus subscriberelur  Lovaniensisacademiaelheo- 

logis  docloribus.  Re  missà  in  deliberatione, 

unanimi  consensu  statuerunt  prresules,  utrum- 

que  quantociùs  perfieiendum ,  eumque  in  fi- 
nem  Maximilianum  Morillonium  jam  à  card. 
Granvellano  delegatum,  iterum  cômmiserunl, 

qui  nomine  synodi  Lovanium  properaret,  ibi- 
que  pontificis  constitutionem  more  solemniori 

piomulgari  curaret,  ac  theologos  ad  subscri- 
bendum  adduceret.  Ista  constant  ex  narrât, 

chron.  causse  Baii  an.  1570.  Die  19  nov.  Mo- 

rillonius in  executionem  Decreti  synodi  Me- 
chliniensis  bullam  Pii  Y  ritu  solemni  in  scho- 

lis  Lovaniensibus  promulgavit,  cui  obsequen- 
tissimos  fore  ,  unanimi  voce  declaràruut  doc- 
tores  Lovanienses.  Ba  ferunt  acta  Facultalis 
Lovaniensis. 

Anno  1579inchoante,  cùm  GregoriusXIH, 

Pii  Y  successor,  intellexisset  (teste  l'rbanoYIH, 
in  bullà  lu  cmhienti  quam  anno  16-41  emisil), 

non  sine  animi  dolore,  non  déesse  inler  theo- 

logos Lovanienses  qui  articulos  damnatos  as- 
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serere  et  pèrtinaciter  defendere  pergerent; 

imo  mm  paucis  persuasum  esse  .  prsfatam  hul- 
l.iiu  ;ih  ipsâ  Sede  aposlolicâ  brevi  relraclandara 
ac  revocandam  fore;  ad  cœrcenda  bujusmodi 
ingénia,  simulque ad  eximendam  vanam  illam 

futurs  aliquandà  retractationis  spem,  prae- 
(iiciain  bullam  suà  quoque  aactoritale  conûr- 
nuivii,  aniculosque  Ibidem  comprehensoe  ite- 
ratd  «iamna vil  ;  misso  Lovanium  Francisco  To- 

leto  insigni  è  societate  Jesu  Lheoiogo,  postea 

ad  purpuramevècto,  qui  bullam  deferret,  pro- 
molgaret,  el  eâ  quà parerai  reverentiâ  recipi 
curaret. 

Anno  ilaque  1560,  die  21  marlii ,  in  fre- 
quentissimo  lotius lacademiae  consessu ;  jussit 

bullam  clai'à  et  inielligibili  voce  recilari  ;  quà 
lectâ  Tolelus  convertit  se  ad  D.  Michaêlem  de 

Bay  Universitalis  cancellarium ,  <  petiilque  ex 
»  eo,  anne  aghosceret  in  bullà  niultos  articulos 
i  daiunari ,  qui  in  libellis  quibusdam  ejus  priùs 
«  continerentur,etiani  in  eo  sensu  quo  in  bullà 

«  damnarentur?  Quo  agnoscente  et  respon- 
<  dente  quôd  sic  ,  rogavit  deinceps,  anne  eos- 
i  dem  et  reliquos  ibi  comprèhènsos  et  leclos 
c  damnarel?  Tum  î lie  Damno  ,  inquit,  secun- 
<  diim  bultœ  ipsius  intentionem  et  sicut  bulla  àam- 

i  nat.  >  Oinnes  quoque  DD.  uno  ore  responde- 
runt:  Damnamus  et  bullam  reverenter  suscipimus, 
atque  obedieutiam  pollicemur.  Eadem  fuit  vos 
omnium  lieentiatorum,  bacchalaureorum  et 

studiosorum.  Hœc  porrô  omnia  ex  actis  facul- 
talis  théologie®  Lovaniensis  referuntur  in 

nova  edit.operum  Baii  parte  secundà  pag.  188 
et  189. 

His  féliciter  confectis  ,  Tolelus  privatis  suis 
cum  Baio  colloquiis  eum  adduxit ,  ut  scriplo 
publico  ac  proprià  manu  subscriplo,  claram  et 
apertam  errorum  suorum  retraclalionem  emit- 

terel.  En  ipsamet  rétractation is  verba  ,  prbiït 
refertur  citato  mox  loco  pag.  152:  <  Ego  Mi- 
4  ebaël  de  Bay....  agnoseo  et  profiteur  me  ex 
<  variis  colloquiis  el  communicalionibus  habitis 

«  cum  B.  P.  Francisco  Toleto   super  diver- 
«  sis  sententiis  et  propositionibus  jam  olim  â 
<  SS.  D.  N.  Pio  Yfelicis  recordalionis  sub  dalà 

i  Kalend.  octobris  1567,  et  nuperàGreg.XHI. 
«  pontifice  Maximo  ,  sub  data  quarto  Kalend. 

«  februarii  an.  1569,  iteralô  damnatis  et  pro- 
<  bibitis,  ita  molum,  et  eô  perductum  esse  ut 
i  plané  habeam  mihi  persuasum  earum  oni- 
«  nium  sententiarum  damnalionem  atque  pro- 
<  bibilionem  jure  meritôque,  ac  nonnisi  ma- 
«  iiiro  judicio ,  ac  diligentissimà  diseussione 

<  prœmissis,  tactâm  atque  decretam  este,  l'a- 
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i  teor  insuper  plarlmas  M  llsdem  sententiis  in 
<  iioiiimlli»  libella  a  nu-   ùTltD  el  anle  rmana- 

«  tant  Sedis  aposiblicx  Bdper  <is  censurant  , 

«  conscriptis  el  in  lliccm  riliiis  continerl  el  de- 
»  fendi .  etiam  in  eo  sensu  in  quo  reprobantdr. 

<  Dcnique  declaro  me  imprxsenliamm  ah  iis 
i  omnibus  recedere  ,  et  damnation!  à  sain  là 

<  Sede  factae  aequiescere ,  hcque  postbàc  nl- 
»  lam  earum  docerë  aul  defendere  velle.  Ac- 
«  iimi  I.uvanii  die  21  marlii  an.  1580.  » 

In  bac  Baii  ivlraclMione  nonnulla  sunl  ap- 
primè  observaoda ,  1.  BaiUm  diserte  contitèrl 

propositiones  bullà  l'ii  \  damnatas  ,  iterùm 
notas  fuisse  à  Gregorio  XIII,  quod  Baii  disci- 
puli  postea  negaverunt.  2.  Aposlolieae  Sedis 

judicium  nonnisi  piaehabilo  maturo  ac  cl i I ï'- 
genlï  examine  fuisse  laltiin.  3.  Plurimas  è  dam- 

natis propositionibus,  in  libris  Baii  anlc  bul- 
lam edilis  conlineri.  4.  In  proprio  ,  obvio  ac 

genuino  auetoris  sensu  confixas  fuisse,  o.  Jus- 
tam  esse  ac  légitimant  banc  condemnationem  ; 

qua;  quidem  hucusque  obstinalè  negaverai 
Baius. 

Ad  Greg.  XIII  scripsil  Baius,  cui  summus 
pontifex  rescripsit  die  quinlà  junii  ejusdem 
anni  1580.  Brève  testimoniis  benevolenliae  ac 

palerni  affectûs  plénum  est. 

Anno  1585,  Lovaniensis  academia ,  promo- 
vente  Vercellensiepiscopo  ac  nunlio  apostolico, 

jussa  est  non  solum  à  damnatis  articulis  absli- 
nere  ,  sed  eliam  sententias  singulis  qiioad 
doctrînain  contradictorias  definire  ;  quarum 

indicem  contexuit  D.  Lenseus,  cœterique  doc- 
tores  unà  cum  Baio  probave  ru  ni,  ut  constat  ex 

actis  ejusdem  Facultatis  ibidem  rehais  pag. 
159  et  160.  Circa  praeclaruin  istud  docîrinae 

Lovaniensis  seholae  monumentum,  observa  1°. 
jussu  el  auclorilate  nuntii  apostolici  ordinatum 

fuisse  corpus  illud  doctrinale,  quô  scilicet  si- 
gnilicarcnt  Doctores  Lovanienses  se  ex  animo 

reprobare  articulos  in  Bullà  Pianâ  reprobalos. 

Constat  id  ex  ipsomet  litulo  declarationi  prae- 
lixo ,  qui  sic  est  :  «  Doetrinae  ejus  quam  cer- 
«  lorum  articulorum  damnatio  poslulare  visa 

t  est,  brevis,  et  quoad  lieri  potuit ,  ordinata  et 
i  eoluerens  explicalio   A  venerandâFacul- 

<  taleLovan.reverendiss.illuslrissimiqueJoan- 
<  nis  Bonhomi,  Vercellensis  episcopi  et  aposto- 
i  lici  per  utramque  Germaniam  nuntii,  volun- 

<  taie  ac  jussu  concepta   j  Observa  2°,  juxta 
banc  Faeullaiis  declarationem ,  omnes  propo- 
siliones  in  bullà  expressas  ,  damnatas  esse  ra- 
lione  doetrinae;  adeô  ut  modales  propositiones, 

qualis  est  isia  :  Pelagianus  est  error  dicere  quod 
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liberum  tirbitrimn  valet  ad  ulluttl  peccatum  17- 

tandum, vitiosae  sini  <•!  falsae,  lam  ratione  dicli, 
tiini  ratione  modi  ;  quod  etiam  censuil  Facul- 
las  Duaceoa  in  libro  cui  lilulus  :   Veritas  et 

œquitat  censurai  l'ii  V    Observa  3°,  corpus 
illml  doctrinale  nuntio  fuisse  acceptissimum  , 
qui  et  illins  exemplar  ad  Facullatem  Duaccnam 

dircxil,  ipsique  iila  suum  uhrô  calculum  adje- 
cit  ut,  constat  ex  epist.  Decani  sacra)  Facull. 
theolog.  Duac.  ad  Fulgent.  /(/,  inquit,  Duaceni 

ovines  mission  ad  Estium  receperunt.  [laque  pro- 

movente  nuntio  apostolico,  utraquc  Belgii  Fa- 
culias  bancco  doctrine  declaralionern  acccpta- 
vit,  sicque  sopita;  sunt  et  ad  tempus  sedalac 

conlenliones  qiiae  tamdiù  reloues  istas  lurba- 
vcranl.  Circa  idem  tempus  quo  celebris  cen- 

sura Lovaniensis  proposilionum  de gratiA,  pro- 
mulgata  est,  etiam  quoque  fuit  prsediclum  cor- 

pus doctrinale  quod  in  quatuordecim  distribui- 
tur  capila,  ad  quœ  ex  online  revocanlur  arli- 
culi  doctrinales  quos  noiat  bulla  Pii.V. 
Anno  1589,  die  16  seplcmb.  moritur  Bains 

annis  nalus  77. 

§  5.  Exitus  Baianœ  controversiœ. 

Post  Baii  mortem  non  defuêre  identidem , 

tum  in  Belgio,  tum  in  Galliis ,  qui  doctrinam 

ejus  renovare  tentarent  ;  verùm  lii  ecclesias- 
ticà  et  civili  auctoritale  féliciter  debellati  sunt 

atquc  prostrati  ;  de  quô  jam  sigillatim  dicen- 
dum. 

Exitus  Baianismi  in  Belgio.— Inter  eosqui  in 
Belgiis  Baii  errorcs  renovârunt,  prae  caHeris 

eminel  Jansenius  Yprensis.  Is  in  grandiori  vo- 
lumine  de  gratià  edilo,  quod  Augustinus  in- 
scripsit ,  plurimas  Baii  propositiones  revocat  ; 
quâ  de  causa  summus  pontîfex  Urbanus  Mil  , 
pridiè  nonas  martii  solemni  data  Conslitutione 

quae  incipit  in  eminenii ,  Pianam  et  Gregoria- 
nam  auctoritate  suâ  rursùs  confirmât  et  ap- 

probat,  «  librumque  Jansenii  cui  titulus  Au- 
«  gustinus,  arliculos,  opiniones  et  sententias  in 

t  dictisConslilutionibus  reprobalasatquedam- 
c  natas  coniincnlem  ac  renovantem,  damnât  et 

i  prohibet.  »  Veritatem,  aequilalem  et  auciori- 
tatem  bujusce  Conslitutionis  cap.  3  vindica- 
mus. 

Non  potuit  Urbanus,  quoad  vixit,  oblinere  à 

minislris  régis  Catbolici,  ut  praedicta  Conslitu- 
tio  in  Belgio  solemniter  promulgaretur  ,  ob  in- 
linitas  sciliect  defensorum  Baii  el  Jansenii  arles 

et  moliliones,  quibus  lotum  Belgium  commo- 
vebant  ac  perturbabant. 

Mortuo  Urbano,  Innoccntius  X  summo  ani- 
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mi  ardure  priedccessoris  sni  Conslilulionis  exe- 

cutionem  urgere  cœpit,  ac  tandem  an.  1  *:  ïs  , 
régis  Catholici  jussu  ac  cura  Leopoldi  archidu- 
cis,  Gonstitulio  Urbani  publicata  el  recepla 

fuit,  impositâ  etiam  legciis  omnibus  qui  ad  ali- 
quod  seu  civile,  seu  ccclesiasticum  munus  pro- 
moveri  cuperent ,  ut  praefatac  Conslitutioni 

suscriberent,  ac  juramento  «  testarcnlur,  se ob- 
«  sequentes  esse  s.  R.  Ecclcsiae,  et  S.  I).  N.  In- 

«  noccnlioX,  ponlifici  romano,  cl  acceptare  de- 
«  bilâobcdicntiâConstilulionem  Urbani  in  quâ 

<  damnatur  et  probibelur  liber  Jansenii.  i  Id 

rel'ert  ipsemet  auctor  Ilist.  generalis  Jansenis- 
mi  loin    1,  pag,  219. 

Hoc  ipso  anno  1048,  die  27  Julii,  academia 
Duacena  sclemni  Instrumento  declaravit ,  eos 

splcndidè  mentito.j  fui  se,  qui  asscruerunt  doc- 
tores  Duaccnses  non  lanlùm  alias,  sed  etiam 

modo  perlinaciter  adhaerescere  doctrinae  Baii 
et  Jansenii  :  «  E  contra  enim  eensuimus  ,  in- 
«  quiunt,  communibus  suffragiis,  bumillimè 
«  suam  Celsitudinem  rogandam,  ut  pergat 

«  doctrinam  illam  (  an  Cl  Jansenii)  seriô  ex- 
«  lirpare,  quâ  nequaquàm  dooelur  mens  beali 
«  Augustini.»  Befertur  Ista  d«claralio  p.  31  li- 
bri  cui  titulus  :  Recueil  des  bulles....  concernant 

les  erreurs  des  deux  derniers  siècles,  etc. 

Anno  1049,  eadem  Universitas  Duacensisce- 
leberrimam  emisit  declaralionern  sub  boc  tilu- 
lo  :  Veritas  cl  œquitas  censurœ  Pontificiœ  PU  V , 
etc.  ubi  singuli  articuli  in  bullà  Pianà  confixi; 
refeliunlur  per  anlilbeses  Guillelmi  Eslii  et 

Francisci  Sylvii.  lia  aulem  refeliunlur,  ut  fal- 
silas  eorum  ubique  demonstretur,  etiam  indc- 
pcndenler  ab  acerbitate  censura;  quam  aliqui 

eorum  continent  ;  quod  etiam  anlea  observavi- 
mus  in  supradictâ  declaralionc  Lovaniensi. 

His  adde  insigne  Facultatis  theologicai  Dua- 
cenœ  responsum,  quo  quœrenlibus  quibusdam 
Lovaniensibus,  nùm  crederent  Duaceuses ,  omnes 

articulos  Bullœ  PU  V,  tanquàm  fatsos  esse  dam- 
natos ,  respondit  sacra  Facilitas,  omnes  ad 

unum  esse,  tanquàm  falsos  in  sensu  ab  assertori- 
bus  intenta,  ut  vestra  Facilitas  (Lovaniensis)  fi- 

demfecit  inexplicatione  à  vobis  oblatâ.  Steyaer- 
tiuslom.  1  opuscul.  pag.  195,  narrât  se  vidisse 

praedictum  responsum  in  celeberrimâ  abbatiâ 
Parcensi  in  scripto  cui  titulus  :  Epistola  Decani 

pro  tempore  S.  Theol.  Facultatis  Duacenœ. 

Exitus  ejusdem  controversiœ  in  Gallis. — 1°  Ar- 
cbiepiscopus  Parisiensis  de  Gondy  anno  1043, 

mense  decembri,  decrelum  edidit,  circa  reci- 
piendam  quoad  doctrinam,  Bullam  Urbani  VIII, 

quâ  Piana  et  Gregoriaua  renovantur  et  conlir- 
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iiiantur. Deeretum  illud  leclum  fuitac  promnl- 
gatumdie  11  januarii  in  publicîs  parochi  ram 

pra  •  <>un>. 

2'  Ainiti  1644,  die  2  januarii  eadem  bullaad 
sacrum  Faculuu  m  Pansiensem  rcgio  maodato 
delata  fuit;  ac  die  15  ejusdem  menais  eadem 
Faculias  suis  omnibus  severc  injuniil  ne  ati. 

qu  m  c  dumnutis  à  Pio  V  et  Çreg.  XIII  prupo- 
sitiouibus  propugnurent. 

y  Ejusdcm  bulLc  veritas  ai  summa  quoad 
doctrinam  auclorilas ,  variis  in  comiliis  cleri 
Gallicani  vindicatur  ac  commendatur.  Vide 

qiue  eam  in  rem  dicemus  cap.  .">. 
Ai(|iie  hic  fuissel  lum  in  Galliis  tum  apud 

Bolgas  conlroYersix  Baianae  finis,  nisi  renova- 
tis  circa  doctrinam  Jansenii  alleicaiionibus  , 

recruduisset  error  utraque  mullolies  auctori- 
laie  coufofisns  ;  verùm  de  bis  ubi  de  Jansenio 

ejusque  sequacibus  agemus. 

CAPOT  II. 

De  systemate  Baiano. 

Observandum  i°,  Baianum  sy-tema  conslare 
ex  scptuaginla  sox  articulis  à  Pio  Y,  Greg.  XIII 
Cl  Urbano  Mil  damnalis. 

Observandum  2°,  erroneos  illos  articulos  ad 
praeseniem  maleriam  spectanles  ,  claritalis  et 

metbodi  causa,  ad  septem  capîia  commode  re- 
voeari  posse.  Piimum  esl  de  gratià  Angelot  um 

et  piimi  bominis  ;  seu  ,  de  statu  nalurae  inno- 
centis.  Secundum  ,  de  peccalo  originali.  Ter- 
tium  ,  de  peccaiis  actualibus.  Qnartnm  .  de  li- 
bertate.  Quiutum  ,  de  charitate.  Sextum,  de 

jnsUficatione.  Septimum  de  meritis  operuni. 

Observandum  5U,  ex  caïd.  d'Aguirre  tom.  3 
theolog.  S.  Anselmi  tract.  b' ,  et  Sleyaêrt. 
tom.  1  opusc.  p.  1 1  -t  et  seqnenl.  .  praedictos 
articulos  omnes  fermé  in  opusculis  Baii  ante 
bullani  Pianam  Lovanii  editis  annis  1565  et 

1366  conlineri,  paucissimis  exceplis,  qui  ta- 
men  ex  aliis  clarè  consequuntur  ,  aut  ab  Hes- 
sebo ,  aliisque  Baianislis  expresse  iradunlur. 
Opuscula  aulem  Baii  ante  bullam  édita ,  ista 

sunt  :  De  prima  bominis  justitià  ,  liber  unus. 
De  meritis  operum  ,  libri  duo.  De  ebaritate, 

justitià  etjustificatione,  libri  très.  De  peccato 
originis,  liber  unus.  De  libero  arbitrio  ,  liber 
unus.  De  virtutibus  irnpiorum ,  libri  duo.  De 
Sacrificio ,  liber  unus.  Tractalus  ce  Sacra- 

mentis  in  génère.  Tractalusde  forma  Baptismi. 
Tractalus  de  Indulgenliis.  Tractalus  de  ora- 
tione  pro  defunctis.  Alia  nonnulla  opuscula 
poslmodùm  emisit  Baius  ,  quae  omnia ,  cum 

momenlis  omnibus  ad  hanc  bistorituu  pertinen- 
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tilui- ,  in  nova  edilione  anni  1690  extant  col- 

lecta à  Gerberonio ,  cojos  annoUtiones  cauié 

légende. 

Observandum  4* ,  pnefalas  aasertiona  lu- 
tins Jansenismi,  ac  omnium  rabinde  errorum 

prima  fuisse  rdnti  incunabub.  !><■  in>  itaqoe 
sigillalim  et  accuralè  pro  modulo  dicendum nobis 

jj  i.    SyffOM    liuianum    circa    slalum    nalurœ 
innocenlis. 

Doclrina  Baii  circa  statum  nalurœ  innocen- 

ts lus  quinque  conlinetur  propositionibns  iia 

inler se concatenalis ,  ut  una  ex  altéra  neees- 
sariô  consequalur. 

Prima  propositio  Deus  babilà  ralione  justi- 
liœ,  bonitalis  ac  providenlia:  ,  non  poluitante 

ullum  peccatom  Ângelnm  aut  bomincm  creare 
absijue  ordinalione  ad  intuitivain  sui  visionem. 

Existimat  siqnidem  Baius  intuitivain  banc  vi- 
sionem  ,  seu  Deum  ut  objectom  et  auciorem 

glorix  ,  inlrinsecnm  esse  ,  necessarium  ac  es- 
sentialem  creatnrae  raliunalis  linem,  quo  abs- 

qne  praevio  peccato  frustrari  nequit,  aut  sal- 
:    lem  mediis  ad  finem  illum  assequendum  ne- 

ssariô  praerequisitis.  Tradit  banc  doctrinam 
Ba!us  lib.  de  prima  bominis  justifia  ,  per  plura 

j  capita  ac  totum  penè  librum  ,  praesërtim  verô 
cap.  8.  Ilùc  spectant  septem  articuli  de  inle- 
gritate  priini  hominis  et  Ângelorum  in  bullâ 

Pi.mà  damnali,  21,  25,  24.  -2G ,  5o  ,78,  79; 
salis  sit  hic  retolisse  verba  articuli  21  :  (  Hu- 

|  <  manse  nalurce  sublimatio  et  exaltalio  in  con- 
c  sorlium  divins  naturae,  débita  fuit  integritati 

(  prima;  condilionis  ,  et  proinde  naluralis  di- 
<  cendaest,  et  non  supernaturalis.  ) 
Secunda  propositio  ex  priori  consequens  : 

Gratis  benebeia  naturœ  samne  et  innocenti  con- 

cess.i,  justitià  scilicet  originalis,  sanctitas,  im- 
mortalilas,  elc,  débita  ipsi  fttêre  ac  naluralia, 

eo  saltem  sensu  ,  quod  sine  iis  creatura  ratio- 
nalis  veluti  manca  fuissel  et  imperfecla,  eaque 

proinde  Deus  ex  justitià ,  bonitate,  sapientiàet 
provideniià  nalurœ  innocenti  denegare  non 
potuit.  Haec  doclrina  manifesté  continetur  in 

supra  cilatis  Baiiproposilionibus.  Vigesima  ter- 
lia  sic  se  babet  :  «  Absurda  est  sentenlia  eo- 

(  rum  ,  qui  dicunt   hominem  ab  inilio  dono 

<  quodam  supcrnaturali  el  gratuito  suptr  con- 
•i  dilionem  naturae  fuisse  exaliatum  ,  ut  fide  , 
(  spe  et  ebarilate  Deum  superualuraliler  co- 
c  leret.  >  Eamdem  doctrinam  clarè  tradit  ci- 

tato  lib.  de  prima  bominis  justitià  cap.  A  : 

(  Non  minus,  inquit,  naturae  honiiuuru  quàm 



291 DE  CHATIA. 
292 

•  Angelorum  est,  qaod  apud  eumdem  Psal- 

«  mjstara  subditur  :  Miui  mu  m  \mi  i.unti:  Di  <> 
«  donuh  est....  el  eadem  est  de  reliquis  prima? 

«  inii^riiaiis  parljbus  demoustralio.  »  Efverô 

istud  manifesté  sequitur  ex  praîcedenli  propo- 
siiione;  si  eiiim  naturae  innQcenti  débita  sit 
(ndinaiiit  ad  visipnem  intuilivam,  ipsi  quoque 
débita  eninl  média  ad  ému  lineni  oblinemlum 

necessaria;  porrô  gratis  doua  primo  homiiii 
concessa,  média  fuère  necessaria  ad  intuilivam 

Dei  visionem  assequendam  ;  ergo ,  etc. 

Tertia  propositio  :  Dona  Angclis  et  primo 
liomini  concessa  ,  propriè  et  stricte  graluila 

non  fuère  et  supernaluralia.  Namquequod  de- 
bitum  est  naturae,  ita  quôd  ipsi  ex  justitiâ  de- 

negari  non  possil,  nec  gratia  ,  nec  supeinalu- 
rale  propriè  dici  potest;  gratia  etenim  excludit 
uiiinc  debiluin  personae  ,  si  gratia  jam  non  ex 

operibus,  inquil  Aposl.  Rom.  11 ,  v.  G,  àlioquin 

gratia  juin  non  est  gratia,  quanlô  magis  exclu- 
dere  débet  debitum  naturae ,  quod  multô  majus 

est?  l'orrô  ex  diclis  dona  primo  liomini  et  An- 
gelis  collala  naturae  innocenli  débita  fuère  ; 

crgo,elc;  et  reipsà  ita  conceplis  verbis  dé- 
cent ârliculiSl,  27,  etc.  ,  inter  Baianos. 

Quarla  propositio  :  Gratia  Adamo  et  Angclis 
collata  non  producebat  mérita  supernaluralia 

ac  diyina ,  sed  merè  bumana  et  naturalia.  lia 
clarè  Baies  lib.  1  de  Merilis  operum  cap.  4  , 

inique  diserte  exprimilur  propôsitionibus  1 ,  7 
et  9  ,  inter  Baianas.  Septima  sic  se  babet  : 
«  Primiboininis  integri  mérita,  fuerunt  primae 

c  creationis  mimera;  sed  juxla  inoduni  lo- 
<t  (piendi  sacrae  Scriplurae ,  non  reclè  vocanlur 

«  gratia,  quo  fil  ut  lanlùm  mérita,  et  non  gra- 
<  lia  debeanl  nuncupari.  i  Etverô ,  cùm  mé- 

rita sequantur  ex  gratia  ,  si  gratifie  bénéficia 
naturse  innocent!  débita  tuerait  ac  naturalia  ; 

idem  profeçlô  dicendum  de  merilis  ex  gratia 

prolluenlibus. 
Ôuinta  proposilio  :  «  Et  bonis  Angeiis ,  et 

«  primo  hômini,  si  in  sialu  illo  (innocentiae) 

<  permansissent  usque  ad  ultimum  vilae  ,  feli- 
«  citas  esset  merces,  et  non  gratia.  »  ipsissima 
sunt  veiba  tertiae  propositionis  inler  Baianas; 
ila  eliam  habetur  quarlà  ,  quinlà  et  sexlà  in 

quà  sic  legitur  :  c  Naturali  lege  conslilulum 
j  fuit  liomini,  ul  si  in  obedientià  perseveraret, 
i  ad  eam  vitam  pertransiret ,  in  quà  mori  non 

<  posset.  »  Idem  eliam  tradit  Baiuscilato  lib.  1 

de  Meritis  operum  cap.  4  et  5,  idque  consecta- 
rium  est  ex  praecedentibus  necessariô  fluens. 
Merces  enim  ejusdem  débet  esse  ordinis  cum 
merilo  cui  rctribuitur;  porrô  ex  dictis,   in 

statu   naturae  innoeenlis  mérita   fucre  merè 

b   ana  et  naturalia;  ergo  in   eodem  statu 
pr.emiiiin  ,  scii   félicitas  xlrrna,   niera  fuissel 

merces,,  mera  retributjp,  non  yera  et  prppriè 
dicta  gratia. 

Ex  bis  patet  Balanam  circa  statuai  naturae 
innoeenlis  doclrinam  ad  istud  erroneum 

ac  palmare  principium  gllimatè  reyocari  , 
neinpe  gratiam  et  gloriam  naturae  innocenli 
debitam  fuisse.  Quàm  futile  sit  istud  principium, 
vanaque  Baii,  Janscnii ,  corumque  asseclarum 
effugia,  ostendetur  in  parte  dogmaticà  ,  jamque 
demonstratum  manetex  diclis  in  quaest.  proœ- 
miali,  ex  quibus  constat  omnes  ad  unuin 

theologos  an'te  Baium  ,  tanquàm  quid  certum 
et  inconcussum  slatuere,  omne  supernalurale 

propriè  dictum,  qualis  est  gratia,  cujuslibei  na- 
turae vires  el  exigentiam  superare  ;  de  quo  con- 

sulipossuntcard.  d'Aguirrc  tom.  3  tbeolog.  S. 
Anselmi,  Bipalda  loin.  3  de  Ente  supernat.  etc. 

Ad  perfectam  doctrinae  Baianae  circa  slalum 
naturae  innocentis  intelligenliam ,  unum  su- 
percsl  observandum,  videlicet,  quemadmodùm 
omnia  gratiae  bénéficia  Adamo  et  Angeiis  in 
ortu  concessa ,  ipsis  débita  erant  ac  connalu- 
ralia  ;  ita  eliam  immunitas  ab  omni  malo,  lio- 

mini innocenli  débita  erat  ac  naturàlis  :  Mialum 

enim,  inquil  Baius  lib.  de  prima  bominis  Justi- 
tiâ cap.  4 ,  nihil  aliud  est  quàm  naturalium  pri- 

valio  bonorum.  ilinc  proposiliones  inter  Baianas 
5.j,  78  ,  79  :  «  Deus  non  potuisset  ab  initio 
«  talem  creare  Iiominem,  qualis  nunc  nasci- 
t  tur....  Immorlalitas,primi  bominis  non  erat 
«  gratiae  beneficium,  sed  naturàlis  conditio... 
«  Falsa  est  doctorum  sentenlia  ,  primum  ho- 

ir minem  potuisse  à  Deo  creari  et  instilui  sine 
«  juslilià  naturali.  »  Hinc  etiam  proposiliones 
72 ,  73 ,  in  quibus  asserilur  omnes  omninô 
quorumlibct  justorum  alfiïcliones ,  supplicia 
esse  el  uîtiones  peccatorum  :  Omnes  ejus  (B. 

Virginis)  uffîicliones  in  hàc  vilà,  sicul  et  aliorum 
justorum ,  fuerunt  uîtiones  peccati  actualis  vcl  ori- 
ginalis.  Ilaque  et  immunitas  à  quibuslibet  nia- 
lis,  et  collectio  omnium  bonorum  quibus  cu- 
mulali  fuerunt  primi  parentes,  ipsis  débita 
eranl  et  connaluralia ,  primordia  el  appendices 
status  innocentiae  ;  verbo  dicam  ,  immobiliset 

conslans  ordo ,  divinâ  positiva  ,  perinde  ac  na- 

turali lege  constitutus. 

§  2.  Systema  Baianum  circa  peccatum  originale. 

Doctrina  Baii  circa  peccatum  originale ,  ad 

baec  capila  revocatur.  Docet  1° ,  peccatum  ori- 
ginale fornialiler  consistere  in  concupiscential 
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carnis  seu  libidinc  ,  nia  est  in<  linaUo  in  bo- 

miiii  sciisibile  contra  rations  pi .»■-•  lipium. 

lia  Bains   lil>.    de   P<  ■>  <  ai.»  tu  jg.  cap.  ii  .-i  10. 

Docej  -' .  »  oui  u|ii-t . muni  banc  in  non  HwMa 
tjnia  iloiniiiatiir  illis  ,  me  hi 

gerunl  coqUariiun  voluntaiis  arbiirium.  lia 
lih.  pltaio  cap.  7.  lia  eiiam  propo&jtionibai  Mi 
el  in  iqtci  Baianas  :  i  Peccalum  originis  est 
t  Uabiluali  parvuli  vulunlaie  volunlarium  ,  et 
«   babitualiler    dominatur    parvulo ,    eo  quod 

<  non  gerii  contrarinpa  voluntaiis  arbitrium.» 

I1  .  i  3".  eamdem  eoncupisceniiam  eiiain  in 
rt'ii.tii-  peccatom  esse,  ex  quu  itérant  per  re- 
lapsuui  iis  dominatur.  Ipsissima  sunt  verba 
proposition^  71  :  c  Concupiscenlia  in  rrnatis 
c  relapsis  in  peccalum  moriale.  in  quibus  jam 

<  dominalur,  peccalum  est,  sicut  et  alii  babi- 

<  tus  pravi.  i  Docet  4° ,  independenter  ab  om- 
ni  prorsùs  pacto  ,  lege  ac  ordiualione  divinâ  , 
<  omne  scelus  ejus  esse  conditionis  ,  ut  suum 

t  auctorem  et  omncs  posteros  eo  modo  inii- 
i  cere  po>sit,  quo  infecit  prima  transgressio.  > 
Yerba  sunt  Baii  citalo  libro  de  Pecc.  orig.  cap. 
15,  csique  -ri  inier  BaiaDasprpposition.es.  Ex 
bac  Haii  doctrinà  sequilur,  quoad  Irons 
nom  et  conimanicationcni  noxae  originalis. 

nibil  omnino  peculiare  esseAdanu  peccaio.  Do- 

cet 5°,  eodem  lib.  de  Pecc.  orig.  cap.  11  .  15 
cl  10,  (  concupiscentiam  sive  legeru  meinbro- 
«   rum,  el  prava   ejus  desideria,    quoe  invili 

.tiuni  bomùics .  veram  esse  legis  inobe- 
«  dienliam.  i  Ipsa  sunt  verba  propositions  51 

inter  damnalas.  <  Prava  desideria  .  quibus  ra- 

c  lio  non  consentit ,  et  quae  homo  invitus  pa- 
c  tilur,  sunt  probibita  praeceplo  :  Non  concu- 
e  pisees.  >  Est  50.  «  Homo  semions  motus 
«  pravos  concupiscente  et  non  eonsentiens  , 

«  transgredilur  praeeeptum  :  y  on  comcupiscts , 

t  quamvis  transgressio  in  peccalum  non  depu- 
<  teiur.  >  Est  75.  «  Quamdiù  aliqnid  eoncu- 
(  piscenliae  carnalis  in  diligente  est ,  nun  lacit 
i  praecepluiu  :  Diliges  Dominum  Deum  tuum 
<  ex  lolo  corde  luo.  >  Est  76.  Quàm  talsa  s-it , 
absurda,  erronea,  necnon  Lutberanis  errori- 
bus  consentiens  prsedicta  doctrinà,  nemo  non 
videt.  Quemadmodùm  enim  observant  doctores 

Lovanienses  in  sua  celebri  jam  laudatà  decla- 
ralioue  an.  1585,  cap.  12,  nullo  pacto  vera  es- 
set  renatorum  justiticatio ,  si  motus  ii  carnis, 

quos  inviti  adversùs  spiritum  rebellantes  sen- 
tiunt  justi ,  vera  essent  peccata  ;  nihil  enim 
damnalionis  est,  inquit  Apost.  Rom.  8.  in  Us 

qui  sunt  Cliristo  Jesu;  nec  possepl  tamen  veram 
propriamque  peccati   ralionem    exuere  .    si 

iransgressionem  et  inobedienliam  conli- 

nerent.  Quaaobreai  dicendtun  est  notai  con- 
cuptscentiai  pravos,  cru  \iii.iii  bominii  itatu, 
prohihitos  non  esse  pnecepto  :  Xon  concnpi*ces; 

bniiiiii»  iin|iir  Ml  -  ii li<  ut.  m  .  led  iinii  t ■diim-ii- 
titiiieui,  legis  pradîclat  proaautiati  noodeberc 

iraDSgfMunai;  sicuti  enim  Deas  mi  praecipii 

lmmiiii  Ut  lati.il  quod  lacère  DM  polr-a  ;  lia 

net|iie  proliibfl  quod  \ilare  non  valet  ;  nec 

qtiidquam  omnino  sub  praeeeptum  aut  probi- 
biliom-m  c.idil .  nisi  in  (|uantùm  Immana'  pof- 
sibilitati  subjioitur. 

Sed  et  mulio  gravius  est,  inquit  Bteyaël  lin- 
in  suis  ad  damnalas  Baii  proposiliones  natal  , 

quod  additur  proposilione  75 ,  neinpe  ,  bomi- 

nem  pravos  concupis(  "nlia?.  motus  sentient>  in 
et  non  consentienlem.  transgredi  praeeeptum, 

non  concupisces  ;  <  quamvis  transgressa)  in  pec- 
c  catum  non  deputetur.  i  Hic  enim  loquendi 

modus  non  poterat  lidelium  aures  non  offende- 

re ,  ex  qjm  sectarii  eadem  plane  pliras-i  ba.*re- 
soae  circa  justorum  opeca  exprimere  erm- 

sueverunt  ,  asserendo  ea  omnia  .  Qjuantaams 
viriuosa  appareanl ,  vera  esse  peccata, 

propter  a .Ib.erest  eateqi  c<»ncupiscenti*  labem, 

oeqne  tamea  ex  booitate  et  misericordià  di- 
vinâ in  peccalum  imputari. 

Eâdem  prorsès  ralione  confutatur  propo- 
sitio  70,  de  praecepto  diligendi  Deum  ex  toto 
corde  ;  quasi .  mi  efliitiunl  Luther,  et  Calvin., 
bomo  pravos  concupiscente  motas  ûrvitos 

seiitiens  veram  legis  inobedienliam  admille- 
rel .  quô  lieret  ut  Deam  ex  tolo  corde  non 
uiligerel.  Impediunt  quidem  bi  molus,  ne  omiii 

mo  Jo  ex  tolo  corde  diligatur  Deus  ;  non  ta- 
men  etliciunt ,  ut  ea  quae  de  dfligendo  Deo  lex 

est.  non  veraciler  impleatur  ;  tum  quia  ebari- 
tas  cùm  sit  in  voluntate  ,  non  adversantur  ei, 
nisi  molus  volunlarii  ;  tum  quia  non  exi^ii  , 
nisi  ut  amemus  Deum  plus  quàm  creaturas  ; 

lum  denitjue  quia  charilas  quae  secum  consis- 
tere  patilur  indeliberata  carnis  desideria  ,  id- 

circô  eliam  dicta  est  legis  plenitudo ,  quôd 

per  eam  divina  lex  impleatur. 
Toturu  istud  paucis  contrabo.  Error  Lutheri 

et  Calvini  circa  juslorum  opéra,  in  eo  potissi- 
mum  positus  est,  juxta  Bellarm.  lib.  4  de  Jus- 

lif.  cap.  10  .  quod  existiment,  ne  sanctis  qui- 
dem pos^ibilem  esse  legis  impleiioncm  ,  prae- 

sertim  quod  allinet  ad  iilud  :  Diliges  Dominum 
Deum  tmim  ex  tolo  corde  tuo  ;  et  illud  :  Mm 

concupisces.  Porrô.  si  valeret  praedicta  Baii  sen- 

teotia  .  j'istiliratis  forent  impossibilia  D;i  man- 
data,  inprimis  utrumque  mox    recensitum  ; 
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Diliges  Dominum  ,  etc.  etc.  :  thn  coneupiuêêi 

ergo ,  etc. 

§  5.  Systems  Baianum  circa  peccatum  penonale. 

Docet  1° ,  «</  rationem  et  defirùtimem  peccati 
non  pertinere  votuntarium.  Ips;i  sunt  verba  pro- 

positions 4<>  inter  Baiaaas.  Habet  liane  doe- 
trinam  Baius  lib.  de  Peccat.  orig.  cap.  7  : 

i  Disserenles,  inquil ,  de  aciu  anqao  ,  an  ex 
«  suo  génère  sii  peccatum  ;  non  hoc  inquirere 
<  dcbemue ,  an  sit  à  volnntaie  ,  vel  à  quâ  sit 

«  voluntaie  profectum  ,  sed  an  ex  suo  génère 
t  sit  divinorum   inobedienlia   mandatorum  ; 

<  quae  peccaii  propria  definitio  est,  quiaquid- 
<  quiil  ojusmodi  est  ,  undecuiuque  sit  hoc , 

i  sine  ambiguitate  ex  suà  ratione  peccatum 

c  est.  >  Eamdem  doctrinam  cxtondii  ad  pec- 

catum originale  ;  umlc  propositione  47  ,  sic 

habet  :  «  Peccaloin  originis  verè  habet  raiio- 

«  uem  peccati  sine  ullâ  ratione  et  respectu  ad 
«  voluntatem  ,  à  quâ  originem  habuit.  » 

Docet  2° ,  nnllum  esse  peccatum  ex  nalurù  suà 

verdoie  ,  sed  omne  peccatum  mereri  pœnam  alter- 

nant. Est  proposilio  20.  Docet  liane  Baius  lib. 

2  de  Peccat.  Meritis  cap.  8  ,  primo  quasi  dis- 

putando  ,  sed  in  fine  plané  asserlivè.  De  islo 

Baii  errore  sic  pronuntiant  Doctores  Lovanien- 

ses  in  supra  cilalà  declaralionc  :  <  Quod  asse- 

i  rilur  ,  nullum  esse  peccatum  nalurâ  suà  ve- 

j  niale  ,  sed  omne  illud  pœnam  mereri  aeter- 

i  nain  ,  non  sine  gravi  ratione  repudiandum 

<  damnandumque  videlur  ;  neque  enim,  ut  cœ- 

t  teras  causas  prœtereainus ,  poteril  cum  eis 

i  peccalis  quao  venialia  dicuntur,  quibusque 

«  nec  sanctissimorum  hominum  morlalem  liane 

«  vilain  agentium  conversalio  caret,  vera  con- 

<  sistere  juslitia,  si  omnia  digna  sunt  morte.  » 

Docet  5° ,  in  omnibus  suis  actibus  peccatorem 

servirc  dominante  cupiditati.  Est  40  proposilio 

inter  Baiaaas.  Omne  quod  agit  peccator ,  vel 

servus  peccati ,  peccatum  esse.  Est  55.  Quiscre- 

deret ,  inquil  Steyaërt.  in  citalis  nolis  ad  pro- 

posilioncs  Baianas ,  liane  propositionem  pri- 

mam  è  quà  altéra  sponte  sequitur  reipsà  haberi 

apud  Baium?  Habelur  lamen  ,  et  quidem  loti- 
dem  verbis  lib.  de  libero  Arb.  cap.  6  ,  ubi  sic 

legitur  :  «  Dsemones  in  omnibus  suis  actibus 

«  et  desideriis  miserrimi  sunt  suae  iniquitalis  et 

«  malœ  voluntatis,  quam  deponere  non  pos- 

n  sunt ,  servi.  Similiter  impii  liomincs  quam- 

i  diù  non  sunt  à  peccati  dominio  per  iilium 

i  liberali ,  servi  sunt  peccaii,  quia  in  omnibus 

«  suis  actibus  dominanti  peccato  serrintit.  » 

Quod  quidem  loco  niox  citalo  confiant  doc- 
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f|    tores  Eovanienscs,    <   quia,    quemadmodùm 
<  justus  non  omnia  juste,  nec  Bdelis  omnia 
«  lideliter  ;  ita  oeque  peccator  omnia  vitiosé  , 

h  neque  inlldelis  omnia  infldeliter  operatur.  > 
Hune  Baii  errorcm  antea  docuerant  Joannes 

Wicleff.  et  Joan.  Mus.  [Ile  quidem  ,  se;-s.  15 
concilii  Constant,  bis  verbis  :  «  Ex  principiis 

<  Qdeiest  persenolum,  quôd  quidquid  bomo 

«  in  peccato  inortali  feceril ,  peccat  morlali- 
«  ter.  »  Aller  verô  ,  ibidem  col.  130  ,  n.  16  : 
<  Si  bomo  est  vitiosus  ,  cl  agal  quidquam  , 

i  tune  agil  vitiosè  ;  et  si  est  virtuosus  ,  et  agat 

«  quidquam,  tune  agit  virtuose;  quia  sicutvi- 
«  liuin  ,  quod  crimen  dicitur ,  sive  peccatum 
«  morlale ,  inlicit  universaliler  actus  liominis 

t  vitiosi ,  sic  virtus  vivificat  omnes  aclus  ho- 
c  minis  viiiuosi.  > 

llic  observandum  ,  Baium  nomine  peccatoris 

non  intelligere  ,  sicuti  inlelligebant  WiclelT. 

et  Jean.  Hus,  eum  qui  caret  gralià  sanctilican- 
le  ,  seu  eum  in  quo  remissum  non  est  pecca- 

tum ;  sed  eum  potiùs  qui  caret  charitate  ac- 

luali  prédominante,  seu  in  quo  non  est'cha- 
ritas  intensive,  aut  saltem  appréciative  perl'eela, 
seu  eum  qui  nondùm  elicuit  ullum  charilatis 

actum  quo  deponeret  habitualem  afTectum  pec- 
caii ;  sensusque  est  hujusmodi  homincm  ,  quia 

nondùm  agit  ex  charitate ,  semper  agere  ex 

dominante  cupidilale  ;  adeôque  semper  pecca- 
re.  Hic  sensus  intimé  connexus  est  curn  aliis 

ejusdem  auctoris  propositionibus,  quibus  asse- 
rit  niliil  boni  fieri  posse  sine  charitate ,  nul- 

lumque  dari  médium  inter  laudabilem  chari- 
laiem  et  vitiosam  cupidilatem  ,  uti  expresse 

habet  58  proposilio.  De  quo  postmodùm  di- 
cemus. 

Quod  autem  cilatis  propositionibus  55  et  40 

Baius  nomine  peccatoris,  non  eum  praecisè  in- 
tellexeiil  qui  caret  gralià  sanctilicanle  quâ 
mortalia  peccata  expunguntur,  indc  manifesté 
constat ,  quia  censuit  verarn  et  propric  diclam, 
imô  eliam  intensive  perfectam  charilatem  cum 
peccalo  morlali  et  reatu  pœn;e  aîternœ  posse 
consistere.  lia  expresse  tradit  Baius  proposit. 

51  ,  55  et  70  ;  porrô  cerlum  est ,  eliam  in 

mente  Baii ,  illud  opus  bonum  esse  ac  lauda- 
bile ,  quod  ex  dominante  charilaie  intensive 
aut  saltem  appretiativè  perfcclà  fil  ;  ergo  ,  etc. 

Docet  4°,  omnia  iufidelium  opéra  esse  peccata, 
et  philosophorum  virlutes  esse  vitia.  lia  Baius 

lib.  de  Virt.  impiorum  cap.  4  et  5  ,  cslque  pro- 
posilio 25.  De  isto  Baii  errore,  suo  îoeo  ex 

professo  agemus  :  infidelitatem  pure  negativam 

in  iis  ;  quibus  Çhristus  non  est  prœdicatus,  essç 
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par  a  tu  m  ;  esl  GS.  Hominem  peccare  cliuni  dam- 

nabiliter  in  eo  quod  ncccssari'n  fini!  ;  esl  <i~.  Il.r 
dua-  postremae  propositions  expresse  non  ha- 
hcnlur  in  libri>  Bail  ;  a>l  ex  aliis  (jus  placitis, 

tnin  circa  concupiscentiam  ,  lum  circa  liberta- 
tcm  manifesté  sequunlar. 

Docol  3°,  in  peccatis  duo  esse  ,  actum  ,  et  rea- 
tum  ;  transmute  autem  aetu  ,  nihil  matière  nisi 

reuliim  ,  sive  obligationem  ad  pœnattl  ,  e^\  ■<*> 
proposilio.  Additar  proposit.  37  el  58  :  In 
sacramento  Baptismi ,  nul  sacerdotis  absolutione, 

propriè  reatmn  peecati  duntaxat  tolti ,  et  minis- 
terium  sacerdotum  solhm  liberare  à  reatu.  Hos 

errores  tradit  Bains  lil>.  de  oralione  pro  de- 
funclis  cap.  4  ,  in  oo  autem  siti  sunt ,  quod  in 
peccato  nihil  aliud  agnoscat ,  quam  actum  el 

realuni  pœnae  (  nulluin  aulem  preelereà  realuni 
seu  maculam  calpae  )  et  hune  duniaxat  pœnœ 
realuni  lolli  doceat  minislerio  sacerdolis  ;  è 

eonlra  verô  eoncil.  ïrid.  sess.  14,  cap.  4, 

déclarât ,  et iain  ubi  per  contritionem  perfec- 
tam  fit  reconcilialio  ante  sacramentum  ,  ipsam 
nihiloniiuii*  reeciciliationem  non  fieri  sine  res- 

peciu  ad  sacraoïenlum  ,  cujus  votum  in  con- 
triiione  includitur;  non  ergo  solus  pœnae  rea- 
tus ,  ul  vult  Baius  ,  sed  et  peccatum  ipsum 
remittitur  sacerdotis  minislerio  in  re  vel  saltem 

in  volo.  Et  verô  ,  cùm  sacramentis  Baplismi  et 

Pœnitenliac  verè  justificentur  homines  ,  jusli- 
ficalio  aulem  non  sola  sil  peccatorum  remissio, 
sed  sanctificatio  etiam  renovatioque  interior 
hominis  ;  fieri  non  potest  ul  nuda  reatùs  pœnae 

solutio  baptismo  sacerdotisque  minislerio  ad- 
scribatur. 

§  4.  Systema  Baianum  circa  libertatem. 

Duo  sunt  palmarès  ac  praecipui  Baiani  sysle- 
niatis  errores  circa  libertatem.  Primus  iste  est: 

Sola  violentia  répugnât  liberlati  hominis  natu- 
rali.  Ipsa  est  proposilio  66  ,  quam  docet  Baius 
lib.  de  lib.  Arb.  cap.  7 .  in  eâ  autem  sermonem 
haberi  de  liberiate  ad  merendum  et  demeren- 

dum  requisilà  ,  ex  antecedentibus  et  conse- 
quentibus  manifesté  colligitur. 

Secundus  esl  :  Liberum  arbitrium  sine  gratiœ 
Dei  adjutorio,  nonnisi  ad  peccandum  valet.  Ipsa 
est  proposilio  27  ,  estque  titulus  eapilis  8  ,  lib. 
2  ,  de  virlulibus  impiorum  ,  qui  sic  est ,  quod 
liberum  arbitrium  sine  Dei  adjutorio  nonnisi  ad 
peccandum  valeat. 

Ex  priori  eirore  sequilur  1°,  quod  voluntariè 
fit ,  etiamsi  necessarib  fiut ,  libéré  (amen  fit.  Est 
59  proposilio  interBaianas,  quam  non  obscure 

iradit  Bains  lib.  delibero  arbitrio;  capite  enim 
TH.   X. 
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cap.  i  ci  .') ,  docel  ,  Angelos  feltci  quàdam  ne- 
Cissitntr  COIXStrictO»,  Denm  atqiie  jir.titiam  im- 
mobiliter  diligcre  ;  et  laïucii  postea  ,  cap.  0  , 
eosdem  liberrimot  vocal  ,  etiam  in  m  qubdjus- 

titiam  diligani.  Sequilur  2",  hominem  damnabi- 
titer  peccare  ,  in  eo  quod  necessarih  facit.  Esl  67. 

Sc(|uiiur  ."",  pravos  ci  indeliberalos  concupis- 
centine  moius,  infidelilatem  unie  aegativam  , 

et  opéra  infldelium  vera  esse  peccata;  qux  loti- 
dem  sunt  Baii  plaeita,  uli  anlca  observaviinus. 

I  a  posteriori  autem  errore  circa  vires  liberi 

arbitrii  absque  gratià  sequitur  1°  ,  fures  esse  et 
latrones  qui....  docent  tentationi  ulli  sine  gratin' 
Christi  adjutorio  hominem  posse  resistere ,  sic 
ut  in  eam  non  inducatur ,  aut  ab  câ  non  supere- 
tur.  Verba  sunt  proposit.  29  et  30.  lia  etiam 
Baius  lib.  2  de  virlulibus  impiorum  ,  cap.  9. 

Sequur  2°,  cum  Pclagio  sent  ire ,  qui  boni 
aliquid  naturalis ,  hoc  est  quod  ex  naturœ  solis 
viribus  orlum  ducit ,  agnoscit.  Habctur  apud 
Baium  lib.  de  charit.  cap.  5,  estque  proposi- 

tio  37  ,  quae  coincidit  cum  2o  el  6j.  Sequilur 

3° ,  Deum  posse  in  prœsenti  statu  impossibilia 
prœcipere;  quod  exprimil  proposilio  54,  hane- 
que  doctrinam  tradit  Baius  lib.  de  peccat.  orig. 
cap.  12  ,  bis  verbis  :  €  Dico  igilur....  quod  as- 
<  seritur  Deum  homini  nihil  impossibile  prœ- 
c  cepisse  ,  de  homine  recto  ,  qualis  erat  cùm 
c  Deus  ab  initio  mandata  et  pneoepta  illi  ap- 
«  posuit,  esse  verissimum.  >  El  rursùs;  i  Quod 
i  igilur  consideralione  primae  iniegritatis.... 
«  vciissimè  dicitur ,  Deum  homini  nihil  prœ- 
i  cepisse  impossibile;  hoc  de  homine  corrupto 
<  dici  non  potest,  nisi  respiciendo  ad  divinum 
«  auxilium ,  quo  sanctis  Dei  possibile ,   im«> 
<  facile  efiîcitur,  quod  per  lapsum  viribus  hu- 
t  manis  factum  est  impossibile.  j  Ibid.  initio 
eapilis  dixerat  :   «  Delinitiva   senlentia  qme 
<  D.  Augustino  adscribitur  (  Deus  homini  ni- 
t  hil  impossibile  prajeepit)  Augustini  non  est,. 
«  sed  Pelagii  in  epist.  ad  Demetriadem.  > 

§  5.  Systema  Baianum  circa  charit atem.. 

Docet  1°,  isludque  est  tolius  Baianae  rfoctri- 
nae  praecipuum  ac  palmare  principium  :  om- 
nem  amorem  creaturœ  rationalis ,  aut  vitiosam 
esse  cupiditatem  ,  quà  mundus  ditigitur ,  quœ  à 
Joanne  perhibetur  ;  aut  laudabilem  illam  charita- 
tem ,  quà  per  Spirilum  sanction  in  cordibns  dif- 

fusa,  Deus  amatur;  nullum  proindè  dari  mé- 
dium inter  charilatem  propriè  et  stricte  sump- 

tam  et  vitiosam  cupiditatem.  Est  hœc  proposi- 
lio 38  inter  Baianas  ,  haneque  tolidem  verbis 

tradit  Baius  lib.  de  charit.  cap.  3  ,  0  el  9. 
Ki 



Porrô  charitas  baio  lune  demum  nuncupa- 

tnr,  (  uni  dominalur  supra  cupiditatem  uopso- 
luiii  açtualem,  sed  eliam  babitualçffl ,  sou,  auâ 

hoiuo  umncm  peccandi  affectum.  doponit,  et 

llpçm  saura  uliiunnii  tum  objoctivum  ,  tum 

siihjecliviiiii  in  Deo  constiluil.  «  Palet,  ini|tiil 

<  çilato  lib.  de  chnrit.  cap.  9,  charilatcin  tune 

.  nnmupari,  quandô  Deo  coopérante  taiilum 

«  accipit  increinentuin,  ut  et  mandata  Dei  fa- 
«  ciat,  et  cupiditales  quœ  priùs  eum  in  seele- 
«  ribus  delinobant,  vincat.  • 

Mirura  prol'ectô  quoi  et  quanta  erroruni  por- 
lenta  ex  illo  malè  fœcundo  Baii  principio  ne- 
cessariô  consequanlur  ;  ea  sigillatim  et  qnoad 
ûéri  poterit  accunuè  referemus  et  exponemus 
disscrlatione  duodecimâ,  ubi  de  Jansenii  dis- 

cipulis  :  simplex  borumee  conseclariorum  ex- 
posilio,  plenissinia  erit  peslilenlis  principii  ex 
quo  deducuntur  confutatio. 

Prœdictum  de  impossibilitate  amoris  medii 

principium  confutat  sacra  Facullas  l.ovanien- 
sis  cap.  5,  sœpiùs  laudata;  declaralionis  anni 

1585,  liis  verbis  :  c  Oinninô  boc  à  veroabhor- 
i  rere  censemus,  omnem  crealurœ  rationalis 
«  amorein,    aut  viliosam  cupiditatem  esse   

«  aut  laudabilem  illam  cbaritalcin....  Eslindu- 

i  biè  médius  quidam  amor,  quem  naturœauc- 
«  lor  inseruit;  quo  non  modo  bealitudinein 
«  experimusomnes,  sed  et  parentes  et  amicos... 

«  Eiquœcumque  aliâ  ratione  propinquos  irre- 
«  prehensibililer  ipsàque  naturà  impellenle, 

«  diligimus;  qui  ctsi  longé  abest  ab  illius  ex- 
«  cellentià  charitatis  quim  Deus  per  Spiritum 
<  sanctum  in  eorum  qui  justifleantur  corda 
«  diffundit;  tamen  neque  ita  degener  est,  ut 
«  viliosa  debeat  cupiditas  existimari  ;  hœc  ex 
«  Deo  non  est,  ille  Deum  habet  auctorem  ; haec 

«  damnandaaique  probibita  est,  illum  natura; 

«  lex  omnisque  honesli  postulat  ratio  ac  requi- 
«  rit;  hanc  charitas  divinitùs  infusa  destruit 

«  atque  evertit,  illum  firmal  acperlicit.» 

l'num  hicobservo,  perversa  omnia  qua3  tra- 

dil  Bains  dogmata  circa  statum  natura  inno- 

centis,  exprajdicto  Baii  principio  directe  se- 

qui  ;  pariter  quae  iradit  circa  statum  naturae 

lapsœ  et  réparât»,  ferè  omnia  ex  eodem  prin- 
cipio dimanant ,  ut  aperlè  patebit  attendent?. 

Yeri.m  de  bis  consectariis  ul  diximus  pleniùs 
ilicemus  alibi. 

Doo.ci  2°,  quidquid  fil  sine  ebaritate  ,  non 
solùm  omissionis,  sed  et  commissionis  pecca- 

tum  esse  ,  adeôquc  non  esse  veram  legis  obedien- 

tiam  quœ  fit  sine  charitalc.  Est  16  proposit. 

Quoad  sensum  habetur  cap.  \  libri  de  libero 

vriA.  o« 

aibitiio:  «  Quaecumdtte,  ait,  sine  cliaritatc 
«  limit,  eliamsi  apud  Domines  Bpeciosa  videan- 
«  tur,  tamen  apud  Deum  siraulala  lanlùm  et 
c  non  veragunt  legis  obedienlja.i  Manifesté  se- 

quitur,  ut  palet,  ex  impossibililaleamoris  medii. 
Nota  bic  obiter,  juxta  Wiçlef.  quidquid  lit 

sine  ebaritate  babiluali  et  gratià  sanclilicante 
peccatum  esse  commissionis...  Juxta  Baium 

eliam  peccatum  est  quidquid  fit  sine  ebaritate, 
non  quidem  babiluali,  sed  aetuali  inlensivèaul 

saltem  appretialivè  perfecta;  seu  quae  domina- 
tur  supra  cupidilalem  non  solùm  aclualem  , 
sed  eliam  habituaient  Batio  ipsius  est,  quia 

cupiditas  non  potest  in  voluntate  dominari  ha- 
bitu,  quin  et  aclueliam  doinincliir  ;  unde  victo 

ac  debellalo  actu,  babilus  jacel  subjeelus;  cu- 
piditas enim  habilualis,  si  ipsi  fides,  semper 

movet  et  excitât  volunlatem  juxta  omnes  suos 

intensionis  gradus  ;  idqucpro  nalivâ  babiluum 
condilione.  tlabilus  si  quidem  ex  naturà  suà 

est  propensio;  baec  propensio  ex  se  est  neces- 
saria,  nec  libéré  semetipsam  suscitai;  praîsen- 
le  ergo  objecto  ad  illud  lotis  conalibus  lendit, 

et  illo  frui  nililur  quantum  potcsl.  Ex  quo  ite- 
rùm  sequeretur  in  eodem  Baii  syslemate,  cha- 
rilalcm  non  posse  esse  appretialivè  perfectam, 

quin  eliam  sit  intensive;  porrô  adducla  Baii 
ratio,  petila  ex  necessariâ  habituum  in  objeelà 
suà  propensione,  oinninô  infirma  est;  objectura 

enim  polest  esse  plus  minùsve  consonum  ha- 
bilui,  potest  ab  intelleciu  plus  minùsve  ut  talc 
allingi  ;  unde  babitùs  propensio  polest  esse 

plus  minùsve  vehemens.  ..  Plerique  Baii  dis- 
cipuli,  ac  prœsertim  Jansenius,  prima  fronte 

videntur  magistri  sui  systema  hàc  in  parte  ut- 
cumque  emolliisse  :  asserunl  enim  peccatum 

esse  quidquid  sine  cbaritale  dominante  supra 

cupiditatem,  non  quidem  babitualem,  sed  ac- 
lualem dunlaxal.  Verùm  propiùs  inspicienti 

patebit,  in  rei  verilate  ipsos  à  Baio  nultatenùs 
aut  vix  discrepare;  standosuis  principiis  fateri 

tenenlur,  id  quod  fit  ex  charitate  infirma,  de- 
bili  acinferiore  cupidilati  habituali,  peccatum 

esse  sallem  omissionis,  defectu  nempe,  tum  re- 
lations in  Deum  ut  (inem  ultimum,  tum  obser- 

vaiionis  primi  ac  prrecipui  Dei  mandali  :  Dili- 
ges  Dominum  Deum  tttum,  ex  tolo  corde  tuo,  etc. 

Ilàque,  si  quod  sit  magislrum  inter  et  discipu- 
los  discrimen,  in  eo  unicè  slat ,  quôd  Baio  pec- 

catum tum  omissionis,  tum  commissionis  sit, 

quod  fil  sine  ebaritate  dominante  supra  cupi- 
ditatem babitualem  ,  seu  appretialivè  perfecta; 

Jansenio  verô,  aliisque  Baianislis ,  peccatum 

omissionis  duniaxat. 
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DoCCi  3°,  charilalem  teram,  perfccUua  et  lin- 

ceram,  quœ  est  ex  corde  puro ,  couscientit'i  bonà 
et  fide  non  fictû,  imn  in  caleclnuneuis  quant  in  pw- 
uitentibus  passe  esse  sine  remissione  peciutorum, 

et  cum  reatu  atemœ  dumnutiunis.  lia  pruposil. 

31,  32,  70.  lia  eliam  Baius  lilt.  de  cliaril.  cap. 

7  cl  1»,  ubi  nullam  <  harilalis  perfectionea)  ex- 

cipit,  qiue  reatum  peccali  mortalifi  el  ciernse 

daimnauonis  secum  pâli  non  possil  (siud  se- 
quiiur  ex syslemate  Baii  circa  juslificaliouem  ; 

asseï  il  enim,  veram  justificationem  posse  sepam- 
ri  remissione  peccatorum  ! 

Doccl  4°,  perconlrilionem,  eliam  cnm  ctiarita- 
te  perfectà,  et  cnm  voto  stiscipiendi  sacramenlum 

conjunctam  ,  non  remiiti  crimen  sine  actuali  sus- 

ceptione  sacrameutornin.  Est  proposât.  7l.Exci- 
pil  Baius  nécessitai  is  et  marurii  casus  ;  lune 

enim,  inquit ,  ex  nicro  et  graluilo  Dei  be- 

ncplacilo ,  sine  acluali  sacrainenli  suscep- 

tione  remillilur  peccalum  cum  supradicià  con- 
tritione. 

§6.  Systema  Baiamtm  circa  justificationem. 

Tria  polissimùm  doccl  Bains  circa  justifica- 

tionem. l'iimum  .justificationem  impii  formaii- 
ter  consisiere  in  obedienlià  ma  datorum  ;  non  in 

gratià  aliquà  anima:  infusa ,  quà  udoptalur  homo 

in  filium  Dei,  et  secundùm  inleriorem  homiiiem 

renovatur,  ac  divinœ  naturœ  consors  efficitur.  lia 

proposit.  42  et  69  inter  Baianas.  Doclrinam 

liane  lib.  penè  inlegro  de  juslitià  ,  praesertim 

cap.  3,  el  6,  tradit  Baius;  quod  cerlè  mirum  , 
cum  concilium  Trid.  cui  interfuit,  conlrariuni 

diserte  doceat  sess.  6,  can.  11,  bis  verbis  : 

c  Si  quis  dixeril  homines  justilicari  vel  solà 

i  imputatione  juslitiae  Chrisli,  vel  solà  pecca- 

«  torura  remissione,  exclusâ  graliâ  el  charila- 

c  le,  quae   in   cordibus  eorum  per   Spiritum 
<  sanctum  diflumlaïur,  atque  illis  inhaereat.... 

<  analliema  sit.  »  Et  verô  juslitiam,  per  quam 

formaliter  jusli  sumus,  habituaient  esse,  non 

actualem ,  vel  ex  eo  uno  manifesté  evincitur, 

qnôd  justilia  quâ  formaliter  justiueamur,  non 

sit  solùm  in  adultis,  sed  etiam  in  parvulis  bap- 
tizatis;  at  in  parvulis  nulla  esse  potest  justilia 

actualis;  ergô,  etc. 

Secundùm  ,  in  hominibus  pœnitentibus  ante 

Sacramentum  absolutionis,  et  in  catechumenis 

ante  Bapti^inum,  esse  veram  justificationem  ;  se- 
paratam  tamen  à  remissione  peccatorum.  Haec  est 

propositio  43,  quaiu  tradit  Baius  citato  lib.  de 

justilia  cap.  7.  Haec  autem  ut  elariùs  intelliga- 
tur  propositio,  sciendum  est  Baium  docerecap. 

$,  juslitiam  luijusvitœ  duabus  consisiere  partibns, 

remiuioni  vttleticei  pectatorum,  el  m.i  mmitate 

Addit  illcrap    II,  juslitiam  iinpropric    CODSlitUJ 

per  remissionem  peccatoruin,  proprié  verôpt  i 

obedientiam  tegn  seu  mandatorum  ;  ac  proinde 

(jui  lcj.'i  obedH  ,  habel  ii)  quod  in  jostifleatione 

in.i  <  ipniiiii est.  Dec  Utmen  LtsimpUciieret  ab- 

solule  jiivlu^  dici  débet,  nisi  insuper  accesseril 

peccalornin  remissio,  (|iiain    Baius  vult  etten 

tialiter  annexara  sacramenlo  extra  casas  mar- 

l\rii  au l  exlreuue  necessitatis.  Mine  lit  1"  c.i- 

U'cliuincnos  et  pœnit. sntcfi  posse  haberejustî- 
liam.  nec  lamen  eos  esse  aut  dici  posse  justos; 

2° juslitiam  consistere  posse  cum  reatu  aeler- 
ujc  (lainnaiioiiis;  3°  discernendum  esse  uiter 

homineno  babenlem  graliam  quae  justificat,  et 

honiinem  jostum  ;  primus  serval  mandata  ,  se- 

cundus  cum  obsequio  legis,  nullius peccali  reus 

est;  4°  formam  quà  borna  denominatur  justus, 
esse  remissionem  peccalorum,  non  juslitiam 

ipsam.  Haec  autem  doctrina  plané  est  aliéna  a 

mente  concilii  rridentini  sessione  G,  cap.  7  et 

can.  il,  ubi  non  obscure  declaralur  juslitiam 

per  quant  formaliter  justi  sumus ,  non  solam 

peccatorum  remissionem.  sedetiain  interiorem 

el  permanentem  hominis  reuovationem  com- 

plecii  :  <  Si  quis  dixerit,  inquiunt  citato  can. 

<  Patres  Trident.,  homines  justilicari....  solà 

«  peccatorum  remissione,  exclusà  graliâ  el  cha- 

«  ritate,  quai  in  cordibus  eorum  per  Spiritum 

«  sanctum  diffundatur,  atque  illis  inha-reat.... 
<  analhema  sit.  » 

Terlium  ,  rejiciendam  esse  illam  distinctionem 

duplicisjustiœ;  alterius  quœ  fit  per  spiritum  clia- 

ritatis  inhabitantem  ;  alterius  quœ  fit  ex  inspira- 

tione  quàdam  Spiritùs  sancti,  cor  ai  pœnitentiam 

excitantis,  sed  nondhm  inhabitantis  ;  est  propo- 

sitio 63.  Item  et  illam  distinctionem  duplicis  vi- 

vificationis;  alterius  quà  vivificatur  peccator , 

dùm  ei  pœnitentia  et  vitœ  novœ  propositum 

et  inchoatio  per  Dei  graliam  inspiralur  ;  alterius, 

quà  vivificatur  qui  verè  justi ficatur  et  palmes  vi- 
rus in  vite  Christi  efficitur,  pariter  commentitiam 

esse,  et  Scripturis  minime  congruenlem.  Ulraque 

propositio  babetur  quoad  sensu rn  apud  Baium. 

lib.  dcebarit.  cap  7,  et  lib.  de  Justificat.  cap. 

5.  Ulraque  confulalur  ex  S.  Aug.  lib.  de  Na- 
lurà  et  Grat.  cap.  70,  ubi  varios  charitatis 

gradusdescribens  S.  doctor,  sic  habet  :  <  Cha- 

i  ritas  ineboala,  inchoala  justilia  est  ;  charitas 

<  provecia,  proveela  justilia  est;  charitas  ma- 

<  gna,  magna  juslitià  est;  charitas  perfecla, 
*  perfecla  justilia  est.  >  Et  lib.  1  de  divers. 

qua?.sl.  ad  Simplic.  quajst,  2  :  i  Fiunt  ergo  in- 

i  choationes  qua?dam   fidei,    concept ionibus 
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similes;  non  lamen  solùm  conclpf.sed  etiam 

nasci  opus  est,  m  ad  vitam  perveniatur  œter- 
ii.ini.  » 

§  7.  Systema  Baianum  circa  meritum  operum, 

Siinin  circa  meritum  bonorum opérant  systè- 

me operosissimê  adstrait  Bains  libris  démen- 
tis operum,  ac  praesertim  secundo.  Summain 

in  consistât,  quôdad  meritum  impertinent  esse 

velît,  quœ  sit  operantis  dignitas,  ëxcéllentia 
;mt  sublimitas,  modo  opus  ipsnni  bonum  sit  et 
legi  Dei  conforme. 

Docot  itaque  1°,  Siait  opus  w aluni  ex  suâ  na- 
turà  est  mords  œternœ  meritorium,  sic  opus  bo- 

num ex  suâ  naturâ  est  vitœ  œternœ  meritorium. 

Estsecunda  inter  Baianas;  liane  tradit  Baius 

lib.  1  de  merit.  operum  cap.  2.  In  hoc  primo 
Bail  placito,  multa  occurrunt  reprehendenda. 

1°  Falsumest  opus  bonum  vitoc  œternœ  meri- 
torium esse  ex  suànaturà;  alias  meritorium 

esset  independenter  tumab  ordinationedivinà, 

lum  à  meritis  Christi,  lum  à  condilione  perso- 
nœ operantis  ;  quœ  tria  apertè  erronea  docuit 

Baius,  el  diserte  confixit  concil.  Trid.  sess.  6, 

cap.  16,  et  can.  52  cjusdem  sess.  2°  Falsum 
paritér  et  erroneum ,  opus  malum  ex  suâ  na- 

turâ mortis  œternœ  meritorium  esse;  alias 

omne  peccatum  ex  suâ  naturâ  foret  mortale. 

5°  Etsi  esset  opus  malum  suâ  ex  naturâ  mortis 
œternœ  meritorium,  non  tamen  consequens  fo- 

ret vitœ  œternœ  prœmium  ex  boni  operis  natu- 

râ proiluere;  quasi  nimirum  tantumdem  sufli- 
ciat  ad  bonum  ac  ad  malum. 

Docet  2°,  qubd  pie  et  juste  in  hàc  vitâ  mortali 
usepte  ad  finem  conversati  vitam  consequamur 

œternam,  id  non  proprie  gratiœ  Dei,  sed  ordina- 
tioni  naturali  slatim  ab  initio  creationis  consti- 
tutœjusto  Dei  judicio  deputandum  esse...  nec  in 

hàc  retributione  bonorum  operum  ad  Christi  me- 

ritum respicitur,  sed  tantùm  ad  primant  institu- 
tionem  generis  humani,  in  quâ  lege  naturali  con- 

stitution est,  ut  justo  Dei  judicio  obedientiœ 

mandatorum  vita  œterna  reddalur.  Ita  proposi- 
tio il  et  12;  ita  etiam  Baius  lib.  2  de  merit. 

operum.  Quantum  utraque  ista  propositio  in- 
juriosa  sit  gratiœ,  ejusque  auctori  Christo, 
nemo  non  videt  ;  in  iis  siquidem  conceptis 
vernis  asseritur,  non  propriè  gratiœ  Dei ,  sed 
ordinationi  naturali  deputandam  esse  vitam 

œternam,  nec  in  illius  retributione  ad  Christi 

meritum  respici  ;  quod  plané  adversatur  notis- 
simœ  illi  Apost.  senleutiœ  Rom.  6  :  Gratia 
Dei  vita  œterna  in  Christo  Jesu  Domino  noslro. 

Docet  3°,  opéra  bona  à  filiis  adoptionis  facta, 
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mm  (tecipere  rationem  meriti  ex  eo  qubd  /iunl  per 
spirilum  adoptionis  inhabitantem  corda  filiorum 

Dei  ;  sed  tantùm  ex  eo  qubd  sinl  confonnia  tegi... 
rationna  meriti  non  consistere  in  eo,  qubd  qui 

benè  operatur  habeat  gratiam  et  inhabitantem 
Spiritum  sanctum,  sed  in  eo  solùm,  qubd  obedit 
divinœ  legi.  Est  proposit.  13  et  15.  Ita  Baius 
ciiato  lib.  2  de  merit.  operum  cap.  1  et  7, 

ulramque  propositionem  sœpiùs  repetit,  et 

mollis  probal  feré  tolo  libro.  Imôcap.  4ejus- 
dem  libri  pronunliat,  «  cum  Pelagio  sentire, 

«  qui  dicit  ad  rationem  meriti  esse  necessa- 

«  rium,  ut  homo  per  gratiam  adoptionis  subli- 
«  metur  ad  stalum  deificum.  »  Porrè  ad  me- 

ritum (decondigno)  non  sufïiccre  bonitatem 
operis,  ac  obedientiam  legi  divinœ,  sed  insuper 

requiri  eam  personœ  dignitatem  atque  prœ- 
stanliam,  quâ  per  adoptionis  spiritum  divinœ 

naturœ  consors  ,  dignaque  Deo  effecta  sit,  dé- 
clarai concilium  Trid.  citato  cap.  16  sessio- nis  6. 

Docet  4°,  opéra  catechumenorum  anle  remis- 
sionem  peccatorum  facta ,  esse  vitœ  œternœ  (  de 
condigno)  merit  or ia.  Est  propositio  18  ;  hanc 

tradit  Baius  citato  lib.  cap.  3,  4  et  7,  et  sequi- 
tur  ex  ideâ  meriti  quod  in  solâ  précisé  obe- 
dientiâ  divinœ  legi  constituit. 

Doeet  5°,  quôd  ex  eâdem  meriti  notione 
consequitur,  opéra  justitiœ  et  temperantiœ,  quœ 
Christus  fecit,  ex  dignitate  personœ  operantis 
non  traxisse  majorent  valorem.  Est  proposit.  19, 

quam  tradit  Baius  ibidem  cap.  7. 

Docet  6°  commentitiam  esse  et  explodendam 
dislinctionem  illam  quâ  opus  dicitur  bifariàm 

bonum  ,  1°  ex  objecto  et  circumstantiis,  quod 

moraliter  bonum  appellari  consuevit  ;  2°  quia 
est  meritorium  regni  œterni,  eô  quôd  fit  à  vivo 
Christi  membro  per  spiritum  charitatis.  Ita 

propositio  61  et  62.  Ita  etiam  Baius  lib.  2  de 
meritis  operum  cap.  1  et  6. 

Docet  7°,  mi  redemptis  per  gratiam  Christi 
nullum  inveniri  posse  bonum  meritum,  quod  non 

sit  gratis  indigno  collalum.  Verba  sunt  propo- 
sit. 8  ;  id  habet  Baius  sœpiùs  citato  lib.  1  de 

merit.  cap.  4,  quod  plané  contrarium  est  ca- 
noni  32  sess.  6  concil.  Trid.  in  quo  sic  statui- 

tur  •  «  Si  quis  dixeril,  hominis  justificati  bona 
j  opéra  ita  esse  dona  Dei,  ut  non  sint  etiam 
«  bona  ipsius  justificati  mérita  ;  aut  ipsum  jus- 
t  tificatum  bonis  operibus...  non  verè  mereri 

i  augmenlum  gratiœ,  vitam  œternam...  ana- 
e  thema  sit.  > 

Docet  8°,  nec  passiones  sanctorum  indulgentiis 
communicatas,  née  satisfactions  laboriosas  }usti~ 
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ficatorum   valen  de  condigno  expiare  peenam 
tnnporalem  restantem  post  cutpam  condoualam... 

nam  aliotpti  essemus,  atiquA  Mitent  <'X  parle,  no- 
siri  redemptores.  lia  proposit.  59  et  00,  77,  10. 

lias  proposiliones  Iradil  Bains  lib.  de  Indul- 
gentiis  praeserlim  circa  finem  ;  5î>  el  00  conce- 

pts vertus,  aliàs  yero  quoad  sensum;qu3e 
«loctriiia  plané  adversatur  concilio  Trid.  sess. 

14,  cap.  8.  Mec  valet  adducta  Baii  ratio  ;  el>i 
enim  laboriosa  juslilicaloruni  opéra  valcanl  de 

condigno  expiare  pumas  pro  peccalis  débitas, 
non  ideô  tain  justificati  propriè  dici  possunt 
aliquà  etiani  ex  parte  sui  redemptores,  eo  quôd, 
uti  observât  concil.  Trid.  loeo  eitato,  praedicta 

opéra  vini  oinneiu  suam  ac  dignilatem,  non  ex 

nobis  lanquàm  ex  nobis,  sed  ex  ineritis  dun- 
taxat  Cbristi  muluenlur. 

Docet  denique,  sacrificium  Missœ  non  atià 
ratione  esse  sacrificium,  quàm  generali  illà,  quà 

omne  opus,  quod  fit,  ut  sanctà  societate  Deo  homo 
inluireat.  Ipsa  est  proposit.  45,  quai  legitur 
apud  Baiuin  lib.  de  Sacrilicio  cap.  2,  5  et  0. 
Directe  adversatur  lise  doetrina  concilio  Trid. 

sess.  22,  can.  1  :  «  Si  quis  dixerit,  in  Missà  non 
«  offerri  Deo  ver  uni  et  propriuin  sacrificium... 
c  anathenia  sil.  »  Et  can.  5  :  <  Si  quis  dixerit 

i  Missœ  saerilieium  laniùm  esse  laudis  et  gra- 
<  tiarum  actionis,  aut  nudam  commemoratio- 
«  nem  sacriflcii  iu  cruce  peracti   anathenia 
<  sit.  > 

Hune  Baii  errorem  docte  ac  solide  perslrin- 
git  sacra  Facultas  Lovaniensis  cap.  14  supra- 
dictœ  declarationis  Lis  verbis  :  <  In  Missà 

«  propriaui  sacrifiai   rationem   in    oblatione 
<  Doniinici  corporis  constilulani  agnoscimus  ; 
<  damnantes  omninô,  delestantesque,  si  quis 
<  asserat  Missœ  sacrificium  non  alià  ratione 

«  sacrificium  esse,  quàm  illà  generali  quà  omne 

«  opus  quod  lit  ut  sauctâ  societate  Deo  inhœ- 
<  reamus.  Quia,  si  ita  sit,  tune  sacerdotium 

<  spéciale  nullum  relinquitur,  quod  non  sit 
<  Chrislianis  omnibus  perindè  commune.  Si 

<  enim  ideô  tantùm  sacrificium  est,  quia  opus 
<  bonum  est,  cur  sacerdos  quisquam  est,  aut 

<  quare  sacrificare  dicendus  est,  nisi  quia  san- 
<  elè  beneque  operelur?  Ex  quo  conficitur 
<  sacerdotium  novi  Testamenti  non  quibusdam 
c  peculiariter  ad  boc  consecratis  et  inunclis 
<  esse  proprium,   sed  bonis  omnibus  laicis 
<  esse  commune.  ) 

Atque  hœc  de  prœcipuis  systematis  Baiani 
erroribus,  è  Luthero  et  Calvino  maximà  ex 

parte  deductis  ;  ex  altéra  verô  à  Baio  et  Hesse- 

lio  adornatis  et  aniplificaUs  ;  in  quibus,  quod 

<ciic  îiiiitim,  in  absurda  el  opposila  Pelagia- 

nismi  nec,  non  Liillirraiiisini  el  l-.il\  ini-mi  dog 
mata  alteroatim  inclioatur  ;  adeô  verum  est, 

quod  .iii  Apo6tt  primse  ad  Timoth.  cap,  l,  qui 
semel  à  veritate  exciderunt,  couvertuntur  in 

vaniloquium  ;  volentes  esse  l<'^  doctores,  non 
inlclligunl  neque  quœ  loquunlur,  neque  de 

quibus  affirmant.  Sont  qui  doguialicuiii  Baii 
syslema  ad  1res  gcncralim  parles  conlracliùs 
revocant.  Prima  spécial  quae  docel  Bains  circa 

siaiuin  naturae  innocenlis;  secunda,  quae  Ira- 
dit  circa  slatum  lapsœ  ;  lerlia  complectilur 
ipsius  placita  circa  slatum  satané  reparalae  ; 

verîim  majoris  perspicuilalis  gratià  in  seplein 

paragraphes  distinximus  ;  quorum  primus  sy- 
slema Baii  circa  stalum  nalurœ  innocenlis 

exponit  ;  1res  sequentes  ejusdem  syslema  circa 
slatum  nalurœ  lapsai  explicant  ;  très  verô  po- 

stremi  evolvunt  quai  tradit  circa  slatum  na- 
turae reparatœ. 

CAPOT  III. 
De  bullis  summorum  ponlificum  in  causa  Baii. 

Très  sunt  prœcipuœ  SS.  pontificum  bulbe  in 
causa  Baii.  Prima  est  Pii  Y,  data  anno  1507; 

his  verbis  incipit  :  Ex  omnibus  afflictionibus. 

Secunda  Gregorii  XIII,  qui  priorem  confirmât 
et  executioni  mandari  jubet  an.  1579  ;  incipil  : 
Pruvisionis  nostrœ.  Tertia  Urbani  VIII,  qui 

Pianam  et  Gregorianam  auctorilatesuà  rursùs 
conlirmat  et  approbal  anno  1641  ;  incipil  :  In 
eminenti. 

Nihil  non  tentàrunt  Baii  ac  Jansenii  iau tores 

ad  eludendas  basce  constitutiones  aposlolicas. 

quibus  palmaria  communis  suai  doclrinœ  pla- 
cita fundilùs  convelluntur  ac  radicilùs  exscin- 

duntur.  Si  ipsis  lides ,  prœdicla  Ponlificia  de 
creta  infinilis  scatenl  abusibus,  informia  sunt, 

inutilia,  subreplitia,  à  moribus  noslris  Gallica- 
nis  plurimùm  aliéna,  nulliusproinde  apud  nos 
momenti  ac  ponderis,  nusquàm  promulgata, 

nusquàm  recepta  :  baec  et  alia  sunt  convicia 

quibus  novatores  constitutiones  aposlolicas  ad- 
versùs  Baium  discerpunt  ac  dilaniaut.  Alii 

paulô  in  speciem  modesliùs,  prœfata  décréta 
venerari  equidem  prolitenlur  eorumque  auclo- 

ritatem  agnoscere  ;  ast  in  rei  veritate  eam  de- 
primunl  ac  penitùs  énervant,  dùm  ut  sese 
censurai  subducant,  dicla  décréta  ad  sensus 

omninô  alienos  et  distortos  infleclunt. 

LT  ista  omnia  breviter  et  cum  ordine  discu- 

liantur,  bullam  Pii  V,  non  in  se  prœcisè  dun- 
taxat  spectabunus,  sed  ut  postremô  confirmatam 

et  promulgàiam  ab  lïbauo  MU,  et  de  eâ  sic 
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sol 
Bpectatâ  isi;i  quaeremng,  l"  an  sii  Bubreptitia; 
2"  an  sll  les  Bancisc  Sedis  ;  5"  an  sit  lex  Ëccle- 

>i:r  Gallicans  ;  i"  an  sii  lex  Ecclesise  univerex; 

.">"  .in  sii  les  dogmalicu  ;  6*  quls  sii  bullse  sou- 
mis, ubi  de  r.niiosi  commatis  iranspositione  ; 

7°  tandem  de  noiinullis  aliis  cxicrnis  et  aseili- 
tiis  ad  bullam  Planam  specianiibus.  Hisautem 

semé!  diseussis  sponiè  concldent  probra  él 

effugla  quae  à  novaloribus  cengeruntur  in  apo- 
stolicas  consiitutiones  contra  Baium. 

AKTIUI.IS    II.  i  M  l  - 

A  h  bulla  IJrbani  VIII  sit  siéreptilia  ? 

Ex  bnlIA  Orbani  altns  Baianistarum  et  Jansé- 

nianorum  dolor  ;  ipsam  snbreptiiiam  esse  con- 
clamàrunt  missi  Romam  à  Lovanicnsibus  duo 

deputati,  Synnichius  et  Papius,  qui  praesum- 
ptae  subroptionis  causas  aperirent  et  raliones  ; 

quàm  levés  sint  ac  infirma*  patebit  ex  dicen- 
dis. 

Conclusio.  —  Bulla  Orbani  VIII  non  est 
subrepli  lia. 

Prob.  l°ex  Brevibus  Urbani  die  24  octob.  an. 
1643  datis  ad  arebiep.  Mechliniensem  et  Ca- 

meracensem,  ad  episcopum  anluerpicnsein,  et 
ad  academiasLovaniensem  etDuacensem.  Satis 

sit  bic  relulisse  qure  babentur  in  Brevi  ad  ar- 
chiepisc.  Mechliniensem  :  «  Peculiari  constilu- 

«  tione,  inquit  S.  Pontifex,  ipsum  Jansenii 
«  librum,  quippe  qui  opiniones  à  Pio  V  et 
<  Greg.  XIII  damnatas  continere  et  lueri  de- 

«  prehensus  fuit,  omninô  reprobavimus  pridiè 
«  nonas  marlii  an.  1641 ,  quae  conslitulio  19 
t  junii  1643  publicata  in  urbe  fuit...  Aliqua  ad 
<  falsilalem  diplomalisindicandam  non  minus 

<  leviter  quàm  impudenter  objiciunt ,  de  pro- 
t  tractu  illius  publicationis,  de  anno  in  Colonise 
«  exemplaribus  immutato,  ac  erroribus  incurià 

<  typographi  suborlis  ;  quae  omnia  quanti  pon- 
«  deris  sint  unusquisque  prospicit   Quamo- 
«  brem  enixèflagilamus  ut  intolerabilem  eorum 

€  arroganliam  coerceas,  ipsosquead  parendum 

«  apostolicœ  sanctioni  quoquo  paclo  compel- 
«  las.  e  Nihil  cerlè  in  rem  noslram  disertius.  Ex 

his  quippe  perspicuum  est  plané  nulla  ess?  ad- 
versariorum  effugia  quibus  contra  expressam  ip- 
siusmet  summi  ponlificis  declaralionem  ,  illius 
constilulionem  ut  suppositiliam  vel  subrepli- 
tiam  traducere  non  verentur. 

Prob.  2°  ex  decreto  inquisitionis  an.  1644. 
Neirpe  excipiendis  ac  malurè  discutiendis  Lo- 

vaniensium  querelis,  qui  bullam  falsi  postu- 
labant,  summus  pontifex  Urbanns  très  prœfecit 

cardinales,  Spadam,  Pamphilium  ('qui  posleà 

luit  Innocent.  X)Faleonorimn.  Auditis  patien- 

iit  Synnicbio  ei  Papio  deputatis,  omnibusqde 
longo  ci  accurato  examine  (li>cnssis  die 24  junii 
ejusdem  an.  Kiii,  cniissiun  est  à  sacra  genorali 

Inquisillôrie  decretbnt  in  quosic  legiiur:  «  Do- 
«  mini  cardinales,  prxfdlOS  dorlotes  verbo  et 
«  scripto  multa  dedacenies,  tnm  congregatim, 

«  Hun  privalim  audivernnt,  caque  omnia  in 

«  iiniversali  congrogaliono  plurics  discussaSS. 
i  Domino  nostro  diligoniissimè  retulernnt. 
i  Sanciilas    verô  sua  omnibus   malurè  per- 
<  pensis  et  consideralis  mandavit  ex  arebivio 

<  ejusdem  congrogationis,  et  ex  matrice  aclo- 
«  rum  quae  in  codem  archivio  conservantur, 

<  extrabi  sive  Iranscribi,  cl  diîigenter  collatio- 
«  nari  ac  imprimi  exemplar  bulla?  praefatae, 

*  illudqiic  sic  exlractum,  collalionatum  et  im- 
t  pressum,  eisdem  Synnicbio  et  Papio  persu- 
«  pradiclos  DD.  cardinales  consignai,  ipsisque 

t  insuper  Synnicbio  et  Papio  intimari  et  signi- 
«  ficari,  suae  Sanctilatis  mentem  et  voluntaiem 

«  esse,  ut  eidem  exemplari  sic  consignalo 

«  fides  adbibealur,  el  ab  omnibus  Christi  fide- 
«  libus  bullse  hujusmodi  omninô  parealur.  » 
Nibil  iterùm  luculcntius  istâ  solemni  declara- 

tione,  ad  praefaïae  bullae  veritatem  etauthenti- 
citatem  vindicandam. 

Mandalo  ponlificis  obsecula  congregatio, 
lolam  rei  gesta?  seriem  internunlio  Bruxellensi 
per  epistotam  significavit:  «  Ut  si  forsan,  inquit, 

t  doctorem  Syrwichium...  aliter  scribere  contin- 
t  gat ,  ac  spem  faciat  fore  ut  bulla  mitigetur  vel 
t  revocetur,  Dominatio  vestra  unumquemque  edo- 
t  cerepossit,  nunquàm,  ne  per  minimam  quidem 
t  cogitationem  SS.  Domino  venturum  in  mentem, 

t  ut  bullam   quàcumque    demitm   sut   parte  im- 
<  mut  et.  » 

Prob.  3°  ex  Brevibus  Innocentii  X,  an.  1643, 

quibus  pra>dccessoris  sui  constitutions  execu- 
tionem  urgere  cœpit,  tum  apud  Belgii  prae- 
sules,  tum  apud  Marchionem  Casiri  Roderici 

Belgii  gubernatorem ,  tum  apud  facullates 
Duacenam,  Lovaniensem  et  Parisiensem  ;  ex 

iis  non  obscure  colligitur  praefatam  bullam 
falsitatis  expostulari  non  posse. 

Prob.  4°  ex  Alexandro  Vil,  qui  die  7  decem- 
bris  51  propositiones  conlixit,  quarum  trige- 
sima  prima  sic  se  habet  :  Bulla  Urbani  VIII  est 
subreptitia ;  ergo,  etc. 

Dices  1°:  In  variis  bullae  exemplaribus  varius 
annus  consignatur  ;  nempe  in  quibusdam  annus 

1611,  in  aliis  annus  1642;  ergo',  etc.  Respon- 
deo  annorum  divorsitatem  oriri  ex  diverso 

modo  annos  eomputandi.  Scilket  Romani  ih 
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BullisannosDoninicoe  Incarnation^  Incipiunt  à 
|5  niarlii;  li î ne  in  qiiibiisdam  cxcniplarilms 

sècundùm  stylam  carias  romans,  pridie  nouas 
mari  ii  an  mis  1611  coiisignatui  luil;  in  aliis 

rero,  nempe  edllîonis  Coloniensis,  juxia  po- 
pulaiem  compulandi  ralionem,  aninis  1612 

appositus  fuit. 

Dices  2°  :  Elsi  bulla  data  fuisset  anno  1641 
vel  1612,  niliilominiis  illius  publicatio  nnn  luit 

fatïa  oisi  lf)  junii  an.  1613;  ergo ,  etc.  Rèê- 
pondeo.  quod  bulla;  pronmlgalio  taindiu  pro- 
rogata  fueril ,  id  singulari  suimni  ponlilicis 
imlulgcniià  faclum  est  ;  sperabat  enim  ponlifex 
fn i uni i m  ut  Jansenii  fauiorcs  tandem  obtem- 

peiarent  priori  suo  decreto,  paucis  anteà 
mensibus  lato,  quo  liber  Jansenii  sirnpliciter 

probibebatur,  lanquàm  editus  contra  décréta 
de  non  scribendis  operibus  circa  materiam  de 
auxiliis.  Ita  declaravit  congregatio  universalis 

inquisilionis  litteris  ad  eminentiss.  card.  Gri- 
maldi  tune  Parisiis  nuntium. 

Dices  3°,  ab  Albizio  infensissimo  discipulorum 
Jansenii  hoste  adulteralam  fuisse  l>bani  consti- 
tutioneni ,  et  in  eâ  Jansenii  nomen  fraudulen- 
ter  insertum  fuisse,  cùm  lamcn  fidem  dedisset 

summus  ponlifex  quôd  nullus  in  parliculari 
sugillarelur  cum  expositione  nominis;  sicut  ab 

L'rbano  sibi  dictum  sub  juramento  allirmavit 
Svnnichiiis  coram  publico  nolario  die  22  fe- 
bruarii  an.  1647  Diarii  de  saint  Atnour  inter 

collectanea  pag.  270.  Resp.  insignem  esse  Baii 
et  Jansenii  discipulorum  calumniam,  asserere 

interpolatam  fuisse  ab  Albizio  Urbanam  consti- 
tionem,  et  ad  invidiam  in  eà  fraudulenter  in- 

sertum fuisse  Jansenii  nomen  ;  ita  constat  ex 

diclis,  praesertim  argumenlo  secundo.  Qua- 
propter  promissions  à  summo  ponlifice  datae, 
sensus  non  fuit,  quôd  nullius  nomen  in  bu Uà 

appellaretur  ;  sed  quôd  nulla  persona  appellalo 
nomine  censurae  nota  perculeretur,  quod  rite 
in  conslitutione  observatum  fuit,  in  quà  liber 

Jansenii  ita  damnatus  est,  ut  nulla  ejus  per- 
sonne nota  inusta  fuerit. 

Dices  -4°  Bulla  Urbani  lata  fuit  re  non  satis 
èxpensâ;  ergo  est  subreptitia.  Resp.  nego  ân- 
tecedens;  conlrarium  enim  constat  ex  tenore 

bullae .  in  quâ  summus  ponlifex  testatur  non 

iine  maturâ  deliberatione  et  diligenti  considera- 
tione  latam  fuisse  butlam;  porrô  S.  ponlifici 
instrunienio  publico  ita  attestanti,  profeelô 
major  Udesadhibenda  est  quàmPalri  Hilarioni, 
à  quo  hanc  objeclionem  mutuatus  est  Dominus 
de  saint  Amour  in  suo  Diario. 
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An  bulla  Irbani  sit  les  sanclœ  Scdis  .' 

CoMCLl'SIO.  —  Bulla    l'rbani    lei    est  suida; 
Snlis. 

l'iob.  l't  bulla  mcrilô  ccnscalur  lc\  sincla; 
Sedis,  très  rcquiriinlur  et  sulficiunt  cbndl- 

Lionee  :  nempe  1°  ut  s'il  lata  de  consensii  car- 
dinaliuin.  2°  Ad  universam  Ecclesiam  diriga- 
lur.  5°  L'i  sil  rite  promulgata  ;  alqui,  quidquid 
sit  de  bulla  Plana  in  se  praecisè  specialâ,  certè 
très  praedictae  condiliones  compeluril  bullae 

L'rbani  Pianam  renovanli  ac  conlirmanti  ; 
ergo,  etc.  1°  Lata  est  de  consensu  cardina- 
lium,  ut  evidens  est  et  constat  ex  contexlu 

bullae.  2°  Ad  omnes  Ecclesias  dirigilur.  Mam- 
que  illa  fuit  directa  ad  omnes  Ecclesias,  quœ 

omnes  cujuscumque  conditionis  et  qualitatis  sint 

et  specialissimâ  nota  et  expressione  dignos  obli- 

qat;  alqui  talis  est  bulla  L'rbani.  uli  in  eâ  ex- 
presse asserilur;  ergo,  etc.  3°  Rite  fuit  pro- 

mulgata. 1°  Qtiidem  Bomae,  ut  diserte  testatur 
ipse  S.  pontifex,  Brevi  ad  archiepiscopum  Me- 
cbliniensem  ,  his  verbis  :  Quœ  constitulio  19  JH- 

nii  1643  publicata  in  Lrbe  fuit.  2°  In  Belgio  ubi 
nalus  fuerat  error,  quod  ex  dictis  in  synopsî 

historicâ  constat,  et  ampliùs  conslabit  ex  di- 
cendis  infra  art.  4;  ergo,  etc. 

auticllls  m. 

An  bulla  L'rbani  sit  lex  Ecclesiœ  Gatticanœ? 

Observandum  1°,  duo  esse  accuratè  secer- 
nenda  in  dogmaticâ  summi  pontifleis  bulla.  I 

Doctrinam ,  seu  dogma  quod  approbat  aut  im- 
probat  ;  II  formam  ipsam ,  quae  nibil  aliud  est 
quàm  modus  et  certae  qiuedam  formalitates 
quibus  bulla  lata  est.  Duo  haec  inscitè  aut  malà 
iide  confundunt  nonnulli ,  ut  nempe  defectu 
quorumdam  vitiorum  quœ  forlô  occurrunt  in 
nudâ  decreti  dogmalici  forma,  dogma  ipsum 

quod  tradil  decretum  rejiciant  ac  penitùs  ever- 
tant. 

Observandum  2°,  viliosum  in  forma  decre- 
tum, negleclâ  ac  postposilâ  forma,  posse  âc- 

ceptari  quoad  doctrinam.  Plurima  extant  eâ  de 
re  exempla;  duo  occurrunt  domestica  ac  pras 
caeleris  insignia.  Primum  petitur  ex  conciliis 
Provincialibus  habitis  anno  1699,  in  causa  libri 
cui  titulus  :  Maximes  des  Saints.  His  in  conciliis 

summo  plausu  et  maximà  cum  véneratione  ab 

episcopis  Gallicanis  constitulio  Innocent.  XII 

recepla  fuit ,  et  approbala ,  quaniùm  ad  doctri- 
nam el  censuram  praedicli  libri  ;  in  eâ  lamen 

constilutione,  clansula  ,  motn  proprio,  usurpa- 
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lur ,  quae  in  Galliia  min  admittitut* ;  et  alise 
nonnullae  clausulx  desideranlur,  quasepiscopi 
noslri  apposilas  fuisse  exoplàssent. 

Allerum  cxemplum  desumitur  ex  comitiis 
generalibus  an.  1700;  his  in  comiliis  episcopj 

Galiicani,  negleclà  el  postposilâ  ni  minus  usi- 
bus  nostris  consentiente ,  decreti  Innocent.  XI 
an.  167!),  bicut  et  allerius  Alexandri  VIII,  an. 

1695,  forma,  quant  exoptâssent  usurpatam  non 
fuisse ,  doctrinam  tanicn  horumee  decretorum 

approbant  et  suam  faciunt  :  «  Ulinam ,  aiunt 
«  prœsules  Galiicani  in  suâ  censura  anni  1700, 
«  sanclisshni  ponlilices  decrcloriun  formulis 
<  anliquo  et  nostro  usu  receptis,  quoique  ad 
t  universas  Ecclesias  pertinerent,  infandam 

«  doclrinam  proseripsissent;  sed  dùm  expecta- 
«  mus,  fore  ut  tanlùin  opus,  more  majorum 
t  etcanonico  ordine  perficiant ,  nos  intérim.... 

«  lias  proposiliones  à  prsediclis  pontilicibus , 
«  uli  memoravimus,  applaudeme  loto  orbe 

«  chrisliano  condcniitatas...  suisquasque  cen- 
«  suris  coniigendas  esse  duximus.»  Decrelicrgo 

apostolici  doctrina  potest  approbari ,  non  ap- 
probatâ  forma  quà  latum  est  decretum. 

His  duobus  tertium  addi  potest  cxemplum 
ad  liominem  quo  idem  evincitur.  Quippe  cum 

pnediclo  decreto  anni  1679  Innocent.  XI  sexa- 
ginta  et  quinque  laxioris  œthicœ  proposiliones 
eo  in  tribunali  condemnàssct,  cujus  forma  in 
ferendis  decretis  usibus  Gallicanis  non  satis 

est  consenliens  ;  nibilominùs  tamen  ipsimet 
Janseniani,  sepositâ  baud  dubiè  decreti  forma, 

ejus  substantiam ,  seu  doctrinam ,  velut  morum 

regulam  sequendam  esse  acclamârunl ,  propo- 
sitis  etiam ,  et  simul  cum  decreto  editis  quibus- 
dam  regulis  generalibus  ad  confirmandam  dicli 
decreti  utilitatem. 

Observandum  3°,  cùm  hic  quasrimus  an  bulla 
Urbani  sit  le.v  Ecclesiœ  Gallicanse  ;  non  alten- 

dimus  ad  illius  formant ,  aliaque  quœdam  ex- 

terna  et  ascilitia ,  quse  moribus  nostris  Galli- 
canis non  satis  congruunt;  sed  unicè  spectamus 

doctrinam  bâc  Conslitutione  aposlolicâ,  et 

episcoporum  judicio  pariter  damnaiarn.  His 

prsemissis,  sit 
Conclusio.—  Bulla  Urbani  VIII,  quoad  doc- 

trinam spectata,  lex  est  Ecclesiai  Gallicanœ. 

Probatur  1°  insignibus  eam  in  rem  argu- 
mentis.  1°  Illustriss.  Parisiensis  archiepiscopus 
de  Gondy  anno  1645  mense  decembri,  decre- 

tum tulit  circa  recipiendam  quoad  doctrinam 
diclam  constitutionem  ;  quod  decretum  die  11 

Januarii  lectum  fuit  ac  promulgatum  in  pu- 

blicis  puroebiarum  prœconiis.  2°  Anno  1044, 
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die  2  januarii  bulla  Urbani  VIII  ad  bacrain  Fa- 
cultatera  regio  mandato  defertur;  ac  die  15 

ejusdem  mensis,  eadem  Pacultas  diclam  con- 
siiiuiionem  quoad  doctrinam  acceptavit,  ac 
suis  omnibus  severè  injunxit,  ne  aliquam  é 
damnalisà  Pio  V  et  Grcg.  XIII  proposilionibus 

propugnarent. lia  diserte  testatur  Haberlus  unus  è  praîci- 

puis  à  Facullate  eo  in  negotio  dejiulalis,  qui- 

qui;  posteà  fuit  Vabrensis  episcop'js,  pag.  38 
Appendicis  ad  calcem  libricu  ilulus,  Defensio 
fidei,  etc.  «  Cùm  allata  fuisscl,  inquit,  ha;c 

«  bulla  ad  sacram  Facultatem  'rbeologicam  ex 
t  parte  eminent.  cardinal.  Nuntii  Grimaldi, 
«  consensu  etiam  ac  jussu  régis  inlerveniente; 
«  eà  leclà  et  malurà  deliberalione  habita  cen- 

«  suit  facullas,  quoad  doctrinam  plenè  reci- 
«  piendam  esse  summà  cum  veneralione,  et 

i  prohibendum,  esse  omnibus  ac  singulis  doc- 
«  loribus  ac  baccalaurcis,  ne  ullam  ex  propo- 
i  silionibus  in  eà  bullà  notalis  sustinere  ac 

t  defendere  audeant.  Quoad  alias  verô  diflicul- 
«  laies  bulrs,  procraslinandum  esse  donec 
«  mens  summi  pontificis  quoad  probibitionem 
«  dispulationum  de  gratià,  et  quoad  censuras 

«  pleniùs  intclligatur.  »  Idem  eliam  refertur  in 
actis  S.  Facull.  Paris,  ad  ann.  1644. 

Duo  manifesté  distinguit  sacra  Facultas; 
nempe  doctrinam  damnatam,  et  modum  quo 
damnala  est,  aliasque  externasclausulas.  Quoad 

doctrinam ,  censet  plenè  recipiendam  esse  sum- 
mâ  cum  veneralione;  quantum  verô  ad  formam 

et  modum,  nempe  probibitionem  dispulatio- 
num de  gratià,  censuras  et  alia  hujusmodi, 

censet  procraslinandum ,  donec  mens  S.  Pontificis 

pleniùs  intelligatur.  Ipsissima  haec  est  nostra 
Conclusio.  Cautam  ac  prudentem  Facultatis 

agendi  rationem  laudavit  ac  probavit  eminen- 
tiss.  card.  Grimaldi  tune  temporis  nuncius 

apostolicus  in  Gallià,  in  responso  dato  ad  di- 
ctant Facultatem  Parisiensem. 

5°  Anno  1630,  illustr.  episcopus  Suessio- 
nensis,  archiepiscopi  Parisiensis  cxemplum  se- 
cutus ,  dictam  Urbani  bullam  à  suis  eà  quà  par 

est  reverenliâ  recipi  curavit,  edilo  eà  de  re 

die  4  februarii  Docuinento  pastorali  in  parochiis 

lotius  diœceseos  promulgato.  Idem  prastiterat 
an.  1648  archiepiscopus  Bisuntinus,  ut  constat 

ex  actis  synodalibus  ejusdem  anni  editis  et  pro- 
mulgalis ,  quorum  fragmenlum  refertur  tomo 
3  Bipaldse  de  ente  supern.  ad  calcem. 

4°  Decretorium  est  quod  hanc  in  rem  legitur 

in  famosâ  epislolâ  quam  anno  1661  octoginta 

quinque  Galiicani  praesules  ad  Innocent.  X 
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dedêre;  i  ■%  eà  summo  pontiflci  déclarant  prae- 
sulos,  moins  in  Ecclesiâ  Gallicanâ  occasione 

libri  Jansenii  Yprensis  excilatos  <  sedari  opor- 
i  tuisse,  min  concilii  Trid.  auclorilale,  lum 

<  bulla;  illius  quâ  Urbauus  Mil  advenus  Jan- 
i  senii  dogmata  pronunUavit,  et  décréta  Pii  V 
<  ae  Grog.  XIII  in  Baium  édita  confirmavit; 
i  cujus  quidem  bulla;  voritalein  ac  robur  novo 

<  diplomate  vindicasli.  >  Nihil  luculenlius.  Illi 
profcclô  bullam  accoplarc  censendi  sunt,  qui 

illius  voritatein  ac  robur  agnoscunt,  quiquc 
addunt  ipsiusauclorilale  non  secùs  ac  concilii 
Trid.  judicio  sedari  oportuisse  concertaliones 

occasione  Jansenii  excilatas;  atqui  ila  episcopi 
Gallieani,  ergo,  etc. 

5°  Idem  colligitur  ex  comitiisan.  1700,  1705, 
1710,  elc,  die  10  martii  an.  1710,  eminenliss. 

card.  Noallius  arcbiepiscopus  Parisiensis,  sex 

archiepiscopi ,  el  quinque  episcopi  declaràrunt, 
tum  privalo  nomine,  tumaliorum  episcoporuin 
qui  comiliis  anni  1705  interfuerant,  nullam 
condilionem  uecessariani  déesse  conslitulio- 

nibus  adversùs  Jansenium  latis  ,  ut  lolam  obli- 
gent Eeclesiam,  idemque  prorsùs  sentienduiu 

de  bullis  adversùs  Baium ,  Molinosum  ,  et  li- 
brum  cui  lilulus  :  Maximes  des  Saints.  Cense- 

bant  ergo  dicli  praesules,  bullas  adversùs  Baium 
quantum  ad  docirinam,  virn  et  rubur  apud  nos 
obtinere.  En  verba  quœ  leguntur  ad  calccm 
actorum  verbalium  comitiorum  an.  1705,  et 

in  collect.  bullarum  quintae  edit.  pag.  050  : 
<  Mous  ,  comme  ayant  eu  part  à  toutes  ses  dé- 

i  libérations,  déclarons  qu'elle  (l'assemblée 
«  de  1705)  était  très  persuadée  qu'il  ne  manque 
«  aux  constitutions  contre  Jansenius,  aucune 

i  des  conditions  nécessaires  pour  obliger  toute 

<  l'Église,  et  nous  croyons  qu'elle  aurait  eu 
«  le  même  sentiment  sur  les  bulles  contre 

<[Baius,  contre  Molinos,  et  contre  le  livre  in- 

i  tilulé  Maximes  des  Saints,  s'il  en  eût  été 
c  mention.  » 

Atque  bine  est  quèd  an.  1711,  die  28  aprilis 
idem  emmentiss.  card.  Noallius  eà  maxime  de 

causa  probibuit  à  suis  legi  ac  retineri  quaedam 
mandata  sub  nomine  illuslriss.  episcoporum 
Lucionensis  et  Bupellensis  evulgata ,  quôd  ipsi 
visa  fuissent  vigesimam  sextam ,  et  vigesimam 
octavam  Baii  propositiones  à  SS.  pontiûcibus 
damnatas  renovare. 

6°  In  comitiis  anni  1713  et  17 14,  praesules 
Gallieani  in  egregio  illo  Documento  paslorali 
quod  occasione  Constitutionis  Clemenlis  XI, 

quae  incipil  bisverbis,  Vmgeniius  Dei  Filius, 
adornàrunt,  eensuram  propositionumQuesnellii 
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confirmant  ex  iteratà  s.epiùs  similium  Baii  pro- 

positionum  damnatione. 

7"  Dcnique,  ut  pfura  alla  pratermillain ,  in 
extraordinariis  comitiis  édicté  regio  babitis  an. 

1728,  bullai  advenus  errores  Baii  aliis  accen- 
senlur  ponlificiis  decrclis  qiue  procul  dubio 

quoad  doctrinam  vim  logis  obtinent  in  Galliis. 
Vide  epistolam  praesnlum  horumee  comitiorum 
ad  regem  pag.  34  et  sequent. 

Ex  bis  sic  arguo  :  Dogmalica  sununi  pontifi- 
as bulla  quant  praesulcs  Gallieani  et  Facullates 

acccplàrunt,  profectô  vera  est  (juoad  doctrinam 

Ecclesiâ;  Gallicanae  Icx;  atqui  bulla  L'rbani 
Mil,  etc.;  ergo,  etc. 

Probalur  2°.  Si  quid  obstaret  quominùs  bulla 
L'rbani  esset  lex  Ecclesiae  Gallicanae,  maxime 
quia  bujus  forma  usibus  noslris  contraria  est; 
ast  baoc  ratio  omninô  nulla  est.  Ad  boc  enim 

satis  est  ut  aposlolici  decreti  doctrina  possit 

recipi,  neglcctâ  ac  postposilà  forma  quàlatuni 
est  decretum  ;  porrô  ita  esse  manifesté  liquet 
ex  dictis  prasnolalo  secundo;  ergo,  elc. 

El  verù,  uti  observant  Gallieani  praesules 

occasione  constitutionis  Innocentii  XII  adver- 
sùs librum  cui  titulus  :  Maximes  des  Saints, 

amplum  slatui  débet  discrimen  inter  judicia 

quae  circa  lidem  feruntur,  et  slatula  seu  cano- 
nes  disciplinée  ;  in  illis  formae,  quâ  res  ipsa 
servatur,  lenaciùs  adbœrendum  ;  in  aliis  verô 

qua3  fidem  omnibus  communem  speclant ,  rei 
substanlia,  id  est  doctrina  quae  ex  Scripluris 
ac  traditione  certa  est,  formée  praeponderare 
débet,  eamque  ad  se  trahit.  En  verba  eminenliss. 
Card.  Noallii  in  conventu  Parisiens!  occasione 

dictas  Constilulionis  :  «  On  doit  faire  une  grande 
c  différence  enlre  les  jugemens  rendus  sur  des 

c  matières  de  doctrine,  et  les  réglemens  faits 

i  pour  la  discipline.  A  l'égard  des  derniers,  il 
i  est  plus  nécessaire  de  s'attacher  inviolable- 
«  ment  aux  formes,  qui  servent  à  conserver  le 

<  fond;  mais  pour  les  jugemens  sur  les  matiè- 

«  res  de  la  foi,  qui  doitèlre  une  dans  toute  l'E- 

«  glise  ,  quoiqu'il  soit  à  désirer  qu'ils  ne  se 
c  rendent  que  dans  les  formes  les  plus  usitées; 

c  le  fond  qui  est  constant  par  l'Ecriture  et  par 
i  la  tradition,  et  qui  ne  peut  jamais  souffrir 
<  de  changement ,  emporte  la  forme.  >  Idem 
tradunt  caeleri  in  caeleris  comitiis    Episcopi. 

Probatur  5°  iis  omnibus  momentis  quibus 
articulo  sequenii  evincemus  dictam  bullam 

legem  esse  un ivei  salis  Ecclesirc.  Lex  etenim 
universalis  Ecclesiœ  ,  profectô  lex  est  Ecclesiae 

Gallicanâ;  ;  atqui  bulla  Lrbani  quoad  doctri- 
nam ,  etc.;  ergo,  etc. 
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Dioos  :  Hàfeè  bnlla  1°munila  non  fnil  BÎgillo 

regio;  2°  in  tabulas  suprcma*  curiae  relata  non 
fuii  ;  5"  Boleraniter  non  esl  promulgala; 
er^'o,  olc. 

Respondeo  1°,  hasomnes  conditiones  déesse 
deerctis  cuntra  oihicae  laxioris  proposiliones, 
quae  laimen  décréta  quoad  doclrinara  vim  in 
Galliis  obtinere  docent  adversarii.  Respondeo 
2°.  h;ec  probare  diinlaxat  bullam  Urbani  vim 
non  habere  qnoad  formain;  sed  îllaesara  re- 
linquunt  illius  vim  quoad  docirinam  ;  constat 
enim  exdictis,  episcoposGallicanosconstanler 
agnovissc  veritatem  et  sequitatem  illius  bullse? 

ARTICULIJS    IV. 

Ah  bulla  Urbani  VIII  sit  lex  Ecclesiœ  nniversalis? 

Concli'sio.  —  Bulla  Urbani  quoad  doclrinam 
speciata  ,  lex  est  Ecclesiae  universalis. 

Probatur  1°.  Dogmalica  sanctoe  Sedis  bulla, 
de  cardinalium  consensu  lata ,  ad  omnes  et 
singulas  Ecclestas  sub  exeommunicationis 
pœnà  direela  iis  in  locis  expresse  acceptata  in 
quibusnatus  esterror,  caeteris  tacite  consen- 
tientibus ,  nulloque  ex  adverso  reclamante, 
bulla,  inquam,  his  instructa  characleribus , 

lex  est  profectô  Ecclesiaî  universalis  ;  atqui 
talis  esl  Bulla  Urbani  VIII;  ergo,  etc.  Major 
propositio  constans  est  n  cerlissimum  tolius 
infallibililalis  Ecclesiaî  principium  ,  quosemel 
everso  nularent  constaniissimae  ejus  defini- 
tiones;  v.  g.,  conslituliones  Leonis  X  adversùs 
Lutber.  Innoc.  X  adversùs  Jans.  Innoc.  XI  et 
XII  adversùs  Molinos.  et  librum  cui  lilulus  : 

Maximes  des  Saints;  salis  sit  hic  paucis  ipsius 
veritatem  demonslràsse. 

1°  Ex  illo  celebri  j u ris  cononici  placito 
quod  in  simili  causa  saepiùs  versât  illuslriss. 
Bossuet.  in  opère  cui  titulus  :  Defensio  déclarât. 

Cleri  Gallic  :  Error  cui  non  resistitur ,  appro- 
batur,  et  veritas(  maxime  impetila  et  lacessila  ) 
citm  non  defensatur,  opprimitur.  Dist.  83 ,  cap. 
Error.  «  Quod  juris  pronuntialum,  inquit 
«  ibid.  doctissimus  prœsul ,  à  Felice  III  in 
«  causa  iidei  primo  prolatum  ,  deinde  in  iisdem 
•  causis  ab  ejus  successoribus ,  et  ab  omnibus 
<  doctoribus  summo   consensu  frequentatum 

<  fuit,  i  Silentium  ergo  episcoporum ,  prœ- 
sertim  ubi  agitur  de  Pontifieiâ  conslitulione 
acceptata  iis  in  locis  in  quibus  enatus  est  error, 
cerlissimum  est  tacili  eorum  consensus  indi- 

cium;   tune  enim,    «  connivere   est,    inquit 

<  S.  Coelest.  in  episl.  ad  episc.  Galliœ,  tacere. 
c  In  talibus  causis  non  caret  suspicione  taci- 
«  turnitas,  quia  occurrerct  veritas  si  falsilas 
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«  displicerct  ;  mérita  namque  causa  nos  respi- 
«  cit,  si  cuin  silenlio  faveamus  errori.  » 

2°  Idem  disfiii'!  eviocit  egregium  îtlud  sancti 
ÀUg.  episl.  :,:i,  aliàs  119  :  <  Eccle&ia  Dei  quae 
«  sunt  contra  lidem  vel  bonam  vilain,   nec 
<  approbal,  nec  lacet,  nec  facit.  »  Unde  idem 

S.  D.  lib.  de  dono  persever.  cap.  IG  :  i  Dica- 

«  lur  ergo  verum,  inquit ,  maxime  ubi  aliqua 
«  questio  ut  dicalur  iuipollit.  »  Mine  colligit 
illustr.  Bossuet.  citalo  opère  lib.  1 ,  «  solcre 
i  Ecclesiam  catbolicam  exoitiserroribusstatim 

«  opponere  plenam  ac  luculeniam  veritalis  à 
«  Dco  revclatae  declarationem.  » 

3°  Idem  doctiss.  antistes  citatâ  defensione 
déclarât,  cleri  Gall.  lib.  3,  cap.  2,  rem  de 

quâ  hic  agitur  paucis  bis  verbis  teslalur  et 
adstruit  :  «  Neque  enim  lieri  potesl  ut  Ecclesia 
«  Spirilu  veritalis  instructa  non  repugnet 
«  errori.  •  Bursùs  ibidem  :  t  Quis  nesciat, 

:  inquit,  nullis  missis  nuntiis,  nullis  perlatis 
«  lilteris  de  Janseniano  negotio  diplomata 
«  ubique  obtinere ,  cùm  neminem  obstrepere 

»  et  reclamare  audiamus?  >  Judice  ergo  doc- 
tiss. auclore,  non  reclamatio  certum  est  con- 

sensus tacili  argumentum. 

4°  Eamdem  veritatem  tradit  ac  pluribus 
invictè  probal  Pelrus  Aurelius  adversariis 
profectô  minime  suspectus,  tom.  l,pag.  98, 

et  praesertim  127  :  «  Consentiunl  autem  (Epi- 
t  scopi)  inquit,  dùm  publiée  laboranti  atque 
t  oppressas  veritati  non  succurrunt ,  qui  de- 
c  bent ,  et  qui  ad  hoc  potissimùm  in  Ecclesiae 
i  tribunalibus  collocati  sunl.  Ergo  ,  cùm  quies- 
«  cunt,  probant;  cùm  paliuntur,  decernunl; 

i  cùm  lacent ,  clamant.  Nam  hajresum  plera- 
<  rumque  damnationes  non  semper  expressâ 

t  et  perscriplâ  Ecclesise  tolius  consensione 

«  firmalas  atque  auctoratas  esse  supra  osten- 
«  dimus.  t  Et  paulô  post  .  «  Salis  consensu 

t  tacilo  clamât  Ecclesia,  cùm  reclamare  de- 
«  béret,  si  dissentiret;  oflicio  enim  déesse  et 

i  verilalem  prodere  non  poiest.  » 
Ibidem  addit  insignia  islhaec  verba ,  quas 

profectô  demonstrant  vi  promissionum  ficri 

non  posse  ut  sileant  episcopi  iis  in  circum- 
slanliis  in  quibus  pontificio  diplomate  aut  error 

proponerelur ,  aut  proseriberelur  verilas  : 
i  Ad  ta  m  publicam  et  illustrem  ,  inquit ,  veri- 
«  talis  proculcationem  Ecclesia  calholica  silere 
t  non  posset.  Non  enim  falsum  unquàm  esse 
i  potest  illud  de  Ecclesia  Dei ,  Augustini 
t  prœconium  :  Ecclesia  Dei  qu.e  sdnt  contra 

I  FIDEM....  NEC  APPROBVT,  NEC  TACET.  NoC  Ye- 

i  rum  esse  non  potest  illud  verbum  Apostoli  : 



si: 

»  Non  solùm  qui  isla  fnrhmt ,  diqni  sunt  morte , 

«    SEP  KTIAM  QUI    CONSENT  II" M   I  M  IIMlIll  S     > 

3°.  Idt'iu  diseriissimè  déclarât  rdipse  Ques- 

nellins  lib.  cui  Utiilus  :  Tradition  tic  l'Eglise 

romaine,  loin.  I,  pag  -I".  ul>i  varias  ren-n- 
sens  vias  Bniendi  Hdei  contfOTersIas ,  base 

haltoi  carte  decretoria  :  «  Si  c'est  dans  i< 

«  conoilc  d'un  pays  particulier,  comme  de 

«  I "Afrique* ,  qu'une  question  est  agitée,  Celte 
«  Eglise  propose  sa  Balnt-SIége,  et  par  lui  à 

«  toutes  les  autres  Églises,  ec  qu'elle  a  trouvé 

i  dans  sa  tradition  ;  et  aucune  n'y  conlre- 
«  disant  ,  et  témoignant  au  contraire  |tar  son 

«  consentement  exprès  ou  tacite .  qu'elle  a 
«  trouvé  la  même  chose  dans  la  sienne  ,  on  en 

«  demeure  là  et  la  cause  est  finie.  »  Et  rnrsùs 

pag.  218:  i  Le  reste  des  Egides  du  monde 

c  s'étanl  contentées  devoir  entrer  en  lice  les 

«  Africains  et  les  Gaulois,  et  d'attendre  ce 
«  que  leSainl-Siége  jugeroil  de  leurdifférend; 

•  leur  silence ,  quand  il  n'y  aurait  rien  de 

«  plus  ,  doit  tenir  lieu  d'un  consentement  gé- 
«  néral,  lequel  joint  au  jugement  du  Saint- 

«  Siège ,  forme  une  décision  qu'il  n'est  pas 
«  permis  de  ne  pas  suivre.  > 

Atque  liinc  in  supremi  senalûs  Decrelo,  oc- 
casione  bullae  advcrsùs  Placita  sanctorum  lato, 

tanquàm  quid  certum  statuitur,  j  Que  lecon- 

«  sentement  exprès  ou  tacite  des  évêques, 

t  imprime    à    une    décision  ,   vénérable  par 

<  elle-même ,    le  sacré  caractère  d'un  dogme 
<  de  loi.  i 

Vera  ergo  major  propositio,  nempè  dogma- 
licam  summi  pontificis  bullam  acceptatam  ab 

episcopis  loci  in  quibus  exorlus  est  error,  nul- 

lis  ex  adverso  reclamantibus,  universalis  Ec- 

clesiae  legis  vim  obtinere. 

Minor  aulem  per  partes  probatur.  1°  Bullam 
Urbani  legem  esse  sanetse  Sedis  constat  ex 

dictis  art.  2.  2°  Eamdem  bullam  non  esse 

meram  disciplina?  legem  ,  sed  verum  et  pro- 

priè  diclum  dogmaticum  Ecclesiae  decreluni, 

consiabit  ex  dicendisart.  sequenti.  3°  Latam 
fuisse  de  consensu  cardinalium  et  ad  unjversas 

Ecdesias  directam,  idque  sub  excominunica- 

tionis  poenà;  ex  so'o  contextûs  lenore  aperlè 

liquet.  4°  Quod  sanè  praecipuum  est,  eamdem 
bullam  ab  episcopis  Belgii  acceptatam  fuisse  , 
varia  demonslranl. 

Constat  1°  ex  nationali  Ecclesiarum  Belgiea- 
rum  synodo  Meehliniae  habita  anno  1570,  die 

11  junii;  eà  in  synodo,  urgente  Albanie  duce, 

bulla  Pii  V,  quam  confirmât  bulla  lrbani  Mil, 

ab  omnibus  Belgii  episcopis  acceptais  fuit.  Ha 
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Colligitur  ei  socundn  parte  novre  edit.,n|;orum 

Baii  pag.  200  et  201...  Constat  2"  ex  ijmëdh 
dioccpsanis  et  cœiiboi  Deeinatatim  In  quibus 

an.  1643  et  1044 arehiepfscopi  Cameracensh et 

h  Mecbliniensifl  ,  eptscopl  Brogensis ,  Audoma- 
rensis,  Namnrcensis,  Buseo-ddcensls  aliique 

Belgii  eplscopi  bullam  Urbani  accepiànmi  ac 

promulgari  curârunt.  Ita  colligitur  ex  eorum- 

deiu  episcoporua  litterfs ,  qnarum  eicetpta  re- 

ferunliir  pag.  50  et  .'il  appendicis  ad  recentem 
hislorimi  Baiaiiismi   Constat  3°,  quia  iidem 

Belgii  episcopi  anno  1610,  editis  solemnibus 

Mamlatis  ejusdem  bulke  acceptation*»m  confir- 
màrunt.  E\lanl  eâ  de  re  Mandata  episcoporum 

Antuorpionsis  ,  Namnrcensis,  etc.  ,  tom.  3  Hi- 
paldœ  de  ente  supemat.  ad  calcem  ,  et  in  lib. 

cui  titulus  :  Triumphus  veritatis  ,  parle  lerlià... 

Constat  4°  e\  disertâ  bullae  acceptalione  dua- 

rum  Belgii  Universitalum  ,  Lovaniensis  et  Dua- 
censis.  De  Duacenâ  ,  res  est  certa  ,  lum  ex  lib. 

Facultatis  théologies  Duacensis  impresso  Du  :ci 

an.  1049,  sub  hoc  tilulo  :  Veritas  et  œquitascen- 
surœ  pontificiœ  propugnata ,  etc.,  ubi  articuli 

Baiani  vulgô  dicii  refellunlur  tanquàm  falsi  per 
antithèses  Guillclmi  Estii  et  Francisci  Sylvii  ; 

turn  ex  episl.  ejusdem  Francisci  Sylvii  scriplâ 

Duaci  die  22  septembris  anni  1643,  ad  inter- 

nuutium  ,  cui  expresse  teslatur,  universam  Fa- 
eultatem  Duacenam  ex  animo  bullam  Lrbani  VIII 

acceptasse.  De  Lovaniensi  verô  Facullale  patet 

vel  ex  ipso  generalis  historise  Janscnismi  auc- 

tore,  qui  ad  annum  1643,  conceplis  verbis  dé- 
clarât omnes  Lovanienses  doclores  ,  uno  dun- 

laxat  excepto,  lestalos  fuisse,  se  prœdiclam 

Bullam  reverenter  suscipere    Constat  5°  tri- 
plici  régis  catholici  edicto  ,  quo  statulum  est  ut 

Urbana  Conslitulio  in  Belgiis  solemniter  pro- 
mulgaretur.  Primum  est  anni  1646,  alterum 
an.  16*7 ,  tertiuman.  1631.  Edicto  anni  1647, 

régis  catholici  jussu  ac  cura  Leopoldi  archidu- 
cis ,  Constitutio  Urbani  publicala  ac  recepta 

fuit ,  imposilà  eliam  loge  iis  omnibus  qui  ad  ali- 

quod  seu  civile,  seu  ecelesiasticum  munus  pro- 
moveri  cuperent,  ut  proprià  syngraphà  ac  ju- 
ramento  testarentur,  se  obsequentes  esse  sanctœ 

romance  Eccisiœ  et  S.  D.  N.  pontifui  romano , 

et  weeptare  débita  obedientià  Constitutionem  Lr- 
bani. Exlat  istud  ediclum  in  collectione  histo- 

ricà  bullarum  pag.  67  edit.  5.  Ex  his  manifes- 

tum  est ,  episcopos  Gallo-Belgieœ  provincial  in 
quà  nalus  fueral  Baianus  error  ,  bullam  Urbani 

acceptasse  ;  quod  expresse  déclarât  Facullas 

Theolog.  Duacena  citalo  libro  cui  titulus  :  Veri- 
tas et  œquitas  Constitulionis  Pontificiœ  ,  n.  247, 
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pag.  15!)  edil.  an.  1650,  in  quû  Bgeni  de  For- 

mulario  in  Belgiis  Bubscribendo  ab  us  omnibus 

qui  ad  aliquod  sive  civile ,  sive  ecclesiaaticum 

i ii u n us  proinovendi  eraol ,  sic  habel  :  Compen- 

dio  (liiinuis  iiiuil  juramentum  emanare  ab  apoeto- 
lico  Pronotario,  de  nutilià  et  mandata  sauctissinuc 

Sedis  acceptation   Ait  EPISCOPIS  OMNIBUS   <;ai.i.o- 

belgis.  Idem  assoritur  in  epist.  Decani  Facul- 

talis  Uieolog.DuacciixadFulgcnt.  n.  262,  263, 
273. 

5°  Tandem  nullos  episcopos  praedictae  bulbe 
reluctatos  fuisse,  cxlra  Bclgium,  res  est  certa, 
neque  iilliini  qui  reelamaverit  laudaul  adver- 

sarii  ;  in  Belgiis  aulcni,  ctsi  initio  nonnulli  epis- 

copi  obloculi  i'uerant,  oinnes  tandem  acquie- 
vère,  ut  constat,  tum  ex  mox  dictis  luni  ex 

Epist.  arebiepiscopi  Mecbliniensis  et  episcopi 
Gandavensis  12  februarii  anni  1037,  in  quà 
lestantur  se  pure  et  simpliciier  bulla;  urbani  ad- 

haerere  ;  quà  quidem  purà  et  simplici  prœdic- 

torum  episcoporum  submissione,  qui  soli  tune 

in  Belgiis  ponlilicio  decreto  obsistebanl,  pror- 

sùs  sopiiœ  sunt  iis  in  regionibus  contentiones 
occasione  Baianorum  errorum  exortaî. 

Probatur  2°  dogmaticum  apostolica;  Sedis 
judicium  à  nobilioribus  Ecclesiis  expresse  et 

solemniter  acceptatum  ,  ab  aliis  verô  tacite,  ita 

ut  buic  sese  conforment,  atque  factis  déclarent 

illud  tanquàm  sensuum  suorum  regulam,  vera 

est  universalis  Ecclesiae  lex  ;  atqui  talis  est  Ur- 

bani VIII  Conslitutio;  ergo,  etc. 

Major  est  extra  omnem  conlroversiam  ;  ne- 
que  eam  inficianlur  adversarii. 

Minor  autem  ex  dictis  ex  parle  constat. 

1°  Quoad  Italiam  pro  more  solito  Borna;  pro- 
mulgata  fuit  19  junii  1645,  Promulgalionem 
hanc  diserte  testatur  Urbanus  Brevibus  eo- 

dem  an.  1643dalis  ad  archiepiscopum  Mechli- 

niensem  et  ad  Franciscum  de  Mello  Belgii  gu- 

bernatorem.  Eadem  promulgatio  intimata  fuit 

episcopo  Antucrpiensi  et  Facultati  Lovaniensi 

Brevibus  anno  sequenti  datis  die  24  octobris. 

Quin  et  ad  calcem  bullae  Urbani  adjicitur  inslru- 
mentum  authenticum  bis  verbis  conceptum  : 

i  Anno  1645,  die  verô  19junii,  supradicta  Con- 

«  stitutio  Affixa  et  publicata  fuit  ad  valvas  Ba- 

<  silicae  principis  Apostolorum  de  urbe,  et  can- 

i  cellariœ  apostolica;,  atque  in  acie  Campi  Flo- 

<  rœ  per  me  Joannem  Biccium...  sanctae  In- 

«  quisitionis  cursorem.»  Unde  mirum  profectô 

nonnullos  ex  adversariis  praîdictam  promulga- 

tionem  in  dubium  revoeâsse.  2°  In  Belgiis  so- 
lemniter acceptatam  fuisse  bullam  demonslrant 

mox  adducta  ,  tum  publica  Episcoporum  ha- 

rumee  regiouoin  Mandata,  tum  Lovanieusis  et 

Duaceoae  Facultatum  stalula  ;  tum  varia  régis 

catholici  eam  in  rem  edicla.  5°  Quoad  doclri- 
nain  in  Galiiis  pariler  acceptatam  fuisse,  art. 

procèdent]  abondé  probavimus.  4"  Quod  spec- 
lat  ad  Ilispaniam  ,  in  omnibus  Ecclesiis  quibus 

constat  amplissimum  illud  regnum  proinulga- 
la  fuit  et  acceptata  Urbani  bulla,  juxta  varias 

foiiualilales  iis  in  regionibus  observari  solilas. 

lia  colligilur,  tum  ex  laudalis  régis  calbolici 

ediclis;  tum  ex  generalis  inquisilionisllispani- 
aruin  decreto dalo  Madrili  12  februar.an.  1644. 

Refertur  decretum  illud  apud  Bipaldam  tom.  5 

de  Ente  supernat.  sub  finem.  5°  Fuit  etiam  so- 
lemniter promulgata  in  Polonià  ;  extant  enim 

eveinplaria  bulla;  Urbani  edilionis  Polonica; ,  in 

quibus  aversà  ebartâ  publicum  legilur  leslimo- 
niuin  hujusce  promulgationis,  bis  verbis:  «Ego 

c  concionator  regius  notum  facio  me...  banc 

<  bullam  ex  mandato  illustriss.  nuntii  aposto- 

<  lici  publicàsse  in  œde  sacra  parocbiali  sanc- 
t  ti  Joannis  Varsoviaî,  coram  serenissimo  rege 

<  et  cœteris  senatoribus  lotàque  congregatione 

c  populi.  Stanislaus  Bzygodzki.i  Habelurislud 

inslrumentum  apud  Ripaldam  loco  mox  c  lato. 
Tandem  nullibi  reclamalum  est  adversùs 

prœdictam  bullam  ;  imô  orbis  catholici  régna 

in  quibus  solemni  more  promulgata  non  fuit  , 

variis  factis  declarârunt  se  buic  tanquàm  judi- 
cio  dogmatico  ex  animo  reipsà  adhaerere.  Ex 

quo  enim,  uli  advertit  Steyaërt.  tom.  1  opus- 

cul.  pag.  156  et  157,  articuli  Baiani  à  sum- 
mis  pontilicibus  damnati  sunt,  celebriores  om- 

nium scbolarum  theologi  contradictorios  il- 

lorum  articulorum  tanquàm  veritales  catholi- 

cas  suscepêre  ,  quibus  nemo  refragari  auderet, 

et  quibus  uli  liceret  tanquàm  totidem  funda- 
mentis  ad  alias  veritates  stabiliendas  ;  salisque 

fuit  ad  aliquam  propositionem  erroris  autfalsi- 
tatis  convincendam ,  demonslrare  ex  eâ  sequi 

articulum  à  SS.  pontilicibus  in  Baio  conùxum. 

Ita  se  gessère  Faculias  Lovaniensis  in  suâ  fa- 
mosâ  saepiùs  antea  citatà  declaralione  anni 

1585;  Facultas  Duacena  in  lib.  cui  titulus  :  Ve- 
ritas et  œquitas  censurœ  pontificiœ ,  etc.  an. 

1649;  card.  d'Aguirre  ,  Norisius,  Estius,  Syl- 
vius ,  Steyaërt ,  Wigers ,  Suarez ,  Ripalda ,  etc. 

Atque  bine  in  Gerraanià  cùm  religiosus  qui- 
dam nonnullos  è  damnatis  in  bullà  Urbani  ar~ 

ticulis  propugnare  ausus  fuisset,  thesis  stalim 

suppressa  ei  proscripla  fuit  ac  ultricibus  flam- 
mis  addicla.  Ita  refertur  appendice  libri  cui  ti- 

tulus :  Triumplius  catholicœ  veritalis ,  pag.  412 

et  415;  eamdem  Urbani  bullam  in  generalibus 
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ordintim  Benedictinorum,  Carmeliiaruin ,  Mi- 
nimorum,  Capucinorum ,  etc.  ,  conventibufl 
acccptalam  fuisse  déclarât  locomox  cilalo  idem 

auclor  libri  cuilituliis:  Triumpliusveritatis,  etc. 

Probalur  3°  tam  Constitutio  l  'rbani  Mil  di- 
ci  potest  lex  Ecclesiaî  universalis  ,  quàm  Con- 
sliluliones  innoeentii  X  adversùs  Jaiiseniuin  , 
Innoeentii  XI  adversùs  Molinos.,  Innoeentii  XII 
adversùs  anclorem  libri  cui  tilulus  :  Maximes 

des  Saints;  istre  etenim  perinde  ac  illa  conti- 
nent clausulas  quasdam  quae  moribus  noslris  , 

Gallicanis  non  satis  congruunt  ;  pariter  prœ- 
dicta  décréta  in  locis  in  quibus  natus  est  er- 
ror  solemniter  promnlgata  sunt,  non  in  aliis 
omnibus  ;  imô  Urbani  bulla  in  multô  pluribus 

regionibus  expresse  fuit  promulgata  at  accep- 
tata  ;  atqui,  fatentibus  etiam  adversariis,  prae- 
fatae  Innoc.  X,  XI  et  XII.  Constitutiones  quoad 
doctrinam  vera  sunt  universalis  Ecclesiae  dé- 

créta ;  ergo,  etc. 

Probatur  4°  disertis  episcoporum  Gallicano- 
rum  testimoniis.  1°  Praecedenli  articulo  retuli- 
mus  quod  eam  in  rem  testantur  85  praesules 
Gallicani  in  suà  famosà  ad  Innoc.  X  Episl.  in 
eà  non  obscure  déclarant  bullam  Urbani  ab 

ipsis  haberi  ut  universalis  Ecclesiae  legem, 
cùm  asserant  illius  perinde  ac  concilii  Trid. 
aucloritate  sedari  oportuisse  motus  occasione 

libri  Jansenii  excitatos.  2°  Idem  clarè  colligitur 
ex  adduclâ  ibidem  card.  Noall.  declaratione,  in 

quâ  cum  duodecim  archiepiscopis  et  episcopis 

nomine  comitiorum  anni  1705  significant,  nul- 
lam  conditionem  necessariam  déesse  conslilu- 
tionibus  adversùs  Baium,  Molinosum,  et  librum 

cui  Gallicè  tilulus  :  Maximes  des  Saints,  ut  to- 

tam  obligent  Ecclesiam.  5°  In  documento  pasto- 
rali  quadraginta  episcoporum  comitiorum  an 

1714,  à  plus  quàm  sexaginta  aliis  acceptato; 

in  explicationibus  circa  bullam  an.  1720  sub- 

scriptis  à  nonaginla  sex  cardinalibus,  archie- 
piscopis et  episcopis  ;  in  judicio  doctrinali 

card.  archiep.  et  episcoporum  adversùs  Causi- 
dicos  an.  1728,  etc.  ;  in  bis  omnibus  monumen- 

tis  Urbani  bulla  laudatur  et  assumitur  tanquàm 
totius  Ecclesiae  lex,  atque  accensetur  cum  aliis 
decretis  quae  omnibus  fatentibus  in  universâ 

Ecclesiâ  vim  obtinent;  qualia  sunt  décréta  Leo- 
nis  X  adversùs  Lutherum ,  Innoc.  X  adversùs 

Jans.  Innoc. Xladversùs  Molinos. ,  etc.  ;  ergo,  etc. 

Solvuntur  objectiones. —  Inter  plurimos  qui 
hanece  nostram  conclusionem  impugnavêre, 
fusiùs  et  proterviùs  insurrexit  auctor  libelli 

gallico  idiomate  exarati  an. 1722,  subhoc  titu- 

Jo  :  Sentiment  des  facultés  de  Théologie  de  Paris 
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et  de  Mantes  sur  une  Thèse  soutenue  à  Notre- 

Uame-dcs-Ardilliers,  et  condamnée  par  un  Man- 

dement de  M.  l'Evèijue  d'Auaerste  50  septembre 
1718.  Ycrùm  quàm  futilia  vanaque  sint  illius 
raliiM'inia    pancis  evincimus. 

Dices  ilaque  1°:  Bulla  Urbani  multiplici  dc- 
feclu,  vilio  et  abusu  laborat.  1"  Iisdem  defec- 
libus  ac  ahiisilius  scalol  quibus  bulla  Pii  V  , 
quam  conlirmal  et  approbal  :  <  De  proposilio- 
<  nibus  damnalis  et  similibus ,  quoquo  paclo 
»  loquendi,  scribendi  et  disputandi  facultalem 
t  quibuscumque  inlerdicil,  idque  stib  pœnû 
i  excommunicationis  ipso  facto  incurrendae,  à 
t  quâ  nullus  romano  pontificc  inferior,  valeat, 
t  excepto  morlis  articulo,  liberare.  Imô  ino- 
«  bedientes  omnibus  dignitatibus,  gradibus, 
<  honoribus  ,  beneficiis  et  officiis  perpétua 
«  privât ,  ac  etiam  inhabiles  decernit.  >  Ipsis- 
sima  sunt  verba  bulloe  Pii  ;  porrô  haie  omnia , 
inquit  autor  libelli  citati,  prorsusabusiva  sunt, 
vimque  omnem  et  aucloritalem  bullse  Pian.-R 
apud  nos  penitùs  detrahunt.  2°  Praîdictis  abu- 
sibus  novos  adjicit  bulla  Urbani,  prœsertim 
verô  conlinet  elausulam ,  motu  proprio,ex  cerlâ 
scientià,  ac  de  apostolicœ  potestatis  pleniludine  ; 
quae  moribus  nostris  Gallicanis  plurimùm  ad- 
versatur.  5°  Nusquàm  solità  forma  recepta 
et  promulgata  fuit  apud  nos;  ergo,  etc. — Res- 
pondeo  :  quidquid  sit  de  praediclis  abusibus  , 
quos plurimùm  amplilicat  auctor  citaïus,  quos- 
quepleniùs  excutere  non  est  hujus  loci;  ruit 
profectô  proposita  objeclio.  si  vitiosum  ex 
parte  formas  decretum ,  neglectà  ac  postpositâ 
forma  possil  acceptari  quoad  doctrinam  ;  atqui 
ita  est  ex  dictis  et  probalis  art.  prœcedenti  ; 
ergo  ,  etc.  Et  verô  vix  extat  doctrinale  sanctœ 
Sedis  judicium  in  quo  plura  occurrant  usibus 
noslris  contraria,  quàm  in  Constilutione  Inno- 
centiiXII  adversùs  librum  cui  tilulus  .Maximes 

des  Saints.  1° in  eâ  usurpalur  clausula  :  motu  pro- 
prio.  2°  Deestinscriptioadarchiepiscoposetcpi- 
scopos.  3°  Data  fuit  in  forma  duntaxat  Brevis  ; 
hi  et  alii  defeclusnolali  fuêre  in  comiliispro- 
vincialibus  an.  1699,  eà  in  causa  habilis;  atqui 
tamen  his  nonobstanlibus,  dicta  constitutio 
summo  plausu  et  maximâ  cum  veneratione  ab 
omnibus  episcopis  Gallicanis  quantum  ad  doc- 

trinam et  libri  censuram  recepta  fuit  et  ap- 
probata  ;  ergo,  etc. 

Scilicct ,  uti  anlcà  observavimus  ex  card. 
Noallio  in  convenlu  Parisiensi  an.  1699,  die 
13  maii  :  «  Il  faut  mettre  une  grande  diffé- 
c  rence  entre  les  jugemens  dogmatiques ,  et 
t  ceux  qui  regardent  la  discipline.  Dans  çpux-ci 



**S 
bt  GKAT1A. 

5*4 

<  il  tant  Rattacher   pli^  scrupuleusement  à  la 

<  formo,  cl  dans  ceux- la  a  la  substance  ;  cYsl- 

i  a-dire  que  la  doctrine  puiser  <l  uis  la  tiaili- 

i  lion  cl  les  Ecritures  doit  l'cmpin  1er  sur  les 

<  formalités.  »  Qu$  wktan  eminentiss.  car- 

dinalissenlcnlia  ab  liis  aliisque  rogni  comiliis 

eo  in  negotio  lune  habitis,  comprobala  fuit  ; 

alque  hiuc  dicta  Jnnocenlii  Conslilulio  regio 

diplomate  niunila  fuit  cl  in  acla  supreiui  se- 
natûs  relata. 

Diccs2°:  Huila  lîrbani  caret  conditionibus 
ad  vera  universalis  Ecclesiae  judicia  requisitis. 

i°  Non  praecessil  inaluriiin  ac  juridicum  exa- 

men, quo  scilicel  episcopi  ex  collalione  bulLe 

cum  immolis  lidei  noslra;  regulis  ,  Scriplurà  cl 

traditione,  eam  aceeptaverint,  non  menu  du n- 

taxat  adhaesionis  ,  sed  veri  judicii  via  2"  Nulla 
fuit  aut  esse  potuit  uniformilas  lormalis,  seu 

quoad  sensum,  S.  Ponlificem  inlcr  et  episcopos, 

babilà  praeserlim  ralione  modi  generalis  et  in- 
delerminati,  quo  proposiliones  conliguntur. 

3°  Deest  canonicilas  ,  boc  est,  née  à  S.  Ponli- 

fice  lala ,  nec  ab  episcopis  acceplala  fuit  in 

conciliis;  ergo,  etc. 

Respondeo  ut  brevi  expediatur  praesens  oh- 

jcclio ,  dicendum  cum  illustriss.  Bossuet,  in 

opère  cui  tilulus  :  Defensio  Déclarât.  Cleri  Gai- 

lie.  bb.  3,  cap.  2  :  <  Quocuniqiie  modo  liai  ut 

t  Ecclesiaconsenliat,  iransacla  plané  res  est; 

<  neque  enim  tîcri  polest  unquàm  ,  ut  Ecclesia 

c  Spiritu  veritatis  inslrucla,  non  repugnet  er- 

c  rori.  »  Silicet  uii  alibi  observai  idem  illustriss. 

auctor,  Spirilus  sanclus  qui  semper  alest  Ec- 

clesiae, Spiritus  est  sapienliae  période  ac  veri- 

tatis ;  ac  proip.de  quemadmodùm  lieri  non 

polest  ut  falsô  deliniat  Ecclesia,  ila  etiam  nec 

temerè  ,  omissisque  conditionibus  ad  judi- 

cium  canonicum  necessariis,  pronuutiare  po- 

tesl  ;  qui  enim  promisit  linem  ,  sine  dubio  pro- 

mise média,  quai  ad  eum  finem  obliuei)dum 

necessaria  sunt.  Itaque  ex  defmitione  exiei  iori 

cerlô  judicandum  adbibitas  fuisse  conditiones 

necessarias  ;  at  non  ex  praetenso  alicujus  con- 

diliouis  defectu  enervanda  est  hujusce  delini- 

tionis  aucloritas;  haec  enim  ratiocinandi  ratio, 

praeterquàm  in  se  insulsa ,  non  esset  médium 

brève ,  facile  et  unicuique  proporlionatum  ; 

sedè  contra  prolixum,  intricalum,  periculo- 

sum,  imô  praesertim  rudioribus  impossibile. 

Ita  card.  arebiepiscopi,  et  episcopi  Gallicani  in 

comiliis  an.  1728  :  t  Dès  que  le  vrai  fidèle, 

i  inquiunt  in  suo  judicio  doctrinali  ad  regem 

«  pag.  21  ,  voit  le  corps  des  Pasteurs  uni  au 

i  chef ,  former  une  décision  qui  intéresse  la 

<  foi...  il  ne  lui  en  faut  pat»  davantage  :  il  n'exa- 
■  mine  point  comment  le  jiigcmcnla  clé  forme, 

«  ni  les  différera  motifs  sur  lesquels  les  Pas- 

i  leurs  ont  pu  appuyer  leur  décision;  il  lui  suf- 

<  lit  qu'ils  aient  parle,  pour  qu'il  règle  sa  foi 
«  sur  leur  enseignement....  Il  sait  que  celui 

«  qui  a  promis  son   assistance  aux   premiers 

<  pasteurs,  saura  les  garantir,  et  lui  avec  eux, 

<  et  (pie  la  simplicité  de  sa  soumission  sera 

i  toujours  sa  sûreté ,  comme,  la  promesse  de 

«  Jcsus-Cbrisl  fait  la  leur.  »  El  rursùs  ibid. 

pag.  25  <  Pour  juger  de  leur  union  ou  de  leur 
«  unanimité  (  des  premiers  Pasteurs  )  avec  le 

<  Saint-Siège,  la  seule  voie  sûre  est  de  s'atla- 
«  cher  aux  actes  et  aux  décisions  mêmes , 

i  comme  au  seul  moyen  par  lequel  les  lidèles 

«  puissent  connaître  ce  que  l'Eglise  exige  de 

«  leur  obéissance:  loul  autre  moyen  d'en  juger 
t  est  impossible  et  dangereux.  »  Vcrùin  de  bis 

fusiùs  ubi  de  Ecclesia. 

Respondeo  2°,  usum  hujusmodi  censuraetam 
anliquum  esse  et  probalum  in  Ecclesia  ut  non- 
nisi  ex  insigni  leinerilate  inipeli  possil.  Si  quid, 

inquil  S.  Auguslinus  episl.  5i,  Iota  per  orbtrn 

fréquentât  Ecclesia....  (juin  sit  faciendum  disyu- 
tare  insolentissimœ  insauiœ  est. 

Variis  auteni  modis  in  Ecclesia  usurpalas  le- 
giinus  censuras  illas  indislinctas  et  générales  ; 

tribus  polissimùm ,  1°  Generali  librorum  pro- 
bibilione,  nullis  seleclis  et  exlractis  proposi- 

tionibus.  Ita  Nicaena  synodus  iufamem  Arii 

Thatiam  damnavil,  teste  Socrate  lib.  1,  hist. 

cap.  9.  Eàdcm  ratione  libri  Origenis  proscripti 

fuère  à  synodo  V  œcumenicâ.  Eodem  etiam 

modo  Gelasius  in  concilio  Romano  anni  494, 

et  iMartinus  primus  in  concilio  primo  Lalera- 

nensi  an.  649,  mu.ltos  haerelicos,  et  impia  eo- 

ruin  scripta  censura  generali,  nullà  proposi- 

lione  designatà  perstrinxêre.  Is  damnalionis 

inodus  olim  fuit  longé  vulgatior.  2°  Daumati 
nonnunquàm  legunlur  nonnulli  libri ,  et  qui- 

dam ex  illis  arliculi ,  islà  duntaxat  generali 

nota ,  errur.  Hoc  modo  ex  consilio  doctorum 

Parisiensium  usi  fuère  Guillelmus  Parisiensis 

episcopus  an.  1240  ,  et  Slepbanus  item  Pari* 

siensis  an.  \~il.  3°  Jam  diu  invaluit  usus  et 

consuetudo  proscribendi  libros  et  propositio- 
nes  ex  illis  extradas,  sub  variis  indiscrimina- 

tim  notis,  seu,  ut  dicilur,  in  globo,  nullà 

factâ  barumee  nolaruiu  unicuique  proposition! 

applicatione  seu  distributione.  Quà  ralione  Jo- 
aiinesXXHquniquearticulosJoannisdePoliaco 

sigiilatim  designalos  reprobavil ,  tanquam  fal- 

sos  t  erroneos  et  à  doctrinâ  sanà  devios.  Eodem, 
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modo  se>e  gesse  iv  Sixlus  IN  contra  Petrum  de 

Usina  ;  Léo  \  conlra  Lulheriim  ,  Pin--  \  , 

Greg  XIII,  l'ibanus  Mil,  conlra  ilaium  ,  In- 
nocentais XI  contra  Molinos. ,  innoceniiusXll 

advcrsùs  libriun  cgi  Utulus  :  les  Maximes  des 

Saints  ;  tandem  Clemens  XI  contra  Quesnel- 
liuin. 

Yulgalum  hune  et  ordinarium  inSede  apos- 

tolicà  lerenda  generalis  censura'  inodnm  se- 
eutus  est  clerus  Callicanus.  Plurinia  ab  eo  lala 

referunlnr  censura»  tom.  1  nova  colleclionis 

Commentariorum  cleri  Gallicani  ;  lia'  oinnes 

in  génère  duulaxat  et  in  globo  pronunliant  ac 

feriunl ,  unà  tanlùm  excepta  censura  anni 

1700,  qua  danmatis  propositionibus  singulis 

singulas  et  proprias  aflingit  notas  ;  quin  et  in 

eàdi'in  censura  propositiones  1^24 ,  125,  126, 
127,  in  globo  ac  respective  proscribuntur,  lus 

verbis  :  Doctrina  his  propositionibus  contenta,  est 

respective  falsa  ,  absurda,  perniciosa,  erronea  , 

probabilitatis  pessimus  frucliis.  Eumdem  cen- 

surai modum  olim  et  nunc  usurpavère  uobi- 

liores  orbis  catholici  Aeademia  ,  inprimis  verô 

sacra  facilitas  Parisiensis.  Ita  an.  1277,  1309, 
1382.  1511  et  1325. 

Denique  quod  certé  plenù  decrelorium  est 

ad  vindicandam  diciarum  censurarum  aquila- 
lem  ,  contilium  Conslanliense  sess.  8,  45  ar- 

tieulos  NYiclelïi ,  sess.  13,  50  Joannis  Hns  in 

globo  ac  gcneralim  damuavil,  nullà  ipsjus  si- 

gillatim  inustà  censura1  nota.  Si  ergo  pradiclus 
daninationis  modus  vitiosus  foret,  vitiuni  illud 

in ipsum générale  contilium,  hoc  est  universam 

Ecclesiam  refundendum  esset ,  quod  asserere 

aut  suspicari  profeclô  nefas  est  viro  catho- 
lico. 

Nec  valet  ad  inûrmandam  dicli  argiunenti 

vim,  quod  asserit  anonymus  ,  nempè  theologos 

Constanlienses,  singulos  arliculos  antequàm 

à  synodo  generatim  et  in  globo  dispungerentur, 

speciali  et  distributà  censura  notasse  ;  qua 

quidem  censura  in  publicà  sess.  oclavà  con- 

cilii  lecta  fuit  et  approbata,  uii  testalur  Yan- 
derbar  in  nova  concilii  Conslantiensis  hisloriâ. 

Non  valet,  inquam  ;  namque  ut  calera  pra- 

termittam,  dicta  theologornm  censura  specta- 
bat  dunlaxat  arliculos  45  YVielelfi  ,  non  30  Jo- 

annis Hus  ;  multô  minus  alios  ducentos  et  sexa- 

ginta,quoseadem  synodus generatim  damnavit. 
An  dicent  adversarii ,  istorum  arlicuîoi  uni  res- 

peclu ,  censuram  concilii  informem  fuisse, 

obscuram,  confusam  et  ambiguaiu?  Adèle  cen- 
suram banc  in  acla  concilii  relalam  non  fuisse, 

sed  incognitam  deliluisse  ad   annum  tisane 

1UH1CA.  .-, 

HJ!i7 ,  ijiio  lenebrù  cruU  fuil  a  ncentiori  his- 
torié liujiis  concilii  auclorc. 

Ex  iis  omnibus  sic  arguo  :  ls  censura  mo- 

dus nec  inulilis,  nec  imporfccius,  inulio  ininiis 

noxiusdici  potest,  quia  concilii»,  ss.  pon- 
lilu  liais,  clera  Gallicano,  sacris  facullalilms, 

olim  et  nunc  usurpatus  luit  ;  alqui  modus  ge- 

neralis  et  indetcnniiiatus  dainnandi  propo- 

Mlioncs,  ut  vocant,  ;'/i  globo;  conslanter  usur- 
patus fuil  à  conciiiis;  ergo,  etc. 

Respondeo  3°  negando  min.  censuras  enim 
in  globo,  générales  quidem  sunl,  non  aulem 

vaga-,  ambigua  et  aquivoca,  plcna  obscuri- 
tatis  et  confusionis,  ut  calumniatur  auclor  li- 

bclli  supra  citati  ;  unô  clarasunt,  et  licetnon 

summè,  aliquà  lamen  ex  parle  évidentes;  plu- 

rimùin  siquidem  occurrit  discriminis,  ut  ad- 

vertit  illust.  Bossuei.  lib.  15  Variai,  n.  162, 

générales  voces  inler  ei  vagas,  ambiguas  et 

aquivocas  :  «  Les  termes  vagues,  inquit  loco 

«  cilalo,  ne  signifient  rien  ;  les  termes  ambigus 

<  signilieni  avec  équivoque,  et  ne  laissent  dans 

j    «  l'esprit  aucun  sens  précis;  les  termes   enve- 
<  loppés  brouillent  les  idées  diflerentes  :  mais 

c  quoique  les  ternies  généraux  ne  portent  pas  Té- 

<  vidence jusqu'à  ladernière  précision,  ils  sont 

«  clairs  néanmoins  jusqu'à  un  certain  degré.» 
Ita  doctissimus  prasul  ha'reticorum  quérir 

monias  relundebat,  qui  concilii  Trid.  delini- 

liones  obscuritatis  el  ambiguilatis  carpebanl  , 

eô  quod  generalibus  verbis  concepts  essent, 

Porrô,  inquiunt  prasules  Gallicani  p.  35  supra 

citaia  Epist.  ad  regeman.  1728  (idem  dicen- 

dmu  est  de  censuris  generalibus  ,  et  in  globo)  : 

<  Ces  jugemens  ne  sont  ni  vagues,  ni  ambigus, 

«  ni  équivoques.  S'ils  ne  portent  pas  l'évidence 

i  jusqu'à  la  dernière  précision,  c'est-à  dire,  s'ils 
«  ne  déclarent  pas  en  détail  quelle  est  la  pro- 

«  position  qui    est  hérétique,  quelle  est  celle 

<  qui  est  blasphématoire,  etc.,  ce  jugement 

«  néanmoins  est  clair  jusqu'à    un  certain  de- 

<  gré,  c'est-à-dire,  il  nous  apprend  clairement 

«  qu'il  n'y  a  aucune  des  propositions  condam- 

«  nées  qui  ne  soit  répréhensib'e.  » 
Atque  hincetiam  facile  solvilur  aliud  novato- 

rum  argumentum  conlra  pradiclas  censuras; 

quasi  nullum  possit  ipsisassignari  objectum  de- 
terminaium  ;  non  ita  est  profeclô;  elsienim  ex 

illà  generali  censura  cerlô  discerni  non  possit 

quae  praecisè  proposilio  haretica  sit,  errorifa 
vel  tanlùm  lemeraria  ;  duo  tamen  cerlô  con- 

stant. Primum,  nullam  esse  ex  damnalis  pro- 

positionibus quae  non  mercalur  aliquam  nc- 

tam  ,  eas  omues  perniciosas  esse,   periculo- 
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fias,  fidei  n  I  i  «  ]  1 1  o  modo  nocivas;  aliorum  ,  nul- 

lamesse  notam  ex  àssigriatls,  quœ  non  alicul 

saliont  competal  proposiliôni;  qua;  duo  stifil- 

clunt  utquisque  Rdelis  damnatas  propositiones 

aversetur,  et  nullam  ex  iis  admiltat. 

Totum  istud  cgregiè  explicant  praesules  Gal- 
licani  loeo  supra  eilato  :  «  Ces  sortes  de jugc- 

t  mens  (in  gtobo),  usités  dans   l'Eglise,  comme 
t   on  l'a  VU,   PRKSICNTF.NT  CLAIREMENT  ET  DISTINC- 

<  Tl.MENT  UNE  VÉRITÉ  DÉTERMINÉE,  CU  tant  qu'ils 
<  assurent  les  fidèles  que  les  propositions  con- 

«  damnées  sont  dangereuses  dans  la  foi,  qu'elles 

i  renferment  quelque  venin ,  qu'elles  s'écar- 
i  lent  en  quelque  chose  de  la  vérité  catholique. 
<  Par  cet  endroit  ces  sortes  de  jugeinens  nous 

«  règlent  dans  l'ordre  de  la  foi....  Il  n'y  a  qu'à 
•  lire  les  Professions  de  foi  que  Martin  V  dres- 
<  sa  à  la  fin  du  concile  de  Constance....  on  y 

c  verra  clairement  que  ce  pape  regardait  des 

«  censures  portées  sous  des  qualifications  res- 
<  peclives,  comme  appartenantes  au  dogme, 
c  et  comme  servant  à  diriger  les  fidèles  dans 

<  l'ordre  de  la  foi.  >  Nihil  cerlè  luculentius  ad 

vindicandas  praediclas  censuras  à  dicleriis  qui- 
bus  cas  insimulare  conantur  adversarii. 

Dices  5°,  cum  auctorc  citali  libelli  :  Plurima 

sunt  quae  longâ  annorum  série  ab  omnibus  pro- 
bala  et  recepta  fuêre,  quae  tamen  subinde 

vel  tanquàm  falsa  rejecla  sunt,  vel  in  exa- 
men ilerùm  adducta  tanquàm  dubiae  auctori- 

tatis.  Taliasunt,  1°  summorumpontificumanle 

Siricium  decretales  Epistolae,  2°  Libri  qui  sub 
nomine  S.  Dionysii  circumferunlur,  qui  ab 

eruditisinler  suppositilios  fœtus  jam  amandan- 
tur.  3°  Epistola  S.  Leonis  ad  Flavianum  in 
concilio  Chalcedonensi  expensa  et  retractata, 

quanquàmjam  àmuliitudine  episcoporum  ap- 
probata.  Taie  denique  Eugenii  IVdecretum, 
seu  instructio  ad  Armenos  data  ,  à  cujus  doc- 

trinâ  circa  materiam  sacramenlorum  Confir- 
mationis  et  Ordinis  discedere ,  religioni  non 

ducunt  quamplures  theologi.  Porrô,  inquit 
auctor  citatus,  melior  non  est  conditio  bullae 

Urbani  VIII,  quàm  Epistolae  S.  Leonis,  aut  de- 
creti  Eugenii  IV. 

Respondeo,  mirnm  profectô  auctorem  hune 

non  vidissc,  aut  dissimulasse,  quantum  prae- 
dicta  exempla  à  re  nostrâ  praesenti  remota  sint 

et  aliéna.  In  1°  et  2°,  quaestio  duntaxat  verti- 
tur  de  authenticitate  Decrelalium  ante  Siri- 

cium, et  librorum  sancli  Dionysii;  utrum  sci- 
liceteorum  essent  sub  quorum  nominibus  cir- 
cumferebantur  :  ast  queestio  nostra  instituitur 
e  auctoritate  bullae  Urbani  VIU,  id  est,  bull» 
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dogmaticaè  ad  omnes  fidèles  directs,  et  abepi- 
scopis  expresse  aul  tacite  acceptais;  quantum 
ista distenf,  quis  nonvideat? 

Tertium  etiam  exemplura  ex  praHensâ  re- 
tractalione  dogmaticaè  S.  Leonis  ad  Flavianum 

Epistolae,  ab  anonyme  praeposterè  omninô  ap- 

ponitar.Namque  1",  utobservatNaialisAlexan- 
der  disserl.  42  Hist.  Eccles.  seculi  V,  dicta 

I.eonis  Epistola  à  mulliludinc  episcoporum  Ita- 

lie, Galliae,  etc.,  approbala,  lydius  veluli  lapis 
fuit  ad  quam  de  lide  pronun  tiatum  est  ;  unde,  cùm 
actione  prima  de  fide  S.  Flaviani  quaereretur, 
Pasrhasinus  Lucentius  Sedis  apostolicae  Legati, 
Maxiinus  Anliochenus  et  alii  dixère  :  i  Sanctè 

«  et  intégré,  et  calholicè  exposuilbealae  recor- 
c  dationis  Flaviànus  ;  siquidem  fidei  ejus  cx- 
c  posilio  cum  beatissimi  atque  apostolici  viri 

<  papae  romani  epistola  concordat.  >  2°  Ac- 
tione secunndâ  lectis  symbolis  Nicaeno  de  Cons- 

tantînopolitano,  duabus  S.  Cyrilli  synodicis 

epistolis ,  et  S.  Epistola,  haec  à  synodo  no- 
minal im  probata  fuit  bis  verbis  :  «  Haec  Pa- 

«  trum  fuies;  haec  Apostolorum  fides....  ana- 
<  thema  ei  quinonitacredit.PetrusperLeonem 

i  loculus  est.  >   5°   Actione   quartà,    ilerùm 
<  rogali  Patres,  quid  landatâ  de  Epistola  coti- 

sèrent, suo  singuli  ordinc  responderunt,  sym- 
bolis Nicaeno  et  Constantinopolitano  consen- 

taneam  esse,  nec  non  fidei  à  S.  Cyrillo  in 
Epistolis  expositae,  ideôque  se  illi  subscripsisse. 

An  ex  istà  postremâ  agendi  ratione  concilii 

et  secutà  ,-Egypliorum  subscribendi  recusa- 
lione  colligeret  anonymus,  praefalam  Leonis 

Epistolam  in  examen  adductam  fuisse  lan- 
quàm dubiae  adhuc  auctoritatis?  Verùm  ,  si  ita 

est,  ergo  dogmatica  S.  pontificis  definitio  â 
multitudine  episcoporum  Ecclesiae  dispersae, 
et  à  Concilio  œcumenico  plures  solemniter 

approbata,  poterit  denuô  retractari,  et  velut 
dubiae  auctoritatis  haberi  ;  videat  auctor  num 

istud  admittere  velit?  Quod  autem  spectat 

^Egyptiorum  subscribendi  recusalionem,  ex  so- 
là  actionis  quarlae  inspectione  manifesté  liquet, 

eam  non  ex  oppositione  sancli  Leonis  ac  sy- 
nodi  doctrinae  ortam  esse,  sed  ex  qmâdam  erga 

futurum  moxeligendum  in  locum  Dioscori  or- 
thodoxum  palriarchamobservantiâ;  nempe  usi- 
talam  esse  suarum  regionum  praxim  practende- 
bant  praesules  .£gyptii,  ut  ipsi  nonnisi  postpost 
palriarcham  fidei  definitionibus  subscriberent, 

Quod  si  dictisacquiescerc  nolit  anonymus,  et 

conlendat  hanc  sancti  Leonis  Epistolam  in  con- 
cilio Chalcedonensi  non  fuisse  habitam  uti  de- 

finitionem  lidei.  sed  eam  tanquàm  dubiae  auc- 
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loritatis  fuisse  relractalam;audial  Beliarminom 

lili.  2  de  Eccles.  <;i|>.  L9  :  Sanctui  Léo  miserai 

Efrittolam  ad  concilium,  non  ut  ultimani  et  </<//- 
vitivmn  sententiani,  $ed  Ut  instructiottem.  Si    ila 

.mi  .  non  ergô  niirnni  quôd  iterùm  expensa  foc. 
cil ,  oeqiie  inde  meritô  colligi  potest  bullam 
dogmaticam  ad  omnes  fidèles  dircctam,  etc., 

posse  similiter  iterùm  retractari,  el  adbuc  ii;i- 
beri  tanqaàm  dubiae  aoctorilalis.  Verùm  de 
liis  alibi  nlii  de  ËcclesiA. 

Dcniipio,  qood  repetit  aoclorab  exemplo  dé- 
cret! Eogenii,  nullatenùsnocct,  îmôplurimùm 

nobis  favi't.  Nusqoam  enim  definivit  sommas 
pootifex,  unctionem  in  Confirmatione,  et  por- 
rectionem  instromentorum  in  Ordinatione,esse 

materiam  csseniialem,  aulsolam,  aut  etiam  par- 

lialem;  sed  hoc  iinumdiiniaxat,ulramquc  mate- 
riam, sive  essentialis  illa  sit,  sive  inlegrans  tan- 

tùm,autaceidentalis  (quod  qnidem  decreto  suo 

non  déterminai  Eugcnius)necessariôusurpandas 

esse  juxta  rhum  Ecclesiœ  romanae;  quemad- 
modùm  ergo  nullus  est  orlhodoxus  theologus 
qui  inficiari  istud  meritô  possit;  ita  neenegare, 

damnatas  meritô  ac  damnandas  esse  propositio- 
ns Baii.quas  eonfixcrePiusV,  GregoriusXlII  et 

UrbanusVlII,  quodunum  hic  contendimus.Adde 

istud  decrelum  non  ad  universalem  dirigi  Ec- 

clesiam  ,  sed  post  solutam  Florentinam  syno- 
dum  ab  Eugenio  latum  fuisse  ad  instruendos 

Armenos,  tuuie  dici  solet  :  Decretum  pro  ins- 
lructione  Armcnorum  ;  iterùm  ergo  praesens 
exemphmi  non  est  ad  rem. 

Crctera  quae  opponuntBaii  patronijeviaom- 
ninô  sunt  ac  nullius  roboris,  atque  ex  diclis  aut 

ex  mox  dicendis  nullo  negolio   dilui  possunt. 
ARTICULCS  v. 

An  bulla  Urbani  VIII  sit  lex  dogmalica. 

Ex  diclis,  ubide  notis  theologicis  art.  1,  pa- 

rag.  2,  quinque  sunt  dogmatici  Ecclesite  ju- 

dicii  prrecipui  ac  essenliales  characteres.  1° 
Régula  est  asensùs  interni,  acproindè  débet ali- 

quid  proecipere  credendom...  2°  Irreformahile 
esse  débet  et  prorsùs  immutabile;  définit  enim 
veritates  revelatas  aut  cum  iis  cerlô  et  indivul- 

sè  connexas...  5°  Universale  est;  scilicet  ubi 
semel  latum  est,  omnia  subinde  loca  et 

lempora  respioit ,  ac  proinde  omnes  ubique 

sparsos  fidèles  obligat...  4°  Habet  pro  objecto, 
non  nieras  voces,  sed  ipsam  dogmatis  substan- 
liam , camque  si  perversa  sit,  suh  débita  nota 

perstringil...  5°  Judicii  dogmatici  requitas  aut 
injustilia  :ion  aliunde  probari  potesl ,  quàm  ex 
jpsius  conlormitate  aut  oppositione  cum  Scri- 

TH.  X. 
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plurisel  iradiiiooe;  lus  quinque  ebaracteribos 

jihiit  iiim  dogmalicom  csscntialitcr  discrepat  à 

lege  dis<  iplinae.  i;is  posi  is,  sit 
CoNCLOsio. Bolla  Urbani  vera  o-t   |(\  (|0-- 

matica,  veromesl  dogmalicom  jodiciom. 

Probator  l"  Qoinqocsupradicti  Icgisdogma- 
ticœ  characteres  ipsi  apprimé  competont.  1° 
Praecipil  aliqoîd  credendom  ,  oempe  nollam 

esseei  damoatis  propositionibos  qaae  non  mc- 
reatoraliqoam  ootam;  et  \i< se  versa,  Dollam  esse 
ex  assignatîs  notis  qose  non  in  aUqoam  saltem 

cadat  proposilionem.  2°  Irreformabilis  est  el 
prorsusinvariabilis;  sic  enim  loquilnr  sommas 
Pontifex  .Bâcperpetub  valiturâ  Cun.siitutionc, clc. 

3°  Dirigitur  ad  omnes  Ecclesiasel  fidèles;  ut 
palet  ex  conlextu  :  Xulti  ergo  hominum  liccat 

liane  paginant  nostrœ  eonfirmationis....  infringe- 

re ,  etc.  4°  Perversam  Baii  doctrinarn  sub  iis- 
dem  nolis  reprobat ,  quibus  Pius  V  et  Grego- 
rius  XIII  cam  jam  aniea  damnaverant  :  Hâc 

perpetub  valiturâ  Constitutione ,  inquil  Lrbanus, 
prœdictas  Constitutiones  (  Pii  V  cl  Grog.  XIII  ) 

perpetub  confirmamus  et  approbamus.  3°  Qui 
praediclam Urbani  bullam  propugnant,  nituntur 

potissimùm  ipsius  conformilale  cum  Scriplorâ 
et  Iraditionc;  qui  verô  eam  impugnant ,  ejus- 
dem  opposilioncm  cum  immolis  Gdei  nostrae 
regulis ,  Scriplorâ  et  tradiiione  praetendqot. 
Ergo  quinque  characteres  jodicio  dogmatico 
spéciales  competunt  bulla;  Urbani  VIII,  ac 

proinde  meritô  appellator  vera  lex  dogmalica. 

Probatur  2°.  Tarn  bulla  Urbani  nuncupari 
potest  ac  débet  lex  dogmalica  ,  quàm  bulla; 
Leonis  X  adversùs  Lotherom  ,  Innoc.  XI  ad- 
versùs  MoUnos,  Innoc.  XII  adversùs  librum  cui 
lilulus  :  Maximes  des  Saints  ;  in  islis  ctenim 

hullis,  quemadmodùm  et  in  bullà  Urbani,  plu- 

rimae  damnanlur  proposiliones  t'a  globo  sub 
variis  respective  nolis  ;  quin  et  in  bullà  In- 

noc. XII ,  non  apponilur  nota  liœreseos  ,  quae 
reperitor  in  prœsenti  bullà  Pii  V ,  quam  con- 

firmai Urbanus  VIII  ;  alqui  fatenlibus  etiam 
adversariis ,  praidictae  Leonis  X ,  Innoc.  XI  el 

XII,  bullse  vera  sunt  dogmalica  Ecclesiae  judi- 
cia;  ergo,  clc. 

Probatur  3".  Si  quid  obstaretquin  buILi  Ur- 
bani essel  lex  dogmalica,  maxime  quia  dogma- 

ticum  judicium  débet  habere  objectum  deter- 
minatom  ;  nullum  aulem  illi  assignari  potesl  : 
alqui  ista  ratio  omninô  est  infirma.  Tum  quia 
idem  opponi  potest  adversùs  praefalas  Leonis  X, 
Innoc.  XI  et  XII  Consliluliones  ,  quas  tamen, 
ut  diximus ,  veras  esse  leges  dogmaticas,  ollrô 
confitentur  adversarii  ;  tum  quia ,  uti  antea  vi- II 
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dimus  c\  prasulibus  Gallicanis  citatâ  Episi.  ad 

regcm  bu.  I~w2s  ,  bojusmodi  judicia  in  gtobo  , 
(lue  ri  distincte  cxhihcnl  tstatTl  Vdilalcin  ilc- 

tn  iniii.ii.iiii  ,  scilici'l  ,  nullam  esse  §  (l:iiiirial i-. 

proposilionibus  qiiaî  non  >il  in  lidc  pcriculosa, 

nliquo  pacto  Qdel  nociva  ,  ÊpWb  non  mereatur 

aliipiam  ex  assignatis  in  censura  nolain. 

AKTICIXIS    VI. 

Quis  sil  {jcmtiiius  ac  tegitûtmt  prœdictœ  bttllœ 
sensus. 

Pins  V,  in  luillà  advcrsùs  Baium  ,  al)  lïlia- 

no  VIII  renovalà  et  oonlirmatà  ,  post  enumera- 

las  et  damnnlas  proposiliones  adjicil  :  «  CJnas 

«  i|uidem  scntentias  ,  stricto  corani  nobis  cxa- 

«  mine  ponderalas  ,  quanquàm  nonnulhe  ali- 
«  (pio  paelo  sustineri  posscnt ,  in  rigore  ac 

i  proprio  verborum  sensu  ab  auctoribus  i  ri — 

i  lento  ba;reticas  ,  erroneas ,  suspectas ,  te- 

<  merarias  ,  scandalosas ,  et  in  pias  aures  of- 

<  fensionem  imniiltentes  respective....  damna- 
«  mus.  »  llinc  celebris  exoritur  quoestio  de 

famoso  commate ,  seu  virgulà  ,  an  scilicet  et 

ubi  collocanda  sit  ;  an  post  verbum  istud  , 

possent ,  an  verô  post  verba  ista  ,  sensu  ab  auc- 

toribus intento;  ex  illius  enim  virgulae  existen- 

lià  vel  suppressione  ,  aut  varia  transpositione , 

longé  divcrsus  exurgit  bullae  sensus. 

Baianistae  et  Jansenistœ  conlendunt  delen- 

dum  esse  comma  post  verbum  possent ,  et  adji- 

ciendum  post  ista  alia  verba  ,  sensu  ab  auctori- 

bus intento  ;  nempe  ut  Baii  proposiliones  cen- 
sura subducant ,  innuentes  eas  in  rigore  ac 

proprio  verborum  sensu  à  Baio  et  aliis  in- 
tento ,  sustinere  posse.  Cœteri  verô  theologi 

docent ,  virgulam  apponendam  esse  post  ver- 

bum istud  ,  possent  ;  ita  ut  sensus  sit  :  quan- 

quam  nonnullne  è  damnatis  proposilionibus  ali- 

quo  pacto  sustineri  possent ,  eas  tamen  in  ri- 

gore et  proprio  verborum  sensu  ab  auctoribus 

intento  damnamus.  Juxta  hanc  ultimam  sen- 

tentiam  sit 

Conclusio.  —  Famosum  comma  in  bullâ 

Pii  V  collocari  débet  post  verbum  possent. 

Probatur  1°,  quia  in  archetypis  bullarum 

Pii  V  ,  Greg.  XIII  et  Urbani  VIII ,  post  verbum 

possent  reperitur  dictum  comma  ,  ut  constat 
ex  aulhentico  exemplari  quod  traditum  fuit 

Svnnicbio  et  Papioà  cardinalibus  Spadà,  Pam- 

pbilio  et  Falconerio.  Scilicet  cùm  proefali  Syn- 

niebius  et  Papius  Lovaniensium  depulati ,  Bo- 

rnas contenliosiùs  agerent  circa  bullam  Pii  V, 

Urbanus  VIII ,  ad  sedandas  contentiones  exci- 

tatas  occasione  diversitatis  exemplarium  dictae 
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balise,  i  mandavit  exarchhio  Bupfcmx  ci  tmi- 

«  vcisalis  coiigregatifrnis ,  et  ex  matrice  acto- 

«    riini  qu.'i:    in  codem  arcliiv  io  <  oiis.'rvanliir  , 
«  extrahi  et  diligente*  cotlatlonari,  ac  imprimi 

<  exemplar  huila-  préfet*  ;  Iflodqae  sic  cx- 
«  traclum,  collalionaliini  et  imprcssiiin  cisdein 

f  Syniiicliio  ci  Papfo   pCT  cardinales  Spadain  , 

«  Parapbilhim  ci  l'alconerium  cohsignari ,  ip- 
«  sisque  insuper  signilicari  sua:  Sanctitatis 

«  mcnlem  ac  voluntatein  esse  ,  ut  ctdcrt  exem- 

<  plari  sic  consignalo  lides  ailhibcalnr  ,  etc.  > 

Verba  sunt  decreti  Congrcgationis  gencralis  cà 

occasione  habit»  die  28  jtinii  an.  1044;  idem 

etiam  babcltir  in  Episl.  sancli  Ollicii  ad  inter- 
nuntium  Bruxellens.  5  decembris  an.  1644. 

Porrô  in  diclo  exemplari  famosum  comma  ex- 

tat  post  verbum  possent  ;  ergo  ,  etc.  Decretum 

et  epist.  laudata  rcfcrunliir  in  collect.  hisloricâ 

bullarum  pag.  19  et  55. 

Probalur  2°  ex  disertâ  Baii  confessione  die 
24  marlii  an.  1580  ,  bis  verbis  :  «  Ego  Michael 

i  Bains....  agnosco  et  proliteor  me  ex  variis 

<  colloquiis  cnm  B.  P.  Francisco  Tolcto....  cô 

«  perductum  esse  ut  plané  habeam  mihi  per- 

«  suasum  ,  earum  omnium  sentenliarum  dam- 

«  nalionem  atque  probibitionem  jure  merilù- 

c  que  ,  ac  nonnisi  maluro  judicio  ac  diligen- 
«  lissimâ  discussione  prœmissis  faclam  esse. 

«  Fateor  insuper  plurimas  ex  iisdem  sentenliis 

«  in  nonnullis  libellis  à  me  olim  et  ante  ema- 

«  natam  Sedis  apostolicœ  super  iis  censuram 

«  conscriptis  et  in  lucem  editis  conlineri  et  de- 
«  fendi  etiam  in  eo  sensu  in  quo  reprobantur.  > 

Audis  ipso  conlilenle  Baio  ,  jure  merilbque  re- 
probatas  fuisse  proposiliones ,  et  quidem  eo  sensu 

quo  ipse  in  libellis  à  se  conscriptis  olim  eas  de- 
fenderat.  Nil  certè  luculentius  in  rem  nostram. 

Probatur  5°  expressis  lu  m  Duaceme  ,  tum 
Lovaniensis  Facnltatum  testimoniis.  Buacena 

tu  citato  lib.  cui  titulus  :  Veritas  et  wcpiitas 

rensurœ ,  postquàm  probavit  nullas  ex  16  pro- 

positionîbus  in  proprio  et  obvio  sensu  esse  or- 
ibodoxas ,  sic  babet  :  <  Intelligant  anonymi 

«  sententias  ex  damnatis  "G  nullas  sustineri 
c  posse  in  rigore  et  proprio  verborum  sensu 

«  quem  intendunt ,  et  hoc  decisum  esse  ab  Ur- 
t  bano  Mil.  »  Et  rursùs  ,  post  recensitam  l  r- 
bani  bullam  :  «  Credimus  delinitum  esse  bullà 

«  Pontificiâ,  nullas  ex  bis  proposilionibus  non 

«  esse  haereticas ,  scandalosas .  temerarias  res- 

«  peçtivè....  in  rigore  et  proprio  verborum 

i  sensu  ab  assertoribus  intento   lotis  Iibris, 

<  ac    maxime  obvio  ,    quem  Faculias   ipsa 

<  JLovaniensis  assecuta  est  olim  luculentâ  iit* 
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«  gcnuïquè  explîcatione  iHustriss.  Verceîlensîs 

«  épîscopî  el  apostoTici  per  utramqùe  Germa- 
«   niam  nuntii  jussu  ac  voluntaté  oonecpla  .  el 

<  Donc  ipsum  reprobum  sensu ra  Èsiïus  Syl- 
«  viusque  perseculi  sont....  Rfec  aliud  optât 
i  Sodés  àpostôïïca  cl  réi  cathoficus,  nisi  ut 
•  univèrsitatés  onrnes  coricordi  sunragïo.... 

«  eumdem  sensam  conffgant  >  Affirmant  aôc- 
lores  Doacenses  définit um  esse  a!»  Drbano 

7(> ,  iidiaïas  propositiones'  in  rigore  él  proprio 
verboruni  sensu  ab  assertoribus  in  lento  su-ii- 

neri  non  posse  :  censent  èrgo  non  delendum 
sed  àpponeildum  esse  famosum  oonnna  posl 
vèrbura  p  ssent. 

Facultas  Lovaniensis  idem  teslalur  tiim  in 

nienioratâ  dcelaralione  nunlio  aposlolieo  exlii- 
bità  ,  tuni  in  allerâ  pleniori  declaralione  anni 

1701  ,  his  verbis  :    «  lias  proposiliones  (Baii) 

<  à  Pio  V  et  aliis  ponlificibus  reclè  ila  damna- 
<  tas  affirmamus,  ut  in  rigore  et  proprio  ver- 
<  boruni  sensu  ab  assertoribus  intento  respec- 
i  tivè  sint  lnereticie  ,  erronés,  ete. ,  ac  omnes 

i  falsoe  ,  quod  majores  noslri  lueulenlà  édita 
«  olim  à  se  declaralione  denionstràrunt ,  ea- 
<  rumque  conlradicloriae  consequenter  verae  ; 
«  ergo  ,  etc. 

Probalur  4°,  quia  card.  de  Lugo  die  26  oc- 
tobris  1644  ,  teslatus  est  se  archelypam  Pii  V 

bullam  et  primum  bujusec  bullae  autbogra- 
pbum  diligenter  inspexisse  ,  item  el  aulbenti- 
ciim  Francisei  Toleti  ejusdem  bullre  exemplar  ; 
in  iis  autem  deprehendisse  famosum  conuna 

reperiri  post  verba  îsta  sustiucri  possent.  Er- 
go ,  etc.  Fingit  edilor  operum  Baii  part.  2 , 

pag.  239  ,  i  post  Toleti  morlem  comma  in  au- 

«  tograpbo  ipsius  ab  iis  inserliini  fuisse,  quo- 
«  rum  inlererat ,  ut  eô  loci  insererelur.  »  Ve- 
rùm  gratis  omninô  ac  sine  ullo  fundamento 

illudalfirmat.  Adde,  dalo  quôd  post  Toleti  mor- 

tem  vitiari  putuerit  ipsius  exemplar  ,  quâ  tan- 
dem ratione  in  bullam  arebetypam  et  primum 

ipsius  exemplar  fraus  irrepere  potuisset  1 

Probatur  3° ,  quia  nisi  dicta  virgula  collo- 
eanda  foret  immédiate  post  verbum  possent  ; 
romana  censura  inepta  esset  el  absurda  ,  in- 

justa  ,  et  contra  communem  ac  receptum  Ec- 
clesice  usum  in  proscribendis  proposilîonibns. 

1°  Inepta  foret  et  absurda  ;  quid  enim  absur- 
dius  et  summo  ponlifici  injuriosum  niagis  (ingi 
potest ,  quàm  damnare  proposiliones ,  quas 

ipsemel  pontifex  fatetnr  sustineri  posse  in  pro- 
prio  verborum  sensu  ?  2°Injusta  ;  quid  iniquius 
quàm  sanam  verborum  formam  ,  proposiliones 
in  se  et  in  genuino ,  obvio  et  ab  aucioribus  in- 
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lento  sensu  prosoribore,  eo  quod  viliosussen- 

sus  maligne  ac  dlslorlé  iis  allin^i  potesl  !  Si 
iia  est  ,  niillus  erii  Scriptura  aut  tradition is 

lextus  à  censura  îmmunig,  nallus  qui  gravissi- 

nià  non  possit  censura  configi.  3°Inusitata;  hic 
enim  est  Ecclesiae  usas  ,  base  praxis ,  à  quâ 
procul  dul'io  non  recessêre  summi  Ponliftces 
Pius  V  ,  Grog.  XIII  el  Urbanus  Mil ,  ai  cùm 

aliquas  propositiones  simplicitèr  et  absolulè 
damnât,  non  in  àlïcno  el  extraneo,  sed  in 

proprio  ,  nalurali ,  obvio  el  ab  aucioribus  in- 
lenlo  eas  speclet  ;  id  exigil  justilia  ;  neque  pro 

su"â  siiimiià  aequitâte,  sànctitate  ac  sapientià  , 
sese  aliier  gercré  potest  Ecclesia  jugi  Spiritùs 
saneli  inlluxu  instructà. 

SoivisriK  oitji.crioNKs.  —  Laudatus  antea 

anonymus  el  auetor  recentior  libri  cui  litulus, 
Elhira  amoris ,  loin.  I  ,  prblegôm.  6  ,  cap.  2  , 

paragr.  7  ,  momenla  ferè  omnia  colligunt  et 
adoptant  quibus  hactenùsusi  suntBaianistae  ut 

probarent  delendum  esse  famosum  comma  post 
verbum  possent.  Momenta  baie  summatim  bîc 
referemus  et  solvemus. 

Dices  1°:  Card.  Granvelianus  epist.  ad  M6- 
rillonium  data  die  13  novembris  1567,  faletur 

aliquas  è  damnalis  propositionibus  in  rigore, 

atiquo  sensu  exponi  posse  ;  ergo  ,  etc.  —  Res- 
pondeo  ita  quidem  scripsisse  Granvellanum  , 

sed  quid  indè?  niliil  prorsùs.  1°  Non  ail  diclus 
cardinalis  proposiliones  in  proprio  verborum 
sensu  ab  assertoribus  intento  defendi  posse  ,  de 

quo  hic  polissimùm  quœslio.  2°  Dùm  baec  scri- 
beret,  prœ  oculis  cenè  non  habebal  pontiliciam 
bullam  ;  nonnulla  enim  addit,  alia  detrahitde 

textu  bullae  ,  v.  g.  ,  notas  hœreseos  et  temeri- 

tatis.  5°  Bulla?  exemplar  quod  penès  erat  card. 
Granvellanum ,  quodque  postmodùm  Lovanium 

misit ,  interpunctis  dislinclum  non  erat  ;  sci- 
licet  exemplar  illud  extractum  fuerat ,  non  ex 
Arcbiviis  ,  sed  ex  commeniariis  publicis  ,  in 

quibus ,  ut  dicemus  postea  ,  bullae  jacebant 
absque  interpunctionibus. 

Dices  2°  :  In  Epist.  Morillonii  ad  card.  Gran- 
vellanum data  die  20  junii  an.  1569,  hœc  verba 

leguntur  :  Nonnullas  propositiones,  defendi  posse 
in  rigore  et  proprio  verborum  sensu  ab  assertori- 

bus intento;  ergo,  etc.  —  Respondeo  dicta 
verba  non  esse  Morillonii ,  uti  callidè  innuere 
videtur  recenlior  operum  Baii  editor  parte  2  , 
pag.  236  ,  sed  ipsiusmet  Baii ,  qui  tune  tem- 
poris  censurœ  subscriberc  recusabat  ,  cui 
deinceps  sese  subjecit  instrumento  publico 
declarans  die  2  ï  marlii  an.  1580  ,  «  plané  per- 

i  c  suasum  habere  earum  omnium  sententiarun^ 
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«  damnaiioncm  jure  merilôque  factam  fuisse... 
i  cl  plurimascx  iisdem  senlcntiis  in  nonnullis 

«    liiiellis  à  se  itlim  couse  ïiplis  COntincri  cl  de- 

i  i  udi  ,  ctiam  in  eo  sensu  in  (|iio  reproban- 
«  lur.  t   Hic  ccric  éditons  fldes  desideratur. 

Dices  5°  :  Decrelum  academix  Lovaniensis 
die  29,  decembris  anni  1567,  haec  habet  :  «  Ccr- 
i  ije  scnlentix  respective  damnantur  tanquàm 

«  erronex'....  quanquàm  earum  nonnullx  ali- 
«  quo  pacto  sustineri  possent  in  rigore  et  pro- 
<i  piio  verborum  sensu  ab  assertoribus  inten- 

«  lo  ;  i  ergo,  etc.  Respondeo  1°,  prxtensum 
illiid  decretùm  non  esse  genuinum  Facultatis 

Lovaniensis  opus,  sed  solius  Cornelii  tune  De- 
cani  Facultatis  et  postea  Gandavensis  episcopi, 

aut  ad  summum  quorumdam  duntaxat  docto- 
ruin  Baio  faventiura  ;  hinc  dictum  opus,  tuin  in 
MS.  lum  in  nova  edilionc  à  Gcrbcronio  ador- 

natâ,  parle  2,  pag.  66,  non  inscribitur  :  De- 
crelum Facultatis  Lovaniensis,  sed  simpliciter  : 

Attestatio  Cornelii  Jansenii  Decani  Facultatis  Lo- 

vaniensis. Ubi  advcrle,  quod  ex  causa  Quesncl- 

lii  art.  3,  pag.  166,  constat,  xgrè  tulisse  Qucs- 
nellium  sic  inscriptum  fuisse  istud  decrelum  ; 
unde  cùm  postmodùm  prxessct  lypis  historix 
Congregalionum  de  Auxiliis,  primus  auctor  fuit, 

ut  sub  Iioc  specioso  titulo  vulgaretur  :  Instru- 
mentum  aulhenticum  Facultatis  Lovaniensis. 

Respondeo  2°  :  Esto  dictum  decrelum  ge- 
nuimus  sil  Facultatis  Lovaniensis  fœtus,  nihil 
exinde  commodi  accederet  adversariis;  ipsa 

siquidem  Facullas  ab  hâc  suà  priori  sententiâ 
manifesté  recessil,  atque  agnovit  proposiliones 

în  proprio  verborum  sensu  ab  assertoribus  in- 
tento  fuisse  damnatas.  lia  constat,  tum  ex  du- 
plici  bujusce  Facultatis  Declaratione  an.  1585 
et  1701,  verba  inter  probationes  relulimus; 
tum  ex  Commentante  ejusdem  Universitatis 

pag.  567  et  569. 

Dices  i"  :  Cunerus  Pétri,  qui  fuit  unus  ex 
Baii  discipulis  opusculo  adversùs  eumdem  Bai- 
um  edito,  in  praefalione  comma  refertpost  ver- 

ba ,  sensu  ab  assertoribus  intento  ;  id  lestatur 

collector  operum  Baii  parle  2,  pag.  256  :  ergo, 
etc.  Respondeo  inter  édita  Cuneri  opéra  non 
legi  verba  laudata  ;  neque  ullo  idoneo  teste,  aut 
autbentico  instrumento  evincunt  adversarii  ita 

legi  in  manuscriptis.  Equidem  Gerberonius 
testem  appellat  auctorem  documentorum  ad 
historiam  academise  Duacensis  pertinentium  ; 
is  aulem  Quesnellius  est,  qui  nec  testari  audet 

à  se  visum  illud  Cuneri  scriptum  ,  quique  et 
ïpse  ad  Gerberonium  remillit.  Ha  professiBaii 

aç  Jansenii  defensorçs,  scipsos  mutuô  in  pro- 

priâ  causa,  ci  testes,  et  judices  appellant  ac 

laudanl.  Variis  momenlis  probal  auctor  histo- 
riaî  Congrcgationis  de  Auxiliis,  sub  nomine 
Theodori  Eleutherii,  laudatum  Cuneri  textum 

falsil.ilis  ac  iiitcrpolalionis  mérité  BUSpectum 
esse.  Adde  (luneri  auctoritalein  diserlis  lesli- 

moniis  antea  laudatis  ncutiquàm  possc  ollicerc. 

Dices  5°  :  Plurima  estant  exemplaria  et  MSS. 
codices  in  quibus  comma  desideralur  post  ver- 

bum,  passent.  1°  In  ipso  bullœ  excmplari  quod 
Franciscus  Tolelus  Romà  Lovanium  altulit , 

nulla  legitur  interpunctio.  2°  Quinque  extanl 
codices  MSS.,  in  quibus,  leste  Gcrbcronio 
parle  2  operum  Baii  pag.  256,  257,  post  verba: 
Ab  assertoribus  intento,  reperilur  ;  addit  in  uno 

ex  illis  tolam  clausulam,  quanquàm  nonnullœ  ali- 

quo  pacto,  clc.  inlra  parenlbesim  contincri.  3° 
Dominus  de  Saint-Amour  Diarii  parte  2,  pag. 
Ci  cl  65,  allirmat  penès  se  babere  exemplar 
bullse  Urbani  VIII,  Romœ  lypis  excus32  an. 

1642,  in  quo  famosum  comma  legitur  post  ver- 
ba mox  relata  ;  ergo  ,  etc. 

Respondeo  1°,  quidquid  sil  de  laudatis  MSS. 
et  excmplaribus  ,  lolum  istud  dissidium  circa 
commalis  addilionem  jamdiu  composilum  esse 
deberc  postquàm  jussu  Urbani  VIII,  ut  antea 

diximus,  ad  iidem  autograpbi  Vaticani  descrip- 
tum  fuit  ac  typis  editum  exemplar  bullœ  Pii  V, 
ipsisque  Sinnicbio  et  Papio  depulatisacademise 
Lovaniensis,  coram  notarioet  teslibustraditum 

ac  consignatum  fuit  die  26  junii  an.  16M  ;  in 
illo  siquidem  exemplari  comma  legitur  post 
verba  :  sustineri  possent,  et  an  te  ista,  in  rigore  et 

proprio,  etc.  Hâc  responsione  utunlur  Duacen- 
ses  in  libro  antea  laudato,  Veritas  et  œqui- 
tas,  etc. 

Respondeo  2°  sigillatim  ad  singula.  Ad  pri- 
mum,  falsum  est  nullam  legi  interpunclionem 

in  exemplari  quod  Româ  Lovanium  attulit  Tole- 
tus.  Comma  se  vidissetestatur  card.  de  Lugo  , 
ut  antea  nolavimus.  Idem  testatur  Ripalda 

tom.  5  de  Entesupernat.  disput.  1,  sect.  2,  bis 
verbis  :  c  Apud  me  extat  Bulla  originaria 
«  Greg.  XIII ,  impressa  Roma; ,  1579  ,  tradit 
i  card.  Toleto  qui  ex  commissione  Greg.  XIII, 

i  causam  Michaelis  Baii  conclusil....  in  eâ  ma- 

«  nifestum  est  comma  post  verba  sustineri  pos- 
(  sent   quare  mirari  non  desino  audaciam 
«  Baianorum,  qui  fallere  volunt  in  re,  in  quà 

i  apertse  falsitatis  et  fallaciœ  convinci  pos- 

t  sunt.  »  Ad  secundum",  laudati  à  Gerberonio 
MSS.  codices,  utpole  obscuri,  incogniti,  nullo 

publico  instrumento  muniti  ,  plerisque  inter  se 

varianiibus,  eodem  fatente,  Gerberonio,  nullam 
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certè merentoi  Bdem,  oeqne  ullatenùs pra- 

ponderare  possunl  lactoriuti  dicti  illi"s  >n- 
iluniiii exemplaire,  qaôd  jabente  s.  pontifice 
Urbano  deputatis  Lovaniensibus  ooram  notario 
et  leslibus  traditum  fuit,  inquo  comma  legilur 

posl  verbura,  passent.  Quod  aulem  spécial  dic- 
tam  parenlbesim ,  ibidem  candide  falelur 
Gerberonius,  recentioremam  videri  deUneatam. 

Ad  lerlium ,  fateor  in  exemplaribus  bulbe 

Urbani  Romae  typis  excusa' an.  1642,  déesse 
famosum  onima  post  verbum,  postent;  verùm 

contendûnus  id  dandum  viiio  et  incuriae  lypo- 
graphi,  quod  oxinde  manifesté  constat  tuin 

quia  in  exemplaribus  in  Bclgio  et  deinde  Co- 
[oniae  eodem  anno  excusis  reslitutum  fuit  dic- 
lum  connna  jussuac  voluntate  Urbani  qui  id 

nunlio  aposlolico  tune  Colonise  degenli  nian- 
daverat  ;  lum  quia  an.  1644,  idem  S.  pontifex 

bullam  Romae  novis  typis  edi  curavil  collocato 

eonmiate  post  verba,  sustineri  possent  ;  hœc  au- 

tein  edilio  ca-leris  longé  praeslat,  cùm  à  sanc- 
tà  Scde  declarata  fuerit  authentica  ,  huicque 

prae  aliis  omnibus  slandum  esse  prœscripserit. 

Atque  ut  ulrique  posteriori  responsioni  ma- 
jor lux  affulgeat,  et  adversariorum  argumenta 

ex  MSS.  et  exemplaribus  pelita  dissipentur  ac 
penitùs  evanescant. 

Observandum.  l°,eumcard.  deLugo,  bulla- 
tum  pontificiarum  duo  manuscripta  Romae  as- 
servari  ;  primum  est  ipsummet  authograpbum 

quod  in  arebiviis  sancti  Oflicii  deponitur  ;  alte- 
rum  est  exemplar  aulograpbi  quod  in  Regesto , 

ut  aiunt,  summi  pontificis  reponitur.  Autogra- 
pbum  inlerpunctisdistinguitur  ;  exemplar  non 
item  ,  nullas  babet  interpunctionuin  notas. 
Porrô  eodem  cardinali  teste  ,  idque  ex  curiae 
romanae  praxi  constat ,  quolquot  conceduntur 
et  per  provinciasdiriguntur  dictarum  bullarum 
exemplaria  (  nisi  aliter  expresse  mandaverit  S. 
pontifex),  exscribuntur  juxta  lidem  Regesti, 
non  verô  juxta  autographum  quod  in  archiviis 
asservatur,  ac  proinde  exemplaria  illa  nullas 
habent  interpunctionum  notas. 

Observandum  2°,  in  causa  Baii  quinque  po- 
tissLmùru  exemplaria  bullae  Pii  V  Romà  Lo\a- 
nium  missa  fuisse. 

Primum  anno  1367  à  cardinali  Granvellano 

ad  Morillonium  directunifuit;  virgulis  et  punc- 
tis  distinctum  non  erat,  juxta  morein,  uti  mox 
advertimus  curiae  romanae. 

Secundum  an.  1580  à  Francisco  Toleto  pon- 
tificis legato,  dein  cardinali,  Lovanium  allatum 

fuit  ;  in  eo  comma  jacebat  post  verba  sustineri 
possent.  Ex  autograpboexscriplunifueratcxem- 
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plar  illud  exspeciali  s.  poulificis  (ire,-.  Xllf. 
mandato,  qui  id  ita  jusseral,  m  scilii  cl  câ  ra- 
lioneobyiam  iretur  novis  Baii  cavillalionibu  , 

qui  edilis  apologUS  conteudebat  ac  plerisquc 

facullalis  docloribus  persuaserat,  juxta  huilas 

pronunliatum,  nonnuUas  è  damnatis  proposilh  - 
tiitnu  sustineri  posse  in  sensu  ab  assertorib 

tenta.  Jussa  pou li lie  is  féliciter  execulus  csi  L'o- 
Ielus,  siquidem  Baium  cl  ipsam  facuUaicm  Lo- 

vaniensemad  puram  et  simplicem  huila'  accep- 
tationem  adduxit.  Ista  constant  ex  publico  Baii 

instrumente  propriâ  manu  subscripto  i  ic  -l'i* 
marlii  anni  1580,  et  ex  aciis  Facullalis  quac  rc- 
tulimus  eap.  1. 

Tertium  eodem  anno  1580,  promovenlc To- 

leto à  Greg.  X1I1  ad  Baium  et  facullalem  Lova- 
aiensem  missnm  fuit,  ut  in  suâ  priori  purû  et 

simplici  subscriplionc  firmarenlur.  Primum  is- 

tud  est  publieum  et  aulbenlicum  bulbe,  exem- 

plar quod  in  Belgio  comparuit  ;  scilicet,  ex  jus- 
su  S.  pontificis,  nec  Morillonius  ,  nec  Tolclus, 

cuiquam  poteslatem  fecerant  describendi 

exemplaria  quac  penès  se  habebant. 

Ita  testatur  Morillonius Epist.  ad  caïd.  Gran- 

vellanum  die  20  junii  an.  1309.  Idem  ctiam  dé- 

clarant relata  à  Gerberonio  Facullalis  Lova- 
niensis  acta  an.  1580  :  «    His  féliciter  peratiis 

<  D.  Cancellarius  de  copia  bullae,  ut  hic  relin- 

«  queretur,  mentionem  suggessit.  Adquodres- 
«  pondit  praefatus  D.  Franciscus  Toletus,  non 

«  sebabere  in  mandatis  uteopiam  ejus  relin- 

i  quat,  sedacturum  se  apud  suam  sanctitatcin, 

i  mox  ubi  Romani  redierit ,  ut  ca  transiuiiia- 
c  tur.  »  Quod  quid  m  executus  est,  ul constat 
ex  Brevi  Gregorii  XIII ,  die  ;  15  junii  ejusdem 

an.  1580,  in  quo  sic  legilur  :  «  Mitlimus  exem- 
i  plum  publieum  litterarum  sanciae  mémorise 

c  Pii  Y,  quas  tum  per  litteras,  lum  per  dilec- 
<  tum  lîlium  Franciscum  Toletum  postulàsti.  » 

Porrô,  in  diclo  Greg.  XIII  exemptai  ivirguke 

et  puncla  interposita  non  eraut  quibus  figere- 
tur  bullae  sensus.  Constat  1°  ex  Macario  Ha- 

vermans  aperto  Baianistâ  ,  qui  id  diserte  tes- 

tatur Defensione  Tyrocinii,  pag.  75  :  «  Quan- 
c  tùm  ,  iuquit ,  ad  originalem  copiam  bulke 
»  Romà  Lovanium  transmissam,  illa  nulla  ba- 

<  bet  commala.  t  2°  Idem  testatur  aller  Bail 

discipulus,  auctor  libri  cui  litulus  :  Via  pacis , 

pag.  59.  5°  Idem  manifesté  patet  ex  eo  quùd 

Facultas  Lovaniensis  dictum  Gregorii  exem- 

plar edi  curavit  ;  solis  autem  oculis  opus  est  ut 

delegalur  in  ils  nullas  esse  interpuncliones. 

Ubi  obiter  adverle,  quôd  cùmJausonius  et  Jan- 
senius  asseruutin  illo  cxemplari  nullum  repe- 



r,.-,!i DE  CKAIIA 
340 

liiï  cumula  pnsl  verba,  sirthu'n    passent ,  reclè 
quidem  affirmant  ;  ast  ex  BÎnçerâ  Cde  addere 
debuisscnt,  nullas  omnînô  in  intégra  contextu 

repcriri  interpuncliones. 

Oua  1 1  h  m  exemplar  est  aooi  1642,  Borna.- 
lypis  excusum.  Istud  primum  est  publicum  et 

aulbeDticum  exemplar  in  quo  reperiuntur  in- 
lerpunctiones.  Equjdera  in  eo  desideratur 
COI  lima  post  verbum,  passent;  vitùiii  id  errori 

typographi  impuiandum  ;  uode,  ut  mox  anno- 
taviraus,  jubente  S.  pontifice,  eodem  anno  in 
editione  Coloniensi  restitutum  comma. 

Quintum  denique  exemplar  est  anni  1614. 
Ex  arcliiviis  juxta  fidem  autographi  exscriptum 
luit  ;  ac  corain  notario  et  lestibus  iradituni  ol 

consignatum  deputatis  Lovaniensibus  à  tribus 

cardinalibus,  cum  mandate  apostolico  ut  ei- 
dcni  sic  consignato  lides  adhibereiur  ;  in  co 

auleni  constantissimœ  fidei  excniplari,  famo- 
sum  conmia  collocatur  post  verba,  sustineri 

postent. 

Observandum  3°,  MSS,  codices,  exemplaria, 
aliaque  instrumenta  quae  ab  adversariis,  post 
Gerberonium  secundà  parte  operum  Baii  pag. 
236  et  sequent. ,  nobis  opponuntur,  ea  omnia 
ante  annum  1642  fuisse  exscripta.  lia  liquetex 
die  liisce  instrumenlis  oppositâ. 

Ex  his  omnibus  manifesté  patet,  adversario- 
rum  argumentum  ex  Mss.  et  exemplaribus 
pelitum,  nullius  omninô  esse  roboris,  atque 
magis  iis  nocere  quàm  faveat.  Enimverô  MSS. 
exemplaria,  aliaque  instrumenta  nobis  objecta, 
annum  1642  antecedunt  ;  constat  id  ex  solà 

horumee  monumentorum  iuspectione  ;  atqui 
ex  dictis  ante  annum  1642  et  1644,  nullum 

vulgatum  fuit  publicum  et  authenticum  Bullae 
exemplar  interpunclionum  notis  distinclum  ; 
siquidem  tria  dunlaxat  recensentur  ante  id 
temporis  exemplaria,  Morillonii,  Toleti  etGreg. 

XIII,  ad  Baium  ;  duo  priora  ex  dictis  nullate- 
nùs  fuêre  communicata  ;  tertium  quod  evasit 

publicum  non  erat  interpunctis  distinctum  ; 

ergo,  etc.  ;  unde  praefala  hrce  omnia  ab  adver- 
sariis nobis  objecta  exemplaria,  interpolala, 

apocrypha,  in  plerisque  essenlialibus  discre- 
pantia,  nullius  plané  sunt  auctoritatis.  Scilicet 
quo  tempore  plurimùm  poterat  in  acadenrià 

Lovaniensi  Baius,  exscripta  fuêre  islhxc  exem- 
plaria  à  privatis  eidem  Baio  favcnlibus,  qui 
pro  suis  proejudiciis  virgulas  et  puncta  bullae 
adjecêre.  Quid  autem  mirum,  si  Bains  ejusque 

asseclac,  qui  buliam  dislortè  et  obliqué  inter- 
prctabanlur,  eamdeni  exscribendo  et  puncta 
interserendo  vitiaverint  ? 

ARTICULUS  vil. 

NotWUUa  proponnulnr  cl  r.rpntdiiiiliir  ipursilii  ad 

perfaiam  tHetarun  va  \  ,  Gregorii  Mil, 
I  rbttni  Y III,  bullurum  iiUeUiifciitium  plané  nc- 
cessaria. 

Quaîres  1°,  quis  sit  numerus  proposilionum 
per  Gonstitutlonem  Pii  V  damnataramf  — Re- 
spondeo  cas  non  coilcin  ab  omnibus  numéro 

peferri.  Alii  76  dunlaxat  numeranl  ;  ita  plerique 
l.ovanienses.  Alii  79  ;  ita  Suarez,  Bipalda,  etc. 
Alii  tandem  80  recensent.  Verùm  diversus  is 

computandi  modus  bulla;  subslanliam  minime 

altingit.  Balio  auleni  biijuscc  diversitalisexinde 

orla  esl,  quôd  in  primilivis  bullis  Bomâ  Lova- 
nium  transmissis,  prop'»siliones  omnes,  uti 
antea  notavimus,  continenlur  ac  junctim  refe- 
ranlur  absque  ordine  et  ullà  interpunctionum 

nota  ;  unde,  cùni  postmodùm  à  Iheologis  tran- 
scriptae  sunt  dictœ  bullse,  adjecti  fuêre  propo- 
sitionibus  numeri,  quo  commodiùs  seorsùm 

citari  possent  :  quia  verô  à  nonnullis  cadem 
Propositio  dividitur  in  plures,  ideô  in  aliquibus 

exemplaribus  major,  in  aliis  verô  minor  pro- 
posilionum numerus  occurrit. 

Quaercs  2°,  an  omnes  propositiones  à  Pio  V 
damnàtae,  falsse  sint  in  sensu  obvio,  proprio  et 

nalurali.  —  Bespondeo  atlirmativè.  Ad  hoc 

enim  satis  est  ut  propositio  in  proprio  et  natu- 
rali  sensu  vera,  non  possil  simpliciter  et  abso- 
lutè  damnari  ;  atqui  ila  est,  ut  constat  ex  fusé 

dictis  cl  probalis  tom.  3,  ubi  de  notis  theolo- 
gicis  pag.  367  et  seq.  ;  ergo,  etc.  Elverô  uti 
ratiocinatur  Steyaërtius  loco  ibidem  indicalo, 
eodem  modo  judicandum  est  de  veritate  in 

ordine  ad  censuram,  ac  de  falsitate  in  ordine 

ad  approbationem  ;  atqui  propositio  in  sensu 
proprio  et  naturali  falsa,  simpliciter  et  absolutè 
approbari  nequil  ;  ergo,  etc. 

Quseres  3°,  an  omnes  propositiones  in  bullâ 
comprehensae  falsae  sint,  et  damnalse  indepen- 
denter  à  censuris  quibus  contrarias  sententias 

notant.  —  Anlequàm  respondeam,  observa  1°, 
in  proposilionibus  damnanlibus  aliquam  doc- 
irinam  duo  posse  distingui,  scilicet,  dietnm, 

seu  doctrina  in  quam  censura  cadit  ;  et  modus 

seu  censura  qu.à  doctrinam  illam  notât  ac  con- 
ligil...  Observa  2°,  inter  damnatas  Baii  propo- 

sitiones plures  esse  quoe  doctrinam  aliquam 

non  solùni  rejiciunt,  sed  et  cerlâ  quâdam  cen- 
sura infamant;  taies  sunt  13,  18,  24,  etc.. 

Observa  5°,  orthodoxos  Tbeologos  conseutire 
prœfatas  omnes  propositiones  ratione  dicti  seu 
doclrinœ,  vcl  sallem  ratione  modi  seu  censura?, 
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imù  et  plerasque  ratione  uirinsquo,  dicti  m  ili- 
« n  ri  mot//,  viiioeag  esse,  falsas,  ac  juste  m#- 
ritoque  damnalas  :  asl  nonnibil  dissentiunl 
mli  t  m',  an  i  lem  scnliçndum  Ût  de  omnibus 
diclis  proposiiionibus,  uirunj  scilicel  omnes 
viliosae  sini  ei  lalsae  in  se  praecisè  spéciale, 

independenter  à  ccnsuris  quibus  opposilas 
sententias  notant.  Alii  <  mn  Ripaldâ,  Sleyaêrt., 
atiisque  Lovanicnsibus  el  Duacensibus  infra 
cilandîs  p. nli  alliimanli  assciiliunlur.  Alii  vern 

parti  oe^anti  lavent  ;  ita  Suarez,  Vasquez,  To- 
letus,  Beparminns,  tyorisius.  Sententiam  liane 

avide  arripuit  JansJib.  '»  de  Statu  nalnrse  la- 
pes, sed  consilio  plané  diverso  à  mente  dieio- 

rum  anetonim.  nempe  ut  eà  via  Baii  ili.»  trinani 

circa  varia  capita  à  censura  exiuieret.  His  po- 
silis, 

Respondeo,  recensitas  in  builà  propositiones 
quai  censuraiu  continent,  non  sulùin  ratione 
vwdi,  seu  propter  censuram,  sed  eliam  ratione 

dicii,  >eu  propter  dociiiuaiu ,  juste  meriioque 
damnalas  fuisse. 

Prob.  1°  ex  eelebri  supradictâ  Declaral'one 
Lovaniensi    an.    1585,    in   quâ  ,    ut    observât 

éit.  lom.  1°  opuseul.  pag.  193,  idque  ex 
solà  insneclione  patet,  sic  refelhmtur  aniculi 

B aiani,  ut  fa'.sitas   connu    ubique  demonstretur, 
ETIAM     INDEPENDENTER     AI!    ACCUBITATE     ŒNSlU.i: 

ni  \m  continent  ;  ergo,  etc. 
Prob.  2°  ex  simili  Deelarationc  Facullatis 

Duacensis  jam  oilatà,  in  quà  propositiones 

omne*  independenter  à  censuris  eisdem  anne- 
xis  falsœ  et  vitiosae  demonslrantur,  ac  quoad 
doelrinam  per  antithèses  Guillelmi  Estii  et 

Francisco  Sylyii  sigillatim  refelluntur. 

Prob.  5°,  quia  licet  in  quibusdam  Baii  pro- 
posiiionibus censuram  continentibus,  error, 

falsitas  et  vitium  illico  non  deprehendanlur 

independenter  à  censura  ;  altainen  si  propiùs 

inspiciantur  et  conferantur  cum  palmaribus 

Baii  principes  in  aliis  propositionibus  expres- 
sis,  facile  eril  advertere  ipsas  in  se  et  praecisè 
ratione  doctrinœ  vitiosas  esse  ac  damnabiles  ; 

ergo,  etc.  Sic,  v.  g.,  ex  hoc  uno  fundamen- 
lali  de  duplici  amore  Baii  principio,  proposi- 
tione  38  asserto  :  Omnis  amor  creaturœ  rationa- 

iis,  aut  vitiosa  est  cupiditas...  ont  laudabilis  Ma 

charitas  per  Spiritum  sanction  in  corde  diffusa  ; 

ex  hoc,  inquam,  principio  non  modica  lux  af- 
fulget  ad  proprium  sensum  et  vitium  nonnul- 
larnm  propositionum  detegenduiu ,  quarum 
aliunde  error  slalim  non  occurrit.  Etverô  in- 

n umera  ex  dicto  principio  erronea  consectaria 
dimanarc  alibi  indicavimus.  et  ilerùm  plcniùs 
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postmodùm  indieabinius.  Prob.  I,  quia,  ni  l.t.- 
probai  Ripalda  lom.  6  de  ente  supernat.  disput. 
I,  sect.  5,  propositiones  inurentes  censuram 

doclrinx  probabili,  probibere  quidem,  non 
mtii  damnarc  solel  Eccle&ia;  uec  enim  uliibi 

videmus  propositiones  bujusmodj  tbeologicâ 

eeii>uià  conlixas  tuiSSe  ;  alqui   BaiaiU'   propo- 
sitioncs  censuram  continentes  non  soiùni  pro- 
bibentur,  sed  etiam  insuper  rerè  ac  proprié 
dainnantur  :  Quits  tptidem  sententius,  inquit  S. 

pontiiex,  stricto  examine  ponderulus...  damua- 
mus,  circutnscribimus,  et  abolemtU,  ete .  ;  ergo,  etc. 

Ouvres  i",  an  dicte  propositiones  faJsae  tinl 
et  damnaLc  in  sensu  ab  assertoribus  inlenlo. 

—  Respondeo  allirmativè.  Probatnr  1"  ex  con- 
textu  bulhe,  in  quà  famosum  comma  collocan- 
dum  est  posl  verba,  sustineri  passent,  ut  art. 

prœcedenti  demousiravinius...  -2°  Ex  déchu a- 
tionibus  Facullaliim  Lovaniens.  et  Duacenç. 

ibidem  relalis,  in  quibus  expresse  babeiur,  et 

asscrilur  hoc  decisum  fuisse  ab  L'rbano  VIII... 
5°  Is  est  Ecclesire  usus,  ut  cùin  aliquas  libri 
vel  auctoris  propositiones  eondeninal,  cas  po- 
ii>simùin  spcclel  relative  ad  mentem  auctoris, 
el  sensum  libri. 

Quaeres  5°,  unde  damnatarum  à  Pio  Y  pro- 
positionum genuinus  ac  legilimus  sensus  desu- 

mendus  sit.  —  Respondeo  hic  Iria  certa  esse. 
Primum,  quod  docent  Suarez,  Steyaërt.,  Ri- 

palda, aliique,  nempe,  verum  ac  legilimum 
damnatarum  à  Pio  V  sensum  merilô  eolligi 

posse  ex  libris  Baii,  Iiesselii,  el  aliorum  asser- 
lorum.  I?iud  aulem  principium  directe  impetit 

auclorem  ^-Ethices  amoris,  Gerberonium,  etc., 
qui  ut  genuinam  Baii  doelrinam  à  censura 
eximant,  contendunt  damnatum  in  Baianis 

proposiiionibus  sensum  non  ex  libris  Baii  aut 
aliorum  asseriorum  colligendum  esse  ,  sed 

unicéex  proposiiionibus  secundùm  se  absolutè, 
vel  relative  ad  se  invicem  speelatis. 

Probaïur  1°  ex  mox  diclis.  Scilicet,  ea  est 
perpétua  ac  constans  Ecclesia;  praxis,  ut  cum 
extradas  à  libris  propositiones  condemnat,  eas 

in  sensu  libri  potissimùm  spectet  ;  ergo  legiti- 

mus  damnatarum  propositionum  sensus  ex  as- 

seriorum libris  merilô  extumli  potest...  2"  Ex 
mox  dicendis  palebit  eumdem  omninô  esse 

libri  et  propositionum  ex  eo  excerptarum  sen- 

sum ;  ergo,  elc...  3°  Idem  probatur  ex  tenore 
bullce  in  quâ  summus  ponlifex  posl  enumeralas 

propositiones,  simpliciler  déclarât  illas  esse  ia 
rigore  et  proprio  verbontm  sensu  ab  assertoribus 
intenta,  hœreticas,  erroneas,  etc.,  atque  ita  dam- 

nari.  Qu.e  quidem  verba,  si  aUenlè  expendan- 
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inr,  inquil  Suarez  prolcgom.  <>  de  Grat.  cap.  -, 
tlno  indicant  :  unum  est,  asscrliones  illas  in 
proprio  verborutn  sensu  recensilis  in  Bullà 
notis  respective  dignas  esse  ;  alterum,  sensum 
hune  fuisse  ab  assertoribus  intentum.  Hic  est, 

inquil  ibid.  Suarez,  simplex  et  proprius  illorum 

verborum  st-nsiis,  et  quicumque  alius  excogitetur, 
fruetum  hujus  definitionis  évacuât  ;  ergo,  elc. 

Secundum,  quod  iidein  tradunt  Iheologi, 
isiml  est,  Baianarum  propositionum  sensum 
posse  etiam  colligi  ex  propositionibus  in  se,  aul 
relative  ad  se  invicem  spectatis,  sine  librorum 
ex  quibus  excerpta:  sunt  intégra  lectione,  vel 

anlecedentium  ac  eonsequentium  nova  colla- 
tione. 

Probatur  1°.  Si  genuinns  ac  legitimus  ista- 
rnni  propositionum  sensus  ab  auctore  intentus 
et  à  suinmo  ponliflee  damnatus  non  posset 
colligi  ex  propositionibus  se  :undùm  se,  vel 
relative  ad  se  invicem  spectatis,  sine  librorum 

ex  quibus  extrada;  sunt  lectione,  et  anteceden- 
lium  et  eonsequentium  in  iisdem  libris  nova 
collatione  ;  interclusa  nobis  esset  via  et  ratio 

assequendi  proprinm  sensum  ab  auctore  inten- 
tum et  à  pontiiiee  damnatum  ;  absurdum  con- 

sequens  ;  ergo  et  anlecedens.  Sequela  maj. 

constat,  tum  quia  lectio  liorumcc  librorum  no- 
bis est  severè  probibita  in  co  ipso  decreto  in 

quo  propositiones  damnantur  ;  tum  quia  as- 
S2rlores  barumee  propositionum  nnsquàm  no- 
minaverunt  in  bullis  suis  summi  pontifices. 

Minor  pariler  constat  ;  istud  quippe  scopo  et 
dignilali  tanti  decreli  répugnât  ;  nec  ex  illo 
lirmum  argumenlum  contra  aliquam  opinionem 
possemus  certô  desumere,  ctiamsi  in  damnatis 

propositionibus,  cl  proprio  earum  sensu  conli- 
nerelur  ;  sicque  evaderct  fruslrancum. 

Probatur  2°.  Dictas  propositiones  ulique 
daiwnavit  Pius  V,  in  sensu  obvio  et  naturali 
absoluto  aut  relalivo;  alienum  enim  omnino 

est  ab  Ecclesiœ  praxi,  propositiones  conligere 

in  sensu  extraneo  et  peregrino,  omisso  pro- 
prio et  naturali;  alias  in  erroreminducerentur 

fidèles ,  nec  ulla  esset  adeô  sana  ac  probata 

asserlio  quae  non  posset  censura  configi;  alqui 
ex  contextu  liquet  propositiones  damnalas 
fuisse  in  sensu  ab  assertoribus  inlento:  ergo 

genuinus  ac  legitimus  auclorum  sensus,  ex 

genuino  ac  proprio  propositionum  sensu  mé- 
rité colligi  polest. 

Tertium,  quod  ulriusque  prioris  fundamen- 
tum  est,  in  eo  stat,  quod  arcla  sit  ac  ncees- 
saria  connexio  inler  sensum  propositionum  in 

se  et  ad  invincem  suinptarum ,  et  sensum  li- 
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brorum  ex  quibus  extrada?  6unl  ab  Ecclesiâ; 
liber  enim  non  conllatur  nisi  es  propositioni- 

bus,  et  propositiones  non  sunt  nisi  compen- 
(liiiin  libri;  liber  non  est  nisi  propositiones 
ornatae,  connexae  invicem  et  probalae;  propo- 

sitiones verô  non  sunt  nisi  iner;i  et  seorsim 

sumpta  libri  principia  ;  propositionum  ergo  è 
libris  exlractarum  collectio,  totius  dictorum 

librorum  doclrina;  summarium  ac  veluti  com- 

pendium  èxhibere  mérité  credilur.  Genuinus 

itaque  damnalarum  à  Pio  V  propositionum 
sensus  nicritô  colligi  potest,  vel  ex  libris  asscr- 

lorum  ,  vel  ex  propositionibus  in  se  aut  rela- 
tive spectatis. 

Atque  hic  aucloris  Elhices  amoris  fraus  tom. 

1,  prolcgom.  G,  scdulù  prœcavenda,  quâ  cerlè 
tum  bujus,  tum  aliarum  omnium  Ecclesiâ;  defi- 

nitionum,  quibus  propositiones  in  sensu  auc- 
lorum vel  librorum  damnantur,  prorsùs  vanai 

ac  inutiles  redderentur.  Docet  1°,  in  proposi- 
tionibus exlraelis  ex  libris,  alium  esse  proprium 

et  rigorosum  propositionum  sensum,  et  aliuin 

proprium  assertorum  seu  librorum  ;  prior  de- 
sumendus  ex  usu  vocabulorum  conmmnilcr  in 

sebolis  receplo,  tempore  quo  fertur  decrelum  ; 
posterior  ex  antecedentibus  eteonsequentibus 

in  libro —  Docet  2°,  unum  ex  illis  sensibus 
posse  esse  verum  et  tenendiun,  dùm  aller  fal- 

sus  et  damnabilis  est. ..  Docet  5°,  ita  contingerc 
in  pra;scnti  causa  ;  nempe  damnalas  Baii  pro- 

positiones falsas  esse  ac  vitiosas  in  proprio  et 
naturali  sensu  quem  reddunl ,  vel  secundum 
se  spectata; ,  vel  ad  invicem  collata;  ;  ast  in 
sensu  Baii  et  aliorum  assertorum  sanas  esse  ac 

ortbodoxas...  Docet  4°,  dictas  propositiones, 
in  illo ,  non  in  isto  sensu  à  SS.  ponlificibus 
fuisse  damnatas;  cl  quidem  juste  ac  merilô; 
imô  etiam  faletur  dici  posse  damnalas  fuisse 

propositiones  in  proprio  sensu  ab  assertoribus 

inlcnlo,  si  per  sensum  hune,  non  is  inlelliga- 
tur  qui  ex  libris  eruitur,  sed  ille  qui  colligilur 

ex  propositionibus  vel  in  se  praecisè  vel  rela- 
tive ad  se  invicem  collatis.  «  Confundendus 

«  non  est,  inquil  loco  laudato,  proprius  ver- 
«  borum  sensus  ab  assertoribus  inlentus,  cum 

«  proprio  verborum  sensu  ex  propositionibus 
«  ipsis  colligendo....  Propositiones  omnes  (ob 
i  sensum  damnatse)  sunt  damnatse  in  sensu  ab 

j  assertoribus  intento,  si  per  sensum  ab  asser- 
«  loribus  intentum  non  ille  intelligatur,  qui 

«  ex  libris  ipsorum  colligendus  sit,  sed  qui 

«  colligendus  sit  ex  bullà  ipsà,  sive  ex  proposi- 
«  tionibus  ipsis  prout  in  bullà  exbibentur, 
«  attento  usu  vocabulorum  communiter  in 
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i  scbolis  recepto  dum  bulla  émanant.... i  Do- 

ect  .'>",  dicte  Pit>  CoDStitutioni  omnimodam 
submissionem  et   obedientiam  cord 

praestandam  i  ss 

Verikm  quam  vanè,  captio&èel  noxiè  exco- 
git.it. i  sint  haec,  nemo  non  ridet.  Vanè  quidcm, 
ut  constat  ex  principiis  mox  allatis,  praesertim 
tertio;  captiosé  \ero  et  noxiè;  tum  quia  m 

valerel  Uia  doctrina,  propositiones  non  fuissent 
damnatae  in  proprio  et  natnrali  sensu  quem 
habenl  in  libris  Haii  Besselii,  aut  aUorum 

i  mun;  <x  quo  manifesté  Beqneretnr,  in- 
tacta  bullarum  PU  V,  Greg.  XIII  et  Urbani  N III, 

auctoritate  posse  propagnarî  dictomm  aucto- 
runi  libros  in  sensu  obvio,  genuiuo  et  natnrali 

ab  ouini  prorsùs  enrore  immnn  -  •  ss  sioque 
sub  speciosis  omnimodx  submissionis  verbis 

tegitur  errur,  non  repudiatur,  atque  paten- 
tissima  aperitnr  via  ad  intégrant  Baii  doctri- 
nain  denuù  exsuscitandam;  tum  quia  nulla 

posset  quoeuruque  tandem  modo  ferri  definilio 
ab  Ecelesià ,  cui  turpiter  simili  eilugio  non 

illuderetur;  v.  g.  quinque  famosas  proposi- 
tiones  damnatas  fuisse  in  proprio  et  natnrali 

-  -u  Jansenii,  hisyocabulisunicè  intelligendo 

proprium  et  naturalem  sensnm  quem  proposi- 
tioncs  reddnnl  in  se  pneeisè,  rat  relative  ad 

se  invicem  spectatae,  non  autem  in  obvie. 
proprio  et  oaturali  sensu  quem  habent  in  ipso 
Jansenii  libro,  quod  tamen  praecipunm  est 

capot  in  quod  tendunt  Ecclesiae  eâ  de  re  deii- 
nitiones. 

Quaeres6*,  anprœdictisSS.  ponliiieum  PiiV. 
-.  XIII,  Urbani  VIII,  Constitutiunibns  Ec- 

elesià à  priscâ  tuà  lidc  destiverit ,  aul  sancti 

Aogustini  doctrinam  damuaverit,  uti  calum- 
niantur  Leydeckerus  in  disputationibus  Ilisto- 
rieo-tbeologicis  de  vario  Jansenianorum  fato, 
aliique  tam  Protestantes  quàm  Ârminiani. 

Respondeo  banc  esse  meram  putidamque  hae- 
ieticorum  calumniam,  qute  ex  diclis  passiui 

in  tuia  istà  dissertatione  abondé  confntata  ma- 
net.  El  vcio  Pius  V,  Greg.  XIII,  Urbanus  VIII, 
aliique  subséquentes  S.  pontifices  Innocent.  X, 
Aies.  VII,  Innoc.  XII,  etc.,  inconcussam  S. 

Aug.  doctrinam  meritis  laudibus  commenda- 
runt  ;  nihil  ergo  citatis  bullis  5.  doctoris 
doctrinae  luit  detraetum. 

Caeterùm  hic  iterùm  nova  brans  pracavenda  ; 
tum  dicti  auctoris  Etliices.  tum  Gerberonii 

aliorumque  qui  istà  certissiiuâ  asserlione  abu- 
tuutur.  Sic  illi  ratiocinantur  :  Pontifiais  adver- 

sùs  Baiuin  decretis  uullu  in  poncto  damnata 

est  prisca  Ecclesiae  Mes,  aut  iuconcussa  S.  Au- 

gustini  doctrina;  atqni  talis  vel  laits  propotitio 
in  sensu  proprio  et  ualurali  ratiquam  Eccleaiac 

el  genuinam  S.  Aug.  doctrinam  exprintit; 

ergo  in'sensu  proprio  el  oaturali  damnata  non 
est,  sed  in  alio  quodam  sensu,  qui  licet  ex- 
Uraneus  sit  propositionJ  in  se  sç  i  latae,  dicea- 
ilu-  <  >t  tamen  proprius  et  uaturalts  ab  ractore 
iuti ■ntiis.  Sic  ilii  in  decretis  pontifiais  hidunt 
ac  cavillantur.  Nullus  est  <jui  simili  ratiocinio 

quamlibel   dot  trinam  à  censura  non  eximal  ; 
ast  lniige  aliter  cum  orthodoxis  diseunenduiu  : 

doctrina  S  Augustini  a  SS.  pontilicibus  dam- 
nata non  fuit;  atqui  talis  propositio  damnata, 

in  sensu  proprio  talem  doctrinam  eiprimit; 

ergo  istbajc  doctrina  omnino  aliéna  est  à 
sententiâ  sancti  Augustini;  vel  aliter:  Atqui 
talis  propositio  in  sensu  proprio  damnata  est  ; 

ergo  in  sensu  proprio  et  genuino,  genuinam 
S.  Augustini  doctrinam  non  continet.  Lbi 
vides  ex  eodem  inconcusso  isto  principio ,  nec 

avitam  Ecclesiae  fidem ,  nec  genuinam  S.  Au- 

gustini doctrinam  damnatas  luisse  ab  ortho- 
doxis,  et  à  novatoribus  contradiclorias  erui 
conclusiones. 

Itaque  maxime  cavendum  est  ne  pro  avilâ 
Ecclesiae  Hde,  et  tenendà  S.  Aug.  doctrina, 

praejudicatx  defendantur  opiniones,  et  cas 
taillis  nominibus  decorando  enervenlur  ho- 
dierux  Ecclesiae  definitiones,  uti  pnestant 
novatores.  Seilicet  non  attendunt  Ecclesiae 

definitiones  non  pusse  adversari  lidei antique; 
Ecclesia  etenim  semper  mens  et  jugi  sancti 

Spirilûs  influxu  instructa,  priorum  snarum 
deiiiiitionum  seiisum  certô  exprimil  ;  ex  ipsius 

igilur  hodierna  definitione  potiùs  coUigenda 

est  avita  lides,  quaui  ex  praslensà  et  ad  arbi- 
triuin  excugilalà  auiiquorum  doctrina,  ad  ex- 
traneos  sensus  detorquere  suprema  Ecclesiae 

judicia. Quaeres  7°.  quot  censuras  contîneat  bulla 
Pii,  quidve  signifiée!  vox  respective  quai  in 
eàdem  bullà  legitur.  Bespondeo  sex  omnino 

cpntinere  censuras,  adversus  enumeratas  ibi- 
dem sententias.  Prima  est ,  eas  e>-se  hœreticas. 

Seconda,  esse  erroneas.  Tertia,  suspectas. 

Qnarta,  seaadatosas.  Quinta,  temerarias.Sexia, 
in  pias  aures  offensionem  imminentes,  yuaenam 
autem  vera  sit  et  accurala  harumee  censura- 

rum  nolio  alibi  dictum  est',  ubi  de  notis 
theologicis;  ibidem  annotavimus  particularu 

respective,  quam  ex  concilio  Constanticnsi  mu- 
tuaii  sunt  summi  pontifices,  duo  signilicare. 
Primom,  nullam  esse  è  recensitis  in  bullà  notis 

quae  in  abquam  saltem  propositionem  uoa 
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cadat.  Secundum,  Dallant  pariter  esse  ex  pro- 
posfUonibus  quae  non  roereatur  aliquam  ei 
illis  notis. 

Qosrei  8°,  ad  quoi  capita  revocari  possinl 
propositiones  In  bullà  notai».  Rçspoodeo  pro- 
posiliones   illas  sine   online   et    nexu  in  bullà 
collocari  :  Duaoensesad  15  capita,  Lovanienses 
ad  11,  cas  revocant;  comraodiûs  ad  quinque 
reduci  possunt. 

Priimim  capnt  compleclitur  propositiones 
quœ  vcrsantur  circa  stalum  nalurâ  înnocentis; 
quïndecfni  omninô  sfini  scilicet,  1,  5,  4,  5  6, 
7,  9,  11,  21,  23,  24,  26,  55.  78,  7!).  Eo  len- 
dunt  islîE  propositiones,  ut  aslrnant  dona  na- 
tunc  innocent]  collata,  débita  Tnisso  integrïtati 
primaeconditionis,  et  proInde  naturaliadicenda 
esse,  non  snpernaturalia,  nec  graliain  propriè dictain. 

Secundum  ,  propositiones  quœ  speclanl  pec- 
eatuin  tum  originale,  tum  actuale;  sexdecim 
sunt,  2,  20,  47,  48,  40,  50,  51,  52,  53,  54,  08, 
72,  75,  74,  75,  76.  In  iis  varii  et  gravissimi 
exprimuntur  errores  circa  utriusque  peccati 
naluram  ejusque  effectus. 

Tertium  est  de  libero  arbitrio  ejusque  viri- 
bus  :  septemdecim  compleclitur  propositiones, 
22,  25,  27,  28,  29,  30,  34,  35,  30,  37,  39,  40, 
41,  46,  65,  66,  67.  In  bis  duo  palmarès  tra- 
duntur  errores.  Primus  est  libertatem  hujus 
status  ad  merendum  necessariam  in  solo  volun- 
tario  sitam  esse;  adeôque  bominem  peccare 
etiam  damnabililer,  in  eo  quod  necessariô  facit. 
Sccundus,  liberum  arbitrium  sine  superna- 
turali  Dei  auxilio ,  nonnisi  ad  peccandum 
valere. 

Quartum  continet  28  propositiones  circa 
charitatem,  juslificationem  et  meritum;  septem 
circa  cbaritalem,  scilicet  16,  31,  32,  53,  38, 
70,  71;  septem  circa  juslificationem,  42,  43, 
44,58,  63,64,69;  qualuordecim  circa  meritum 
bonorum  operum,  4,  5,  6,  8,  il,  12,  13,  14, 
15,  17,  18,  19,  61,  62.  In  bis  doeetur  1°  famo- 
sum  Baianislarum  principium  circa  impossibili- 
lalem  amoris  medii  viliosam  cupidilatcm  intcr 
et  laudahilem  ac  supernaluralem  charitatem  ; 

2-°  jnsiilicalionem  impii  fieri  formaliler  per 
obedientiam  legis;  5°  omnia  bona  opéra  ex 
nalurâ  sua  meritoria  esse  vilœ  ;elernœ  absque 
ullo  ordine  ad  mérita  Cbristi,  aut  dignilalem 
et  excellentiam  persona  opérant» 

Quintum  denique  caput  compleclitur  propo- 
sitiones 10,  45,  00,  quibus  cathoiica  impu- 

gnatur  doclrina  circa  salisfaclionem.  indulgen- 
tias,  necnon  Missœ  sacrilicium. 

(Mians  9",  an  omnes  in  bullà  damnauc  pro- 
positiones Baip  adscriplae  fuerint,  et  an  cas 

omnes  reipsà  doeueril.  —  Kcspondco  I",  dic- 
tas jiroposiliones  née  Bàio ,  nec  alleiï  cuipiam 

assertori  expresse,  ac  nominatiin  in  bullà  ad- 

BCribi.  Constat  id  1°  ex  lenore  bulla: ,  2"  ex 
posteriori  epistolâ  card.  Cranvellani  al  Moril- 

lon, in  quà  sic  legilur  :  <  L'on  lit  ôler  le.  pr<;- 
«  mier  feuillet  afin  que  l'on  ne  connût  ni  Tau- 
«  leur  du  livre,  ni  le  lieu  où  il  fui  imprimé... 

<  Il  verra  (Baius)  par  la  bulle,  qu'il  n'est  nom- 
«  mé,  ni  son  livre,  etc.  »  5°  Idem  colligilur 
ex  bis  bulbe  verbis  ,  in  sensu  ab  ussertoribus  in- 

tento,  quibus  palet  damnaïas  propositiones, 
non  uni  vel  alteri  specialim  ,  sed  pluribus  ge- 
neratim  adjudicari. 

Hespondeo  2° ,  plcrasque  è  damnatis  propo- 
sitionibus  et  quoad  verba  cl  quoad  sensum  ; 
nonnullas  verô  quoad  sensum  duntaxat,  in 

operibus  Baii  reperiri.  Constat  1»  ex  citalâ 
Baii  eonfessione ,  in  quâ  id  diserte  faletur. 

Constat  2  ex  ipsius  apologiis  in  quibus  idem 
ultrô  agnoscit.  Très  edidit  apologias  ;  in  prima 
quam  ad  sanctam  Sedem  direxit ,  damnaïas 

propositiones  in  très  classes  distribuit  :  33  ap- 
probat;  22  malè  extradas  asserit;  21  sibi  falsô 

imputari  conqueritur.  Constat  3°  ex  Epist. 
ejusdem  Baii  ad  card.  Simonetam  :  «  In  bullà 

t  Pii  V ,  inquit ,  damnantur  76  sententiae,  qua- 
«  rum  piio  es  sexaginta  aut  circiler  tacilo  qui- 
«  dem  nomine;  attamen  intelligenlibus  satis 
«  aperto,  significantur  expressae  ex  quibusdam 
«  libcllis  meis ,  sicut  etiam  palam  et  nomina- 
«  tim  in  Congregatione  Facultalis  nostrae  tes- 
«  tatus  est  Morillonius.  s 

Bespondeo  3°,  non  omnes  damnatas  in  bullà 
propositiones  extare  in  librisBaii.  Id  indicant 
1  citata  bulbe  verba,  in  sensu  ab  assertoribus 

intenta.  2°  Idem  innuunt  ista  Baii  verba  in  suà 

lidei  eonfessione  quam  exegit  Franciscus  Tole- 
tus ,  quamque  gratam  babuit  S.  pont.  Greg. 
XIII.  Fateor ,  inquit ,  plurimas  iisdem  sent  eut  iis, 
in  nonnullis  libellis  à  me  olim  editis  contineri. 

5  ■  Idem  proxime  sequenti  induclione  palebit. 
Porrô ,  licet  non  omnes  damnatos  articulos  do- 

eueril Baius,  eùm  tamen  longé  niajorem  eo- 
rtim  numerum  in  suis  scriplis  passim  ex- 
presserit ,  bine  articuli  illi  vulgo  dicuntur 
Baiani. 

Cùm  in  hoc  praesenti  tractalu  frequens  dein- 

ceps  futurus  sil  sermo  de  Baianis  proposilio- 
nibus  ,  non  abs  re  erit  illarum  indicem  ob  ocu- 
los  hic  ponere  ;  eas  ordinis  et  claritatis  causa 

adeerta  quaîdam  capita  mox  indicala  revoca- 
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bimos,  ac  discernerons  qu.T  P>aii  sim,  assignai  is 
simiil  locis  onde  extrada-  sint. 

/)(•  fjrntiA  primi  hominii  et  Angelortun.  — 
4»  «  Nec  AtigeJi,  nec  primi  bominis  adhoc  in- 
«  tegri  mérita  rectè  vocantur  gratia.  i  l  -i 
prima  proposilio  inicr  Baianas  ;  extâl  lil».  1  de 

merit.  operum  cap.  4.2°  «  Primi  homini»  inte- 
«  gri  mérita,  fiiormii  prima  creationis  munera; 
«  sed juxtà  modiim  loquendi  Scriplura  sacrae, 
«  non  KCtè  vorantiir  gratia,  quà  lit  al  tanliim 
«  mérita  ,  non  ciiam  gratia  debeanl  nuneu- 
f  pari.  >  Est  7;  extat  ibidem.  3  «  Doua  con- 
t  cessa  homini  integro  et  angelo ,  forsitan  non 
«  improhamlà  ratione  dici  possunt  gratia; 
«  sed  quia  secnndùm  usmn  sacrae  Scriptarae  , 

«  Domine  gratis  ea  lantùm  munera  intclligun- 
f  tur,  quae  per  Jesum  Christum  malè  nierenti- 
«  bus  et  indignis  eonferunlur;  ideô  neque  me- 
<  rita,  neque  nierces  qua;  illis  redditur,  gratia 
«  diei  débet,  i  Est  9,  ibidem.  4°    <  llumanx 
<  natura?  sublimalio  et  exallatio  in  consortium 

•  divince  natura:,  débita  fuit  inlegritati  prima; 
«  conditionis,  et  proinde  naluralis  dicenda  est, 
<  et  non  supernaturalis.  >  Est  21  ;  babetur  lib. 

de  primi  hominis  justitià,  cap.  4  et  o.  5°  <Ab- 
«  surda  est  eorum  sententia  qui  dicunt  homi- 
«  nem  ab  initio  dono  quodam  supernaturali 
<  et  gratuilo  supra  condilionem  nalurae  suae 
<  fuisse  exaltatum ,  ut  fide  ,  spe  ,  et  cliaritate 
«  Deum  supernaturaliler  coleret.  >  Est  23, 

eodem  in  lib.  cap.  7.  G°  €   A  vanis  et  otiosis 
<  hominibus  secundùm  insipientiam  philoso- 
<  pbor  uni  cxcogitata  est  sententia ,  hominem 
i  ab  initio  sic  constitutum ,  ut  per  dona  nalurae 
«  superaddila,  fucrit  largitate  conditoris  subli- 

<  malus,  et  inDeifiliumadoptatus.»  Est  24,  eo- 

dem lib.  cap.  7  et  8.  7°  «  Integritas  primœ 
c  creationis  non  fuit  indebita  nature  humanae 

i  exaltalio,  sed  naturalis  ejus  conditio.  »  Est 

26,  eodem  lib.  cap.  4.  8°  «  Et  bonis  Angelis  et 
t  primo  homini,  si  in  statu  illo  persévérassent 
«  usque  ad  ultimum  vitae,  félicitas  esset  merces 

<  et  non  gratia.  >  Est  5,  lib.  de  merit.  operum 

cap.  4.  9°  i  Vita  selerna  homini  integro  et 
«  Angelo  promissa  fuit  intuitu  bonorum  ope- 
«  rum  ,  et  bona  opéra  ex  lege  naturae  per  se 
«  sufficiunl  ad  illam  consequendam.  »  Est  4, 

eod.  lib.  cap.  2.  10°  «  In  promissione  factâ  An- 
«  gelo  et  primo  homini  continetur  naturalis 
«  justitiae  constitutio ,  quâ  pro  bonis  operibus 

«  sine  alio  respectu  vita  anerna  justis  promit- 
•  lilur.  i  Est.  o   ibidem,    lie  Nalurali  lege 
<  constitu'.um  fuit  homini,  ut  si  in  obedientià 
i  persévérai  et,  ad  eam  vitam  pertransiret  in 

i  quâ  mori  non  possct.>  Est  6,  îbid.  12°  «  ()m- 
«  ncs  omiiiiio  jiisloruni   alllicliones  sunl  tillio- 

i  nés  peccatorum  Ipaornm,  onde  Job  et  mar- 

i  lyres  m1"'   l,:,vS'  Mml  >  l>r()l,l('r   SIM  Piccata 

<  passi  sunt.  >  Est  "2. Damnatur  i^t:i  propositio,  sicut  et  alia  quœ 

est  n.  73,  i  quia  in  iis  temerê   dictnra  <-m , 
<  inqiiit  Snarez  de  grat.  prolegom.  0,  cap.  2, 
«  omnes  alllicliones  jiistorum  et  marlyrum,  et 

<  ipsius  eliam  Job  fuisse  ulliones  peccatorum 

«  suoruin,  quod  non    solùm  sine  fundamento 
«  asserilur,  sed  eliam  Scripluris  répugnât   

i  Nam  mnltas  afflictionea  penmttuntnr  provi- 

i  dentià  speciali ,  non  propter   peccata  com- 
«  missa ,  sed  ad  probalionem  palîeplix   vel 

i  propter  gloriam  Dei,  ut,  etc.  »  Et  verô,  si 
omnes  omninô  juslorum  alllicliones,  necessariô 

sint  peccatorum  pâma-,  claie  sequitur  impos- 
sibiliias  siatùs  naturae  purœ. 

13°  «  Deus  non  potuisselab  initio  talenicrea- 

<  re  hominem,  qualis  nunc  nascilur.  >  Est  ".'>. 14"  <  Immortalitas primi  hominis  non  erat  gra- 
c  tiœ  benelicium,  sed  naturalis  ejus  conditio.» 
Esl  78.  13  c  Falsa  est  doclorum  sententia, 

i  priinum  hominem  poluisse  à  Deo  creari  et 
i  institui  sine  justitià  originali.  »  Est  79. 

lli  quatuor  posteriores  articuli  in  libris  Baii 
non  extant  quoad  verba  ;  asl  quoad  sensum 

coincîdnnt  cum  doctrinà  undecim  priorumpro- 
positionumquoe  expresse legunturapud  Baium. 

De  peccalis  originali  et  actuali.  —  1°  t  Ad 
«  rationem  et  definitionem  peccati  non  perti- 
i  net  volunlarium  ;  nec  deiinitionis  quaîslio 

<  est ,  sed  causae  et  originis,  utrum  omiie  pec- 
<  catum  debeat  esse  volunlarium.  >  Est  46  ; 

habetur  lib.   de  peccato  originis   cap.  7.  2° 
<  Peccatum  originis  verè  habet  rationem  pec- 
i  caii  sine  ullà  relatione  ac  respectu  ad  volun- 

t  lalem  à  qua  originem  habuit.  i  Est  47 ,  ibi- 
dem. 3°  <  Peccatum  originis  est  habituali  vo- 

i  luntate  parvuli  volunlarium,  et  habitualiter 

«  dominalur  parvulo,  eô  quôd  non  gerat  con- 
«  trarium  voluntatis  arbilrium.  »  Est  48,  ibi- 

dem. 4°  i  Ex  habituali  voluntate  dominante 

«  fit,  ut  parvulus  decedens  sine  regenerationis 

<  Sacramenlo ,  quando  usum  rationis  consc- 
c  culus  crit ,   actualiter  Deum  odio  habeat, 

<  Deum  hlasphemet,  et  legi  Dei  repugnet.  > 

Est  49  ,  ibidem.  5°  «  Omne  scelus  est  ejus  eon- 
t  ditionis,  ut  suum  auctorem,  et  omnes  pos- 
<  teros  eo  modo  inlicere  possit,    quo  infecit 

<  prima  transgressio.  i  Esl  52,  eodem  libro 

cap.  13.  6°  «  Quantum  est  ex  vi  transgressio- 
«  nis,  tantùm  meritorum  malorum  à  générante 
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c  coiiiralnini  qui  «uni  minoribus  nascuotur  vi- 

i  liis,  quàm  qui  cum  majoribus.  >  Est  53,  eo- 
di'in  lib.  cap.  (i.  Goincidil  haec  propositio  «uni 

eo  quod  ibidem  asserit  Baius  ,  «  peccaium  ori- 
«  ginis  (  concupiscent  iam  scilicet  et  libidinem) 
<  in  omnibus  actu  non  esse  aequale,  sed  in 
<  aliis  iiiiiins  ,    in  aliis  niajiis  ,   elsi   aoquale  si L 

c  reatu  eldemerilo.  »  7°  «  Nemo  practerChri- 
t  situa  est  sine  peecalo  originis;  liinc  Beat  a 

«  Virgo  morlua  est  propter  peccaium  ex  Adam 
t  conlracluin,  omnesque  ejns  ailliclioncs  in 
«  hàe  vilà  sieut  et  uliorum  jusloniin  ,  lucriinl 
«  ulliunes  peceati  aclualis  vel  originalis.  »  Ksi 
73,  non  iegilur  in  libris  Baii  ;  quoad  ullimam 
lainen  partem  ex  doclrinâ  ipsius  circa  stalum 

nalune  innoeentis  non  obseurè  colligitur.  8° 
«  Concupiscentia  ,  sive  Jcx  membrorum  ,  et 

«  prava  ejus  desideria  ,  quai  inviti  sentiuut  ho- 
i  mines,  sunt  vera  legis  inobedientia.  »  Est  51, 

lib.  de  peecal.  orig.  cap.  15  et  10.  [)•  «  Prava 
<  desideria quibus  ratio  non  consentit,  et  qua; 

«  homo  invilus  palitur  sunt  probibila  praicep- 

c  lo  ,  non  concupisccs.  »  Est  50  ,  ibidem.  10° 
j  Motus  pravi  concupiscentioc  sunt  pro  statu 
«  bominis  vitiali ,  probibiti  praicepto  :  Non 

t  concupisces;  undè  bomo  eos  sentiens  et  non 
<  consentions,  transgredilur  pracceptum  :  Non 

i  concupisces ,  quamvis  transgressio  in  pecca- 
«  tum  non  deputelur.  »  Est  75,  ibidem.  Notât 

Steyaërt.  ad  banc  propositionemeâdem  omninô 

pbrasi  seclarios  ha;rescs  suas  circa  prassens  ca- 

pulexprimere.il0  «  Concupiscentia  in  renatis 
<  relapsis  in  peccaium  morlale,  in  quilius  jam 

€  dominatur,  peccatum  est,  sicut  et  alii  babi- 
«  tus  pravi.  t  Est  74;  non  reperilur  apud 
Baium.  <  Ista  tamen ,  inquil  Steyaërt.  pendet 

t  à  superioribus.  Namque  rà  concupiscentia  in 

c  non  renatis  ideô  peccatum  sit ,  quia  domina- 
<  tur  illis,  nec  bi  conlrarium  gerunt  voluntatis 
<  arbitrium  ;  jam  etiam  in  renatis  cam  esse 

«  peccatum  oportet ,  ex  quo  iterùm  per  rclap- 
t  sum  iis  dominatur  ,  nec  ampliùs  ipsi  conlra- 
i  rium  babent  voluntatis  arbitrium.  t  12' 

i  Omnia  opéra  infidelium  sunt  peccata ,  et  vir- 
t  tules  pbilosophorum  sunt  vitia.  j  Est  25 , 
lib.  2  de  virtulibus  impiorum  ,  praesertim  cap. 

4  et  5.  13°  «  lu  omnibus  suis  actibus  peccator 
t  servit  dominanli  cupiditali.  t  Est  40  ;  propo- 
silionem  Baio  adjudicat  Bipalda  ;  ast  Steyaërt. 

nota  20 ,  in  propositions  Baianas  ,  contrarium 
docet  et  probat,  bis  verbis  :    «  Quis  crederct 
<  hanc  propositionem  ,  reipsâ  haberi  apud 
t  Baium  ?  Habelur  tamen  ,  et  quidem  lolidem 

j  penè  verbis;  Damoncs,  inquit  lib.  de  lib. 

GU  ATI  A. 

«  arb.  cap.  (i,  in  omnibus  suis  actibus  cl  deside- 
<t  riis  miserrimi  sunt  gucB  iniquilati»  et  malœ  vo- 
i  titiitutis ,  quam  deponere  non  postant ,  servi; 
i  limiliter  impii  omnes ,  quamdiù  non  sunt  à 
«  peceati  dominio  liberati,  servi  sunt  peceati: 
t  quia  in  omnibus  suis  actibus  dominanli  peecalo 
«  serviunt,  >  lia  Baius  :  «  qua;  quidem,  pergit 

«  Sleyacrlius ,  refutatione  non  egent.  »  14° 
«  Oiiiiic  quod  agit  peccator,  vel  servus  peceati, 
«  peccatum  est.  »  Est  55.  Hanc  ilerùin  propo- 
sitionem  Baio  adjudicat  Ripalda  ;  cam  aulem 
Baii  esse  contendil  ibidem  Steyaërt.,  ubi  obser- 

vât doclrinam  hujusce  proposilionis  è  prxcc- 

denli  sponle  ac  necessariô  sequi.  15°  <  Inlidc- 
i  las  pure  negativa  in  iis,  quibus  Cbrislus  non 
«  est  praedicatus,  peccatum  est.  »  Est  08  ;  non 

reperitur  apud  Baium.  10°  «Homo  peccat  cliam 

i  damnabiliter  in  eo  quod  necessariô  l'acit.  > 
Est  07.  Ista  rursùm  propositio  in  libris  Baii  non 
exlat  quoad  verba  ;  quoad  sensum  aulem  ma- 

nifesté videtur  sequi  ex  ipsius  circa  liberum 

arb.  doclrinâ  ;  de  quâ  paulô  posl.  17°  <  Nullum 
«  est  peccatum  ex  suâ  naturà  veniale,  sed  omne 
«  peccatum  merclur  peenam  aeternam.  »  Est 
20.  Docet  banc  lib.  2  de  meritis  operum  cap. 

2.  18°  «  In  peecalo  duo  sunt,  aclus ,  et  realus. 
«  Transeunle  aulem  actu ,  nibil  manel  nisi 

«  reatus ,  sive  obligalio  ad  pœnam.  t  Est  50. 
Hanc  tradit  Baius  libcllo  de  oratione  pro  de- 
funclis  cap.  4.  In  eo  silus  est  ipsius  error, 

quod  in  peecalo  nibil  aliud  agnoscat  quàm  ac- 
tum  ,  et  reatum  pœnse;  nullum  autem  pnetc- 
rca  reatum  seu  maculam  culpae. 

De  libero  arbitrio ,  et  ejus  viribus. — 1°  «  Sda 
«  violenlia  répugnât  libertali  bominis  nalura- 

«  li.  »  Est  00.  —  2°  «  Quod  voluntariè  lit , 
«  eliamsi  necessariô  fiât,  libéré  tamen  sit.  «  Et 

39. — 5°  «  Is  libertatis  modus  qui  est  à  neces- 
<  sitate,  sub  libertatis  nomme  non  reperitur  in 
«  Scripluris,  sed  nomen  libertatis  à  peccato.  » 
Est  41 

Has  quoad  sensum  propositiones  passim  tra- 
dil  Baius  ,  lib.  de  libero  Arb.  cap.  4,  dicit, 

i  Angelos  felici  quâdam  necessilate  constric- 

«  tos,  Deum  atque  juslitiam  immobililer  dili- 
«  gère  ;  »  et  postea  cap.  0,  eosdem  <  liberri- 
«  mos  (vocat) ,  etiam  in  eo  quôd  juslitiam  di- 
i  ligunt.  »  Cap.  8,  bœc  notanda  verba  addit  : 
u  Nam  licet  doclores  calbolici  advcrsùs  haere- 

<  ticos  liberum  arbitrium  saepiùs  in  eo  intel- 
4  lexerint,  quôd  possit  omitlere  id  quod  facit, 
«  hoc  est,  in  eo  quôd  in  suis  aclionibus  nullà 

a  sit  necessilate  conslrictum,  sicut  etiam  intcl- 

«  lcxeruntphilosophi.quiposleriorem  libertatis 
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«  modam,  qui  nobis  nonnisi  per  Christum  cou- 

<  lingit,  ignoraverunt  ;  attaraen  Augastinus, 
«  secntos  Evangelium  ,  etiam  liberatum  arbi- 
«  trium  in  eo  intellexit,  quôd  oullius  exlraneae 
c  poteslatis  servituti  essel  obnoxium,  sive  in 

<  potestate  haberel  id  quod  agit,  omittere,  sive 
f  non.)  lia  Baius,  qaibus  verbis  salis  tradil  ci- 

latas  propositiones.  —  4°  <  Liberum  arbitrium 
i  sine  gratis  Dei  adjutorio,  nonnisi  ad  pee- 
<  candum  valet.  >  Esl  27  ;  babetur  lib.  2  de  vir- 

tutihus  impiorum  cap.  8. — 5°  <  Pelagianus  est 
«  error  diccre  quod  liberum  arbitrium  valet  ad 

«  ulluni  peccalum  vitandam.i  Ym  28,  ibidem. 

— (►*    <  Non  soliini  Cures  bi  sunt  et  latrones, 
<  qui  Cbristum  viam  et  ostium  vitae  et  verila- 
«  lis  negant,  sed  etiam  quicumque  aliundc  , 
<  quàni  per  Cbristum  in  viam  justitiae  (lioc 

c  esl,  aliquam  justitiam)  conscendi  possc  do- 

i  cent.  Est  29 ,  eod.  lib.  cap.  9.  —  7°  <  Si- 
<  miles  bi  sunt,  qui  dicunt,  tentalioni  ulli  sine 

«  gratiœ  Dei  adjutorio  hominem  possc  resis- 
«  1ère  ,  sic  ut  in  eam  non  inducatur,  aut  ab  eà 

<  non  superetur.)  Est  30,  ibidem. — 8°  «  Amor 
t  naturalis,  qui  ex  naturœ  viribus  exorilur,  ex 

<  solà  pbilosopbiâ  per  clationem  prœsumptio- 
<  nis  humanœ,  cum  injuria  crucis  Cbristi  de- 
<  fenditur  à  nonnullis  doctoribus.  >  Est  56,  lib. 

de  Cbarit.  cap.  4  et  5.  —9  •  «Cum  Pelagio  sen- 
<  tit,  qui  bonum  aliquod  naturale  ,  hoc  est, 
c  quod  ex  naturœ  solis  viribus  ortum  dueit , 

«  agnoscil.>  Est  37,  ibidem.  —  10°  «Cum  Pe- 
<  lagio  senliunt ,  qui  teslimonium  Apostoli  ad 
«  Rom.  2  :  Gentes  quœ  legem  non  habent ,  natu- 

«  raliter  quœ  legis  sunt,  faciunt  ;  inlellignnt  de 
«  gentibus  fldei  gratiam  non  babentibus.  »  Est 

22,  lib.  de  prima  hominis  jusliliâ  cap.  5.-11° 
<  Nonnisi  Pelagiano  errore  admitti  potest  usus 
«  aliquis  liberi  arbitrii  bonus,  sive  non  malus  ; 
<  et  gratiœ  Christi  injuriam  facit,  qui  ita  sen- 
«  tit  et  docet.  i  Est  65  ;  non  habetur  in  libris 

Baii.— 121  «  DeOnitiva  base  sententia  ,  Deum 
<  homini  nibil  impossibile  praîcepisse,  l'alsô 
<  tribuitur  Augustino,  cùm  sit  Pelagii.  «  Est 
54  ;  habet  banc  Baius  lib.  de  peccat.  orig. 
cap.  12. 

Totabaec  doctrina  hisoclo  posterioribus  pro- 
positionibus  exposita,  intimé  connexa  esl  ac 
necessariô  sequitur  è  supra  recensilis.  Baii 
placilis  circa  statum  naturae  innocentis.  Enim- 
verô  in  praedicto  statu  nulla  alia  ad  bonum 

operandumetmalumvitandum  agnoscilur  po- 
teslas,  adeôque  nec  liberlas,  quàm  quae  habe- 

tur per  gratiam  et  virtutes  infusas  naturae 

innocenti  connatura.les  ac  débitas  ;  porrô?  per 

I1ISTORICA.  554 

Adami  peccalum  omnibus  graibe  et  virtotum 
donis  s|Miij;iius  e>i  homo  ;  amissa  ergo  oranis 
ad  bonum  libellas,   ac  siijieislrs  una  jemansit 

dura  peccandi  nécessitas. 

De  charitate.  —  1°  Omnis  amor  crealurac  ra- 
t  tionalis,  aul  vitiosa  est  cupidilas,  quâ  mundus 

i  dili^iliii-,  qua-à  .biaime  prohibetnr  ;  aut  lau- 
«  dabilis  illa  charitas,  (\uà  per  Sjiiritum  sanc- 
«  min  in  corde  diffusa,  Deusamatur.i  Esl  38; 
hanc  expresse  tradil  Baius  lib.  de  Cbarit.  cap. 

5,  G,  ele. 
In  hâc  amoris  medii  vîtiosam  eupiditalem  in- 

ter  et  laudabilero  charilalem  ,  exelusione  imô 

et  impossibilitale,  slal  tolins  Baiani  systematîs 
veluli  basis  ac  fundamehtum  ;  ex  eo  malè  fœ- 
cundo  fonte  (ut  altcndenli  palebit,  et  suo  loco 

ex  professo  demonstrabimus)  sponic  nascun- 
tur  ac  necessariô  dimanant  omnes  ferè  tum 

recensiti,  tum  postmodùm  referendi  errores. 

2°  «  Dislinctio  illa  duplîcis  amoris,  naturalis 
«  videlicet  quo  Deus  amatur  ut  auctor  naturae  ; 
«  et  Gratuiti,  quo  Deus  amatur  ut  beatificalor, 
«  vana  est  et  commentitia,  et  ad  illudcndum 
<  sacris  lilteris  ,  et  plurimis  veterum  teslimo- 
«  niis,  excogitala.»  Est  54,  eod.  lib.  de  Cbarit. 

cap.  4.  —  5°  «  Non  est  vera  legis  obedientia  , 
«  quœ  fit  sine  charitate.  «Est  26,  lib.  2  de  mc- 
«  ritis  operum  cap.  1.  —  4  «Charitas  perfecta 
«  et  sincera,  quœ  est  ex  corde  puro,  conscien- 
«  tià  bonâ  et  fide  non  lielà,  tam  in  cateebume- 

«  nis  quam  in  pœnitenlibus  potest  esse  sine 
«  remissione  peccatorum.  >  Est  51,  citato  lib. 
de  Cbarit.  cap.  7,  et  8.  —  5"  «  Charitas  illa, 
«  quae  est  plenitudo  legis,  non  est  semper  con- 
«  juncta  cum  remissione  peccatorum.  i  Est  52 
ibidem. — C»  «Catecbumenus  rectù  et  sanctè  vi- 
«  vit,  et  mandata  observât,  et  legem  implet  per 
<  charitalem,  anle  obtentam  remissionem  pec- 
t  catorum,  quœ  in  baptismi  lavacro  demùm 
«  percipilur.»  Est  55,  ibidem.— 7°  «  Homo  exi- 
«  stens  in  peccato  mortali,  sive  in  reatu  œter- 
«  nœ  damnationis,  potest  babere  veram  chari- 
«  tatem  ;  et  charitas  etiam  perfecta  potest  con- 
<  sislere  cum  reatu  œternœ  damnationis.  i  Est 
70,  ibid.  —  8°  «  Per  contritionem  etiam  çum 
«  charitate  perfecta,  et  cum  voto  suspiciendi 
«  sacramenlum  conjunclam,  non  rcmittiiur 
«  crimen  extra  easum  necessitalis,  aut  martyrii 
«  sine  actuali  susceptione  sacramentorum.  > 
Est  71,  ibidem. 

Itaque,  juxla  Baium,  charitas  tum  appreliali- 

Ivè,  tum  etiam  intensive  perfecta  cum  reatu 
œternœ  damnationis  consistere  potest,  si  sacra- 

mentum,  martyrium  et  nécessitas  absint.  Dixi, 
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t-iium  intensive  perfecta  ;  net  enim  loto  capile 

octavo  BÙ'pra  faudalo,  ullam  charitaïîs  perfec- 

lionem  <*x<ipit,  quà  rcaluin  ;i'lci  iki-  damnatio- 
ns sérum  pati  non  possit.  Baec  Baii  dbctrina 

cohœrei  cum  ipslus  systemaie  cîrca  justifica- 

tfonem,  de  quo  moi.  —  9'  «  Quamdiù  aliquid 
«  carnalis  concupisceniix  in  diligente  est,  non 

i  facit  praéceptura  :  Ditiyes  Ùomtnutn  Deutn 
i  limm  ex  toto  corde  tuo.t  Esl  76  ;  non  habc- 
tur  in  lilirisBaii  ;  sectarïorum  haeresîm  ïngéril 

circa  absolutam  justorum,  etiam  cum  gralià, 

Dei  mandata  observandi  impoientïam  ,  66  ad- 
haerescenlis  nimirùm  noxiae  cnpiditalis  virus. 

De  jusli/icatione.  —  1°  «  Juslilia  quà  per 
c  fidem  juslificatur  impius ,  consistit  forma- 
i  Hier  in  obedienlià  mandalorum,  quas  est 

«  operum  juslilia ,  non  autem  in  gralià  aliquà 
<  anima;  infusa  quà  adopta tur  liomo  in  filium 
<  Dei  ,  et  sccundùm  interiorcin  hominem 

«  renovatur  ac   divinoe  naturae  consors  elli- 

<  citur,  ut  sic  per  Spirilum  sànctum  reno- 

f  valus,  deincepsbenè  vivere,  et  Dei  mandatis 

«  obedire  possit.  »  Est  42.  Tradit  banc  doctri- 
nam  Baius  integro  pcnè  libro  de  juslilia.  Docet 

1,  juslitiam  quà  juslificatur  impius,  forma- 
liter  et  propriè  consistere  in  obedientià  legis  , 

exclusâ  gralià  aninue  infusâquà  homoadoptalur 
in  filium  Dei,  ulloquitur  concil.  Trid.  sess.  6, 
can.  11.  Docet  2,  eam  impropriè  et  minus 

prsecipuèposilam  esse  in  remissione  peccalo- 
rum,  hoc  est,  in  remissione  solius  reatùs  pœnœ 

;cternae;  in  peccato  enim,  transacto  àct'u,  nul- \im  maculam  seu  reatum  culpa;agnoscit.  Docet 

3,  veram  et  perfeclam  justificationem,  non 

secûs  ac  veram  et  perfeclam  charilalem ,  posse 

slare  sine  remissione  peccaloruin. 

2°  «  In  lïominibiis  pomiientibus  anle  sacra- 

«  menllim  absoîufionis,  et  in  Cate» •lmmenis 

i  anle  baptismuni  est  vera  juslificatio;  separala 

i  ismén  à  remissione  peccatonim.  »  Esl  43, 

eodem  fib.  cap.  7.  —  5°  «  Operibus  plerisque 

«  quse  à  fidelibus  flunt,  soiùm  ut  mandalis 

t  Dei  pareanl,  cujusmodi  sunt  obedire  pa- 

€  rentibus,  depositum  reddere,  etc.,  justifi- 

i  cantur  quidem  bomines,  quia  sunt  legis 

c  obedienli*,    et   verae   legis  justitiae,    non 

<  tamen  iis  obtinent  incremenla  virtutum.  > 

Est  44,  citato  lib.  cap.  5.  «  Vix  scias,  »  inqnit 

Steyaërl.  in  notis  ad  propositiones   Baianas, 

<  quid  Baium  ad  hune  errorem  moveril. 

c  Quidni  verô  talibus  operibus  cliam  obli- 
€  neanlur  incremenla  virtutum.  j  —  4    «  Hla 

<  disiinclio  dnplicis  justiiiae ,  alterius  quae  lit 

f  per  spirilum  charitalis  inhabitantem  ;  alie- 

«  rius,  quae  fit  ex  inspiralionc  quidcm  Spirilûs 
<  sancli  cor  ad  pu'iiilentiam  exeilanlis,  sed 
«  nonilùin  cor  inhahilanlis,  Cl  in  co  cliarila- 
j  lein  infundenlis,  (|uà  (livina:  legis  juslificatio 

«  impletur,  similiter  rejïcïlùr.  >  Est  03.  —  3" 
«  Item  et  illa  disiinclio  duplicis  vivilicalionis, 
«  alterius  quà  vivilicalur  peeeator,  dùm  ei 

i  pœnilcnlia ,  et  vitae  nova;  propositum   per 

<  Dei  gialiam  inspirât ur;  alterius  quà  vivilica- 
«  turqui  verè  juslificatur,  et  palmes  vivus  in 
«  vile  Cbristo  ellicitur,  commentitia  judicatur, 

«  et  Scripturis  minime  congruens.  »  Est  6i. — 
lîlraque  isla  proposilio  non  esl  Baii.  Et  verô 
Bains  in  suà  S.  pontilici  Rio  V  oblatà  apologià 

ad  proposil.  GO  et  61,  diclam  duplicis  vivifi- 
cationis  et  juslilia;  dislinclionem  discric  ap- 
probal ,  baneque  verissimam  esse  asseril.  Idem 
teslalur  in  explicalionceorumdemarticulorum, 

parte  2  Operum  Baii  novae  edil.  pag.  145. 

«  Caeterùm,  quisquis  sit  islarum  proposi- 
€  lion n m  auclor,  inquit  Steyaért. ,  ulraque 
«  distinctio  lam  acriter  rejecta,   non   soiùm 
<  nullam  merelur  censuram,  sed  etiam  bona 

<  esl  et  ulilis  inprimis.  »  —  6°  «  Juslificatio 
«  impii  filformaliier  per  legis  obedientiam ,  non 
«  autem  per  occullam  communicationem,  et 

«  inspirationem  graliae,  quae  per  eam  juslifi- 

i  calos  facial  implerc  legem.  »  Est  69,  colli- 
gitur  ex  citato  lib.  de  justitiâ  cap.  5. 

De  bonorum  operum  merilis.  —  1°  «  Sicut 
«  opus  malum  ex  suà  naturâ  est  mortis 
«  aeternae  merilorium,  sic  opus  bonum  ex  suà 
<  naturà  est  vitae  aelernae  merilorium.  >  Est  2, 

lib.  2  de  merilis  operum,  cap.  2.  —  2°  «  Quôd 
«  pie  et  juste  in  hâc  vitâ  moriali  usque  ad 
«  finem  conversati  vitam  consequamur  aeler- 

«  nam ,  id  non  propriè  graliae  Dei ,  sed  ordi- 
«  nationi  naturali  stalim  initio  crealionis  cons- 

«  titutae  justo  Dei  judicio  deputandum  est.  » 
Esl  11;  ila  sparsim  lib.  2  de  merilis  operum. 

—  3'  «  Nec  in  hâc  retributione  bonorum  ad 
«  Chrisli  merilum  respicilur,  sed  tanlùm  ad 
«  primant  inslitutionem  generis  bumani,  in 

i  quà  lege  naturali  constilulum  est ,  ut  justo 
«  Dei  judicio  obedientiae  mandatoruin  vita 

«  aeterna  reddatur.  »  Est  12  ibidem.  —  4° 

«  Opéra  bona  à  filiis  adoptionis  f'acta  ,  non  acci- 
«  piunt  rationem  meriti  ex  eo  quôd  fiunl  per 

«  spirilum  adoptionis  inhabitantem  corda  filio- 
«  rum  Dei  ;  sed  tanlùm  ex  eo  quôd  sunt  con- 

i  formia  legi ,  quôdque  per  ea  praeslatur  obe- 
«  dienlia  legi.  »  Est  13. — 5°  «  Balionem 
«  merili  in  eo  non  consistere  quôd  qui  betfè 

«  operalur  habeat  graiiairi  et  inhabiianlcm 
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«  Spiriiuni,  sed   in    éô  solùm    quod  obedït 

<  divime  Ic^i.  >  Est   15;  utramque  proposi- 
tionem  s;r piùs  repclil  BafÙS,  et  mollis  ralioni- 

bus  probat  tntegro  ferè  ciiato  lib.  2  de  mcrft. 

oporuin.  — '!"  i  Pelagîi  senlentià  est,  opus 

«  bonum  citra  gratiaui  adoption  iâ  l'ai  (uni,  non 
«  esse  rcgni  cœleslis  ràerilorium.  *  Est  13, 

eod.  lil».  cap.    I.  —  7°  <  Cuni  Pelagio  sentit, 
<  qui  dieit   ad  ralionem   merili  esse   necessa- 

<  rium,  ut  honio  pet  graliam  adopiionis  subli- 
«  meiur  ad  statnm  deificum.  i  Est  17,  ihidcin. 

—  8"  <  Opéra  Caieehumenorum,   ut  (ides  et 
<  pœnhcntia,  ante  peccatorùnj  rémîssfonem 

i  farta  sun»  \ it ;»■  a'ternai  mérita,  quaoi  vilain 
r  non  consequentur  Catechumeni,  nisi  priùs 

i  praccedentium  delictorum  impedimenta  lol- 

r  lantur.  »  Est  18  ibidem.  —  9°  «  Opéra  bona 
<  justorum  non  accipienl  in  die  judieii  extrcmi 
i  ampliorem  mercedem,  quàm  justo  Dei  judicio 
<  mereantur  accipere.  >  Est  14,  eodem  lib. 

cap.  9.  —  10'  «  Opéra  justiliœ  et  temperanlire 
«  quœ  Cbrislus  fecit,  ex  dignilate  personae 
i  operanlis  non  traxerunt  majorent  valorem.  » 

Est  19,  eod.  lib.  cap.  7.  —  11°  t  Celebris  illa 
c  doctorum  dislinclio,  divinae  legis  mandata 
t  bifariàm  impleri,  altero  modo  quantum  ad 
i  praeceptorum  operum  substantiam  tanlùm; 
«  altero  quantum  ad  certum  quemdam  modum, 

<  videlicet ,  secundùm  qiiem  valeanl  operan- 
i  tem  perducere  ad  regnum  aeternum  ,  hoc 
«  est,  ad   modum   meritorium,   commentitia 

<  est  et  explodenda.  i  Est  61,  ibid. —  12° 

i  Illa  quoque  dislinclio  quà  opus  dicilur  bil'a- 
c  riàm  bonum  ,  vel  quia  ex  objecto  et  omni- 
i  bus  circnmstantiis  rectum  est  et  bonum, 

<  quod  moraliter  bonum  appcllari  consuevit  ; 
t  vel  quod  est  meritorium  regni  aeterni ,  eô 
c  quôd  lit  à  vivo  Chrisli  membro  per  spirilum 
i  charilalis,  rejicienda  est.  »  Est  82,  eodem 
libro,  cap.  6. 

Ex  his  proposilionibus  ad  invicem  conca- 

tenatis  palet  summam  systemalis  circa  meri- 
tum  in  eo  consistere  ,  quod  operi  bono  ex  solà 
conformitale  cum  lege  debeatur  vita  aeterna 
independenter  ab  operanlis  dignitale  ac  excel- 
Jenliâ  ;  non  secùs  ac  operi  malo  ex  solâ  defor- 
milate  operis  mors  debelur  aeterna. 

15°  i  In  renalis  per  graliam  Chrisli  nullum 
<  inveniri  potest  bonum  merilum,  quod  non 
<  sit  gratis  indigno  collalum.  »  Est  8 ,  lib.  1 

de  meritis  operum  cap.  4.  Cohaeret  ista  propo- 
sitio  cum  supradictis  errorihus  circa  liberum 
arbilrium. 

De  Sacramentis,  Sacrificio,  Satisfactione ,  et 

ORICA. 

Indulgentiiê.  —  1°  <   In  BacnuMato  baptismi 
«  aut  sacerdotîs  absoluiione,  proprié  realus 

i  peccafl  dun taxât   lollilur;     et    minislrrium 

<  sacenloliiin  solùm  libéral  a  icalii.  i  Est  .">7  , 
lib.   de   oral,   pro    delunclis.  —  2°  «  IVcr.iior 
<  pn'iiitiiis  non  vivilicalur  niinislerio  sacer- 
«  dolis  alts«p|\ cutis,  sed  à  solo  Deo,  qui  pu  in- 
«  tenliam  suggerens,  et  inspirans  vivilical  cum 
«  et  rcsuscilat  ;  minisleiio  atilcin  sacerdolis 

«  solinii  realus  tollilur.  »  Est  .'>8  ,  ibidem.  — 
3°  «  Sacrilit  ium    Missae   non    alià  ratione  est 
<  sacrilicium ,  quàm  geuerali  illà  ,  qui  omne 
«  opus  quod  lit,  ut  sanclà  socielale  Deo  Iioiiio 
«  inhareat.  >  Est  45;  collecta  videtur  ex 

libello  Raii  de  Sacrilicio  cap.  4,  5  et  6.  —  4° 

«  Solutio  pœiuc  temporalis  quae  peccalo  di- 
«  misso  supermanet,  et  corporis  resurrectio , 
«  propriè  nonnisi  meritis  Christi  a  Iscribenda 
•  est.  »  Est  10;  banc  tradit  Raius  lib.  1  de 

meril.  operum  cap.  9.  —  5°  «  Quando  per 
«  eleemosynas  aliaque  pietatis  opéra  Deo  salis- 
«  facimus  pro  pœnis  temporalibus ,  non  di- 
i  gnum  pretium  Deo  pro  peccalis  nostris  offe- 
«  rimus;  sicut  quidam  errantes  autiimanl, 
«  nam  alioqui  essemus  aliquà  saltem  ex  parle 
<  nostri  redemplores  :  sed  alicfuid  facimus, 

c  cujus  inluitu  Chrisli  satisfaclio  nobis  appli- 
<  catur,  et  communicatur.  »  Est  59;  hanc 

habet  Raius  diserte  in  fine  libri  de  Indulgentiis. 

—  6°  «  Per  passiones  sanctorum  Indulgentiis 
«  communieatas  non  propriè  redimuntur  dc- 
f  Iicla,sed  per  communionem  charitatis  nobis 

<  eorum    passiones    importiunliir,    ut    digni 
<  simus,  (jui  pretio  sanguinis  Chrisli  à  pœnis 
t  pro  peccalis  debitis  liberemur.  >  Est  60, 

lib.  de  Indulg.  cap.  8.-7°  <  Salisfactiones 
«  laboriosa?  jusiificatorum  non  valent  expiare 
«  de  condigno  pœnam  temporalem  restantem 
i  posl  culpam  condonatam.»  Est  77;  coincidit 
cum  praecedenlibus.  Ilarum  quatuor  posterio- 

rum  proposilionum  doclrina  plané  adversatur, 
uii  advertit  Steyaërt.  loco  antea  citato,  iis  quae 
docet  concil.  Trid.  sess.  14,  cap.  8. 

Alque  bac  de  historià  et  syslemate  Baianis- 

mi  ;  qui  plura  volet,  praeter  citalos  auctores, 
adeat  Suarez  de  grat.  prolegom.  6,  cap.  2; 
ïurrian.  opuscut.  de  grat.  tract,  speciali  de 
hàc  materià  ;  Steyaërt.,  tom  1  opuscul.  Theo- 

riae  expurgatue  parle  1  ;  Ripalda  tom  3  de 
cnle  supernat.  disput.  1 ,  et  ad  calcem  ejus- 

dem  tomi  3  ,  et  c  recenliorilius  P.  Duchesne, 
qui  de  hocceargumento  docte  et  solide  disse- 
mit  in  lib.  cui  galîicè  tilulus  :  Histoire  du 

Baïunisme* 
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DiôsiTtaito  ïifcima, 

Dl  CONGRJ  GATIONIBI  B   DE    VI  \ii.ns. 

Noinliim  quas  inovorat   in   Belgio  Haius  so- 

pkœerant  controversiœ ,  cùm  graves  exorttf 

sunl  dispulaliones  inlcr  Patres  Ordinis  sancli 

Dominici  et  Bocietatis  Jesu;  ill;>s  praetermit- 
terc  non  sinunl ,  et  Irarlalùs  pra;scnlis  sco|)iis, 

et  exagitatae  ntakerise  gravitas.  Ast  de  illis  \ïx 
qni(l(|iiam  omninô  ccrli  allirmari  potest; 
eteniro  in  iniituis  scriplis,  quae  in  probalfonés 
afferuniur  momenta,  ea  in  dubiuin  ab  altéra 

parte  slalim  revocanlnr;  sicque  involula  manrl 
gesiorum  vrriias,  quidque  sil  seniicndum, 

quidve  tenendum  ignorât  aninuis  vcri  inqui- 
sitor.  Si  quid  tamen  corli  baberi  potest, 

attenté  perlectis  qni  ex  utrâqiie  parte  parati 
sont  libri,  illud  cxponcmus  expendendo, 

1°  occasionem  Congregationnm  ;  L2°  Congrega- 
tiones  ipsas;  3°  exitum  Congregalionuin.  De 
hissigillaliin  dicendum. 

ARTICULIS   i. 

Occasio  Congregalionuin. 

Vix  insliluta  erat  Sociclas  Jesu  ,  jamque  è 
vivis  defuncto  sanctissimo  Fundatore  sparsis 

per  Europam  illius  membris,  et  primas  in  L'ni- 
versitatibus  atquc  academiis  catbcdras  occu- 
panlibus  ,  conquesti  sunl  plerique  Dominicain 
Jesuilas  novam  ,  eamque  ,  à  Pelagianismo  non 

salis  recedenlem  cdocere  doclrinam  ;  nec  mi- 
nus de  Dominicains  conquerebantur  Societalis 

Patres,  quôd  suo  praeserlim  circa  prcedeler- 
minationem  systemate  ,  Calvini  defensoribus 
faverent.  Talis  alque  tantus  fuit  rumor  ille , 

ut  auctorilas  pontilicis  summi  iu  médium  vo- 
cala  accusationum  veritalem  dignoscere  dedi- 
gnata  non  fuerit  ;  quomodo  aulem  ad  suum 
tribunal  causam  reservare  fuerit  adducla  , 

mine  venil  exponendum  ;  recensitis  primùm 

dissidiis  tum  in  Belgio,  tum  in  Ilispanià  exor- 

lis  ,  quae  iïunosis  de  quibus  mine  agitur,  Con- 
gregalionibus ,  locum  dedêre. 

§  1.  Controversiœ  in  Belgio  liabitœ. 

Compendiosam  harumee  conlroversiarum 

synopsim  éxhibetHabertùsVabrensis  episcopus 

lib.  cui  litulus  ,  Defensio  fidei ,  cap.  14,  pa- 

ragr.  3.  Eamdcm  ab  ovo  Lovaniensem  contro- 
versiam  ,  omniaque  ultrô  ci  troque  scripta  , 

dicta  ,  gesla  ,  accuralo  Diario  complexus  est 

Lessius.  Ulriûsque  operis  analysis  ad  hsce  ca- 
pila  revocari  potest. 

1°  Damnalis  Miehaelis  Baii  docioris  et  de- 

Dl.  GRATIA,  5C0 

cani  Lovaniensis  proposilionibus,  ex  ttaliâ  Lo- 
vanium  accesserunt  Lessius  et  Hamelius  cele- 

berrimi  Societalis  Jesu  theplogi ,  tbique  an- 
nis  1585  et  1586,  publicas  habuêre  praelectio- 
nes  Theologicas  de  sacra  Scripturâ  ,  praedesli- 
nalionè  ,  gratia  ,  etc. 

2"  Anno  1587  ,  insligante  Baio  ,  cui  multi 
Lovaniensis  academise  doctores  adbairebant ,. 

co'pit  Univcrsitas  in  Lessii  cl  Ilamelii  scriplat 

inquirere  ,  alque  ex  iis  3i  propositiones  cen- 
sura notavit.  Prodiit  istlucc  censura  die  9  sep- 

lembris  ejusdem  anni  1587.  Paulo  ante  cxbi- 
bitaî  fuerant  Lcssio  diciœ  propositiones ,  et  ab 

ipso  qusesitum  ,  an  pro  suis  ca  agnosceret  ; 
qui,  ut  ipse  narrât  in  suâ  Apologià,  respondit, 
<  suas  esse ,  sed  truncalas  ,  et  suis  locis  avul- 
«  sas  ;  ita  ut  qui  cas  lecturi  essent ,  non  facile 

«  possent  intelligere  ,  quorsùm  aut  quâ  occa- 
<  sione  dictas  essent.  > 

3°  Academia   Duaccnsis ,    duce  prsesertim 

Eslio  ,  Lovaniensis  academiœ  judicium  confir- 
mavit  anno  1588 ,  latà  in  Lessium  censura 

longé  duriori;  ambae  verô  conjunclim  Univer- 
silates  sacram  Facullalem  Parisiensem  invitâ- 
runt  ad  idem  praislandum  ,  quod  ipsa  prœcisè 

se  facturant  negavit  ;  teste  Habcrto  ,  loco  mox 
laudato. 

4°  Eodem  anno  ,  postulanlibus  plerisque  in 

Belgio  episcopis  ,  exarata  fuit  censurae  Lova- 
niensis justilicalio  scu  defensio  ,  ad  respon- 

dendum,  ut  legitur  in  ipsius  prœfalione,  Lessii 

Apologiœ  adversùs  dietam  censuram. 
5°  Circa  idem  tempus  illustrissimi  Mccbli- 

niensis  et  Camcracensis  archiepiscopi  egère 

inter  se ,  et  cum  coeteris  suarum  provincia- 
rum  episcopis  ,  ut  fierct  synodus  ,  in  quâ 
damnata  à  duabus  Facultatibus  professorum 
Societalis  doctrina  disculeretur  ,  ac  si  visum 

fuisscl  synodo ,  passim  per  Belgium  proscri- 
beretur. 

G°  Orta  isllioec  dissidia  auctoritate  suâ  corn- 

pescuil  Sixtus  V  ,  S.  pontifex ,  dalo  die  15> 
aprilis  ejusdem  an.  1588,  Brevi  a<l  Calaliirnnv 

episcopum  ,  suum  in  Belgio  nunlium  aposlo- 
licum ,  quo  tolius  controversiœ  cognitionem 

Romain  advocat,  ulrique  inlcrbn  parti  impo- 
silo  silentio.  Jussa  pontificia  parlibus  intimavit 
nunlius  apostolicus  ,  decreto  câ  de  re  edito 

die  lOjulii  ejusdem  anni  ,  quo  sub  pœnà  ex- 
communicationis  lalee  sententise  vetuil ,  ne 

quis  alieram  parlem  erroris  damnaret  ;  alque 

iia  nonnihil  sedata  est  gravissima  illa  Lova- 
niensis controversia  quai  universum  Belgium 

lurbabal. 
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l'uum  hic  occurrit  cxpondendum  ,  an  scili- 
cet  praedicta  ulriusquc  academisa  Lovaniensis 

et  Duacensis  censura,  à  sanclà  Sede  lnciii  ap- 

probaïa.  Augustinus  Leblanc  lib.  1  bist.  (/<-.1h- 
.riliis  cap.  9,  10  ,  11  ,  eontendil  laudalas  cen- 

suras Etomae  sub  ianocentio  XI ,  ci  praesertim 
sub  Innoc.  XII ,  fuisse  approbatas.  Marlinus 

Sic\acrt.  ,  lom.  1  opuscul.  pag.  11  et  L2,  ïa- 
leiur  quideni  cas  non  fuisse  positive  approba- 
tas  ;  asl  easdein  docct  non  fuisse  improbatas  , 

cl  quidem  iis  in  circunisiantiis  in  quibus  iin- 

probanda*  fucrant ,  si  fuissel  in  iis  quod  jure 
improbarclur.  i  Scilicet,  inquit,  academia  Lo- 
<  vaniensis  ab  amiulis  suis  novilalis  ac  erroris 

«  iraducta  ,  ad  Sedem  apostolicani  recurrit , 
«  ut  ei  doctrinam  suani  exponat.  Lltrô  apud 

f  eamdem  profitelur  iis  in  punctis  quid  do- 
«  ceat ,   in  quibus   prae    caeteris  accusatur  ; 
<  diçit  hanc  suani  esse  doctrinam  ,  banc  se  à 

i  majoribus  accepisse  ,  hanc  porrô  se  posleris 
i  transmissuram,  nisi  Ecclesiae  romanae  aliter 

<  videretur  ;  paraiam  se  praebet  ea  respuere 

i  omnia,  quae  prima  Sedes  sibi  oslenderit  dis- 
c  plicere.  His  oblinet,  ut  plusquàm  loto  bien- 
i  nio ,  nec  vice  simplice  ,  tota  sua  doclrina 
<  severissimo  examine  discutiatur.  Intereà  non 

<  desunt  sibi  adversarii ,  qui  omnes  nervos  in- 
<  tendunt ,  ut  saltem  aliquod  è  dogmalibus  istis 
c  proscribalur.  Intérim  proscribitur  nibil:.... 
t  Profeclù  (  pergit  ibidem  ),  si  adhuc  error  est 

i  (  error  nimirùm  damnabilis)  in  bis  qua3  Ec- 
<  clesia  romana  ,  sic  rogata  ab  academicis  is- 
i  lis  ,  sic  instigata  ab  adversariis,  tanto  spatio 
<  lantoque  rigore  discussa  ;  liceat  mibi  dicere 
i  apostolicaî  Sedi ,  quod  olim  alius  Deo  dixit: 

«  Si  error  est  à  te  decepti  sumus....  Non  ergo 
i  simpliciler  evasit  censura  nostra  quamsanclae 
Sedi  exposuimus  :  evasit  tune,  cùm  nequaquàm 
«  evadere  potuisset ,  si  quid  in  eâ  displicuisset 

<  Ecclesiae.  >  Ex  bis  liquet  hoc  unum  conten- 
dere  Steyaërt. ,  nihil  esse  in  laudatis  censuris, 
quod  errorem  damnabitem  contineat,  nihil  quod 

displiceat  Ecctesiœ ,  nihil  denique  quod  jure 
notari  debeat. 

Theodorus  Eleutherius  lib.  1  hist.  de  Auxiliis 

cap.  22  ,  et  sequentibus  ,  tria  docet.  Primum  , 
Belgicas  censuras ,  ut  censuras  sunt  ;  hoc  est, 

quatenùs  cerlis  quibusdam  notis  Lessii  doctri- 
nam percellunt ,  à  sanctà  Sede  non  fuisse  ap- 

probatas ,  imô  potiùs  improbatas.  Ratio  est , 
quia  Sixtus  et  Paulus  V  doctrinam  hanc  doceri 

solemnibus  decretis  permiserunt,  eamque  cen- 
surari  sub  gravissimis  pœnis  prohibuerunt , 

ergo  ,  etc.;  neque  enim  ullum  extat  vestigium, 
th.  x, 
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ultra  |na'(l.( essorum  suorum  mêlas  excurrere 
voluisse  gnbaoquetei  pontfëcos  lonoc.  XI 
•■i  \il.  Sc<  iiikIiiiii  ,  censuras,  prout  précisé 
continent  cciisorurn  do<  Irinam  ,  abslrabendo  à 

notis  quibus  asWenam  Motentiampentringwit, 
née approbatas fuisse  positive,  nec  improba- 

tas; nullum  quippe  extat  apostolicum  decre- 
tum  (juo  expresse  coaAnutae  fueriut  aut  res- 
cissœ.  Terlium  quod  mullis  probal,  istnd  est, 

nempe,  censuras  boc  posteriori  sensu  acceptas 
nullatenùs  fuisse  approbatas,  nequidem  etiam 
lacilè.  Jmù  auctor  libri  cui  titulus  :  Errata  de 

Auxitiis  pag.  62  et  G3  ,  à  quo  non  videtur  re- 
cedere  Eleutherius  ,  censet  silentium  Curiae 
romanae  in  iis  circunisiantiis  in  quibus  fuit 
observatum  ,  tacitam  fuisse  doclrinae  censura- 
rum  improbaiionem  ;  doctores  quippe  Lova- 
nienses  lune  temporis  censurarum  approbatio- 
nem  enixè  postulabant;  nullierantillarumdam- 
nationem  efllagitantes  :  ut  quid  ergo  silebat  Ec- 
clesia  romana,  si  innoxiam  judicabateensuram? 

Caeierùm  ,  quidquid  sit  de  taciuî  illâ  censu- 
rarum improùalione  in  quâ  plurimùmnoninsis- 

tit  Eleutherius  ,  profectù  illarum  doctrinam  ne- 
quidem tacite  fuisse  approbatam  certum  esse 

docet ,  idque  variis  ,  ut  dixi ,  conatur  oslen- 
dere  momentis.  Validiora  hic  exhibemus. 

Primum  pelitur  ex  illustriss.  Augustino  Fa- 
vorito  ,  qui  Innocentio  XI  à  Secretis  fuit  ;  hic 
in  epist.  ad  P.  Chrislianum  Lupum  ,  data  2:; 
novembris  1079  ,  diserte  negat  censuram  Lo- 
vaniensem  à  sanclà  Sede  ullatenus  fuisse  ap- 
probaiam  ,  lolumque  islud  negotium  sub  ju- 
dice  versari  asserit  :  i  Legi ,  inquit ,  folium 
«  relalionis  à  te,  à  D.  Viane  factae  excellentis- 
c  simo  gubernatori  Belgii  de  rébus  à  vobis  in 
c  urbe  geslis ,  et  ab  apostolicâ  Sede  relatis. 
«  Omnia  mihi  videntur  rilè  procedere ,  prœter 
i  istud  ,  videlicet  Sanctitatem  suam  et  eminent. 
i  cardinales  cotnprobàsse  judicium  consultorum 
t  S.  Officii  circa  censuram  Lovaniensem.    Cùm 
<  enim  nullum  de  hâc  materiâ  decretum  prc~ 
«  dierit ,  nihil  potest  de  eà  certi  affirmari ,  et 
<  omnia  adhuc  sunt  sub  judice  ,  donec  veniat 
<  pleniludo  temporis  controversiae  discutien- 
c  dae.  i 
Secundum  desumiturex  eminentiss.  Tanario 

Bruxellis  antea  internuntio  ;  isRomam  scripsit 
explorandae  veritalis  gralià,  die  18  novembris 
1679  ,  responsisque  acceptis,  liiteras  dédit  die 
18  januar.  1680  ,  ad  Nicolaum  du  Bois  sacrae 
Scripturae  professorem  ,  in  quibus  ipsi  signili- 
cat ,  sese  reimpressionem  censurae  probibilu- 
rum,  m,  inquit,   contraveniretur  menti  suai 
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Siimtitulis  ,  qiutiidoguidtni  imnqnàm  ,  quod 

sciuin.juciil  tii>i»obal(i  (  censura  U*f.)  à  sunclù 
Sctlr. 

Terlium  colligHur  ex  oxcerptis  quibusdam 

regwUorum  sancli  Ollicii,  ex  quibus  constat 

die  lUdce.  !()"!),  probibuissc  sacram  Longre- 

galionom  ortlori^US  Lovaniensibus  ne  eonsu- 

i ait)  pra-dielam  Ivpismandarent,  et  lala  prolii- 

biiionosubditur:  «  Signiiicel  autem  ortloribus 

«  (  intiM  iiinnius  )  (|»ù(l  Sanelilas  sua  ,  nec  sa- 

<  ora  Congregalio  unquàm  approbavit  diclam 

«  censurant  ,  scu  ejus  jnstilicalionem  in  ma- 

«  tcrià  gratiœ.  >  Nibil  cerlè  disertius.  Extrada 

sunl  bœc  ex  arcliivo  saneli  Ollicii ,  atipte  tra- 

diia  emiiient.  cardinalibus  liwjiis  Congregalio- 

nis  ab  assessorc  sancli  Otïicii  anno  1093  ,  quo 

lempore  Ucnnebellus  eausam  nonnullorum  Lo- 
vaiiiensiiim  Hoinœ  agebat. 

Quantum  cruitur  ex  ipsomet  Innocentii  XI, 

decreio  die  2  marin  1079,  quo  damnalis  ad 

inslanliani  dcputalorum  Lovanieusium  05  ellti- 

eos  laxioris  proposilionibus  ,  cuntinuù  subdi- 

lur  :  «  Mon  inlendens  lamen  sua  Sanelilas  per 

«  hoc  decretum  alias  propositiones  in  ipso  non 

f  ex  pressas,  et  Sanclitati  sua;  quomodolibet  et 

i  ex  quàcumque  parte  exbibilas  ,  ullatenùs  ap- 

<  probare.  »  Alqui  depulali  Lovanienses  unà 

cuin  proposilionibus  censurandis  ,  varias  alias 

propositiones  libro  censurarum  contentas  ad 

examen  exhibuerunt  ;  quin  et  circa  haec  tem- 

pora  ,  utraque  Lovaniensis  et  Duacensis  cen- 

sura examinanda  S.  pontifici  oblata  fuit  ;  ergo 

ex  mente  ac  declaratione  ipsius  innoc.  XI , 

censurai  et  propositiones  Lovanienses  non  fue- 

runt  ullatenùs  approbalœ. 

Quinlum  denique  deducitur  ex  decreto  In- 

noc. XII  ad  academiam  Lovaniensem  dato  die 

6  februarii  1094.  Eo  Brevi  Belgicas  censuras 

diserte  conforma  ri  contendit  historiens  Le- 

blanc ;  ast  intirmum  omninô  esse  ac  labile 

istud  momentum  ex  eo  conficit  Eleutherius , 

quôd  eo  ipso  in  Brevi  aperlè  signiiicel  S.  pon- 

tifex  nolle  se  profundiores  difficilesque  partes  in- 

clinent ium  in  tnateriâ  divinœ  gratiœ  quœstionum . . . 

adslruere  ac  deiinire  ;  porrô  manifestunt  est 

qucesliones  de  graliae  efficacis  nalurà  ,  de  mo- 

do eleclionis  ad  gloriam  ,  aliasque  hujusmodi 

in  censuris  expressas  ,  profundiores  esse  diffici- 

lioresque ,  quœ  in  materià  gratiœ  occurrunt , 

ergo  ,  etc.  ;  immerito  ergo  Brève  istud  aposto- 

licum  opponit  Auguslinus  Leblanc  ,  lanquàm 

extremum  ottliodoxitc  censurarum  sigillum. 

Ast ,  inquit  Aug.  Leblanc  ,  cerium  est  cen- 

suras romano  ponlifici  fuisse  delalas  an.  1079, 
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alque  rigorou  examine  à  eariœjudfcibui  dis- 
cussas,  nec  lamen  ediin  decreto  proscriplai  ; 

lue, nul  ergo  probaU;  :  «  Quolquol  ciiiin,  per- 

«  git  bisloriciis,  loniana:  OttViM,  M  pra-sertirn 

«  generalis  inquisilinuis  praxim  \<l  levilcr  nô- 

«  runt ,  certô  sciunt,  non  aliter  ab  ois  propo- 
«   siliones  aul  libros  approbari.  » 

Bespondel  Lleulherins  ,  simili  argumento 
inviolé  ostendi  Lessii  et  MolinSB  doclrinam 

fuisse  probaïam.  Scilicel ,  Lessii  doctrina  1 

Sixto  V  discussa  fuit  et  examinata  ;  edito  au- 

lem  decreto  damnala  non  csl;  ergo,  eic.  Pa- 
riler  Molinre  (ioctrina  à  Clemenle  Mil  el  Paulo 

V  discussa  est  ;  nullo  decreio  ab  ipsis  dam- 
nala est  ;  ergo  ,  second ùm  curia;  praxim  esl  ab 

ipsis  approbala.  Viderit  adversarius  nùm  isia 
falealur. 

Addit  auclor  libri  oui  lilulus  ,  Errata....  de 

Auxil.  loco  moxcitalo  ,  slalutà  bistorici  regulA 

manifesté  colligi ,  censuras  non  fuisse  Borna? 

approbaïas  ,  cùm  nullus  fuerit  lune  temporis 

qui  diclarum  censurarum  examen  ac  damna- 
tionem  urgeret,  quod  lamen  necessum  omninô 

forelul  silenlium  loco  approbalionis  baberelur. 

Quin  ibidem  observât ,  ut  diximus  supra  ,  iis 

in  circumslantiis  silenlium  potiùs  esse  argu- 
mentum  tacitae  improbalionis. 

§  2.  Controversiœ  in  Hispanià  liabitœ. 

Orla  in  Belgio  dissidia  aposlolicis  Sixti  V  lil- 
teris  nonnihil  sedala  sunl ,  ut  anlea  diximus  ; 

ast  mullô  majora  in  Hispanià  oxcilala  sunt  oc- 
casione  librorum  Ludovioi  Molinae  ,  quœ  qui- 

dem  ut  pleniùsdignoscanlur,  res  altiùs  est  re- 

petenda.  Ilaque  Lulberi  el  Calvini  haeresi  de- 
bellandse  divinitùs  dalus  S.  Ignatius  ,  prima 

veluti  fundamenta  Societalis  Parisiis  jecit  circa 

annum  1540.  Lnum  praecipuè  divum  Thomam 

doctorem  Angelicum  elegit ,  qui  in  Societalis 

scholis  prœlegerclur.  lia  constat  ex  bis  Consli- 

tutionum  verbis  quarlà  parle  cap.  14.  In  Théo- 

logie legelur  novum  Testamentnm  ,   et  doctrina 

scholasticuD.  Thomœ.  Quœ  quidem  Constilutio- 

nes  approbala;  fuerunl  in  prima  generali  Con- 
gregatione  habita  anno  1550.  E  vivis  excessit 
sanctissimus  Fundator  versus  annum  1550  , 

alque  in   ejus  locum  ad  supremam  Socielalis 

praefecturam  communibus  votis  vocatus  est 

Didacus  Laynes  in  Congregatione  generali  an- 
ni   1558.  Illîc,  si   Odes  Augustino  Leblanc, 

lenendae  S.  Thomœ  doctrina;   lex ,  speciosœ 

interpretalionis  oblentu  penilùs  concussa  esl. 

lia  quippe  ,  addilà  bac  clausulà  ,  statulum  esse 

contendit:  <  Prœlegelur  etiam  Magister  Sen- 
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«  lenliarum  ;  scd  si  viderelur  temporis  dtaam 

i  alius  auctor  sludcntibus  ulilior  fiilunis ,  ni 

i  si  aliqua  Sununa  tel  liber  thoologia-  s<  lmla>- 
i  tica;  conlieeretur  ,  qui  liis  noslris  tempori- 
»  lius  accominodalior  viderelur  ,  gravi  eum 

i  consilio  ,  et  rébus  diligenler  upmwi  per 

«  viros  qui  in  uniu'is'i  socielale  apti>simi  e\i>- 
i  timoiiHir,  cuinque  Pireposili  generalis  ap- 
«  probalione  ,  praelegi  poterit.  • 

Ast  è  vesligio  occurrilTbeodorus  Eleulbe- 
rius ,  alque  lib.  1  Hisl.  cap.  1,  declaraiiu   i 

illain  qua;  ad  marginem  Conslituiionum  babe- 
tur ,  ab  ipsomet  S.  Ignalio  fuisse  composilam , 

niullis  probal.  1°  Illa  ipsa  generalis  Congrega- 
tio  an.  1558,  tilulo  5,  decrcto  78,  ita  diserlè 

teslalur  ;  quin  et  addit  codicem  Conslituiio- 
num et  declarationum  manu  proprià  S.  funda- 

toris  exaratum ,  coram  Palribus  congregatis 

fuisse  praeleclum ,  recognitumque-  2°  Idem 
testanlur  quatuor  sequentes  Congregationes 

générales.  5°  Etiam  nunc  in  Bibliotbeci  So- 
cielatis  inler  MSS.  sancti  Ignatii  ftomac  dili- 
genler  asservalur  dicluin  deciaralionuin  au- 
tographum.  Verba  ilaque  ista  ,  Prœlegetur 

etiam,  etc.  ,  quae  Congregationi  an.  1558  tri- 
buuntur  ab  historico  ,  ipsissima  sunt  sancti 
fundatoris  verba. 

Postea  decurrente  tempore  exoriunlur  que- 
relae ,  Jesuitas  avitam  relinquere  doctrinam  , 
seclari  novilatem ,  à  sancti  Tbomae  senlentiis 

delleciere.  De  bis  paterne  monilus  à  Sixto  V 

Claudius  Aquaviva  Societalis  praeposilus  gene- 

ralis, ut  ruinoribus  in  die  crescentibuspiomp- 
tiùset  eftîcaciter  occurreret,  celeberrinium  il- 
lum  edi  curavit  librum,  cui  titulus  :  Ratio  et 
institutio  studiorum  Societalis  Jesu;  liociu  libro 

agitur  de  opinionum  delectu ,  de  slabiliendis 
scilicct  aut  rejiciendisin  Socielateopinionibus. 

Arduo  buic  ac  perdiflicili  adornando  operi,  de- 
putavit  sex  leciissimos  tlieologos ,  Joannem 

Azoriuin  ex  Hipanià,  Gasparum  Gonzales  è  Lu- 
sitaniâ  ,  Jacobum  Tirium  è  Gallià,  exAuslrià 

Petrum  Buzaum,  è  Germanià  Antonium  Gui- 
saiiuin,  ex  lialià  Stcphanum  Tuccium  ;  nonnisi 

biennio  post,anno  scilicet  1580,  luccm  aspexit 
liber  ille  ,  buncque  per  provincias  Societalis 
examinandum  inisit  Aquaviva. 

In  boc  tractatu,  inter  praeseriptas  tbeologiae 

professoribus  régulas  ,  baec  ordine  quarta  le- 
gitur:  i  In  tbeologià  doctrinam  S.  Tb.  ut  ca- 
«  vetur  quartà  parle  Constitutionum  cap.  14  ; 

«  nostri  sequaniur  paucis  exceptis,  quae  licet 
<  sint ,  aut  videri  possent  esse  S.  Tbomae  , 

I  etc.  »  Tum  quae  sint  pauca  illa  ,  declaratur  * 
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bis  vorbis  :  i  Noslri  ilaque  non  COganlUT  de 
«  lenderc....  scciiiid.iv  causas  MM  |nn|iiir  ci 

«  univoee  inslrumcnla  Dei;  et  ciim  operanlur, 
<  Deuin  in  illas  priiniun  inlluero,  aul  e;is  ino- 
«  vcre.  i    Ibidem   in    praelalione   ita   le^iiur: 
<  Visum  iniliis  Ml  Maluere,  nt  nostri  in  ibco- 
i  logicàfacullate  sequantur  S.  lit.  doctrinam.. 
«  sed  quia  duriim    vidcltatur ,    ita   S.  ThOMfl 
<  nostros  adstringere,  M  ab  oo  nullà  in  re  li- 
«  ceal  reeedere....  placuit  liborum  relinquere, 
«   ut  alios  graves  doctores  sequi  possent,    qui 
<  velint  ,  in  paucis  quibusdam  quaeslionibns 
«  qine  subjeclo  liberarum  proposition  uni  ea- 
«  lalogo  eontineninr.  >  In  eo  aulem  cataloi,'o 
sexaginla  circiter  Angelica;  doctrinae  quaeslio- 
nes  recensentur  ,  quae  privatorum  opinationi- 
bus  permitlunlur. 

Acceptis  super  diclo  libro  singularum  pro- 
vinciarum  judiciis  ,  qua:  communiùsobservata 
fuerant  emendavil  Claudius  Generalis  ,  trium 
ex  supra  nominalis  ,  eum  in  linein  usus  operà 
Azorii  scilicct,  Gonzales  et  Tuccii,  alque  anno 
1591 ,  eumdem  librum  rursùs  per  provincias 
misit  denuo  examinandum. 

Hàc  de  re  iterùm  actum  fuit  in  quintâ  gene- 
rali  Congregatione  an.  159-1.  sicque  in  eà  fuit 
slatulum  can.  9:  i  sequantur  nostri  doctores 
<  insdiolasticà  tbeologià  doctrinam D.Thomœ, 
«  juxta  praxim  in  libro  de  ratione  studiorum 
«  ponendam ,  cl  à  Pâtre  PraBposito  generali 
«  explicandam.  i 
Tandem  impositam  sibi  à  generali  Congre- 

gatione provinciam ,  de  ratione  studiorum  ex- 
ponendà  ,  exseculus  est  Praeposilus  generalis 
Aquaviva  anno  1599  ,  ita  decernens  :  ♦  Nostri 
»  omninô  in  scbolasticà  tin  ologiâ  S.  Tb.  doc- 
<  trinam  ,  eumque  ut  doclorem  proprium  ha- 
«  béant;  ponantque  in  eo  omnem  operam  m 
«  audilores  erga  illumquàm  oplime  allkianiui t. 
t  Non  sic  tamen  S.  Tb.  doctrinae  adstricti  esse 
c  intfilligantur  ,  ut  nullà  prorsùs  in  re  ab  eo 
*  i  ocedere  liceat  ;  cùm  illi  ipsi ,  qui  se  Tno- 
«  misias  maxime  prolitentur,  aliquando  ab  eo 
«  recédant;  nec  arctiùs  nostros  S.  Tbomae  al- 
•  ligne  par  sit,  quàm  Thomislas  ipsos.  i  Haec 
Aquaviva,  simillima  iis  quae  quinta  Congre- 
uaiio  decreto  ob  sanciverat  anno  1594.  Idem 
postea  edixit  Mutius  Vilellescus  anno  1617. 

Hjs  de  ratione  studiorum  paulô  fusiùs  enar- 
ii  lis ,  quoniam  illa  velut  foniem  et  dissidiorum 
originem  traducunt  Molinae  adversarii,  nunc 
quai  Hispanicas  spectanteontroversias,  cursim 

exponemus. 

1°  Anno  1581 ,  Prudentius  de  Monte  Major 
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Soeiolatis  Jesu  thcologus  publicis  apud  Balma- 

Lieenscs  ihesibos  doctrinam  descienliâ  medlâ 

ppopugnavii.   Eral  lune  Balmanlicae  Domini- 
»  us  Bannes  celebris  <v\  Online  Praedicatorum, 

primariœ  ealhedrœ  modenator;  i * ï*-  visis  Pru- 
denlii  ihesibus,  Blatâ  die  eas  «lisputando  fer- 

vidè  impugnavil ,  el  è  disputatitine  egressus 

scxdecim  propositiones  S.  loquisitionis  His- 

panicae  iribnnali,  Biro  et  anucorom  quorum- 
dam   Domine  denuntiavit.   lias  sancii  Ollicii 

coinmissarius  damnavil  ,   inquisilo  priùs  cen- 
sorio  doctorura  Salmatiçensium  judicio  ?  sed 

illas  Prudentio  de  Mente  Major  non  tribuil  In- 

quisitor,  et  ipse  Prudentius  eas  velut  sibi  pro- 

prias  nnsquàm  agnovit:  von  erant  lue  proposi- 
tiones,  inquit  Anionius  de  Padilla  Epist.  ad 

card.  Bellarm.  «lie  28  junii  1(300,  expresse  in 

ilwsilms;  niliiloininùs  lamen  eas  velut  légitima 
tbesium   oonsectaria  impugnavil   Bannesius, 

réclamante  licel  Prudentio;  undc  poslea  scien- 
tiam  mediam  non  secùs  ac  ante  Salmanticae 

propugnârunt  Societatis  theologi.  Atque  hase 

fnêre  initia  celeberrimorum  dissidiorum  quœ 

in  Hispaniâ  Praedicatorum  Ordinem  cum  So- 
cietale  commiserunt. 

2°  Anno  1588,  Ludovicus  Molina ,  Eborensis 

academiac  professer,  primusè  societate  sancti 

Thomas   commentalor,  suum   célèbre  edidit 

opus  de  concordià  liberi  arbitrii  cum  gratiae 

donis ,  etc.  Commentarium  est  ad  nonnullos 

primas  partis  D.  Tbomse  articulos  ,  de  divinà 

scilicet  praescientià ,  providentià,  praedestina- 
lione  et  reprobatione.  Vix  lucem  videbat  opus 

à  Barlholomaeo  Ferreyra  Dominicano  appro- 

bation, et  siatim  varios  experlum  est  hosles, 

prrcsertimque  Bannesium.  Hic  paulô  ante  13 

propositiones  de  gratià  et  libero  arbitrio  ,  seu 

«enuinam  professorum  Societalis  doctrinam 

exprimentes ,  detulerat  ad  sacram  Castellae  In- 

quisitionem,   cui  prœerat  eminentiss.  card. 

Quiroga  archiepiscopus  Toletanus  ;  alque  à 

quaesiloribus  obtinuerat,  ut  assertiones  illae 

doceri  prohiberentur ,  donec  essent  accura- 

tiùs  discussae.  Easdem  assertiones  ad  cardina- 

lem  archiducem  Albertum  supremum  in  Lu- 

sitaniâ  judicem  rursùs    detulit    Bannesius , 

summâ  asseveratione  ipsi  contestans  lias  in 

libro  Molinae  conlineri  ;  unde  jussu  cardinalis 

Salmanticam  examinandus  mittitur  liber;  sub- 

inde  Banesii  et  aliorum  Salmatiçensium  in  li- 

brum  Molinae  trimestres  observationes  in  Lu- 

sitaniam  perferuntur,   quas  viris  peritissimis 

jussit  communicari  archidux.  Maturo  super  his 
examine  prremisso ,  omnibusque ,  quae  objecta 
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fuerant ,  cum  Molinae  responsionibus  rite  col- 

l;iiis ,  statueront  censores,  nihil  in  ejus  libro 
censura  dîgnum  occurrere;  quapropter  §o- 
lemni  ac  contradictorio  generalis  loquisitionis 

Lusitaniae  judicio ,  accedente  expresso  arohi* 

ducis  consensu  ,  tandem  ahsolviiur  Molina1 
liber  de  concordià,  sub  iiiiliiim  julii  an.  1580, 

«■jusque  promulgatio  concessa.  Haie  constant 
ex  epislolis  ipsiusmet  archiducis  Alberli  car- 

dinalis, supremi  in  Lusitaniâ  Inqnisitoris,  die- 
bus  12  et  26  aprilis  1500 ,  imperatricis  Maria; 
die  14  novembris  1508  ,  atque  tandem  Domini 

Joannis  de  Borgia  8  junii  1001  ,  quae  quidem 
omnes  directs?  sunt  ad  summum  pontificem 
Clemcnlem  VIII. 

3°  Istud  Molinae  opus  è  Lusitaniâ  ad  Hispanos 
delatum ,  faventibus  supremis  Castellae  et  Arra- 
goniae  consiliis  ,  publiese  luci  datus  fuit ,  appro- 
bantibus  Ilispanis  duobus  tbeologis  pelro  Lopio 

de  Montoya  et  Joanne  Villa  ei  excutiendo  prae- 
fectis.  lia  colligitur  ex  supplici  Molinae  libello 
ad  arebidueem  Albertum.  Hinc  denuô  suscitata 

in  Ilispaniis  dissidia. 
4°  /Estuantibus  intérim  bine  et  inde  animis 

ac  vebementi  suscitalis  ardore,  anno  1594 ,  die 
5  martii  in  urbe  Vallisoletanâ  Antonius  Padilla 

è  Societate  Jesu  tbesibus  publicis  Molinae  à  Do- 
minicanis  hujus  urbis  laesi  patrocinium  susce- 
pit.  Insurrexêre  in  illum  Dominicani  hujus  ur- 

bis, tum  vivâ  voce,  tum  thesibus  publiée  pro- 

posilis  ;  et  eô  usque  prorupit  allercatio ,  ut  pro- 
positiones excerptae  è  Molina  à  Dominicanis,  et 

è  Bannesio  à  Societatis  Patribus  sanctae  Inqui- 
sitionis  Hispanicae  tribunali  denuntiatae  fuerint. 
De  his  molibus  Clementem  VIII  summun  Pon- 

tificem certiorem  fecit  supremus  Inquisilionis 
moderator. 

5°  Nondùm  lato  Inquisitionis  judicio ,  ut 
crescentibus  in  dies  per  totam  Hispaniam  dissi- 
diis  occurreret  summus  pontifex,  totiuscausae 

cognitionem  sibi  reservavit  circa  inilium  julii 
ejusdem  anni  1594 ,  indicto  primùm  utrique 

parti  silenlio  ;  posthàc  permissâ  dispulatione , 
prohibitis  tamen  acrioribus  nolis  ac  censuris. 

Ita  colligitur  ex  lilteris  nuntii  apostolici  in  His- 

panià Camilli  Cajetani  ad  Provinciales  Domini- 
canorum  et  Societatis  Jesu  ,  Madrito  die  15  au- 

gusli  an.  1594. 
0°  Altero  Brevi  dato  die  lOjanuarii  1596, 

Molinae  causam  ad  se  evocat  Clemens  VIII.  Du- 

plex ergo  hic  sedulô  distinguenda  Dominicano 
rum  cum  Patribus  societatis  controversia  ;  ge- 

neralis una ,  in  quâ  scilicet  universus  decerta- 
bal  Ordo  ;  haec  spectabat  naturam  auxiliorum. 
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MilluitMilis  ol  effîcacis;  altéra,  quae  priinùm 

fait  privai*  el  speciaus  Moiinae  el  Bannesio, 
i]iiisua  Bcriptaad  Bacram  Inquisitiouem  mutuo 
detuleiant ,  quaeque  posteà  generaln  el  tottus 
Ordinis  evasit.  Priorem  ad  se  acerril  mmnras 

pontifes  mense  jalio  an.  1504 ,  alteran  vero, 

nonnisi  decem  el  oclo  po6tea  mensibus  ,  s<ili- 
cei  mense  janaar.  an.  1596. 

7°  Anno  1597,  die  •_"»  oclobris  ,  sacra  lli-- 
paniae  Inqui-itio  instrumenta  anlhentica  ad  con- 
iioinaimn  de  Auxiliis  spectanua  ,  tribus  tomis 

distincta  ,  direxil  ad  summum  pontiiceffl  Cle- 
mentem  Mil.  Primns  lomusseripla  Dominica- 
norum  eompleclebatur.  Secondus  oonlinebat 
instrumenta qaîbus  utebaniur  Patres  Societatis 
ad  aéstruendam  suam  doctrinam  adversùs  Do- 

minicanos.  In  lerlio  legcbantur  1*2  censurae  et 
judicia  quae  ex  mandato  S.  Inquisilionis  tule- 
rant  Dnirersilates  ,  el  quidam  episcopi  ac  doc- 
tons  particulares.  Inter  bas  censuras  1res  erant 

lïiiversiialum ,  Salmaticcnsis  scilicet,  Complu- 
lensis  el  Siguntinae  ;  quoique  episcoporum  ; 
Doctorum  quatuor.  Ex  iis  nonnullac  favebant 
Molinianse  doctrinae  alke,  ipsi  adversabantur. 

His  muniliis  instrumenlis  ,  sunnnus  pontifes 

lilem  ordinari  jussil ,  consultoribusque  desi- 

gnatis  ,  célèbres  pra.*cepit  inchoari  Congrega- 
tiones  de  Aiaitiis  ,  de  quibus  jam  specialim 
dicendum. 

AKTK  DUS    II. 

Congregationes  de  Auxiliis. 

Anno  1590  ,  supremura  dieni  obierat  Sixtus 

V.  Ejus  sneeessores  Lrbanus  VII ,  Gregorius 

XIV  el  Innocent  IX  ,  ciliùs  lato  functi,  ad  sanc- 
taniSedem  evectus  est  anno  1592  CleraensVIII. 

Is  est  cujus  jussu  babiiai*  sont  célèbres  Congre- 
gationes ,  quae  de  Auxiliis  uictae  sunt ,  quia  in 

illis  exagilala  poiissiniùm  fuit  quaeslio,  de  auxi- 
lio  divinae  gratis. 

Sub  inilium  Xovembris  1597,  designati  sunt 
à  ponlilice  consullores  oclo  qui  Molinae  librum 
seorsim  per  sese  expenderent;  tum  subiude 
niutuô  conferrent ,  ac  de  eodem  libro  judiciuni 
ferrent.  Horum  nomina  fuerunt  hsec.  D.  Fr. 

Properlius  Resta  de  Talleacolio  ,  episcopus  Ge- 
runtiuensis  el  Cariatensis.  D.  Fr.  Julius  Sanc- 

tutius  à  Monte  Filairono,  episcopus  Agatbensis. 

Hi  duo  es  Ordine  Franciscanorum  ad  episcopa- 
lum  evecti  fuerant.  D.  Lelius  Landus  Suessa- 

nus ,  episcopus  Xeritonensis.  Fr.  Henricus  Syl- 
vius  ,  vicarius  apostolicus  Ordinis  Carmelita- 

rum.  Fr.  Franciscus  Brusus ,  procurator  gene- 
ralis  Ordinis  S.  Francisco  Fr.  Joannes  Baptista 

Plumbinus,    i   orator  generatis  Ordinis  s. 

Augustini.  Fr.  Gregorius  Nunnius  Coronel 

ejusdem  ordinis  s.  théologie  dodor.  D.  Lndo- 
x  i<u>  de  Creil ,  doctor  Sorbonicus. 

In  bornm  nnmerum  poslea  ,  absentibus  H<  n- 
rico  S\l\io  el  Francisco  Bmso  supra  oomiiia- 

tiv ,  eooptati  snnt.  Fr.  Jacobos  le  Bossu  ,  ordi- 
nis S.  lienedieti ,  doctor  Sorbonicus.  Fr.  Joannes 

Antonius  Bovins ,  magùler  regretta  coUegii  ro- 
mani Carmetiturum.  Fr.  IlippoMii-  MasseritlS , 

Ordinis  Scrvorum  ,  poslea  ad  episcopattlin 
lis  Petosii  assomptus. 

Mis  praefecit  pontifes  eminentissimos  cardi- 
nales bidovicnin  Madrulinm  e,  iscopum  Tiidci  - 

tinum  ,  qui  concilio  Trid.  iiiterfueral  ,  alque 

in  ejus  condendis  canonibus  plurhnùm  allabo- 
raverat ,  et  Pompcium  Arigonium.  Apud  uuuiu 
exdictis  cardinalibus  seniel  quàvis  hebdomadà 

convenire  jussi  sunt  consullores. 

Istbaec  celeberrima  congregalio  integris  no- 

veni  annis  et  oclo  mensibus  perduravil;  à  di*' 
scilicet  2  februariianni  1598  ai!  28  augusti  1C07, 

atque  in  quinque  epochas  claritatis  gratiâdislri- 

bui  potest;  quid  autem  praecipui  in  bis  conti- 
geril  paucis  exponenduin. 

PaiHA  epoch.v.  —  Prima  epoeba  eitendilnr  à 
2  februarii  anni  1598  ad  13  niailii  ejusdem 
anni.  Undecim  complectitur  Congregationes 

habitas  coram  selectis  censoribus .  prassidenti- 
bus  Ludovico  Madrulio  et  Poinpeio  Arigontnsi. 

Prima  Congregalio  celebrala  fuit  die  2  fe- 
bruarii ;  in  eà  cardinalis  Madrutius  summi  pon- 

tilicis  mandatum  de  expendendo  Molinae  libro 
exposuit.  Secunda  ,  die  9  januarii  ;  in  eà  actum 
est  de  Molinae  scopo  et  principiis.  Tertia ,  die  l(i 

januarii  ;  in  eà  rursùs  actum  de  Molinae  prin- 
cipiis. Quarta,  25  januarii;  quaesilum  fait  de  illo 

principio  i  ulrum  concursus  Dei  generalis ,  sit 
c  influxus  in  causas  secundas,  an  potiùs  cum 

i  causis  in  earum  effectus  ;  et  qualis  sit  Ludo- 
c  fici  Molinae  de  bàc  re  sententia.  «  Quinta  , 

januarii;  quaesitum,  c  utrum  opinio  Molinae  de 
e  modo  inlluendi  per  concursum  Dei  generalcm 

i  in  aclus  liberi  arbitrii ,  sit  aliquà  censura  di- 
i  gna.  »  Sexta  ,  die  6  februarii  ;  expensum  fuit 
quid  senliret  Molina  de  viribus  liberi  arbitrii 
cum  solo  concursu  generali  ad  aclus  lidei ,  spei 
et  cbaritaiis.  Sepiima ,  die  15  februarii ,  au 
mereatur  censurant  opinio  Molinae  de  actibus 
supradielis.  Octava,  die  20  februarii  ;  doclrina 

Molinae  de  dono  persévérant iœ  discussa  fuit. 
Nona ,  die  27  februarii  ;  ejusdem  doclrina  de 
efficacià  graliae  discussa  fuit.  Décima ,  die  G 

niartii  ;  proposita  quaeslio,  de  opinioue  Molin» 
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dira  scienliani  fïiliiiniuin  <  oiiim-riiliiiin.  In 

décima ,  die  i  ~>  marlii,  de  ejusdem  opinione 
oirca  pftedet4inattonein> 

Poalhasc ,  referente  Auguetlno  Leblanc  ,  née 
dissentiente  Theodoro  Eleutherioi  decretorium 

consultorumjudiciutn,  hii  verbil  pronuntiatuti 
esl  :  i  Censemus  è  pe  cataoUcA  esse,  ni  liber 

«  qui  inscribilur  (le  Concordiâ  librri  urbitrii  aim 

«  gratta  donis ,  etc  ,  compositus  à  Ludovico 

<  MoKna  et  ejus  doctrine  omninè  prohibeatar  ; 
«  atque  idem  eensemus  de  Commcnlariis  cjur 
«  in  primam  partem  sancti  Tboniœ  ,  «  etc. 

Circa  dictum  de  Molimc  libro  consuliorum 

judicium  ,  Thcodorus  Elcuilierius  observât  1°, 
judicium  illud  non  fuisse  definitivum  S.  Inqui- 
sitionis  judicium,  sed  meram  dunlaxat  relatio- 
nem  elexposilioneni  doctrinalem  ,  sacra  deinde 
sistendatn  iribunali ,  ut  eà  expeusà  ,  verorum 

tandem  judicum  suffragiisad  canonicam  delini- 
tionem  procederelur.  Thcologi  enim  ,  inquit , 
pro  causa  Molinx  depulati  ,  consultores ,  non 

judices  fuerunt ,  litemque  instruere  ,  non  diri- 

mere  potuerunt...  Observât  2°,  in  hoc  primo 
examine  duos  ex  dictis  consultoribus  ,  Henri- 
cum  Sylvium  et  Antonium  Bovium  Carmelilas , 

doclrinam  Molinse  per  omnia  probAsse...  Obser- 

vât 3°,  miratum  pontilicem  tam  cilô  de  re  gra- 
vissimâ  diclam  à  consultoribus  senlentiam  ,  li- 
brum  maturiùs  expendendum  jussisse. 

Undè  in  executionem  decreli  pontiflcii  \  ver- 

sùsmedium  aprilis  suasCongregationes  resump- 
serunt  consultores  ;  ad  22  usque  novembris  sin- 
gulis  septimanis  convenère ,  atque  re  iterùm 
expensà  priori  suojudieiostandum  censuerunt, 

quapropler  Coronello  Congregationis  seercta- 
rio  mandant  ut  censuram  ordinet ,  cui  postmo- 
dùm  die  12  marlii  1599  subscripsere. 

Intérim  26  novembris  1598  ,  Romani  ex  His- 

panià  appulerunt  Ferdinandus  Bastidaet  Chris- 
tophorus  CobosMolinoe  causam  defensuri.  Sanc- 
titati  supplicàrunt  Paires  Societatis,  ut  sibi 
coram  arbitris  lantùm  cum  Palribus  Dominica- 

nis  conferre  liceret ,  si  forte  tolum  istud  IMSgO- 
tium  aniieè  componi  posset  ;  votis  annuit  S. 

pontifex  ,  iterùmque  eminentissimum  Madru- 
lium  disputalionis  moderatorein  désignai.  Ilinc 

novae  Congregaliones  quarum  ordinem  hic  in- 
dicabimus. 

seci  nda  epocha.  — Secuiida  epoeba  continet 
Congregaliones  ,  seu  veriùs  arnicas  collaliones 
à  die  22  februarii  an.  1599  ad  diem  20  aprilis 

1600  ;  octo  omninô  numerantur.  Habitae  sunt 

praside  primùm  solo  cardinali  Madrutio  ,  cui 
postea  adjuncii  sunt  cardinales  Asculanus  cl 
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Iti'llaiininus,  ille  ex  Online  Prnedicatorum , 
isteé  Socielate.  Nocili  siinl  ex  parte  Domini- 
canoniin  ,  inagisler  generalis  llieroiiwniis  Xa- 

viere,  Didaeoi  Alvares,  Raphaël  à  Ripai  ex 

parle  rerè  patrum  gocietatii ,  Praepoeitua  gene- 
ralis  Claudius  Aquaviva  ,  Micliael  Nasquc/.  , 
Pelius  Arrubal. 

In  prima  collatione  habita  die  22  februarii 
an.  1599,  cardinalis  Madrulius  brevi  sernionc 

exposiiil  serio  cogilarc  S.  pontilicem  de  coin- 

ponendif  doctrinal  dissidiis  inter  utrumque  or- 
dinem ;  ad  id  opus  esse,  ipsum  verum  dissen- 

lioniscardinem  clarèdiscernere;  quarc  injunxit 

Patribus  tam  Dominicanis  quàm  Socictalis,  ut 
quampriuiùm  tria  pararent  scripta,  quorum 

primo  propriam  senlenliam  dilucidè  expone- 
renl.alleroaperirentquidinadversariorumsen- 

tentià  reprehenderent,  postremô  conlineren- 
tur  praecipua  ralionum  momenta,  tum  ad 

adstruendam  propriam  senlenliam,  tum  ad  op- 
posilam  impugnandam.  Post  haec  dimissa  est  à 
carJinali  prima  hœc  Congregalio. 

In  secundà  collatione  die  ultimâ  februarii 

ejusdem  anni  1599,  apud  card.  Madrutium  con- 
venerunt  praelaudati  générales  cum  sociis.  Sex 

Molince  propositiones  designavit  magister  gene- 
ralis  Prsedicalorum,  quas  Ordinis  sui  llieologis 
erroneas  videri  asseruit.  Causam  Molinse  tune 

non  agi  reposuil  Societatis  prsepositus ,  atque 

propositiones  aequè  censura  dignas  in  Bannesio 
reperiri;  subjunxit,  velle  ac  jubere  summum 
ponlificem,  ut  de  auxiliorum  efficacià  primùm 
tractetur  ;  caelerùm  paratum  se  de  Molinse  sen- 
lentià  dicere,  cùm  primùm  de  nalurâ  auxilio- 

rum ipsi  dixissenl.  Collationem  absolvit  card. 
Madrulius. 

Inler  haec  die  4  marlii  congregatis  coram  pon- 
tilice  cardinalibus  sancti  Ollicii,  Madrutiusre- 
tulit  quid  in  superioribus  conventibus  gestum 
fuissel,  quidve  postularenl  Patres  Dominicani, 
quid  verô  Paires  Societatis.  Dédit  pontifex 
duos  alios  collationis  arbitros ,  cardinales  Ber- 
narium  etBellarminum ,  qui  unà  cum  Madrutio 

sequentibus  colloquiis  pracessent,  atque  dissi- 
dentes partes  ad  unilatemet  concordiam  addu- 

cere  conarenlur. 
In  tertià  collocatione  liabitâ  die  29  martii 

1599,  convenerunl  coram  tribus  cardinalibus 

utriusque  Ordinis  générales  ac  theologi.  Card. 
Madrulius  octo  propositiones  ex  apologià  Domi- 
nieanorum  desumptas,  utrique  parti  expenden- 

das  proposuit,  ut  et  doctrina  Molinae  discute- 
retur,  et  quid  utraque  pars  de  gratià  senliret, 

aperiretur.  Sex  itidem  quœstionum  capita  de 
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i  et  libero  arbitrio  proposuit  Bollarminu»; 

.i>.i  fMÊÈÊÊmikmt  bcllji miiii  i  «pondéra  d<  u  r( 

l.irunl  Uomiiiii.ini,  i|iiin  priai Madrutii  propo- 

silionibus  répondissent  Ji>uit.«-. 
N  m  banc  iocidenlem  eoatrovaraiani  c<>- 

ram  poniilke  aiposail  Madrutius  in  Coul;  - 

lione  sancii  Ollicii  ad  diem  15  aprilis.  Auditis 

omnibus,  pclilioni  Palruin  l'r.edii  aioriiin  an- 
nuil  ponlilcx;  jussit  ergo  Paires  Socielatispriùs 

reaaMMderead  qwesiu  Dominicaiiorum.  tu  m 

ipsos  Dotuinicanos  quaesiiis  Patrum  BoeJaialM 
>.iu-tat  luros. 

Ilaque  in  quinqiie  S'-i|uenlibus  tollalionibus, 
tu  m  hoc  aniiu  1399,  luin  allero  1000.  usquejd 

20  aprilis  habilis.  propositioncs  oclo,  quas 

Dominicain  oblulcranl,  conlradictoriè  expensse 
fuerunt .  eommunicalis  liinc  et  inde  cardinali 

M.idrulio  memorialibus,  à  Patribus  Societatis 

contra  pbysicam  praedeterminaliunem,  à  Domi- 
nicanis  vero  cotilra  docti ïnam  Molinae. 

Intérim  morilur  canlinalis  Madrutius  2Q 

aprilis  l€09,  cicqiir  ihr— îpnnlnr  instituta:  col- 
lationes;  novumque  instauralur  libri  Mulinae 

examen,  seu  poliùs  primi  recognilio. 

Tertu  lpochv.  —  Coiiipleoiiiur  Congrega- 

tiones  celcbralas  à  die  27  aprilis  an.  lb'U'J  ad 
."  mariii  tt>u2  :  Boptaaginta  sepieru  babiUe 

sunt,  panade  primum  Propertio  Resta,  p  rstea 
vero  Julio  Sanci'ilio. 

Solulis  morte  card.  Madrutii  amicis  parliaa 

collalionibus  ,  Gregorius  Coronellus  proiixio- 
rem  libri  Molinae  de  Cor.cordià  censurant 

elaboratam  Clementi  VIII  obtulit,  advenus 

illam  quae  jubenle  pontitice  Molinae  procuralo- 
ribus  comraunicata  fuerat.  Illico  communibus 

libeliis  plurima  excepei unt  iidem  procurai 

mlercessit  et  prapositus  generalis  Societatis, 

supplici  libello  suae  Sanciitaii  exponens  trede- 
cim  assertiones  per  summam  injuriam  Molinae 

affingi,  locis  allégeait  in  quibus  Molinatn  con- 
trarium  diserte  se ribere  contendebat. 

Talibus  S.  poniifex  moi  us  consuetos  Molina± 

censores  adsciri  jussit  die  2ô  aprilis  1600,  iisque 

tria  injunxit.  1°  ut  matin  iori  examine  adorna- 
tam  à  Coronello  Congrejationis  sécrétai  io  cen- 

suram recognoscerent;  2'  ut  eam  semel  reco- 
gnitam,  in  breviorem  furmam  contraberent, 

propriis  indicatis  Molinae  verbis;  5Û  ut  illam, 
si  io  priori  judicio  persistèrent .  propriis  nomi- 
nibus  subscriptam  ad  se  déferrent. 

His  ita  constituas ,  conveuére  oonsultores  die 

2-i  dprilis,  atque  in  20  Congregationibus  usque 
ad  diem  3  julii  habilis,  praeside  Propertio  Resta 

episcopo  Cariathensi ,  post  vaxiam  censuras  re- 
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(  cii-ioïKin  r  astipationemque,  eam  in  longé  bre» 

riorea  imiui.imi  eedegeraat,  quà  M  doutant 
Molinae  propositionee  notabaatar,  eaainalto 

plarei  daainnrnaUu  in  prolixà  Coronelli  cen- 
-iii. i,  Milntt  CO  circiler ,  aul ,  ut  aliis 

p'.H  el  90.  Consullorcs,  dm  aul  allero  exce- 
ptis,  oaanani  -ui)-<  ripeeranri  die  I  ■epteaaJbria, 
«'ainqin'  ad  summum  ponlifioem  12  octobris 

deluléie.  Molina;  procuralores  aliique  ejus  de- 

Ceneores,  n  ceeapertft,  rare-an  conqueruntur 
de  COiisiilloribus  ,  atque  oblali»  jionlilici  libeliis 

Bopplieilcf  ponlnlant  dari  sibi  jodices,  qui -uas 
advareèi  ista  cenaonm  judicia  exeeptionenaa* 

dirent.  Hinc  novae  insliluke  (JongiiL'atioues  à 

pontilice.  A  die  2">  januarii  anni  lUUl  au  10 
novembris  47,  uabitae  sunl,  quibu>  primùni 

pialuit  Properlius  Resta,  sed  po-l  21  morbo 

atque  paulô  posi  aorte  correptus,  caeteris  prae- 
fuit  Julius  Sanctiitius  de  Monte  Filatraiio.  et 

ipse  quoque  episcopoa  et  consulior.  Adluêre 

supradit.ii  coiiMillores;  exceplo  Bru>o,  in  cujus 

locum  siilk-cli  sunl  Joannes  de  lUula  et  Iliero- 

nymus  Palenlerius,  ambo  ex  Ordine  sancti 

Francisci.  lis  iu  Congregationibus  audit*  sunl 

ambLe  paries  ex  mandatoS.  ponùkis  Clemenlis 

Mil;  adfuerunt  di^putatur i  ex  parle  Dumini- 
caii'.iiiiii,  Didacus  Alvares  et  Tbomas  de  Le- 

BM6;  ex  parti*  \erô  So'ietatis.  lVini>  Arru- 

1  al.  Christophorus  Gobas;  et  Gregoiius  de  Va- 
l'-ntià. 

Diclam  in  2(J  Molime  proposiliones  censuram, 

oxci-plis  Joanne  Plumbino  et  Antonio  Bovio, 
probàrunt  adhuc  consultores;  huicque  sub- 

scripsère  die  19  Novembris  an.  ltiOl,  eamqae 

die  3  décembre  S.  poniiiici  exhibent.  Verum 

nec  adhuc  sedatae  fuerunt  de  consulloribus,  eo - 

i  unique  censura  querel*.Iterùm  conqueslisunt 
Molinae  defensores ,  se  nondùni  salis  esse  au- 

diios,  sullicienter  examinatam  non  fuisse  Mo- 

linae doclrinam,  genuinum  ipsius  sensumasse- 
entos  non  fuisse  censores,  etc.  Has  et  alias 

exceplioiiis  causas  fusé  prosecuti  sunt  Socie- 

talis  Patres  in  libello  supplici  universae  Socie- 

tati>  nomini  Clemenle  VIII  tune  temporis  oblalo. 

His  motus  pontilex  petitioni  annuit,  atque  Mo- 
linae doclrinam  ad  novum  examen  revocari 

jussit.  C.eterùm  novum  istud  examen  coram 

suâ  Sanctitate,  auditis  utriusque  partis  theo- 

.  .  -.  habendum  esse  edixil,  ut  scihcet  rem 

toum  per  se  ipse  citgnosceret ,  causàque  con- 

tradictoriè  discussâ,  pronunliandae  juridicè 
sentenliae  viam  sibi  pararet. 

Epocua  quarta.  —  Celeberrima  est  isthœc 

epocha  ;  quartam  complectitur  causae  cognilio 
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nom  ab  anno  1609  ad  22  januarii  annl  1605, 

oorara  Clémente  VIII  Bexaginta  octo  congrega- 
tionibus habitarn. 

l'ia'i'uii  liis  congregationibus  démens  ipsc 
papa  \  lll;  asBidebantduoeminentiss.  cardinales 
supremi  inquisitores,  Camillus  Burghesius,  qui 
poslea  ad  Pétri  cathedram  sublimâtes  fuit  Pauli 

Y  nomine,  et  Pompeias  Arigonius.  Sextœ  cl 
Bequenlibus  congregationibus,  prseter  dictes 
cardinales  Burghesium  et  Arigonium ,  inter- 

l'uêrc  etiam  cardinales  Asculanus,  Pinellns, 
Slbndraliis  de  Avila.  Ihec  erat  Iota  congregalio 
sancli  Ollicii,  uno  exccpto  card.  Bellarmino, 
qui  jam  antea  Capuam  accesserat,  cui  diœcesi 
à  S.  pontilice  praefectus  fuerat.  Ad  55  Congre- 
galioneni  vocali  sunt  prseterea  cardinales  de 
Givry,  Taberna,  de  Monopoli.  Ad  Go  card.  de 
Bufalo.  Ad  07,  card.  du  Perron.  Ad  69,  cardi- 

nales Aldobrandinus,  Bellanniiius,  Blanchet- 
tus.  Ad  82,  card.  Zapara. 

Censores  episcopi  quinque  adfuerunt  :  Lom- 
bardus  archiepiscopus  Armachanus,  La;lius 

Suessanus  episcopns  Nerilonensis,  Julius  San- 
clutius  episcopus  sancUe  Agathse,  llippolylus 
Hasserius  episcopus  Monlis  Pelusii,  Basilius 

Pignatellusepiscopus  Aquilanus.  Censores  theo- 
logi  novem  :  duo  doctores  Sorbonici,  Ludovi- 
cus  de  Creil ,  Jacobus  le  Bossu  ;  duo  ex  ordinc 

sancti  Augustini ,  Joannes  Plunibinus,  et  Greg. 
Coronellus;  duo  ex  Ordine  sancti  Francisci, 

Joannes  de  Bada,  et  Hieronymus  Palantcrius; 
Anastasius  Brixiensis  Ordinis  sancli  Benedicti, 
Antonius  Bovius  Cannelita ,  et  Anselmus  de 

Monopoli  procurator  Generalis  Capucinorum, 
postea  S.  B.  E.  cardinalis. 

Ex  parte  Praedicalorum  interfuêre,  Hierony- 
mus Xaviere  magister  generalis  Ordinis,  Dida- 

cus  Alvarcs,  et  Thomas  de  Lemos;  ex  parte 

societatis,  Claudius  Aquaviva,  Prœpositus  ge- 
neralis, Greg.  de  Valentia,  Petrus  Arrubal, 

Ferdinandus  Bastida,  Joannes  de  Salas. 

IsfuitCongregationumordo.Duodecimscripta 
exarari  curaveral  B.  poi.tifex  Clemens  VIII,  ad 

materiam  Congregationibus  subministrandam  ; 

discutiendaMolinianœdoctrinsecapitaeomplec- 

tebanlur  hœc  scrinta  ;  ex  iis,  prout  opporlu- 
num  videbatur  S.  pontifici,  expendendœ  post- 
modùm  in  congregationibus  propositiones  ex- 
trabebantur,  atque  à  secrelariis  ad  consullores, 
Ordinum  générales,  et  theologos  pro  utràque 

parte  disputaturos,  aliquot  ante  Congregatio- 

nem  diebus  deferebantur.  2°  Sua  utrique  theo- 
logi  argumenta  et  responsa  parabant,  quœ  dé- 

signât;» die  in  publicis  Congregationibus  de 
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ecripto  recitabant;  qu:ccumqueverù  in  trans- 
CUreu    disputationis   utrinqiic   opponebantur , 

urgebanlur  aulexcipiebantur,  exiempore  re- 

BOlvere  conabanlur  adversa-  partes.  3°.  Finità 
disputatione  egrediebantnr  foras  générales  eum 

sociis;  tnneque  in  càdcin  Congrcgalionc  recen- 

sitis  coram  pontifice  et  cardinalibus  Iiujuisilo- 
ribus  Consultorum  suflïagiis,  ferebatur  cen- 

sura, sud  gravissimis  pœnis  pontilice  secretuin 
omnibus  prœcipicnle. 

Atqueistud  terlium  adsextam  usqueduntaxat 
Congregationem  servatum  fuit;  namque  post 

Congregationem  sextam  usquead  ultimam,  unà 
cum  disputatione  tbcologorum  dissolvebatur 
tota  Congregalio ,  dieque  proximè  sequcnli 
censores  designali  ad  censuram  quaeslionis  die 

prajeedenti  discussae  conveniebant. 

Mis  de  dignilate  et  ordine  barumee  Con- 
gregalionum  pra;missis,  jam  quid  praecipui  in 

singulis  aclum  sit ,  compendio  hîc  exhibe- mus. 

Prima  Congregalio  babita  fuit  die  20  marlii 

1602.  In  eâ  1°,  expendendae  acjudicandœ  cau- 
sse dignitatem  exponit  Clemens  VIII;  2°  duos 

instituii  Congregationis  Secretarios,  Grego- 
rium  Coronellum  Ordinis  S.  Augustini,  et  Anas- 

tasium  Brixiensem  Ordinis  sancti  benedicti  ;  3° 
dispulanl  Alvares  et  Valentia.  Secunda  nonnisi 

elapsis  tribus  postea  mensibus  cum  dimidio  ce- 
lebrata  fuit,  8  julii  ejusdem  anni.  In  eâ  et 

subsequentibus  Congregationibus,  loco  Alvare- 
sii  accessit  Thomas  de  Lemos  disputaturus 
conlra  Valentiam ,  aliosque  Molinse  defensores, 

Terlia  habita  fuit  die  9  julii  ejusdem  anni  1602. 
Quarta,  die  22  julii.  Quinla,  die  23  ejusdem 
mensis.  Sexta ,  die  6  augusti.  Septima,  die  17. 

Octava,  die  20.  Nona,  die  2  septembris.  Déci- 
ma, die  3  ejusdem  mensis. 

In  his Congregationibus,  jubenleS.  pontilice, 
doclrina  Molinse  circa  vires  liberi  arbitrii  ad 

septem  propositiones  redacla,  expensa  fuit,  et 

cum  doctrinâ  sancti  Augustini  collata  Doctri- 
nam  Molinae  impugnavit  Lemos  ;  eam  verô 

qnoad  omnia  capita  à  censura  saltem  vindicare 

aggressus  est  Greg.  de  Valentia. 

Circa  base  tempora  contigêre  supremusmor- 
bus  et  mors  Gregorii  de  Valentia.  Quœ  de  po- 

tenli  vertigine,  quam  passus  fuit  coram  Clé- 
mente VIII  ab  Augustino  Leblanc  narrantur  , 

veluli  meram  fabulam  sugillatThcodorus  Eleu- 
therius,  eâ  praesertim  de  causa,  qnôd  Secre- 
tarii  Congregationum  qui  minutiora  quaeque 

dicta  vcl  factaconscnpserunt,  imô  ne  ipse  qui- 
dem  insignis  Jesuitarum   adversarius  Pegna, 
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niiiil  ilo  co  menai  nerunt.  Valenlke  sufiectus  est 
Pelrus  Arnihal. 

I [ndecima  Coogregatio  habita  esi  die  30  tep- 
leaabris  ejusdem  uni  1603.  Doodccima  pœlri- 
diè  celebraU  fuit  die  prima  oclobris.  Discepta- 
lionis  in  bâc  et  superiori  Congregatione  argv 
incnUini,  hoc  erat  :  «  An  in  libris  sancti  Au- 
«  gustini  logatur  consiilulam  esse  à  Deo  legem 
<  infallihilcm  eumChrislo  Filiusuo,  ut(|uolies 
<  homo  solis  nalurae  virilius  fecerit  lolum  quod 

<  in  se  est,  Dens  illi  trihuat  gratiain.  *  Décima 
terlia  habita  fuit  die  14  noveinbris  1002.  Déci- 

ma quarta,  die  19  ejusdem  menais  et  aiini. 
Décima  quinta,  die 9  decembris.  Décima  sexta, 

die  10  decembris.  Décima  septima,  die  1G ejus- 
dem menais.  Décima  octava  et  ultima  anni 

1002,  incidit  in  diein  17  decembris.  Décima 

nona  habita  fuit  die  20  januarii  1603.  Vigesi- 
ma,  die  21  januarii.  Vigesima  prima,  die  27 
ejusdem  mensis.  Vigesima  secunda  ,  die  28. 
Vigesima  terlia,  die  17  februarii.  Vigesima 
quarta,  die  18.  Vigesima  quinta,  die  14  aprilis. 
Vigesima  sexta,  die  15.  Vigesima  septima,  die 
5  maii.  Vigesima  octava,  die  6. 

In  hissexdecim  postremis  Congregationibus 
doclrina  Molinx  cum  Cassiani  doclrinà  collata 

fuit  ;  scilicet  decimâ  tortià  Congregatione  pro- 
posais jussu  S.  ponlificis  14  articulis,  sigillatim 

postmodùm  quaesilum  fuit  an  in  bis  Molina 
cum  Cassiano  conveniret. 

Vigesima  nonacelebrata  fuit  die  9  junii  ejus- 
dem anni  1603.  Trigesima,  die  10  junii.  Tri- 

gesima  prima ,  die  23  ejusdem  mensis.  Trige- 
sima  secunda,  die  24.  Trigesima  terlia,  die  10 

novembris  1603  ;  in  eà  loco  Arrubal  disputa- 
turus  accessit  Ferdinandus  de  Baslida.  Trige- 

sima quarta,  die  11  novembris.  Trigesima  quin- 
ta, die  18  novembris.  Trigesima  sexta  ,  die  19 

novembris.  Trigesima  septima,  die  23.  Trige- 
sima octava,  die  26.  Trigesima  nona,  die  8  de- 

cembris. Quadragesima  et  ultima  hujus  anni 
1605.  Congregatio  celebrata  fuit  die  9  ejusdem 
mensis  decembris. 

Anno  sequenli  1604,  viginti  quatuor  habitai 

sunt  Congregaiiones  eodem  présente  S.  pon- 
tiflee  Clémente  VIII  et  anno  1603  usque  ad  22 

januarii  inclusive  ,  rursùs  quatuor  ;  sicque  us- 
que ad  mortem  Clemenlis  Mil,  quœ  contigit 

die  4  maii  ejusdem  anni,  universim  GScoram 

S.  pontifice  solemnes  celebratae  sunt  Congre- 
gationes  ;  triginla  seplem  duntaxat  numerat 

Tbeodorus  Eleutherius.  In  decem  poslremis 
Congregationibus  agitata  fuit  celeberrima  de 

scientiâ  média  disputatio.  Tria  sigillalim  exeu- 
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lienda   suseepil  Ferdinandus  de  Baalida  Pri- 
iiiiiinaii  (i   ii  fntara libéra  eonditionaU  à  Deo 

oognoacanlur.  Seenndom ,   an   cognoaeantur 
cerU  cl  infallibîli  eognilione.  Terlium  an  h.n 

(  cria  et  inlallibilis  COgnitio  in  Deo  sil  anlc  ab- 
solutum  divina:  volunlalis  decrelum.  Obscrva- 
vil  Lcmos  in  hoc  uno  tertio  verti  cardinem 

duHcultaliaqnae  circa  praaenacapnt  Dominica- 
nos  iuiii  .Molina;  defensoribus  commit  il. 

Epo(ii\  oi  i\ia.— Fliima  ha;c  epocha  inclu- 

dit  Congregaiionea  anb  Paulo  V  cclcbraïasà 
die  14  septembre  anni  1605  ad  dicm  28  augusti 

1606,  quo  deinùm  lempore  solutae  sunt  famo- 
sa;  ilke  Congregaiiones. 

Clémente  Mil  die  4  martii  1605  è  vivis  sub- 
lalo,  ad  supremum  apostolica;  Sedis  fastigium 
sublimatus  fuit  1  aprilis  sequentis  Alexander 

Medicis,  dictusLeo  XI,  isque  citiùsdiemextre- 
mum  clausit,  25  ejusdem  mensis. 

Huic  sub  nomine  Pauli  V  ,  proximè  succes- 
sit  die  5  Maii  Camillus  Burgesius,  qui  lot  illis  , 

quibus  interfuerat ,  celebralis  coram  Clémente 
Mil  Congregationibus,  perfeclam  conlroversiae 

disculiendae  ac  deliniendae  cognitionem  hause- 

rat.  Exploratis  per  qualuor  fermé  primos  ponti- 
licatùs  sui  menses  doclorum  consiliis,  variisque 

supplicibus  libellis  acceptis  ;  tandem  seriô  cogi- 
tavil  de  resumendâ  causa,  novisque  inslilu- 
endis  Congregalionibus.  Septemdecim  coram 

ipso  habit*  sunt,  in  quibus  ex  professo  agitata 
est  controversia  de  gralià  ex  sese  efhcaci  et 

physicè  prédéterminante. 
Prima  itaque  Congregatio  coram  Paulo  V  ce- 

lebrata fuit  die  14  septembris  an.  1605.  In  eà, 

1°  quœ  hactenùsin  prai'senti  causa  gesla  fue- 
ranl  compendio  relulit  Coronellus  Congregati- 

onis  secretarius.  2°  Actum  de  modo  procedendi 
in  isto  negotio.  5°  Decrevit  pontifex  agéndnm 
de  scripto  in  15  capita  diviso,  quodpro  ultima.' 
concertalionis  argumenlo  partibu-  utrinque 
disputaturis  communicari  jusserat  Clemens 

Mil,  quodque  manu  proprià  subscripserat,  in 
henc    verba    :    «  An   isla    sil  doclrina    sancti 

<  Auguslini  in   malerià  gralise.  Clemens  Mil 

<  papa  pro  proximâ  Congregatione.  t  Secunda 
habita  fuit  die  20  septembris  ;  aclum  de  dicto 
scripto  in  15  articulos  distribulo.  Primus  in 

ordine  dixit  Ferdinandus  de  Baslida  ;  genui- 

nara  sancti  Auguslini  doctrinam  iis  5  articu- 
lis contineri  fassus  est,  quinto  duntaxal  exceplo, 

qui  sic  se  habet  :  «Hœc  gratia  habet  suam  effi- 
«  caciam  ab  omnipolenlià  Dei  ,  et  à  domino 

i  quod  sua  divina  Majestas  habet  in  volunta- 
<  tes  hominum  ,  sicut  in  cetera  quae  subcœlo 
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surit. >  Hastidam  cxcepit  Thoina*.  de  I  <inos  , 

•Oflpti  auclorilatein  plu riiiiùm  eoimnendavil  , 

illudquc  MCIHldJUII  omncs  arli<  ulos  alisolulissi- 

iii ii m  ossc  Aiigiisiiniaiia'  dootrinse  ttomptadimn 
deinonstrare  aggressus  6tt.  Incubuil  pulissi- 
mriiii  in  quinlo  arliculo,  quem  à  gerniana 
sancti  Augustini  doclrinà  omninô  alicnum  esse 

pronuntiaverat  Dastida,  propler  particulam  si- 
en/, quGB  ipsi  videbatur  indicarc  simililudineui 

inicr  modem  quo  Deus  movet  voluntatem,  et 
modum  quo  movet  caetera  quae  sub  cœlo  sunt. 

Terlia,  die  21  septembris;  suunt  de  dictis  ar- 
ticulis  indicium  proférant  Consultores.  Quar- 
ta  ,  die  12  octobris  in  eâ  generatim  actuni  de 

gratià  ex  se  ellicaci  et  prédéterminante.  Dis- 
pulationis  argumentum  ulriusque  partis  tbeo- 
logis  Iransmissum,  in  luec  verba  conceptum 

erat  :  «  An  Deus  suà  ellicaci  gratiâ  moveat  ho- 
«  minis  voluntatem  ad  actus  liberos  bonos  , 

c  non  solùm  interiùs  suadendo,  invilando,  ex- 
«  cilando,  aut  aliter  moraliter  allrahendo  ;  sed 

«  etiam  verè  et  activé  propriè,  salvà  tamen  hu- 
«  manà  libertate?  et  an  lalis  ellicax  gratia  con- 
«  venienter  ab  aliquibus  scholasticis,  physicè 
«  praedeterntinare  dicatur  ?  »  Quinla,  die  15 

octobris  ;  latum  de  proposità  qusesiione  Cen- 
SDitnii  judicium.  Sexta,  die  26  octobris  ;  de 

gratiâ  ex  se  ellicaci  speciatim  agitur ,  et  qui- 
dem  ex  sacris  Scripturis.  Septima,  die  9  no- 
vembris  ;  actum  de  eàdem  gratià  ex  se  ellica- 

ci, ex  mente  conciliorum,  ac  praesertim  conci- 
lii  Tridentini.  Octava,  die  22  novembris  ;  ac- 

tum de  gratià  ellicaci,  ex  mente sanctiAugustini. 

Nona,  die  29  novembris  ;  de  tribus  supeiïori- 
bus  dispulationibus  judicium  pronunlianl 
Consultores.  Décima  ,  et  ullima  liujus  anni 
1603,  habita  fuit  die  14  decembris;  actum 

fuit  de  gratià  ex  se  ellicaci,  ex  sanctis  Palri- 
bus,  tum  gra*eis,  tum  lalinis.  Cndecima,  3  jan- 
uarii  1606,  latum  censorum  judicium.  Duode- 
cima  ,  die  10  januarii  ;  de  gratià  ex  se  ellicaci 
cum  Calvini  erroribus  collatà  disputatum  luit. 

Décima  tertia,  die  25  januarii  ;  actum  de  eà- 
dem gratià  ellicaci,  ex  ralionibus  theologicis. 

Quarladecima,  1  februarii,  Censores  suam  di- 
xèresenlcntiam.  Décima  quinta,  die  15  februa- 

rii ;  ilerùm  actum  de  gratià  ellicaci,  ex  S. 
Thomà.  Décima  sexta,  die  22  ejusdem  mensis; 
rursùs  de  eàdem ,  ex  doctoribus  scholasticis. 

Décima  septima,  die  1  martii;  de  duabus  praece- 
denlibus  dispulationibus  judicant Consultores. 

Hic  fuit  iinis  solemnium  illarum  Congrega- 
tionum ,  in  quibus  Consultores  auditis  priùs 

hinc  et  indc  theologorum  momentis  censorium 
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judicium  pronniitiàrunt  ;  patet  antem  praeter 

Lot  congreesns  et  collatîonee  qaibas  per  qua- 
tuor et  ampliùsaiinos  absente  siimmo  pontifice 

venlilal.TR  sunt  arduae   ac  dillieiles  de  auxiliis 

quaettfonee;  inraper  8S  contn  Clémente VIII  et 
Paulo  V  solemnes  ac  public  as  de  eottefn  argu- 
mento  celebratas  fuisse  Congregaliones. 

Quid  porro  supradicti  summi  pontiliees  pro- 
nunliaverint  ;  quid  etiam  eminentiss.  cardina- 

les de  re  tolâ  judicaverint  ;  quid  senserinl  de- 

putati  à  sanclâ  Sede  Consultores;  in  quam  de- 
nique  partent  inclinaverint  celeberrimae  orbis 
christiani  academiae,  ex  dicendis  articulo  se- 

quenti  planum  fiet. 

Articumjs  III. 

Exitm  Congregationum. 

Absolutis  dispulationibus  IL  pontifex  Paulus 

V  voluitut  Consultores  separatim,  ac  nulla  in- 
ter  sese  habita  consullaiione ,  haec  scriptis 

mandarent,  1°  quid  fide  in  hâc  de  libero  et  ar- 
bitrio  ac  gratià  ef/icaci  maleriâ  lenendum  esset  ; 
quid  damnandum,  quâve  ralione  ;  quâ  parte  ab 
hœreticis  Callwlici  différant.  Terlium  adjicit 

historicus  Leblanc  lib.  4,  cap.  15,  quis  modus 

in  edendo  ponti/icio  diplomate  servari  posset. 

Cl  autem  secretô  oninia  haec  peragerentur  in- 
junxit  pontifex,  ue,  inquit,  judicia  et  vota 

consultorum  quœ  nullo  modo  dividganda  cen- 
semus,  alicui  passent  innotescere.  In  executio- 
nem  ponlificii  mandati  sex  fermé  menses  con- 
sumpsère  Consultores,  ab  initio  scilicet  mar- 

tii 1606,  ad  linem  augusti;  quo  lempore  unius- 
cujusque  judicia  propriis  sigillis  munila  suae 
Sanclitali  data  sunt.  Uno  excepto  Antonio  Bo- 
vio,  cselerorum  omnium  concors  fuit ,  inquit 

idem  historicus,  de  damnandis  Molinae  opinio- 
nibus  sententia. 

Jussit  posthàc  S.  pontifex,  nequid  ultra  pro 

rei  gravilate  desiderari  posset,  pergit  Augusli- 
nus  Leblanc,  ut  Consultores  convenirent  simul, 

alque  doclrinam  ponliiicio  diplomate  sancien- 

dam,  quâ  majori  posset  perspicuitate  ac  brevi- 
late  parurent;  iisque  archiepiscopi  Armachani 
aedes  designavil ,  ubi  extremae  illae  collationes 
haberenlur.  Novies  convenêre  integro  mense, 

nentpè  à  die  19  octobris  ad  diem  19  novem- 
bris ejusdem  anni  1606,  alque  in  eàdem  de 

damnandis  proposilionibus  opinionelirmi  ste- 
lerunt. 

Notatas  proposiliones,  nec  satis  distincte 
disposilas,  nec  salis  claré  ac  breviler  expressas 

pro  bullae  pontiliciae  conditione  ,  judicavit 

Paulus  V  ;  eas  ergo,  inquit  praelaudatus  histo- 
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nuis,  (ItMiiiù  expcndi,  dislinctiorique  mtlbodo 

ordinaii  jussil.  In  ni  inle^iis  OClO  iiiciisiIhis 

inMidalum,  ad  liiicm  sciliccl  juin  anni  sequen- 
ii>  :  Mcquc  recognitie  propostliona  .  jvboota 
pontilice  ,  cardinalibua  qui  Cengregaticmibua 

inlerlueranl,  exhibita' siint,  de  lis  poslinodùni 
consliliilo  lempore  judicium  laluri. 

Ilis  porro  peractM ,  easésm  eainenlininoi 
cardinales  ad  liujusce  causa?  cognilioncmadsci- 
tos.  convoravil  Paulus  Y,  die  88  augusli  anni 
1<>07  ,  et  inqtiisivtt  num  expediret  ultimum 
piasenli  conlroversiœ  linein  hnponere,  Quid 
in  hàc  omniiim  ullinià  Congregatione  aclum  , 

quidvè  conclusum  lucrit  a  pontilice  et  cardi- 
nalibus,  servalo  inviolabilis  silenlii  secreto, 

inanoi  ndhuc  ignolum,  nec  allia  monumenlis 

certô  resciri  potest.  «   Quid  in  hàc  Congrega- 
<  lionedeliberàrint  »  (pontifex  et  Cardinales) 
verba  sunt  abbalis  Leblanc,  «  ex  Coronelli 

t  commentariisreseire  non  possumus...   Fnê- 
<  re  qui  dicerenl  pontilieem  et  quinque  cardi- 
«  nales  pro  apostolicœ  definilionis  promulga- 
«  tione  pronunliâsse,    quatuor   intercessisse. 
<  Yerùm  quidcertô  reifuerit  probavit  evenlus; 

<  Paulus  enim  vocatis  post  diem  terlium  prae- 
«  posilis  ordinum,  litem  omnem  dato  lïduciario 

<  rescripto  in  suspenso  posuit.  »  Eo  in  decre- 

to  S.  pontifex  1°  utrique  parti  permisit  pro- 
priani  defendere  ac  propugnare  sentenliam  ; 

2°  probibuit  alterutram  haereseos  aut  alterius 
censune  nota  iusimulare,  donec  aliter  à  sanc- 

tâ  Sede  definirelur;  3°  abeodem  pontilice  cau- 
tum  paulô  post,  ne  circa  hanc  materiam  ullus 

t\  pis  mandaretur  liber  absque  sanetae  Sedis  li- 
cenlià.  Et  hic  fuit  Congregationum  de  Auxiliis 
exitus. 

Tria  gravissimi  momenti  occurrunt  hîo  ex- 

pendenda,  quae  quidem  totidem  qusesitis  pau- 
cis  discutiemus. 

Quaeres  itaque  1°,  an  finitis  disputationibus 
de  Auxiliis  sancitum  fuerit  aposiolicum  judi- 
cîum.  alque  lata  in  Molina?  doctrinam  censura. 
Contendunt  nonnulli  cum  historico  Leblanc  , 

lib.  4  de  Auxil.  cap.  15  et  sequent.,  1°  abso- 
luiis  die  prima  martii  1606,  Consultorum  Con- 
gregalionibus,  rem  totam  cardinalium  consilio 

eommissam  fuisse  die  8ejusdem  mensis  martii  ; 

num  scilicet  expedirel  ut  decrelorio  sanetae  Se- 

dis judicio  finireturcontroversia;  atqueà  duo- 
decim  cardinalibus  qui  buic  aderant  Congrega- 
tioni,  decem  pro  ferendà  definitione  ponlifieià 
pronuntiàsse  ;  duos  verô  intercessisse,  Perroni- 

umvidelicelac  Bellarminum.  2°  Paulum  V.  ma- 
joris  partis  cardinalium  suffragia  secutum.  deli- 
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nrainla'  tarifai  pnnli(ici;r  curam  Lonsulloribus 

connu  sissc,  (|iiam  illi  ,  ul  inox  nolavimiis,  di- 

ligent! slmlio  clalioratain  S.  ponlilici  ciica  li- 
iiciii  jnlii  .min  scqucnl.  1807,  obtulerunt  ;  cu- 
jus  tiaiisiiinpia |d  cardinales  in  Cougregalio- 
ncm  Auxilioi  uni  sëecitoi  deferri  voluil  pontifex 

ul  et  ipsi  consliliilo  l('iii|)orc  sciilciiliain  di- 
i  ci. Mil.  ô"  Insiniclo  sancitoque  judicio  ,  de  60- 
Iciiini  pioinulgalioiicacluin  esse;  cum  in  liinin 
cosilein  einincnl.  card.  denuo  convocalos  fuis- 

se die  28,  auguslianni  1607.  E  duodecim,  qui 

Boperioris  anni  congregalioniinlerlueraiit,  no- 
vcni  hic  aderant;  quinque  cum  pontilice  cardi- 

nales pro  aposlolicae  deiinilionis  promulgalio- 

ne  proiiunliavemnl,  quatuor  inlcrcessère.  Lh- 
de  citato  lib.  de  Auxiliis  cap.  19,  allirmatècon- 
cludit  idem  hisloricus,  «  di|)loma  confeclum... 

i  bullam  paralam   judicium   sancitum,  so- 

<  lamquc  defuisse  promulgations  solemnila- 
«  t"iii  ;  adeô  ul  proieclô  limendum  Jesuitissit 
i  ne  ex  sacris  Vaticani  tabulis  erutum  Pauli  V 

<  diploma   Ponlificium  ,  successorum  aliquis  , 
<  nullo  alio  instructo  examine,  denunliel.i 

Alii  è  contra  cum  Theodoro  Eleutbcrio  lib. 

6  de  Auxil.  cap.  25,  docenl  1°  linilis  de  graliae 
auxiliis  disputationibus,  unicam  tantùm  habi- 
tam  fuisse  die  28  augusli  1607,  coram  pontifice 

cardinalium  Congregalionem,  sei  valo  inviola- 
bilis silenlii  secreto   2°  Bullam  Pauli  Y,  spe- 

ciosèabadversariis  jacialam,  prorsùsesse  com- 
mentiliam  ;  nibil  aliud  esse  quàm  rudem  adhuc 

et  minus  digeslam  bullae  ideam  àConsultoribus 

proprio   marie  et  absque  ullo  pontilicis  jussu 

efformatam   5°  Quidquid  sit  de  praetensâ  il- 
lâ  Pauli  V  bullà,  eam  cerlè  à  pontilice  el  car- 

dinalibus nusquàm  fuisse  admissam  autproba- 

tam,  imô  inagis  negleclam  atque  peuitùs  explo- 
samac  rejectam. 

Terlium  istud,  quod  caputest,  etinquo  ver- 
sai ur  ditliculiaiis  cardo,  mullis  probant  hujus- 

ce  senlentiae  defensores.  1°  Ex  ipsis  rescripti 

verbis,  quod  post  dieaà  tertium  ab  ulliinà  car- 
dinalium Congregaiione  ,  couuuunicari  jussit 

Paulus  V  pneposilis  Dominicanorum  el  Jesui- 
tarum  ;  eo  in  decreto  nullatenùs  signiltcat  S. 

pontifex  sentenliam  jamàselatam,  iustruclum- 
que  judicium,  sed  aildunlaxat,  <  se  suo  lem- 
«  pore  editurum  declarationem  ac  détermina- 
<  lionem  suam  ;  >  severè  intérim  cavet,  t  ne 

(  quis  partem  alleram  qualificare  ,  aut  censu- 
«  rare  proesumat.  >  Ergo,  etc. 

2U  Ex  communi  Episiolà  regii  Hispaniarum 
Oratoris  ,  Francisci  Pegna  ,  et  Th.  de  Lemos 

Rom;e  scriptà  die  8  januarii  1608  ,  ad  Hispa- 
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nos  cpiscopos ,  taquiailores ,  cœterosque  viros 

religtosos.  In  cà  lie  legitur  :  <  Cerlis»imum  est, 
c  circa  auxiliorum  conlroversiam  ,  aibil  à  s. 

<  I).  N.  deflnitum  esse;  Imô  post  resorvatam 
<  siiii  doterminationem ,  eam  eliaronum  animo 
<  meditatar  et  traclat.  »  IN i Ii il  eerlè  diserlius 

ut  oommentilia  ostendatur  prselensa  liane  in 
rem  Pauli  V  boita.  Diclam  Epistolam  de  verbo 
ad  verbum  exseribit  Aug.  Leblanc  lil>.  4  de 

Auxil.  cap.  20  ,  baneque  Berne!  et  iterùm  le- 
gissc  Paulom  V ,  et  in  enm  quo  extat  modnm 
entendisse ,  ibidem  lestatur. 

3°  Quinquennio  post  solutas  Congrcgationes 
anno  1612,  Patres  Dominicain  pro  conlrovcr- 
sise  deflnitione  libcllum  suppliccm  sua;  Sancti- 
tali  oblulcrunl;  in  eo  allum  de  lalà  bullà, 

sancio  diplomate  ,  silenlium;  cùm  tamen  cir- 
cumslanliai  loci  et  temporis  poslularcnt ,  ut 
illius,  si  quod  extitissel,  mentio  fieret. 

4"  Alvares  ,  Gonzales,  Nazarius,  Cabezudo  , 

Pegna ,  aliique  Jesuilariim  aeinuli ,  qui  post  fi- 
nitas  proximè  Congrcgationes  scripserunt,  qui- 
que  minutissima  recensent  quae  in  doctrinai 
Dominicanorum  commendalionem  utcumque 

conducerc  existimabant,  prœdictae  bullœ  nulla- 
tenùs  meminerunt;  nonnisielapsisquadraginla 

et  ampliùs  annis  de  eâ  mentio  habita  est  ;  cùm 
scilicet  Paulus  V  adscitique  in  Congregationem 
Auxiliorum  cardinales  et  Consullores  omnes  è 

vivis  excessissent.  Hinc  certè  exurgit  non  levé 

supposilionis  prxjudicium. 

5°  Ut  finilis  disputalionibus  sancitum  fuisse 
pontilicium  diploma  demonslrelur  ,  non  satis 
est  ostendere  Consultores  ideam  bullae  ellor- 

màsse  ;  ostendendum  foret  insuper  papam  et  car- 
dinales instructam  banc  bullam  approbàsse  ac 

confirmasse;  ut  enim  notum  est,  in  romanis 

Congregationibus  Consultorum  olJicium  est  li- 
tem  instruere ,  non  dirimere  ;  vocem  habent 
consultativam,  non  decisivam  ;  consiliarii  sunt; 

non  verô  judices ,  eo  ferè  modo  quo  in  supre- 
mis  curiis  advocati  consultores;  porrô  nullo 

aulhenlico  monumento  constare  potest  pontifi- 
cem  et  cardinales  elaboratam  à  Consulloribus 

bulfce  ideam  approbàsse  ;  quid  enim  in  ultimà 

cardinalium  Congregatione  conclusum  fuerit, 

servato  inviolabili  secreto  ,  nulli  unquàm  re- 
velatum  fuit,  neque  id,  ipso  falente  abbate 

Leblanc,  ex  Coronelti  commentariis  rescire  possu- 
mus;  ergo ,  etc.  Et  verô  ,  ipso  historico  teste  , 

voluit  S.  pontifex  :  ut  secreto  ovmia  perageren- 
tur,sub  pœnà  excommunicationis  ;  bulla  ergo,  si 
qute  lata  fuit,  omninô  mansit  occulta;  ac 

proinde  illa  quae  inter  Coronelli  scripta  refer- 
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lur  ,  lanquàm  pontilicium  diploma  immérité 
obli  inlilin  . 

<i"  Innocent.  \   solenini  decrelo    1654  ,   de 

quo  deinceps,  pronuntiat  «  autograpbo  aasertae 
«  Gonslitulionis  Pauli  V,  aliisque  assertis  actif 
«  Franciscj  Pegnae ,  Fr.  Thomas  de  Lemos ,  > 

etc. ,  quibus  prsedictoe  bulla;  historia  super- 
struitur,  «  nullam  esse  omninô  fideiu  adliiben- 
«  dam  ;  t   ergo,  etc. 

7"  EslO  sancitum  fuerit  pontilicium  diploma, 
astquâ  tandem  ralione  cxlundi  poterit,  inquît 

Eleutberins,  potiùs  Jesuilis  qnàm  Dominicanis 
fuisse  adversum?  Equidem  praejudicium  erat 

contra  Molinani ,  consultorum  suflïagium  ;  vc- 

rùm  ,  pergit  idem  bisloricus  ,  lu  practerquàm 
quôd  de  bis  Consulloribus  mullùm  et  planes 

conquesli  sunt  Societatis  Paires  in  libellis  sup- 
plicibus  démenti  Mil  ci  Paulo  V  oblatis  ;  pro- 

miserat  S.  pontifex  conlroversiam  non  ex  bo- 
riun  judicio,  sed  ex  supremà  Sedis  apostolicac 

auctorilale,  audilis  ulrinquc  partibus  esse  fi- 

niendam.  2°  Consultorum  suffragium  non  fuit 
omninô  conçois  ;  sa;pc  à  ponlilicibus  Clé- 

mente VIII  et  Paulo  V  ,  ad  incudem  remissum, 

saepè  et  notabiliter  yariatum ,  semper  cuni  quâ- 

dam  pra?properâ  festinalione  lalum.  3°  Fave- 
bant  Jesuilis  contra  Dominicanos  ,  ut  inox  di- 
cemus ,  plerarumque  academiarum  Hispaniae , 
Italue  ,  Germanise ,  elc. ,  sancila  ac  sacra; 

Congregationi  submissa  judicia. 
Jam  verô  si  tandem  latum  supponatur  ponli- 

ficium  diploma,  quis  certè  allirmare  possit , 

Paulum  V  Consultorum  suffragia  tôt  celeberri- 
marum  academiarum  judicio  prœlulissc?  Per- 

peràm  ergo  assertivè  pronuntiat  bisloricus  Le- 
blanc ,  judicium  sancitum  fuisse  cui  sola  desit 

promulgatio  ;  <  adeô  ut  profeclô  timendum 
i  Jesuilis  sit,  ne  ex  sacris  Valicani  labulis  eru- 
c  tum ,  Pontilicuiu  aliquis,  nullo  alio  instruclo 

<  examine ,  denunliet.  s 

Quaeres  2° ,  in  quam  pariem  Consultores  , 
Ordines  religiosi ,  academiae,  cardinales  et  SS. 
pontilices  inclinarenl  ;  Dominicanis  an  Jesuilis 

lavèrent.  Respondeo  1°  in  loto  Congregalio- 
num  decursu  Consultores  omnes ,  exceplis 

Henrico  Sylvio ,  Antonio  Bovio ,  Baptistà 
Plumbino  et  Episcopo  Aquilano  ,  omnes  in 
censuram  constauter  propensos  fuisse,  adeô 

ut  si  R.  pontifex  judicium  Consultorum  sequi 
maluisset ,  profeclô  Molinœ  librum  ,  ejusque 

dogmata  proscripsisset.  Hoc  extra  dubium  ma- 
nere  débet,  in  eoque  consentiunt  historici 

Leblanc  et  Eleutherius.  Respondeo  2° ,  plures 
ordines  religiosos  favisse    doctrine    Patrum 
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Societatis.  lia  diserte  testantnr  Patres  Benedlcti 

coltegii  s.  VÎDcentii  Sahnanticn,  in  Epist.  data 

51  julii  an  1600 ad  Ordinissui  procoratorem  ge- 
Deralem  Ronue  cominoranieiu.  Hanc  Episto- 
lani  el  alias  A MLtitsI iiii:tii(»ruin  el  Kianciscano- 

rnm  ,  quihus  idem  evincitur ,  ex  intégra  refert 
Eleutberius  lib.  2  de  Auxil.  cap.  11.  Idem  non 

obscure  colligilur  ex  Leraos  Panopl.  loin.  1, 

tract,  (i,  »ap.  -2,  ulii  de  Molinae  Concordiâhsee 
liahct  :  <  Liber  ille  novani  (  ut  videbatOr)  con- 
<  linens  docirinam  à  quampluribiis  acceplalns 

i  l'nit,  et  ejus  dogmata  amplexata  ,  ila  ut 
t  in  cominunibus  dispulalionibus  publicisque 

«  congressibus ,  imô  et  in  sebolis  niliil  aliud 
«  audires ,  quàm  banc  Molinae  doctrinam.  t 

Respondeo  5° ,  quod  spécial  orbis  catbolici 
academias  :  1°  Quinque  celebriores  sunt  in 
Hispanià  Universitales ,  Complutensis  ,  Sigun- 
tina,  Hispalensis,  Vallisolenala,  Salrnaticensis. 
Duas  priores  Molinoe  favisse ,  ipse  in  suà  bist. 
lib.  1 ,  cap.  19  ,  non  diliitetur  Aug.  Leblanc  ; 

Hispalensem  et  Vallisoletanam  ipsi  eliam  Mo- 
linae libro  favisse  ,  autbenlicis  barumec  acade- 

miarnm  monumentis  oslendil  Eleutberius  lib. 

2  ,  cap.  15....  Restât  celeberrima  Salrnaticen- 
sis academia  ;  banc  pro  Dominicanis  slelisse 

contendit  Aug.  Leblanc  ;  negat  verô  Theodo- 
rus  Eleutherius  ;  alii  incertum  esse  illius  ju- 
dicium  censent ,  probabiliusque  neulri  parti 
favere. 

In  Germaniâ  septem  Universitates  ,  ipso  fa- 
tente  abbale  Leblanc ,  pro  Socielalis  sentenliis 

censuras  et  judicia  Romani  miserunt ,  Mogun- 
tina  scilicet ,  Herpybolensis ,  Ingolstadiensis , 
Dilingana,  Viennensis,  Graecensis,  Trevirensis; 

quibus  accessit   Mussipontana  in  Lotaringià. 
In  Italià ,  nullam  pro  Dominicanis  affert 

Aug.  Leblanc  ;  juxta  Eleutberium  et  auctorem 

libri  cui  titulns  :  Questions  importantes ,  Rono- 
niensis  academia  pro  Jesuitis  stabat. 

In  Relgio  ,  Lovaniensis  et  Duacensis  aoade- 
miae,  si  constanter  adhaeserunt  censuris  contra 

Lessium  et  Hamelium  latis,  infensae  sanè  erant 
Molinae  opinionibus;  certum  tanien  est  non- 

nullos  in  illis  fuisse  tbeologosRannesio  etprae- 
motioni  adversos.  Ita  Duaci  Weslbonus  Anglns 
et  Lovanii  Malderus ,  qui  et  episcopus  fuit  An- 
tuerpiensis. 

Quid  autem  censuerit  celeberrima  per  Eu- 
ropam  S.  Facultas  Parisiensis  ,  non  omninô 
certum.  Rinas  quidem  abbas  Leblanc  adducit 
epistolas  sub  nomine  Duvallii  1602  ,  quae  si 
genuinae  sunt,  profectô  evincunt  Facultatem 

propugnàss,e  praemotionem  physicam  ;  sed  ha? 
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falsi  arguuntur  ab  Eleutberio;  1°  quia  Gama- 
chaeus  1,  2,    q.  111,  art.    (I;    Lambert,    tract. 
degrat.  cap.  7;  Hébert.  Yabrenaû  episcopus 

iheologiae  graecor.  Patron  lib.  2  ,  cap.  17,  pa- 
rag.  i;  Hallerios,  ipsemel  Dnvallius,  easten> 

que  Facultatis  lamina  in  scriptia  publiée  editis 
constanter  rejiciunt  et  impugnanl  praemolio- 
nes  pbysicas.  Quin  et  illustriss.  Habertus  loco 
inox  citato,  de  iis  loquensaii  :  «  Tbeologorum 

<  catholicOTum  pars  longé  numerosior,  Sor- 

«  bonica  prxserlim  catbèdra  et  pala-stra,  non 
<  aliàgraviori  de  causa praedelerininalioni  pby- 
«  sicae  bellum  inducil,  quàm  metu  admitten- 
«  da?,  per  ipsius  veluli  porlicum  nccessitalis.  i 

2°  Illustriss.  Rosa  Sylvanectensis  episcopus 
dùm  Romae  e.xlarct  labente  an.  1001,  publiée 

el  R.  ponlifici  teslatus  fuit  Molinae  doctrinam 
communiter  propngnari  in  facultale  parisiensi  ; 

imô  eam  ipse  propugnavit  thesibus  publicis  in 

aclu  Resumptae  1002.  5°  In  actis  Pegnae,  Le- 
mos,  Coronel.  Rossulii ,  etc.,  nulla  praedicta- 
rum  epistolarum  menlio  babetur,  quanquàm 

eas  laudandi  non  semel  occurrat  occasio,  ma- 
xime ad  elevandam  praefatam  Sylvanectensis 

episcopi  declarationem. 

I  Respondeo  4°,  cardinales  Perronium  et  Rel- larminum  constanter  favisse  Jesuitis.  Id  cer- 

tum, nec  diflltetur  Aug.  Leblanc  ;  ast  caeteros 
omnes  ipsis  fuisse  adversos  contendit  ;  quod 

sallem  de  plerisque  negat  Eleutberius;  addit , 

qui  in  ullimâ  Congregationedecretoriè  pronun- 
tiaverint  cardinales,    <  servato  inviolabilis  si- 

<  lentii  secreto,  nulli  unquàm  mortalium  reve- 
«  lalurn  fuisse,  i 

Respondeo  5°,  inilio  Congregationum  ,  fa- 
tentibus  Molinae  vindicibus ,  Clementem  VIII 

Moliniana  dogmata  improbâsse  ;  verùm  con- 
tendunt  sub  finem  disputationum,  re  per  sese 

inspecta,  animum  mutasse:  idque  ex  eo  colli- 
gunt ,  quod  in  libro  Molinae  de  Concordiâ, 

quem  paucis  ante  mortem  mensibus  à  capi- 
te  evolvere  aggressus  fuerat  S.  pontifex;  à 

pagina  17  ad  pag.  184,  plusquàm  octoginla 
occurrant  Molinae  textus  sacra  pontifleis  manu 

subnotati,  cum  notulis  quibusdam  marginali- 
bus;  porrô,  inquiunt,  textus  illi  ac  notulae  eô 
maxime  lendunt,  ut  ab  objecto  Pelagianismi 
errore,  Molinae  doctrina  vindicetur;  ergo,  etc. 
Extat  in  Tabnlario  romano  Patrum  Socielatis 

diclus  Molinae  codex,  quo  donali  sunt  à  Cle- 
menlis  nepole  cardinale  Aldobrandino. 

Quod  ad  Paulum  V  spécial ,  exitu  constat 

neutram  sententiam  approbâsse  aut  improbâs- 
se :  utrique  parti  permisit  pontifex  suara  tueri 
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scnii'iiliain.  M  vcluil  allcruiram  h:ercscos  in- 

simnlare,  douce  aliud  à  sanetà  Bedfl  decerna- 

lur  ;  hoc  cciïum.  l'inversa  pnrjudicia  OftUMB 
Tbumislic;c  fet£nt  ,  si  lidcs  historien  Leblanc; 

ast  è  vestigio  occurril  ad  versa;  partis  histori- 

ens Lleiilheriiis,  «  sanè,  in<|iiit,  si  de  pnejn- 
1  diciis  in  hac  causa  qmuslio  veilitur,  potiori 

t  fortassis  jure  dici  possel  physica  praedelcr- 
i  niinaiio  ad  tempus,  douce  sancla  Sedcs  litein 

i  diremeril,  tolerata.»  Nostrùm  aulcm  non  est 

lanlas  componere  lites. 

Quœres  3°,  qu«  sint  acta  Congregationum 

de  Auxiliis,  quidve  de  illis  judicandum.  — Rcs- 

pondeo  plurima  liarumcc  Congregationum  cir- 
cumlerri  acla  aut  scripta  ad  illits  pertinentia. 

Praecipua  sunl  acta  Coronclli,  Dossutii,Pegnae, 

Lemos  ,  neenon  autographum  asserlae  Consti- 

tulionis  Pauli  Y;  quid  autem  de  illis  senlien- 

dum  sit,  docet  deerctum  Innocenl.  X  ,  daluin 

die  23  aprilis  an.  l(>5i,  cujus  haec  sunt  verba  : 

«  Caîlerùm,  cùm  tain  Romae  ,  quàm  alibi  cir- 

i  cuiuferaulur  quaedam  asserta  acla  MSS.  el 

«  forsilan  lypis  excusa  Congregationum  habi- 

i  taruiu  coram  felicis  recordalionis  Clémente 

i  VIII  et  Paulo  V,  super  quaeslionc  de  auxiliis 

<  divinœ  %ratiœ,  tamsub  nomine  Francisci  Pe- 

<  gnae,  olim  Rola;  romanae  decani,  quàm  Fr. 

«  Thomae  de  Lemos  Ordinis  Praedicatorum  , 

i  aliorumque  praelalorum  et  llieologorum,  qui, 

<  ut  asserilur,  praedietis  inlerfuerunt  Congre- 

«  galionibus  ;  neenon  quoddam  autographum 

i  seu  exemplar  asserlae  Constilutionis  ejusdem 

i  Pauli  V....  Sanclitas  sua  praesenli  hoc  suo 

«  decreto  déclarât  et  decernit  praediclis  asser- 

«  lis  Actis....  et  autographo  seu  excmplari... 

t  millam  omninô  esse  lidem  adbiliendam  ;  ne- 

<  que  ab  alterutrà  parte,  seu  à  quoeumque  alio 

i  allcgari  posse,  vel  debere.  » 

Clariora  sunt  haec  quàm  ut  nllâ  oxposilione 

iiuligeant.  Duo  sunt  qu;E  in  hoc  pontilicio  di- 

plomate sanciuntur;  primum,  prœdictis  actis 

nullam  omnin'o  esse  fidem  adhibendam  ;  alterum, 

ànemine  allecjari  posse,  vel  debere;  ex  quibus 

concludit  EleutUerius,  manifestum  esse,  ipsomet 

judice  S.  pontifice,  neminem  laudatis  instru- 

menlis  citra  deceplionis  aleam  assenliri  posse. 

Vim  argumenli  elevare  putal  hisloricus  Le- 

blanc paralae  dislinctionis  ope.  Scilicel,  faletur 

Pontificis  decreto  praediclis  Actis  interdictam 

esse  fidem  publicam  juridicam,  contentiosam, 

quae  nempe  valere  in  judicio  possit  ;  ast  con- 

tendit,  salvà  ponlificii  decreli  auctoritate,  iis- 

dem  posse  adscribi  fidem  bumanam  et  hislo- 

ricam. 
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liane  autem  suam  inlerprelalionein,  tnin  in 

pi  ;el.ilionc  hisloriae,  lum  in  alio  deinde  opuscu- 

lo,    cui   liliilns  :  liéponse  aux  qnastions  impor- 

tun/es, pag.    433,    multis  coiiliiinare   (  onatur, 

pra  seilim  verô  ex  decreto  S.  Congrcgationis 
caidinalium  conciliiTrid.  inlerpreluin  an  1031, 

die  2  augusti,  in  quo  sic  statuitur  :  Ex  speciali 

S.  D,    N.  (  Urbani    VIII)  jussu   mandat   sacra 

Congregatio  et  prweipit ,  hujusmodi  declaralio- 

nibus  (quae  sub  Jmjus  S.  Congrcgationis  nomi- 

ne circumferun lur)  tam  impressis  et  imprimen- 
dis,  quiun  manuscriptis,  nutlam  fidem   esse  in 

judicio  et  extra  à  quoquam  adhibendam,  sed  illis 

tuntumquœ  in  anthenlicâ  forma  ,  solito  sigillo... 

munitœ  fuerinl.  Quai  quidem  verba  ita  exponen- 
da  sunl,  dictas  declaraliones   non    valere  ad 

faciendam  in  judicio  et  extra  fidem  certam  cl 

iiidubitalam,  licel  probabilem  mereri  possint. 

Nullam  esse  fidem  adhibendam;  inlellige  ,  inquit 

Fagnan.  1  Décret,  de  Constit.   cap.  Quoniam, 

certam  etindubitatam  ;  ad  minus  enim  probabilem 

fidem  tnerentur,  si  à  viro  fide  digno   referantur. 

Idem  senliunl  Barbosa,  de  Luca;  aliique  juris 

canonici  interprètes;  ergo.  inquit  auclor,  cùm 

verba  ulriusque  decreli,  Innocenlii  scilicel  et 

Urbani,  simillima  sint ,  eodem  proinde  sensu 

suntexponenda.En,  ut  videlur  bislorico,  in- 
victum  pro  suâ  expositione  et  Actorum  fide 

adslruendà  argumentum. 

Verùm  huic  exceplioni  plurima  obstare  ad- 

vertit  Theodorus  Eleulherius.  Obstant  1°,  de- 

creli verba,  quae  generalia  sunl,  nihilque  exci- 
piunl,  nullam  om.mno  esse  fidem  adhibendam. 

Et  verô,  verbis  immédiate  sequenlibus,  publi- 
cam juris  fidem  asserlis  actis  seorsim  adimit 

Innocenl.  X,  ne  que  à  quoeumque  alio  atlegari 

punse  aut  debere.  Obslat  2°  finis  et  scopus  de- 
creli; si  enim  unica  duntaxat  quae  in  judicio 

valere  possit  juris  lides  exclusa  dicalur  Inno- 

cenlii decreto,  oiiosum  plané  l'uisset  ac  inu- 
tile ;  jam  enim  fiduciario  suo  decreto,  Sociela- 

tisde  gralià  doclrinam  publiée  in  Ecclesià  do- 
ceri  permiserat  Paulus  V,  et  sub  gravissimis 

pœnis  veluerat ,  ne  quis  partem  suœ  opposilam 

aut  qualificaret,  aut  censura  quàpiam  notaret  ; 

neque  ullus  exinde  fuit  qui  ex  praetensis  Con- 
gregationum aclis  Jesuitas  in  judicio  convenire 

et  damuatae  doctrinae  arguere  ausus  fuerit. 

Quis  credat  Innocenlium  X  id  unicè  suo  de- 
creto cavisse,  quod,  ipso  eliam  tacente,  nemo 

nisi  insanissimus  commiltere  potuisset?  Faten- 
dum  ilaque  suo  decreto  plus  aliquid  voluisse 

S.  ponlilicem  ,  quàm  publicam  duntaxat  juris 

fidem  asserlis  actis  adimere  ;  nempe ,  ut  ipsa. i 
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.Ici nli  wiba  sonanl,  omncm  omninb,  IcprOÏOr 
de  sive  juridicam  ,  sive  bUtoriCftm  lidem  iis 

cripil.  Obstant  3°  quai  supra  rcl tilimiis  qua'sito 
1°,  momeuta  ad  pruUcnsam  Pauli  V  Consliiu- 
lioncm  lalsi  ac  supposilionis  eonvincendam; 

pleraquc  enim  <lc  astérie  actis  idem  évinçant  ; 
id  inprimis,  quôd  Bempe  instrumenta  illa  bob 

anle  è  tcnebris  erula  l'uerint  ac  vulgala,  qu.un 
è  vivis  cxccssisscnl  Paulus  V,  cardinales  in 

Auxilioruin  Congrcgalioiirm  adsciti ,  aliique 
qui  intcrpolalores  redargucre  poluisscnt.  Ex 

liis  inl'cil  Molinaj  vindex,  quai  circumf'cruiilur 
Congr.'galionum  acta,  esse  <  lidei  ni  miniinùm 
i  dubia:  atque  suspecta;  ;  laliaque  quibus  neino 

i  prudens  citra  deceplionisaleain  assenliripos- 
t  sil  aul  dcbeat.  » 

Atque  bine  sponte  suâ  concidunt  quœ  in 
conlrarium  adducit  abbas  Leblanc  ,  prœserlim 
vciôex  decreto  Urbani  VIII  circa  declarationes 

concilii  Tridentini.  Namque  1°,  declarationes 
illœ,  ut  mox  observavimus,  anle  Urbani  decre- 
turn  fidem  potuissent  facere  in  judicio  ;  non 

verô  acta  Congregationuni  de  Auxiliis  ajito  de- 

eretum  Innocentii;  ergo,  etc.  2°  Ut  citai*  de- 
clarationes, inquil  Fagnan.  loco  laudato,  lidoni 

înereanlur,  à  virus  lide  dignis,  miniinèque  sus- 

pectis  referri  debent;  porrô  acta  de  quibus  agi- 
tur,  ab  infensis  Jesuitarum  adversariis  pro  re- 
rum  in  islis  Congregationibus  à  se  gestaruni 

vindiciis  fuère  conscripta.  atque  parlium  slu- 

dium  passini  spirant  ;  ergo,  etc.  3°  Uli  etiam 
supra  adverlimus,  circumslantia;  loci,  lempo- 
ris,  neenon  personarum  à  quibus  vulgala  sunt 
laudala  instrumenta,  dubiam  saltem  et  incer- 

tain reddunt  eoruin  auctoritatem  ;  immerilo 

ergo  contendit  bistoricus  ipsa  cerlani  atque  in- 
dubilalam  fidem  mereri, 

Et  baec  quidem  de  Auxiliorum  Congregatio- 
nibus  breviler  atligimus  ,  vit  nibil  bisioria;  dis- 

putalionum  de  gratià  deesset;  qui  plura  exop- 
taret,  adiré  poteiit  auctores  qui  de  eo  argu- 
menlo  utrinque  scripsêre;  collegère  quai  pro 

utrâque  parte  dicta  sunt,  pro  Dominicains  Au- 
gustinus  Leblanc ,  pro  Jesuitis  Tbeodorus 
Eleulberius  libris  in  dissertationis  decursu 
multotics  citatis. 

JDissfrtûtto  unùfrima. 
DE  JANSEMO. 

Maximam  partis  bisloricœ  attingimus  qua;s- 
tionem,  quœ  quidem  eô  diiigentiùs  à  nobis  est 

perlractanda,   quôd  domesticam  conlineat  et 
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BiagUO  animoiiim  a-stu  agitatam  bac  BtMtrf 
aelale   coiiiroversiam.    1°    Igilur   finKTJW 

CBUU8  historiam  delineabfmul  ;  i°criiicaM> 
juscehistorte  puMli  Bigillaiim  disouliemni  ; 

5"  tandem  systema  Janaaiii  evolvemai. 

CAPUT  PHIMUM. 

Janscniunœ  caitsœ  liisloria. 

Aniinus  non  est  integram  ac  cobœrcnlem 
fusiori  stylo  exarare  Jansenismi  bisloriam  ; 

nec  insliluli  nostri  ratio,  nec  praelixi  bujus 
tractalûs  limites  id  paliuulur  ;  brevem  ergo 
dunlaxat  illius  synopsim  hic  exbibebimus  ; 

baneque  ordinis  ac  clarilatis  gratià  variis  ti- 
tulis   parliemur. 

Primiis  erit  de  personà  Jansenii.  Secundus, 

de  ipsius  libro  cui  titulus.  Angustinus.  Terlius 

exponet  ea  qurc  prœcesserunt  examen  ac  judi- 
cium  romanum  quinque  Proposilionum.  Quar- 
lus  narrabit  quae  gesta  sunt  pendente  exa- 

mine ac  judicio  romano.  Quintus  denique 
complectetur  quae  examen  illud  ac  judicium 
subsecula   sunt. 

ARTICULAS  PRIMES. 

Persona  Jansenii. 

Cornélius  Jansenius  ex  calbolicis  parentibus 
in  lerritorio  Leerdamensi  apud  Batavos  natus 
anno  1585  ,  Ullrajecti  lilteris  bumanioribus, 
Lovanii  pbilosopliiu;  et  tbeologiae  operam  de- 
dit,  tum  Parisios  se  conlulit.  Paulô  post  cum 
abbale  San-Cyrano  cum  quo  Lovanii  amicitiam 
jam  contraxeral,  Baionam  [letiil,  ibique  collegii 
primarius  inslilulus,  per  12  annos  cum  eodem 
abbate  novum  systema  circa  graliam  adumbra- 
vit,  quod  deinceps  expressit  in  libro  cui  titu- 

lus, Augustinus.  In  patriam  reversus  novo  san- 
clae  Pulcbcriae  collegio  prailicitur. 

Anno  1()71,  laureà  doetoiali  donatus  est  in 
S.  facullale  theologicà  Lovaniensi;  subinde  in 
eàdem  academià  regius  sacrarum  litterarum 
professor  institutus  anno  1630.  Hoc  eodem 
annosub  ementito  nominc  Alexandri  Patricii 
Amochant,  libellum  edidit  cui  titulus  Mars 

Gatlicus,'m  quo  contra sacrainregumnostrorum majeslatem  protervè  invebitur.  Anno  tandem 
1035,  episcopus  Yprensis  consecratus  est;  et 
tertio  ab  inauguratione  anno  die  6  maii  lue 
extinguilur.  Morli  proximus  extremam  et  mo- 
ribundam  nianum  admovit  famoso  operi  suo 
quod  inscripsit  Augustinus  ;  illius  edendi  curam 
imposuit  capellano  suo,  ro  lamen  priùs  com- 
niuuicalà  cum  Liberto  Fromondo  cl  Henrico 

Caleno. 
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In  tahulis   sti.'c  snprema*  volunlatis ,  cuncla 
sua  opéra  Sedis  aposlolieœ  jndicio  submhtit 
Jansenius;  sic  eiiiin  hahcl  c\cniplar  testament! 

qaod  ipsius  libro  praellgilar  :  i  si  Sedes  ro- 
«  Diana  aliquid  ninlari  vclit ,  suin  obediens  fi- 
<  lins,  cl  illius  Ecclesi»,  in  <pià  scmper  vixi 
«  usque  ad  Imnc  Icclnm  mollis  obediens  suin. 
«  Ita  niea  postrema  volnntas.  »  Idem  contestatus 

fucrat  cap.  2!)  Ilbri  proremialis  :    «  Milii  cons- 
<  tilutum  csl ,  eadcm  quant  al)  infant iA  secnlns 

i  snm,  scnsuum  meornin  ad  extrcninm  spiri- 
•  luin  usque  dnccni  seqni  ronianam  Ecclesiam, 
«  et  bealissimi  Pétri  in  romanàsede  successo- 

t  rein.SiiperillampetraiiKr-diticalam  Ecclesiam 
i  scio.  Qiiicumqiieciiiii  ipso  non  colligit,  spar- 
t  git  ;  aptid  quem  solnm  incorrupta  Palrnm 
i  servatur  haercditas.  Quidqnid  ah  islâ  Pétri 

«  cathedra,  in  cnjns  commiinioneà  teneris  vixi, 

c  et  porrô  vivcre  et  mori  lixum  est,  ab  isto 

«  principis  Apostolorum  successore,  ab  isto 
i  Christi  Domini  nostri  vicario,  ab  isto  Ec- 

c  clcsiœ  christianœ  universœ  capile  ,  modera- 

i  tore,  pontihce,  prœscriplum  fuerit ,  hoc  te- 

«  nco  ;  qnidquid  improbalum  improbo',  dam- 
i  nalum  damno,  anathematizaium  analhema- 
<  lizo.  »  Et  rursus  in  epilogo  tolius  operis 

tom.  3,  pag.  343  :  <  Nec  vcrô ,  inqnit,  mihi 
<  ipse  arrogaverim  ,  me  nnllâ  ex  parte  ab  ejns 

«  (Angnstini)  aberrâsse  sentantià.  Homo  sum, 
i  humanorum  lapsuum    periculis   obnoxius  ; 

<  quœ  sicut  cavi  quantum  potni,  ita  ignoscet 

f  lector  ubi  non  polui....  Quôd  si  ejus  obscu- 
<  ritas  me  fefellerit ,  maximi  beneficii  loco  du- 

<  cam  ,  si  quis  aliud  ex  Aug.  scriptis  demons- 
<  traverit.  Quod  donec  humiliter  ac  deside- 

i  ranter  expeclo,  qnidquid  de  rébus  tam  mul- 
«  liplicibus  et  arduis,  non  juxta  meam,  sed 

«  juxta  sancli  Docloris  mentem  pronunliavi, 
t  ex  Apostolice  Sedis  Ecclesi-eque  romande 
f  MATR1S  ME/E  JUDICIO  ,   SENTENTIAQUE  SUSPENDO , 

f  UT  ILI.UD  JAM  NU.NC  TENEAM  SI  TENENDUM  ,  REVO- 

«  CEM  SI  REVOCANDUM,  DAMNEM  ET  ANATHEMAT1ZEM, 

l  SI  DAMNANDUM  ET    AXATHEMATIZANDl'M    ESSE  JU- 

«  dicaverit.  »  Hactenùs  Jansenius. 

Elinam  his  non  contradixisset  suis  in  priva- 
tis  ad  San-Cyranum  epistolis  !  sic  enim  in  iis 
de  suo  opère  mentem  candide  aperit.  Epist. 

413,  asseril  «  doctrinam  ,  quam  in  sancto  Au- 
«  gustino  reseravit,  omnibus  stuporem  incus- 
c  suram.»  Et  epist.  10  :  «Non  aiuleo,  inqttit  , 

f  dicere  qùid  senlio  de  prœdestinalione  etgra- 
«  lia,  ne  forte  antequàm  omnia  parala  sint  et 
«  malura,  mihi  quod  aliis,  accidat,  Romœ 
t  damnetur ,  sicut  damnants,  fucral  Baius.  t a 

Epist.  131,  ait:  «  se  adduci  non  posse,  utere- 
<  dat  opus  suum  à  judicibiis  (romano  nemp 

<  ponlilice  )  approbandum  unqiiàm  fore.  » 
Rursùs  epist.  Ki,  sic  scliolasticosdoctores  per- 
Btringit:  «  Et  ingénue  dicam  ,  iuquit,  quid 
«  senlio,  exislimo  post  ha;relicos  à  nemine 

€  inagis  quàm  à  disputatorihus  illisscholasticis 
«  adulteratam  et  corruptam  fuisse  theolo- 

«  giam.  >  Denique  de  Thomislica  doclrinâ  ibi- 
dem sic  loquitur:  «  Audeo  dicere,  mihi  com- 

c  pertum  esse,  quôd  si  utraque  tum  Jesuita- 
«  rum,  tum  Thomistarum  schola  usque  ad 

«  extrcninm  judicii  diem  disputalura  sit,  sem- 
«  per  magis  sit  aberratura,  cùm  jam  à  veritate 
i  cenlum  leucis  distet.  »  Et  paulôpost  :  <  Cùm 

«  Auguslinum  deguslo,  fastidit  Thomas.  » 

ARTICULl'S  II. 

De  libro  Jamcnii  cui  litulus,  Augustinus. 

Lihrum  suum  Jansenius  inscripsit  Augusti- 
nus ,  quôd  conlidat  se  puram  sancti  Augustini 

doctrinam  à  quingenlis  fermé  annis  (ut  putat 

lib.  proœm.  cap.  28  et  30  ,  catholicis  scholis 

ignoralam  ,  revocare.  Per  viginti  et  duos  an- 
nos,  huic  suo  libro  perficiendo  tolus  incubuit 

Jansenius,  atque  ut  Auguslini  mentem  ac  doc- 
trinam penetraret,  inquit  synopsis  vitae  ipsius 

auctor,  s  summo  studio  ac  indefesso  labore, 

j  decies  et  ampliùs  universa  opéra  Augustini, 

«  allcnlioneacri,  adnolatione  diligenti,  libros 

«  verô  contra  Pelagianos  facile  trigesies  à  ca- 
«  pitead  calcem  evolvit;  »  et  quidem  labore 
ita  improbo,  ut  ipsomet  falenle  Jansenio  cilato 
lib.  proœmiali ,  retroagere,  retrocedere  aliquando 
videretur  Augustinus.  Exquo  hic  obiter  observa, 

Jansenii  systema  non  eâ  in  Augustino  emi- 
care  luce  ,  qualem  fingunt  Jansenii  discipuli  ; 

immeriiô  igitur  recentiores  scholasticos  sub- 
sannabat  Yprensis,  quôd  in  tantâ  luce  cœcu- 
tiissent,  quandoquidem  ipsemet  ut  Augustini 
doclrinam  è  tenebris  erueret  ac  genuinum 

ipsius  sensum  expiscaretur ,  tôt  annis  alla- 
boravit. 

Jansenii  opus  uno  grandiori  constat  volu- 
mine  in  très  tomos  distincto. 

Primus  octo  de  hseresi  Pelagianâ  libros  conv> 
plectilur.  In  primo,  brevis  texilur  historia  de 

hseresi  Pelagianâ  ;  quinque  sequentibus ,  Pela- 

gianorum  dogmata ,  variique  Pe'.agianismi 
status  recensentur;  seplimo  tandem  et  octavo 
speciatim  agitur  de  Semipelagianis. 

Secundus  tomus  quatuor  continet  partes. 
Prima  unicum  librum  habet  de  ratione  et 

auctoritaie  in  rébus  theelogicis;  toto  illo  libro 
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Yprensis  penitùs  elov.it  iheulogonM  mIih'.i-u- 
cnrum.  et  exagg  Tat  supra  modum,  sa  iplorum 

divi  A  ugu^li  ni  aueloi  ilalcni  ;  quasi  in  dillicilio- 
ribus  eliam  de  gratis  questionnas,  ttadi 
doetoris  doctrina  ad  lidcm  penineret.  Seconda 
unicum  pariter  librum  l)abet,  de  sialu  ualurae 

innoeenlis  .  seu  de  çratià  primi  lioininis  et  An- 
gelorum.  Tertia  quatuor  libros  de  statu  notons 
lapsae  ;  in  iis  traelal  de  peeeato  originali;  lu  m 
de  poenis  peceati  originalis;  demain  de  viribus 

liberi  arbilrii  post  peccatuin.  Quarta  très  cum- 
plectitur  libros  de  statu  ulara  purae;  in  iis 
totus  est  ut  probel,  statum  illum  pugnare  cum 

justitià,  bonilate  ac  providenlià  divinà,  bonii- 
nemque  non  potuisse  aliter  creari ,  quàtn  cum 
gralià  et  ordinalione  ad  hdeni  supernaluralem  ; 
addit  eonirariam  senteniiam  unum  fuisse  ex 

palmaribus  Pelagii  erroribus,  atque  ad  Mani- 
chaeisnium  pertinere. 

Tertius  tomus  in  duas  parles  dividitnr.  In 

prima  sunl  decem  libri  de  gralià  Cbristi  Sal- 
ratoris  :  bœc  pars  videlur  flnis  ac  scopus  lolius 

operis.  Libro  i°,  docet  liberalricem  ac  raedici- 
nalem  Cbrisli  gratiam,  non  esse  naturam , 
neque  legem  aut  doctrinam,  sivc  extrinsecùs 

propositam,  sive  inlrinsecùs  inspiratam,  ne- 
que  ullam  gratiam  solius  intellcclûs,  quocum- 
que  tandem  nomine  appellelur.  Libro  secundo 
contendil  liberalricem  liane  ac  mcdicinalem 

Cbrisli  graliam  esse  propriam  volunlatis  abso- 
lu le  eftkacem,  relative  victricem ,  ac  necessi- 

tautem  ;  ibidem  copiosè  disserit  de  discrimine 
gratiae  sanilatis  et  medicinalis.  Libro  tertio,  ex 

principiis  sancti  Aug.  probare  conalur,  nullam 

dari  in  praesenli  statu  gratiam  verè  suflicien- 
tem,  quin  simul  sil  relative  viclrix.  Libro 
quarto,  essentiam  et  varias  divisiones  illius 

gratue  medicinalis  exponit;  hanc  in  delecta- 
tione  indeliberajâ ,  relative  ac  nécessitante 

positam  esse,  ibidem  pluribus  evincit.  Libro 
quinto,  iracUt  de  variis  ejus  effeclibus,  Libro 
sexto  cl  seplimo,  disputât  de  nalurà  el  viribus 

liberi  arbilrii,  sicque  viam  sibisternit  ad  octa- 
vum,  qui  est  de  concordià  graliae  ellicacis  et 
liberi  arbitrii  Tandem  nono  et  decimo  disseril 

de  praeJesiinatione  bominum  el  An.^elorum , 

et  de  causis  utriusque.  His  apponilur  epilogus 
omnium. 

In  secundà  parte  unicus  continetur  liber, 
qui  dicilur  parallelum  erroris  Massiliensium  et 

opinionisquorumdam  recenliorum.  Tria  polis- 

siniùni  discutit  ■  primum,  quo  pacto  in  oppu- 
gnandà  graluilà  praîJeslinalioiie  et  gralià  ex  se 
etlicâci  discrepeul  aul  couveuiani;  secundum, 

TH.   X. 

HISTORICA.  :*4 

quiil   dhcrininh  hHei    pnedettioalioMn  et 
gratiam  ab  ipsis  ItodHnm;  Icrtiiini,  qujbus 

ntriqoe  arini-  ui.iiiinr  ad  praedeslinalionem  et 
gratiam  Muun  asserendam. 

His  tribus  lomis  per  modum  coronidis  subji- 
cilur  specialis  iractatu  de  stalu  parvulorum 
sine  baptismodecedeniium  ex  bàc  vilà,  ador- 
natus  à  Florentio  Conrio,  Uiberno,  ex  Ordine 

Minorum  ad  arcLiepiscopatum  Tbuamenscm 

assumpto.  In  eo  conlendit  auctor  dictos  par- 
vulos  damni  et  gehennae  pœnam  pâli. 

Quis  porrô  fueril  Jansenii  de  bàc  suâ  lucu- 
bralione  sensus,  jam  constat  ex  mox  adductis 

epislolarum  ad  San-Cyranum  exlraciis;  idem 
eliam  discimus  et  auctorc  viiaj  ipsius  :  «  Ipse, 
t  inquit,  huic  operi  unicè  natum,  et  ubi  ab- 
«  solvissel ,  paraiissimum  se  mori,  dictitabat.  t 

Et  p  ulô  post  :  i  Nec  alia  testamenii  ejus  cura 
<  sollicilior,  quàm  ut  fidèles  amicos  rog.iret, 
<  ne  fœtus  instinclu,  ul  credebat,  divino  tôt 

«  vigiliis  et  laboribus  à  se  efformaïus  suppri- 
(  meretur,  el  non  venirel  ad  partum.  >  Tanta 
scilieel  erat  prceconcepta  de  hoc  inanspicato 
fœlu  opinio,  qui  toi  poslmodùm  tumultus  in 
Ecclesià  excitavit. 

ARTICII.IS   m. 

De  tis  quœ  prœcessêre  judicium  romanum  dt 
quinqite  Jansenii  Propositionibus. 

i°.  Vil  lucem  aspexit  posthumus  Jansenii 
liber,  Lovanii  an.  1610  edilus,  cum  ingénies 
in  Belgio  motus  excitare  ccepit,  nonnullis  pro 
eo  stantibus,  aliis  ex  adverso  contendenlibus 

Baii  imô  et  Calvini  proscripla  dogmata  in  eo 
conlineri;  plurimi  hinc  et  inde  editi  libri  con- 

troversiam  exacuerunl.  Re  ad  Sedem  apostoli- 
cam  delalà,  Urbanus  VIII,  pridie  nouas  marlii 
1612,  solemni  conslitulione  qua;  incipil,  /« 
eminenti,  hune  proscripsit  librum. 

Duas  censurai  causas  exponit  S.  pontifes. 
Prima  est,  quia  contra  décréta  pontilicia  de 
non  promulgandis  ullis  circa  mater  am  de 
auxiliis  operibus,  Jansenii  liber  edilus  fuisset. 
Altéra  causa  haecest,  quôd  plurimuscontineat 

Baii  propositiones,  à  Pio  Y  el  Greg.  XIII  prœ- 
damnatas  :  t  Cùm  aulem  ,  ipsissima  sunt 

c  bullae  verba,  ex  diligenti  ac  malurâ  ejusdem 
e  libri,  cui  tilulus  Augustinus,  lectione  com- 
«  pertum  fueril,  in  eodem  libro  mullas  ex 

.  pioposilionibus  à  prsedecessoribus  nostris 
i  daumatas  conlineri,  el  magno  cum  Catholi- 
i  corum  scandalo,    et  auctoritatis  S.    Sedis 

<  contemplu    defendi;  nos  huic  malo  op« 
13 
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•  |m>i iiiumii  ri'iiiciiiiiin  adbibcre  volentcs   

<  liiiriiin  praediçtum  prohibemut.  » 
Ia  bac  libani  censura,  allus  Jansenianorum 

dolor,  ac  in  bullam  ipasun  ùiù  cxposinlaiio. 

."Missi  Romain  à  Lwanienaibui.  duo  dcpuiaii, 

Syiuiicliiiis  cl  PapillS,  qui  praesumplic  subre- 
piiouis  causas  aperirent;  bas  omncs  apcrtè 

l'alsas  etse,  nulliusque  plané  ponderis  baben- 
das,  inviclc  constat  ex  (liais  ubi  de  Raio. 

2°.  Du  m  biec  Hon»:ie  cl  in  Belgio  agerentur; 
Parisiis  Habcrlus  Ecclesiae  Parisiensis  theolo- 

gus,  postca  Vabrcnsis  episeopus,  doclrinam 

Jansenii  pari  zelo  et  erudiiione  conl'utavit 
an.  16-42  et  1645,  luin  tribus  publicis  eoncio- 

nibns,  tnm  libro  cui  lilulns:  Defensio  fidei  Ec- 
rlesiiv.  Ex  altéra  parte  Anlonius  Arnaklns, 
fervidns  inter  altos  Jansenii  defensor,  duas 

pro  Janscnio  opposuit  Apologias  an.  1644  et 
1645.  Hoc  ipso  anno  1644,  nt  etiam  loco  mox 

eilalo  annotavinms ,  l'rbani  Conslilulio  ab  il- 
luslriss.  Parisiens!  episcopo  de  Gondy  promul- 
gala  est,  et  jussu  regis  delala  ad  sacram 

Façultatem,  qiiaj  omnibus  suisseverè  probibuit 
ne  nllas  ab  Urbano  VIH  et  ejus  pnedecessori- 
bùs  Pio  V  et  Greg.  XIII  damnatas  proposiliones 
defenderent. 

3°.  His  nonobslantibus  serpebat  virus  ac 
laliîis  diffundebatur  ;  quare  syndicus  S.  Facul- 
talis  Parisiensis  D.  Cornet  die  1  julii  1649, 

plenis  in  comitiisreqnisivitut  queedam  ab  ipso 

oblatse  proposiliones  examinarentur  et  censura 

notarenlur  ;  quinque  priores  eœ  ipsse  sunt  quee 

ab  episcopis  Gallicanis  ad  Innocenlium  X  de- 
lalce  sunt.  Re  in  deliberationem  missâ ,  postu- 
lationi  syndici  annuit  Facultas,  ac  deputalos 
nominavit;  verùm  instigante  Ludovico  de  St. 

Amour,  sexaginta  doctores  adversùs  dictam 

concluclusionem  provocârunt  ad  senatum.  Se- 
natûsconsullo  die  5  octobris  ejusdem  an. 

cautum  est,  ne  proposiliones  ad  examen  voca- 
renlur ,  donec  aliter  provisum  fuisset. 

His  in  circumstantiis  saniori  doctorum  parti 
consultais  visum  est  rem  totam  ad  episcoporum 

judicium    transferre  :    «  Ipsi   verô  prasides 
<  nostri ,  >  inquil  Anlonius  Godeau  in  epist. 

quam  nomine  Cleri  Gallicani  an.  1633  congre- 
gaii,  scripsit  ad  alios  per  Galliam  episcopos, 

«  propter  nimiam  quam  perspiciebant  animo- 
<  rum  contensionem  ,  noluerunt  per  seipsos 

«  primo  ferre  sententiam,  sed  rem  totam  ju- 
<  dicàrunl  ad  summum  pontificem  esse  remit- 
«  tendam.  »  Quapropter  anno  1650,  episcopi 
octoginta  quinque  solemni  ad  Innoc.  X  epistohe 
Haberti  Vabrensis  manu  exaratae  subscripse- 
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nuit,  denuntiantes  ipsi  lainosas  quinque  Jan- 
senii Proposiliones  cl  solcinne  de  iis  roganles 

aposlolii.e  Scdis  jinlicium. 
Episcopi  iindeeim  Gallicani  ex  ad\ers.t  parle 

stelerunl  eidein  S.  ponlilici  de<  tarantes  sib 

non  probari  fratruin  suoruin  ie\< -rcmlissimo- 
ruin  consilium  ,  variis  de  causis  ,  prajserlim 

verù ,  «  quia  si  proposiliones  illas  ad  examen 
«  et  ad  judicium  vocari  expediret ,  judieioruin 
t  oi  do  legilimus  Ecclesiye  tolius,  lum  maxime 
«  Gallicana  consuetudo  poslularcl,  utprimùm 

«  à  se  majores  ac  diflicilcs  quse  apud  se  orlye 
«  sunt  quaestiones  dispicerenlur .  »  Aume  bine 
nonnulli  conlenderunl  violalas  fuisse  in  dicta 

quinque  Proposilionum  dclalione  Libellâtes 
Gallicanas.  Verùm  immerilo. 

Nainque  1°,  ab  episcopis  primam  lilis  apud 
se  nota:  cognilionem  ad  roinanum  pontdicem 
sponte  deferri  aliquando  possc  et  expedire,  ex 

ipso  jure  canonico  et  ecclcsiaslicà  consuetu- 
dine  coinperlum  est.  lia  discric  testaulur  epi- 

scopi Gallicani  Parisiis  congregati  an.  1653  , 

epist.  ad  Innocent.  X;  ila  etiam  babelur  in  Re- 
lalione  Jansenisini  jussu  comitiorum  an.  1655, 
exaratà  ,  et  ab  omnibus  borumee  comitiorum 

episcopis  approbalà.  Porrô  ,  quemadmodùm 
observât  illustriss.  Venciensis  episeopus  epist. 

inox  laudatâ,  ut  in  praesenti  quinque  Proposi- 
lionum negotio,  tolius  bujusce  causse  judicium 

ad  sanctam  Sedem  deferretur  ,  posiulabat  et 
natura  exortae  controversiae,  et  contendenlium 
ardor.  Quœslio  scilicet  erat  de  Jansenii  libro , 

quem  Jansenius  ipse  morli  proximus  judicio 

R.  ponlificis  subjecerat;  de  quo  jam  pronun- 
tiaveral  Urbanus  VIII  ;  aliunde  verù  periculum 
erat  ne  Janseniorum  arte  ac  molitionibus  no- 

vae inter  episcopos,  qme  paulô  anle  inler  doc- 
tores ,  excitarentur  animorum  conlentiones  ; 

ergo,  etc.  2°  Agnovêre  landem  et  ipsi  unde- 
cim  episcopi ,  nibil  in  dicta  delatione  detrac- 
tum  fuisse  juribus  episcoporum  ;  ipsi  siquidem 

vel  praesenles  comiliis  subscripserunt ,  vel  ab- 

sentes non  improbavêre  qua±eumque  circa  Jan- 

senii causam  gesla  et  décréta  fuerant  in  comi- 
liis an.  1653,  1654 ,  1655  et  1656.  Quin  et  ci- 

tatus  mox  Venciensis  episeopus  epist.  ad  D.  de 

Valençay  regis  ebristianissimi  in  urbe  orato- 
rem  ,  conceplis  verbis  asserit  Diarii  pag.  257  : 

«  Gallicanos  antistites  rem  episcopatu  dignissi- 
<  mam  egisse  ,  cùm  ad  S.  pontificem  examen 

«  et  judicium  quinque  Proposilionum  detule- 
«  runt.  t  3°  Denique  in  comiliis  generalibus 
anni  1700,  inter  quatuor  proposiliones  ad  Jan- 
senismum  spécialités,  haec  ,  quae  secundœ  pars 
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M|  ,   simul  mm  aliis  daiiinatur  :    .    EpUcopi 
<  CaliiiMiii  Liber Ui es  Eoclesiae  GaJ|icanae  mb 

«  carum  asseromlariiin  specie  laliela<  tàrunl , 

«  super  recipiomlà  Conslilulione  binocentii  X 

<  cou  Ira  Jansenium.  >  Légitima  BTgo  lu  il  Ikiîc 

quinque  ProposilinmiPi  ail  S.  pontiliccm  per 

episeopos  Gallicanes  lacta  denuDlialio, 

ARTICLLIS    IV. 

De  iis  qnœ  pendente  romano  examine  conligêre. 

Innocentais  X  ,  acœptis  ah  oraturc  i-<^is 
ebristianissimi  ocioginta  quioque  prœsuluna 

Gallieanorum  litieris  die  12  aprilis  1 1>^>  1 ,  Jiâc 
ipsâ  eàdem  die  Congrcgaiionoin  insiiiuit  ad 

examen  quinque  delatarum  propositionum. 

Constabat  ista  Congregatio  quinque  cardina- 
libus ,  longo  rerum  usu  et  experienlià  inter 
caîteros  exercitatis.  Ex  bis  erant  Julius  Roqia 

sacri  collegii  decanus  ;  Bernardinus  S|)ada  , 

qui  vivenle  Urbano  MU ,  eum  Synnichio  et  Pa- 
pio  Lovaniensium  deputatis  ,  do  libro  Jansenii 

jam  pluries  egerat  ;  Fabius  Chigius  ,  qui  su- 
binde  fuit  Alexander  VII ,  quique  ab  ipsomet 

de  St.  Amour  Diarii  pag.  191 ,  plurimùm  com- 

mendatur.  Cougregationis  secretarius  nomi- 

natus  est  Albizius,  assessor  S.  Oliicii  ;  ac  tre- 

decim  desiguati  consullores  ;  duo  seilicet  Do- 
minieani ,  duo  Augusiinienses  ,  duo  Minores, 

duo  Carmelilae  Discalceaii ,  duo  Theatini  , 

unus  Jesuita  ,  unus  Servila  ,  et  unus  Capu- 
cinus. 

Selecti  illi  cardinales  per  duos  et  ampliùs 

annos  triginta  sex  celebràrunt  Congregationes, 

quibus  decem  uliimis  in.jrfuii  S.  ponlifex.  In 

iis  sumiuâ  prol'ecto  diligenlià  Jansenii  causa 
ventilata  fuit ,  quinque  proposiliones  sigillalim 

discussae  ,  et  Consullorum  suffràgia  tum  voce, 

tum  scripto  diligenler  expensa  ;  audili  sœpiùs 

ex  utràque  parte  deputati  qui  è  Gallis  véné- 
rant ,  sive  ad  tuendas  ,  sive  ad  impugnandas 

Jansenii  proposiliones  ;  lecta  accuralè  uirius- 
que  partis  memorialia  ;  ac  tandem  emissum  est 

die  ultimà  maii  1653  solemne  decretum  ,  quo 

quinque  Propositiones  bis  censura?  nolis  ab 

Innocenlio  X  perstringuntur. 

Prima  praedictarum  Propositionum  sic  se  ha- 

bet  :  Aliqua  Dei  prœcepta  Iwminibus  justis  vo- 
lentibus  et  conantibus  sccundùm  prœsentes ,  quas 

habent  vires  ,  sunt  impossibilia  ;  deest  quoque  il- 
lis  gratia  quâ  possibitia  fiant.  Hanc  déclarât 

summus  ponlifex,  «  esse  lemerariam,  impiam, 

<  blasphemam  ,  anatbemate  damnaiam  et  h«- 
i  reticara  ,  et  uti  talem  damnât.  >  Secunda  : 

Jnteriori  gratiœ  in  statu  naturœ  lapsœ  nunquàm 

IIISIOKIC.V  ||| 
iLsi.stititr.  ILcretiea  dcclaralur,  cl  un  lalis 

(lanuialiir.  Torlia  :  Ad  merendum  et  demeren- 

diim  in  .statu  natuur  Inpsir ,  non  requirilur  in 

liomine  libertas  à  necessitale,  sed  sufficit  libertas 

à  roactione.  llaTClica  panier  dcclaralur.  Quar- 

la  :  Srmipeluuiani  udmittebunt  pravenienlis  gra- 

tia' interioris  neerssitatt'in  ud singittus actus,  etimn 
ad  iniiium  /idei  ;  et  in  hoc  erant  hœrelici ,  qnhd 

relient  eum  gratiom  talent  esse  ,  cui  posset  liu- 
wana  volnnlas  resistere  ,  vel  obtemperare.  Falsa 
cl  baretica  dcclaralur  cl  uti  lalis  damnalur. 

Quinla  :  Semipelagianum  est  dicere  ,  Uiristum 
pro  omnibus  omninb  Iwminibus  mortuum  esse,  ant 
siiiiquinem  fudisse.  liane  déclarât  S.  ponlifex  , 

«  faisan]  ,  lemerariam,  scandalosam  ;  et  intel- 
i  leclam  eo  sensu  ,  ulCbristus  pro  salute  dun- 
«  taxai  pnedestinatorum  mortuus  sit,  impiam, 
»  blaspbemani ,  eoiitumeliosam,  divin»  pietati 

«  derogantem  ,  et  liir-relicam.  » 

Quaj  aulem  verilatem  ,  œquilatein  ac  auc- 
toritatem  bujusce  poniilieii  judicii  spectant , 
subinde  inter  critica  historise  puncta  discu- 
tiemus. 

ARTICLLIS    v. 

De  iis  qnœ  subsecuta  sunt  Innocenta  X  judicium. 

Anno  1653 ,  praesules   Gallicani ,  praeside 
cardinali  Mazzarino  Parisiis  congregati,  solem- 
niter  ac  communi  omnium  plausu  Innocent. 
Conslitulionem  exceperunt ,  datis  ad  pontiii- 
cem  litteris  die  15  julii ,  quibus  et  gralias  refe- 
runt ,  et  gralulanlur  ipsi ,  quôd  pro  suà  auc- 
lorilate  pesti  grassanti ,  et  certissimam  perniciem 
allaturœ  obstilisset.   Tarn  solemni  judicio  cui 
consensit  universus  orbis ,  pressi  Jansenii  as- 
seclaî  ,  ut  magistri  docirinam  ab  errore  viudi- 
carent ,  eamque  ex  integro  impunè  propugna- 
rent ,  novum  istud  effugium  excogitavêre.  Sei- 

licet contra  apertam  rei  evidentiam  duo  isla 
affirmàrunt,  allerum  ,  quinque  damnatas  pro- 

posiliones non  esse  Jansenii  ;  allerum  ,  in  ip- 
sius  sensu  nusquàm  fuisse  damnatas.  Hinc  pri- 

ma origo  famosœ  distinclionis  juris  et  facti,  ad 
quam  deinceps  tanquàm  ad  optalissimum  tu- 
tissimumque  porlum  se  receperunt. 

Episeopos  non  ïatuit  fraus  lam  aperta;  quot- 
qùot  igitur  Parisiis  aderant  anno  1554  ,  simul 
convenerunt  ;  placuit  ut  Jansenii  liber  excule- 
retur  ,  atque  eum  damnatis  propositionibus 
sedulô  conferretur  ,  quibus  omnibus  in  decem 
congregationibus  mature  ponderalis,  communi 
suflragio  duo  declarârunt ,  primum  ,  damnatas 
quinque  propositiones  reipsa  extare  in  libro  Jan- 

senii ;  allerum  ,  rn  proprio  et  naturali  ejusdetn, 



Jantenn  sensu  fiasse  damnatas.  De  bis  omnibus 

eplstolâ  data  die  viH  martii  certiorem  receront 
siiimiuiiii  ponliflcemj  qui  die  2!)  septembris 
ejitsdem  an.  I55i,  rcscripsit;  acceptisaimum 
silii  esse  sliiditim  ac  zclum  quo  apostolicam  Con- 
stitutionem  servari  ubique  curabant ,  per  quant , 

inquil  ,  damnata  fitcrat  in  quinque  Propositioni- 
l>u*  CorneliiJansenii  doctrina  ejus  libro  contenta, 
cui  tituba ,  Augustinus. 

Anno  soquenti  1055  ,  die  10  inaii,  plcnis  in 
Corbitiis  summo  plausu  exceplum  fuit  mox 
dîclum  Iunocentii  decretum.  Intcrini  eodem 

anno  è  vivis  excessil  Innocent.  X  ;  in  ejus  lo- 
cum  sufficitur  cardihalis  Chigius  ,  cujus  in 

examinandis  Propositionibus  prœcipuae  par- 
les fiior.int ,  quique  Alexander  VII  appellatus 

csl. 

Unie  supremam  dignilatem  gratulati  sunt 

episcopi  nostri  per  epistolam  die  2  septeinbris 
1050,  simulque  aperiunt  novas  Jansenianorum 
artes  et  cavillaliones  in  cludendis  Innoceniii 

deeretis.  Respondit  ponlifex  Constitulione  data 

die  10  oclobris  ;  in  quà  novatornm  effugia  pe- 
nilus  inlerclusit ,  bis  verbis  :  «  Cùm  nonnulli 

«  iniquitalis  filii  praedictas  quinque  propositio- 
<  nés  ,  vel  in  libro  Jansenii  non  reperiri ,  vel 
«  non  in  sensu  ab  eodem  inlenlo  damnatas 

a  fuisse  ,  asserere  magno  cum  Christi  fidelium 
t  scandalo  non  dubitent  ;  nos  qui  omnia  quac 

*•  hâc  in  re  gesta  sunt  attenté  perspeximus  ; 
«  utpote  qui  ejusdem  Innoceniii  praedecessoris 

«  jussu....  omnibus  illis  congressibus  interfui- 
«  mus,  in  quibus  aposlolicâ  aucloritate  eadem 
a  causa  discussa  est  eà  profectôdiligentià,  quà 
€  major  desiderari  non  posset ,  quameumque 
«  dubilationem  super  praemissis  in  posterum 

«  auferre  volentes....  quinque  illas  Propositio- 
*  nés  in  libro  praememorati  Jansenii....  excer- 
«  ptas ,  ac  in  sensu  ab  eodem  Cornelio  intcnlo 
«  damnatas  fuisse  declaramus  et  definimus.  » 

Summo  iterum  plausu  Constitutionem  hanc 
excepit  clerus  Çallicanus  in  comitiis  anni  1057, 
dalis  ad  caeteros  (ialliae  episcopos  communibus 

eâ  de  re  litteris  die  17  marlii  ;  simulque  for- 
mulam  fidei  insliluit  ab  omnibus  in  signum 

obsequii  et  reverentiaa  subscribendam  ,  ad- 
junctâ  mentione  Constitutionis  Alexandri  VII. 

Praelcrea  iisdem  ,  in  comitiis  1°  praesule» 
nostri  rata  babuerunt  et  conlirmârunt  quaj- 
cumque  in  causa  quinque  Propositionum  gesta 

fuerant  annis  1033,  1054  et  1055.  2°  Archie- 
piscopus  Senonensis  D.  de  Gondrin  ,  qui  an. 
1054  ,  declaraverat  se  et  reverentià  duntaxat 

«t  ex  condescensu  ,  deliberalis  à  clero  sub~ 
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scripsissc  ,  ab  hfte  suà  priori  declaratione  dis- 
cessit ,  contestans  se  ex  conscienliâ  lencri , 

verè  et  ex  animo  adbacrere  iis  quœ  in  dictis 
Comitiis  deliberala  fuerant  circa  damnalionem 

qoinqoe  Propositionum  in  sensu  Jansenii. 
3° Tandem  sacne  Faciillatis  Parisiensis  censura 
adversùs  Arnaldum  uli  sequissima  ibidem  pro- 
bala  est. 

Scilicel  die  ultimâ  januarii  1050,  gravi  cen- 
sura perstrinxerat  S.  Facullas  duas  proposi- 

tiones  extradas  ex  libello  cui  lilulus  :  Seconde 

Lettre  de  M.  Arnaud  ,  Docteur  de  Sorbonne ,  etc. 

Prior  haec  erat ,  i  quinque  Proposiliones  nec 

«  esse  in  Jansenio ,  nec  ejus  sensu  damnatas 

t  fuisse  ;  adeôque  circa  parlem  illam  apostoli- 
«  ca;  Constitutionis,  sulficere  religiosum  silen- 
î  tium.  »  Altéra  haec  erat,  i  veritalem  esse 

«  tum  ex  Scripturâ  ,  tum  ex  SS.  Patribus  in- 

i  dubitatam  ,  atque  in  personâ  S.  Pétri  mani- 
e  feslam  ,  gratiam  scilicet ,  sine  quà  nihil  pos- 
t  sumus  ,  justo  defuisse  eà  in  occasione  in  quà 

«  dici  non  polest  quôd  non  peccaverit  »  Utram- 
que  prnpositionem  censorio  suo  judicio  notât 
S.  Facullas  ,  bis  verbis  :  «  Decrevit  (  S.  Facul- 
i  tas)  priorem  proposilionem  quoe  est  facti, 
«  esse  temerariam  ,  scandalosam  ,  injuriosam 
i  summo  pontifici  et  episcopis  Galliœ ,  atque 

«  etiam  prœbere  occasionem  renovandœ  ex  inte- 
«  gro  post  damnationem  Jansenii  doctrinœ   

«  posleriorem  quoe  juris  dicilur ,  esse  temera- 
i  riam  ,  impiam,  blasphémant,  anathemate  dam- 
c  natam  et  hœreticam.  i  Cùm  aulem  in  errore 

perlinax  maneret  Arnaldus  ,  ex  albo  doctortim 

expunctus  fuit  ;  haneque  suam  censuram  jus- 

sit  sacer  ordo  ab  omnibus  in  posterum  candi- 
datis  subscribi. 

Circa  haec  lempora  plurimi  prodiêre  libelli 
in  defensionem  causae  Arnaldinse.  Trcs  ex  illis 

prsecipui  isti  fuêre  :  1°  Ludovici  Montaltii  Lit- 
terœ  Provinciales.  2°  Notœ  Wendrochii  in  dictas 

epistolas.  3°  Pauli  lrewei  disquisitiones.  Très 
isti  libelli  damnali  fuêre,  1"  Alexandri  VII  de- 

creto  die  0  septembris  1057  ;  2°  censorio  ju- 
dicio quatuor  episcoporum  et  novem  S.  Facul- 

tatis  Parisiensis  doctorum  ,  qui  omnes ,  dictis 

libris  jussu  régis  Chrislianissimi  accuratè  ex- 
pensis  ,  declarârunt  die  7  septembris  1000  : 
Jansenianas  hœreses  ab  Ecclesiâ  damnatas  in 

iis  libetlis  propugnari  atque  defendi   atque 
summo  ponlilici ,  episcopis  ,  régi ,  praecipuis 
regni  adminislris  ,  sacras  Facultati ,  neenon 

religiosis  familiis  injuriosos  esse.  3°  Sécrétio- 
ns consilii  decreto  die  25  seplemb.  an.  1000 

atque  in  hujus  decreti  execulionem  Littera? 
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Provinciales  die  M  ociobns  ilammi>  ulincilm- 
traditr  sunt. 

Anno  1661,  die  1  fehruarii  clerus  Gallicanus 

fui  iiiulam  li. Ici  quam  in  Comiliis  an.  1857  in- 
atilncm .  de  aoro  proposai! .  jasMlqae  ̂   •  1  >  osv 
nibus  elcric  s  subscribi  ;  ae  deelaravit  H  in  ta 

non  aliain  fidei  deiiniiinnem  inaeraisM  .  sjaàaa 

que  in  Consiiiuiionibu>  liuioct  nt.  \  et  Alexan- 
dro  Ml  cunlinetur.  In  execulionem  hujiisce 
deereli  acccnil  regia  aueiorilas  ,  qoâ  sevecè 

injunctuin  fui l  die  13  aprilis  ejusd.  an.  ul  oui- 
m  dki  t  formula?  subscriberenl. 

Hujusce  porrô  formulée  is  est  ténor  :  «  Je 
i  me  soumets  sincèrement  à  la  Constitution 

i  du  Pape  Innoct  nt  X  ,  du  31  mai  1655  ,  se- 
c  Ion  son  véritable  sens  qui  a  été  déterminé 

i  par  la  Constitution  de  notre  S.  Père  le  pape 
•  Alexandre  Vil ,  le  16  octobre  1656.  Je  re- 
«  connais  que  je  suis  obligé  en  conscience 

<  d'obéir  à  ces  Constitutions  ;  et  je  condamne 
«  de  cœur  et  de  boucbe  la  doctrine  des  cinq 

«  Propositions  de  Cornélius  Jansénius ,  con- 
i  tenues  dans  son  livre  intitulé  Aigistims  , 

«  que  ce»  deux  papes  et  les  évêques  ont  eon- 

i  damm-e  ,  laquelle  doctrine  n'est  point  celle 
<  de  S.  Augustin ,  que  Jansénius  a  mal  ex- 
«  pliquée  contre  le  vrai  sens  de  ce  saint  doc- 
t  leur.  > 

Jussu  régis  Chrislianissimi  ad  sacram  Facul- 
tatem  Parisiensem  delata  est  prœdicta  fidei 
tormula  ab  illustriss.  Rhedonensi  et  Ruthe- 

nensi  episcopis  die  2  maii  ejusdern  anni  :  c  Con- 
«  cordibus  omninô  suffrages  declaravit  S.  Fa- 
«  collas  hanc  fidei  formulant  et  formulai  sub- 

i  scriptionem  sibi  maxime  probari    Quo- 
t  circa  unanimi  consensu  decrevit  huic  fidei 

i  formula?  subscribi  à  suis  omnibus  debere.  > 

Haec  ipsa  est  quae  ex  iis  temporibus  et  etiam- 
nun  subscribitur  ab  his  qui  ad  aliquem  in  S. 
Facullate  gradum  admittunlur. 

Eodem  anno  1561,  cùm  vicarii  générales 

cardiualis  de  Retz ,  archiepiscopi  Parisien-is  in 
publico  Mandato  die  8  junii  non  obscure  insi- 

nuassent, circa  allributionem  quinque  Propo- 
sitionum  libro  Jansenii  silentium  religiosum 

suflicere  ;  episcopi  jussu  régis  Fonti-Bellaqueo 

extrao-dinariè  congregali ,  suum  de  isto  Man- 

dato judcium  his  verbis  declaràrunt  :  <  Qu'il 
«  était  manifestement  contraire  aux  deux  bulles 

«  et  décisions  de  foi  d'Innocent  X  et  d'Alexan- 

<  dre  VII,  en  ce  qu'elles  (ces  bulles)  condam- 
c  nent  d'bérésie  les  opinions  et  la  doctrine  de 
«  Jansénius  contenues  en  abrégé  dans  les  cinq 
«  Propositions ,  et  plus  amplement  expliquées 

Ml 

.    pli    Cd    autrui    dtM    KM    li\ie.        QuiB    |  t 
Alexander  VII,    Brevi  id    eoadea   rirariai 

générales  dalo  die  1  augusli  &everà  objurpa- 
Uone  iHof  increpal,  vclut  temerarios,  mendu 
mtituritiii  zizaiiivnim  in  aqro  Doniinico  H  uiiiia- 

.  Kcdêtim  cutlwlicœ  perluibatorts  ,  etc. 

Qoapropter  die  uliimà  octobris  ejusd.  aani 
pries  snrai  Mandai  nn  nerocare  et  enendare 
OOBDpalai  sont  ,  no\  unique  condcre  quo  pur.  m 

el  -iinpiicfin  Mbscriptioneni  postalabanl ,  et 
declarabanl  certûmammeme  tempore  Innocenta  X 
quinque  Propositions  ex  UbruJansenii  cuililulus  , 
Ak.istims,  extradas  ac  discussas  fuisse ,  rrfnr 

in  ejus  sensu  damnatas. 

Hoc  ipso  anno  supra  memoratus  archicpi*- 
copus  Senonensis  D.  de  Gondrin  pure  et  sim- 
pliciter  subscrip-it  formulas  cleri  Gallican  ; 
atque  eliam  die  18  junii  publicuin  edidit 
Mandalum  in  quo  absque  ullâ  limilalionc  aul 
dislinctione  déclarât  quinque  Propositiones 
damnatas  esse  et  luvreticas  in  sensu  Jansenii , 

huncque  sensum  discrepare  à  sensu  sancti  Ai - 

gustini. 
Anno  1663,  cùm  illustiissimus  Convennarum 

pbstea  Tornacensis  episcopus  à  rege  Chrislia- 
nissimo  in  mandaté  habuisset ,  ut  pro  suâ 
industrià  viam  aliquam  aperiret  quà  exorlie 

inter  theologos  litescomponerentur,  rem  pro- 
posuit  nonnullis  quos  noverat  Jansenii  pai- 
tibus  addictissimos;  hi  slatim  condendis  quin- 

que doetrinae  arliculis,  qui  lotidem  Jansenii 
proposilionibus  respondebanl ,  incubucrunt. 
Doctrinales  illi  arliculi  à  DD.  de  la  Lane  et 

Girard  caeterorum  nomine  sabseripti  oblati 
sunt  episcopo  Convennarum  die  24  januarii; 
ut  vero  finnior  esset  pax ,  pnestkît  dictus 
episcopus  ut  DD.  de  la  Lane  et  Girard  annal 
cum  Paire  Ferrier ,  et  poslea  cum  Pâtre 

Annat,  convenirent  de  quinque  arliculis  col- 
loculuri ,  si  forlè  ad  concordiam  omnes  adduci 

possenl.  Et  reipsà  quinque  eo  fine  habita:  sunt 
collaliones,  à  die  25  januarii  ad  18  februarii  , 

ast  sine  fruclu;  singuli  ctenim  in  suâ  priori 
sentenlià  firmi  ac  stabiles,  re  infecta  disces- 

serunt. 
Paulo  post  dicli  DD.  de  la  Lane  et  Girard 

episcopo  Convennarum  denuô  obtulerunt  die 

7  junii  eosdem  doctrinales  arliculos  S.  pon- 
tiflei  transmittendos,  cum  declaratione  quâ 
profitebantur  nomine  sociorum ,  suam  quinque 
illis  arliculis  doclrinam  contineri,  seque 

paratos  esse  Constitutionibus  apostolicis  eam 
obsenantiam  impendere,  aliaque  omnia  prœstare, 

quœ  ab  ipsis  exigere  vohierit  S.  vontifex.  Hoc 
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Jauscniannruin  insli  uuit-nluni  miiiiiI  i  uni  quin- 

(|uc  ;nii(  ulis  ad  s.  pontiflocm  misil  episcopiiê 

Convcnnaruin  dit  1!>  junii. 

RMpondil  Atactndeir  Ml  Brevi  dalo  2!t  julii 
ad  episcOpOB  Gallicanos,  in  que  ̂ ralulaltir 
ipsis  quod  connu  opcrà  vuilti  in  (lalliis  ad 
saniorcm  doctrinam  indncti  furrint.  Inde  colli- 

gnilt  Jansi'iiiani  dielos  arliculos  à  S.  punlilicc 
fuisse  eomprobalos;  asl  iinmerilo  prorsÙB. 
Nulla  siquidein  quinque  arliciilorum  incntio 
lit  in  Hrevi  ;  verbis  autem  adductis,  duntaxat 

attendit  S.  ponlifex  ad  recensitain  Janscniano- 
nun    declaralionem ,    quA  contcstahanlur   se 
paratos  esse    omniu   prwslarr  quœ  ab  ipsis 
exiger e  voluerit  sancta  Scdes.  Y crû  ni  de  liis 

infra  discutiendo  eritica  historiœ  puncta. 
Fidein  Sedi  apostolic*  dalam  ni  implcrent , 

à  Jansenianis  postulavit  rex  Chrislianissimns  ; 

eum  in  finem  novos  quinque  articulos  quœs- 
tionem  faeii  spectanles  ediderunl,  de  quibus 
episcopi  noslri  jussu  régis  Parisiis  congregati, 
ita  inentem  suam  summo  pontilici  aperuernnt 
epist.  scriplâ  die  2  octobris  ejusdem  anni 
1663  :  <  Mirilica,  inquiunt,  nostrùm  omnium  , 

•  quotquot  aderamus  ,  in  liis  verbis  reprehen- 
i  dendis  exlilit  consensio.  Visa  sunt  enim 

i  subdola,  simulai  uni  duntaxat  obsequium 
«  prae  se  ferentia ,  mente  versipelli  et  callidâ... 
«  istud  ilaque  scriplum  rejiciendum  tanquàm 
«  iictum  et  nullalenùs  catliolicum.  » 

Supradictae  fidei  formulas  à  clero  Gallicano 

inslituloe,  multi  eo  prœtextu  subscribere  recu- 
sabant,  quôd  dicerent  taiem  subscriptionem 

sine  romanae  Ecclesiae  auctoritate  non  po- 

tuisse  imperari  ;  quare  ut  omnis  lergiversa- 
tioni  et  effugio  locus  praecluderetur ,  rogatus 

est  S.  pontifex  Alexander  VII  ejusmodi  formu- 
lam  miltere  ab  omnibus  et  singulis  elcricis 
subsignandam. 

Anno  ilaque  1665,  die  15  februarii  Alexan- 
der VII ,  régis  Chrislianissimi  et  episcoporum 

Galliae  votis  annuens,  Constitutionem  edidit 

quae  incipit,  Regiminis;  in  eà  autem  conli- 
netur  formula  fidei  formulario  elcri  Gallicani 
haud  absimilis.  Is  est  dicta;  formulai  lenor. 

«  Ego  N.  Constitution!  apostolicae  Innoc.  X 
i  datai  die  31  maii  anni  1653,  et  Constitution! 
i  Alex.  VII,  datai  die  16  octobris  an.  1656, 

t  summorum    ponlificum,    me    subjicio,    et 
<  quinque  Propositiones  ex  Cornelii  Jansenii 
«  libro,  cui  nomen  augcstincs  ,  excerplas ,  et 
c  in  sensu  ab  eodem  auctore   intento ,   prout 

<  illas  per  dictas  Constitutiones  Sedes  aposto- 
«  lica   damnavit,    sincero    animo    damno  ac 
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«  rejlCiO,  cl    lia    juin;   sic  me   Dcus  adjllVCl» 
<  cl  haec  sancta  Evangelia.  » 

I l.i ii<     liilci  loiniulani   jubel    ponlifex,  «  ad 

c  qumlibet   efiugia    procludeodi «   omBMqm 
i  leinovcmlos  (iblcnlus,  ab  omnibus  ecclesias- 

<  licis....  necnon  aliis  quibuscunique  ecclc- 
«  siaslici  ordinis,  lam  rcgularibus  quàm  secu- 
«  larilius,  cliain  uiunialilius  subscribi.  »  Pon- 
lificls  auctorilati  regia  quoipie  accessit;  mcnse 

april.  cjusd.  anni  lata  fuit  cclcberrima  illa 
Dcclaralio  in  supreina;  curia;  tabulis  inscripta 

2!)  cjusd.  niensis,  quà  cautum  fuit  ut  subscri- 

béndse  pure  et  simpliciter  dictai  formulai  dis- 
ciplina accuratè  in  tolo  GaUiaB  imperio  execu- 

liotii  mandarclur,  gravissimis  in  refractarios 

pivnis  imposilis;  praiserlim  verô  ut  corum 
bénéficiai,  dignilates,  personalus  et  officia 

(ibtincnda  aut  jam  obtcnta ,  pleno  jure  va- 
cantia  mancanl  et  impclrabilia. 

Ita  conclusis  et  coarctalis  Jansenii  defensori- 
bus,  aut  subscribendum  fuit,  aut  subeundae 

panse  quas  apostolic»  Constitutiones  et  regia 
edicta  statuebant.  Duas  in  partes  universim 
scissi  lune  fuère  circa  illam  quai  pusiulabaïur 
formularii  subscriptionem.  Alii  rigidioresdicti, 

subscriplionem  omninô  delrectàrunt,  aut  sal- 
it'in  nonnisi  eum  expressà  juris  à  facto  dis- 

linctione  subscribi  posse  contenderunt;  alii 

verô  remissiores  dicli ,  contendebant  simplici- 
ter et  absolu  le  subscribi  pusse  nullâ  factâ  tali 

distinctione  seu  limilatione  ;  atque  isli  varia 

excogitaverunl  efl'ugia ,  ut  in  subscribendo  se 
iimruines  à  perjurio  exhibèrent,  licet  Jansenii 

sensum  animo  relinerent.  Efl'ugia  hase  alibi 
commodiùs  recensebimus. 

Molliorem  banc  et  laxiorem  nonnullorum  è 

suis  opinionem  summo  zelo  impugnavit  Arnal- 
dus  quarlà  parle  Apologia:  monialium  Portùs 
Regii  cap.  2,  3,  etc.,  quam  sententiam  dicit 
mendaciis,  aequivocationibus  ac  perjuriis  pa- 
lentissimum  adilum  aperire.  Et  merilôquidem. 
Quis  enim  non  videat  ex  inleniione  Ecclesi* 
exigi  ab  eo  qui  dictai  formulas  subscribit,  ut 
corde  credat  et  ore  conJiteaiur  Jansenii  sen- 

sum damnandum  esse?  Quomodô  igitur  sim- 
pliciter subscribendo,  absque  perjurio  poterit 

eumdem  sensum  in  lus  el  ex  animo  sanum  ac 

orihodoxuni  Iiabere? 

Haec  inter  Jansenii  discipulos  circa  formu- 
larii subscriptionem  exlilit  pugna,  usque  ad 

praHensam  illam  pacem  quam  à  Clémente  IX 
redditam  arbitranlur.  Invaluit  siquidem  abhoc 

tempore ,  alia  apud  ipsos  senlentia ,  explora- 
tuui  scilicel   omnibus  esse,    Ecclesiam  jam 
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tion ii ■  lj i l  remisisM  de  Mo  intimo,   para  m 

simplici ,  quotl  btctenùs  postulaveiai  ,  subscri- 
hcntis  obseqitio  cl  COnsensU  ;  qtialenùs  nempe 

iniorioroin   illuni    mentis    oomensum   exfgit 

duntaxat  eirca  qu.estionem  juris,  scu   danin.i- 

lionem  propositionum  io  se;  quantum  fera 

ad  qvsstkmein  facli ,  seu  altribationen  seneûs 

<|iiin«liie  Proposilionam  libre  Jamenfi,  eilen- 
timil  religiosum  lanquâm  sullit  iens  approbat. 

Ilujusoe  opinionis  fuiidatnciitiiiii  e\  BrevibtlS 

démentis  IX  et  Innoc.  XII  repetani  ;  venïm 

quàm  lemcrè  el  immérité  soquenti  cap. 

demonstrabimus.  Intérim  bistorioe  séries  resu- 
menda. 

Ilaquo  «li;  ta?  (idei  formulas  abAlcxand.  XH 

praescripœ  ,  singuli  in  suis  dioecesibus  sub- 
scribebant  episcopi ,  atque  à  suis  subscribi 

curabanl  ;  et  quidem  sine  limitalione  et  res- 

triclione ,  aut  juris  et  facti  dislinctione.  Qua- 

tuor ex  ipsis,  scilicet  Piieolaus  Pavillon  epi- 
scopus  Alectensis,  Franeiscus  Caulet  episc. 

Apamiensis ,  Nieolaus  Chouart  de  Buzenval 

episc.  Bellovacensis  ,  Henricus  Amauld  episc. 

Andegavensis  ,  in  suis  pro  dicta  subscriptione 

publicis  Mandatis ,  mensibus  junii  et  julii 

ejusdem  anni  1605  promulgatis ,  facluni  à 

jure  distinxerunt ,  asserentes  quœslioni  juris 

inlernum  lidei  assensum  deberi  ;  pro  facto 

verô  quo  damnatae  Propositiones  libro  Jansenii 

tribuuntur  ,  solam  exigi  posse  silentii  reveren- 
liam.  Ea  Mandata  regio  placito  reprobata  sunt 

die  20  julii ,  postea  jussu  Alexandri  VII ,  inter 

libros  prohibitos  rejecla  fuère. 

Quatuor  illi  episcopi  ad  postulalionem  régis 

Christiauissimi  illico  in  jus  vocali  sunt  ab 

Alexandro  VII ,  sed  eo  defuncto  ante  causas 

dehnitionem ,  variisque  subinde  accessoriis 

enascentibus  conlroversiiis  ,  de  negotio  amicè 

compronendo  actum  est  an.  1667  ,  sub  Clé- 

mente IX,  Alexandri  successore.  Volebat  pon- 

tifex ,  ut  quatuor  episcopi  sua  dicta  Mandata 

expressé  revocarent  ;  recusabant  verô  illi,  ne 

quid  forte  sua»  auctoritati  apud  suos  inde 
decederet.  Médius  occurrit  episcopus  Laudu- 

nensis,  poslea  erainenliss.  cardinalis  Estrœus, 

cum  archiepiscopo  Senonensi  D.  de  Gondrin, 

el  episcopo  Catalaunensi  D.  Vialart. 

Hanc  pro  suâ  sagacitate  illusiriss.  Laudunen- 

sis  episcopus  aperuit  ineundae  concordias  viain. 

<  qu*  supplere  retraclationem  aliquo  modo 

«  posset  ;  nempe  ,  ut  priori  illâ  subscriptione 
«  formularii ,  quam  vul<_,averant  illi  episcopi 
<  in  suis  dicecesibus .  insuûicienle  judicatà  , 
t  novam  prieaareui  et  exigèrent;  sicque  nova 
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<  et  aeeuratiori  hAc  subscriplione  ,  priorem 

«  cujus  n ii lia  liaberetiir  ratio  ,  quasi  abolitani 
«  et  irrilam  remansuram  esse....  In  id  tandem 

•  eoasenserant  qnatoor  episcopi,  et  eonrecath 
«  suis  dkBoesanis  gynodb),  notwii   sobterip- 
<  lioneni  impcràrunl  formula'  Alexandri  VII  , 

«  Biatimqve  Clemeoti  IX  per  lilleras  propriâ 

<  manu  subsignatas  (die  1  septeinbris  1668) , 

«  testati  suni  se  sincère  el  sbsqae  illi  <-\cep- 
«  tione   aut  reslriclione  dicta   formula;  suli- 

<  scripsisse.  »  lia  coniposilum  fuisse  dilliciie 

istud  ac  implicalum  negolium  ,  narrabal  coram 

Innoc.  XII  die  4  junii  an.  1693,  eminentiss. 

Eslneus  paciiici  consilii  auclor  ;  quique  ;,dde- 

bat,  <  se  unum  omnium  oplimè  commemorare, 

«  posse  quod  geslum  fuerat ,  cùm  (Mi  unus 

i  ex  iis  tribus  qui   inler  ponlificem  Clemen- 

<  tem   IX  el  quatuor  dictos  episcopos  media- 

<  toris  partes  agebam ,  simul  cum  archiepi» 

c  scopo  Senonensi  et  episcopo  Catalaunensi.  » 

His  peraclis ,  1res  pacis  medialores  tum  lil- 
leris  pariter  dalis  ad  ponlificem,  lum  ctiam 

publico  inslrumento  die  4  decembris  ejusd. 

anni  1668,  leslali  sunt  quatuor  illos  episcopos, 

<  optimâ  fide  egisse...  eos  damnasse  et  à  suis 

i  damnari  jussisse  quinque  Propositiones  sin. 

c  cero  prorsùs  animo,  absque  ullâ  exceptione 

«  aut  reslriclione  qualicumque  ,  in    eo  omni 

<  sensu  quo  sunt  ab  Ecclesià  damnalas.  »  Idip- 
sum  leslatus  est  et  ipsemet  rex  Christianissi- 

mus  epist.  ad  Clément.  IX.  His  et  aliig  tesli- 

mouiis  monitus  S.  ponlifex,  suam  quatuor 

episcopis  benevolenliam  ac  paternum  affectum 

restituil,  Hrevi  ad  ipsos  dato  die  19  jauuarii 

an.  1669,  quôd  didicisset,  inquil,  ipsos  tandem 

meliora  secutos  consilia,  «  juxta  praescriptum 

t  litierarum  apostolicarum...  sincère  subscri- 

c  psisse  et  subscribi  fecisse  formulario.  Nam 

«  (pergit  ibidem),  praedecessorum  nostrorum 
<  Constitulionibus  lirmissimè  inbaerentes,  nul- 

•  lam  circa  illud  exceplionem  aut  reslrictionem 

<  admissuri  unquàm  fuissemus.  » 

Mirum  profecto,  quantum  bac  quatuor  epi- 

scoporum  reconeilialione  abusi  fuerinl  Janst- 

niani  in  patrocinium  religiosi ,  ut  vocant, 

silentii.  Asseruêre  passim,  in  nova  subscriptio- 

ne ,  prout  in  actis  verbalibus  synodorum  Dioe- 
cesanarum  continebatur,  inserlam  fuisse  re- 

slrictionem ,  limitalionem  ac  dislinclionem 

juris  et  facti,  alque  huic  postremo  silentii  dun- 
laxat  reverentiam  promisisse  ;  quod  Clemenli 

IX  ignotum  non  fuil  ;  cùm  igilur  ad  pacem 

admissi  fuerinl  quatuor  episcopi,  concludunt 

soleniuiter  à  pontiliceapprobatam  fuisse  suam 
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dcsilentio  reli^ioso  sontenliam.  Ycrùm  imine- 
rito  prorsùi  id  ab  ipsis  conclamalum  fuit  ; 
cerium  quippo  rsi  ex  publii lis  Instrumenta 
niox  indicaiis,  où  dunlaxat  condilionc  |>aci 

reslilutos  fuisse  qualuor  episcopos  (  quidquid 

tandem  in  privalis  eorum  aetis  verbalibus  ex- 
prcssum  sit),  quôd  pure  ci  sincère  abaque  ullà 
exceptions  (tut  limitatione  subscripserinl.  Sed 

de  loto  isto  ncgotio  fusiùs  cl  dalà  opcrâ  posi- 
modùin  agcmus  expcndendo  crilica  liisloriac 

puocta. 
Anno  1692,  suborlis  in  Belgio  novis  circa 

subscriptionem  fornuilarii  conicruionibus,  vi- 
sum  est  Belgii  episcopis  eidem  formulario 
aliquid  addere  ad  omncs  novaiorum  fraudes  el 
cavillaiionesdeelinandas.  Conquesti  suniapud 

S.  pontificeni,  tune  Innoc.  XII,  nonnulli  do- 
ctores  Lovanienscs  de  liàc  addilione  ;  missus 

Romani  II  nnebelan.  1695  ,  qui  lu  rum  queri- 
monias  S  ponlifici  aperirel.  Brève  scripsil 

pontifev  die  6  januarii  1694,  in  quo.post  con- 
iirmatas  Innoc.  X  et  Alex.  VII  Conslilutiones, 

addit,  ab  omnibus  quidem  exigendum  esse  ut 
subscribanl  «  sincère,  absque  ullà  distinctione, 

c  reslrictione,  seu  exposilione,  damnando  pro- 
c  posiliones   ex  libro  Jansenii  excerptas,   in 
<  sensu  obvio  quem  ipsamet  propositionum 

t  verba  prae  se  ferunt  ;  »  nibil  tamen  sub  quo- 
cumque  praetextu  addendum  formulario.  Cùm 
aulem  ex  hisdecreli  verbis,  in  sensu  obvio  quem 

verba  ipsa  prœ  se  ferunt ,  inferrent  novalores, 

id  unum  jam  ab  Innocent.  XII  exigi,  ut  quin- 

que  Proposiliones  in  seipsis  dunlaxat  danina- 
rentur,  nullà  omninô  menlione  faclâ  sensûs 

Jansenii,  allero  Brevi  ad  eosdem  Belgii  episco- 
pos  dato  24  novemb.  1696,  significavil  S. 

pontifes,  se  Brevi  praecedenti,  nullatenùs  de- 
rogâsse  pnedecessorum  suorum  constitutioni- 
bus,  sed  ipsis  poliùs  firmiler  inbacsissc.  Verùm 
de  bis  iterùm  in  punclis  criticis. 
Anno  1700,  in  comitiis  generalibus  cleri 

Gallicani,  praeside  Eminenliss.  card.  de  Noail- 
les,  qualuor  proposiliones  circa  Jansenismum 

excerplae  ex  libro  cui  titulus,  Augustin'aua Ecclesiœ  Romance  doctrina,  etc.,  damnalec  suut, 

tanquàm  «  falsœ,  lemerariae  ,  contumeliosae  in 
<  clerum  Gallicanum,  summos  ponlifices,  et 

c  in  universam  Ecclesiam,  schismalicae,  et  er- 
t  roribus  condemnatis  faventes.  »  Ex  bis  Pro- 

positionibus,  prima  sic  se  habet  :  «  Pbanlasma 
t  Jansenismi  quaesitum  ubique,  sed  nusquàm 

<  repertum,  praelerquàm  in  laboranli  quorum- 
«  dam  pbautasià.  > 

Circa  annura  1702,  novos  conatus  edidêre 

CHATIA. 
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.lanseniani  ni  penè  atiritum  filentii  religiosi 

figroenium  excitaient.  Prodiit  ex  eorum  offi- 
cine Ubcllus  in  quo  cleiicus  quidam  inducilur, 

Cui  sacrauicnlalis  absolutio  denegala  fueral,  eô 

quôd  declarâsset,  «  se  rêvera  quinque  l'ropo- 
t  siiioncs  simpliciler  etabsolutè  damnare,  ac 

«  formula".  Alcxandri  MI  subscripsisse  (|uidem; 
<  nibilominùs  quantum  ad  quaesiionem  facii, 

<  seu  attributionem  illarum  quinque  l'roposi- 
<  lionum  libro  Jansenii,  oxislimare  se  religio- 
«  6um  sullicere  silenlium.  »  Hic  celebris  est 

conscienliae  casus,  circa  quem  quadraginta 
doctores  Parisienses  rcspondernnt,  bis  verbis: 

<  Dociores  infra  scripti,  visa  casûs  exposilione, 
<  censeut,  liujus  ecclesiaslici  viri  senlentiam, 
«  nec  novam  esse,  nec  singularem  ,  nec  ab 

»  Ecclesià  damnatam  ;  neque  talem  ul  confes- 
«  sarius  possit  ipsi  sacramenlalem  denegare 
i  absolulionem  nisi  eam  retractaverii.  <  Re- 
sponsionem  banc  illico  damnavil  S.  pontifex 

Clemens  XI,  triplici  decreto  :  primum  ad  per- 
pétuant rei  memoriam,  lalum  fuit  die  12  januarii 

1703,  secundiim  el  lerlium  die  13  ejusdem 

mensis  et  anni,  directa  fuêre  ad  regem  Cbri- 
stianissimum ,  cl  eminent.  card.  Noallium. 
Eumdem  casum  censorio  judicio  perstrinxêre 

plerique  episcopi  Gallicani,  praesertim  eminen- 
liss. card.  Parisiensis  archiepiscopus ,  docu- 

menlo  Paslorali  eà  de  re  edilo  22  februarii 

ejusd.  an.  1705.  Doctores  verô  qui  dictum 
conscientia;  casum  approbaverant,  revocalâ 
priori  suà  seiilenliâ  resipuerunt,  uno  exceplo 

qui  pro  suà  contumaci  resistenliâ  ex  albo  Do- 
ctorum  expunelus  est  judicio  ac  sententiâ  S. 
Faculiatis. 

Die  scilicet  1  septembris  1704,  syndicus  de 

laudatà  casûs  responsione  conqueslus,  commu- 
nibus  volis  sic  censuit  S.  Facultas  :  «  Primo, 

<  dictani  proposilionem  (il  lui  suffit  d'avoir 
«  une  soumission  de  respect  el  de  silence ,  pour 

t  ce  que  l'Eglise  a  décidé  sur  le  fait  de  Jansé- 
<  nius)  adversari  censura;  sacra;  Faculiatis 
«  latae  die  ullimà  jan.  anni  1656,  in  epist.  An- 
t  tonii  Arnaldi,  et  decreto  ejusdem  super  for- 
i  mulà  lidei,  dato  die  2  maii  1661...  Secundo, 

t  inhaerendo  praedict*  censura;  adversùs  epi- 

c  slolam  Antonii  Arnaldi,  praefatam  proposi- 
i  lionem  damnandam  esse,  et  ut  ipsam  damnât 

*  iisdem  notis  quibus  in  praedielà  censura 

i  proscripta  est  ;  nempe,  ut  lemerariam,  scan- 
«  dalosam  ,  injuriosam  SS.  ponlilicibus  et 

«  episcopis  Galliae,  alqne  etiam  ut  praebentem 
«  occasionem  renovandae  ex  integro ,  post 

«  damnationem,  Jansenii  doctrina;  ;  et  in  quan- 
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«  tùm  eadom  pr.Tlaia  propositione  diciiur, 

i  illml  obsequinni  revcrenliae  <"i  silenlii  suili- 
<  coro,  oiiani  iis  (|ui  sabecribunl  formula  Rdei 

<  quae  idjunclum  habel  juranienlum  ex  tan- 
<  etione  Alexandri  Ml  ;  praedictis  noiis  btnc 
i  ciiam  esse  adjiciendain,  nempe,  quôd  faveai 
<  nicndacio  ei  perjurto...  Dcnique,  ut  omnibus 

«  magis  ac  magis  innotoseat  ,  sacram  Fat  ni  a- 
i  tem  in  docendà  uni  doctiïnà,  et  asserendi 

<  Ecclesi;c  .MiM.iiii.il,'.  constare  sibi  semper, 
i  typis  niaiulauda  esse  lalino  ac  vernaculo 

«  idiomate,  praiscnlem  Conclusionom,  censu- 
<  ram  adversùs  libellum.  Seconde  lettre  de 

i  3/.  Arnauld,  lai. un  iilliinà  januarii  1656,  et 

i  deeretum  supi'r  formula  fidei,  datuin  2  maii 
<  anni  1661.  i  lu  S.  Facullas  Parisiensis. 

Ne  quid  autein  effugii  superesset  Jansenianis 

inobseqiiiososileniio.solenmisaccessii  démen- 
tis XI  Constitutio  dala  die  16  jul:i  1703,  quae 

incipit  his  verbis,  Yineam  Domini  Subauth.  In 

eà  S.  ponlifex  postquàm  Innoc.  X  et  Alexand. 
VII  Conslilutiones  confirmavit,  démentis  verô 

IX  et  Innoc.  XII  Brevia  seu  Epislolas  à  pravis 

Jansenianorum  exceptionibus  et  interpreUtio- 
nibus  vindicavit,  déclarât  <  hàc  perpétué  vali- 
i  turà  Conslitutione,  obedientiae,  quae  prae  n- 
«  sertis  Constitulionibus  debetur ,  obsequioso 
i  iilosilenlio  minime  satisfieri  ;  sed  damnalum 

i  in  praefatis  quinque  Propositionibus  Jansenii 
i  libri  sensum,  quem  illarum  verba  prae  se 
i  ferunt ,  ut  prauferlur ,  ab  omnibus  Chrisli 
t  lidelibus  ut  naereticum  ,  non  ore  solùm,  sed 

i  et  corde  rejici  ac  damnari  debere  ;  nec  alià 

c  mente ,  animo  aut  credulitate  supradictae 
i  formula?  licite  subscribi  posse.  i 

Huic  Constitution!  unanimis  accessit  Ecclc- 

siae  universae  consensus,  inprimis  verô  cleri 
Gallicani  qui  in  comitiisgeneralibus  anni  1703 

congregatus,  banc  solemniler  acceptavit,  dalis 

tum  ad  ponlificem  gralulaloriis,  lum  ad  c.x-lcros 
Gallioe  episcopos  ene\  clicis  lilteris,  qui  camdem 

pariler ,  singuli  in  suis  diœces.bus  exceperunl 
ac  promulgârunt.  Quapropter  jam  causa  Imita 
est. 

Fallimur,  inlinilae  sunt  novatorum  fraudes, 
vililigaliones,  eflugia  ;  ex  iis  nonnulli  diclae 
Conslilulioni  direelà  fronte  obslrepere  ausi 
sunt ,  atque  inter  alios  vir  projeclae  audaciae 

ferale  scriptum  emisit  calend.  junii  1709,  quo 
démentis  XI  bullani  toli  Ecclesiae  denunliat, 

i  tanquàm  subvei  tentem  docirinam  gratiœ  quà 
<  Christiani  sumns,  tanquàm  resuscilanlem  Pe- 

<  lagium  cum  suis  asseclis ,  tanquàm  objic  en- 
«  tem  Ecclesiam  extraneorum  scandalo,  »  uno 
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terbo,  dignnm  cui  Anticbristus  adveniensco- 

ronam  imponat  ;  catleri  verô  prolervi  minus, 

venipelles  magis,  cùn  pnedicta  Constituiionis 

supiTinam  vim  M  auclorilalom  in  dubium  re- 
VOcare  non  audeant,  eani  saltom  falsis,  obliquis, 

ac  disloi  lis  iiitcrpretalionibus  inlirmare  ac  ele- 
vare  conanlur.  Veràm  de  bis  ex  professo  art. 

5  capilis  sequentis. 

CAPUT  II. 

Disait ituitur  critica  historiée  puncta. 

Prx'cipua  de  quibus  conlroversia  movelur 

panda  sunt  :  1°  Bulla  l'rbani,  an  sil  aulben- 
lica,  dogmalica,  ac  supmuam  in  universà  Ec- 

clesià  aucloritatem  haboat  ;  1°  quinque  Propo- 
silionum  ad  Innoc.  X  delatio,  an  fueril légitima; 

nec  liberlatibus  nost  ris  ad  versa;  3°  bulla  Inno- 

cent. X  ;  4°  quinque  articuli  ;  5°  dicta  démen- 

tis IX  pas  ;  6°  Brevia  Innocentii  XII  ;  7°  bulla 
Yineam  démentis  XI.  Primum  ex  bis  jam 
abundè  traclavimus  disserl.  de  Baio  cap.  3  ;  de 

allcro  pariter  diximus  in  decursu  bistoriae  art. 
3;  caetera  nunc  veniunt  expendenda. 

ARTICULES  PRIMUS. 

De  Innocenta   X  bullâ. 

Celebratis,  ut  antea  notavimus,  duorum  an- 
norum  spalio  triginla  et  sex  Congregalionibus, 
tandem  ultima  maii  anni  1653,  Conslitulionem 

edi  lit  Innocent.  X,  in  quà  quinque  Jansenii 

Proposiliones  variis  sigillalim  affectas  censurai 
nolis  damnavit.  Nibil  non  niolili  sunt  Jansenii 

sectatores  ut  fulmen  istud  Vaticanum  aut  infir- 
marent  aut  sallem  declinarent  :  dixêre  in  ab- 

stracto  dunlaxat,  sicut  jacent,  et  prout  prae- 
scindunt  à  quoeumque  auclore  discussas  ac 
damnalas  fuisse  quinque  Propositiones;  variis 

insuper  adversùs  pontilicium  decrelum  insur- 
rexêre  querimoniis.  Tria  itaque  nobis  prae- 

slanda  sunt  :  1°  oslendcndum  quinque  propo- 
siliones in  Jansenii  sensu,  et  sensum  Jansenii 

in  quinque  Propositionibus  discussum  et  dam- 

nalum fuisse  ;  2°  aequitas  illius  examinis  et 
judicii  contra  oblreclatores  vindicanda  ;  3° 
somma  et  irrefragabilis  bujusce  apostolici  de- 
creti  auctorhas  demonstranda  ;  baec  sequenli- 
bus  quinque  Conclusionibus  conliciemus. 

Coni.llsio  prima.  —  Quinque  Propositione 
in  romano  examine  discussae  sunt  in  sensu 

Jansenii. 

Probatur  1°  ex  oetoginta  quinque  Gallicanis 
episcopis  qui  romaniim  de  quinque  Propositio- 

nibus judicium  postulant.  Ii  enim,  in  suà  ad 
lunoceiit.  X  epistolâ,  deuuuliant  propositiones 
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non  in  abslractn,  et  sine  nllo  :itl  aurlnrcm  ic 

spectu,  sed  ht  propoflUomi  libri  Jansenii,  ad - 

versùs  quem  llrbanus  \  III  jaui  pronunliavi -rai, 

et  prnplcr  (|iii'in  vcliemcnlissimis  lurbis  Bgila* 
Liiii  MM  (i.tlliain  asscrunl;  si  igilur  dicloi  uni 

prxsiiluin  volis  aiimiit  S.  pontifex  (  ul  reipsà 

ipsuin  annuisse  déclarant  gralulaloriu:  post 

accepta  m  Constitulionein  litière  ),  profedô 

propositiones  in  sensu  Jansenii  examinandas 
curavit. 

Etverô  eà  ipsa  ralione  propositiones  delatae 

et  discussae  sunt,  quâ  l'itérant  Faouitati  Pari- 
siensi  oblatae  ut  disculerenlur  ;  ast  certuni  est 

ex  ipsismet  Jansenistis,  oblatas  illas  Cuisse  tan- 

quàm  extradas  ex  Jansenio,  ejusque  sensu 

dainnandas.  Sic  eniin  loqiiunlur  illi  in  famoso 

scriplo  quod  In  nomine  Domini  inscribitur, 

quodque  exaraluin  fuit  dùm  deputati  à  sacra 

Facullale  doctores,  propositiones  examinaient: 

i  Cùm  nôrint  omnes  inagistros  egregios  delc- 

«  clos  esse  ad  thesim  proposilam ,  non  ut  per 
c  se  sonat,  sed  ut  jacet  in  Jansenio  accuraliùs 

«  examinandam  ;  videant  sedulô  ne  quid  du- 

<  riùs  in  eam  pronuntienl,  quôd  liàc  in  parte 

<  sanissimam  Jansenii  thcologiain  notet  aut 

c  perslringat.  >  His  concinil  libellas  cui  titulus, 

Quinque  Propositionum  de  gratià  vera  et  catho- 

lica  expositio,  in  Collectan.  de  St.  Amour  pag. 
50  et  51. 

Probatur  2°  ex  inemorialibus  seu  scriptis  ex 
utràque  parle  exaratis  dùm  Homaa  quinque 
Propositiones  excuterentur.  Narrai  Dominus 

de  St.  Amour,  Jansenianae  causae  propugnator 

acerrimus,  Diarii  parte  5,  cap.  9,  se  vidisse  et 

transcripsisse  scriplum  D.  Hallier  Jansenii  ac- 

cusatoris,  cui  titulus  erat  :  Damnatio  quinque 

Propositionum  ex  Jansenii  libris  extractarum  ;  et 

parle  6,  cap.  5,  aliud  ejusdem  scriplum  reiert 

in  quo  demonsliabatur  quinque  Propositiones 

ex  libro  Jansenii  extradas  esse,  designalis  et 

indicalis  locis  unde  excei  ptae  sunt.  Plura  alia 

narrât  idem  de  St.  Amour  pag.  150,  151,  159, 

>  161,  108,  188,  209,  202,  etc.  quœ  clarissimè 

elliciunt  actum  esse  Romae  de  quinque  Propo- 
sitionibus  in  sensu  Jansenii  notandis. 

Quanquàm  verù  deputati  pro  Jansenio  ipsum 

appellare  rariùs  auderent,  ejus  tamen  doctri- 

nam  tueri  se,  lacilo  Jansenii  nomine,  apertè 
profitebantur.  Qnid  enim  aliud  indicat  titulus 

primae  Propositionis,  in  scriplo  Irium  colum- 

narum  sic  pramxus  :  Prima  Propositio  à  loco 

suo  dolosè  avulsa?  Unde,  quxso,  avulsa,  nisi  à 

Jansenii  libro  ?  Quapropter  Wadingbus  in  suà 

brevi  Relalionc  loquens  de  quinque  Proposilio- 

(.KAÏIA  ;\i 

Ii  •  h  ni  patroni»,  liœc  liabel  :  «  Die  19  maii  anni 

<  1655,  inirodncii  sunt  quiiiqm-  presbyteri 
«  GflUi  Sorbonici  qui  parles  Jansenii  lueban- 
<  lur.  • 

Probatur   85°   ex  (lonsulloribus  ad  examen 

Proposilionum  deputalis  ;  ii  enim,  Iribus  dun- 

laxat  < weepiis  Pneposilo  scilicelgenerali  Augu- 
sliniauorum  maestro  sacri  Palalii,elcomiiiissa- 

riosandiOlli(  ii,  lumprimùindeproposilionibus 

in  sensu  Jansenii  vola  lulère  ;  quin  et  hi  1res 

laudali ,  lied  in  primis  Congregalionibus  de 

sensu  Jansenii  minime  loculi  fuissent,  in  poste- 

rioribus  subinde  babilis  corani  II.  ponliûce 

sull'ragium  pronuntiarunl  in  ordine  ad  Janse- 
nium,  saltem  de  quibusdam  proposilionibus. 

Ihec  omniadiscimus  ex  Wadingbo  et  ex  Janse- 
nisini  liisloriic  scriplore,  utroque  Jansenianis 

non  suspeelo.  lidcm  lestanlur  magislrum  sacri 

Palatii  in  vigesimà  septimà  Congregatione  et 

in  trigesimà  prima  genu  llexo  pérorasse  ut  os- 
lenderet  eanidem  esse  Jansenii  et  sancti  Aug. 

ac  Dominicanorum  doctrinam;  ergo  Consulto- 

ns agebant  de  sensu  Jansenii. 

Probatur  4°  ex  judicio  Alexandri  Vil ,  qui 

oculalus  testis  et  particeps  fueral  eorum  om- 
nium quae  in  causa  quinque  Proposilionum 

gesla  fuerant.  Summus  ille  pontifex  Brevi  ad 

vicarios  générales  archiepiscopi  Parisiensis 

dalo  die  1  augusti  1061 ,  graviter  ipsos  inerc- 

pat ,  quôd  in  Mandato  publico  ausi  fuissent 

asserere,  quinque  Propositiones  sub  Inno- 
cent. X  in  Jansenii  sensu  non  fuisse  discussas. 

En  verba  Alexand.  VII  :  «  In  quo  sanè  (Man- 

«  dalo)  inprhuis  ,   non  minus  lemerarià  quam 

<  mendaci  narralione  proferlur  ,  lempore  In- 
«  noc.  X  non  aliud  faclum  ,  quàm  inquisilum, 

«  an   Propositiones  illae   quinque   de  graliâ , 

<  veraa  ac  catholicae,  an  potiùs  falsae  et  baere- 

«  lieu;  censenda;  forent;  cùm  eo  plané  tem- 

«  pore  (ail  pontifex) ,  nedùm  de  propositio- 
«  nibus  ipsis  cognilio  babila  fuerit,  verùm 

«  quôd  è  Jansenii  libro  Auguslinus  nuncupato 
«  extradai  essent,  et  ila  in  sensu  ab  eodem 

«  Jansenio  intellects  ,  damnatse ,  ut  nos  ipsi 
«  Conslitutione  nostrà  17  Kalcnd.  novembris 

«  1050,  luculenter  expresse  declaravimus  ;  » 

ergo ,  etc. 
Quanti  porrô  ponderis  sit  expressum  hoc 

Alexandri  VII  teslimonium  ,  nemo  non  intelli- 

git.  iNamque  (  ut  rectè  observât  auctor  libelli 

cui  titulus  :  Epistolu  Tlieologi  Leodiensis ,  li- 
ed aliunde  in  Jansenianos  propensus)  c  non 

«  erat  is  Alex.  VII ,  qui  seipsuin  existimatione 

a[»ud  homines  ultro  spoliare  voluisset,  quod 
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«  jinifootô  fecissei.  si  quidpiam  à  vert  itienam 

«  spleiidide  ;illinii.i--fl  ;  iluni  eTgU  rein  enai  - 

i  rat  [»aini>  ah  amiis  RomSG  gestani ,  interve- 

i  nientihus  pluribus  cardinalibus ,  praesulibus 

i  ac  thoolo^is ,  censendus  Ml  relulisse  uli  res 

«  se  habebal  :  posl  (liuliiniaiii  bjilur  el  psm  m 

l  discussionem ,  présides  el  theotogi  judiea- 

«  venmi  sensum  quinque  Proposittonum  in 
«  JaMeftio  extare.  >  Hactenùs  auctor  laudatus 

circa  mcili iim  sua'  cpiMnla*. 

Probatur  5"  invicto  hoc  ratiooino  :  Quinque 
Proposilionum  in  romano  examine  discussio 

facta  fuil  vel  sensu  Jansenii ,  vel  sensu  Cal- 

vini  ,  qualis  in  prima  columnà  seripti  de  <li>- 

tinciiono  sensuum  exhibeivr  ;  ai  istud  postre- 

nium  quod  con tendant  Jansenîani,  tan  ahsur- 

dum  est ,  ut  niiiil  inagis  ,  1°  quia  proposiliones 
ab  Episcopis  Gallicanis  délai*  fuerant,  sensu 

Jansenii  expendenda\  non  sensu  Calvini,  de  quo 

uulla  prorsùs  luit  tune  temporis  excilala  quœs- 

tio  ;  2°  prorsùs  ridiculum  est  asserere  per 
duos  et  ampliùs  annos  tam  sollicité  ,  tam  ope- 
rose  ,  tam  longo  ac  molesto  examine  de  sensu 

i!lo  inquisilum  ac  conlroversum  fuisse,  qui,  si 

Jansenianis  ûdes  ,  obvius  est  ac  naturalis  pro- 
posilionum sensus  ;  quique  dudùm  à  concilio 

Trid.  sullieienter  proseriptus  Tuerai;  3°  de- 
nique,  quia  de  illo  agebatur  sensu,  qui ,  falen- 
tibus  Jansenianis  ,  nonnisi  à  viris  in  tbeologiâ 

versalissiinis  dignosci  potest  ;  de  quo  necesse 

erat  publicà  disceplatione  audiri  parles  dissi- 

denles  ;  qui  cuni  dogmate  gratiae  à  se  efficacis, 

aliisque  Thomisticae  seholae  placitis  intimé  con- 

junctus  est;  qui  ut  apprimè  nolari  posset, 

censuerat  in  prima  Congregatione  cardinalis 

Spada ,  lustranda  esse  quaecumque  sub  Pio  V 

et  Greg.  XIII,  in  causa  Baii ,  et  sub  Irbano 

VIII,  in  causa  Jansenii,  acla  fuerant;  quem 

denique  nonnulli  èConsultoribus  à  censura  exi- 

mere  eonabantur;  porrô  manifestissimuni  est 

islba>c  omnia  in  sensum  Calvinianum  neuli- 

quàm  cadere  posse  ;  ergo  ,  etc. 

Co.nclisio  secuxda.  —  Quinque  Proposilio- 
nes  ab  Innocent  X  in  sensu  Jansenii  damna tae 

fuerunt. 

Probatur  1°  ex  ipsà  Innoc.  X  Conslilutione 
uMe  31  maii  anni  1633  ,  quae  non  obscure  indi- 

cat quinque  Proposiliones  ad  Jansenii  meniem 

damnari.  Quippe  ita  loquitur  S.  pontil'ex  : 
«  Cùm  occasione  impressionis  libri  cui  litulus  : 

«  ÀNçustimis  Cornet ii  Jansenii  Yprensis  episcopi, 

<  inter  alias  ejus  opiniones  orta  fuerit  praeser- 

«  Uni  in  Galliis  ,  controversia  super  quinque 

I  ex  iilis  ;  complurc*  Galliaruiu  episcopi  apud 

iU 

i  no-  iiislileiunl  ,  ut  easdem  proposiliones 

«  nobhi  (dtliias  eipendercmus ,  ac  de  unaquâ- 

«  que  earum  oertam  te  perpnafciiw  lerremus 

c  sriili'iitiam  :   »     postal    vent    quinque    illas 

Propoeltianes  qaM  faneenU  mm  dixerat,  lu- 
nocentiut  reoenect  et  hereUcas  mm  déclarât , 

M   tandem   ista   adjangit  :  <  Non   inlcndenlcs 

<  laiinii  i  ■  «  - 1  liane  deelaratiouem   cl  dclinitio- 

<  item  super  pradiclis  quinque  Propositioni- 
<  luis  laelam  ,    approbare   ullalenùs  alias  opi- 

<  niones ,  quae  cuniincntur  in  pnedicto  libro 
<  Gornclii  Jansenii.  i  Haec  dislinclio  quinque 

Pro]iositii)iiuiu  al)  aliis  opinionibus  qu;r  in  li- 
bro Jansenii  coniii..  .itur,  manifesté  innuit 

quinque  PropMitkiones  similiter  in  eodem  li- 
bro contineri ,  el  ut  ejusdem  libri  opiniones 

damnari. 

Non  noslra  esl  ista  observalio  ,  sed  ipsius- 
met  S.  pontilicis  Innocent.  X,  qui  alloquens 

episcopum  Lodevensem,  sic  ipse  mentem  suam 

exposuit  :  «  Nonne  observisli ,  inquiebat,  banc 
«  Gonslituliouis  clausulam  ;  non  inlendenles  , 

<  etc. ,  sané  cùm  alias  opiniones  in  libro  Jan- 

«  senii  conlenlas  nos  non  approbare  dixeri- 

«  mus  ;  ergo  intelligimus  proposiliones  damna- 
<  tas  in  eodem  libro  contineri.  »  lia  rem  nar- 

<  ravit  ipse  episcopus  Lodevensis  in  comiliis 
anni  1650  ,  ut  videre  esl  in  Aclis  verbalibus 

horumee  comiliorum  pag.  507.  Nihil  cerlè  di- 
sertius  bec  ttttimoBM  c\op:ari  polest;atque 
bîc  desidi  renda  lides  Domiui  de  St.  Amour  in 

sua  seeundà  ad  Diarium  addilione  pag.  378  , 

ubi  narrationem  dicli  Lodevensis  episcopi 

iruncalam  et  mutilalam  reddidit ,  praetermissU 

neinpe  décrétons  verbis  mox  adduclis. 
Idem  disertissimè  teslatus  est  Innocent.  X 

Brevi  ad  Galbas  episcopos  dato  29  seplembris 

165i,  in  quo  ipsis  summoperè  gralulatur , 

quôd  praediclaui  Constituliuiiem  ubique  servari 

curarent ,  per  quam,  inquil ,  damnavimns  in 

quinque  propositionibus  Ct>rnelii  Jansenii  doctri- 

naux ejus  libro  contenlam ,  cui  titulus  Augus- 
tinus. 

Probatur  2°  ex  solemni  Alexand.  VU  bullâ 
édita  die  16  octobris  anni  1656,  quae  quinque 

Proposilionum  damnalionem  in  sensu  Jansenii 

faclam  fuisse  conceptis  verbis  déclarât  :  <  Cùm 

i  aulem  ,  inquit  S.  pontifex  ,  nonnulli  iniqui- 

<  tatis  li'ii  praedicias  quinque  Proposiliones 
«  vel  in  libro  praediclo  ejusdem  Cornelii  Jan- 

«  senii  non  reperiri....  vel  non  in  sensu  ab  eo- 
«  déni  inlento  damnalas  fuisse  asserere  magno 

t  cum  Christi  bdelium  scandalo  non  reformi- 

<  dent  :  Nos  qui  omnia  qiuu  bac  iu  re  gesla 
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«sunl,  sufuY.ienter  et  attenté  perspeximus , 

«  utpotc  qui....  omnibus  illis  Congregalkuiibus 
<  inlcrfnimiii.  [aqaUwaapoatolicâauctoriiaie 
i  cadem  causa  discussa  est  eà  profcclù  dili- 
i  genlia ,  qui  major  dosiderari  non  possel , 
i  quameumque  dubilalioncm  super  promiissis 

«  in  poslerum  auferre  volontés....  quinque  il- 
«  las  Propositiones  ex  libro  pneinemoiali  Jan- 
«  senii  episcopi  Yprensis,  cui  tilulus/l«(/H6</- 
<  nus,  excerplas,  ac  in  sensu  ab  eodem  Cornc- 
«  lio  intento  damnatas  Cuisse  declaramus  et 

«  desinimus  ;  et  uti  talcs ,  inuslà  sciliccl  eàdcm 

<  singulis  nota  ,  quae  in  prxdiclà  declaralioue 

<  et  delinitione  (  Innoccnlii  X  )   unicuique  il- 
<  larumsigillatiminuritur,  iterùm  damnamus.  > 
Nibil  sanè  expressius  exoplari  polest. 

Probalur  5°  ex  clero  Gallicano.  In  comiliis 
gencralibus  anni  1654 ,  agnoscunl  praesules 

noslri  ex  ipsis  Innocent.  X  verbis  invictè  de- 
monstrari  quinque  proposilionum  damnatio- 
nem  in  sensu  Jansenii  factam  ;  elenim  in  epist. 

encyclicà  ad  omnes  regni  episcopos,  poslquàm 
observavêre  res  duas  vanas  omninô  et  inanes  à 

à  novatoribus  aflirmari  ;  alteram  quinque  Pro- 
positiones  non  esse  Jansenii  ;  alteram  damnalas 

esse  eo  in  sensu  qui  ad  Jansenium  nibil  perti- 
neat,  istud  effugium  sic  occludunt  :  «  Potest  ne 
«  enim  quidquam  esse  absurdius ,  quàm  tueri 
<  id  velle  ,  cui  refellendo  revincendoque  nibil 

t  opus  sit  rationibus ,  nibil  disquisilione  etiam 

«  mediocri ,  aul  levi ,  sed  solâ  ponlificiae  Con- 
<  stitulionis  quae  per  se  ipsam  rem  lotam 

i  apertè  dirimit,  lectione?  »  Et  poslea  hœc  ad- 
dunt  iidem  praesules ,  «  solam  per  se  sulïicere 
<  Innocentii  Constitulionem  ,  ut  perspectum 

<  liât  illas   quinque  Propositiones  verè  esse 

<  Jansenii ,  et  damnalas  esse  in  veto  ac  pro- 
<  prio  verborum   sensu ,  et  eo  plané  quo  à 
<  Jansenio  traduntur  et  explicantur.  »  Idem 
déclarent  comiliaan.  1655,  1656,  1657, 1660, 

1661  ,  etc. 

Probatur  4° ,  teslimonio  eminentiss.  card. 

d'Aguirre,  cujus  aucloritatem  maxime  com- 
mendârunt  Janseniani.  Hic  scilicet  declaravit 

factum  Jansenii,  id  est ,  quaestionem  de  Janse- 

nii sensu  ,  tempore  Innoc.  X  et  Alex.  Vlldili- 
genlissimè  discussam  fuisse,  atque  ab  iisdem 

pontilîcibus  post  maturum  examen  clarè  defi- 
nitam.  Primum  lestalur  D.  de  Vaucelle,  alias 

Valloni ,  vir  Jansenianis  minime  suspeclus  ,  in 

epist.  scriplà  die  5  julii  an.  1690,  causae  Ques- 
nellianae  pag.  224;  utrumque  verô  iradit  ipse- 

raet  d'Aguirre  lom.  3  Theolog.  S.  Anselm. 
disput.  116,  sect,  4. 

VIA.  tlb 

Probalur  5°  ex  retractationibus  Lucae  Wa- 
dillgbi,  abbalis  de  liourzcis  cl  Palris  Tbomas- 
sini.  lia  loquilur  Wadiogbai  in  suà  brevi  Ke- 
lalione  de  geslis  in  causa  Janscni^tarum  : 

«  Qtiod  si  aliquis  ante  banc  delinitioncm  (  In- 
«  DOCenliiX)  aliter   senserit,   quibuscuinque 
<  rationibus ,  vel  qiiorumcumquc  doclorum 
i  aucloritati  iunixiis,  nunc  caplivare  débet  in- 
<  lelleclum  in  obsequium  lidei ,  sicul  suadet 

t  Apostolus.  Id  ipsum  ego  tolo  corde  me  fa- 
«  ccre  prolitcor  ,  omnesque  illas  propositiones 
<  supradictas  in  omnibus  et  singulis  sensibus, 

«  quibus  cas  condemnatas  voluil  SS.  Inno- 
«  cent.  X  condemno  et  analbemalizo  ;  quan- 
«  lumvis  ante  banc  deunilionem  in  aliquibus 

i  sensibus  eas  suslineri  posse  judicavorim  ,  si- 
<  eut  in  suprascriplis  ineis  votis  explicavi.  > 

Ex  bis  Watlinglii  verbis  sic  liect  arguere  : 

Sensusquem  anledictam  Conslilulionem  pro- 
pugnabal  Wadinglms  eral  ipse  Jansenii  sensus, 
falenlibus  quippe  Jansenianis ,  fervidus  fuit 
ante  Conslilulionem  Jansenii  defensor;  et 

reipsà  eum  in  Congregalionibus  conalus  est 
absolvere ,  atque  primam  proposilionem  ad 
unum  legitimum  sensum  revocavit;  porrô 

verbis  cilatis  lestalur  idem  Wadingbus ,  ab  In- 
noc. X  conlixum  fuisse  bunc  ipsum  sensum 

quem  anle  Conslilulionem  propugnaverat;  at- 

que adeô  diserte  profilelur  se  propter  auclorita- 
tem bullœ  (  Innoc.  X  )  caplivare  intellectum  in 

obsequium  fidei ;  ut  quid  aulem  caplivàsset  in- 
tellecium  ,  si  nihil  retraclandum  et  emendan- 
dum  babuisset ,  si  solus  damnatus  fuisset  Cal- 
vini  sensus ,  quem  ipse  semper  detestalus  fue- 
rat?  ergo  ,  etc.  Idem  plané  argumentum  erui 
polest  ex  similibus  retractationibus  abbatis  de 
Bourzeis  cl  Patris  Tbomassini ,  circa  quas  con- 
sulcnda  est  bistoria  quinque  Proposilionum 
lib.  1  ,  neenon  defensio  ejusdem  hisloriaî  pag. 

190  et  sequenlibus.  Dictam  Wadingbi  Relatio- 
nem  edidit  Quesnellius  lib.  cui  lilulus  :  Uéfeise 
de  F  Église  R.  contre  Leydeker,  pag.  429,  atque 
ibidem  teslaïur  ex  tolà  istâ  Relatione  verum 
Constitulionis  Innoc.  sensum  innolescere. 

Probalur  6°  Eo  sensu  judicium  lulit  Innoc.  X 
de  quinque  Propositionibus,  quo  ipsi  délai» 

fuerunt  ab  ocloginla  quinque  episcopis  Galli- 

canis;  quo  in  romano  examine  à  Consultori- 
bus  expensrc  ac  discussae  ;  quo  denique  pen- 
denle  examine  à  parlibus  aemulis  bine  et  inde 

impugnaïae  ac  propugnala3  ;  atqui,  ex  diclis  ac 

probatis  superiori  Conclusione  ,  quinque  Pro- 

positiones non  Calvini  sed  Jansenii  sensu  dé- 

lai» fuêre ,  discussae ,  atque  à  parlibus  con- 
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UMidentibus  iilrinquo  impugltaUG  ac  propu- 
gnairc  ;  ergo  ,  clc. 

Probatur  7"  brevi  islo  raiiocinio  :  Damnais 
sunt  quinque  Proposiliones  in  sensu  proprio, 
nalurali  et  obvio  ;  atqui  proprius,  nalnralis  et 
obvius  quinque  Proposilionum  sonsiis,  ipse  est 
Janscnii  sonsus  ;  ergo,  etc.  Major  constat  ex 
ipsismel  Jansenistis  qui  iri  saepiùs  confessi 

sunt  ;  iia  pnesertim  Qnesnellins  cilalo  lit».  De- 

fonsionis  Ecelesia1  romamvadvcrsùs  Loydekcr. 
Etverô,  uti  alibi  dictum  est,  censura  quae 
pronunlialur  absque  ullà  scnsuum  dislinclionc, 

eo  ipso  intelligilur  proprinm  et  naturalem 
proposilionis  sensum  afficere;  porro  censura 
in  quinque  Proposiliones  lata,  absoluta  est, 

pura  ac  simplex;  ergo,  etc.  M  nor  auiem  cer- 
tissima  est ,  atque  invielc  probari  potest , 

1°  quànipluribus  Janscnii  texlibus  qui  pro- 
prium  et  naturalem  quinque  Proposition um 

sensum  clarè  exhibent;  2°  ex  ipsà  Jansenista- 

rum  agendi  ratione;  5°  ex  corumdem  scriplis 
ante  Consliiulionem  edilis.  Has  omnes  proba- 

tiones  Conclusione  quinlà  prosequemu**;  im- 
praesentiarum  satis  sit  observasse ,  in  scriplo 
Trium  columnarum,  sensum  secundaecolumnae, 

qui  erat  juxta  Jansenianos  sancli  Aug.  ac 
proinde  Jansenii  sensus,  dictum  fuisse  verum, 

germanum  ac  legitimum  proposilionum  sen- 
sum; sensus  verô  primae  columnaeseu  Calvini, 

ab  iisdem  dictus  est  alienus  etextraneus,  qui 
nonnisi  maligne  propositioni  affingi  potest; 

porrô  manifestissimum  est  germanum  ac  legi- 
timum proposilionis  sensum,  prout  opponitur 

alienoet  extraneo,  ipsissimum  esse  proprium, 
naturalem  et  obvium  sensum;  ergo,  etc. 

His  omnibus  addi  possunt,  1°  diserla  testi- 
monia  Jansenianis  minime  suspecta.  Auctor 

defensionis  theologorum  adversùs  Documen- 
tum  Pastorale  illustriss.  Carnutensis  episcopi, 

art.  7,  pag.  245,  sic  loquitur  :  «  On  ne  peut 

c  nier  que  le  pape  Innocent  X  n'ait  insinué 
<  dans  sa  Constitution  contre  les  cinq  Propo- 

i  silions,  qu'elles  renfermaient  la  doctrine  de 
c  Jansènius.  »  Auctor  historiae  generalis  Jan- 
senismi,  tom.  2,  pag.  138,  idipsum  clariùs 

tradit  his  verbis  :  c  Le  cardinal  Pimanlel  par- 

<  lant  au  pape,  et  le  priant  de  ne  rien  préci- 
<  piler,  de  crainte  que  la  doctrine  de  S.  Au- 
«  guslin  et  de  S.  Thomas  ne  reçût  quelque 
«  atteinte,  Sa  Sainteté  lui  répondit  que  la 
i  chose  avait  été  soigneusement  examinée  en  sa 

<  présence  ;  et  qu'on  avait  trouvé  qu'il  n'était 
i  question  ni  de  S.  Augustin,  ni  de  S.  Thomas, 

«  ni  de  leur  doctrine,  et  qu'il  était  nécessaire 

t  de  faire  quelque  chose  contre  le  livre  de 

«  lamentas;  le  pape  était  si  prévenu  contre  ce 

i  livre,  disait  ce  cardinal,  qu'il  voulait  qu'on 
i  le  rejetât  et  qu'on  l'abolit.  >  Idem  mulloth.fi 
narrai  in  Diario  Dominus  de  St.  Amour,  parie 

(i,  cap,  25  :  «  Le  pape  dit  qu'il  n'était  question 
c  ni  de  S.  Augustin,  ni  de  S.  Thomas,  ni  de 

<  leur  doctrine,  et  qu'il  était  nécessaire  de  faire 
•  quelque  chose  contre  Jansènius.  »  El  cap.  27: 
«  Sur  ce  que  nous  dîmes  au  cardinal  Pimanlel, 

«  qu'on  embrouillait  encore  loule  l'affaire  lant 
t  qu'on  pouvait,  sous  le  nom  de  Jansènius  qui 
<  était  devenu  si  odieux  ;  il  nous  dit  que  le  pape 

<  était  aussi  persuadé  qu'il    fallait  perdre  et 
<  abolir  l'ouvrage  de  ce  prélat  Les  termes  dont 
<  usa  ce  cardinal  pour  nous  dire  la  disposition 

<  où  était  le  pape  sur  cet  auteur,  furent  ceux- 
<  ci ,  que ,  selon  la  pensée  de  Sa  Sainteté , 

I  JaNSENIIS  EST  REVOCANDIS,  JaXSENIIS  EST  RE- 

«  jiciEXDts.  i  Ex  his  teslibus  Jansenianis  mi- 
nime suspeclis  apertum  est  Innocenlium  X 

quinque  Proposiliones  in  sensu  Jansenii  dam- 
narevoluisse  et  reipsà damnasse;  haec  Jansenia- 
norum  teslimonia  sufficiaiit,  plura  adderemus 
si  esset  necessum ,  sed  foret  supervacaneum. 

2°.  Quod  multô  gravius  est,  idipsum  con- 
slanlissimè  docuerunt  celebriores  orlhodoxi 

auctores  qui  de  islo  argumento  egère;  salis  sit 

hic  appellàsse  illustriss.  Bossuet.  Integra  ad 
moniales  Porlûs  Regii  epislolâ  nedùm  docet 

quinque  Proposiliones  in  sensu  Jansenii  dam- 
natas  fuisse,  sed  et  lotus  est  ut  probet  cano- 
ii icu m  esse,  supremum  ac  irreformabile ,  tam 

circa  faelum  quàm  circa  jus,  hujusmodi  judi- 
cium.  Num.  6 ,  sic  habet  :  <  Je  ne  pense  pas 

i  qu'il  soit  beaucoup  nécessaire  de  s'étendre 
t  ici  sur  la  validité  de  ce  jugement.  Il  est  rendu 

<  sur  une  matière  qui  appartient  au  tribunal 

i  de  l'Église  ;  il  est  rendu  par  le  S. -Siège  ;  il 
i  est  rendu  avec  connaissance,  et  le  pape 

«  Alexandre  VII  a  déclaré  à  toute  l'Église 
i  l'examen  exact  qu'a  fait  son  prédécesseur, 
i  non  seulement  du  droit,  mais  du  fait.  >  Et 

paulô  posl  :  (  Mais  enfin  voici  ce  qui  résout  la 
c  difliculté.  Aucun  ne  révoque  en  doute ,  que 
<  la  condamnation  des  cinq  Propositions  ne 

<  soit  canonique  ;  or  est-il  qu'on  ne  peut  douter 
c  que  ce  qui  touche  le  livre  de  Jansènius  ne  le 

t  soit  également,  puisque  l'on  y  voit  concourir 
i  la  même  puissance ,  les  mêmes  formes ,  le 
i  même  examen ,  la  même  acceptation  ,  et  le 
«  consentement  unanime  de  tous  les  évêques.  » 

Et  rursùs  ibidem  :  i  11  est  certain  qu'il  y  a  un 
«  jugement  ecclésiastique,  même  sur  le  fait 
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i  conteste;  il  est  | ••  i  l.iin  qu'il  e&l  BQUVôraio  el 

i  uiii\<MM'l,  puisqu'il  est  «lu  s-  Siège,  <i  ac- 

«  reptc  unanimement    par  Ions  les  cvéqm-s. 

Alqnc  bine  illuslriss.    Mnapim  ensis  episcopus 

j).  de  b  Btqùc  in  episl.  ;"'  euiioeoiiss.  card. 

de  Bissy  «lie  j  mariii  1711,  lefitalur  citalum 

doclissiinuin  Uossucl,  sentisse  ac  c  sacro  sn^- 

geslu  dixisse,  integrum  Jansenii  opus  quinque 

famosis  constarc  Propositionibus.  En  verba  : 

«  Vous  prouvez  parfaitement  que  les  cinq  Pro- 

<  positions  sont  dans  le  livre  de  Jansénius;  l'eu 
<  M.  l'évèque  de  Meaux ,  voire  prédécesseur, 

<  avail  dit  en  chaire  qu'elles  étaient  tout  le 
i  livre.  » 

3°.  Quod  cumuluin  addit  ac  omninô  decre- 

torium  est ,  quotquol  celcbrata  sunt  Clcri 

Gallicani  comilia  in  quibus  de  causa  Janscnianâ 

actum  est,  in  iis  approbation  fuit  ac  coniirma- 

tum  quod  in  comiliis  an.  1654  definitum  fuisse 

antea  diximus,  scilicel  quinque  Propositions 

verè  esse  Jansenii ,  et  damnatus  esse  in  proprio 

verborum  sensu;  et  eo  plané  quo  à  Jansenio  tra- 

duntur.  Parker  quotquol  à  damnatione  quinque 

Propositionum  exlilère  sumini  ponlifices,  ii 

praedecessoruni  suorum  Innoc.  X  et  Alex.  VII 

vestigiis  lirmissimè  inhœrenles ,  eorumdem 

praedecessorum  Conslitutiones  quibus  defini- 
tum  fuerat  quinque  Propositiones  exlare  in 

jansenio,  alque  in  sensu  ab  eodem  inlento 

Cuisse  damnatas,  confinnàrunt  ac  innovàrunl. 

lia  praBsertim  Clemens  IX,  Innoc.  XII,  Cle- 
mens XI,  ut  constabit  ex  dicendis  articulis  3 , 

4et5. 

Elverô  nianifestissimum  est  dictos  praesules 

ac  SS.  pontifices  conslantissimê  docuisse,  Jan- 
senisinum  non  esse  merum  phanlasnia,  sed 

veram  ac  realem  haeresim  Ecclesiae  fulminibus 

niultotïes  et  merilô  prolritam  ;  porrô  ila  sen- 

lire  et  loqui,  apertè  confiteri  est  quinque 

Propositiones  in  proprio,  naturali  et  obvio 

Jansenii  sensu  juste  et  merilô  fuisse  damnatas  ; 

ergo,  etc. 

Dices  itaque  1°,  contra  primant  Conclusio- 

nem  :  Romanus  ponlifex,  narrante  D.  de  St. 

Amour  in  Diario ,  saepè  testalus  est ,  nolle  se 

omninb  ut  de  Jansenio  mentio  fieret:  ergo,  etc. 

Resp.  dist.  ant.  :  Nolle  se  ut  mentio  baberelur 

de  Jansenio,  nempe  ut  liber  illius  ab  Ur- 
bano  VIII  damnatus  vindicaretur  ab  errore, 

sicut  eum  vindicare  tentaverant  Janseniani, 

concedo;  aliter,  nego.  Namque  fatenlibus  Jan- 

senianis,  in  primis  Congregationibus  explora- 

tum  fuit  utrum  Propositiones  in  sensu  Jansenii 

expendendsp  essent ,  neene;  plnrimi  Consul- 
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lorôfl  de  s'iisu  Jansenii  dissciuerunl  ;    volcbat 

cohlrâ  Jansenium  agere  s.  pontifes  ;  et  reipsâ 
in  suâ  ConstilUlioue  ipsuin  nominatim  appcl- 
lavil  ;  ergq ,  etc. 

Dices  -2."  :  Card.  Spada  declaravit  domiuU  de 
la  Lane  et  de  St.  Amour  ,  propositiones  in  Con- 

gregationibus considerari  précisé  secundùm  seip- 
sas ,  abslraliendo  à  sensu  unins  vel  ullerius  ; 

ergo ,  etc. 
Resp.  ,  quandô  haec  dixit  card.  Spada,  non 

èxcludebat  profeçtô  sensum  Jansenii  de  quo 
unlcè  lune  agebatur  ,  teste  Alexand.  VII  Rrevi 
ad  vicarios  générales  arebiepiscopi  parisiensis  ; 
sed  varios  dunlaxat  removet  sensus  Calvini , 

gratis;  cflicacis  Thomislicae  vel  Molinianaj , 
quos  Jansenii  discipuli  in  diclis  proposilionibus 

dislinguendos  putabant  ;  quibus  tamen  seposilis 
reclèostendebat  Hallerius  inscripio  paucis  ante 

mensibus  cardinalibus  oblato  ,  quinque  Propo- 
sitiones censuram  mereri ,  ob  eum  naluralem 

et  obviuin  sensum  ,  quem  habent  in  libro  Jan- 
senii. Scriplum  illud  refert  de  St.  Amour  Dia- 

rii  parte  5  ,  cap.  8. 

Dices  3°:  Vincentius  de  Pratis,  commissa- 

rius  sancti  Oflicii ,  sufl'ragium  ferens  circa  pri- 
mam  Propositionem  ,  asseruil  eam  proposilam 

fuisse  in  abstracto  ,  ut  praescindit  ab  omni  pro- 
ferente.  Idem  de  cunctis  proposilionibus  dixit 

Wadinghus  in  suâ  brevi  Relalione  ;  ergo.  — 

Respondeo  1°,  Vincentii  de  Pratis  et  Lucae  Wa- 
dini;lii  aucloritatem  prcevalere  non   posse   toi 

certissimis  quœ  prolala  sunt  teslimoniis   2* 
Idem  sensus  est  Vincentii  de  Pratis  et  Wadin- 

ghi ,  ac  cardinalis  Spada  ;  ctverô  ,  teste  Vadin- 
glio  in  citalà  Relatione  ,  coinmissarius  S.  Ofli- 

cii coram  pontifice  suffragium  tulit  genuflexo  , 
toloque  sui  sermonis  decursu  probare  voluit 
eamdem  esse  Jansenii  et  Dominicanorum  doc- 
trinam  ;  et  ipsemet  Wadinghus  ibidem  refert 
se  non  semel  Jansenii  defensionem  suscepisse  ; 

ergo  ,  etc   3°  Obvius  et  naturalis  quinque 
Propositionum  sensus  ,  reverà  ipse  est  Jansenii 
sensus  ,  «t  posteà  ostendemus  ;  ergo. 

Dices  4°  :  In  Diario  saepiùs  cilato  circa  pri- 
mam  Propositionem  unicum  proferlur  judicium 
in  quo  mentio  habealur  sensus  Jansenii  ; 

ergo  ,  etc.  —  Respondeo  1°,  saltem  circa  alias 
propositiones  sensum  illum  ut  plurimùm  com- 
memorari  ;  2°  testalus  est  Dominus  Vizzani 
sancti  Oflicii  assessor  verba  haec  ,  in  sensu  Jan- 

senii ,  in  sex  suft'ragiis  circa  primam  propositio- 
nem extare  in  ipso  autographo  dictorum  suflra- 

giorum  ;  5°  tametsi  in  prima  suffragiorum  de- 
claralione  solus  Pater  Tartaglia  primam  propo- 
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laint'ii  in  ivuMdiir  uiffragiortMO  quai  fat  la  Ml 

die  5  Gabruarii  auni  1653 ,  quinque  alii  Consul* 

loir- in  mus  \,tti>  base  verba  addideruot,  m 

scum  Junst'iui.  lla'r  diacimus  ex  Wadmglio  in 
dielà  Relatione. 

Diccs  5°,  contra  aecundam  Couclusionom  : 
Innoc.  \  dicit  de  prima  propositione  ,  quôd 

fueral  jam  aiiallieinale  ilanui.ila  ;  cl  OCtOgiuta 

quiiiquo  episcojù  asserunt  motus  Mot  (  circa 

quinque  Propositiones)  sedari  apurtuisse  concilii 

Trid.  atutoritaW  ;  aed  luce  non  possunl  inlel- 

ligi  uisi  de  proposilionibus  in  sen-u  Calvini; 

ergo,  elc.  Elverô  ,  Innoc.  X  in  bullà  ait  ,  dc- 

claranuts  ;  unde  non  novum  jus  delinil ,  sed  an- 
tiquam  censuram  confirmai;  ila  D.  de  St. 
Amour  in  Diario. 

Respondeo  :  Apage  naenias  ;  meritô  in  sua 

Conslitulione  dicit  Innoc.  X  primam  Proposi- 
tioncm  analhemale  jam  fuisse  damnatam  ,  in 

Baio  videlicet  et  in  Calvino  ;  in  Baio  quidem 

eo  ipso  sensu  quem  Jansenius  renovavit ,  sed 

qui  in  bullis  i'ii  V,  Greg.  XIII  ei  Urbani  VIII , 

nullà  spocialim  nota  percussus  fuerat  ;  in  Cal- 

vino etiam  praedamnala  fait.  L>uo  siquidem  do- 

cuttbasresiarcha,  primam,  aliqua  Dei  praecepta 

quibusdam  juslis  verè  quandoque  esse  impos&i- 

bilia  ,  propter  defectum  graliae  hic  et  nunc  suf- 
licienlis  ;  alterum  ,  omnia  generatim  mandata 

omnibus  juslis  etiam  eum  gratià  maxime  effîcacj 

semper  es?e  impossibilia  ,  propter  neoessariô 

adhairescentem  omnibus  hominis  lapsi  actioni- 

bus  concupiseentia.'  labem.  Utrumque  distinctis 
anathemalibus  damnatum  fuil  in  concil.  Trid. 

sess.  6,  cap  il  ,  et  can.  -4  ejusd.  sessioni-  ; 
primum  docuil  Jansenius  ,  non  secundum. 

Quod  autem  spectal  ad  verbum  ,  declaranms  ; 

supina  est  rerum  theologicarum  ignoranlia  no- 
cire  Ecclesiam  nova  dogmata  non  eonsliluere  , 

sed  dunlaxat  quaî  revelata  sunt  juridicè  decla- 

rare.  Adde  S.  ponlificem  in  Constitutione  niul- 
toties  uti  verbo  ,  definimvs  ,  damnamus. 

Coxcixsio  tertia.  —  Canonicum  fuit  et 

œquissimum  Innocentii  X  de  quinque  Proposi- 
tionibus  in  sensu  Jansenii  judicium. 

Probatur  :  Judicium  à  legitimo  judice  hitum 

secundum  juris  formas  ,  praehabito  maturo  ac 

diligenti  examine ,  canonicum  certè  est  ac 

aequissimum  ;  alqui  taie  est  Innoceniii  X  judi- 

cium de  quinque  Propositionibus  in  sensu  Jan- 

senii ;  1°  lalum  fuit  à  S.  pontilice  ,  cujus  prae- 
cipuae  sunt  in  quaestionibus  fidei  dirimemlis 

partes  ,  et  cujus  definiiionem  circa  sénsum  Jan- 

senii rogaverant  episcopi  Gailicani   2°  Ob- 
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s<i\iia:  fiicninl  juris  l'orinul*  ;  neque  enim 
Romae  aliter  soient  exeittiai  de  rchgione  quaes- 

Uoaea  diacvtï  ,  quaiu  per  cardinales  .1  consul- 

lorea .  quorum  aud  ili  i  le  posderalii  sutiiagiis , 

pOBlifex  ex  alto  petitl  aiicioiilalc  pronunliat. 

lia  porrd  B£  L'cssii  Innoc.,  tique  fil  prajserlim 

delegil  cardinales  cl  Coiisiillurcs  liuic  ol!i<  io 

maxime  idnnco*  ,  quique  Jansenianis  suspecli 

esse  non  debebaat  :  <  Deleciorum  cardinalium 

<  exiuiia mérita Koma:  omnium  orepraedicaLan- 

<  lur  ,  »  inquil  ipsenut  de  St.  Amour  Diarii 

parte  4 ,  cap.  4  ;  de  Consultoribus  verô  ibidem 

cap.  6,  teslalur ,  «  neque  se,  neque  suos  do 
<  illorum  lide  ,  solertià  cl  eruditione  dubilàsse, 

«  imô  ,  non  sine  laelo  aninii  sensu  ,  ac  graliis 
«  Deo  reddilis  ,  inlellexisse  illos  omnes  in  doc- 

<  Irinam  sancti  Augustini  benè  affectos  ac  pre- 

«  ponsos  esse    >  5°  .Maturum  fuisse  illud  ju- 
dicium constat  ex  eo  quôd  non  fueril  latum 

uisi  post  adhibitam  diligentiam  quà  major  desi- 
derari  i,on  polest ,  ut  diserte  asseril  testis  omni 

cm  eptione  major,  Alexand.  VU,  supra  relatus; 

ergo ,  etc. 
Elverô  ,  uti  raliocinaïur  illustriss.  Bossuet , 

epislolâ  jam  citaià  ,  tarn  certa  est  ac  indubilala 
canonicilas  Conslilulionis  Innocentii  circa  fac- 

tiim  quam  circa  jus,  circa  sensum  Jansenii 

quaui  circa  damnationem  proposition um  ; 

ulrinque  enim  intervenil  eadem  auctoritas, 

eadem  forma  ,  idem  examen  ,  eadem  acceptatio 

et  unanimis  episcoporum  consensus  ;  alqui , 

fatentibus  omnibus ,  canonica  est  quinque  Pro- 

positionurn  in  se  sumptarum  censura  ;  ergo  et 

in  sensu  Jansenii.  Vide  qu:e  diximus  Conclu- 

sione  praeced.  ad  finem  septimse  probationis. 

Tandem  vel  ipsae  Jansenianorum  expostula- 

liones  adverses  romanum  de  quinque  Proposi- 

tionibus judicium  ,  ipsius  aequitatem  nedùm 

infirment ,  imô  poliùs  adstruunl  ac  vindicant , 

adeô  levés  sunt.  Non  pigebit  eas  in  unum  hic 

colligere  ,  et  paucis  confulare. 

Prima  :  Congregatio  non  respondebat  nec  rei 

gravilali ,  nec  diguilali  eorum  qui  ad  summum 

ponlificem  confugerant ,  Diarii  parte  6  ,  cap.  8. 

Quasi  quinque  ex  selectis  sacri  collegii  cardina- 
libus  ,  quibus  praeerat  S.  pontifex  ,  ac  tredecim 

inlerdoclissimos  romanos  theologos,  discutien- 

dse  rei  theologieae  à  nonnullis  episcopis  propo- 
silae  minus  idonei  fuissent. 

Secunda  est  de  forma  Congregationum;  pos- 
lulabant  Janseniani  coram  adversariis  audiri  et 

publiée  disputare.  Veriun  ,  quàm  parùm  aequa 

fueril  haec  querimonia  ,  constat ,  luui  quia  de 

lite  dirimendà  nulialenùs  bic  quaeslio  erat ,  prq 
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qui  nccesse  lorci  adversas  paMOÉ  audiri ,  sed 
dcsolis  nolandis  propositionibus;  liim  quia  tain 

mulia  bine  et  Inde  circa  dtclas  propositions 

ICripU  l'uerant  et  cardinalibus  ac  Consullori- 
bus  communicala  ,  ul  vix  aliquid  novi  in  nie- 
(liuin  adduci  poluisset. 

Tertia  spécial  denegalam  in  examine  romano 

quini|ue.  Propositionum ,  dislinclionem  sen- 

suum  in  qnos  inlleeli  illa>  possunl.  Quàm  inlcm- 
pcsliva  lueril  base  exposlulalio ,  constat,  Hun 
quia  de  solo  obvio  et  natnrali  proposilionum 

sensu  agebalur ,  qui  ipsis-imus  est  Jansenii 
sensus  ;  lum  quia  à  suis  œmulis  lotnm  id  ha- 

bebant  quod  ex  dislinctione  sensmun  praeten- 
dere  polerant ,  nempe  ellicacem  à  se  graliam 
illycsam  reinanere  ;  id  enim  cenlies  Hallerius 
cum  suis  el  vocect  scriptis  conleslalus  luerat; 

quin  et  D.  de  St.  Amour  Diarii  parie  5,  cap.  8, 

refcrl  scriplum  ab  Hallerio  exaralum  el  cardi- 
nalibus  oblalnm  circa  médium  an.  1652,  in 

quo  demonstrat  Hallerius  ,  seposito  sensu  gra- 
tis ellicacis  quam  ipsemet  propria  senteniià 

tuebatur,  quinque  Proposiliones  meritô  dam- 
nari  ob  eum  naturalem  et  obvium  sensum  quem 

habent  in  libro  Jansenii  ;  lum  denique  quia  fa- 
tenlcanonymoilloschoIreThomistieaBlheoIogo, 
cujus  ohservationes  in  sutlragia  Consultorum 
edidit  de  St.  Amour  inler  Colleclanea  pag.  173, 

omnes  penc  Consultores  doclrinam  graliae  per 
Se  elficacis  ,  <  quae  maxime  scholae  Thoniislicae 

c  propria  est ,  omnibus  locis  catbolicam  ,  or- 
<  ibodoxam  et  veram  esse  prolitebanlur.  > 

Quarla  ipsain  summi  ponlificis  personam  res- 
picit  :  Thcologus ,  inquiunt ,  non  erat ,  el 
aliunde  prae  senectule  admodùm  provectâ , 
omninô  impar  suslinendo  rei  inlricalissimae 

tain  arduo  ac  molesto  examini.  Verùm  1° ,  an 
adeô  implicalus  crat  Calvini  sensus,  quem 
iiniim  damnai  uni  poslea  dixerunt  Janscniani , 
ut  dilllcile  lueril  eum  dignoscere  ac  noiare? 

2°  lu  pontificibus  cùm  de  fide  pronunliant , 
non  peisonales  aniini  dotes  ,  sed  ipsa  potissi- 
mùin  Scdis  dignilas ,  atque  Spirilùs  sancti  assis- 
tentia  attendenda  :  <  Nihil  adversi  ex  Congre- 

<  galione  pertimesco  ,  (  aiebat  Sambovius  Dia- 
«  rii  parte  6  ,  cap.  17  ) ,  cùm  oculos  converlo 
i  ad  vim  verilatis  ,  assislentem  pontilici  spiri- 
i  lum  sanctum ,  et  ponlilicis  ipsius  ingenii 

t  magniludinem.  »  3°  Novum  non  erat  buicS. 
pontilici  Jansenii  negolium  ;  jam  anlea  subUr- 
bano  VIII ,  simul  cum  depulalis  Lovaniensibus 

Synnichio  et  Papio,  in  disculiendo  Jansenii  li- 
bro diulurnam  operam  collocaverat.  Atque  lue 

mirum  cette  videii  débet  divin*  providcuiiie 
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<  unsilium  in  iis  pontilicibus  quos  prolligandae 
Janseniana;  ha;resi  deslinavil  Pins  V,  qui  in 
Baio  prœlorinatam  Jansenii  doclrinam  primus 
conlixit,  omnium  judicio  doctiHimai  luit  ex 

Online  Piaedicalorum  tbeologus,  doctrinal  Tho- 

niislicae per  plures  annos  sutnma  cum  laude 
professor;  Crbanus  VIII,  à  quo  liber  Jansenii 
iiominalim  damnalus  fuit,  in  omni  scienliarum 

génère  vcrsalissimus  extilit  ;  Innoc.  verô  X  et 

Alex.  VII,àquibus  Jansenianadogmaladislinc- 
liùs  notala  sunt,  maximam  per  seipsos,  an  te 

quàm  adsupremumpontilicalûsapicem  promoli 
fuissent ,  in  eà  disculiendâ  operam  collocârant  ; 

primus,  Pumpliilins  dictus  sub  Urbano  VIII, 
aller,  Chigius  sul)  Innoc.  X. 

Quinla  deinùm  exposlnlalio  est  de  firmilale 
latai  delinilionis  ;  sed  nonne  lirma  est  ,  quae  à 

romano  ponlilice  ferlur  poslulanlibus  ac  ap- 

plaudentibus  episcopis  loci  in  quibus  viget  er- 
ror,  el  à  cuHeris  expresse  aut  tacite  eonlirma- 
tur?  alqui  talis  est  innoc.  X  Conslitulio ,  ut 
patehil  ex  dicendis  sequenli  Conclusione  ; 

ergo ,  etc. 
Co.nclusio  qcarta.  —  Summa  est  et  irrefra- 

gabilis  Co;:slitutionis  Innoc.  X  auctoritas. 

Probatur  :  dogmalica  aposloiicœ  Sedis  defi- 
nitio  ab  omnibus  Chrisli  Ecclesiis  acceplata, 

proeserlini  verô  ab  eà  in  quâ  excilata  est  con- 
iroversia,  summae  est  profeelô  ac  irretracla- 
bilis  auctorilalis,  Idipsum  diserlè  docent  vel 

ipsi  Janseniani  :  Quenellius  in  opusculo  cui  li- 

lulus  ;  Lettre  d'un  évêque  à  un  évêque,  et  in  lib. 
qui  inscribilur  :  Tradition  de  l'Eglise  romaine, 
loin.  1,  in  Admonilionc  prxlimiuari ,  loin.  3, 

pag.  330  ;  auclor  libri  :  Justification  du  silience 
respectueux,  tom.  1,  pag.  246.  et  tom  3,  pag. 

875  el  876.  Alqui  Innocenlii  X  Conslitulio 

circa  quinque  Proposiliones  per  omnes  Chrisli 

Ecclesius  acceptala  fuit ,  maxime  verô  à  Galli- 

canis  pr&sulibus  apu  I  quos  exorta  fuerat  con- 
troversia  ;  ut  constat  lum  ex  d.serlo  ejusd.  S. 

ponlilicis  Innoc.  episcopum  Ledovenscm  allo- 
quentis  testimonio,  quod  referlur  in  aclis  ver- 
balibus  comiliorum  an.  1655  et  1656,  pag. 

303  el  sequent.,  lum  ex  gralulalorià  praesulum 
Gallicanorumad  Innoc.  X  epislolà  die  15  julii 

1653,  in  quâ  asserilur  dictam  Conslilutionem 
«  divinà  aequèac  summâ  per  universam  Eccle- 
«  siam  auctoritate  niti,  cui  Chrisliani  omnes 

«  ex  ollicio  ,  ipsius  quoque  mentis  obsequium 

«  pratstare  tenenlur  :>  lum  denique  ex  simpli- 
ci  rerum  geslarum  narralione,  quam  art.  5 

capilis  1  hujusce  Dissertalionis  proseculi  su- 
mus.  Aique  hinc  illusirissinius  Dossuet.  citatà 
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id  îiiniii.iics  Portas  Etegii  epistolâ,  ii.i  statoit  : 

«  il  est  certain  qu'il  y  a  on  jugemenl  ccclésias- 
«  tique,  même  sur  le  i.iii  contesté  de  i  Jansé- 

t  nius)  ;  il  est  t ionstant  qu'il  est  souverain  «'i 
i  universel,  puisqu'il  est  do  S.-Siége ,  el  ac- 
<  cepté unanimement  partons  les  évoques. i 

Neque  istud  oegare  ami  sunt  Janseniani , 

quinimà  libentissimè  agnoveranl  ;  atque  id- 
circô  oontestati  sunt  Dullum  esse  inter  ipsos 

qui  sincère  ci  ex  animo  Conslitutioni  Innocen. 

tii  Btatim  non  obtemperaverit.  lia  D.  de  St- 

Amour  Diarii  parle  (i.  cap.  '21  ;  Hontaltius 
epist.  ad  Provint.  :  Quesnell.  li  1  > .  cui  titulus  : 

Défaite  de  l'Eglise  romaine,  pag.  4j0,  in  ob- 
servatione  ad  Belaiionem  Wadingh.  Vcrùm  fal- 
laecm  esse  et  fuci  ac  doli  plenam  hujusmodi 
declaraiionem,  manifesté  ostendunt  varia  quae 

ab  ipsis  subinde  excogilala  sunt  effugia  ad  vim 
lnijusee  bullae  declinandam  ;  quae  quidem  eô 

demùm  tendunt  ut  eontendant  summum  ponti- 
iicem  in  proprio  ,  naturali,  et  legilimo  Jansenii 

sensu  invesligando  deeeptum  fuisse,  et  perpe- 
ràm  libro  Jansenii  affinxisse  doetrinam  quinque 

Proposilionum,  atque  Ecclesiam  ipsam  in  hoc 

faeti  génère  falli  posse;  verùm  seposità  hic  in- 
fallibili  Ecclesiae  in  factis  dogmatieis  auetori- 
tate,  de  quà  suus  erit  alibi  dicendi  locus  ,  ad 

praooeeupanda  praedieta  adversariornm  diverli- 
cula,  quinlam  adjicimus  Conclusionem. 

Coxcusio  QtiNTA. — Decreto  suo  auihenlico 
et  summac  aucloritatis  assecutus  est  romanus 

pontifex  et  proscripsit  proprium,  naluralem  et 
ligilimum  libri  Jansenii  sensum. 

Probatur  1  ex  sanctitate  Ecclesiae  fatenti- 

bus  OrlhoJoxis  omnibus  ita  sancta  est  infalli- 

bilis  Ecclesia  in  lide,  moi  ibus  et  disciplina  ge- 
nerali ,  ut  quod  ipsis  adversetur,  nec  decer- 
nere,  nec  àfidelibus  tenendum,  exequendumvo 

exigere  valeat  :  «  Ecclesia  Dei  (mquit  S.  Aug. 
«  epist.  55,  alias  119),  quae  sunt  contra  fidem 
c  vel  bonam  vitam,  nec  approbat ,  née  tacet , 

i  nccfacit.>  Et  epist.  54,  olim  118:  iSiquid 
<  totaper  oibem  fréquentât  Ecclesia,  quin  iia 
«  faciendum  sil  disputare,  aperiissimaeinsaniae 
i  esse.  »  Hinc  sacra  Facullas  Parisicnsis  in  suâ 

censura  anni  1644,  adver -ùs  librum  Tbeophili 
Bracbet,  «  déclarai  temerarium  esse  atque  er- 
i  roneum  et  haeretieum,  damnare  disciplinam 
«  et  consuetudinem  ecclesiasticam,  ab  omnibus 

i  calbolieai  communionis  Ecclesiis  receptam.) 

Id  psum  u'trè  agnoscunt  Jansenii  fautores  , 
ipse  praeserlim  auctor  libri  cui  titulus  :  Justifi- 

cation du  silence  respectueux,  pag.  117  ,  119  , 

11-2.  115,1103,  UCG,  etc. 
TH.  X, 

si'uun.x 
lia 

Vi  iiii!i.'i  ralionc  slare  pnssct,  in  adversa« 
riorum  sententiâ  ,  ista  Ecclesiae  sanctitas  et 

infallibilitas.  Namquc  oihil  iniquius  cerlè  ac 

bonis  moribus  oppositum  magis,  quàra  sani  et 

ortbodoxi  lextûs  damnationem  juridîcè  Impe- 

rare,  eju6qoesaberiptionem  ab  omnibus  Chris- 
ti  fidelibus  interposito  juramenlo  exigere  ,  et 

quidem  intenta  in  reloctantes  gravissimâ  ex- 
communicalionis  pœnâ;  porrô  bujusce  iniqui- 

latis,  injnstilia'.  imo  tyrannidis,  manifesté  reanl 
esse  Ecclesiam  necessariô  confitendum  cril , 
si,  ut  volunt  adversarii,  orthodoxa  esset  libri 

Jansenii  doctina,  ejusque  proprium,  naluralem 

ac  legitimum  sensum apostolico suo  decreto  as- 
seculusnon  fuisscl  Innoc.  X  ,  siquidem  Eccle- 

sia exîgens  formularû  subscriptionera  juridicè 
postulat  assensum  buicce  Innocentii  decreto  ; 

sicqoe  catbolicum,  utaiunl,  libri  Jansenii  sen- 
sum, tanquàm  haeretieum  damnari,  suoque  ju- 

dicio  subscribî  ab  omnibus  fidelibus  exigit , 

alquc  renuentes  anathemate  perculit. 
Nec  vim  argumenti  élevât  quôd  reponunt 

nonnulli,  1°  non  ipsam  Ecclesiam  esse  quae 

dictam  snbscriptionem  exigit  ;  2°  saltera  quoad 

jus  duntaxat,  non  quoad  faclum  postulari;  5° 
exigi  quoad  sensum  ,  non  quidem  expressum 
in  libro  Jansenii,  sed  quem  in  menle  habuit 
Ecclesia  dùm  librum  illum  proscripsit,  seu,  ut 

loquitur  auctor  Casùs  conscient,  tom.  7,  pag. 

10,  quoad  sensum  putativum,  non  autetn  quoad 
verum  Jansenii  sensum,  quem  errore  facti  asse- 
cuta  non  est. 

Quàm  haec  vana  sint  et  gratis  conficta,  alibi 
ex  professé  demonstrabimns  ;  intérim  satis  sit 

impraesentiarum  annotasse  ,  ad  primum,  sub- 
scripiionis  legem  tulisse  ronianos  pontiûces  ; 
eadem  promoveniibus  Gallicanis  praesulibus  , 
cseteris  verô  tacite  consentienlibus,  executioni 

demandata  est  :  episcopi  autem  cum  roman  o 
pontifice,  ipsa  sunt  Ecclesia  docens.  Adde,  etsi 

daretur,  quod  vel  ipsà  experientià  falsissimum 
constat ,  Ecclesiam  subscriplionem  non 

orgere;  cerlè  negari  non  potest  quin  palàm  ac 
publiée  in  sinu  suo  à  primis  pastoribus  exigi 
approbet,  aut  saltem  circa  illud  taceat  ;  at ,  ut 
mox  ex  S.  Aug.  vidimus,  in  bis  quae  sunt  con- 

tra fldem  aul  bonos  mores  nec  approbat,  nec  ta- 
cet, nec facit  Ecclesia   Ac  secundum,  Eccle- 

sia formularii  subscriptionem  exigens,  juridicè 
postulat  assensum  Innocentii  decreto;  islo  au- 

tem decreto  faclum  perinde  ac  jus  dcfinituni 
fuit,  idque  docet  ae  probat  illustriss.  Bossuct. 
cilalà  ad  moniales  Portas  Begii  epislolà  ;  t  II 

<  certain,  inquit,  qu'il  y  a  un  jugemenl  c-cclc- 

li 
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•  Niasiii|u«- ,  même  but  le  fait  contesté  ;  il  esi 

«  certain  «|ii"il  csi  souvevain  el  universel,  puis 
•  qu'il  est  du  S.  Siège,  el  accepté  unanirae- 
•  meal  par  lous  les  évoques,  i  Et  rutrsus:  «Au- 
«  cun  ne  révoque-en  doute,  que  la  coodemaa- 
«  lion  des  cinq  Propositions  ne  soit  canonique  : 

«  or  «-si  -il  qu'on  ne  i»*mii  douter,  que  ce  qui 
<  touche  le  livre  de  Jansénius  ne  le  soit  egale- 
«  mont  ;  puisque  Ton  y  voit  •concourir  la  nôote 

<  puissance,  les  moines  formes,  le  même  exa- 
«  mon,  la  même  acceptation  et  consentement 

«  unanime  de  tous  les  evèques   »  Ad  terii- 
um,  ubi  agitur  do  toxlu  dogmalico  ,  absurda, 

illusoria,  noxia,  el  in  ecclesiamplurimujn  con- 
tuinoliosa  ost  ista  pulutivi  à  vero  et  proprio  son- 
su  distinelioex  quâscquerclur,  Eeclesiam  dura 

recto  sentit  posse  nialo  loqui  ac  perverse  do- 

cere,  sicque  in  sentiendo  ,  non  in  docemlo  in- 
fallibilein  esse.  Vcrùm  ,  ut  jam  notavi,  de  bis 

alibi  pleniùs. 
Tolum  istud  ratiocinium  paucis  contralio  : 

Ecelesia  nec  facit,  nec  approbat,  née  tacot  quao 

sunt  contra  bonos  mores;  porrô  subscriptio- 
nem  formularii  exigit,  approbat,  aul  sallem  la 

cet;  baec  auleni  subscriplio  iniqua  foret  et  in- 
jusla  ,  si  catbolica  esset  Jansenii  doclrina, 
ejusque  proprium  sensum  assecuti  non  essenl 
summi  pontilices,  ipsaque  Ecelesia;  ergo,  etc. 

Probatur  2°  ex  superiori  Ecelesia;  sapientià; 
Solemni  Innocent,  decreto  circa  quinque  Pro- 
posilionum  in  sensu  Jansenii  damnationcm, 
ipsitis  successores  Alexander  VII,  Innoe.  XII, 
Gicmens  XI,  etc.,  cardinales,  arebiepiscopi , 

opiscopi,  celeberrimae  orbis  calholici  Eniversi- 
tales,  doclores  constanter  acquievére,  quid- 

quid  in  contrarium  conclamârint  et  opposue- 
riut  Jansenii  faulores;  porro  intolerandae  pro- 
feclô  est  leinerilatis  ac  superbiae  ,  proprium 

ac  privalum  judicium  lanlae  auctoritati ,  tan- 
tisque  luminibus  anteponere,  ac  de  se  ipso  ita 
benè  sentire,  ut  quis  credatdogmatici  alicujus 
libri  sensum  se  meliùs  esse  assecutum,  quàm 

summi  ponlificos,  episcopi,  universaque  Ec- 
elesia assecula  fuerit. 

Frustra  practensam  calholicilatis  lexlùs  Jan- 
seniani  evidenliam  obtenderenl  adversarii  ; 

namque  ubi  est  supremum  Ecclesiae  judicium , 

qusecumque  in  contrarium  fulgere  videatur 

evidentia,  cuilibet  fideli  nonnisi  illusoria,  fu- 
cata  et  falsa  evidentia  meritô  reputari  débet, 

caque  superiori  intelligentiae  quà  in  suis  judi- 
ciis  ducitur  Ecelesia  omninô  postpononda  est. 

Ita  illustris.  Rossuet. ,  in  suà  ad  Moniales  Por- 

tas Rogii  epistolà;  ita  etiam  eminenliss.  card. 

Il  A.  42* 

NoalliuS  in  silo  conlra  Casum  cniiseicntia!  I>o- 

cumento  PastoraltSS  EebraariJ  aani  1770,  bis 

vcrliis;  <  Quelque  lumière  que  Ton  ait,  il  est 
«  certain  que  celles  de  I  Eglise  sont  toujours 

«  au-dessus  de  celles  des  particuliers,  ci  qu'il 

i  n'y  a  que  celte  science  qui  mile  qui  puisse 
«  taire  croire  qu'on  voit  mieux  qu'elle.  » 

Etverô,  proprium,  naluralein  et  lepiiiinum 
libri  Jansenii  sensum  suo  decreto  MteCtttUJ  l  si 

et  proscripsil  Innoc.  X,  vol  dicondum  Ecclo- 
siam universam  quse  jamdiù  doerelum  illud 

amplexaost,  à  lot  annis  nondùm  detexisso 

proprium  illum  et  germamim  Jansenii  sensum, 
sed  loco  illius  subrogàsso  Calvinianum  sonsmn 

in  scriplo  Trium  coliininaruin  oxpressum  ;  at- 

qui  boc  postremum  adeô  evidenler  l'alsum  est 
clabsurdum,  ut  nibil  magis.  Quis  enim  canif 

mentis  seriô  unquàm  dixeril,  ipsammet  Eccle- 
siam  nondùm  delegore  poluisse  sensum  in  Jan- 

senii libro,  fatentibus  Jansenianis,  evidentis- 

simà  luce  fulgentem,  quomquo  ipsi  vel  ab  ini- 
tiodisputalionum  clarè  perspexisse  glorianlur? 
An  ipsis  solis  datum  est  saporo  et  inlelligere, 
caeteri  verô  morlalium,  et  ipsamet  Ecelesia 
sancia  hajc  Cbristi  sponsa  plané  caecutil  ? 

Nonne  aperlissimum  est  intogram  Jansenii doc- 
trinam  ad  unum  ulriusque  delectationis  inde- 
liberatae  systema  revocari  ,  quarum  superior 
hic  et  nunc  necessariô  voluntalis  consensuin 

obtinel?  Nonne  calholici  theologi  islud  saepis- 
simè  observàrunt,  indicatis  etiam  locis  in  qui- 

bus  dictum  systema  clarè  exprimitur,  ac  re- 
moventur  absurdi  illi  sensus  Calviniani  ,  quos 

ab  Ecelesia  damnalos  et  libro  Jansenii  ad- 

scriptos  lingunl  adversarii?  Quis  credat  inle- 
gram  Cbristi Ecelesiaiu  verumjanseniisensum, 
tum  ex  sese  ,  tum  ex  variis  amiularum  partiuin 
observationibus ,  radiis  solaribus ,  ut  aiunl 
Janséniste,  clariorem  ,  hucusque  inlrospicere 

non  potuisse  ?  Apage  naenias,  anilesque  fa- 
bulas. 

Vim  istius  argumenti  sensit  nec  dissimulavit 
auctor  Apologet.  pro  Jans.  parte  2  ,  cap.  10, 
cujus  lextum  in  Ira  adducemusubi  deconslitut. 
Clément.  XI  :  Yineam  Domini.  Quin  et  ipsemel 
auctor  libri  cui  titulus:  Justification  du  silence 

respectueux,  tom.  I,  pag.  182,  candide  fale- 
tur  ,  nullam  in  libro  Jansenii  vocem  usurpari, 

quae  ad  legitimum  sensum  innumeris  limitatio- 
nibus  evidenlissimis  non  restringatur  ;  addil- 
que  in  eodem  libro  intégra  extare  capita  ipsis 
radiis  solaribus  clariora  adversùs  Calvinianum 

sensum  in  libro  Trium  columnarum  reprœsen- 
tatum  ;  ergo ,  etc. 
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Probatur"»"  ex  su  premà  Ecclesia-  auctoiilalc  ; 
scilicel  divina  Ecclesia'  auctorilas  ,  supreinum 

que  ipsius  judicium  cujuslihct  privali  qtianlùni- 

cumque  erudili  sensihiis  miiltiiiM  pra'pomlcraie 
débet  ,  ipsiimquc  ad  veruin  ,  inlernuin  cl  |bM 

liiiinn  mentis  assensum  dclcrminarc  ;  id  plané 

exigil  proinplissima  in  iis  qua-  ad  rcliginucm 

pertinent ,  Ett'HHTP  cl  supcriorilius  ecclesiasli- 

cis  dehila  obedienlia  ,  alque  pra-sumplio  in  co- 
nnu graliam.  Certè,   ut  passim  indicanl  SS. 

Paires  ,  pneserlini  vero  sanclus  Bcruardus  lili 

de  Dispensât,  cap.  12,  i  obedienlia  qua;  majo- 
«  ribus   pnebelur,  Dco   cxbibclur  :  quidquid 

i  ergo  vice  Dei  praecipil  liomo ,  quod  non  sit 
i  tamen  certutn  displicere  Deo  ,  iiaud  secùs 

<  omnino    accipiendum    quàm    si    praccipiat 

i  Deus.  »  Si  quod  molivum  liomincin  ab  hoc 

inlegro  et  absolulo  obsequio  exhnere  posset , 

sola  sanè  esset ,  quain  pularel  se  habere,  evi- 

denlia  ;  verùm  prx'ler  illa  quœ  inox  dixinms 

de  légitima  in  dubium  revocandi  banc  eviden- 
liani  ratione  ,  dùm  scilicel  supreinam  Ecclesiœ 

inlelbgenliain ,  sununainque  aucloritalem  ex- 
perilur  in  conlrarium  militantes. 

Audialur  liane  in  rem  illuslriss  archiepisc. 

Rheinensis  Le  Tellier  in  suo  pro  acceptatione 

bulbe  Vineam  Domini  Documento  Paslorali ,  in 

quo  sic  loquilur  :  i  Sa  Sainteté  n'a  pas  voulu 

i  souili  ir  qu'on  répandit  parmi  les  Fidèles  des 

i  maximes ,  qui  restreignant  l'étendue  de  l'o- 

«  béissance  due  à  l'Église ,  en  altèrent  aussi 
«  la  sincérité.  Telle  est  la  maxime  qui  borne  au 

«  seul  silence  respectueux  la  soumission  qu'on 

t  doit  aux  décrets  de  l'Église  le6  plus  solennels 
<  pour  la  condamnation  des  livres  ;  à  la  faveur 

i  de  ce  principe ,  chaque  particulier  se  iuet- 

«  trait  en  droit  de  préférer  son  sentiment  à 

«  celui  de  1  Église  ,  et  se  croirait ,  par  l'effet 

t  d'une  présomption  insupportable  ,  l'arbitre 
«  souverain  du  sens  des  livres  et  des  écrits  en 

«  matière  de  religion   Son  autorité  et  ses 

«  lumières  (  de  l'Église  )  if  ont-elles  pas  assez 
<  de  force  pour  déterminer  à  la  soumission  in- 

i  terieure,  même  les  plus  savants  tbéolo- 
t  giens?  » 

His  unuui  addo  :  Proprius  et  naturaJis  libri 
Jansenii  seusus  ,  vel  est  clarus  et  apertus  ;  vel 
obscurus  et  inlricalus.  Si  primum ,  ergo  ac- 
quiescendum  Ecclesia;  judicio ,  quo  définit  sen- 

sum  bunc  haereticum  esse  ;  in  factis  siquidem 
Claris  ,  fatente  ipsomet  auctore  Apologiae  mo- 
nialium  Portùs  Regii  parte  & ,  Ecclesia?  decre- 
toriè  pronuntianti ,  netessariô  obsequendum  ; 
Sisecuadum,  ergo   iterùat   acquiescendum. 

PARS  IIISTOItICA.  UO 

Nani(|uc  ,  ni  conslal  M  levlibus  RMM  addnetis  , 

cl  ratio  ipsa  indical  ,  in  quaislinnihus  Inijus- 

modi  pra'sertiin  pra-sumplio  est  in  paliai»  su- 

p'iioinin;  cl  qua-cumque  in  contrarium  ful- 

p-re  videalur  clarilas  ,  ha'c  ni  vera  evidentia 

nec  baberi  potesl  ,  nec  mcnlcin  pa<  alain  in  suo 

assensii  ,  mililanlc  contra  Ecclesia:;  judicio  , 
redderc  valet. 

Allalas  baclcnùs  probalioncs  sic  paucis  con- 
tralieie  liccl  :  Si  Ecclesia  erravil  deliniendo 

laclum  Jansenii  ,  vel  ex  delcclu  attenlionis , 
vel  e\  delcclu  inielligentiaî ,  vel  ex  defeclu 

sini  <■)  il.  lis  ;  quilihet  enim  erroris  et  perverse 
delinilionis  foules  ad  h;ec  tria  capita  revocari 
possunl  cl  délient.  Primum  dici  nequil ,  neque 

enim  poluil  pra'ceps  senlcnliam  ferre,  qua;  ev 
divini  assislentià  Spiriiùs  sapiens  est  elprudens 

in  omnibus  suis  judieiis  Ecclesia.  Neque  secun- 

dum  ,  sensus  enim  clams  et  aperlus  ,  ut  ipsi 

fatentur,  superiorem  Ecclesia'  intelligentiam 
lalere  nequit.  Non  terlium  ,  illud  enim  de  Ec- 

clesia columnà  et  veritatis  (irmamculo  vel  mi- 

nimum suspicari  summum  nefas  ;  ergo. 

Probatur  i".   Si  orlbodoxa  sit  Jansenii  do- 
clrina  ,  ejusque  proprium  et  naturalcm  sensum 

in  quinque  Proposilionibus  nec  fuerit  assecutus 

nec  proscripseril  Innoc.  X,  manifesté  sequitur 
Jansenismum  merum  esse  phantasma ,  nullam- 
que  veram  esse  ac  realem  Jansenianam  ha;re- 

sim  ;  atqui  consequens  istud  falsissimum  est , 
et  maxime  contumeliosum  in  clerum  Gallica- 

num,  summos  pontifices,  universara  demiim 
Ecclesiam,  qua;  ab  ocloginta  et  ampliùs  annis 
Jansenii  doctrinam    repetitis    anatheinalibus 
damnavit  ;  ergo,  etc.  Atque  hinc  in  comitiis 
annil/00,  damna  ta  eslista  propositio  :  Phan- 

tasma Jansenii  quœsilum  ubique ,  sed  nusquàm 
repertum  ,  prœler  quàm  in  laboranti  quorumdam 

phanlasiâ. 
Probatur  5°  ex  celeberrimâ ,  de  quâ  antea 

diximus,  sacra;  Facultatis  Pariensis  censura 
in  secundam  Arnaldi  epistolam.  Duae  in  eâ 
notanlur  propositiones ,  quarum  prior  haec 
erat,  quinque  Propositiones  nec  esse  in  Jansenio , 
nec  ejus  sensu  damnatas  fuisse,  ̂ quissimam 
banc  censuram  summà  cum  laude  commemo- 
ravit  clerus  Gallicanus  in  comitiis  generalibus 

anni  1650';  eamdem  communibus  omnium  votis 
saqdùs  confirmavil  sacra  Facultas,  eique  con- 
stauter  ab  omnibus  suis  subscribi  jussit,  et 
cLiamnum  subscribitur  ;  porrô ,  si  proprium  et 
legitimum  Jansenii  sensum  in  suo  decreto  asse- 

cutus non  fuissel  S.  pontifex,  nedùm  asquissi- 
ma,  sed  è  contra  temeraria,  iniqua,  tyran- 



uica  diccnda  forci  liœc  censura  ;  ergo,  etc. 

Probalur  6°  Apostolko  auo  décrète  assecutu  - 
est  Innocent.  \  ac  merilô  proscripsil  proprium 

cl  naluralem  quinque  Propositionum  Bensum  ; 

atqui  proprius  <-i  naturab's  quînque  Propositio- 
num sensus  ,  ipsissimus  est  lotius  libri  Jaiisenti 

si  nsus;  ergo,  etc.  Major  cerlissimè  constat  ex 
iiniiiiiiiii  adversarioruin  consensu  :  «  Proprius 

<  cl  naluralis  quinque  Propositionum  sensus,  i 
inquiunt  Montait.  de  S.  Amour,  Quesnell.  locis 
anlea  citalis,  «  alienus  est  à  sensu  gratiœ  ex 

«  se  eûlcacisAugustinianse ,  atque  ideircô  pon- 
«  tifex  cas  proposiliones  damnavit,  isliquedam- 
€  nalioni  omnes  acquievêre.  i  Etverô,  ut  alibi 

dielum,  et  ex  sese  patet,  censura quae pronun- 
lialnr  absque  ullà  sensuum  disUnclionc ,  eo 

ipso  inteliigitur  afficerc  proprium ,  naturalem 
et  obvium  propositions  sensum;  porrô  censura 
in  quinque  Proposiliones  absoluta  est ,  pura  ac 

simples;  ergo,  etc.  Minor  aulem  triplici  mo- 
încnio  demonstratur.  1°  Ex  Jansenianorum 
agendi  ratione,  quà  constat  ipsos  pro  certo 

habuisse,  eumdem  esse  proprium  et  legiti- 
muin  quinque  Propositionum  cl  libri  Jansenii 
sensum.  Vix  etenim  sacrse  Faculiali  oblatse 

fuerunt  quinque  Proposiliones  ut  discuteren- 
tur  et  censura  configerentur ,  cùm  statim 

summo  ze'o  contra  examen  illud  insurrexerunl 

iautores  Jansenii,  asserentes,  rem  plané  ini- 
quam  tentari  ab  iis  qui  sanctissimas  et  incon- 
cussas  de  gratiâ  Cliristi  sentent ias  examini  et 
censures  subjicere  conabanlur;  ita  lib.  cui  tilulus  : 

Considération  sur  l'entreprise  de  M.  Cornet,  pag. 
58,  et  in  prœfat.  Apolog.  SS.  Palrum  ;  similiter 
cùm  postca  csedein  proposiliones  Romani  delaloe 
essent  ul  summi  ponlilicis  judicio  conlroversia 

dirimeretur,  nibil  non  moliti  sunt  iidem  Jan- 

seniani  ut  examen  ac  futurum  judicium  aver- 
terent.  Ut  quid  porrô  lot  moliliones  totque 

machinationes  ad  removendam  quinque  Pro- 
positionum censuram,  si  eas  tune  lemporis  in 

sensu  proprio,  naturali  el  obvio  non  tuebanlur, 
sed  ut  falsas  poliùs  et  hserelicas  repudiabant 
Janseniani?  Dt  quid  tandem  tantis  laudibus 

exornàrunt  et  tanquàm  suos  habuerunt  qua- 
tuor Consultores  qui  proposiliones  in  sensu 

proprio  et  nalivo  excusàrunt  in  suis  suffragiis; 
è  contra  verè  Consultores  ac  cardinales  iisdem 

proposition  ibus  ad  versantes,  nec  non  summum 
pontificem  et  datam  Constilutionem  in  scriptis 
suis  lacessere  et  dente  maligno  arrodere  non 
dubitàrunt?  non  alià  cerlè  de  causa,  quàra 

quia  hàc  l'alsà  opinione  occupati  erant,  sensum 
naturalem  et  obvjum  daranatarum  propositio- 
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iniiii  ipsmn  esso  S.  Augustini  cl  Jansenii 
Bensum. 

2°  Idem  evincilur  ex  Jansenianorum  scriplis 
ante  Constilutionem;  in  lit siquidem  quinque 
Proposilh   s  in  sensu  proprio  et  naturali  pas- 
sim  propugnàrunt,  alquein  libro  Jansenii  con- 
lineri  ullrô  agnoverunl.  Prolixiores  essemus  si 
omnia  corum  eam  in  rern  expressa  lestimonia 

producere  vellemus;  consulatur  liist.  quinque 
Propositionum  lomo  tertio  elucidatione  prima, 
el  defensio  hujus  Jjistoriae  pag.  181  el  sequen- 
libus,  nobis  unum  aut  altcrum  Jansenianorum 

scriptum  laudàsse  salis  crit. 
In  libello  cui  titulus  :  Quœ  sit  sancti  Augustini 

uuctoritas,  edilo  an.  1650,  pag.  117,  bœc  ha- 

bentur  :  c  Paucis  abbinc  mensibus  proposilio- 
<  nés  vero  per  se  ac  catholico  sensu  praeditae. 
«  (nolanda  sunt  bœc  verba)  sed  quœ  pravA  in- 
f  terprelatione  aliô  deflecii  possent,  quarum 

«  aliquas  conslabat  esse  sancti  Augustini,  exa- 
t  minandas  sufligendasque  proposuilFacultatis 

«  syndicus.  Quis  non  videt,  si  probalissima 
t  quœque  et  antiquissima  Ecclesiae  dogmala  ad 
i  amussim  banc  redigantur,  nulla  fore  tam 
«  certa  qune  vitiosè  accipi  nequeant,  nulla  quse 

t  non  jam  à  perversis  ingeniis  in  perversos 
<  dislracta  sint  sensus?  >  Paulô  ante  dixerat 

idem  auctor  :  «  Quis  verô  fando  audivit  fuisse 

«  unquàm  bunc  in  Ecclesià  morem,  ut  propo- 
«  sitiones  per  se  verœ  ;  et  idoneâ  aucioritate 
«  nixae,  atque  ita  semper  in  Ecclesisâ  susceplae, 
«  censurse  ideô  subjicerenlur,  quôd  post  multa 
«  secula  à  nonnullis  in  alienos  sensus  deduci 

t  essent  cceptse?  »  Igitur  in  mente  illius  au- 
ctoris  quinque  Proposiliones  orthodoxum  et 
catholicum  sensum  prae  seferunt,  et  nonnisi 

pravà  ac  vitiosâ  inlerpretatione  ad  sensus  per- 
versos distrahi  possunt. 

Auctor  libelli  qui  dicilur  :  In  nomine  Domini, 

quinque  Proposiliones  sigillalim  exculit,  easque 
in  sensu  proprio  et  naturali  Jansenio  adscribit, 
cilalis  etiam  libris  in  quibus  exprimuntur.  De 

prima  propositione  sic  loquilur  :   c  Habetur 
<  apud  hune  auctorem  lib.  3  de  Grat.  Christi 

«  cap.  13,  ubi  qui  eam  non  iniquis  oculis 
t  aspexerit,  solidissimis  argumentis,  sanissimo 
t  sensu  adductam  inlelliget.  i  Deinde  eum 
sensum  Jansenio  tribuil  qui  est  ipse  naturalis 

sensus  quem  Catholici  omnes  prima;  proposi- 
tion! semper  adscripserunt  :  j  Aliud  est,  inquit, 

i  asserere  universali  sensu,  justificalo  legem 

<  impossibilem  esse  ;  aliud  sensu  particulari  et 

<  cum  additamento,  justo  volenti  et  conanti 

t  juxta  présentes  quas  babet  vires,  mandatum 
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<  aliqtiod  non  MM  possihilo;  illud  Dl  falsuin 
i  Jansenius  cnin  Trid.  synodo,  islud  ut  veruin 

<  Jansenius  cum  Augnslino  docet  >  Eodem 
modo  circa  alias  propositiones  disseril  idem 

auclor,  ex  quibus  liquet  Jansenianos  anlc  In- 
nocent. \  ConsUtulionem,  quinque  Proposi- 

tionos  in  proprio  :\c  iiaturali  earum  sensu  pro- 
pugntese,  quem  etiam  verum  ac  legitimum  esse 
Jansenii  sensum  ullrù  falebaiilur. 

Denique,  ui  caetera  pnvterinittam,  idem  di- 
serte testantur  Janscniani  in  suo  famoso  Trium 

columnarum  scriplo.  Enimverô,  tametsi  (nar- 
rante Domino  de  St.  Amour  Diarii  parle  8, 

cap.  21,  pag.  458),  nonnulli  ex  ipsis  exislima- 
verint  primas  columnae,  id  est,  Calvini  sensum 

appellandum  esse  germanum  et  legitimnm,  sen- 
sum verô  secundae  columnae,  seu,  ut  dicebant 

S.  Augustini  et  Jansenii,  alienum  et  cxlra- 
neum,  qui  nonnisi  maligne  propositioni  affingi 

possel;  alii  tamen,  quorum  sententia  praeva- 
luit ,  voluerunt  ut  in  diclo  scripto  sensus  Cal- 

vini alienus  inscriberelur;  sensus  verô  secundae 

columnœ,  id  est,  ut  ipsis  videbatur,  S.  Au- 
gustini et  Jansenii,  germanus  et  legitimus  di- 

ceretur,  qui  ab  ipsis  defendebatur,  et  de  quo 

perspicuum  judicium  expectabant.  Hinc  in  prae- 
ambulo,  seu  in  oratione  praevià  ad  distinctio- 
nem  sensuum  ,  sic  summum  pontificem  allo- 
quuntur  :  t  De  proposilionibus  non  in  sensu 
<  alieno  ad  quem  trahi  possent,  quique  à  nobis 
t  respuitur,  sedj  in  sensu  legitimo  qui  à  nobis 

«  defenditur,....  distinctum  ac  perspicuum  ju- 
i  dicium  expectamus.  Ne  igitur  ullus  pateat 

i  aequivocationilocus,  veros  et  germanos  pro- 
<  positionum  sensus  quos  sustinemus,  quàm 

c  brevissimè  ac  dilucidissimè  fieri  potesl ,  ex- 
t  ponimus.  »  Subindeindecursuliujusscripli, 
in  fronte  primae  columnae  seu  sensus  Calvi- 
niani,  sic  reponunt  :  i  Sensus  haerelicus  qui 

<  propositioni  maligne  affingi  posset,  quem 
«  tamen  légitimé  sumpta  non  habet;  >  in  fronte 

verô  secundae  columnae,  sic  legitur  :  €  Propo- 
<  silio  prout  à  nobis  intelligitur  ac  defenditur.  » 
Ita  et  sentiebant  et  loquebantur  Janseniani  in 

celeberrimo  illo  scripto  nomine  praesulum  Gal- 
licanorum  Jansenio  faventium ,  paucis  ante  la- 
tam  Constitutionem  diebus  pontiûci  oblato,  ut 
ipsi  brevissimè  et  dilucidissimè  mentem  suam 

circa  quinque  Propositiones  exponerent;  ex 
quibus  manifestum  est,  tune  temporis  Jansenii 

doctrinam  ipsis  fuisse  legitimum  et  germanum 
propositionum  sensum. 

Ununi  hic  sedulô  observandum ,  Dionysium 
Raymundum,  Paulum  Irenaeum,  D.  de  St. 

r\r\s  H1STORICA. 

Amour,  etc., distingaere  sensum  proprium,  na- 
luralem  et  obvium  propositionum,  a  Bcnsu 

vero,  germano  et  legitimo.  Bâc  posilâ  distin- 
elione  ,  aiunl   1"  sensum    prima-  eolmnna-  seu 
Calvini,  fuisse  proprium,  naturalem  el  obvium  ; 
sensum  verô  secundae  columnae  Fuisse  vert  m, 

legitimnm  el  germanum  earamdera  propositio- 
num sensum.  Aiuiii  -2",  damnatas  fuisse  quin- 

que Propositiones  in  sensu  proprio  el  naturali, 
non  auiein  in  yero  et  germano  earnm  sensu. 

Aiunt  3°,  dictae  distinctionis  ope,  clarum  i 
sine  ullà  contradictione  au!  variationeab  ipsis 

jam  diei  posse  sensum  Calvini  esse  proprium  !  I 
naturalem  propositionum  sensum  ,  quamvis  in 
scripto  Trium  columnarum  asseruerint  sensum 
illum,  alienum  esse  et  exlraneum. 

Verùm  praeposterè  omninô  ac  seriùs  excogi- 
tata  dislinctio  haec,  et  ab  usu  Ioquendi  prorsùs 

aliéna.  Namque  1°,  nulli  unquàm  venit  in  men- 
tem proprium  et  naturalem  sensum  dislinguerc 

à  germano  el  legitimo.  2°  Sensus  proprius  et 
naturalis  nonnisi  ex  tribus  repeti  potesl,  nimi- 

rùm  ex  propriâ  verborum  significatione  se  un- 
dùm  consuetum  usum,  ex  nota  aucloris  inten- 
tione,  et  ex  anlecedeniibus  el  consequentibus; 

sed  sensus  germanus  et  legitimus  nonnisi  ex 
illo  triplici  fonle  dimanare  valet;  ergo  uninii 

et  eumdem  efformant  sensum.  5°  Elianisi  da- 
retur  dictam  distinctionem  quandoque  loi  uni 

habere  posse  ;  ea  sanè  adaptari  non  posget  lau- 
dalis  verbis  scripti  Trium  columnarum.  Nain- 
que  auctores  bujus  scripti,  non  modo  sensum 

secundae  columnae,  id  est,  Jansenii,  nuncupa- 
verunt  sensum  germanum,  verum  el  legiti- 

mum ;  sed  etiam  alium  sensum ,  nempe  Calvi- 
nianum  qui  in  prima  exhibebatur  columnâ, 
dixerunt  alienum  esse,  extraneum  el  maligne 
aflîxum  :  atqui  sensus  germanus  et  legitimus 

prout  opponitur  alieno  et  maligne  allixo,  liaud 
dubiô  est  proprius  et  naturalis  ;  quis  enim 

dixerit  sensum  germanum  el  legitimum  oppo- 
situm  alieno,  esse  improprium,  exlraneum 

verô ,  alienum  et  maligne  aflixum ,  esse  pro- 
prium et  naturalem  sensum?  Quaenam,  quaeso, 

malignitas  afTingere  proposilionibus  sensum 

illum  qui  proprius  eis  est ,  obvius  et  naturalis  ? 

5°  Tandem  sensus  proprius,  naturalis  et 
obvius  quinque  Propositionum  vel  est  sensus 

Cahinianus,  prout  exprimitur  in  diclo  Trium 
columnarum  scriplo  ;  vel  sensus  Jansenii , 

prout  ibidem  in  secundà  columnâ  exhibelur  ; 

atqui  sensus  proprius  et  naturalis  proposi- 
tionum ,  non  est  Cahinianus  illo  sensus  citalo 

libro  reprœsentalus  ;  ergo ,  etc.  Major  ulirô 
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latenlibui  .lansenianis  eonst.it  ;  ninor  aulem 

claie  liquel  ilisriii'n'iiili)  per  singulas  ugillatim 
propoeUienea  j  s.ii is  sit  Im  primais  el  lerliam 
in  médium  adducere. 

Prima  propositio  <|ii;r,  ut  notant  adversarii, 
cseterarura  radix  est  et  origo,  sic  se  habci  : 
Aligna  Dei  prwceptu  hominibw  juttii  volentibus 
et  conantibus  secundùm  prœsentes  (puis  habent 
rires  sunt  impossibilia  ;  deest  quoque  iis  gratté 
quâpombilia  fiant;  sensus  verô  Calvinianus  , 

quem  anie  Coustiiuiionem  maligne  affixum 
huic  proposilioni  agnoscobanl  Jansenii  fau- 

lores,  post  Constitulionem  autpin ,  ni  pro- 
prium  et  naturalem  cxbibuerunt ,  sic  expri- 
inilur  in  laudalo  Trium  columnaruin  scriplo  : 
«  Juslis  omnibus,  qiiaiitiiiiilibcl  volentibus  et 

«  conantibus  secundùm   présentes  quanlas- 
<  cumque  vires  quai  à  gralià  magnâ  et  efficace 
<  habentur,  mandata  Dei  sunt  impossibilia; 

t  deest  quoque  illis  semper  et  quamdiù  vi- 
«  vunt  gratia  quâ  possint  vel  unuiii  ex  man- 
«  dalis  Dei  sine  peccato  adimplere.  » 

Quaero  jam  à  quovis  homine  praejudiciis 
minime  occupato ,  an  bujusmodi  sensum  ex 
adductà  propositione  nudè  spectalâ  exlundi , 
vel  quod  amplius  est ,  ut  proprium,  naturalem 
et  obvium  obtrudi  posse  unquàm  suspicatus 
fuisset?  imô  vel  leviler  atlendenti  patebit , 
sensum  hune  primae  proposilioni  in  multis 

capitaliler  adversari  ;  1°  propositio  expresse 
de  quibusdam  duntaxat  praeceptis  loquitur  ; 

expositio  aulem  adducta  de  omnibus  indis- 

criminatim  mandatis.  2°  Propositio  agit  de 
liominibus  justis  volentibus  et  conantibus  secun- 

dùm prœsentes  quas  habent  vires;  in  exposilione 

autem  id  extendilur  adjustos  omnes  quantum- 
libet  volentes  et  conantes  secundùm  prœsentes 
quantascumque  vires  quœ  à  gratià  magnà  et 

efficacissimâ  habentur.  3°  Propositio  dùm  asse- 
rit,  deest  quoque  iis  (justis  conantibus  secun- 

dùm piaesenles,  etc.  )  gratia  quà  possibilia 
fiant;  manifesté  indicat,  quae  quandoque  in 

juslis  occurrit  observandi  mandata  impossibi- 
litas,  fixam  non  esse  et  permanentem,  sed 

lluentem  duntaxat  et  transiloriam,  qua;  scili- 
ect  oritur  ex  defectu  delectationis  relative 

victricis;  juxla  autem  sensum  Calvinianum 

scripli  Trium  columnaruin  ,  prœdicta  impossi- 
bilitas  perpétua  est  et  permanens,  ex  adbaares- 
cenlc  concupiscentiaî  labe  orta  ;  deestque  illis 
senipiT  et  quamdiù  vivunt  gralia  quà  possint 

vel  unum  ex  mandatis  Dei  sine  peccalo  adim- 
plere. Ergo  prima  proposilio  nonnisi  per  vim 

ad  Calvinianum  primas  coluninai  sensum  dé- 
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lorquerl  poteet;  ac  pwiade  sensus  ille,  |o-o- 
|irius,  naliiralis  el  obvius  primai  proposilionis 

s.-nsns  esse  nequil.  Verbo  dicam,  juxta  Calvi- 

nianum primai  columna-  sensum,  inqxissibi- 
litas  est  omnium  mandatorum ,  respeclu 

eujuslibet  jusli  quanlùinlibet  volenlis ,  in 

qualibet  occasione  et  secundùm  (pianlascum- 
qufi  graliai  etiam  ellicacissimaî  vires  ;  asl  biene 
esl  obvius  el  naluralis  prim;»  proposilionis 
sensus? 

Non  minus  cerlum  est  Calvinianum  sensum 

non  esse  proprium ,  naluralem  et  obvium 
terliai  proposilionis  sensum.  Namque  nibil 
directiùs  syslemati  Calviniano  opponilur,  quàm 

ipsa  meriti  ratio  ;  ipse  siquidem  Calvin  us 

lanquàm  palmarc  principium  staluit,  omnia 
eliam  justorum  opéra  totidem  esse  lelbalia 
peccata  ;  atqui  tertia  proposilio  conceptis 
verbis  nomen  et  rationem  merili  agnoscit , 
lametsi  circa  liberlatem  ad  merilum  requisitam 
capilaliter  erret,  ergo,  etc. 

Probatur  7°  Eum  assecutus  est  et  damnavit 
sensum  Innoc.  X ,  de  quo  solo  controversia 

inovebatur  ,  quique  ipso  coram  clarè  expone- 
batur  ab  uiriusque  partis  aemulis  ;  de  quo  tan- 

dem perspicuum  judicium  proximè  expecta- 
balur  ;  atqui  ille  sensus  est  ipsemet  Jansenii 
sensus  in  scripto  Trium  columnarum  expressus 
columnâ  secundâ.  De  propositionibus ,  inquiunt 
Janseniani  in  prœfatione  dicti  scripli,  non  in 
sensu  atieno  ad  quem  trahi  possunt,  quique  à 

nobis  respuitur ,  sed  in  sensu  legitimo  (  id  est  in 
sensu  secundse  columnai)  qui  à  nobis  defenditur, 

controversia  esl,  deque  iis  sic  sumptis  distinction 
ac  perspicuum  judicium  expectatur  ;  ergo,  etc. 

Vide  quaî  supra  diximus  Conclus,  secundâ. 

Probatur  ultimô  quàmplurimis  Jansenii  lex- 
tibus  qui  proprium ,  naturalem  et  obvium 
quinque  Proposilionum  sensum  clarissimè 

exhibent  ;  in  hune  autem  proprium  et  natura- 
lem propositionum  sensum ,  ultrô  concedenti- 

bus  Jansenistis,  cadit  Innocent.  X  censura; 

ergohàcce  eàdem  censura  proprius,  naturalis 
et  legitimus  sensus  libri  Jansenii  proscriptus 
est.  Testimonia  haec  infra,  cap.  3,  referemus, 

Jansenianum  syslema  evolvendo  ;  ubi  etiam 

sigillatim  ostendemus  quinque  Propositiones  è 
Jansenii  libro  légitimé  esse  extradas,  atque 
totidem  esse  necessaria  relativae  ad  ipsius 
sensum  delectationis  consectaria. 

His  omnibus  adde  :  1°  quoliescumque  Jan- 
seniani conquesti  sunt  summos  ponlifices 

Yprensis  mentem  non  fuisse  assecutos,  hi 
prolinùs  confossi  fuère  ;  iia  constat  iu  causa 
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qui nquo  Arliculorum  ,  par  i-  CfaneatM ■  .1 

i.ui  <>-!  eooseieni  c<  béb  1  QMtieacsanaae 
■  ieriiiit  datjmata  Jansenii  t. ici  m.iii  n.ini 

quinque  ProposkiODom,  loties  parfcor  damnaii 
su ii t .   vrini   raaofantos  bjMeiiiua   ■niasjoe 
vYspositMMMBl  »Iik  Irinani  :  ila  SS.  pont; 
C-allieani  aini>iiii'».  doctOl  -  S  I  m  iill.  I';iri- 

M--n>is.  quorum  alii  ■nfJOSÎlSOMS  damiiàrunt. 
alii  libres  et  scripla,  alii  palinodiam  cantare 
coegorunt  eus  qui  talia  pmpugnahant  doumata. 
Elverô  .  non  alià  cerlè  de  causa  contai  Boni 

libri  Arnaltli,  Pauli  Irena-i  .  Wendrochii  se- 

conda ejosd.  Arnaldi  epislola ,  Exposiuo  fiil.-i 
cirea  gratiam.  etc.  .  quàm  quod  palmare  J.m- 
seniani  sysleaiatis  principium  de  duplici  delec- 
lalione  relative  vielrici  et  neeessariô  volunta- 

tem  déterminante  defenderent.  3°  Idem  est 
proprius,  uaturalis  et  obvius.  tum  proposi- 

tion um,  lu  m  libri  Jansenii  rfnrw  :  ita  constat 
es  Innoc.  X  lîrcvibusan.  1694  et  169b:  idem 

iradunt  pnesules  Gallicani  an  16'>*,  in  enev. 
clieâ  ad  ea?teros  regni  episcopos ,  bis  verbis  : 
<  Les  cinq  Propositions  sont  vraiment  de  Jan- 
«  senius,  et  elles  sont  condamnées  dans  le 

«  propre  sens  des  paroles  qui  les  composent  : 
<  lequel  sens  est  celui-là  même  auquel  cet 
«  auteur  les  enseigne  ,  et  dans  lequel  il  les 
<  explique  :  >  atqui  non  diffitentur  ad  versât» , 
SS  ponufices  recte  assecutos  fuisse  et  meritô 

proscripsisse  proprium  et  naturalem  quiuque 
Proposilionum  sensum  ;  ergo,  etc. 

Ex  dictis  in  tuto  isto  articulo  ,  sequitur  i° , 
quinque  Propositiones  delatas,  discussas  ac 
damnatas  fuisse  in  vero ,  proprio  ,  naturali , 
germano  ac  legilimo  Jansenii  sensu. 

Sequitur  2",  Jansenianos  Constitutioni  In- 
noc. X  nusquàm  sincère  obsecutos  fuisse,  sive 

quoad  questionem ,  ut  aiunt.  facti:  sive  quoad 
quaBStioneiu  ;nns.  Quoad  quaestionem  facti,  ex 
sese  patet;  quoad  quiestionem  verô  piris,  sic 
probatur  :  Qui  verum  et  proprium  sensum , 
veram  et  propria  m  doctrinam  in  quinque  Pro- 
positionihus  ab  Innocent.  X  proscriplam  par- 
tinaciter  defendere  non  cessàrunt ,  ii  profectô 
non  sincère,  sed  simulate  duntaxat  et  verbo 
tenus  Constitutioni  Innoc.  X  obsecuti  sunt  ; 
alqui  taies  fuerunt  Janseniani;  illi  siquidem 
semper  propugnàrunt  doctrinam  Jansenii, 
verum  Jansenii  sensum.  qui,  ut  Conclus.  -2 
et  5  demonstravimus,  rêvera  proprius  est, 
naturalis,  obvius,  germanus  ac  légitima 
damnatarum  propositionum  sensus  ;  ergo.  etc. 

bequitur  3°,  Jansenianos  stando  sui>  pnn- 
<  ipiis  .  nec  potuisse ,  nec  posse  Constitutioni 
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Innocent,    lincenm    exbibere    oWqiiinm  ; 

namq'if   ii    penoascai  hebent  dortiinam   Jan- 
seniisanam  ease  cl  ortbedoiain,  aeipsiosinet 

Aognslini,  imà  et  I  .Ta- 
ti.nn  < 1 1 1 1  isti  il<>(  trin.iiii  eontinere. 

Ni  i   inliar.nl.'    ntiOM    iniiixu^   intt-r   0OB 

reeeotior  projects  i|iii.lfiu  vir  andacias,  sed 
amiiii  eandidioris ,  in  lib.  cui  litoius  :  Anqm- 
linus  Y  prenais  lindicatus,  seu,  Apol'igcticusJan- 

Mw,  parle  S,  cap.  4,  conqoerilar  adverses 
eonlrati  -  -  c  Jansenianos,  quod  aperlà 
Ironie  CoBotîtotion  Innoecalii  non  oèstiifc 

sent,  sed  praeposteré  dissimulassent  :  i  Hinc, 
i  inquit.  prima  mali  labes,  bine  r>umia  in 

«  pejus  ruére...  lnviclâ  agitur  fortiludine  pro- 
i  pugnanda  erat  sancti  Augustini  docirina 
(  sub  vélo  quinque  propositionum  evidentis- 

«  simè  impetità  ;  et  pro  salutari?  gratis.'  dog- 
(  mate,   in   iisdem   abondé  satis   eonspicuo, 
<  certandum    erat   usque  ad    aMMlcaB,    pulso 

<  omni  metu  lemporalis  et  eeclesiastica?  potes- 
<  tatis.  >  Iisdem  principiis  insislens.  Consti- 

tulionem  Cl» .-mentis  XI  .  Vmemm  Domini ,  quà 
Constitutiones  Innoc.  X  et  Al<  xand.  VII  reno- 
vantur  et  conflrmantur .  loti  Eccleshe  ferait 

scripto  denuntiavit  tanquàm  evertentem  doctri- 
nam   gratiœ    qnà    Christiani    sumus ,    tanquàm 
itantem   Pelagium  cum  suis  asseclis ,  etc 

Niail    recenlior    ille   scripsit  .     quod    eaeterî 
omnes  Janseniani  ambabus  ulnis  a^sequi  non. 

debeant,  ut  demonstrat  illustriss.    archiepisco- 
pus  Cameracensis  in  episl.  ad  Quesnell.  scriptà. 

-  juitur  4° .  Jansenismum  non  esse  merum 
pbantasma  ,  sed  veram  ac  realem  hseresim,  ab 

iis  seilieet  propugnatam ,  qui  integram  Jan- 
senii de  gratià  doctrinam  sanam  et  orthodoxam 

esse  contendunt. 

Sequitur  o  ,  quod  et  conceptis  verbis  dé- 
clarât clerus  Gallicanusin  Comitiis  anni  1661, 

art.  3,  ex  iis  quindecim  quos  ad  instantiam 

régis  edixit,  eos  habendos  esse  tanquàm  hae- 
rctioos,  qui  quinque  propositiones  in  sensu 
Jansenii  hatrfitifJfi  esse  negant.   En  tcrfca  : 

<  L'assemblée  déclare  qu'elle  n'a  mis  dins  sa. 
«  formule  pour  la  décision  de  foi,  que  la 
«  même  décision  qui  est  contenue  dans  la  Con- 

i  stitution  d'Innocent  X  et  en  celle  d'Alexan- 
i  dre  VII,  savoir  que  les  cinq  Propositions  qui 
i  ont  été  tirées  du  livre  de  Jausenius  .  intule  , 

(  Augustinus ,  sont  condamnées  (Tbcrésie,  au 

(  sens  que  cet  auteur  les  a   enseignées  ;  en 

I<  sorte  que  les  contredisants  et  rebelles  seront 
-  tenus  pour  hérétiques,  et  châties  des  peines 
t  portées  par  lesdiles  Constitutions.  • 
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Daobus  quippe  modis  negari  poleat  doctri- 
îi.ini  lanscnii  in  quinquo  Proposilionibus 
cxpressam  hœreticam  esse  ;  vel  praecisc  quia 

ncgal  i|iii>  lalem  doclrinam,  v.  gM  delecla- 
tionis  relaliyè  necessilantis,  esse  doclriDam  in 

libro  .lanscnii  expressam  ;  vel  quia  licel  fatea- 
l ii r  contineri,  aegat  lanien  liane  esse  lwreli- 
cam.  Si  priai um ,  bserelicus  est  duntaxal 
praesumplivè  ;  si  secunduni,  hsereticus  est 
etiam  formaliler.  Ratio  à  priori  est ,  quia  in 
primo  casu  faclum  duntaxal  negatur;  in  altero 

autem  non  merum  factum ,  sed  et  jus  ipsuro 
respuilur. 

Porrô  qui  à  Cbnstilulione  Innocent.  X  doc- 

lrinam Yprensis  callcntcs  negant  quinque  Pro- 
posilioncs  dainnalas  esse  in  illius  sensu,  de 

doctrinâ  in  libro  expresse  reipsà  consenliunt  ; 
conlendunt  autem  eam  esse  orthodoxam; 

unde,  cùm  fatentur  quinque  Propositiones 
esse  hnereiicas,  eas  in  alienos  et  extraneos 

sensus  detorquent. 

SequiturG0,  ante  Constilutionem  Innocent. 
X,  controversiam  fuisse  de  jure,  non  de  facto. 
Scilicet  partes  semuke  consentiebant  de  sensu 

propositionum,  sed  de  sensùs  orthodoxiâ  litiga- 
bant;  Janséniste  (saltem  ii  quorum  senlenlia, 

teste  de  St.  Amour  in  Diario,  praevaluit)  pro- 

positiones  in  sensu  proprio,  germano  ac  legili- 
ino  orlhodoxas  esse  contendebant;  alii  c  contra 

cum  octoginta  quinque  episcopis  easuti  hœre- 
licas  insectabanlur. 

Latà  autem  Conslitutione  totam  controver- 

siam ad  meram  facli  quœstionem  deducere  co- 

nali  sunt  ;  alque  asscruerunt  1°,  quinque  Pro- 
positiones  non  esse  Jansenii  ,  casque  dainnalas 

fuisse  in  sensu  qui  ad  Jansenium  nihil  perli- 

neat.  2°  Postquàm  Alex.  VII  declaravit  quinque 
Propositiones  in  sensu  Jansenii  damnatas  fuisse 
prsefractè  affirmârunt  summum  ponlilicem  in 
sensu  Jansenii  invesligando  deceptum  fuisse. 

5°,  Addiderunt  Ecclesiam  ipsam  in  boc  facti 
génère  falli  posse.  Sic  Janseniani  pro  diversis 
occasionibus  diversas  faciès  induerunt. 

Sequitur  7°,  rem  penitiùs  introspiciendo 
certum  esse,  etiamnumcontroversiamjusipsum 
polissimùm  spectare,  uli  mox  diximus.  Idipsum 
clarè  testatur  illustriss.  Convennarum  postea 
Tornacensis  episcopus  Jansenianis  minime 

suspectus,  in  epist.  ad  Innoc.  XI,  in  quà  con- 
ceptis  verbis  asscrit ,  e  arcanum  bujusce  con- 
«  troversiœ  usque  ad  illud  tempus  omninô 
«  ignotum  fuisse,  atque  orbem  ebrislianum  in 
«  eo  deceptum  fuisse,  quèd  exislimaverit  circa 

«  merum  factum  quœstionem  versari.  »    Idip- 

sum  pluriel  ibidem  repetit  illustriss.  prsestil  ; 
addii  j  1 1  i  m  h  i  profectô  videri,  quâ  ratione  pie- 

risque  persuadere  potuerinl  Jausenistae  de  me- 
ro  faclo  controversiam  moveri  ,  cùm  de  jure 

reipsà  quaeslio  sit  ;  ostendit  postea  idem  epis- 

copus, quomodôiste  error  ex  fautorum  Janse- 

nii dissimulation!'  orlus  l'ueiil  ;  simu!(jue  ipse 
candide  agnoscit ,  quinque  Propositiones,  si 
non  de  verbo  ad  verbum,  saltem  quoad  voces 

équivalentes  in  libro  Jansenii  reperiri.  Circa 
boc  disertissimum  teslimonium  consule  opus- 
(  iiliun  illustriss.  arcliiepiscopi  Cameracensis, 
cui  lilulus  galiieè  :  Antre  lettre  an  Père  Qnesnel, 

etc.,  pag.  212,213  et  sequenl.  Subjungit  ibi- 
dem doctiss.  arcbiprœsul  eam  in  rem  auctori- 

tatein  eanlinalis  Rospigliosi  in  sua  Helalione 
circa  Jansenismum  n.  156  et  157,  ubi  pariter 

asserit  acinullis  probat,  in  Janseniorum  nego- 
tio,  non  de  mero  facto,  sed  de  ipso  jure  quu;s- 
tionem  baberi. 

ARTICULUS  II. 

De  quinque  Jansenianorum  articulis. 

Magna  in  proesenti  negotio,  quinque  articu- 
lorum  celcbritas.  Horum  duo  gênera  statim 

dislingui  debent ,  ne  forte,  ut  samè  ht,confun- 
dantur.  Alii  quippe  doctrinales  fuêre  ;  hoc  est, 

adexponendam  praetensorum  Auguslinianorum 

doctrinam  deslinati  ;  alii  spectabant  quaestio- 
nem  facti  ;  boc  est,  naturam  reverentioe  et  obe- 
dientise  quai  debetur  deflnilionibus  Ecclesiae 
circa  facla.  Horumce  omnium  arliculorum  his- 
toriam  cap.  praeced.  texuimus. 

Jam  investigandum  est ,  num  reverà  à  S. 

pontifice  approbali  fuerint  quinque  arliculi 

doctrinales,  sicut  praefidenliùs  jactilârunt  Jan- 
seniani. De  solis  autem  doctrinalihus  articulis 

instiluitur  quaestio;  certum  quippe  est  arlicu- 
los  facli  quaeslionem  spectantes  nusquàm 
fuisse  approbatos,  imô  ubi  primùm  jussu  régis 

episcopis  Gallicanis  oblati  fuerunt,  ab  iis  gra- 
viter fuerunt  improbati ,  ut  constat  ex  eorum 

epist.  ad  Alex.  VII  die  2  oclobris  anni  1663  : 

«  Mirifica,  inquiunt,  noslrùm  omnium  ,  quot- 

«  quot  aderamus,  in  bis  verbis  reprehendendis 
«  exlititconsensio.  Visa  sunt  enim  subdola,  si- 

«  mulacruni  duntaxat  obsequium  prœ  se  feren- 
«  lia,  mente  versipelli  et  callidà  concinnala, 

i  coque  periculosiora ,  quôd  formula?,  etc   

a  Istud  itaque  scriptum  rejiciendum  censui- 
«  mus,  tanquàn  fictum  et  nullatenùs  cathrdi- 

8  cum.  >  lta  judicant  prsesules  noslri  de  quin- 
que Jansenianorum  articulis  facti  qusestionem 

spectantibus.  His  praemissis,  sit 
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CONCLO&IO.  —  Fictilia  est  quam  vemliianl 
Janseniani  quinque  arliculorum  approbalio. 

Probatur  L°.  Ratio  ipsa  lemporis  quo  el  dicli 
arliculi  Romam  iransmissi,  el  Brève  summi 

poolificis  .al  Gallias  delalum  est ,  praUensa? 

approbaiioni  omninà  repogoare  ?ideiur.  Sci- 
licei  episiola  episcopi  Convennarum  quadiclos 
quinque  arliculos  ad  Alex.  Ml  transmisil, 

scripta  est  clic  19  juniianni  1063.  Brève  au- 
tem  Biunmi  ponUficis  quo  dicuntur  approbati 
illi  arliculi,  scriplum  est  die  29  julii  ejusd. 
anni;  an  porrô  verisùnile  videtur  inira  lam 

cxiguum  lemporis  intervallam ,  Parisiis  trans- 
missos  Romain  arliculos;  indiclam  à  S.  ponti- 
iîce  cardinalium  el  Consaltorum  congregatio- 
jiem  ;  singulos  quà  par  fuit  eurà  et  diligenliâ 

ab  ipsis  discussos  fuisse;  ac  denique  S.  ponti- 

ficem  rogalis  et  inspectis  Consullorum  sufl'ra- 
giis  judicium  pronunliâsse ?  id  profeetô  non 
patilur  qnx  omnibus  nota  esl  Romanorum  in 
bisce  rébus  lenta,  malura  et  graviùs  agendi 

ratio.  Quôd  si  Janseniani  invidiosè  olini  con- 

questi  sunt  quinque  Jansenii  famosas  Proposi- 
tiones,  brèves  quidem  et  simplices,  non  salis 
maturo,  lameisi  per  duos  inlegros  et  amplius 
annos  examine  discussas  fuisse,  an  non  ipsi 

hodié  Jepidi  sunt  qui  suos  articulos  longé  magis 
et  prolixos  el  implicaios,  intra  spatium  10,  aut 
12  dierum  romano  examine  ac  judicio  diseussos 
ac  probatos  ventîtare  nobis  et  oblrudere  non 
erubescuni  ?  Quàm  parùm  bœc  secum  invicem 
cobaerenl  ! 

Probalur  2°.  Si  quid  probarel  hos  arliculos 
ab  Alex.  VII  ut  orlliodoxos  fuisse  admissos , 
maxime  ista  Brevis  verba  à  Janseniaois  loties 

praedicata  el  vent.lata  :  «  Ulud  autem  non  me- 
i  diocri  gaudio  animum  noslrum  perfudit , 

f  qu  jd  litieris  ex  Gallià  recens  allalis ,  accepi- 
t  mus  illorum  in  dies  crescere  numerum,  qui 
«  reelasapiunt,  praefatis  Constituiionibus  sese 
<  ullrô  subjicientes;  illorum  verô  decrescere, 
i  qui  à  veriiaic  auditum  avertunl,  et  varîis 

<  inanium   inlerprelationuui   argumenlis  de- 

<  cepli,  decretis  aposlolicis  refragantur.  Isfuit 
<  egregius  sanè  laborum  veslrorum  fruclus,  ut 

<  mulli,  iique  caeierorum  nomine  primarii , 
i  exemplo  veslro ,  consilio  el  operâ  ad  sanio- 
(  rem  doclrinam  inducli,  eà  quà  par  est,  ut 
«  credimus,  animi  demissione  sese  paratissi- 
<  mos  exbibuerint  ad  illa  omnia  praestanda, 
<  quae  ipsis  à  Sede  apostolicà  praescribenlur.  > 
Ast  in  his  verbis  ne  unum  quidem  apicem  de 
approbatione  quinque  arliculorum  reperiri 
posse,  imo  nec  ad  illos  ullaienùs  respexissc 
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summum  ponlilicem  cùm  bœc  scriberet,  facile 

esl  demonslrare.  Namque  1",  si  diclos  arliculos 
prœhabilo  examine  probâsseï  pontifes,  illos 

procul  dubio  expresse  appeliasset  ;  de  iis  auiem 

silel  ;  ergo,  etc...  2°  Eorum  qui  reela  sapiunt 
numerum  crescere  non  aliunde  probat  ponti- 
fex,  quam  ex  litieris cpiscoporumGalliaB  receas 
acceplis;  at  si  quinque  arliculos  orthodoxes 

judicâsset,  longé  meliùs  per  seipsum,  ex  lec- 
tione  illorum  arliculorum  islud  asseruissel   

5"  Déclarât  quas  sit  sanior  illa  docirina  ad  quam 
mulli  sunt  inducli;  videlicel  quod  ipsi,  câ  quà 

par  est,  ut  putabat,  animi  demissione  sese  para- 
tissinws  eihibuerint  ad  illa  omnia  prœstanda , 

quœ  ipsis  à  Seile  apostolicà  prœscribcntur  ;  quibus 
verbis  manifesté  alludebat,  non  ad  quinque 

arliculos ,  sed  ad  publicum  inslrumenlum  quod 
Janseniani  episcopo  Convennarum  dederant 
Romam  transmillendum  simul  cum  quinque 

articulis,  in  quo  quidem  instrument)  prolite- 
bantur  Janseniani ,  i  se  paralos  esse  Conslilu- 
i  lionibus  aposlolicis  eam  reverentiam  et  ob- 
i  servantiam,  quam  Sedis  apostolicae  majeslas 
<  el  summa  ejusauclorilss  exigit,  impendere; 

t  eaque  alia  omnia  pracsiituros,  quaî  ab  ipsis 

i  S.  ponlifex  exigere  voluerit   >  4°Ineodem 
Brevi  Gallicanos  antistiles  horlatur  Alexand. 

VII  operi  ultimam  manum  admovere  ,  ei  pro^ 

curare  iui pensé,  «  ut  omnes  praefalis  Consii- 
<  lutionibus  aposlolicis  se,  ut  par  est,  subji- 
i  ciant,  et  quinque  Propositiones  ex  Jansenii 
«  libro  excerpias,  et  in  sensu  ab  eodem  auctore 
«  intenlo,  sinceroanimorejiciant  et  damnent;  i 

porrô ,  si  judicâsset  ponlifex,  sicut  supponunt 
Janseniani,  puram  ac  sanam  esse  arliculorum 
illorum  doclrinam  ,  quid  rursùs  necessefuisset 

ab  eorum  auctoribus  exigere  ul  quinque  Pro- 
positiones Jansenii  sincero  animo  rejicerent  et 

damnarentl  Mérité  tamen  id  ab  ipsis  postu- 
lavit  Alexander,  quia  diclos  arliculos  suspectos 

babebat,  atque  eos  plané  insulïicienles  intelli- 
gebat  ad  orlbodoxam  (idem  exprimendam   
5°  Tandem,  si  illi  arliculi  ab  Alex.  VII  appro- 

bati sunt;  cur  ergo  ,  cùm  illos  arliculos  Alex. 
Mil,  anno  1689,  ilerùni  oblulerunt,  atque  ad 
Innoc.  XII,  anno  1693  ,  soleinniter  quosdam  è 

suis  miserunl,  approbationem  quam  exposlu- 
labant  oblinere  non  potuerunt? 

Probalur  5°.  Cùm  Alex.  VII  iransmissos  ad 
se  Jansenianorum  articulos  recepit,  jam  antea 
nonnulla  Arnaldi  in  defensionem  sure  famosae 

proposilionis  opuscula  damnaverat  ,  in  quibus 

illi  ipsi  scbolaslicorum  ,  inprimis  verô  Tbomis- 
tarum  loquendi  modi  usurpanlur  ,  qui ,  fa- 
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tente  fpeomd  QnesneTHo  parte)  mentions  li- 
belli ,  cui  gallicè  tilulus  :  Explication  Apologé- 

tique, pag.  .">.'>,  doctrinam  (11111111111'  arliculo- 
riini  ah  0111111  erroris  suspicione  libérant  red- 
(leic  debent  ;  quis  porrô  sibi  facile  persaadeat, 
eautum  el  sapientem  pontiflcem  propter  invd- 
lnlas  hujiismodi  loqncmli  formulas  voluissc 

doctrinam  quinque  articalorum  sanam  decla- 
rare ,  qui  Aroaldi  opuscula  in  quibus  eaedem 
plané  insidiosœ  locuiioncs  continentur ,  jam 

prsedamnaverat  ".' 
Probaïur  4°  ex  ipsismel  celcbrioribus  Janse- 

nisiis,  quibus  praetensa  quinque  articulorum 
approbalio  visa  est  gratis  conficta.  Arnaldus 
epist.  101  ad  D.  de  la  Lane  de  dicto  Brevi  sic 

loqnitur  :  «  Le  seul  avantage  réel  est  celui  que 
1  nous  pourrions  prendre  en  faveur  de  nos  ar- 

«  licles  ;  réservons-le  pour  nous  défendre  ou 
1  pour  quolqif autre  occasion.   Mais  je  trouve 
<  très  dangereux  de  le  faire  valoir  présente- 

«  nient,  parce  qu'il  sera  facile  aux  Jésuites  de 

«  nous  l'arracher  des  mains,  en  tirant  quelque 
«  déclaration  qu'on  n'y  a  point  eu  d'égard,  ou 
1  se  portant  même  à  y  faire  donner  quelque 
«  atteinte.  >  Dixerat  antea  :   1  Ils  disent  déjà 

<  que  le  pape  n'a  point  examiné  nos  articles, 
«  et  qu'il  n'y  a  aucun  égard  ;  mais  qu'il  s'est 
«  seulement  arrêté  à  la  soumission  qu'on  lui  a 
f  faite  ,  et  qu'ayant  supposé  qu'elle  était  sin- 
«  cère ,  pleine  et  entière ,  il  avait  dû  tenir  pour 
«  des  personnes  qui  se  départaient  de  leurs 
«  erreurs,  ceux  qui  lui  témoignaient  être  prêts 

«  de  faire  tout  ce  qu'il  leur  ordonnerait;  et 

<  que  l'on  ne  peut  pas  conclure  de  là  ,  que  nos 
«  articles  soient  sans  erreur  ,  quand  même  le 

«  pape  les  aurait  bis  ,  ce  qu'ils  nient  sans  que 
«  nous  le  puissions  prouver,  t  Ibidem  de  eo- 

dem  Brevi  mentem  suam  candide  aperil  Arnal- 

dus, his  verbis:  «  Le  meilleur  eût  été  d'éclater 
«  dès  que  ce  Bref  a  paru  ;  de  le  décrier  comme 

«  l'effet  d'une  insigne  fourberie  ,  et  ayant  été 
«  «  apparemment  envoyé  de  Paris  ,  selon  ce  (pic 
«  feu  M.  de  Toulouse  (  M.  de  Marca  )  en  envoya 
<  un  tout  dressé  sur  une  semblable  affaire   

«  de  le  regarder  comme  nul  et  subreptice  ,  vu 

«  l'injure  qui  y  est  faite  à  la  dignité  épisco- 
1  pale  en  la  personne  de  M.  de  Cominges , 

i  et  de  le   porter  à  s'en  plaindre  hautement <  au  roi.  > 

Ex  his  tria  constant  :  Primum  ,  quai  fuerit 

vera  Aroaldi  mens  de  isto  Brevi,  de  quo  post- 
modùm  tantoperè  gloriati  sunt  Janseniani  ;  il- 
lud  scilicel  tanquàm  irritant,  subrcptilium  ,  ac 

nonnisi  insigni  fraude  fabrication  statim  explo- 
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dendtm  fuisse  ;  scnmdum  ,  sincerà  fide  non 

egisse  Irnaldum  ;  ipse  enim  mente  Alex.  TB, 

gemeoat  de  lall  Brevi ,  quasi  veritati  maxime 
adverso;  wd  \i\  mortno  romano  ponttfice 
tropbca  caoere  cospit,  et  in  rariis scriptis pro- 

bare  aggressufl  est  Alex.  VII ,  in  suo  Brevi  ap- 
probâste  quinque  articules ,  quoa  lanen  ne 
quidem  legisse  romanum  pontiflcem  probari 

poterat  ipso  teste  ,  ipso  falente  Arnaldo  ;  ter- 
lium  ,  Calbolicos  statim  post  acceptum  Brève 
illud  exposuisse  de  protestatione ,  nec  potuisse 

anquàm  Jansenianos  probare  illud  intelligen- 
duni  de  arliculis  ;  quin  et  iis  temporibus  peri- 
culosum  judicanat  Arnaldus  de  Brevi  minium 

jactitare,  quôd  nimirùm  facile  fuisset  .Molinis- 
lis  ,  prœlensam  illam  articulorum  approbatio- 
nem ,  editis  in  contrarium  à  pontibee  declara- 
tionibus  inbrmare  ,  ac  falsam  et  supposititiam 
manifeslare. 

Quesnellius  ipsemet  in  Monito  quod  pra3fixit 
secundse  parti  suae  Apologet.  explicationis, 

1°  fatetur  Augustinianos  asserere  ,  non  tam 
positive  quàm  négative  dictos  illos  articules 
probatos  fuisse  ;  quo  ferè  modo  ,  inquit  ille  , 
aclore  non  probante  reus  absolvilur.Cùm  haec 

in  eo  Monito  quod  operi  jam  absoluto  prae- 
lixum  est,  scribebat  Quesnellius ,  procul  dubio 
immemor  erat  dixisse  se  in  operis  discursu 

articulos  illos  expresse  ac  formaliter  approba- 
tos  fuisse  ;  vel  potiùs  censendus  est  dictum  hoc 

suum  emendare  voluisse  ,  solà  negativà  appro- 
balione  contentus. 

2°  Nequidem  aflîrmatè  asserere  audet  etiam 
négative  probatos  fuisse  articulos  ;  ait  enim 

lanlùm  ibidem,  Augustinianos  exislimâsse  suf- 
liciens  habere  fundamenlum  asserendi  eos  né- 

gative fuisse  probatos  ;  at  in  rei  veritate  nul- 

luin  prorsùs  est  approbationis  ejusmodi  funda- 
.mentum.  Negativà  quippe  illa  approbatio  ,  ju- 
dice  Quesnellio,  similis  est  illi  quà  reus  accusatus 
et  non  conviclus  absolvilur;  atqui  nullus  tune 
temporis  authenticè  dictos  illos  articulos  apud 
pontiflcem  accusavil  ;  non  profeclô  episcopus 

Convennarum  qui  eos  velut  orthodoxos  trans- 

miserat ,  et  apud  pontilîcem  laudaverat  ;  h'hI- 
lum  de  eisdem  pra^missum  examen  ;  ergo  nulla 

nequidem  negativà  illorum  approbatio  ,  nisi 

forte  conlendat  Quesnellius,  eo  ipso  librum  ali- 
quem  ad  S.  ponlificem  transmissum  négative 
probari,  quo  ab  ipso  non  damnatur  ;  si  ita  est, 
liber  cardinalis  Sfondrali  ,  de  quo  nonnulli 

Gallicani  praasulcs  apud  S.  pontificem  conquesti 
sunt.  dicendus  erit  négative  probatus ,  quia 
mx     oscriptus. 
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T."  Allata  à  Qucsncllio distmclio  iaterpotjtt- 
vain  «'I  neiMtixam  approbationcm .  quinque  ar- 

ticulis obeai  potins  quàm  prosit.  Nanqne  si 

liber  censura'  aculeis  objeclus  ,    cen>-e.ilur  ni'- 

gUlrè  approbatus  ,  eo  Ipso  (pu»  ikiii  pruscribî- 
tur  ;  profeeto  scriptum  approbationis  obtinen- 
dae  gratià  s.  pontiâci  exbibitun  ,  débet  cen- 
sori  négative  condemnatoa ,  ojnando  positive 

approbalum  non  fuit  ;  ci'iin  igilur,  ni  vidinius, 
quinque  articuli  à  Jansenianis  ad  S.  pontiliccm 

nii-M  fuerint  ut  apprebarentur  ,  nullainque 
posiiivam  approbationcm  consoqni  potaerînl , 
concludendum  est  juxla  Qiiesnellii  principia  , 

en  négative  potiùs  condemnatos  fuisse  quàm 
négative  approbatos. 

Probaiiir  o°  auctorilate  illustrissimornm 

episcoporum ,  inpriinis  verô  Carnuiensis  ,  No- 
viomensis  ,  Meldensis ,  etc.,  qui  in  suisPaslo- 
ralibus  Documenlis  adversus  tbeologicas  Jue- 

nini  Inslitutiones,  quinque  articulorum  appro- 
bationem  omninô  tictitiam  et  cominentitiam 

esse  demonstrànint.  Idipsum  jam  anno  1<>84 

praestilerat  auctor  libri  cui  litulus  gallieè  :  Ob- 
servations sur  la  nouvelle  défense  de  la  version 

française  du  N.  T.  imprimé  à  Mons ,  qui  quidem 
liber  in  lueem  prodiit  sub  auspiciis  illuslriss. 
Harlapi  arcbiepisc.  Parisiensis. 

Lnnm  bic  addo.  Vel  doclrina  quinque  arti- 
culorum eadem  est  cura  doclrinâ  quinque 

Propositionum  in  sensu  Jansenii  intellectarum; 
vel  non.  Si  secundum  ,  ergo  ex  articulorum 
approbatione  suam  ab  errore  non  exiraunt 

adversarii  doclrinam  ;  si  priraum ,  ergo  ap- 
probavit  Alexander  VII  doctrinam  tum  à  se, 

tura  à  suis  praedecessoribus  variis  in  Bre- 
vibus  et  Constitutionibus  solemniter  explo- 
sam  ;  quod  quàm  sit  et  in  se  ineredibile 
et  summo  pontifici  injuriosum  ,  nemo  non 
videt. 

Dices  1°  :  Janseniani  in  tertio  è  quinque  ar- 
ticulis  ad  factura  pertinentibus  non  obscure 

asserunt  suos  articulos  doctrinales  à  S.  ponti- 
lice  probatos  fuisse  in  dicto  ad  episcopos  Gal- 
licanos  Brevi  ;  atqui  taraen  ista  pontiiieii  Brevis 

interpretatio  à  clero  Gallicano  non  fuit  repro- 

bata;  ergo,  etc.  — Bespondeo  1°,  Janseuianos 
non  ausos  fuisse  id  aflirraatè  asserere ,  sed 

quasi  subdubitando  ;  sic  enira  habenl  :  //  pa- 
rait par  quelques  termes  dndit  Bref,  que  sa  Sain- 

teté en  a  été  satisfaite.  Bespondeo  2° ,  banc 
Brevis  interpretationera  satis  reprobalam  cen- 
seri  à  clero  Gallicano  ,  eo  ipso  quo  ab  eodera 
clero  ,  ut  supra  vidimus,  quinque  articuli  facli 
quaestionem  spectantes  ,  baneque  interpreta- 
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Uenena  continentes,  tam  graviter  reprefeeiwi  el 

notati  fu<  runt. 

Dicea  V  :  Générales  <ieii  Gallieani  promra- 

tores  in  eâ  quant  ad  singoloe  episcopos  serin- 
sére  epistoU  di<'  M  oclobris  1663 ,  eapi 
verbis  ugniflcanl  laodatnm  Brève  Alex.  Nil 
esse  responsioneni  id  quoique  articulos  doc- 

trinales; ergo  quai  in  isl(»  Breu  habentR  de 

saniori  lansenianorom  deelrni  non  possunt 
iim  ad  illos  articulos  referri.  Ita  sibi  plaudens 

objicil  Oiicsiicllius  parle  seconda  supra  citali 

libri  pag.  i8.  —  Bespondeo  Oiicsnelliuin  ,  ut 
vanuni  sibi  erigeret  triuni|)bum,  citatae  epislo- 
le  verba  Iraneâase,  quae  si  intégra  retulisset, 
nullus  superesset  objection!  locus  ;  sic  enim 

loquunlnr  dicti  générales  procuralores  :  «  Les 

«  pièces  que  nous  vous  envoyons  par  l'ordre 
«  de  messeigneurs  les  prélats  ,  vous  appren- 

c  dront  le  sujet  de  leur  assemblée  exlraordi- 
<  naire ,  et  leurs  résolutions  sur  le  sujet  du 
i  Bref  de  N.  S.  P.  le  pape,  qui  est  une  réponse 

«  à  certains  articles  qui  ont  été  envoyés  ci- 
t  devant  à  sa  Sainteté,  pour  se  soumettre  sous 
«  des  conditions  aux  Constitutions  de  nos  SS. 

«  PP.  les  papes  Innoc.  X  et  Alex.  VII ,  qui 

<  condamnent  les  cinq  Propositions  deCornel. 

«  Jansénius.  >  Brève  igitur  Alex.  VII  ad  Epis- 

copos Gallicanos  responsio  est  ad  quosdani  ar- 
ticulos quibus  sub  certis  conditionibus  Janse- 

niani obsequiura  el  obedientiam  promiitebant 
se  exhibituros  Constitutionibus  aposlolicis  ; 

atqui  in  doctrinalibus  articulis  ne  vel  mini- 
mum vocabulum  de  obedientiâ  ;  ergo  ad  illos 

arliculos  non  attendebant  praefati  procuralores, 

sed  ad  inslrumentum  illud  seu  scriptum  publi- 
cum  saepiùs  coramemoratum  ,  simul  cum  arti- 

culis doctrinalibus  Romain  transmissum  ,  quo 

Janseniani  sese  ad  obsequiura  exhibendum  ob- 
slrinxerant. 

Etverô  ,  inter  illa  instrumenta  quae  généra- 
les procuratores  ad  episcopos  absentes  trans- 

miserunt,  ut  eos  de  rébus  in  comitiis  anni  16G3 

geslis  certiores  facerent,  extat  promissi  obse- 
quii  declaralio  ,  praeterraittunlur  autem  quin- 

que doctrinales  articuli  ;  an  verô  illos  omisis- 
sent,  si  existiniâssent  de  iis  in  Brevi  suo  agere 
summum  ponlificem  ?  Un  uni  bic  apprimè  ob- 
servandum  ,  praedictam  declarationem  absque 
quinque  articulis  doctrinalibus  typis  edi  et  ad 
episcopos  transniilti  curasse  dictos  Procurato- 

res ;  non  alià  cerlè  de  causa  ,  quàm  quôd  ipsis 

persuasum  foret,  Brève  sumini  pontilicis  ad  illos 

quinque  articulos  non  respicere,  sed  ad  solam 
declarationem  seu  procuraiionemlaudalam. 
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Diees  7>°  :  Damnatus  Rorase  fuit  nique  in  ln- 
dicem  rcjectus  libellus  quidam  contra  quinque 
arliculos  edilus  Bub  hoc  Lilulo  :  Fraus  quinque 

arliculorum  ;  6TgO ,  de.  —  Kcspnmlco  non  id- 

ciroà  damnatum  fuisse  hune  libellum  quôd 

quinque  impugnaret  arliculos  ;  (uni-  elenim  et 
monilum  doctoris  Parisiensis  contra  eosdem 

arliculos  Romani  transmissum  est ,  et  obser- 

vationes  alterius  magislri  cl  professons  Sor- 
bonici  in  lucen»  absque  ullâ  reprehensionc 
éditai  fuerunt ,  iuiù  signifleavit  S.  pontife*  , 

D.  Parisiensis  monilum  sibi  gratissimum  et  ac- 
ceplissinaim  fuisse  ;  quin  cl  i|>se  Ciemens  XI 
Documenta  Pastoralia  episcoporum  Garnutensis 

et  Meldcnsis ,  ubi  prœlensa  quinque  ariiculo- 
rum  à  Sede  apostolieà  approbatio  explodilur , 
ipsique  arliculi  omninô  rejiciuntur ,  non  so!ùm 
non  improbavit,  sed  etiam  debilis  laudibus  ex- 
tulit  in  tribus  ad  ipsos  Brevibus.  Qua;  autem 
vera  causa  sit  cur  proscriptus  fuerit  libellus 
citatus  nos  latet. 

Dices4°  :  EpiscopusConvennarum  in  suà  ad 
regem  Christianissimum  epistolà  supra  cilalà 
non  obscure  asseril  quinque  arliculos  ab  Alex. 

VII  approbalos  fuisse ,  et  reipsà  esse  ortbo- 

doxos.  2°  Idem  asseril  episcopns  Alectensis  in 
epist.  ad  illuslriss.  archiepisc.  Parisiensem  de 
Perefixe  scriplà  ,  die  7  novembris  anni  1GG7. 

5°  Card.  d'Aguirre  lum  in  epistolà  ad  D.  Hen- 
ncbel ,  lum  Theolog.  S.  Anselm.  Proleg.  5  ,  il- 
los  arliculos  tanquàm  sanos  approbare  videtur. 
Denique  mulli  célèbres  Thomistae  ,  quos  inler 

Gonetus ,  eosdem  arliculos  probaverunt;  er- 
go ,  etc.  —  Respondeo  ad  primum  cl  secun- 
dum  ,  vel  ipso  judice  Quesnellio  nimiùin  pro- 

bant illustrissimi  Alectensis  et  Convennarum 

episcopi;  volunt  siquidem  diclos  quinque  ar- 
ticulos  positive  ab  Alexand.  Vil  fuisse  probatos, 
quos  ipse  Quesnellius  loco  anlea  cilato  fatelur 
négative  dunlaxat  fuisse  approbatos.  Pneterea 

dictis  episcopis  opponimus  Carnutensem  ,  Mel- 
densem ,  Noviomensem  aliosque  plures  ,  qui 

prœtensam  quinquearliculorum  approbalioncm 
explodunt. 

Ad  lertium  :  1°  In  nullo  ex  citalis  à  Quesnel- 

lio locis  affirmât  card.  d'Aguirre  ,  imô  ne  vel 
minimum  quidem  innuit  dictos  arliculos  ab 
Alexand.  VII  vel  VIII  probatos  fuisse  ;  tametsi 

gesta  sub  Alex.  VII  facile  rescire  posset ,  et 
interfuisset  Congregationibus  sub  Alex.  VIII 
habilis  ,  quando  Janseniani  ab  eo  postulàrunt 
ut  declararet  sanam  esse  et  à  Jansenianà  lon- 

gé remotam  quinque  arliculorum  doclrinam. 

2°  Idem  eminentiss.   card.  citato  Prolog.  5 , 

unde  Quesnellius  arguit,  istud  quinque  arlicu- 
lorum auctoribua  crimini  rerlit,  quôdiniliis 

ne  verbulo  quidem  signiiieent  se  doclrinam 

Jansenii  rcjicere  ac  daranare.  3"  ibidem  can- 
dide fatetur,  leciis  duntaxat  Jansenianorum 

pro  defensione  quinque  arliculorum  lihris  se 
in  eoruin  graliam  propensum  aliquando  fuisse; 

verùm  addit,  visis  postmodùm  et  expensis  alio- 
riim  responsis,  maxime  verû  iis  quae  dicta  et 

gesta  fuerant  in  famosis  Collalionibus  circa  il- 
los  arliculos  lialjilis  cuni  Paire  Ecrrerio  ,  se  iis 

plurimùni  commotum  fuisse,  suumque  suspen- 
disse judicium  ,  nec  eliamnum  proferre  eô 

quod  Innoc.  XI  decrelo  cautum  esset,  ne  quis 

propositiones  aut  opiniones  aliquas  circa  gra- 
liam notaret ,  anlequàm  Sedes  apostolieà  suum 

de  illis  protulissel  judicium  ;  an  quseso  hajc 
sunl  hominis  dictos  arliculos  probantis  ,  aut  à 

SS.  pontiGcibus  approbatos  fuisse  existiman- 

tis?  At(juc  baie  card.  d'Aguirre  in  eo  ipso  Pro- 
log. 5,  quae  pro  suà  fide  ac  candore  suppressit 

Quesnellius. 
Ad  postremum  resp.  illos  ïbomistas  decep- 

los  fuisse  ambiguis  nonnullis  verbis  quae  Tho- 
misticam  doclrinam  in  speciem  referre  viden- 
tur,  sed  quoe  reipsà  Jansenianum  occultant 
errorem;  nihil  quippe ,  fatentibus  ipsismet 
Jansenistis,  in  his  articulis  continelur  quod 

cum  syslemate  Janseniano  apprimè  non  cohae- 
real.  Mirum  porrô  est  P.  Gonet.  in  Gallià  scri- 
benlem  lam  allirmatè  asseruisse  dictos  illos 

quinque  arliculos  ab  Alex.  VII  probatos  fuisse, 
cùm  ipse  P.  Massoulier  alter  Dominicanus  qui 
Romœ  scripsit,  nunquam  taie  quid  asserere 

ausus  fuerit. 

Dices  5°  :  Doctrina  quinque  articulorum  alia 

plané  est  à  Jansenianà.  Istius  quippè  funda- 
mentum,  ut  dicemus  cap.  sequenti ,  est  delec- 
talio  relative  victrix  ad  sensum  Jansenii; 

atqui  in  quinque  articulis  ne  verbum  quidem 
de  illâ  delectatione;  ergo,  etc.  —  Respondeo 

1°,  si  quinque  articulorum  doctrina  distat  à 
Jansenianà,  ex  prsetensâ  borumee  articulorum 

approbalione  nihil  in  suœ  doctrinae  graliam 

inferre  possunt  Janseniani;  2°  semper  con- 
testati  sunt  Jansenii  discipuli,  se  nusquàm  à 

doctrina  quinque  articulorum  recessisse;  3° 
sive  illorum  articulorum  auctores  spectentur  ; 
sive  eorum  libri  in  quibus  eœdem  usurpantur 

loquendi  rationes;  sive  denique  verba  ipsa  ex 

quibus  illi  constant,  planum  omninô  erit  hisce 

articulis  Jansenianum  dogma  exprimi,  DD.  Gi- 
rard et  Nicole  in  ter  prœcipuos  et  fervidiores 

Jansenii  defensores,  illorum  articulorum  pa- 



renies  fbêre,  mi  referl  aucior  libelli  cai  litn- 

Jus  :  La  paix  de  Clément  IX;  qaidquid  in  spe- 
ciem  nmjïis  càtholicumin  diclis  arlicnlis  eipri- 
înitnr,  de  vorbo  ad  verbum  repraesenlalnr  in 
Disquisitionibua  Pauli   Irensei ,    Elucidatione 

Pionysii  Kaymundi ,  Exposilione  lidci  circa 

gratiam;  citiùa  veroomnesoceani  aquasexhau- 
seris  ,  qnàm  ha'c  scripla  ab  erroribus  Jansenii 

purgaveris.  Quôd  si  ad  ipsuin  contexlum  vii- 
borara  horumec  articulorum  aitenderimus , 

tametsi  verbis  valdè  ambiguis  concinnali ,  va- 
rios  in  sensus  dislrabi  possint,  attamen  rem 
poniliùs  introspicienti ,  aperlum  eril  in  illis 
conlincri  praecipuam  Jansonistarum  fallaciam, 
de  dislinctionc  scilicet  poteniiat  absolutae  cl 

relative  ,  in  quà  ullimae  veluti  Janscnismi  li- 
brae  recondiinlur,  et  enjus  ope  in  aequivoco 
perpeluô  Insérant  Jansenii  defensorcs,  lum  in 

quinque  articulis,  ta  m  in  suis  cuni  Paire  Fer- 
rerio  Collationibus. 

Callidè  porrù  et  ad  fucum  faciendiim,  de 
delcclalione  relative  vicirici  silaerant  quinque 

articulorum  auctores,  ut  oempe  tutiùsse  Tbo- 
mistas  fingere  possent,  quos  nolum  est  vim 
gratiac  efiicacis  non  ex  delcclalione  per  gradus 

vicirici,  sed  ex  eflîcacissimà  et  omnipotcniis- 
simà  Dei  voluntate  repeiere,  ailamen  nibil  in 
bis  suis articulis  asseruni  Janseniani,  quodeum 

doclrinà  delcclationis  relative  superioris  opti- 
mè  non  cohaereat.  Imô,  cùm  in  famosis  de  dic- 

tis  articulis  congressibus ,  maximain  argumen- 
torum  suorum  vim  ex  modoagendi  delcclatio- 

nis per  gradus  seu  relative  viclricis  adversùs 

Jansenianos  conlorqueret  Ferrerius,  isli  liben- 
ler  admisso  delectationis  bujus  principio,  quae 

inde  absurda  et  erronea  necessariô  sequi  de- 
monslrabat  Ferrerius,  non  aliter  eludebant, 

quàm  famosâ  aequivocatione  supradictae  dis- 
linctionis  potentiae  absolutae  aut  relalivae  de 

quA  ex  professé  agernus,  ubi  de  systemate  doc- 
trine Jansenii. 

ARTICHXS  m. 

De  pace  Clément is  IX. 

Mirum  profectô  quantum  Janseniani  eâqua- 
tuor  episcoporum  cum  Clemenle  IX  reconci- 
lialione ,  quam  superbo  nimis  titulo,  Ecclesiae 

pacem  nuncupavêre ,  abusi  fuerint  in  patroci- 
nium  religiosi ,  ut  vocant,  silentii,  quod  unicè 
circa  factum  Jansenii  Constitutionibus  aposto- 
licis  deberi  affirmant. 

Duo  scilicet  dixêre,  primum  ,  qualuor  epis- 
copos  in  nova  subscriptione  quae  refertur  in 

acti#  Yerbalibus  sytiodorum  dicecesanarum , 
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rursùs  inseruisse  distinclionem  juris  et  fact]  ; 

atque  illi  inlcrnam  <i  absolatam  mentis  assen- 
sum,  huicaulem  reverentiam  dantaxat silentii 

protnisisse;  alterum,  S.  pontifleem  Clemen- 
temlX,  quatuor  Episcopos  ad  pacem,  seu  ad 
commanionem  suam  récépissé,  quanqoàm  non 

ignoraret  dictam  Bubscriptioois  ab  ipsis  factae 
distinctionem  seu  limilationem  ;  andejactan- 

liùv  |ii;v(lir;'ininl  approbatam  à  Clémente  IX 
fuisse  suam  de  religioso  sileniioopinionem.  Ita 
Janseniani  in  omnibus  ferè  scriplis  ab  boc 

tempore  exaratis,  ac  praescrlim  in  duobus  ope- 
ribus,  quorum  primum  gallicè  inscribilur  :  La 
paix  de  Clément  IX.  allcrum  verô  duobus  to- 

nus distinctum  :  Relation  de  la  paix  de  Clé- 
ment IX. 

Compendiosam  hujusce  pacis  bistoriam  alibi 
exbibuimus;  unum  bic,  et  quidem  maximi  in 

praesenli  negolio  momenli ,  superest  invesli- 
gandum,  an  scilicet,  praetensa  illa  pax  purae  et 
simplici  adverselur  subscriplioni  formularii, 
favealque  religioso,  ut  vocanl,  silenlio  circa 

dogmaticum  Jansenii  factum.  Istud  periinaci- 
l?r  conlendunl  Janseniani;  cacteri  verô  cons- 

tanterperneganl.  Quidquid  aulem  sit  de  pri- 
va  ta  quatuor  episcoporum  agendi  ralionc,  quam 

prae  reverenlià  refricarc  nolumus  ac  profun- 
diùs  scrulari,  tria  bic  tolidem  Conclusionibus 

probanda  suscipimus ,  ex  quibus  manifestum 
erit  nibil  omninô  ex  bàc  confidcntiùs  jactatà 
Clementis  IX  pace  colligi  posse  in  patrocinium 
silentii  religiosi. 

Primum  :  Clemens  IX  reipsà  existimavit 

quatuor  episcopos  sincère,  pure  cl  simpliciter 
subscripsisse  formulario  Alexandri  VII.  Secun- 
dum  :  Non  poluit  summus  ille  pontifex  aliter 

pro  suà  prudenlià  de  illis  quatuor  episcopis 
suspicari,  Terlium  :  Elsi  concederelur  Cle- 
menlem  IX  (quod  tamen  absque  summâ  lanti 

ponlificis  injuria  supponi  nequit)  non  ignoras- 
se faclam  à  quatuor  episcopis  juris  à  facio 

dislinclionem,  adhuc  tamen  nibil  exinde  colligi 

posset  in  gratiam  silentii  religiosi. 
Et  haec  quidem  ex  superabundanti ,  ut  aiunt 

probanda  aggredimur;  ruit  etenim  penitùs  ad- 
versariorum  senlenlia,  si  vel  una  ex  diclis  pro- 
positionibus  vera  demonslrelur  ;  quantô  ma- 
gis  si  omnium  veritas  adslrualur?  Sit  ilaque 

Coxcllsio  prima.  Clemens  IX  reipsà  existi- 
mavit qualuor  episcopos  pure  et  simpliciter 

subscripsisse  formulario  Alexandri  VII. 

Probatur  1°  ex  Brevi  Clemenlis  IX  ad  regem 
Cbrislianissimum  dato  die  28  seplembris  1668, 

jn  quo  sic  loquitur  ;  t  Cum  lœlitiâ,  çognovioiug 
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<  in  puràcl  simplici  subsrriptione  lonnularii, 

i  quatuor  illonim   Kpiscoporum   obedienliam 
<  et  oliscqiiiiim.»  Ex  bis  sic.  arguo  :  Pnra  et 

simplcx  subscriplio  formula]  il,  in  qUO  subscri- 

bens  jurai  se  sincero  aniino  rcjiccre  ac  damna- 

re  quinque  Propositiuncs  in  sensu  à  Jaaaeiiio 

inlcnlo,  cxcludil  baud  dubie  nmncm  restriclio- 
nein,  liinilalionem  ac  dislinclionem  respeclu 

scnsùs  Janseniani;  alipii ,  quam  praestilerunl 

cjtiscopi  subscriptioncm  formulario,  in  quo 

subscribens  jurai,  etc.,  cain  Clemens  IXexisti- 
raavit  puram  cl  siinpliccm  ;  ergo,  etc. 

Probalur  2°  ex  Brevi  ad  episcopos  pacis  mc- 
dialores  dato  die    19  januariï   100!)  :  «   Non 

<  sine  laetitiae sensu,  inquit,  pcrvidiinus  ex  lit— 

i  leris  fraterniialem  veslrarum....  deperi'ectà 
c  et  intégra  obedienlià  nobis  elapostolicae  Sedi 

c  praestità  per  episcopos  Andegavensein  ,  Bel- 
i  lovacenscin ,  Apamiensem  el  Alectensein  , 

«  subscriplionc  lonnularii  sincero  aninio  et 

c  juxla  praescriplum  lilterarum  aposlolicarum 
<  ab  eis  faclâ.  »  Quid  luculentiùs?  Perfecta 

et  intégra  obedienlià  Sedi  aposlolicae  praes- 
tita,  subscriplio  lonnularii  juxla  piaescripium 

Constituliouum  Innoc.  X  et  Alex.  VII,  non  pa- 
tilur  dislinclionein  juris  à  facto,  nec  admillil 

rcslrictionem  ac  liinilalionein  sensùs  Janse- 

niani quem  alex.  VII  expresse  damnandum 

declaravit;  porrô  Clemeiis  IX  laleni  l'uisse 
existimavit  qualuor  episcoporum  obedientiam 

et  subscriptionem  ;   ergo,,  etc. 

Probalur  5°  ex  Brevi  ad  illos  qualuor  epis- 

copos eodemanno  eldie  :  «  Cum  ingenli,  in- 
«  quit,  obsequii  nobis  et  huic  sancUe  sedi  per 
<  vos  debili  lestationesignilicabatis  (in  episiolà 

«  niiuirùm  quam  seripseranl  ad  S  ponliliceni) 

«vos  juxla  praescriplum  lillerarum  apostoli- 
i  caruin  lnnoc.  X  et  Alex.  V  I  sincère  sub- 

«  scripsisse  et  subscribi  fecisse  formulario  in 

«  ejusdem  Alex.  VII  lilleris  cdilo....  Nain  prae- 
«  decessorum  noslrorum  Constilulionibus  iir- 

«  missimè  inhasrentes,  nullain  circa  illud  ex- 

«  ceplionem  aut  reslrictionein  adinissuri  un- 
<  quàrn  fuissemus;  in  praesens  lanien  cùm 

«  nova  et  gravia  istbinc  accepimus  documenta 

«  verae  et  totalis  obedienlià}  vestrae  ,  quâ  et 

«  formulario  sincère  subscripsistis ,  damnalis 

«  absque  ullà  exceptione  aul  restriclione  quin- 
c  que  Proposilionibus  in  omnibus  sensibus,  in 

«  quibus  à  Sede  apostolicà  damnatae  fuerunt... 

«  tribuere  vobis  voluimus  boc  paternae  bene- 
«  volenliae  nostrae  argumenlum.s  Quid  iterùm 

diserlius?  Vera ,  perlée  ta  ,  intégra  ac  lotalis 

obedienlià  quà.  formulario  absque  ullà  exeep- 
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lione  aut  resliiclione  sincère  subscribilur,  et 

daiiinaiitiir  quimpie  Propositions  absque  ullà 

pariler  exceptione  aul  reslriclionc,  in  oinniltiis 

sensibus  in  <|iiil)iis  a  Sede  aposlolii  à   dumiiaUu 

fuerunt,  manifesté  excludi  ac  directe  opponi- 
lurpailiali  liuic  obedientiae  el  limilalae  sub- 

scriplioni  quam  in  suis  Alandatis  dicti  quatuor 

episcopi  praeslileranl;  quai  in  eo  posila  eral, 

quôd  respeclu  solius  juris  internam  adbaesio- 

nein,  el  respeclu  lacli  solum  silenlium  religio- 

sum  exbibendum  esse  signilicarenl;  alqui  Cle~ 
mens  IX  existimavit  quatuor  episcoporum  obe- 
dienliam  fuisse  veram  intégrant ,  lolalem, 

etc.  ;  ergo,  etc. 

l'robatur  i°  disertissimo  leslimonio  cardi- 

nalis  Bospigliosi  Clementis  IX  nepote,  in  suâ 

lolius  bujusce  negolii  bisloricà  Belalione  ,  in 

quà  sic  loquitur  n.  101  :  i  Sin  verù  asseruis- 

«  sent  episcopi  nolle  se  pro  baereticis  agnos- 

<  cere  quinque  Proposiliones  insensu  Jansenii, 

«  ([iicinadinodùin  ab  aposlolicà  Sede  fuerant 

«  damnatae,  id  sanè  nullatenùs  terre,  neque  in 

i  re  tanli  inomenli  quidquam  connivere,  quin- 
«  imô  acerrimè  obviàm  ire  statuerai.  »  Audis 

summum  pontilicem  (irmiler  adbaesisse  suo 

proposilo  nullam  ineundi  coucordiam ,  nisi 

qualuor  episcopi  danmareni  quinque  proposi- 
tiones  in  sensu  Jansenii ,  seu  quod  idem  est, 

nisi  sincero  animo  acquiescèrent  deiinrtioni 

pontiliciae  circa  dogmalicum  Jansenii  factum  ; 

cùm  ergo  quatuor  episcopos  ad  pacem  admisit 

Clemens  IX  ,  ignoravit  profeclô  ab  iis  fuisse 

faclam  juris  à  facto  disiinclionem. 

Probalur  5°  omni  exceptione  majori  leste 
démenti  XI  in  solemni  Conslilutione  Vineam 

Dotnini,  etc.,  anno  1705  data,  in  quà  praedeces- 
soris  sui  Clementis  IX  exponens  menlem,  eos 

severè  persti  ingit  qui  illius  litleras  in  erroris 

sui  patrocinium  advocare  temerario  ausu  non 

erubescunl  :  «  Perinde  ac  si,  inquit,  memora- 
«  lus  Clemens  praedecessor,  qui  eisdem  suis 

«  litteris  se  Innoc.  X  et  Alex.  VII  pra,'decesso- 
«  rum  Constilulionibus  lirmissimè  inhaerere, 

t  ac  à  dictis  qualuor  episcopis  veram  et  totalem 

«  obedienliam,  adeoque  formulae  à  praefato 

«  Alex,  editae,  sincère  per  eos  subscribi  voluisse 

«  declaravit,  aliquam  in  tain  gravi  negolio  ex- 
«  ceplionem  seu  restriclionem  ,  quam  nullam 

«  prorsùs  se  unquàm  admissurum  fuisse  pro- 
«  testatus  fuit,  reipsà  admisissel.  t  Clara  sunt 
haec,  nec  ullà  interpretatione  indigent. 

Ex  iis  aulem  quœ  haclenus  dicla  sunt,  aperlè 

constat  quae  fuerit  mens  R.ponlilicis  ,  et  quo 

sensu  scripla  Romain  è  Galliis  missa  intellexe- 
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rii.  Neque  eiiiiu  aliunde  metiùs  m  tuiiiis  diju- 
dicari  puicsl  quitl  in  pratsenti  DegOlia  M'iiMiil 
Ciemens  l\  quàm  ex  ii^  publicis  ac  autaenlicis 

quae  in  responsum  dedil  monumentis ,  aul  <'\ 
personis  quibns  [psiusmens  aperta  1  ni i  ;  atqui 
tum  ex  publb is  in  responsum  datis  BoripUs, 
icilicet  ex  Brevibus  ad  regem  Christianias,  ad 

episcopos  pacis  mediatores,  et  ad  fpsown^  qua- 
tuor epist  opos  :  i u m  ex  personis  quibus  meliùs 

nota  esse  potuil  (leinciiiis  IX  mens,  soiliœl  ex 
card.  nepote  Bospigliosi,  et  ex  Clémente  XI 

manifesté  palel  S.  pontifici  ignotam  Cuisse  fa- 
rtant à  quatuor  opixopis  jui i>  et  lacli  dislin- 

ctionem,  imo  exisiùnésse  i j >^< »s  paré  ac  simplici 
Ur  subscripsisse  ;  ergo,  etc. 

Quid  ad  lia^c  evidenti>sinia  momenta  Janse- 

niani?  inania  prorsùs  ac  futilia.  Aiunt  i°,  Brève 
ad  regeai  Christianissimum  diu  occultatum 

fuisse  non  absque  mysterio,  ne  scilicet  depre- 
henderetur  falsum  esse  quod  in  eo  asseritur 

de  purà  cl  siniplici  quatuor  cpiscoporum  sub- 
scriptione.  lia  auctor  anonynius  apuloget.  prae- 
fat.  ad  Relationcm  pacis  Ciemens  IX. 

Refellitur  :  1°  Diù  laluerunt  verbalia  quatuor 
cpiscoporum  acta  ;  an  indè  eoruni  veritatem  in 

dubium  adduci  patercntur  Janseniani?  v2"  uou 
negamus  falsum  esse  quod  in  Brcvi  dicilur  de 

para  et  siniplici  quatuor  cpiscoporum  subscri- 
ptione  ;  at  nohis  suflicit  quôd  id  verum  puia- 
verit  Ciemens  IX,  sicut  reverà  ipsum  existi- 
màsse  ex  Brevi  clarum  e^i  et  manifestum.  5° 
Teste  auctorc  inox  cilato,  ideô  suppressum  fuit 
islud  Brève  in  Galliis,  ne  scilicet  crederent 

quatuor  episcopi  apud  Bonianos  vigere  banc 
opinioncin,  ipsos  sine  saepiùs  dielà  dislinctione 

subscripsisse  ;  ergo  eà  praelensâ  ratione  quae 
ad  Brève  occullandum  movit,  constat  Clemen- 

lem  IX  exi^timàsse  quatuor  episcopos  sine 
dislinctione  subscripsisse. 

Aiunt  2°  baec  verba,  in  purà  et  simplici  sub- 
scriptione,  ininiicâ  manu  fuisse  Brevi  adjecta  ; 
liujusce  fraudis  architectum  esse  eard.  Albi- 

zium,  omninô  verisimile  conjicit  auctor  libri 
cui  gallicé  titulus  :  La  paix  de  Clément  IX, 
pag.  119. 

Refellitur  :  1°  Putidum  islud  est  commen- 
tum,  insulsaque  evasio,  quae  sicut  nullo  nititur 

momento,  nullà  quoque  ratione  solvi  debei.  -2° 
Quàm  lemeraria  sit  et  Sedi  apostolieae  injuriosa 
hujusmodi  cavillatio  nemo  non  videt  ;  quasi 
verô  S.  pontifex,  atque  inprimis  Ciemens  IX, 
quem  ipsimet  Janseniani  summis  laudibus  ex- 

tollunl,  passus  unquàm  fuisset  aliquid  in  suis 
Brevibus  contra  veritatem  ac  sinceritatem  iu- 
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leraeri,  u  aliqul  ci  patte  de  mm  mm» 
\iil.  icliii  ;  ipiis  lalcnidc  lanlo  poiililicc  calum- 

iii.iin  patienter  feratl  5*  Quae  ex  allia  Brevi- 
bus à  nobis  adiliK  ta  snni  de  uibscriplione 

sincera'  et  absque  ullà  restrictione  ac  limitatio- 
ne,  puram  ac  simplicem  perinde  adatruunt 
subscriplinnem. 

Aiuni  ."/',  tune  praeslitam  quatuor  Episcopo- 
rum  subscriptîonem  dici  posse  puram  et  simpii- 
eem,  quia  ipei  in  Bubsciïbendo,  pure  etsimpli- 
citer  uomen  apposueranl  suum,  oecaddiderant 

clausulain  :  Ego  A',  dvgmatibus  /idem,  facto 
ra'erentiampromiUo.lt&prsrfalu&znclorp.  120. 

Refellitur  1°  :  (Jurergo  dicta  verba  ab  Albizio 
inserla?  Cur  suppressio  Brevis?  Siccine  sibi 

stat  auctor?  -2°  Nonne  in  aclis  verbalibus  ex- 
pressa  erat  mox  dicta  clausula  ?  Quis  aulem 

dixerit  eum  pure  ac  simpliciler  subscribere, 
qui  in  ipso  inslrumento  publiée  testatur,  se 

non  pure  subscripturum  ?  Haecne  usquàm  fuit 
purae  ac  simplicis  subscriplionis  idea?  Apage 
nugas. 

Aiunt  i°,  sinceram  subscriplioncm  cum  purà 
et  simplici  minime  esse  confundendain  ;  nam- 
que  subscriptio  non  pura,  sed  limitata,  et  cum 
dislinctione  data,  sincera  esl  et  minime  simu- 

lata  ;  qui  enim  ita  subscribunt,  candide  et  in- 
génue mentem  suam  aperiunt.  lia  auctor  citalae 

praefationis  apologet.  pag.  74  et  75. 
Refellitur  :  Omninô  ludicra  est  et  illusoria 

ista  responsio  ;  etenim  1°,  ex  aliis  verbis  Bre- 
viiiiii  supra  recitatis,  inprimis  verô  ex  istis  : 

Nom  prwdecessorum  wstrorum  vesligiis  firmis- 
sitw  inliarentes,  nullam  circa  illud  exceptionem 
aut  restrictionem  admissuri  unquàm  fuissemus  ; 

ex  istis,  inquain  verbis,  quae  callidè  dissimulai 

auctor  anonynius,  planum  est  summum  ponti- 
ficem  nomine  sincerœ  subscriptionis  quam  à 

quatuor  episcopis  exegit,  quamque  ab  ipsis 
praeslitam  existimavit,  inlellexisse  puram,  sim- 

plicem et  sine  restrictione  datam  subscriptio- 
nem  ;  aliàs  enim  recessissel  pontifex  à  lirmo 

suo  propositio.  -2°  Sincera  quam  bradât  Ciemens 
IX  quatuor  episcoporum  subscriplio,  perfecla 
dicilur,  intégra  et  totalis,  atque  opponitur 
priori  eorum  subscriptioni  in  .Mandatis  ex- 

presse, et  cum  restrictione  ac  limilalionedalae; 
porro  sincera  subscriptio,  quae  perfecla  est, 
intégra  et  totalis,  qnaeque  opponitur  limitais 
ac  resirictae  subscriptioni,  haud  dubiè  pura  et 

Simples  ess  ■  débet  ;  ergo,  eic.  3"  Quidquid  sit 
de  dicta  dislinctione,  cerlè  in  praesenti  nego- 
tio  locutn  liabcie  nequil.  Cùm  enim  exigilur  ut 

quis  pure  et  simpliciler  subscribat,  sincera 



*:>:>  DE 

non  potost  esse  Bubscriplio,  quin  sit  pura  et 

simple*  ;  atqui  exigebalur  à  quatuor  episcopis 

ulpurèel  simpliciter  subscribcrent,  quod  buc- 
usquc  perflcere  récusa veranl  ;  crgo,  etc. 

Aimit  5°,  cllata  verba,  intltmn  circa  illud 
e:ceptionem,  etc.,  non  referri  ad  subscriplio- 
nem  formularii,  sed  lantùm  ad  damnationera 

quinquc  Proposilionum  prout  in  se  speclan- 
lur. 

Refellitur  :  Noverat  Clemens  IX  Janscnianos 

stalim  post  cmissam  Conslitulionera  Innocent. 

X,  coniesiaios  fuisse  se  damnare  quinquc  Pro- 
positiones  in  scspcctatas,  sine  ullà  exceplione 
aut  restrictione  ;  ergo  novnin  istud  obsequium 

absque  exceptionc  et  restrictione,  quod  tandiù 

expcctatum,  tandem  exhibitum  fuisse  confide- 
bai  S.  pontifèx,  et  quod  ad  impelrandam  pa- 
cem  exigcbat,  non  potost  ad  propositiones  in 

se  prsecisè  speciatas  duntaxat  referri.  Praele- 
rea,  fatcntibus  vcl  ipsis  Jansenii  discipulis, 

pradicta  verba  refcruntur  ad  ea  quœ  sequun- 
tur  in  eodem  Brcvi  ;  atqui  in  verbis  sequcnli- 
bus  slatim  mcnlio  lit  subscriplionis  formularii; 

ergo,  etc.  Tandem,  ibidem  diserte  lestantur 

quatuor  illi  episcopi,  se  damnare  quinquc  Pro- 
positiones in  omnibus  sensibus  in  quibus  à 

Sedc  aposlolicà  damnais;  sunt  ;  in  illis  aulem 

sensibus  quos  proscripsit  Scdesapostolica  pro- 
cul  dubio  includilur  sensus  Jansenii,  uli  ex 

aposlolicarum  Constilulionum  conlexlu  clarè 
liquet,  et  antea  probavimus  ;  ergo,  etc. 

Aiunt  0°,  aliud  est  subscribere  cum  dislin- 
ctione  et  explicatione ,  et  aliud  cum  exceptione 
et  restrictione  ;  primum,  peregerunt  quatuor 

episcopi,  non  secundum.  Eflugium  istud  pro- 
ponunl  anonymi  citati. 

Refellitur  fulilis  rursùs  nova  islbaec  dislin- 

clio  :  1°  Cur  lentabalur  deposilio  quatuor  epi- 
scoporum,  nisi  propler  faciam  exceptionem  et 
restriclionem?  Sed  quid  minus  peregerunt  illi 

episcopi  in  aclis  verbalibus,  quâm  antea  in  pu- 

blicis  Mandatis?  2°  Quid  paulô  anle  prœlensse 
pacis  consummationem  ferebant  rumores  in- 
cerli,  nisi  faciam  à  quatuor  episcopis  distin- 
clionem?  bsec  autem  eral  exceptio  in  mente 

R.  pontificis,  quâ  delinebalur  ne  illis  prislinam 

restilueret  benevolenliam.  5°  Dictam  dislinclio- 
nem  ut  veram  exceptionem  rejicit  Clemens 

XI,  in  solemni  bullà  Vineam  Domini,  etc.  Tan- 
dem audialur  Arnaldus  ad  moniales  Porlûs 

Regalis  anxias  et  renucnles  subscribere  juxla 

tenorem  Verbalium,  loin.  2,  episl.  136  :  «  C'est 
i  une  vérité  également  reconnue  de  tout  le 

i  mondé  et  par  yos  ennemis  mêmes,  que  ce 

GRATTA. m 
«  n'est  point  signer  simplement  l<-  formulaire 
i    tout  tel  qu'il  est,  que  de  le  signer,  expliqué, 
«  modifié,  restreint  par  l'acte  même  en  vertu 
«  duquel  on  le  signe.  >  Quibus  verbis  manifesté 

patet,  teste  ipsomet  Arnaldo,  expressam  in 
Verbalibus  quatuor  episcoporum  distioctioncm 
el  cxplicalionem,  veram  fuisse  exceptionem  et 
restriclionem. 

Aiunt  7",  quain  in  probalionem  adducimus 
cardinalis  Rospigliosi  Relationem,  nullius  pror- 
sùs  esse  momentian  (idei.  lia  citalai  praefaiionis 

auctor  pag.  642  et  sequentibus,  qui  in  omne 
latus  se  verlit  ul  dictse  Relalioni,  tanquàm  sup- 

posilitiae  aut  saltem  valdè  suspecta»,  omnem 
auctoritatem  delrahat,  ac  ipsius  fidern  elevet. 

Relellitnr  :  Vel  ipsi  Janseniani  prioresaddu- 
xère  aliquod  ex  dicta  relalione  extractum  ; 

quid  et  ipsemet  Quesnellius  in  lib.  Defensionis 

Ecclesiae  adversùs  Leydeker  pag.  002  et  se- 
quentibus ,  dalà  operà  probal  cxlracliim  illud 

autbenlicum  esse:  el  ul  lalem  susceptum  fuisse 
ab  eminentissimis  Congregationis  S.  Oflîcii 

cardinalibus  ;  porrô  approbare  et  laudare  tan- 
quàm autbenlicum  aliquod  tesiimonium  ,  pro- 

feclô  agnoscerc  est  autbenticilatem  scripti 
unde  excerptum  fuit  ;  ergo,  vel  ipsi  Janseniani, 
si  suis  stent  principiis,  debent  ul  genuinam 
agnoscere  card.  Rospigliosi  Relationem. 

Non  me  lalet  Jansenianos  reprmere  leslimo- 
nium  illud  à  suis  laudatum  fuisse ,  lanquàm 

excerptum  ex  regislro  cardinalis  Rospigliosi, 

atque  ab  eo  registro  translatum  fuisse  in  Re- 
lationem  qusc   falsô   eidem   card.    tribuilur. 

Verùm  1°,  gratis  et  absque  ullâ  vel  Jevissimâ 
probalione  supponunt  banc  ejusdem  Uxlûs 

transmissionem  ex  regislro  in  Relationem.  2° 
D.  Hennebcl  qui  primus  istud  trsiimonium 
laudavit  coram  eminentiss.  cardinalibus  in  suâ 

tcriià  declaralione,  manifesté  alludit  non  ad 

regislrum,  sed  ad  Relationem  ;  laudat  etenim 

numerum  165,  qui  est  ipse  Relalionis  locus  in 

quo  extat  prœf'alum  tesiimonium.  Prccierea 
opus  illud,  de  quo  loquilur,  vocat  librum  ma- 
nuscriptum  à  se  releclum,  et  cardinalibus  no- 
tissimum,  seu,  ut  aiunt,  per  manus  communi- 
catum  ;  atqui  haec  omnia  manifesté  indigitant 
Relationem  breviorem,  minime  verô  regislrum; 

quis  enim  credat  inlegrum  regislrum  in  quo 
conlinentur  plu  rima  acla,  memoralia,  epistolœ, 

aliaque  monumenta  ad  prsesens  negolium  mi- 
nime perlinentia,  omnibus  cardinalibus  Con- 

gregationis per  manus  communicatum?  ergo 

dicendum  est,  scriplum  cardinalibus  notissi- 
mum  et  ab  ipsis  approbatum,  esse  ipsammet 
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RelatioMU  de  quâ  liiigamus.  5°  Excepte  prav 
lalionis  ipologet.   .incline.  ;ilii  BCliplOres  .lai» - 
seniani  eanidem  Relalionem  ni  uidubilaia:  Qdei 

inonumoniuin,  el  lanquam  germanum  cardinalis 

foelum  laudarunl  ;  ioprimis  passion  conceptie 
verbis  islud  asseril  auiloi  libclli  cui  lilulus  : 

Lettre  à  Monseigneur  i'arclwv.  de  Cambrai  m 
sujet  (le  sa  réponse  à  ta  seconde  Lettre  de  mon- 
sciijneur  ïcièque  de  S.  Pons;  1709,  p.iLi.  16, 
17,  18,  etc. 

Concldsio  sa  i.ND.v.  —  Glemens  IX,  pro  suà 
prudenlià,  aliud  suspieari  non  potuil,  quàm 

quod  rêvera  pro  cerio  habuit,  nimirùm  qua- 
tuor episcopos  purèet  siinplicitcrsubscripsisse. 

Probatur  Conclusio  variis  iisque  dccreioriis 
momenlis. 

Primum  petilur  ex  Ludovici  XIV  ad  Cle- 
nienl.  IX  epislolà,  in  quâ  rex  Cbristianissimus, 

ex  acccptisconimunibus  quatuor  episcoporum 
lilteris ,  certiorem  fecerat  S.  pontificem  de 

purà  el  simplici  ipsorum  subscriplione.  Id  clarè 
colligitur  ex  citalo  Clément.  IX  Brevi  ;  in  eo 
eteniiu  poslquàm  meuiinit  purae  ac  simplicis 
quatuor  episcoporum  subscriptionis,  continué 
subdil  :  <  Quare  majestatis  tuae  in  eà  re  statim 

i  nuntiandà,  et  insigni  gratulalionc  prose- 
«  quendà,  studium  et  amorem  incomparabili 
«  cum  gaudio  pervidimus.  >  Quà  autem  ralione 

S.  pontifes  à  rege  Christianissimo  cerlior  fac- 
tus  de  purà  ac  simplici  quatuor  episcoporum 

subscriplione,  suspicari  potuisset  ipsos  non- 
nisi  cum  reslrictione  aul  juris  à  facto  distinc- 
tione  perinde  ac  antea  subscripsisse  ? 
Secundum  momentum  desumilur  ex  ipsà 

quatuor  episcoporum  ad  Clément.  IX  epislolà 
die  1  septembris  1668,  in  quà  post  egregia  in 
apostolicam  Sedeniobservanliae  testimonia,  sic 
loquuutur  :  <  Cum  in  exequendâ  decessoris 
«  vestri  de subscribendà  fidei  formula  Consiitu- 

c  tione,  Gallicani  epheopi  nobiscum  sensibus 

<  conjunctissimi,  eam  disciplinœ  formam  am- 
i  plexi  sint,  quam  Sanclilati  vestrae  acceptio- 
<  rem  fuisse  inlelleximus;  nos  quibus  nibil  est 
«  antiquius,  quàm  paci  et  unitati  consulere,  et 
t  nosiram  ergaSedem  apostolicam  reverenliain 

t  testificari  ,  non  piguit  eorum  inslitutum 

i  imilari.  Quamobrem  congregatà,  sicut  illi , 

c  diœcesanâ  synodo,  et  imperatâ  nova  sub- 
i  scriptione,  nos  etiam  subscripsimus  ;  quae 
«  suis  ipsi  clericis  tradiderunt,  noslris  tradidi- 

8  mus  ;  quod  in  apostolicas  Constitutiones  in- 

c  junxerunt  ,  injunximus  ,  prorsùsque  nos  ip- 
«  sis ,  ut  pridem  docliinà,  ila  nunc  in  bâc 

c  disciplina?  forma  eonjunximus,  Arduuui  id 
TB.  X. 

pars  nisfORit  \  m 

t  aobisacperduHcile fuisse  non  diffitenur;  non 

t  igoarii  quoi   malevolorum   roculas  excire 

i  posset  bac  disciplina  mutalio;  Bed  cojn  col- 

legae  quidam  nostri  ccclesiasticx  concordiai 
<  studiossiini ,  boc  et  ad  Ecclesia?  paeem  00- 

»  poriunum,  el  in  SoneUtalem  restram  bono- 
<  rificum,  atqueipsi  gratius  fore  signilicàssent, 
<  quid  non  illi  à  nobis,  bis  rationum  momen- 

»  lis  impetrâssent  '.'»  Ex  liis  verbis  clarè  liquet 
non  poUrisse  S.  pontificem  aliud  judicaie  de 

quatuor  episcopis  (nisi  eos  aequivocationis  ,  et 
insignis  in  re  maximi  moment!  fraudis  reos 

babuisset),  quàm  ipsos  pure  ac  simpliciter 
subscripsisse,  conlorniiler  ad  ea  quae  de  ipsis 
jam  renunliaverat  rex  Cbrislianissimus. 

Namque  1°,  testanlur  hic  quatuor  episcopi, 
se  aliorum  Galliaî  episcoporum  formam  et 
disciplinam  imitalos  fuisse  ;  atqui  alii  episcopi, 

sincère  absque  ullà  limilalione  et  reslrictione 
subscriptionem  in  suis  Mandatas  imperaverant, 

et  ipsiexbibuerant.  Solus  episcopusNoviomen- 
sis  distinctionem  juris  à  facto  proposuerat  ; 
verùm  ubi  meniem  suam  exposuit,  et  dixit  se 
voluisse  duntaxatexcludere  fidem  divinam  pro 
facto,  nibil  tenlalum  est  ;  ergo  ex  cilalis  verbis 

intelligere  debebat  Clemens  IX  quatuor  epis- 

copos sincère  el  absque  ullà  limilalione  sub- 
scripsisse. 

2°  Addunt  ibidem,  novam  banc  subscriptio- 
nem arduam  ipsis  fuisse  ac  perdifficilem  ;  unde 

porrô  Clemens  IX,  cui  ne  verbalia  communica- 
rentur  summà  diligenlià  curabant  Janseniani , 
unde,  inquam,  summus  illepontifex  subodorai! 
potuisset  orlam  illam  dillicultatem ,  nisi  ex 
mutatione  prioris  eorum  senienlioe,  ac  limilatae 
subscriptionis  ?  numquid  adeô  arduum  erat 

ac  per  difficile,  ut  quod  in  publicis  docuerani 
Mandatis,  illud  rursùs  in  secretis  actis  verbali- 

bus  referrent  ? 

5°  Cum  nibil  fraudis  ac  doli  in  quatuor  epis- 
copis suspicaretur  Clemens  IX,  sed  ipsos  can- 

dide et  sincère  loqui  existimaret,  dùm  asserunt 
subscriptionem  quam  jam  exhibueranl  novam 
esse,  ac  suae  Sanctilati  acceptiorem  ;  non  aliud 

profectù  judicarepotuit  S.  pontifex,  quàm  ip- 
sos nova  suà  subscriplione  correxisse,  quod 

tum  in  suis  publicis  Mandatis  circa  subscrip- 
tionem formularii ,  tum  in  suâ  anni  superioris- 

circa  eamdem  subscriptionem  epislolà  sanelœ 
Sedi  displicuerat  ;  porrô  dislinctio  juris  à  fac- 

to cl  sufficientià  silenlii  religiosi,  idipsum  est 
quod  in  bis  scriptis  potissimùm  improbaverat 
sancta  Sedes  ;  ergo,  etc. 

4°  >"ova  lucc  subscriptio  ab  iisdem  episcopis, 



m  DE  GR 

exhibeiiirvclulsancise  Sedi  pliirimiiin  honori- 

Bea,  et  tanquam  eilmiura  sua-  in  apoitoHeam 
Bedon  obaervanlîae  leslimonium.  Asi  id  qui- 

doin  verissimum,  si  de  pnrà  et  limpttci  6ul>- 

Boriptione  intelllgantar  addacta  quatuor  épis- 

ooporum  verba  ;  sin  autem  de  reslrictâ  ci  limi- 
taiA  sobscriptione  cxponaniur,  falsissimum. 
Qoid  enim  lionoris  S.  pontifiai  et  sanctse  Sedi, 

imô  potiÙB  quantum  ipsis  conlumelix'  acccdcre 
poteratexcosubscribendigenerequodbaclenùs 
rocusavcrant  SS.  pontifices,  nec  ab  iis  polerat 

approbari,  quin  erroris,  injusiitise  ac  lyranni- 
dis  accusarcnlur  in  purâ  ac  simplici  subscrip- 
lionc  exigeodà  quae  hucusquc  iinpcrata  fucrat 
et  exacta  ? 

llisaddedictam  epistolam  quatuor  episcopo- 
rumagendi  ralioncm  clarc  non  exhibuisse,  sed 

ad  minimum,  obscuram,  ambiguam  et  sequivo- 
cam  fuisse  ;  unde  vix  ad  ei  subscribendum  ad- 
duci  potuit  episcopus  Alectensis  ;  triplex  eâ  de 

re  ad  ipsum  cursor  dirigendus  fuit,  quemadmo- 
dttlB  refert  auclor  Relationis  pacis  Clem.  IX  , 

lom.  2,  pag.  474  ;  cùmque  ad  subscribendum 
instanliùs  urgeretur,  narrante  alleroanonymo 
auctore  libri  eiri  litulus  :  Fax  Clément.  IX,  pag. 

108,  in  haec  verba  gemensprorupitdictusanlis- 

tes  :  «Qu'il  ne  convenait  pas  à  son  âge,  non  plus 

«  qu'à  son  caractère,  de  ne  pas  parler  claire- 
«  ment  dans  l'occasion  présente,  si  importante 

«  à  l'Eglise.»  Ossit  equidem  postmodùm,  ac 
repetitis  amicorum  precibus  commotus  tandem 

acquievit  et  subscripsil  epistolse  ;  verùm  quasi 
invitus  ac  contra  propriam  conscienliam  ;  ita 
lestatur  D.  de  Vaucelle  episl.  scriptâ  die  27 

inartii  an.  1700,  his  verbis  :  «  M.  d'Aleth  crut, 

t  par  un  sentiment  d'humilité,  devoir  se  sou- 
«  mettre  au  sentiment  des  autres  ,  et  signer  la 

«  Lettre  au  pape  comme  elle  était ,  quoique  ce 
«  fut  avec  répugnance,  et  contre  son  propre 

t  sentiment;  prévoyant  bien  qu'on  ne  manque- 

<  rait  pas  de  leur  reprocher,   qu'ils  avaient 
«  trompé  le  pape  par  des  expressions  ambiguës, 

«  ou  du  moins  qui  n'étaient  pas  assez  nettes  , 
«  ni  assez  claires.  i  Iisergo  in  circumstantiis  , 

in  quibus,  acceptis  régis  Christianiss.  et  epis- 

copi  Laudunensis  litteris,  nihil  fraudis,  arlifi- 

ciive  à  quatuor  episcopis  suspicabatur  S.  pon- 
tifex,  imô  existimabat,  mutalà  agendi  ratione, 

ut  ipsi  cseterique  omnes  praedicabant,  eos  sin- 
cère, pure  ac  simpliciter  subscripsisse;si  quse 

minus  clara  reperiuntur  epistolse  verba,  ex 

benigno  sensu  interpretari  ac  intelligere  debuit. 
Litem  lue  movent  adversarii  circa  priora 

landaise  epistolse  verba;  aiunt  nempe  non  le- 
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gendum  esse  indellnitè  sicul  retulimus  :  Galli- 

cani  Ephcopi,  etc.,  sed  (multi  (Uillicnni  Episco- 
pi ,  etc.,  onde  conclndont  dicta  verba,  non  ad 
omnes    imliscriininaliin    GallicanOS     pi  msiiIcs 

essereferenda,  sed  ad  eos  duntaxat  qoi  in  pri- 
vai is  aclis  verbalibus,  ut  ipsi  praclcndunl,  dis- 

lint -lionem  juris  et  facti  adhibuerant.  lia  saepè 
citatus  praefationis  apologet.  auclor  pag.  Ti8  obi 

candide  faletur  (quod  sané  observandum)  sup- 

pressâ  semel  voce,  multi,  cariera  epistola;  ver- 
ba de  purà  et  simplici  subscriptione  légitimé 

exponi  posse  ;  en  verba:  «Le  retranchement 
<  de  ce  mol,  multi.  brouillail  tout,  en  don- 
«  nant  lieu  de  croire  que  ceux  dont  ces  prélats 

«  voulaient  imiter  la  discipline,  étaient  en  gé- 
«  néral  les  évoques  de  France  (  ou  la  plupart) 

t  qui  avaient  fait  signer   purement  et  simple- 
<  ment  le  formulaire.  » 

Ad  istud  Jansenianorum  effugium  dilïicilis 

non  est  nec  multùm  operosa  responsio.  Nam- 

que  1°  ,  tametsi  vox  ,  multi ,  extilerit  in  prima 
epistolse  ideâ,  eamque  suis  in  editionibus  non 
omiserint  Jansenii  discipuli,  ea  tamen,  agenle 

S.  pontilicis  nunlio,  postmodùm  expuncla  est, 

nec  extabat  in  authentico  exemplari  quod  Ro- 
mam  transmissum  est.  Id  cerlô  compertum 

est  tum  ex  ipsomet  nuntioqui  ita  ssepenumerô 

declaravit  teslibus  (ide  dignissimis;  tum  ex  va- 
riis  exemplaribus  è  nuntii  regislro  fideliter 

Iranscriptis ,  in  quibus  dicta  particula  non  ex- 
tat  ;  talc  est  inprimis  aecuratissinium  exemplar 

quod  asservalur  in  bibliolbecâ  San-Sulpicianà; 
tum  ex  alioMS.  ibidem  asservato,  quod  Romae 

ex  archivis  sancti  Ollicii  fideliter  exprimi  cura- 
vit  eminentiss.  card.  Jansonius  ,  in  eo  pariter 

vox,  multi,  non  habelur  ;  denique  auctor  ano- 
nvmus  loco  mox  citalo ,  post  multa  hinc  et 

indè  prolata  ,  tandem  non  obscure  innuit  vo- 
cem ,  multi,  prœlermissam  fuisse  in  eo  exem- 

plari quod  Romani  transmissum  est ,  siquidem 
eo  teste  ibidem  pag.  57,  autographas  quatuor 
episcoporum  litteras  Romam  non  transmisit 
nuntius ,  quin  et  scalpello  eas  dilaceravit , 
propter  insertam  hanc  vocem  ,  multi ,  quam 

sequivocam  et  odiosam  pontifia'  conjiciebal  ; 
quis  ergo  crediderit  in  exemplari  quod  ad 
S.  pontificem  eo  direxit ,  ipsum  falalem  hanc 

apposuisse  vocem? 
Gratis  dato ,  quod  falsum  esse  jam  demons- 

travimus,  vocabulum  controversum  extilisse  in 

exemplari  Romam  misso ,  non  propterea  de- 
buisset  Clemens  IX,  verba  citata  restringere  ad 

paucos  episcopos,  qui,  ut  contendunt  Janse- 
inani ,  eum  limitalione  expressâ  in  secretis 
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Yerbalibus ,   huic  S.   pontiliri   i^nntis,    S\\U- 
iciipmr»!  ,  prmertim  cura  alia  ejnsdem  épis- 
tol.T  adjuncla  vertu  nihil  ni«i  «inconnu  in  Se- 
dis  ■pttolicc  cdicla  obsequiuin  videienlur 

spirare,  et  aliundojam  idem  S.  pontlfet  sum- 
mx fldei  MOêptatol  lesiiraonit  sincerae  ot  para 
quatuor  episcoporum  subscriptionis.  El  itnè 

illustriss.  Lauduncnsis  etiSGOpOS  è  niodialori- 

bnsnnas,  postet  cardinalat  Estreas,  non  di- 
stante praefato  vocabulo ,  lambda;  opistola: 

loxium  intollexit,  non  do  quibusdam  episcopis 
(iallicanis  qui  cuin  dislinctione  ci  restrictione 
subscripserant ,  sed  de  aliis  universim  Galliai 
prsesulibus  ;  sic  enim  toquilur  in  sua  ad  S. 
pontiûcem  epist.  scriplâ  die  22  seplembris  an. 
1608  :  <  Nova  necnon  sincerâ  subscriptione  , 

c  aliis  episcopis  consentiunt  illuslrissimi  Alec- 
«  tensis  ,  Avamiensis,  Andegavcnsis  et  Bello- 
«  vacensis  episcopi ,  à  quibus  in  subscribendà 
«  fidci  formula  aliqualenùs  recesserant.  lllud 

i  in  ommnni  ad  Beatitudinem  veslram  epis- 
i  tolà....  disertis  verbis  professi  sunt.  >  Quid 
porrô  hic  désignant  ista  vcrba  sine  reslrictione 

posila,  aliis  episcopis,  nisi  caeteros  Galliae  epis- 
copos  universim  et  indiscriminatini  sumptos  ? 

ergo,  judice  eminentiss.  Estreo  ,  quatuor  epis- 
copi in  suà  ad  S.  ponliiicem  epislolà  significa- 

veranl  se  consensissc  cœteris  universim  Galli- 

canis  antistitibus;  quomodô  igilur  non  eàdem 

ratione  quatuor  episcoporum  mcntem  intel- 
lexisset  S.  pontifes,  qui  utramquc  epislolam, 
tum  illorum  episcoporum ,  tum  card.  Eslrei , 
eodem  fermé  tempore  acceperat  ? 

5°  Dato  iterùm  et  non  concesso,  poluisse 
summum  pontilicem  intelligere,  quatuor  epis- 
copos  in  suâ  epistolà  respexisse  ad  epistolam 

novemdecim  episcoporum ,  uti  contendunl  Jan- 
seniani,  nihil  adhuc  ipsis  proliceret;  in  eà  si- 
quidem  novemdecim  episcoporum  epist.  nil  oc- 
cui  rit  quod  prudenler  non  potueril  idem  pon- 

tifex benigno  ac  minime  suspecto  sensu  inter- 
pretari ,  uti  postea  demonstrabimus. 

Terlium  argumenlum  depromilur  ex  publico 
quod  quatuor  episcopi  dederunt  suae  sincerse 

subscriptionis  testimonio.  Scilicet  cùm  illo- 

rum episcoporum  subscriplionem  nonnulli  su- 
speclam  reddidissent,  peliit,  expressitque  ab 
iisdem  pontifex ,  novam  testilicalionem  eoruin 

aulographo,  signoque  munitam,  quà  fidem  fa- 
cerent  «se  sincère prorsus  et  ad  sensum  in  Con- 
i  stilutionibus  Innoc.  X  et  Alex.  YH  expres- 

t  sum,  formulae  subscripsisse,  utque  eidem  sub- 
«  sciiberelur  curasse;»  ila  rem  lotidem  verbis 

narrât  card.  Rospigliosi  n.  149  suae  Relationis. 
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Kx  hoc    quatuor  episcoporum  leslimonio, 
sinconm  illonini   subsoriptioiiein  ccrlfl  COm- 
probari  exislimavit  Clemcns  IX  ;   alqui  ,  ut  su- 
|n  .i  osicndimiis ,  sincerrr  subscriptionis  nominc 
iutelligebal   s.  ille  pontifex  puram  ac  simpii- 
cem   suliseriptionem  ;    quam   silicel   haeienùs 
postula\rratdecessornm  siionim  Constitutioni- 

bns  inhœmido,  quainque  Janseniani  huousque 
pertinaeiler  recusaveraut;  ergo,  etc.  Elvero  , 
nisi  expresse  praenionitus  fuisset  Cfcmens  IX , 

quomodù  hMlacere  sibî  potnfssel  in    animant , 
sinceram  vocari  cam  subscriptioncm  quai  facla 
fuisset  cuin   limitalione   et  exceptione   bujus 

praecisèsensùs,  qui  discertè  exprimitur  in  for- 
mulario  propter  quem  damnandum  instructum 

fuerat  formulariuin ,   quemque  qui  huic  sub- 
cribit ,  sincero   animo  damnare   ac  rejicere , 

solemni  interposilo  juramenlo  ,  publiée  testa- 

tur?  Numquid  S.  pontifex  adeô  sollicitus  fuis- 
set et  anxius  de  subscriptione  sinecrà  eo  dun- 

taxat  sensu  quem  fingunt  adversarii  !  Nonne 
probe  noverat  Jansenianos  omnes  Kbentissimè 

formulant  fidci  subsignaturos  ,  si  modo  Janse- 
nii  sensus  à  censu  à  eximerctur  ?  Quin  et  ipsi- 
met  Jauseniani  ad  hacc  usque  tempora  since- 

ram subscriptioncm  cum  nudà  et  simplici  con- 
fundebant.  Non  alià  quippè  de  causa  sinceram 

subscript  onem  tam  ardenter  expetebant  Ca- 
tbolici,  Janseniani  veto  tam  pertinaciter  recu- 
sabant,  nisi  quia  utiïque  hanc  eodem  loco  cum 
nudà  et  simplici  habebant.  Hinc  cùm  an.  1663, 
archi  piscopus  Parisiensis  Perifixius  ,  necnon 
episcopi  Convennarum  et  Laudunensis  Janse- 
nianis  declarationera  proposuissent  in  quà  sin- 

cerum  promitlebatur  obsequium  erga  defini- 
tionem   Innoc.  X  et  Alex.  VII  circa   factum 

Jansenii,  huic  declarationi  subscribere  om- 
ninô   recusârunt  Jansenii  discipuli,  de  quo 
consuli  potest  hisloria  quinque  Proposit.  lib.  5, 

pag.  274  et  seq. 
Quartum  argumentum  nobis  subministrat 

ipsa  episcopi  Catalaunensis  declaralio  ,  quae 
die  4  decembris  anni  1668  Romani  missa  fuit 

ad  depellendas  novas  suspiciones  adversùs 

quatuor  episcopos  conceplas.  In  hàc  declara- 

lione  testalur  illustriss.  praesul. ,  1°  quatuor 

episcopos  optimà  fide  eghse.  2°  Eos  damnasse 
et  à  suis  damnari  curavisse  quinque  proposi- 
liones  cum  omni  sinceriiate ,  absque  ullà  promis 

exceptione  seu  restrictione.  3°  Demùm  easdem 
damnasse  in  eo  omni  sensu  quo  sunt  ab  Ecclesià 

damnatœ  ;  atqui  damnatio  quinque  Propositio- 
num  sincera ,  absque  ullà  prorsùs  exceptione 
aut  restrictione  ,  et  eo  omni  sensu  quo  ab  Ec» 
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clesifl  proacripta?  buq!  ,  baud  dubié  includit 
Janseniani  Bensûa  damnalionem  ,  de  quo  potis- 
siinùin  movcbatur  conlroveraia,  queoique  bo- 
lemnitcr  proscriptum  fuisse  loties  deeluraverui 
Sedea  apostolica  ;  ergo ,  etc. 

Quintum  argumentuiH  <iuo  praecedens  con- 
Hrmatur,  colligilur  ex  illustriss.  Uaiixiarcliic- 
piscopi  Itolhomagcnsis  ad  card.  nepolem  epist. 

in  qua  ex  inox  cilatis  declaralionis  verbis  isto 
fermé  ratiocinio  demonstrat  doctissimus  pra> 

sul,  quatuor  episcopos  damnare  quinque  Pro- 
positiones  in  sensu  Jansenii  :  Duplex  polcst 
esse  damnandi  sensùs  Janseniani  modus  :  ni- 

mirùm  vcl  explicité ,  ipsis  tenninis  sensum  il- 
Juin  appellando  ;  vel  implicite ,  aliis  aîquiva- 
lenlibus  verbis  eum  exprinicndo  :  liunc  autein 
posleriorem  modum  amplexi  sunt  quatuor 

episcopi.  Enimverô,  tacito  Jansenii  sensùs  no- 
mine  ,  quibusnam  expressioribus  et  signiucan- 
tioribus  verbis  proscribi  poterat  idem  ipse  sen- 

sùs, quàm  absque  ullà  exceplione  et  restric- 
tione  dainnando  quinque  Propositiones  in 
omni  sensu  in  quo  ab  Ecclesià  damnantur  , 
cùm  de  Jansenii  sensu  unicè  queestio  esset? 

lia  ferè  illustriss.  Harlseus  ,  qui  et  ibidem  plu- 
rimùm  laudat  prcefatam  declarationem  ,  asse- 
rilque  se  allonilum  demirari  Jansenii  discipu- 
los  liucusquc  fuisse  progressos  ;  stupendum 
omninô  id  esse,  ac  instar  miraculi  babendum  ; 
manifestissiinum  est  autem  ha;c  omnia  locum 

Jiabere  non  posse,  nisi  supponalur  Jansenianos 

eo  fuisse  adductos ,  ut  Propositiones  in  pro- 
prio  et  nalurali  Jansenii  sensu  inleriùs  et  ex 
animo  damnarent  ;  conslans  enim  est  apud 

omnes  ,  ipsos  bunc  duntaxat  assensum  hacte- 
nùs  denegâsse  ,  semperque  obtulisse  silentium 
obsequiosum  pro  facto  dogmatico  ;  ergo ,  etc. 

Juvat  hic  doctissimi  hujusce  prœsulis  verba 
exscribere  ,  prout  referuntur  ab  auctore  libri 
cui  titulus  :  Relation  de  la  paix  de  Clément  IX, 

pag.  516  et  scq.  :  «  Je  l'ai  lue  et  relue  plu- 
t  sieurs  fois  (  la  déclaration  signée  de  M.  l'c- 
.  vêque  de  Châlons  et  de  M.  Arnauld  ),  et  je 

«  vous  avoue ,  monseigneur ,  qu'elle  m'a  don- 
«  né  non  seulement  de  la  joie,  mais  encore  de 

t  l'étonnement  et  de  l'admiration.  En  effet, 

«  jamais  le  parti  des  Jansénistes  n'en  était  ve- 
«  nu  jusque-là  ,  et  je  n'ai  pu  m'empêcher  de 
«  dire  à  M.  de  Lionne ,  en  présence  de  mon- 

c  seigneurie  nonce....  que  c'est  une  espèce  de 
t  miracle  de  les  avoir  menés  aussi  avant....  ce 

«  qui  encore  une  fois  me  paraît  une  chose  in- 
«  compréliensible....  Et  certes,  puisque  ces 
»  messieurs   condamnent   précisément  sans 
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i  distinction  ni  restriction  quelconque  les  cinq 

i  Propositions  dana  tous  les  sens  que  l'Église 
«  les  a  condamnées  ,  il  n'y  a  plus  de  matière 
<  de  dispute  sur  le  sens  même  de  Jansénius , 
<  qui  a  fait  toute  la  question  de  la  controverse 

t  présente,  puisqu'ils  le  comprennent  sans  Je 
t  nommer  dans  la  règle  générale ,  où  ils  se 

«  soumettent  de  n'excepter  aucun  sens  parli- 
«  culier  de  celte  condamnation. 

i  Et  en  effet ,  on  peut  condamner  le  sens  de 
<  Jansénius  en  deux  façons,  où  en  le  disant 

«  en  ces  propres  termes ,  ou  le  disant  en  des 
«  termes  aussi  forts  et  aussi  équivalents.  Or , 

«  où  trouvera-l-on  des  termes  plus  forts  et 

«  plus  équivalents  pour  direque  l'on  condamne 
«  le  sens  de  Jansénius ,  en  ne  le  disant  pas  en 

«  propres  termes ,  que  d'assurer  que  l'on  con- 
«  damne  les  cinq  Propositions  dans  tous  les 

«  sens  que  l'Église  les  a  condamnées,  sans  ex- 
<  ception  ou  restriction  à  aucun  sens  particu- 
t  lier?»  Haclenùs  illustriss.  Harlseus;  non 

poterat  sanè  luculentioribus  verbis  asserere, 
ex  verbis  declaralionis  clarô  colligi  quatuor 

episcopos  reipsà  damnasse  quinque  Proposi- 
tiones in  sensu  Jansenii. 

Haec  autem  illustriss.  archiprsesulis  epistola , 
ut  teslantur  ipsimel  Janseniani ,  unà  cum  dicta 

episcopi  Catalaunensis  declaralione  Romani 
missa  et  discussa  fuit;  debuit  igitur  pro  suâ 

prudenliâ  et  œquilale  S.  pontifex  ex  utriusque 
scripti  collatione  intelligere  quatuor  episcopos 
sensum  Jansenii  sincère  proscripsisse.  Neque 

enim  fidem  denegare  potuil  illustriss.  archie- 
piscopo,  quem  utpote  à  Jansenianà  faclione 
maxime  alienum,  sine  adulatione  vel  simula- 

tione  loqui  pro  certo  comperlo  habebat,  et 
reipsà  lestatur  cardinalis  Rospigliosi  n.  163 

suae  Relationis,  summum  pontiticem  Rotho- 
magensis  archiepiscopi  lestimonio  tanquàm 
validissimo  innixum,  Rreve  tandem  suum  ad 

quatuor  episcopos  direxisse. 
Ex  bis  et  aliis  momentis  in  solutione  objec- 

tionum  atlingendis,  perspicuum  est  Clemen- 
tem  IX  in  praesenti  negotio  prudenter  omninô 

se  gessisse,  nihilque  de  obsequio  Constitutio- 
nibus  apostolicis  debito  remisisse,  quod  diserte 
testatur  Clemens  XI  Constitulione  Vineam  Do- 

mini,  cujus  verba  antea  laudavimus. 
CoNCLtsio  tertu.  —  Etsi  daretur  adversariis 

(quod  tamen  falsum  esse  jam  demonstravimus) 
Clementem  IX  non  ignorasse  factam  à  quatuor 

episcopisjuris  à  facto  distinclionem,  nihil  tamen 

exinde  colligi  posset  in  gratiara  silentii  reli- 

giosi. 
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Probatur  Conclosio  Iriplici  poiissimùin  mo- 
mémo.  Primum  sic  proponkur:  Ubi  agitor  de 
soloinni  judicio,  de  pablicâ  pace ,  de  rnutuo 

oonlraclu,  solis  inslrumcnlis  publicis  et  au- 

theniicis  conditionem  judicii,  pacis  ci  oon- 
Uractûs  enaotiantibas  Qdesadhibenda  est.quid- 
quid  sil  de  privalà  jmlicis,  conlrahenliumve 
senlenlià;  nisi  enim  ila  esset,  nihil  foret  in 

civili  socielate  latuin  cl  lixum,  omniaque  ju- 

dicia  et  fœdera  nuiarcnt  atque  funditùs  ruè- 
rent ;  alqui  in  omnibus  publicis  et  aullienlicis 

quibus  pax  lirmala  est  iiionuinenlis,  specialim 
verô  in  ipsoinet  ad  quatuor  episcopos  Brcvi, 
diserte  testants  est  Clemens  IX,  se  non  aliis 

condilionibus  pacem  et  conimunionem  ipsis 
resliluisse,  quàin  quia  solcnmiter  signifiassent 

se  juxta  praeseriptum  Constitutionum  aposlo- 
licarum  Alex.  VII  et  Innoc.  X,  sincère subscrip- 
sisse  et  subscribi  fecisse  formulario  ejusdem 

Alex.  Vil.  Déclarai  ibidem  S.  pontifex,  prae- 
decessoris  sui  de  purâet  simplici  subscriptione 
legem  lirmam  et  inviolabilem  tune  et  in 

posterum  remansuram  :  «  Nam,  inquit,  prae- 
«  decessorum  noslrorum  Constitulionibus  fir- 
«  missimè  inlutrenles ,  nullam  circa  illud 

<  exceptionem  aut  restrictionem  admissuri 
«  unquàm  fueranuis,  etc.  »  Porrô  adversùs 
hoec  aposlolica  Brevia  nusquàin  reclamârunt 
quatuor  episcopi ,  nec  ullatenùs  conquesti  sunt 
verba  quibus  suum  expresserant  obsequium  à 

S.  ponlilice  perperàm  fuisse  exposita  et  inlel- 
lecta;  ergo,  quidquid  sil  lura  de  privalà  Cle- 
nientis  IX  sententiâ,  lum  de  privatà  qualuor 

episcoporum  agendiraiione,  eorumqueoccullis 

Verbalibus,  nihil  exinde  inferri  polest  in  gra- 
tiam  religiosi,  ut  vocant,  silenlii. 

Totum  istud  ratiocinium  egregiè  proseculi 
sunt  cardinales,  archiep.  et  episcopi,  in  suâad 
regem  epistolà  an.  1728,  his  verbis  :  «  Le  pape 

i  Clément  IX,  successeur  d'Alex.  VII,  en  ren- 
«  dant  ses  bontés  paternelles  aux  quatre  évê- 
c  ques,  a  maintenu  cette  foi  dans  toute  sa 
i  force;  les  actes  émanés  de  sa  Sainteté  le 

«  prouvent  évidemment.  »  Recensitis  ibidem 
quibusdam  extractis  ex  Brevibus  sive  ad  regem, 
sive  ad  episcopos  pacis  mediatores,  sive  ad 

ipsosmet  quatuor  episcopos,  sic  pergunl:  «Les 

«  quatre  évêques  n'ont  pas  réclamé  contre  ces 
t  Brefs,  et  ils  ne  se  sont  jamais  plaints  du  sens 

i  dans  lequel  le  pape  avail  pris  les  expressions 

«  qu'ils  avaient  employées  pour  marquer  leur 
i  soumission.  »  Et  paulô  post  :  t  C'est  des 
«  actes  respectifs  de  ceux  qui  ont  concouru  à 

f  la  paix  ;  c'est  de  leurs  lettres  mutuelles  qu'on 
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doit  apprendre  les  conditions  de  la  réconci- 
liation. Si  les  quatre   prélats   énoncèrent 

autre  chose  dans  des  procès-verbaux  qu'ils 

déposèrent  en  leurs  greffes  et  qu'ils  tinrent 
secrets;  si  cette  souscription  que  le  pape, 

sur  la  parole  de  ces  prélats,  et  sur  leurs 
lettres,  crut  être  sincère  e1  sans  restriction  , 

est  exprimée  dans  ces  procès-verbaux  avec 
des  réserves  dont  ils  ne  parlèrent  point  au 

pape,  et  dont  le  pape  déclarait  qu'il  ne  se 
serait  pas  contenté;  ces  actes,  si  opposés  à 
la  bonne  foi,   ces  actes,  que  leurs  auteurs 

cacbèrent  eux-mêmes  aussi  long-temps  qu'ils 
crurent  avoir  quelque  orage  à  craindre,  ne 

pourraient  être  nommés  les  conditions  de  la 

paix.  Il  n'y  a  de  condition  dans  une  paix  , 
que  ce  qui  se  trouve  consenti  par  les  actes 
mutuellement  communiqués  de  ceux  qui  la 

contraclent.  »  Haec   praesules   noslri  quibus 

manifesté   tradunt  et  probant  praetensà   dé- 
mentis IX  pace,  nihil  omninè  detractum  esse 

de  inviolabili  pura3  ac  simplicis  subscriptionis 

lege;   atque  hujusce  pacis  conditiones,   non 
aliundc  quàm  ex  publicis  actis  quibus  enunliata 
est  et  lirmata ,  esse  repetendas. 

Secundum  sic  se  habet  :  Pura;  ac  simplicis 

subscriptionis  lex  ab  Alex.  VII  solemniter  lala, 
ah  episcopis  Gallicanis  expresse,  à  caeteris  verô 

tacite  acceptata  fuerat,  huicque  regia  acces- 
serat  auctoritas  variis  edictis,  praeserlim  edicto 

anni  1665,  15  februarii;  quodquidem  ediclum 

omnium  quod  in  banc  rem  ferri  poterat  ex- 
pressius  est  et  apertius,  atque  in  suprenii 
senatûs  tabulas  relatum  fuit  die  29  aprilis 

ejusdem  anni  1665.  Non  ergo  tain  sanclam  ac 

solemnem  lotius  Ecclesiae  legem,  nullà  pro- 
mulgatà  Conslitutione ,  veris  condilionibus 

obvelalis,  privatà  auctoritate,  absque  mani- 
festai ac  multiplicis  et  quidem  insignis  prseva- 

ricationis  nota  immutare,  infringere  ac  violare 

poluit  Clemens  IX  ,  idque  si  altenlàsset,  quod 
asseverant  Janseniani,  temeritatis  ac  injuslitias 

incusandus  foret  ;  et  consequenler  nihil  exinde 
commodi  causse  sua;  accederet,  nec  excusanda 

esset  quatuor  episcoporum  agendi  ratio  ;  aperla 
etenim  superioris  praevaricatio  in  probationem 
iniqui  facti  adduci  nequit. 

Et  verô  quo  tandem  fato  lieri  dicent  adver- 
sarii,  ut  soli  Clementi  IX,  nec  solemnibus 

certè  necubique  promulgatis  Constitulionibus, 

silentium  religiosum,  ut  ipsi  volunt,  appro- 
banti,  major  debeatur  reverentia  ac  obedientia, 
quàm  Innoc.  X,  Alex.  VII,  aliisque  quotquot 

prœter  Clem.  IX  ûoruére  pontiheibus,  qui  va- 
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riis  ac  Bolerapibus  Decretis  et  Constitutlonibus 
ubique  notis,  ubique  expresse  aul  tacite  aocep- 
niiis,  idem  silentium  improbârunt  ac  cooiixe- 
runt?  Quae,  rpgo,  isla  ageudi  ratio?  Quàm 
varia,  quàm  incerta,  quàm  paxùm  sibi  con- 

sens !  An  forte  errori  obnoxia  apoetolica 
Scdes,  quoties  Janseniaois  adversatur,  infalli- 
Itilis  verô  si  iisdcin  favere  yideatur  ? 

liane,  iierùm  rationem  indicant  prasules 
loco  inox  citalo,  liis  vcrbis  :  «  D'ailleurs,  pour 
«  restreindre  la  signature  du  formulaire,  et 
<  pour  changer  la  loi  prescrite  par  les  Décrets 
i  authentiques  et  solennels  d'innocent  X  et 
<  d'Alexandre  VII,  il  fallait  des  monuments «  aussi  authentiques,  aussi  solennels  et  revêtus 
<  de  la  même  autorité.  Des  actes  secrets,  des 
«  titres  qu'une  des  parties  se  fait  à  elle-même, 
«  sans  les  communiquer  à  l'autre  partie,  des 
t  restrictions  que  le  pape  exclut  expressément 
«  dans  les  monuments  même  de  la  réconcilia- 
«  tion ,  peuvent-ils  être  regardés  comme  con- 
«  tenant  les  vraies  conditions  de  la  paix , 
t  comme  abolissant  une  loi  commune,  que 
«  toute  l'Église  avait  adoptée,  une  loi  dont  le 
i  S.-Siége  n'a  jamais  prétendu  se  départir  ?  » Tertium  momentum  colligitur  ex  solemni 
ClemenlisXI  hullâ  VineamDomini;  quam  qui- 
dem  hullam  authenlicum  esse  et  irrefragabile 
totius  Ecclesiae  judicium  certô  constat,  neque 
id  diflitentur  vel  ipsimet  Janseniani;  hoc  autem 
irrefragabile  Ecclesiae  judicio  silentium  reli- 
giosum ,  neenon  restrictam  ac  limitalam  sub- 
scriptionem  improbari  ac  damnari  ex  ipso  con- 
textu  apertè  liquet.  Verùm  de  hoc  argumento 
ex  professo  et  data  operatâ  integro  cap.  5  se- 
quenti. 

Solvuntur  objectioxes.  —  Objicies  1°  ad- 
versùs  primam  et  secundam  Conclus.:  Non  po- 
tuit  ignorare  Clemens  IX ,  quod  in  solemni  ad 
ipsum  data  epistolâ  publiée  testati  sunt  quatuor 
episcopi;  atqui,  in  suâ  ad  Clément.  IX  epis- 

tolâ ,  clarè  et  apertè  déclarant  quatuor  epis- 
copi, se  cum  distinclione  juris  à  facto  sub- 

scripsisse;  juri  fidem,  facto  meram  silentii  re- 
verentiam  promisisse;  eos  tamen  nibilominùs 

ad  pacem  admisit  S.  pontifex;  ergo ,  etc.  En 
verba  :  «  Nemini ,  Beatissime  Pater,  ignotum 
«  est  duplicem  in  hâc  causa  verti  quœslionem  ; 
«  alteram,  utrum  propositiones  ipsaî  earum- 
«  que  sensus  ab  Ecclesiâ  damnatus ,  verè  hœ- 

«  reticussit;  alteram,  utrum  praedictus  sensus 
«  reipsà  apud  Jansenium  exlet...nec  minus 
t  certum,  harum  quaestionum  lantùm  alteram 
t  ab  altéra  distare ,  quantum  cœlum  à  terra , 

riA.  46| 

i  di\ina  lides  ab  humanis  experimentis,  anti- 

<  qua  veritas  à  receotioribui  faclis.  Alipio 
t  bine  oouseetarium  iilud  peroquècmnetett* 
«  ciunl,  UUpera  illa  lacla,  nec  dirioitùl  reve- 
«  lala,  inlallibili  prorsùs  judicio  ab  BccletlA 

«  ni i  11  r  11 1 < ;  (liliniri,  adeoquC  ab  iis  qui  bonâ 
t  iide  in  iis  harcnl ,  niliil  pru;ler  silciiliiiia 

«  exigi  posse,  etc.  • 
Itespondeo  :  Dist.  min.  :  Apertè  déclarant 

quatuor  episcopi  se,  etc..  in  prima  ad  Clem. 
IX  epistolâ,  concedo;  in  altéra  ad  eumd. 

ponlilicem  epistolâ,  nçgo.  Scilicet  bina;  hiese- 
dulô  dislinguendae  sunt  quatuor  episcoporum 
ad  Clément.  IX  lillerae  ;  prior  epistolâ  scripla 
fuit  die  28  augusti  anni  1667;  altéra  verô 

die  1  septembris  anni  sequentis  1668.  In 
prima,  ex  quâ  desumuntur  verba  in  objeclione 
laudata,  sullicicntiam  silentii  rcligiosi,  suaque 
Mandata  anlea,  tum  Romse,  tum  eliam  Parisiis 
sanctions  consilii  decreto  proscripta  20  julii 

anni  1665,  comprobare  conabantur.  Hsec  epis- 
tolâ plurimùm  displicuit  démenti  IX,  qui  prae- 

decessoris  sui  vestigiis  insistens,  diclos  qua- 
tuor episcopos  in  jus  vocare  decrevit,  factâ 

eam  in  rem  episcopis  delegatis  amplissimâ  po- 
testate;  nec  priùs  ab  eo  destitit  proposito, 

quàm  iidem  episcopi  novas  ad  eum  et  obsequii 
plenas  direxerint  litleras  ,  in  quibus ,  ut  antea 
vidimus ,  cum  summâ  animi  demissione  testa- 
bantur  se  mutaiâ  priori  agendi  ratione  ,  alios 
episcopos  Gallicanos  in  subscribendo  imitatos 
fuisse. 

Atque  hic  obiter  notanda  anonymi  auctoris 
libri  cui  tilulus  :  La  paix  de  Clément  IX,  fraus, 

qui  in  catalogo  monumentorum  ad  Clementi- 
nam  pacem  speclantium ,  primam  duntaxat 
quatuor  episcoporum  ad  Clément.  IX  epistolam 
recenset ,  ut  scilicet  ita  subindicet  hanc  pacis 

motivum  ac  fundamentum  fuisse;  cùm  è  con- 
tra ex  antediclis  constet  ipsam  plénum  moles- 

liarum  ac  periculi  negolium  illis  episcopis 

créasse,  quod  nonnisi  post  novas  eorumdem 

episcoporum  an.  1668  ad  Clem.  IX  litteras  com- 

positum  fuit. 
Objicies  2°  :  Novemdecim  Gallicani  episcopi 

in  suâ  ad  Clementem  IX  epistolâ  manifesté 

adoptant  doctrinam  in  quatuor  episcoporum 
Mandalis  expressam,  atque  solum  silentium 

religiosum  circa  factum  sufficere  asseverant; 

atqui  tamen  contra  hanc  novemdecim  episco- 
porum doctrinam  nihil  pronuntiaverit  S.  pon- 

tifex ;  ergo  falsum  est  quôd  eamdem  senten- 
tiam  à  quatuor  episcopis  relractari  voluerit,  et 
eâ  duntaxat  conditione  eos  ad  pacem  admiserit. 
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Minor  certa  est;  major autem  constat  a  lùfl 

epislolse  verbis  :  <  Qoid  in  illis  Mandatas  (qua- 
<  luor  episcoporam  quod  vel  à  calbolicae  doc- 
«  tiiu.i-  Donna,  rel  a  romanx  Sedis  reverentiâ 
i  taiiiillùm  defleciatï  Novum  el  inaadUum 

«  apud  dos  Donnulli  dogma  proluleranl;  Ec- 
t  deux  Dérape  decretis,  quibus  quotidiens, 
i  nec  revelata  divinitas  (acUdecîdonlar,  cer- 
«  tain  et  infallibileni  COD&Ure  verilatem,  adeo- 

«  que  ipsa  non  minus  quàm  revelata  in  S*  rip- 
i  turis  et  traditione  clogmaia,  lide  esse  le- 
«  nenda.  Hoc  verô  dogma,  Beatissime  Pater, 
<  quod  ab  omnibus  antiquis  recentibusque 

(  ibeologis  peraequè  damnatum  est,  ex  deces- 
«  soris  vestri  Conslitulionibus,  iidem  qui  illud 
«  invexeruni,  temerè  slabilire  nitebanlur.Huic 

<  nialo  ut  occurrerent  praedicti  episcopi,  op- 
<  positam  lutic  ruanifeslissimo  errori  doctrinam 
c  communissimam  simul  ac  cerlissimam  ,   in 

<  Mandatis  suis  exposuerunt ;  liumana  nimi- 
i  rùm  nec  divinitùs  revelata  facta  non  omni- 
i  modà  et  infallibili  certitudine  ab  Ecclesiâ  de- 
c  tiniri,  adeoque  in  ejusmodi  rébus  nibil  aliud 

i  ipsam  à  fidelibus  exigere,  quàm  ut  sua  de- 
<  creta  reverenter.  ut  par  est  babeant.  » 

Addunt  novemdecim  pnesules,  banc  doctri- 
nam à  cardinalibus  Baronio,  Bellarmino  et  Pa- 

lavicino  assertam  et  tradilam  fuisse  ;  tum  haec 

subjungunt  :  t  Uasenlire  si  criminosum  existi- 
«  metur,  non  boc  proprium  ipsorum,  sed  om- 
i  nium  nostrùm  ,  imo  toiius  Ecclesiae  crimen 

i  fuerit.  »  Clara  sunt  baec  et  aperta,  ex  quibus 

constat  non  potuisse  ignorare  Clementem  IX, 

genuinam  quatuor  episcoporum  doctrinam 
circa  sufJîcientiam  religiosi  silentii  :  attamen 

eos  ad  pacem  et  commuuionem  admisit  ; 

ergo ,  etc.  Respondeo  1°,  dictam  epistolam  im- 
mérité nobis  opponi,  1°  quia  tum  Roniae,  tum 

in  Galliis  improbata  luit  ;  Romae  quidem,  ad 
banc  enirn  nihil  rescripsit  S.  pontifex  ,  atque 
ubi  primùm  eam  accepit ,  nova  direxit  Bre\  ia 

ad  ordinandam  et  perlicieudam  quatuor  epis- 
coporum litern  ;  pariter  in  Galliis  promovente 

regio  oratore  D.  Talon,  supremi  senatùs  edicto 
19  martii  1668,  suppressa  fuit  simillima  quam 

iidem  novemdecim  episcopi  ad  regem  direxe- 

rant  epistola....  2Ù  Motivum  et  fundamenlum 
pacis  non  fuit  illa  epistola ,  imô  potiùs  suasio 

novarum  procellarum,  uti  constat  ex  mox  dic- 

tis....  5°  Non  hic  potissimùm  inquiritur  quid 
rêvera  verbis  laudatis  expresserint  aut  expri- 
mere  voluerint  novemdecim  episcopi  ;  sed  quid 
in  iis  expressum  intellexerit  S.  ponlilex;  quidve 
se  iis  intellexisse  pubhcè  significaverit  ;  porrè, 

quidquid  ait  de  legitimo  Imjuscc  epislolae  sensu, 

certain  est  ipsom  verte  idducla  non  intel- 
lexisse <!<■  religiosi  silentii  tuflicienua  respecta 

(I.iiiiii.iIi  M'iisiis  Janseniani,  uli  DM»  demonslra- 

biinus;  et  eliamsi  ita  intellexisset ,  prhatam 

suain  mentem  nusquam  Sttthenticè  deelaravil  ; 

ergo. 

Hrspondeo  2°,  novemdecim  episcopos  laudatâ 
epistola  loqui  de  factis  merè  histoiïcis  el  per- 
Bonalibus;  facta  et  enim  de  quibus  loquuntur, 

votant  quotiuiana  ::c  merè  Immana  ;  aiunt  opi- 
nionem  de  infallibilitate  Ecclesiâ;  in  liujusmodi 

factis  esse  îwvum  et  inauditum  dogma,  ab  omni- 
bus antiquis  recentibusque  tlieologis  perœquè  dam- 

natum; denique  eamdem  sentenliam  veluli  ma- 
nife>>tissinmm  errorem  exhibent,  cui  universa 

contradicit  Ecclesiâ;  atqui  haec  omnia  secun- 
dùm  naluralem  et  obvium  sensum  duntaxat  re- 

feruntur  ad  facta  merè  historica  et  personalia, 

non  aulem  ad  facta  propriè  dogmatica; 

ergo,  etc.  Etvcrù,  quis  in  animum  inducere 
potuisset,  novemdecim  episcopos  in  supplici  et 

obsequiosà  ad  S.  pontificem  epistola  ausos 
fuisse  lam  atris  coloribus  depingere  opinionem 
infallibilitatis  Ecclesiae  in  factis  dogmalicis, 

quam  ignorare  non  poterant  à  plerisque  epis- 
copis  Gallicanis ,  à  cardinalibus  et  Iheologis 
Congregationum  romanorum,  ah  ipso  denique 
S.  pontifice  ejusque  decessorihus  Innoc.  X  et 
Alex.  Vil  diserte  fuisse  propugnalam  ? 

Respondeo  5°,  novemdecim  episcopos  quaes- 
tionem  non  movere  de  assensu  dehito  factis 

dogmalicis  ab  Ecclesiâ  definilis,  sed  de  molivo 
illius  assensùs  ;  utrum  scilh  el  ûde  divinâ  de- 
beat  quisque  intellectum  hisce  deflnitionihus 

subjicere.  Patet  aulem  hune  fuisse  novemde- 

cim episcoporum  scopum ,  1°  ex  ipso  epistolae 
conlextu;  adeoque  ipsa  (facla)  non  minus  quàm 
revelata  in  Scripturis  et  traditione  dogmata,  fide 

esse  tenenda.  Quid  clarius?  loquuntur  de  faclis 

perinde  credendis  ac  revelata  in  Scripturis  et 
traditione  dogmata  ;  atqui    fides   hujusmodi 

procul  dubio  divina  est  ;  ergo,  etc    2U  Ex 
subjeclâ  materià.  Scilicet  manifesté  hic  respi- 
ciunt  novemdecim  episcopi  ad  thèses  paucis 
antea  annis  Parisiis  publiée  propugnatas  die  12 

decembris  1661  ,  de  dogmatico  Jansenii  facto 
fide  divinâ  credendo,  adversùs  quam  doctrinam 
veluti  haerelicam,  impiam,  ac  totius  religionis 
eversivam  statim  insurrexerant  Janseniani   

5°  Idem  variis  in  locis  diserte  testatus  est  D.  de 

Mont-Gallard  episcopusS.  Pontii,  solus  ex  illis 
novemdecim  superstes  hujusce  seculi  initio  , 
cùm  quaestio  denuô  fuit  agitata  ,  qui  proinde 
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kolua  poluit  eorum  menton legitimumqueepis- 
tolse  Mnsum  explanarc  ;  sic  autem  loqaitur 

epislolâ  scriptâ  anno  l~<»<>  ad  illuslrissimura 
arcbiepiscopum  Cameracensem  quae  refertur 
loin.  8  Casas  conscienlise ,  pag.  294:  «Les 

«  vingt-trois  évoques  crurent  que  des.  faits  non 
«  révélés  ne  pouvaient  pas  appartenir  à  la  foi, 

i  cl  qu'on  n'était  pas  obligé  de  les  croire  avec 
«  la  même  certitude  que  les  dogmes    Ce  fut 
«  là,  monseigneur,  notre  unique  vue.  i  Ibidem 

pag.  524:  «  Les  vingt-trois  évèqucs  n'avaient 
t  d'autre  intention  précise  dans  tout  ce  qu'ils 
f  ont  fait  et  écrit  là-dessus,  que  d'exclure  la 
«  nécessité  de  la  foi  divine  pour  les  décisions 

«  de  l'Eglise  sur  les  faits  non  révélés,  qui  était 
«  alors  le  système  de  M.  de  Marca.  »  Rursùs 

pag.  5i8  :  «  M.  de  Péréfixe  ayant  déclaré,  com- 
t  me  il  avait  fait  dans  son  Mandement  avant 

«  que  nous  écrivissions  nos  lettres  au  pape  et 

«  au  roi,  qu'on  ne  devait  avoir  qu'une  foi  hu- 
«  maine  et  ecclésiastique  sur  le  fait  de  Janse- 

t  nius,  nous  n'avions  garde  de  parler  de  sa 
«  doctrine  ;  aussi,  loin  que  l'on  puisse  trouver 
t  un  mot  danstoutee  que  nous  avons  écrit,  qui 
<  la  combatte,  les  quatre  évèques  déclarèrent 

t  dans  leur  lettre  au  pape,  qu'on  la  soutenait 
«  par  de  bonnes  raisons.  >  Ex  iis  clarè  liquet 
id  unum  in  tendisse  novemdecim  episcopos  , 

nempe  ut  eam  exploderent  doctrinam  qua3  di- 
vinam  pro  factis  perindè  ac  pro  jure  fidem  exi- 

gerez 
Respondeo  4°,  quidquid  sit  de  genuino  ac 

legitimo  hujusce  epistolœ  sensu,  summum pon- 
tificem  spectatâ  prsecedenti  novemdecim  epis- 
coporum  loquendi  et  agendi  ralione,  non  de- 
buisse  judicareipsosinternam  circa  factum  Jan- 
senii  adhaesionem  impugnare  voluisse.  Namque 

1°,  illustriss.  de  Gondrin  archiepiscopus  Seno- 
nensis  qui  novemdecim  episcoporum  agmen 
ducebat,  egregia  dederat  anno  1656,  ut  antea 

vidimus,  interni  ac  sinceri  obsequii  circa  defi- 
nitionem  facti  testimonia;  quin  et  anno  1661, 
sua  faciens  ipsissima  formularii  cleri  Gallicani 
verba  inMandato  diel8  junii  datodeclaraverat  : 

«  que  les  cinq  Propositions  sont  béréliques  et 
«  condamnées  dans  le  sens  de  Jansenius  ,  et 

«  que  ce  sens  n'est  pas  celui  de  S.  Augustin,  t 
Hxc  autem  publica  sinceri  obsequii  testimonia 
nota  profeclô  et  explorata  erant  S.  pontitici  ; 
Jiincque  haud  aegrè  consensit  ipsum  unum  esse 

ex  pacis  mediatoribus   2°  Plerique  omnes 
è  novemdecim  episcopis  adfueranl  ac  subscrip- 
serant  comiliis  cleri  Gallicani,  in  quibus  deli- 
nitum  est  quinque  Propositions  esse  damnatas 

in  sensu  Jansenii,  et  a  quucmnquc  in  eo  sensu 
esse  damnandas  ;  formulant  iis  in  comiliis  ins- 
litutam  promulgaverant,   Ipsiusque  puram  ac 
siiii|(licciii  subscriptionem    Mandatis   publias 

imperaveranl   5"  Nullus  eorum  in  novis  pro 
subscriptione  formularii   Alex.  VII  Mandatis 
in  lucem  edilis  .  reslrictionis  vel  dislinctionis 

usum  approbaveral  ;  porrô,  vel  ipsis  fatentibas 
Jansenianis,  praesertim  in  lîb.  cui  titulus  :  De 
la  signature  du  Formulaire,  subscriptio  simpli- 
ciler  exbibila  et  imperala,  secum  trahit  obliga- 
lionem  ad  internum  assensum  circa  factum  in 

formulario  conlenlum  ;  ergo,  clc. 

Gùm  ergo  in  suà  epislolâ  diserte  testantur 
novemdecim  episcopi ,  se  in  eàdcm  senlcniia 

versari  quam  quatuor  episcopi  in  suis  publicis 
Mandatis  docuerant,  spectatâ  priori  agendi  et 
loquendi  ralione,  cui  etiamnum  se  firrniter  in- 
lucieresignificabantdicti novemdecim  episcopi; 

prudenler  existimare  debuit  S.  ponlifex,  aut 

ipsos  non  probe  assecutos  fuisse  menlem  qua- 
tuor episcoporum,  aut  benignâ  cl  benevolâ  in- 

terpretatione  ipsorum  Mandata  ad  reclum  sen- 
sum  adtlucere  conalos  fuisse  ,  ea  explicando 
vel  de  faclis  merè  personalibus,  vel  de  factis 
dogmaticisfi.de  divinàcredendis  ;  quamdivinam 
fidem  viginti  1res  episcopos  duntaxat  excludere 
voluisse,  teslalur  multoties  episcopus  S.  Ponlii 
locis antea  laudatis. 

Objicies  5°  :  Molivum  ac  fundamentum  pacis 
quatuor  episcopis  concessae,  fuit  episcopi  Cata- 
launensis  déclara tio  die  4decembrisanni  1668; 

porrô,  declaratio  illa  contracta  est  et  aecurata 
expositio  doctrinae  in  aclis  verbalibus  quatuor 
episcoporum  contenlae.  Tressunt  veluti  partes 
hujusce  declarationis;  in  priori,  exprimitur 

sincerum  obsequium  quod  quatuor  episcopi de- 
linitioni  juris  exhibuerunt  ;  in  altéra,  clarè  ac 

dilucidè  exponitur  eorum  doctrina  circa  suf- 
ficientiam  religiosi  silentii  ;  in  tertiâ  tandem, 
ex  perfectâ  doctrinse  verbalium  notitià  testatur 
illustriss.  Catalaunensis  episcopus,  expressam 
in  verbalibus  doclrinam  omninô  conformem 

esse,  tum  prsesentis  declarationis,  tum  novem- 
decim episcoporum  doctrinse  ;  non  poluit  er- 

go Clemens  IX,  post  acceptam  banc  declaratio- 
nem,  ignorare  veram  quatuor  episcoporum 
mentem  in  eorum  actis  verbalibus  expressam. 

Hsec  sunt  propria  declarationis  verba  :  i  Us 
t  ont  condamné  et  fait  condamner  les  cinq 
«  Propositions  avec  toute  sorte  de  sincérité, 
«  sans  exception  ni  restriction  quelconque , 

c  dans  tous  les  sens  que  l'Eglise  les  a  condam- 
i  nées....  et  quant  à  l'attribution  de  ces  propo- 
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c  siiions  .in  livre  de  Jansenius,  évoque  (TYpres, 
i  ils  ont  encore    (les  quatre  évoques)  rendu, 

<  <t  t'aii  rendre  au  S.-Siége  toute  la  déférence 
i  et  l'obéissance  qui  lui  csl  due,  comme  Ions 
c  les  théologiens  conviennent  qu'il  la  faul  ren- 
«  dreau  regard  des  livres  condamnés,  Belonla 
<  doctrine  catholique  soutenue  dans  tons  les 
t  siècles  par  tous  les  docteurs,  el  même  en  ces 

<  derniers  temps  parles  phis  grandsdéfenseurs 

<i  ■  Pautorité  du  S.-Siége,  tels  qu'ont  été  les 
«  cardinaux  Raronius,  Beliarmin,  Richelieu  , 

«  Pallavicin,cl  les  Pères  Petau  et  Sirmond.'et 

«   même  conforiiièincnt  à    l'esprit  des  Bulles 
<  apostoliques,  qui  est  de  ne  dire,  ni  écrire-, 
«  ni  enseigner  rien  de  contraire  à  ce  qui  a  été 
«  décidé  par  les  papes  sur  ce  sujet.  »  Denique 
sit  concludit    dictus  Calalaunensis   prresul  : 

<  Nous  déclarons  et  certifions,   qu'ayant  eu 
<  communication  et  connaissance  particulière 

<  des  sentiments  des  quatre  évèques,  et  de  ce 

«  qui  est  contenu  dans  leurs  procès-verbaux, 
<  la  doctrine  qui  est  contenue  dans  cet  ècril 

c  est  entièrement  conforme  à  celle  desdils  pro- 

<  cès-verbaux,  et  qu'ils  ne  contiennent  rien  de 
«  contraire  à  celte  doctrine.  C'est  aussi  ma 
c  croyance  et   celle   des  dix-neuf  évèques  qui 
<  ont  écrit  à  sa  Sainteté,  i  Hanc  autem  decla- 

rationem  per  très  liebdomades  in  congregatio- 
ne  speciali  à  S.  ponlifice  eum  in  finem  indie- 
tà,  malurè  expensam  fuisse  ,  observant  anonv- 
mi  srepiuscilati  ;  itarequirenle  Andegavensium 

episcopo.  diserte  tesiatus  est  Calalaunensis  epis- 
copus  anno  1674,  die  15  decembris;  ergo  ,  etc. 

Respondeo  1°,  eodem  prorsùs  modo  expo- 
nendam  esse  declaralioncm  episcopi  Calalau- 

nensis et  novemdecim  episcoporum  epistolam  ; 

ita  ultrô  fatentur  Janscniani ,  idque  ex  posle- 
rioribus  declarationis  verbis  modo  adduclis 

aperlè  colligitur  ;  at  lui  novemdecim  episcopo- 
rum ad  S.  pontificem  epistola  de  factis  merè 

personalibus  intelligenda  est ,  aut  de  factis  dog- 
malicis  fide  divinà  credendis  ,  uti  mox  demons- 
travimus  ;  ergo  ,  etc. 

Respondeo  2°,  non  hic  quaestionem  esse  de 
proprioac  nalurali  laudalas  declarationis  sensu; 
sed  quseritur  quomodô  eam  intellexerit  aut  in- 

telJigere  debuerit  S.  pontilex  ,  pra?cipuè  quoad 
secundam  partem  ,  qua3  est  de  atlribulione 

quinque  propositionurn  libri  Jansenii  ;  porro 
conlendimus  S.  pontificem  dicla  verba  intelli- 
gere  debuisse  de  attributione  quinque  Propo- 

sitionurn libri  Jansenii ,  non  quidem  quoad 
sensum  ,  quasi  exis  imaverit  quatuor  episcopos 
noluisse  pro  hœreticis  agnoscerc  quinque  Pro- 
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posiliones  in  sensu  Jansenii  ;  sed  duntaxal  de 

attributione  quoad  verba  graininalii  'a  lia  oinninù 
eadem  rel  synonima  .  rel  quoad  internnm  Jan- 

senii sensum  ,  etc. ,  mi  exponit  card.  Rospi- 

gliosus  ;  ita  aulem  sensisse  Clemeniem  1\  va- 
ria demonstrant. 

1°  ld  colligitur  ex  prima  parte  declarationis , 
in  ipià  expressé  habetur  quatuor  episcopos 

damnasse  quinque  l'ro|)osiliones  atm  omni  sin- 
ceritate,  abaque  uUà  exceptions  oui  rcstriciione , 
Al  omnibus  sensibus  in  quibus  ab  Ecclesiâ  dam- 
nanliir  ;  atqui  in  solo  sensu  Jansenii  eas  dam- 

naveral  Ecclesiâ  ,  de  illo  solo  qiix-slio  noveba- 
tur  ;  ergo  ,  nisi  aliquid  fraudis  artifieiive  in 
quatuor  episcopis  et  tribus  pacis  medfatoribos 
suspicatns  fuisset  Clemens  IX  ,  non  potuil  quin 
posteriora  declarationis  verba  benigno  sensu 
interprelaretur  de  niera  attributione  quoad 
verba  ,  vel  quoa  i  inlernum  animi  sensum.  Et- 

verô  ,  quo  jure  adversarii  primam  declaratio- 
nis partem  ex  secundà  exponere  conanlur  ;  ila 

et  nos  ,  et  quidem  meliori  jure  ,  secundam  ex 

prima  exponimns ,  uti  ampliùs  conslabit  ex 
dicendis. 

2°  Idem  eruitur  ex  Relatione  card.  Rospi- 
gliosi  n.  161  ,  ubi  sic  loquilur  :  «  curai  erat  in 
t  summà  ponlilici  rite  eognoscere  ,  quid  tan- 
<  dem  conlinerent  declaraliones  illae  aclis  vei- 
f  balibus  additae.  Si  enim  niliil  ibi  allirmalum 

t  fuisset  prœler  quàm  posse  pontificem  falli  in 
«  quœslionibus  de  facto  ,  proul  supra  n.  153  , 
«  explicavimus  (  id  est ,  de  facto  merè  personali , 
c  vel  grammalicali ,  ut  postea  ostendemus  ), 
i  prudenli  rem  dissimulatione  supprimendam 
<  existimabat  ;  sin  verô  asseruissent  episcopi 
i  nolle  se  pro  haereticis  agnoscere  quinque 
c  Propositionesin  sensu  Jansenii ,  quemadmo- 
t  dùm  ab  apostolicà  Sede  fuerant  damnatae  ; 
t  id  sanè  nuilatenùs  ferre  ,  neque  in  re  tanti 
«  momenli    quidquam    connivere ,     quinimo 
<  acerrimè  obviàm  ire  slatuerat.  *  Tesle  igitur 
cardinale  Rospigliosi  ,  nusquàm  quatuor  epis- 

copos ad  pacem  admisisseï  Clemens  IX,  si  in- 

leilexisset  eos  nolle  pro  haerelicis  habere  quin- 
que Proposiliones  in  sensu  Jansenii  ;  cùm  igi- 

tur ad  pacem  eos  admiserit  ;  necessariô  dicen- 

dum  est  eum  ex  declaratione  non  intellexisse, 

quatuor  episcopos  noluisse  pro  haerelicis  agnos- 
cere quinque  Proposiliones  in  sensu  Jansenii. 

3°  Romre  nomine  facli  nihil  aliud  inlelligeba- 
tur  quàm  faclum  personale.  Clarissimè  id  cons- 

tat ex  numeris  153,  154,  155,  etc.,  citatae 
Relations  card.   Rospigliosi  :   <  Très  omninô 

<  quœstiones  ,  inquit  ,  de  Jansenii  in  quinque 
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«  Propositionihus  sensu  incidere  poterant. 

«  Prima,  qusenam  Ulios  occulta  mensetcogi- 
<  latio  fuissel ,  quibusque  signalé  verbia  quia- 
«  que  Propoaitiones  tlle  expressisset   haec 
«  quaestio  inlra  facti  limites  se  lenel;  quam 

«  doctiores  proptorca  negant  definilionibus  fi- 
«  ilei  divinae  subjectam    Secunda  qurestio 
c  esse  posset ,  quid  tandem  ex  nalivà  suà  vi  et 
i  proprietate  significent  verba  Jansenii  in  suo 
<  Augustino  ?  qwai   continet  controversiam 
<  non  merè  de  facto,  al  de  jure.  »  Addit 
n.  57  et  58 ,  tertiam  inslitiii  posse ,  utrùm 

nempe  doctrina  Jansenii  sit  hœretica  vel  ca- 
tliolica;  haneque  etiam  quaestionem  ad  jus  non 

ad  factum  evidentissiinè  referri ,  ibidem  ob- 
servât. 

Ex  hâc  quaestionum  distinctione  et  exposi- 
tione  manifestum  est  Romae  tune  temporis  no- 
mine  facti  intellectum  fuisse  factum  personale  , 

prout  exponitur  in  prima  quaestione;  factum 
verô  doctrinale  ,  in  quo  agitur  de  sensu  textûs 

dogmatici ,  ipsiusque  orthodoxiâ  aut  haerelici- 
tale  ,  ad  jus  revocatum  fuisse  ;  non  mirum  ita- 
que  si  Clemens  IX ,  juxta  morem  tune  Romae 

receptum,  episcopi  Catalaunensis  declaratio- 
nem  interpretatus  fueril  de  faclis  merèperso- 
nalibus  ,  non  verô  de  factis  dogmaticis  quae  ad 
jus  à  Romanis  revocabantur. 

Adeô  certum  est  distinctionem  juris  à  facto 

fuisse  intelleclam  de  facto  personali  aut  gram- 
maticali ,  ut  Pater  Liberius  de  Jesu  ,  carmelita 

Discalceatus  Romae  iheologiae  professor  in  col- 

legio  de  Fide  propugnandà  studiorum  modera- 
tor,  à  Quesnell.  laudatus  epistolâ  episcopi  ad 

episcopum ,  notionem  banc  tanquàm  indubiam 
obtrudat  tom.  1  operis  cui  titulus  :  Controversiœ 

dogmaticœ  advenus  hcereses.  Eo  in  libro  Protes- 
tant Jansenianorum  reluctationem  objicienti , 

sic  respondet  :  «  Theologi  qui  Jansenistae  dicun- 
t  tur ,  cum  omni  humilitate  subjiciunt  se  R. 

«  pontifici  in  damnatione  quinque  Proposilio- 
«  num  ,  prout  sonant ,  et  secundùm  quaestio- 
«  nem  juris,  sed  audiri postulant  in  quaestione 
«  facti  ;  an  videliect  illa  reperiantur  in  libro 
<  Jansenii  de  verbo  ad  verbum  ,  et  an  in  eo 

<  sensu  intellexerit  Jansenius  :  porrô,  in  quaes- 
«  tione  facti  apostolica  Sedes  non  admittitur 
t  infallibilis  judex.  »  Ra  hic  theologus  apud 

Quesnell.,  ubi  attributio  quinque  Proposilio- 
num  libro  Jansenii  quoad  verba  omninô  eadem , 

aut  quoad  intentionem  personalem ,  quaestio 
facti  nuncupatur. 

4°  Non  alia  fuit  celeberrimorum  cleri  Galli" 
cani comiliorum  in  causa  Jansenii,  facti  notio; 
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attributio  quinque  Proposilionum  quoad  sen- 
siiiii  cl  doctrinam  in  iisexpressam  libro  Janse- 

nii,  ah  iis  COmitiil  non  ni  niera  facti,  sed  ut 
vera  juris  quaestio  constanter  babil!  est. 

In  COmitiift anni  1954,  sic  loquuntur  praesu- 
les  nostri  in  snA  ad  Innocent.  X  epist.  28  mar- 

di :  <  E  veteri  lidei  deposito ,  cujus  custodia 

i  cathedra  Pelri  à  Christo  concredita  est ,  par- 
t  tem  adimere  tentant     quinque  etenim 

•  Propositiones  décrété  illo  proscriptas,  dam- 
t  nare  se  quoque  profitentur ,  sed  alio  plané 

i  sensu  quàm  qui  à  Jansenio  tradilus  et  expli- 
<  catusest.  »  In  Comitiis  anni  1656,  in  epist. 

ad  Alex.  VII,  de  Jansenianis  quinque  Propo- 
sitiones Jansenii  libro  abjudicantibus ,  sic  ite- 

rùm  loquuntur  prasules  Gallicani  :  «  Ad  facti 

i  quaestionem  controversiam  deducere  nitun- 

«  tur,  quas  ingeniorum  versulias  verâ  pruden- 
«  tique  verborum  complexione  infregit  Brève 
«  apostolicum  ;  quod  tricis  illis  syllabarum  ad 
«  umbrabilcsscholarumdisputationcsrelegatis, 
i  decisionisque  aucloritate  ad  juris  quaestionem 
i  reslrictâ  ,  doctrinam  Jansenii ,  quam  opère 

«  suo  explicuit ,  in  proposilionum  confixarum 
«  materiâ ,  pontificià  Constitulione  damnatam 
«  fuisse  déclarât.  »  Audis  tricas  syllabarum 

quaestionem  facti  appellari ,  juris  verô  quaestio- 
nem reslringi  ad  damnationem  doctrinae  quam 

Jansenius  in  opère  suo  explicuit.  Eamdem  om- 
ninô juris  et  facti  notionem  tradunt  comitia  an. 

1600,1661, 1663,  etc. 
Hinc  celeberrima  Jansenismi  Relatio  jussu 

comiliorum  anni  1656  édita  ,  ab  his  etsequen- 
tibus  comitiis  solemniier  approbata ,  de  Cons- 

titulione Innocentii  X  loquens ,  sic  habet  : 

«  Les  termes  (  de  cette  Constitution  )  sont  con- 

c  çus  en  telle  sorte ,  qu'ils  font  voir  que  la 
i  force  des  décisions  tombe  sur  la  question  de 

i  droit ,  c'est-à-dire,  sur  la  condamnation  des 
i  opiuions  que  cet  auteur  enseigne  dans  son 

«  livre  intitulé  Augustinus  ,  sur  la  matière  con- 
i  tenue  dans  les  cinq  Propositions,  »  etc.  Cùm 

ergo  haec  essel  tum  Romae  ,  tum  in  Galliis  facti 

et  juris  notio ,  non  mirum  si  R.  pontifex  de- 
clarationem  exposuil  de  attributione  quinque 

Proposilionum  ,  non  quidem  quoad  sensum  et 

doclrinam  ,  sed  quoad  verba  dunlaxat  aut  in- 
tenlionem  personalem. 

5°  Reipsà  Janseniani ,  ul  mox  ex  Gallicanis 
praesulibus  audivimus ,  ad  tricas  syllabarum 
controversiam  deducere  conabantur  ,  hoc  est , 

an  verba  ,  aut  eadem  omninô  ,  aut  plané  syno- 
nima  extarenl  apud  Jansenium  ;  hinc  Pascalius 

epist.  17  ,  ait  quœstionem  liane  solis  oculis  dirimi 
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posse  ,  eos  solos  judicex  tête  drbere  ,  nique  fjMM 
convincendos  esse  ,  Oêttndendo  in  libro  Jatttenii 

it'rl'u  qiia'  in  co  tXtOM  dicuntur  ;   quin  cl    ipse 
jam  eitatus  Prssfauonts  apologeticai  auctor  ptg. 

86'  et  87  ,  cou  tendit  ,  juxta  defiaitionen  suai- 
morum  pontiiu  uni  quinque  Froposiliones  di- 

oendas  esse  extare  io  libro  Jausenii  quota1  i  |  >^a 
verba  ,  et  sccuudùm  camdein  gramniaticalem 

sigaificationem.  Sic  ille  ratiocioatur  :  <  l.efor- 

i  imilaire  d'Alexandre  MI  dit  positivement 
i   i°,  que  les  cinq  Propositions  condamnées 
<  par  Innocent  X  sont  extraites  du  livre  ;  c'est 
<  le  sujet  de  la  première  décision;  et  i°,  que 
i  ces  propositions  extraites  sont  condamnées 

<  dans  le  sens  de  l'auteur  ;  ce  qui  fait  la  ma- 
«  tière  de  la  seconde  décision  ;  or ,  il  est  evi- 
«  dent  que  la  première  est  inutile,  si  ce  pape 

i  n'a  pas  voulu  dire  que  les  propositions  ne 
<  sont  pas  grammaticalement  dans  le  livre;  la 

«  seconde  suffisait ,  s'il  a  seulement  voulu  mar- 
«  quer  que  le  sens  des  propositions  y  est ,  el 

<  que  c'est  celui  qui  est  condamné  par  Inno- 
«  cent  X.  Le  pape  a  donc  voulu  dire  l'un  et 
«  l'autre.  >  Et  paulô  post  :   «  Que  l'on  tourne 
<  et  retourne  tant  que  l'on  voudra  ces  paroles, 

«  on  ne  pourra  jamais  empêcher  qu'elles  ne  si- 
i  gniûent  que  les  cinq  Propositions  sont  en 

«  propres  termes  dans  Jansénius,  d'où  1  on  dit 
<  qu'elles  ont   été  extraites,  qu'elles  ont  le 
<  même  sens  dans  les  cinq  Propositions  et  dans 
<  le  livre,  et  que  les  paroles  qui  sont  les  mêmes, 

i  ont  et  présentent  aussi  le  même  sens.  C'est 
<  tout  cela  qui  a  été  délini  par  Alexandre  Ml.  > 
Prudenter  ergo  existimare  potuit  Clemens  IX, 
quatuor  episcopos  locutos  fuisse  de  hujusmodi 

attributione  quoad  verba ,  vel  cadem  ,  vel  sy- 
nonima. 

Jam  verô  attributio  propositionum  quoad 

verba  omninô  eadem  ,  vel  synonima  seu  gram- 
malicaliter  aequipollentia ,  plurimùm  differt  ab 
attributione  quantum  ad  sensum  duntaxat , 

quam  solam  definivit  Ecclesia.  Ad  priorem  re- 
quirerelur  ut  verba  ipsa  propositionum  ,  aut 
alia  plané  idem  significantia  in  libro  Jansenii 
continerentur  ;  eo  modo  quo  ista  propositio  : 
Interiori  gratiœ  Cliristi  nunquàm  resisdtur  ,  in 
hàc  propositione  continelur  :  Interior  Clirisii 

gratta  suo  nusquàm  frustratur  efjectu  ;  ad  poste- 
riorem  verô  allributionem  sufficit  quôd  ex  va- 
riis  libri  principes  ac  propositionibus  idem 

dogma  eliciatur  ;  siculi  dicta  propositio  :  In- 
teriori gratiœ  Christi  nunquàm  resistitur ,  colligi- 

tur  ex  bis  Jansenii  principes  :  Xulla  est  pro- 
priè  dicta  Christi  gratia  ,  nisi  delectatio  cœlestis; 
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nwdus  aqrndi  delectationis  relatints  est ,  son  per 

gra  ttli  ;  delectatio  superior  ncrcssariu  vincit  in[c- 
rioretn.  Respecta  prioris  alirtbutionis,  circa 
quam  niiiii  pronuntiavil  Ecclesia  ,  religioMm 
duntaxat  lilcntium  a  quatuor  epitcopis  exhiberi 
consensil  s.  pontifex;  DMquamvero  respecta 

posterions. 
(i"  In  bac  beoigni  doeiriiue  quatuor  episco- 

porum  expogitiope  armabator  Clemens  IX, 
tnm  ex  posteriori  agendi  ci  bquendJ  ratione 
hoi  innée  quatuor  epitcoponin  «le  quo  diximus 

inter  probaliooes...  tum  ex  ultimis  citataa  de- 
clarationis veibis,  in  quibus  episcopus  Cala- 

launensis  cujus  lides  suspecta  non  erat  S. 

ponlilici,  quique  pure  ac  simpliciter  subscrip- 
serat  formulario  cleri  Callicani,  diserte  asserit 

se  idem  senlire  cum  quatuor  episcopis...  tum 

maxime  ex  epistolâ  illustriss.  Harlaei ,  quà  po- 
tissimùm  motus  fuit  ad  pacem  concedendam, 

teste  card.  Rospigliosi  in  Relalione. 

Etverô  declaratio  simul  cum  epistolâ  illu- 
striss. Harlaei  praeponderabant  in  mente  R. 

ponlilicis  ruinoribus  divulgaiis,  juxta  ipsummel 
fragmentum  Relalionis  à  Quesuellio  laudatum; 
sed  rumores  divulgati  non  erant  nisi  de  factâ 

distinctione  juris  à  facto  dogmatico  ;  ergo  vi- 
debantur  R.  ponlilici  declaratio  et  epistolâ 
exsulllare  nos  rumores. 

Robur  islius  argumenti  sensit  D.  du  Vaucel, 

unde  Quesuellio  suadebat  ut  supprimerel  arti- 
culum  islum  Relalionis  cardinalis  nepolis  quam 

laudaveral  ;  verùm  praeterquàm  quôd  jam  res 
infecta  esse  non  poterat,  extabat  aliunde  Rreve 

ad  quatuor  episcopos  idem  significans,  alioquin 
nec  probare  poluissent  Clemenlem  IX  vidisse 
hanc  declarationem. 

7°  Denique,  quod  rite  observandum,  in  se- 
cundà  declarationis  parle,  de  quà  hic  quaestio, 

mentio  non  fit  de  attributione  quinque  haere- 
sum,  nec  sensûs  quinque  Propositionum,  nec 

eliam  facti  in  formuiario  expressi,  quemadmo- 
dùm  in  verbalibus  quatuor  episcoporum  actis 

legebatur,  sed  pure  ac  simpliciter  de  attribu- 
tione quinque  Propositionum  libro  Jansenii  ; 

porrô  hœc  loquendi  ratio  suàple  nalurâ  con- 
gruentiùs  signilicare  videlur  ,  propositiones 

quoad  ipsissima  verba,  aut  saltem  aequivaleulia 
ac  synonima,  eo  in  libro  reperiri. 

Ex  bis  omnibus  manifesté  patet,  debuisse 
aut  saliem  prudenter  potuisse  S.  poniihcem 
secundam  declarationis  partem,  de  facto  merè 

personali  interpretari  ;  idque  sive  habeatur 
ratio  contexiûs  ipsiusmet  declarationis  ;  sive 

recepta  tune  temporis  Romae  et  Parisiis  facti 
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noiio,  si\c  démuni  extrinseca  specientw  eard. 

Etospiglioei,  illusiiiss.  Harlœi,  allor   que  le- 
slimonia. 

Respondeo  5°,  hic  recurrere  supra  adductas 
Bolutiones.  1°  Clemens  IX,  paccm  concedendo 
quatuor  episcopis,  puram  ac  simplicem  sub- 
scriptionem  ab  ip^is  exhibitam  Fuisse,  in  au- 
Ihcnlicis  paris  instrumenlis  clarè  signilicat  ; 

nec  alià  raiionc  paeem  fuisse  concessurum  ibi- 
dem  déclarai  ;  uirumque  apprimè  noverunt 

quatuor  episcopi,  nec  tamen  ullatenùs  recla- 

raâruiit  ;  orgo,  etc..  2"  Hypolhesis  adversario- 
nim  ipsis  oinninô  inulilis,  démenti  aillent  IX 

merilissiino  ponlilici  plni  iiiiiini  injuriosa  ;  tum 
quia  splcndidi  raendacii  reus  conslilueretur  : 
publiée  enim  et  in  facie  Ecclesioe,  idque  in  re 
gravissimi  rnomenti ,  teslalus  fuisset,  cujus 
conlrarium  pro  ccrlo  lencbat  ;  tum  quia  toi i us 

Ecclesia;  legem,  cujus  executioncni  urgere  de- 

buisset,  infringere  attenlàssct...  3°  Quidquid 
sit,  Clemens  XI.  applaudente  universali  Eccle- 

sia, religiosi  silentii  sulïicienliam,  solemni  De- 
creto  Vineam  Domini,  etc.  an.  1705,  contixit. 

Verùm  de  bis  consule  qua3  supra  dicta  sunt 
conclus,  terlià. 

His  addunt  nonnulli  curn  illustriss.  S.  Pontii 

episcopo  antea  cilato,  quatuor  episcopos  se- 
cundà  declaralionis  parle  merum  calenùs  si- 
lentium  oblulisse,  quôd  nollcnt  facla  etiam 
dogmatica  in  articulos  fidei  ab  Ecclesia  erigi 

posse  ;  non  auteni  quôd  Jansenii  faclum  infi- 
ciarentur,  ipsique  qiiamcu nique,  etiam  eccle- 
siasticam  tidem  denegandam  esse  conlende- 
rent  ;  vide  qure  diximus  responsione  terlià  ad 
secundam  objectionem. 

Instabis  1°  :  Publica  quatuor  episcoporum 
Mandata,  aliaque  plu  rima  Jansenianorum  scripta 

Roma3  expensa  ac  damnata,  distincte  quœstio- 
nem  facti  exprimebanl ,  eamque  restringebant 
ad  atlribulioncm  hceretici  sensûs  Jansenii  li- 
bri  ;  nec  id  potuit  ignorare  S.  ponlifex  ;  non 
debuit  ergo  nec  prudenter  potuit  secundam 
declaralionis  partem  de  facto  merè  personali 
inlerpretari. 

Respondeo  negando  conseq.  Namque  1°, 
plerumque  etiam  nomine  facti,  Janseuiani  fa- 
ctum  merè  personale  intellexerant ,  ut  supra 
ostendimus  ;  quin  et  eo  sensu  in  prœsenti 
controversiàaccipi,  diserte  testali  fuerantpra> 
sules  Gallicani  tum  epist.  ad  Alex.  VII,  anno 

1656  ,  tum  in  suâ  Relatione  antea  laudatà.  2° 
Gravissima  momenta  superiùs  adducla  summo 

pontifici  persuadebant,  quidquid  antea  dixis- 
sent]  quatuor  episcopi,  tandem  eo  adductos 
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fuisse,  ul  l.x  Iuiii  .lansciiii  cÎPCà  quod  silentium 
religiosum  sufficere  oontendebant,  restringe- 
renl  ad  faclum  merê  personale. 

Instabis  2°  :  Censura  librorura  baud  dubiè 
revoealur  ad  faclum  doctrinale;  atqui  in  dicta 
declaratione  debitum  Ecclesia;  cirea  libres 

pronunlianti  obsequium,  ad  merum  silentium 
restringHur,  ul  scilicet  nibil  scribaïur,  doeea- 
lurvc  adversum  ;  haneque  esse  cardinaHum 
Beliarmini ,  Baronii  ,  Richelii  et  Palavicini  ibi- 

dem asseritur,  quos  quidem  cardinales  circa 
facla  dogmatica  unité  silenliuin  exigere,  duo- 
decim  ab  bine  annis  perpétué  clarnilabant  Jan- 

seniani  ;  ergo  ,  etc.  —  Respondeo  1°,  recur- 
rere inox  addiiclas  solutiones;  2°  censura 

librorum  ut  plorimûm  (it  cum  appellalione 
auctoniiii,  vcl  cum  allribulione  quarumdam 
propositionum  libris  damnatis,  adeôquc  factum 

personale  includit  :  ergo  nibil  obstabat  quomi- 
niis  hœc  declaralionis  verba,  de  faclis  perso- 
nalibUs  inteltigeret  Clemens  IX. 

Quod  additur  ex  cardinalibus  Bellarmino, 
Baronio  ,  etc. ,  magis  nocet  adversariis  quàm 
ipsisfaveal;  tum  quia  de  solis  personalibus  fa- 
ctis  locutos  fuisse.,  alibi  demonslrabimus  ;  tum 

quia,  quod  inpraesehtianim  suflicit,  teste  card. 
Rospigliosi  cilalœ  Relalionis  n.  155,  cerluin 
est  Romae  borumee  cardinalium  doctrinam  de 

hujusmodi  factis  expositam  fuisse. 

Instabis  5°  :  Si  acta  verbalia  quatuor  episco- 
porum vidisset  Clemens  IX,  bosque  nihilomi- 

nùs  episcopos  ad  pacem  admisisset,  procul 
dubio  eo  ipso  religiosum  silentium  approbâsse 

censendus  fuisset  ;  atqui,  in  declaratione  silen- 
tium illud  non  minus  diserte  exprimilur  quàm 

in  verbalibus  ;  ergo,  etc.  —  Respondeo  ne- 
gando min.  ;  plurima  enim  sunt  verbalia  inter 

et  declarationem  discrimina,  quje  benignam 

de  factis  personalibus  inlerpretationem  à  ver- 

balibus peniiùs  excludebant.  1°  In  his  postquàm 
quatuor  episcopi  declarârunt  quinque  Propo- 
sitiones  damnandas  esse  in  eo  omni  sensu 

quem  Ecclesia  proscripsit,  mox  excipiunt  sen- 
sum  illum  quem  vocant  doclrinamSS.  Augustini 

et  Thomœ  de  gra'.ià  ex  sese  efficaci;  atqui  notum 
erat  sensum  illum  in  stylo  Jansenianorum , 

ipsummet  esse  Jansenii  sensum  de  gratiâ  rela- 
tive per  gradus  necessariô  victrici  ;  ergo,  etc.. 

2°  In  iisdem  verbalibus  factum  ad  quod  refer- 
tur  silentium  religiosum,  non  vocatur  simplici- 
ter  factum,  vel  altribulio  proposilionum  libro 

Jansenii,  sed  nuncupatur,  factum  in  formidario; 

porrô  factum  quod  in  formulario  expressit  et 
ab  omnibus  subsignari  voluit  Clemens  IX,  non 
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est  l'aciuni  personale,  sed  dogmaticuni  ;  oempe 
attributio  bauretici  sensûs  quinque  Propositio- 

nuin  libro  Jansenii...  3"  lu  verbali  episcopi 
Aleciensis  id  expresse  legilur,  quo  uno  i n ii- 
grum  silenlii  religiosi  Systems  siat ,  nempe, 
neininem  vi  sotius  aucloriluli»  judiciurum  Ettle- 

siœ  lencri  ad  assensum  circa  farta  qiur  respiciunt 
sensimi    auctorum  uut   eorum   librurum  ;  al  niliil 

laie  babelur  in  declaralione  ;  ergo,  elc 
Pr&terea.si  Vcrbalia  vidisset  Clemens  l\, 

«■\  iis  inteUexisset  novam  quatuor  episcoporum 
suoscriptiooem  non  fuisse  puram  et  siinplicem, 
sed  relalivam  ad  dislinciioneut  in  a»  lis  verba- 

libus expressam  ;  proindcquc  restrictam  ae 

liinilaiani  ;  in  hisetenim  priniùni  legebalur  di- 
cia  jurisà  facto djstinctio;  postea  exscribebalur, 

formulariuin  ;  demùui  subjiçiebantur  suhscrip- 
Uones  ;  asl  ex  solà  dcclaraiione  rem  iia  habcre 

non  poluil  dignoscere  S.  ponlilex. 
Potuit  ergô  Clemens  IX  arbilrari  quatuor 

episcopos  primo  subscriptionein  puram  el  sim- 
plicem  exbibuisse  ;  postea  verù  mentem  suam 
in  actis  verbalibus  fusiùs  déclarasse  ;  el  reipsà 

rem  ila  geslam  fuisse  narrabant  epislolae  lune 
temporis  Româ  scripiae,  uti  referlur  pag.  81 
Apologet.  Praefationis  jam  titataj  ;  hic  aulem 
posterior  subscriptionis  modus  S.  pontilieem 
muliô  inagis  ad  pacem  inducere  debuit,  quàm 
prior  in  actis  verbalibus  renovatus,  quemque 

ideircô  quatuor  episcopi  omni  cura  occullà- 
runt. 

Objicies  4°  :  Illustrissimus  Harlœus  Rolhoina- 
gensis,  postea  Parisiensis  archiepiscopus,  in 

suâ  ad  card.  Rospigliosi  epistolà  superiùs  ciia- 
tà,  clarissimè  exponit  ac  approbat  quatuor 
episcoporum  doctrinain  in  eorum  verbalibus 

expressam.  Asserit  1°,  quatuor  episcopos  pure 
ac  simpliciter  non  subscripsisse.  -2°  Ecclesiam 
non  esse  infallibilem  in  damnalione  librorum  ; 

cùm  saepiùs  diversis  temporibus  proscripti  fue- 

rint,  postmodùm  verô  approbati.  5°  Ecclesiam 
non  posse  hâc  in  parte  aliud  obsequium  exige- 
re ,  quàm  quod  exbibuerant  quatuor  episcopi, 

unicum  nempe  religiosum  silentium  ;  manife- 
stissimè  itaque  cognovit  card.  Rospigliosi  et 
per  eum  Clemens  IX,  genuinam  ac  legitimam 
dictorum  episcoporum  doctrinam. 

En  epistolae  verba  :  €  A  moins  de  signer  le 
c  formulaire  purement  et  simplement  et  en 

<  aveugle,  il  ne  se  peut  rien  ajouter  à  la  sou- 

<  mission  qui  est  rendue  par  là  au  S.  Siège 
i  (par  les  quatre  évêques).i  Et  paulô  post  : 
<  llors  de  souscrire  purement  et  simplement 

i  le  formulaire  d'Alex.  VII,  comme  nous  avons. 
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i  toujours  lait  ;  pour  peu  que  l'on  vienne  à 

i  expliquer  ce  (pie  l'on  entend  par  cette  signa- 
i  turc  qui  est  ordonnée,  j«'  ne  vois  pas  que 
<  dans  les  niaviincs  de  la  plus  sévère  théologie 

«  l'on  puisse  exiger  plus  de  croyance  ni  plus 

<  de  soumission  d'un  évêque  ou  d'un  autre 
«  docteur  catholique. 

i  D'autant  plus  que  selon  la  pensée  des  plus 

<  habiles  théologiens  de  l'Eglise,  et  des  plus 
«  illustres  défenseurs  du  S. -Siège,  tels  qu'ont 
«  été  les  cardinaux  Baronius,  Rellarmin,  du 
«  Perron,  Richelieu  et...   les  Pères  Pclau  et 

<  Sirmond,  l'Eglise  n'a  jamais  cru  «pie  sesju- 
i  gemeuts  soient  infaillibles  sur  la  condamna- 
<  lion  des  livres ,  qui  souvent  ont  été  analbé- 
c  matisés  dans  un  siècle  où  ils  faisaient  du 

«  bruit,  el  jusliliésdans  d'autres  où  ils  étaient 
<  étouffés ,  ergo  elc. 

Respondeo,  mirum  profeelO  quôd  Janseniani 
banc  epistolam  in  médium  producere  ausi  fuc- 
rint,  quae  ipsis  apertè  adversalur,  ut  constat  ex 
anle  dictis  inter  probationes;  quai  aulem  è 

dicta  epislolà  opponuntur,  de  faclis  personali- 
bus,  aut  eliam  dogmalicis  fide  divinâ  creden- 
dis,  exponenda  sunt;  neque  illa,  quod  capitale 

est,  pro  suà  aequilate  ac  prudentiâ  aliter  inter- 

prelari  potuit  Clemens  IX.  Namque  1°,  expre- 
fesso  ibidem  docet  et  probat  illustrissimus  ar- 
chipraesul,  stando  verbis  declaralionis  dubilari 

non  posse  quin  quatuor  episcopi  sincère  dam- 
naverint  sensum  Jansenii;  atqui  sincère  dam- 
nare  Jansenii  sensum,  baud  dubiè  est  interiùs 

adhaerere  definitioni  circa  dogmaticum  Jansenii 

factum  ;  ergo,  etc...  2°  Miratur  Harlaeus  hucus- 
que  progressos  fuisse  Jansenianos,  stupendum 
id  vocal,  alque  instar  miraculi;  existimabat 

ergo  eô  tandem  adductos  fuisse,  ut  dogmatico 
Jansenii  facto  verum  el  inlernum  exhibuissent 

assensum;  si  enim  de  uno  duntaxat  religioso 
silentio  agalur,  nec  admirationi,  nec  jactitando 

miraculo  locus  fuissel;  ut  enim  observai  Ques- 
nell.  libro  cui  tilulus  :  Relation  de  la  paix  de 

Clém.  IX ,  tom.  2 ,  pag.  518,  ce  miracle  n'étoit 
pas  nouveau,  et  on  avoit  cent  fois  offert  celte 

même  déclaration,  ou  d'autres  équivalentes.... 
3°  Probe  noverat  Clemens  IX,  illustrissimum 
Rarlaeum  semper  fuisse  à  Jansenianorum  pla- 

çais maxime  alienum;  noverat  ipsum  inler- 
fuissc  et  simpliciler  subscripsisse  comitiis  1660, 

1661,  etc.,  in  quibus  pluries  slatulum  fuerat 
unumquemque  leneri  ex  animo  damnare  in 
sensu  Jansenii,  etc.;  ergo. 

Cum  ergo  asserit  illuslriss.  Harlœus,  quatuor 

episcopos  non  subscripsisse  pure  et  simpliciter, 
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ita  loquitur  per  exclusionem  cujuseumque  r\- 

plicttlonls  aut  excepUonis  circa  faeta,  non  «|ni- 
dem  dofOMtfea,  sed  peroontllt duntaxat,  circa 

quaî  noioè  cadere  exposiliones  quatuor  episco- 

poruin  cxistimabal  illusliiss.  ai < 'hipri-snl  ;  si- 
mililcr  cùm  addit,  Ecclesiam  non  esse  in  la  II  i- 
bilem  in  censura  librorum ,  ac  proinde  non 
possc  bAc  in  parle  aliud  ol)sequiuin  exigere 

prœler  silenlium;  id  inlelligendnm  de  damna- 
tione  librorum  in  ordine  ad  inlernam  auctoruni 

mentem,aliasque  merè  hisloricas  et  personales 
librorum  vcl  auclorum  quœstiones.  Verùm  de 
bis  alibi  fusiùs. 

Objicies  5°  :  Archiepiscopus  Parisiensis  Har- 
duinus  de  Pérélixe,  moniales  Portas  Regii  ad 
participai iuiirui  Sacramcnlorum  admisil  mense 
februario  anni  1669,  faclâ  subscriplione  juxla 
declaralionem  episcopi  Catalauncnsis;  porrô 

jamabanno  1665,  à  Sacramentis  illas  excluse- 
rat  idem  archiprœsul ,  ob  delrectatam  puram 

el  simplicem  Alex.  VU  formulario  subscriplio- 

nem  ;  ergo,  etc.  Respondeo  1°,  quid,  quœso, 
haec  ad  mentem  Clementis  IX?  quid  haec  ad 

pacem  jam  factam  et  ratam?  2°  In  ipso  resli- 
tutionis  Mandato  revocat  illustriss.  archiprajsul 

quse  supra  expendimus  Clemenlis  IX  verba  : 
Dictorum  Innoc.  X  et  Alex.  Vil  Conslitutionibus 

firmissimè  inhœrcntes ,  nullam  exceptionem  aut 

restriclionem  admissuri  unquàm  ftrissemus  ;  existi- 
mavil  ergo  silentium  quod  promiltebatur,  non 
in  dogmaticum  faclum  ab  Alex.  VII  expresse 
delinitum,  sed  in  personalem  Jansenii  sensum 
unicè  cadere. 

Eadem  responsio  adbibenda  simili  reslitu- 
tioni  D.  Dorât  doctoris  Parisiensis  peraclac 

mense  februario  ejusdem  anni  ;  neenon  sub- 
scriptioni  quam  anno  1075  exhibait  D.  Vibet, 

quamque  pra'sente  et  urgente  archiepiscopo 
Parisiensi  ratam  et  acceptam  habuit  Conslan- 
tiensis  episcopus. 

Objicies  6°,  numisma  jussu  Regio  insculplum 
ut  in  Luparae  fundamenlis  includerelur,  quo 

constat  Parisiis  cognitum  fuisse  quid  conline- 

retur  in  verbalibus  ;  ergo.  Respondeo  1°.  quœ- 
stionem  non  esse  quid  cognitum  fuerit  Lutetiae, 

sed  quid  RomaB.  2°  Quid  ex  illo  numismate  ex- 
tundi  polcst?  nihil  certè ,  nisi  regem  voluisse 

quatuor  episcopos  in  gratiam  apud  R.  Pontifi- 
cem  restituere;  uti  constat  ex  inscriptione  nu- 

mismatis.  3°  Tandem  et  rex  ipse  talc  improba- 
vit  numisma;  ita  teslatur  auctor  hislorise  quin- 
que  Proposilionum. 

Objicies  7°  :  Edictum  Ludovici  Magni  datum 
die  30  maii  anni  1676,  in  Castris  propè  Nini- 
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vain  Flandrorum,  in  quo  sic  legilur  :  t  La  con- 

•  descendance  que  le  s.  Biége  a  eue  avec  beati- 
«  coup   de  pruilenec,  en   adinctlnnt  quelques 
«  signatures  du  formulaire  avec  quelques  ex- 

i  plicalions  plus  étendues,  en  laveur  de  quel- 
«  ques  particuliers  seulement,  et  pour  les  met- 
t  tre  à  couvert  de  leurs  scrupules,  et  des 

i  peines  portées  par  les  Constitutions,  »  etc. 
Porrô  condescensus  ille  seu  indulgentia  S. 

ponlilicis,  de  quâ  loquilur  edictum  regium, 
non  respicit  laclum  merè  personale;  de  hoc 
etenim  anle  et  post  pacem,  unicuique  licuit  et 
cliam  nunc  licilum  est  quod  voluerit  opinari  ; 
non  respicit  eliam  jus  ipsum,  cui  sincère  el  ex 

animo  adharere  conslanler  professi  sunt  qua- 
tuor episcopi;  restât  ergo  ut  versetur  circa 

l'actum  doctrinale,  seu  attributionem  sensûs 
hajretici  quinque  Proposilionum  libri  Jansenii , 
qualcnùs  scilicet  quatuor  episcopis  permisil  ut 
inier  subscribendum  seccrnerenl  jus  à  facto, 
huicque  merum  silentium  exhibèrent. 

Respondeo,  imprudenler  sanè  Jansenianos 
hocce  régis  edictum  nobis  opponere,  cùm  ipsis 

directe  adversetur.  Namque  1°,  in  eo  irrilum 

lit,  prorsùsque  abolitur  Mandalum  episcopi  An- 
degavensis  datum  die  6  maii  ejusdem  anni 

1676,  in  quo  conceptis  verbis  asserebatur  suf- 
ficere  silentium  reiiyiosum  circa  faclum  dog- 
malicum  Jansenii,  haneque  fuisse  Clementis  IX 
menlem;  rescinditur  aulem  Mandatum  illud, 

tanquàm  adversum  Conslitulionibus  apostolicis 

receptis  et  approbalis.  2°  Inobedientiae  argui- 
tur  prsesul  ille  ac  violatae  pacis;  eâque  abuti 
asseritur,  dùm  contendit  banc  in  dislinclione 

j u ris  à  facto  fundatam  fuisse.  3°  Tandem  jube- 
lur  ul  nullà  hujusce  Mandati  habita  rationc, 

puram  ac  simplicem  formularii  subscriplionem 

exigerei  Cancellarius  Universilatis  Andegaven- 
sis. 

HincQuesnellius  epist.  ad  amicum  an.  1697, 
quam  légère  est  in  Biblioth.  Regiâ,  funestum 
vocal  illud  régis  decrelum  ,  quo  duré  admodum 

vexatur  episcopus,  cujus  unicum  crimen  erat  sotam 

disciplinée  subjectionem  exigere  pro  facto  Janse- 
nii :  addit  insuper,  in  eo  distinctionem  juris  à 

facto  contrariant  dici  Constitutiouibus  apostolicis, 

comitiis  cleri ,  Declarationibus  regiis  ,  atque  ha- 
beri  velut  audax  ac  perniciosum  facinus;  demùm 

concludit,  hanc  pacem  funditùs  ruere ,  turn  hocce 
sanctions  consilii  décréta ,  tum  ex  praxi  quâ  ubi- 
que  fermé  exigitur  subscriptio  pnra  et  simplex. 

Porrô  R.  Pontifieis  condescensus  cujus  me- 
minit  edictum,  non  versaïur,  uti  contendunt 

adversarii,  circa  factum  dogmaticum,  seu  at- 
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tributionem  sensAs  hœrctici  proposiiionum  li- 
bri  Jansenii ,  sed  si  gesiis  In  causa  quatuor 

episcoporum  et  lerminis  Cilati  edicli  iiib;rrca- 
mus ,  videtur  [ntelligendus  de  tolerantii  quâ 

permisil  pontifes  quatuor  episcopos  subscri- 
bere  cum  espositione  diffusa  ,  promittendo 
dunlaxal  silcntium  obsequiosum  pro  facto,  in 

mente  démentis  IX  personali  vel  grammati- 
cali;  dissimulare  quippo  circa  haec  volcbat  R. 
pontifes  ;  at  circa  factum  dogniaticuin  ferre 
non  polcrat,  sed  obviam  ire  lirmilcr  statuerai, 
ut  aniea  ex  card.  Nepote  audivimus. 

Neque  valet  quod  additur  in  objeclione,  li- 
berum  scmper  cuilibet  fuisse  de  merè  personali 
aut  grannnaticali  Jansenii  facto  pro  nulu  suo 
opinari  ;  neque  circa  istud  quidquam  à  summis 
pontificibus  fuisse  usquàm  definitum.  Namque 

1°,  aliud  est  pro  libilu  suo  opinari  circa  factum 
merè  personale  ;  aliud  distinctionem  et  expli- 
cationem  inter  subscribendum  inserere  :  eslo 

quôd  prius  licilum  fuerit,  certè  non  posterius; 
ha*c  eteuim  cum  distinctione  subscribendi  li- 
centia  ,  plurimùm  baberet  periculi  ;  inde  non 

pauci  sensum  Jansenii  censurée  subducerc  ten- 
taient, quod  contigit  temporibus  dicti  Ande- 

gavensis  episcopi.  2°  Quando  cerlus  quidam 
sensus  ex  libri  totius  consilio  et  série  colligi- 

tur,  meritô  pra'sumitu;-  bunc  fuisse  inlernum 
auctoiis  sensum,  nisi  supponatur  auclor  aut 

iiiiiarus,  aut  maliguus,  qui  reccplam  verborum 
significationem  vel  ignorât,  vel  allô  înflectil  ; 
alqui  Janseniani  profeclô  nec  inscilia?  ,  multô 
minus  malae  fidei  Jansenium  incusaient  ; 

ergo,  etc.,  ac  proinde  non  levis  eral  R.  ponti- 
ficis  erga  quatuor  episcopos  indulgentia,  quod 
subscribere  permisisset  declarando  se  nec  per- 
sonalem  Jansenii  sensum  attingere,  nec  teneri 

quemquam  ad  credendum  quinque  Propositio- 
nes  quoad  verba  omninô  eadem  aut  gramma- 
licaUter  aequivalentia  in  Jansenii  libro  extare. 

Adde  simili  declaratione  non  obscure  innui, 

dubium  saltem  esse  num  personale  factum  de- 
finire  voluerint  summi  pontilices,  quod  certè  ab 
ipsorum  mente  omninô  alienum  fuit. 

Objicies  ultimô  :  Verisimile  non  est,  imô  im- 

possibile  unum  Clementem  IX  ignorasse  quod 
omnibus  notum  et  perspectum  eral  ;  atqui  jam 
ante  completam  pacem  publiée  evulgalum  fue- 
rat  quatuor  episcopos  in  secretis  verbalibus  jus 
inter  et  factum  distinxisse  ,  eosque  respectu 

facli,  unam  religiosi  silenlii  observautiam  proe- 
stilisse  et  à  suis  postulasse.  Ita  ferebant  disse- 
minati  nunlii  Amstelodamenses  ad  diem  1  no- 

vembris  1668  ;  ita  quoque  expresse  declaravc- 

rant  canonici  Apamienscs  in  contestalA  denun- 
Uatione  factâ  die  22  sepiembris  ejusdem  annl  ; 

denique  hoc  Ipsum  haud  dubiê  ubupie  enarrl- 
i  nul  Bexcenli  circiter  viri  ecclesiasliei  qui  sy- 
nodis  quatuor  episcoporum  adfuére,  et  quibus 
nullum  eà  de  re  secrelum  Injunctum  fucrat; 

ergo,  ele.  lia  anonymi  antea  cilati. 

Respondeo  :  Equidem  publie!  rumores  fere- 
bant quatuor  episcopos  distinxisse  jus  inter  et 

factum  :  verùm  pneterquàm  quôd  ex  illis  ru- 
moribus  certô  dignosci  non  polcrat,  quid  i  11  i 

Domine  facli  intellexissent,  non  debuit  S.  pon- 
tifex  in  re  tanli  momenti  exlrinsecis  illis  rela- 

tion ibus  fidem  adhibere ,  nec  incœplum  pacis 

negotium  abrumpere;  ad  summum  novas  in- 
quisiliones,  novasque  declarationes  exigere  de- 

buit ab  iis  qui  negotium  illud  tractabanl,  id- 
que  rêvera  praestilit,  et  obtinuit  testimonia 
quatuor  episcoporum  supra  memorala,  quibus 

postea  accessit  declaralio  episcopi  Catalaunen- 
sis,  necnon  illustriss.  Harlaù  epislola  ;  ex  bis 
aulbenticis  instrumentis  judicavit  Clcmens  IX, 
non  autem  ex  inccrlis  illis  nuntiis,  quibus  ab 
omnibus  levissima  babelur  fides. 

Huic  nostra;  responsioni  omninô  consentit 

cardinalis  nepolis  Relaiio  numeris  149,  150, 

inprimis  165,  ubi  conceplis  vcrbis  asserit,  «vi- 
<  sum  fuisse  pontitici,  ex  declaratione  episcopi 

<  Calalaunensis....  ex  légitima  fide  quam  qua- 

i  tuor  episcopi  fecerant  nuntio,  suae  in  san- 
c  ciendà  adjeclis  nominibus  formula  sincerita- 
<  tis;  èque  luculentis  D.  Lionasi ,  et  arcbiepis- 
t  copi  Rolbomagensis  ,  aliorumque  testimoniis 

i  argumeutum  conslari  longé  usquequàque  va- 

c  lidius  contrario  quovis  ruinore,  quem  de  ac- 

i  lis  verbalibus  incerti  libelli  et  privatœ  dissi- 

«  paverant  litterae.  Quapropier  tum  regiae  vo- 
i  cis  pondère  subnixum  ,  tum  prscdictorum 

t  auctorum  perquàm  gravibus  et  repetilis  tes- 
c  tificationibus  induclum  non  potuisse  jam 

«  diuiiùs  ambigere  de  plenà  episcoporum  obe- 
«  dientiâ  et  sincero  in  admitlendâ  formuIA 

€  animo ,  eosque  ideô  in  suam  gratiam  resti- 
i  tuendos  duxisse.  t 

Levé  est  quod  in  objectione  addilur  de  ca- 
nonicorum  Apamiensium  proteslatione;  nam- 
que  faletur  ipsemet  auclor  apologet.  Praefat. 

pag.  66  et  67,  non  ab  omnibus,  sed  à  qua- 
tuor dun taxât  Apamiensibus  canonicis  fac- 

tam  fuisse;  additque ,  neque  ex  boc  scripto, 

neque  ex  ullo  a  io  inslrumento  probari  posse 
banc  Romae  denunlialam  fuisse. 

Quod  spectat  ad  alios  viros  ecclcsiaslicosqui 

synodis  adluerant,   1°  cum  nullum  exemplar 
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aclorum  verbalium  habuerint,  eedposl  Bimpli- 

ccm  corum  lcclionem  subscripserinti  \i\  illi 

accuralè  ac  distincte  rèfcrrc  poleraut  eaquse 

in  aclis  illis  coutiuebanlur;  aut  salicm  gravie 

esse  poteral  suspicio,  eos  verum  et  gcrmanum 

sensum  non  omninô  asseculos  fuisse;  2"  pror- 
sùsfalsum  eslquod  fert  objectio,  nullum  ipsis 

secretum  iniunclum  fuisse;  si  enim  ita  esset, 

quid  lot  susceplaj  moliliones  no  verbalia  cui- 

quam  coromunicarentur?  Ut  quid  quatuor 

episcopi  lanlâ  cura  effeçissenl  ui  ad  synodos 

non  vocarenlur  ii  quorum  fides  q>sis  suspecta 

videbalur?  Ut  quid  denique  episcopus  Alee 

tensis  epist.  ai  D.  de  S.  Laurens  data  die  14 
oclobris  1008,  adeo  sollicite  sese  purgat  ab  co 

quod  ipsi  impositum  fucrat,  nempe  quoi!  evul- 

gari  permisisset  quae  in  suà  synodo  gesia  fuc- 
rant?  Hace  lalè  prosequilur  auclor  historiœ 

quinque  Propositionum  tom.  2  recentioris  edi- 
liouis  pag.  180,  187  et  sequenlibus. 

Coeterùm  quanquàm  evidentissima  sint  quae 

hucusqueadduximus  ad  demonstrandûm  cogni- 
tam  non  fuisse  à  Clémente  IX  clandeslinam 

quatuor  episcoporum  in  suis  verbalibus  juris 
à  facto  distinclionem  ;  atquc  adeo  nullatenùs  à 

ponlificeapprobalum  fuisse  religiosum,  ut  vo- 

cant,  silenlium;  aliud  tamen,  etquidemur- 

genlius  ad  hominem  hic  occurrit  argumcnlum 

desumptum  nempe  ex  prœcipuorum  Jansenis- 
tarum  cousensu,  qui  in  suisprivatis  ad  amicos 

colloquiis  et  epistolis  candide  confessi  sunt, 
nihil ineertum  ac  dubium  magis  quàm  quod 

ipsi  palàm,  velut  certissimum  et  indubilalum 

nobis  perpeluô  obtrudunt. 

Eam  in  rem  instar  omnium  audiatur  D.  du 

Vaucel  alias  Valloni,  Romae  Jansenianorum 

aclor,  cui  proinde  ipsorum  sensa  apprimè  nota 

erant  ;  in  haec  verba  scribit  ad  Quesnell.,  die  2 

junii  1090  :  «  Tout  ce  qu'on  allègue  de  la  paix 
«  telle  quelle,  faite  en  1008  ,  ne  conclut  rien, 

c  qu'en  supposant  qu'on  a  su  à  Rcme,  que  la 
<  distinction  du  droit  et  du  fait  était  dans  les 

«  procès-verbaux  des  quatre  évoques,  de  la 

«  même  manière  qu'elle  était  dans  leurs  Man- 

«  démens  condamnés  à  Rome,  et  pour  lesquels 

t  on  voulait  procéder  à  leur  déposition  :  or 

I  C'EST  CE  QUE  LES  ACTES  QUE  LrON  rapporte  ne 

«  prouvent  pas;  surtout  l'extrait  du  card.  Ros- 

«  pigliosi  prouve  plutôt  le  contraire,  j  Nihil 

certè  luculentius;  loquilur  autem  fervidusille 

Jansenii  defensor  de  eo  ipso  Relalionisex- 

tracto  quod  uti  maxime  anlhcnlico  inserue- 

ratQuesnelliuspag.  C04  suse  Defensionis  Eccle- 

siœ  romanac  advcrsùs  Leydeker. 
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Pergit  ibidem  Valloni ,  et  probat  ratione 

quam  antea  aliigimui,  extractum  illud  osten- 

dere  potiùs  notam  non  fuisse  juris  à  facto  dis- 
linctionein  in  verbalibus  expressam  :  «  Les 

«  cerlilicals  qu'on  dit  dans  cet  extrait  devoir 

«  l'emporter  sur  des  mémoires  et  les  bruits  par- 

i  ticulien,  donnent  l'idée  que  Clément  IX  et 

«  son  conseil  n'ont  point  su  au  vrai  ce  que 
a  CONTENAIENT  LES  PROÇÈB-VEBBAUX,  OU  du  moins 

»  qu'ils  ont  fait  semblant  de  ne  le  point  savoir; 
■  el  que  quand  on  dit  dans  cet  extrait  et  dans 

«  la  lettre  du  pape  aux  quatre  évèques,  qu'ils 

»  ont  signé  sincèrement  le  formulaire,  l'on 

«  entend  qu'ils  ont  signé  sans  la  distinction 
«  marquée  dans  leurs  Mandcniens.  »  Nihil  ite- 
rùm  luculentius  diserlâ  hâcee  Vallonii  con- 

fessione,  quam  ah  ipso  sola  verilatis  evidenlia 

exloiqucre  poluil. 

Addit  banc  esse  non  suam  dunlaxat ,  sed  et 

aliorumsociorummenlem;demùmsuadetQues- 

ncllio  ut  supprimeret  extractum,  sicque  con- 
cludil  :  <  Cette  réilexion  a  paru  bien  solide  à 

«  M.  Albcrti  et  à  Dom  Luigi  ;  et  ayant  lu  cet  ex- 

«  trait  du  card.  Rospigliosi ,  ils  seraient  d'avis 

«  que  vous  l'ôtassiez  en  faisant  un  carton ,  si 
«  vous  êtes  encore  à  temps  pour  cela.  »  El  in 

alià  ad  eumdem  Quesnell.  epist.  mense  julio 

ejusdem  anni  1090,  sic  rursùs  mentem  suam 

aperit  :  «  Il  restera  toujours  quelque  obscurité 

«  et  quelque  embarras,  pour  la  paix  de  1608, 

«  parce  qu'il  ne  parait  pas  assez  clairement 
«  qu'on  ail  fait  entendre  à  Clément  IX,  que 
«  les  quatre  évèques  ne  changeaient poinl  dans 

«  leurs  procès-verbaux  la  substance  de  leurs 
«  Mandemens  condamnés  à  Rome.  >  Narrât  ibi- 

dem, quàm  difficile  fuerit  Alectensem  episco- 

pumadducere  ad  subscribendum  epistolœ  Ro- 
mani missœ,  quôd  scilicet  pra:videret  futurum 

ut  postmodùm  fraudis,  artificiive  arguerenlur 

quatuor  episcopi,  quôdque  perplexis  et  ambi- 

guis  loquendi  ralionibus  S.  pontiiieem  decepis- 
sent;  verba  alibi  laudavimus. 

Ex  bis  clarissimè  liquet,  ipsismet  fatenlibus 

Jansenianis,  probari  non  posse  nolum  romano 

pontifici  fuisse  verbalium  tenorem  ;  imô  potiùs 

conlrarium  evinci;  ergo,  etc..  Atque  bine  aller 

Jansenianusscriptor  episl.  ad  archiepiscopum 

pag.  17,  postquàm  mullis  oslendere  conalus 

fuit,  nequidem  cum  exposilionibus  et  inter- 

pretationibus  constilutionem  Unigenitus  ac- 
ceptandam  esse ,  sic  demùm  concludit  :  «  Ce 

«  serait  le  second  tome  des  procès-verbaux  de- 
«  meures  cachés  dans  les  greffes  des  quatre 

«  évèques ,  qui  n'ont  pas  empêché  que  leur 
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i  signature  n'ait  ité  r.  _*  i r ■  1  • . ■  depuis  comme 

i  pure   et    simple.   Il  l'esl  ti'ii    ld  pow  ifli 
<  .  ffèfBBk,  M  « i - 1 1 1  —     -  -  jiie  de 
<  marcher  droit.  > 

Jnv.it  hic  .mdire  quid  de  loto  ! 

liberiùs  quidem ,  sedâfOMèac  rineerè  >cri- 

pserit  Jansenii  .  -   i  in  apologil  >ux  pa- 

_  12.  Ait  1°.  M  d  -  --  :  'i.nii 

■ejjolialioucm  islam.  propter  honorera  riro- 

rum  inclylorum,  qui  in  ill.t  partes  habuëre , 

urluno  sileni  «>  sepelire:  dein  (olendit  i  - 

non  possequin  qualuor  epi?c<ip!  nuJtiu  étant* 
plicem  lormiilarii  >ub>( :i  iplionem  dederinl.aut 

saliem  dédisse  significaverint;  poslea  quibus- 
dara  inierjectis  proftal  prernissam  episcopi 

Catalaunensis  declaralionem  oranino  ambi- 

guam  .  non  potuisse  impedire  quominùs  sub- 
seriptio  formularii  babenda  esset  pro  elarâ  et 

evidenti  ailirmatione  facli  :  (  Ad  baee,  inquit, 

<  dùm  lali  dcclarationi  immédiate  subjicitur 

<  formula  ait  Alexand.  VII  eoneinnata  ,    quae 

«  nullis  unquàm  maehinisevidentissimara  facti 

ssertionera  à  se  excutiet,  eidemque  formulae 

t  swt  scbscribitir ;  quid  aliud  agiiur  quàm 

«  tel  declaralionem  ambiguam  ad  claram  facti 

t  affirraationem  reducere;  vel  si  quam  aliam 

«  vira  tabefcaJ .  contraria  subscriptione  velut 
DTulsam ,  irriiam  ac  ea>sam  reddere?  Utor 

t  ancipiti  Me  enunliaiidi  periodo;  quia  reverâ 

<  deelaratio  per  s-?  considerata,  îacti  veritatem 
<  non  it   infieias.  > 

Demum  sic  concludit  :  <  Non  est  iiaque  cur 

<  nos  jara  tanta  occupet  admiratio.  quôd  pon- 
i  tilex  in  Brevi  suo  gratulatorio  ad  episv 
<  memoratos  rescribat  :  Clm  nota  et  grayia 

<  ISTHINC  ACCEPIMIS  DOCCUEMA  YERi  AC  TOTAL!; 

I   OBEt'lE.VTLE  YESTR.E  .   QCA  ET  FORMLLARIO  Sl.NCE- 

<  F.r   SCBSOUPSISTIS,    ET    DAUXATIS    ABSOVE    DU* 

<  ESCEPT10NE  ACT   RESTBJCTIONE    QCI50CE  PROPO- 

<  SITIO.MBCS,  VU  OMMBCS  SENSIBCS  IN  QUIBCS  A 

C   SEDE  AP05T0LICA    DAJO"AT.£    FCERA.YT,    etc.    At 

«  qu;s  non  obstupe-scat  congratulationem  talem 
(  à  vins  iliustribus  silente  submissioue  recipi, 

<  si.  ut  par  est  credere,  nullam  facto  Jansenia- 
(  do  ùdcm  et  asseDsionem  iu  anLmo  impressam 

«  gesserint  ?  Saue  quidem  qui  in  ojlmbis  se>- 

«  SIBLS  ,  D5  QCIBCS  A  SEDE  APOSTOLICA   DAM>"AT.£ 
«  HKBA.Tr,  propositiones   damnât,  ille  utique 

<  et  iilas  damnât   in  ipso   puro  puto  sensu  à 
<  Jansenio  scribente  intento:  nam  is  hactenùs 

i  solus  et  unicuî  solemni  eloquio  pontiicia 

<  profligaïus  est.  »  Hactenùs  professus  ille  Jan- 

séniste, Làc  in  parle  :  .■nsemiens  cum 

P.  du  Vaucel,  quOU  scilicet  ci  acUg  Romaju 

TH.  X. 

III-  1  «  'RICA.  m 

■dans,  BjtecnlttU  tu  I  ri  rJe<  bratiaae, 
notiiin  e>se  non  poluerit  l\.  ponlilici  quatuor 

tmm  opoa  )■  a  ado  disiinxis&e,  buicque  uuaui 
Blleatfl  revereniiam  exhibi, 

Anle  quàin  buic  conlrovfrsia- finem  impona- 
mus,  nonabsreeriti  nev-rvaiàchro- 

nolog  xordim-n  •  ■  ria  quœ  bue 
usque  adduximus  niomenlaadcausam  quatuor 

eptscoporum  ulcumque  speelanlia;  ex  bis  non 

raodica  lux  pra-senti  argumenio  affulgebit. 
IMtaque  anno  10G5,  die  15  februarii,  édita 

fuit  ab  Alex.  MI  Con-tilulio  in  quà  OMtneUU 

formula  fidei  circà  quinque  Jansenii   l'ropo^i- 

Hoaea  subscribenda.  2°  Eodem  anno,   mense 
aprili,  in   bujusce  Coiistilulionis  executionem 

lata  est  régis  Chri-tiani«.simi   Declaratio  ,  quai 

29  ejusdem  mtwm  requirenle  oralore  regio  D. 

Talon,   in  supremae  curice  tabulas  perscripla 

eat.  7jJ  Dictae  Constitutioni  pure  ac  simpliciter 
NÉKripafirc  Pravsules  omnes  Gallicani,  qua- 

tuor duntaxat  exceptis,  Alectensi  scilicet.  Bef- 

luvacensi ,  Andegaven-i  et  Apamiensi ,  qui  in 
suis  publier  Mandatis  jus  à  facto  distinxêre. 

4°  Secrelioris  concilii  decreto  rescissa  fuère 
fcU  MtinJata  die  20  julii;  simul  et  Bornât  in 

libroruin  probibitorum  indicem  relata.  o°  Die 
28  augusti  1067,  prima  qualuor  episcoporum 
ad  Clementem  IX  dirigitur  epistola ,  in  quâ 

-     gratulatam   ipsi   supremam  dignitatem , 
suorum  Mandatorum  doctrinam  vindicare  co- 

nantur.  6°  Epistola  novemdecim  epLscoporum 
ad  S.  pontifleem  scripta  die  1  decembris  ejus- 

dem anni  in  gratiam  quatuor  episcoporum.  7* 
Eodem  tempore  sânillima  ab  iisdfni  novem- 

decim episcopis  ad  regeru  Christianissimum 

directa  epistola  ;  ba?c  supremi  senalùs  judicio 

supressa  fuit  die  19  martii  1668.  8°  Die  25 

api  Bis  1068,  qualuor  episcopi  eucyclicam  ad 
caeieros  Galbas  episcopos  scripsére  epistolam, 

in  quà  jpsos  horlabantur  ut  suas  causae  patro- 
cinium  susciperent  ;  baec  4  julii  ejusdem  anni 

sanctioris  consilii  placito  abolita  fuit.  9°  Die  1 
septembris   ejusdem  auni,   secunda  quatuor 

episcoporum  ad  Clementem  IX  epistola  ;  in  eà 

testantur  se  in  exequendà  Alex.  VII  Constitu- 

tion?,   usos  fuisse  no\â  subscriptione ,  quod 
ipsis  arduum  fuisse  ac  perdifBdle  déclarant. 

10     Synixli  quatuor  episcoporum  in  quibus 
édita  fuére  verbalia  et  pnestita  sutrscriptio; 
synodus  Bellovacensis  celebrata  fuit  die  14 
septembris;   Andegavensis  die  15;  Aleciensis 
et  Apamiensis  die  18  ejusdem  mensis;  quid 
diseriininis  occurrat  in  hi;  \erljd.lLbus  alibi  an- 

mus. 

Il 
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inum  bk  ribaôrvandum ,  quatuor  epîaoopo- 
(tunepistolsediem«DtiquioreinappoiiUmfuttge 

quàni  verbalibua,  n^î  tonan  de  ii1'  mentio  liât 
in  epislolâ. 

1 1"  Die  13  ejusdem  iiiciisis  cl  anni ,  illu>lris- 

siini  LaiidunciiMS  postca  cininenliss.  Ehlra.-i, 
Hun  ;ul  H.  ponlilicem,  lum  ad  eard.  ncpotem 

cpislola,  circa  quatuor  episcoporum  Mibscri- 

plionem.  Eodcin  die,  canonicorum  Apainicn- 
sium  denunliatio  adversùs  novam  forimilarii 

subscriplionem.  12°  Die  28  Brève  Clemcnlis 
1\  ail  regem  Christianissimum  circa  reconci- 

lialionem  quatuor  episcoporum.  13°  Die  23 
oclobris,  Plaeitum  rogium  ad  componendam 

controversiam ,  el  intenlatam  in  quatuor  epi- 

scopos litem  diriincndani.  14°  Die  27  ejusdem 
mciisis,  régis  ad  quatuor  episcopos  epistola. 
15°  iMense  novembri,  quatuor  episcoporum 
leslimonia  de  suà  omniniodà  in  subscribendo 

sinceritale.  16°  Die  3,  juxta  alios  4,  decem- 
bris ,  declaralio  nomine  Mcdialorum  formata 
et  Romain  missa ,  de  doclrinà  in  verbalibus 

ex  pressa. 

17°  Die  5  ejusdem  mensis,  illuslrissimi  Har- 

laei  ad  S.  ponlilicem  de  eodem  argumente  epi- 
stola. 18°  Die  19  Januarii  anni  1GG9,  Brève 

Clemcnlis  IX  ad  quatuor  episcopos  pro  recon- 
cilialione.  19°  Eodem  die  et  anno,  aliud  Brève 

ad  1res  pacis  medialores.  20°  Mense  februario 

ejusdem  anni,  illustriss.  de  Pereuxe  arebie- 

piscopi  Parisiensis  Documentum  Pastorale  in 

graliam  monialium  Portûs  Begii.  21°  Mense 
martio,  D.  Dorât  doctor  Sorbonicus,  parochus 

de  Massy ,  oblato  supplici  libello  quo  testabalur 

se  in  omnibus  adbserere  supradiclae  declara- 

tioni ,  ab  eodem  arebiepiscopo  ad  pacem  ad- 

missus  est.  22°  Anno  1674,  die  15  decembiis, 
lilteris  consignata  lestificalio  illust.  episcopi 

Catalaunensis  circa  dictam  nomine  mediato- 

rum  declarationem.  23°  Anno  1673,  mense 

maio,  D.  Vibetpastor  Normannus  ab  episcopo 

Conslanliensi  coram  Parisiensi  arebiepiscopo 

ad  pacem  admissus  est  iisdem  conditionibu^ac 

paulô  antea  D.  Dorât.  24°  Anno  1676,  die  6 
maii ,  Mandalum  Andegavensis  episcopi  de  non 

subscribendo  absque  praemissâ  juris  et  facti 

dislinctione.  23°  Decrelum  Ludovici  Magni  die 

50  maii  ejusdem  anni ,  quo  dictum  Andega- 
vensis episcopi  Mandalum  rescissum  fuit. 

Quae  hîc  ex  ordine  recensuimus,  ex  parle 

extrada  sunt  ex  collectione  jussu  Andegaven- 

sis episcopi  adornalà  an.  1677,  cui  titulus  : 

Recueil  des  pièces  qui  justifient  la  vérité  de  ce  qui 

s'est  passé  dans  (a  paix  qui  a  été  donnée....  par 
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Clément  IX  en  1(;(;8.  Ibce  autem  colleclio  ab 

eodem  apucopo  Andegatfenai  Roman  trans- 
missa  esl  cirea  an.  ltiTH,  eun  proliaâ  ad  lnnoc. 
M  epislolâ,  sub  hoc.  tilulo  :  Epistola  illustriss. 
Andegavtnsù  episcopi  ad  SS.  b.  innocent.  XI, 
pniiti/iccm  maximum,  no  i  u  ubutim  i  pacu  ac 

SUliSCKU'TIOMS  KXI'LICV'MONE  \C  DE1ENSIONE. 

ARTICII.I'S   IV. 

De  Brevibus  Innocenta  XII. 

Cùm  Belgarum  episcopi  quaadani  adjecissent 
verba  formulario  ul  clariiis  adbuc  dclcrmina- 

rctur  sensus  pnediela:  formula;,  conqucrenli- 
bus  niuliis  de  tali  additamenlo,  missi  ex  ulrâ- 
que  parte  fuerunlad  lnnoc.  XII  depulali.  Duo 

scripsit  Brevia  S.  ponlifex  ;  primuin  die  6  fe- 
bniarii  anni  169i;  allerum ,  die  24  novembris 

1696.  Tropluca  slatim  dccaiilàrunt  Janseniani, 

praeserliin  de  primo  Brevi ;  jure  an  immeritù 
nunc  expendendiun. 

Conclisio.  —  Ex  Brevibus  Innocentii  XII 
ail  Belgii  episcopos  scriplis  nibil  prorsùs  colligi 
potest  in  gratiain  silenlii  religiosi  circa  factum 
Jansenii. 

Probatur  1°  ex  priori  Brcvi  in  quo  sic  legi- 
lur  :  «  Constilulionibus  lnnoc.  X  el  Alexand. 

«  VII,  exemplo  praedecessorum  nostrorum  lir- 
«  miler  inba'rentes,  casque  in  suo  robore  fuisse 
«  cl  esse  déclarantes,  fralernilalibus  veslris 

«  mandamus,  ut  contra  omnes  et  quoscumque 

«  cujuslibet  status  ,  gradùs  et  condilionis  exi- 
»  slant,  qui  ausu  temerario  prsediclas  quinque 

«  Proposiliones  sic  damnatas  in  Conslitulioni- 
«  bus  lnnoc.  X  et  Alex.  VII,  publiée  vel  priva- 
«  tirn —  defendere  praesumpserinl,  proveda- 
«  tis.  »  Et  paulù  post  :  i  Quare  praecipimus, 
«  ut,  quemadmodùm  ii  qui  ad  juramentum 

i  adigendi  sunt,  illud  praestare  debeant  sin- 
«  cerè,  absque  ullà  dislinctione,  restrictione, 
«  seu  expositione;  damnando  eas  proposiliones 
«  ex  libro  Jansenii  excerptas,  in  sensu  obvio 

«  quem  verba  ipsa  prae  se  ferunt,  prout  sen- 
«  sum  illum  damnârunt  SS.  pontilices  praede- 
i  cessores  nostri  j  ,  etc.  Ex  bis  sic  arguo  :  Ille 

profectô  sensum  Jansenii  à  censura  non  exi- 
mit,  iraô  potiùs  ipsum  specificè  damnai,  qui 

asserit  1°,  se  firmiter  inhaerere  Conslitutioni- 
bus  lnnoc.  X  et  Alex.  VII,  easque  in  suo  robore 

fuisse  et  esse;  2°  quinque  Propositions  ex 
libro  Cornelii  Jansenii  fuisse  excerptas,  sicque 

damnatas;  5°  juramentum  in  formulario  ex- 
pressum  fieri  debere  absque  ullà  dislinctione, 

restrictions  vol  exposilione;  atqui  ita  diserlis 
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verbis  déclarai   Innoc   XII,  in  diotQ  Brevi; 

crgo,  elc. 

rrobaïur  S$°ei  allero  Brevi  ti  easdea  epi« 

SCOpos  ilati)  2i  nou'iiiluïs  1686  :  »  Non  sine 

t  admiralionc   inlollcximus ,   inquil   S.    l*<»ii- 
<  tifex  ,  ■ouuUofi  in  iMis  dÙBceùbot  reperiri, 

4  qui  verbis  cl  calamo  au>i  fuerinl  ;:llii  in.i c  , 

t  supradiclo  MfilfO  Brevi  all< Talani  |en  re- 
l  formatant  c>>e  CoiiMilutioiicni  Alex.  Ml, 

i  16  oclobris  aniii  1  (),*)(>  editam  ,  necnon  lor- 
t  mularium  ab  ipsomcl  pronunlialuin  ;  cùm 

«  diclo  Brovi  utrumque  specilicè  conlirnielur, 
t  et    omnino    intenderimus    et    intendamus 

<  iisdciu  adhaerere,  et  nequaquàm  minore  ut 

«  aliquid  addalur  vel  demalur  à  pnediclo  for- 
«mulario,  illud  quovis  modo  alterando  in 

i  aliquà  ejus  minimà  parte,  sed  quod  in  omni- 

«  bus  et  singulis  ejusdeni  partibus  uli  manda- 

«  vimus ,  niandamus  eliaiu  ad  amussim  obser- 

«  vari.  »  Ex  iis  sic  :  Qui  Alex.  VII  Conslilutio- 

nem  circa  quinque  Propositiones  in  sensu 

Jansenii  damnandas  specilicé  conGrinat,  nec- 
non  formularium  ab  eodein  pronuiuialuni,  in 

quo  qui  subscribit,  interposito  juramenlo  dé- 
clarai se  quinque  Propositiones  ex  Jansenii 

libro  excerptas  et  in  sensu  ab  eodein  auctore 

intento,  sincero  animo  damnare  ac  rejicere; 

qui,  inquain,  dktam  Consiitulionem  el  fonnu- 
lari  uni  continua  t,  ille  certè  Jansenii  sensuin  sub 

analhciuate  concludit,  nec  proinde  ullatenùs 

favet  silentio  religioso  :  atqui  ita  Innocent.  X, 

in  hoc  poslremo  brevi  ;  crgo,  etc. 

Non  potuêre  Janseniani  non  fateri  posteriori 

hocce  Brevi  funditùs  everti  quidquid  praesidii 

ac  conunodi  ex  priori  speraverant;  bine  ista 

eoruiu  propositio  n.  3,  inter  127,  à  clcro  Gal- 

licano  in  comitiis  anni  1700,  proscripta  :  i  ali- 

«  quam  huic  nialo  medicinam  allulisse  vide- 
<  batur  Iunoc.  XII  in  Brevi  suo  6  feb.  1694   

c  Yerùm  mitigationeni  illam  praesumptam  non 

i  parùm  extenuavit  Brevi  24  novembris  1G96, 

i  ubi  pontifex  diserte  negat  Conslitutionem 

«  aut  formularium  Alex.  VII  Brevi  sua  alle- 

<  rata  aut  reformata  in  aliquâ  ejus  minimà 

i  parte.  » 

Probatur  3°  ex  Clémente  XI,  qui  in  suà  Con- 

stitutione  Vineam  Domini,  etc.,  graviter  per- 

stringit  eos  qui  dicta  Innoc.  XII  Brevia  in  et- 
roris  sut  palrocimum ,  (silentii  scilicet  roligiosi) 

advocarc,  temerario  plané  ausu,  non  erubescuut  : 

obvium  autem  quinque  Propositionuni  sensum. 

in  quo  damnatas  fuisse  proposa iones  signUicat 

Innoc.  XII,  ibidem  interprelalur  Clemens  XI, 

de  ipsomet  Qbvio  sensu,  quem  in  Jansenii  (ibrç 
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liabcnt,  (/iiive  ub  eodem  Janxenio  inten/us,oc  à 
pnrdtrcssoribut  Innoc.  X  et  Alex.  VU  damna  lus 

fait;  crgo,  etc. 
Prohalur  4° ex  eininenliss.  de  l.auieA,  quem 

Miinnmp» irê  lainlanl,  alquc  cliam  intei  |QO| 
UBÙm  non  dubitant  Janseniani.  Is  Consul- 

tons paries  euit  ,  ci'nn  quaesiio  fgrls  el  facli  snb 
Ai«'\.  \  il  et  Cimente  l\  Rome  espendebeter; 
cl  deinceps.  ojiisdem  causa'  explieator  fuit  sub 
Innoc.  XII.  In  suo  aiilcm  Voto  Mcchliniae  lypis 
dalo  anno  l(i!l7,  tria  docet  doctissimus  ille 

caidinalis,  1°  sensuin  quoni  expriniit  liber 
Jansenii  esse  ohjceium  definitionis  pontificise  : 
t  Alexander  VU,  inqnit,  definivit  dogina  quoi! 
c  expriinunl  et  significanl  verba  illa  quae  dicit 

t  Jansenins.  i  2"  Dm  ci  sensum  hune essodogma 
seu  veram  juris  qu;csiionem  :  «  Definitio  Alex. 
»  MI,  ait  ibidem,  damnans  propositiones  in 
i  sensu  Jansenii ,  reipsà  est  juris  quœstio.  > 

3°  Idipsum  probat  islo  raliocinio  :  <  Tune  dici- 
<  lur  quaeslio  aliqua  juris,  quando  judicatur 
<  per  conformitatem  nul  difformitatem  cum 

<  jure  :  asl  delinitio  Alex.  VII,  damnans  pro- 
«  positiones  in  sensu  Jansenii  talis  fuit;  quia 
«  scilicet  sensus  earum  contrarius  est  juri  di- 
«  vino  in  sacra  Scripiurâ  expresso;  ergo  per- 
«  tinet  ad  quaeslionem  juris.  > 
Cùm  ergo  emineniiss.  ille  aucior ,  cui,  faten- 

tibus  etiam  Jansenistis,  oplimè  perspectus  erat 
utriusque  supradicti  Brevis  sensus,  in  eà  fuerit 
sententià,  dicendum  profectô  nibil  penitùserui 
posse  ex  illis  Innoc.  XII  decretis  in  gratiam 
religiosi,  ut  vocant,  silentii;  imô  potiùs  validé 
impugnatur  mox  indicalo  doctissjni  cardinalis 
ratiocinio  :  Merum  silentium  certè  nonsufficit 
circa  dogma,  circa  veram  juris  quœstionem; 
atqui  sensus  quem  exprimit  et  significal  textus 
Jansenii,  vera  est  juris  quaestio,  verum  dogma; 

ergo,  etc. 
Probatur  5°  ex  vanitate  momentorum  quae  in 

contrarium  opponunt  adversarii  ;  hase  etenim 
futilia  omnino  sunt  ac  nullius  roboris,  uti  vel 
Inviter  attendenti  patebit. 

Aiunt  1°  :  Prohibuit  R.  Pontifex  additiones 
archiepiscopi  Mechliniensis  quae  determinabant 
damnationem  ad  sensum  Jansenii.  —  Refelli- 
tur  :  Quid  in  gratiam  suî  exinde  eruere  possint 
Janseniani,  non  video.  Prohibilionis  siquidem 
eausam  exponit  Innoe.  XII,  in  priori  Brevi , 
his  verbis  :  i  Cùm  ad  summum   pontificem 
<  duntaxat  perlineat  sensum,  quem  in  hispro- 
«  p.iMtionibus  danmaverit,  el  ut  damnalum  à 
<  fidelibus  credi  censuerit ,  declarare.  > 

Aiunt  2°  ;  In  priori  Breyi  simpliciter  pneçj. 
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piinr  nt  domneniur  propôsitioncs  m  sensu  oi>- 
i<ii) ,  qum  ipsamet  propositiomim  torba  \prœ  m 

ferunt;  ergo  sensus  à  Jansenio  intentas,  in 

mente  RR»  pontlflcumest  ips«>  sensus  proposi- 
tioiiiini  (ibviiis,  sive  Jansenius  eas  sic  intol- 

l.xcril,  sive  non.  —  Hefollitur  :  1°  nnitilalur 
loxliis,  sic  enini  legitur  :  «  Damnandas  esse 

«  proposiliones  ex  libro  Janscnii  excerptas  in 

<  sensu  obvio,  quem  ipsamet  proposilionuin 

€  verba  prae  se  ferunt,  proul  sensum  illum 
<  dainnàrunt  SS.  pontilices  praedecessores 

«  nostri;  i  Innoc.  scilicel  X  et  Alex.  VII.  2°  In 
ulroque  Brevi  diserte  testât ur  Innoc.  XII,  se 

finniter  inluvrere  Innoc.  X  et  Alex.  VU  Consti- 
tutionibus ,  easque  in  robore  fuisse  et  semper  esse; 

in  posteriori  verô  déclarât ,  se  nullatenùs  velle 
minuere  vel  in  minimâ  parte  formularium , 

quod  integrum  semper  et  firniuni  débet  per- 
manere.  5°  Dicit  sensum  obvium  propositionum 
esse  relativum  ad  sensum  obvium  formularii  ; 

sed  sensus  obvius  formularii  est  sensus  à  Jan- 
senio inlentus;  ergo,  etc. 

Itaque  cùm  Innocent.  X  quinque  Proposi- 
tiones in  sensu  obvio ,  quem  ipsamet  proposi- 

tionum verba  prae  se  ferunt,  damnatas  esse 

pronunliavit;  id  inlelligendum  de  ipsomet  ob- 
vio sensu  quem  in  Jansenii  libro  habent,  quem 

homini  intelligenti,  spontè  et  naluraliler  exhi- 
bet  dictus  Jansenii  liber,   quive  ab  eodem 

Jansenio  inlentus  meritô  praesumitur  ;  sicque 

significat  Innoc.  XII  obvium  quinque  Proposi- 

tionum in  se  sumplarum  sensum,  esse  ipsum- 
met  libri    Jansenii   sensum   quem    damnavit 

Alex.  VII.  Hanc  fuisse  legilimam  Innoc.  XII 

mentem  expresse  déclarât  Clemens  XI,  Consti- 

tutione   Vineam    Domini,   etc.;   cujus  verba 

paulô  antè  retulimus. 

Aiunt  5°  :  In  priori  Brevi  probibetur  ne  ullà 

ratione  quisquam  vagà  istâ  accusatione  et  invi- 

dioso  nomineJansenismi  traducatur;  in  posteriori 

verô  jugiter  Jansenistse    dicuntur   prœtensi; 

quasi  nulli  sint,  ita  duntaxat  dicantur.  —  Be- 
fellilur  :  Ad  primum ,  dico  detrahi  posteriora 

Brevis  verba,   quae   si  restituantur,  nedùm 

evanescit  difficultas,  sed  etiam  ex  eo  urgenlur 

adversarii  :  sic  enim  protinùs  subjicitur,  Nisi 

priùs  suspectum  esse  constiterit  aliquum  ex  his 

(Jansenii)  propositionibus  doenisse  aut  tenuisse. 

Ad  secundum,  vox  ista,   prœtensi,  hic  non 

significat  lictos  Jansenistas,  sed  eos  qui  ut 

taies  praelenduntur  ;  hoc  est,  denuntianlur, 

declarantur,  deferuntur  ;  hune  esse   verum 

sensum ,  manifeste  patet  ex  dislinctione  quam 

pontifex  adducit  Jansenistarum  in  internes  seu 
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ocntltos,  qui  imllo  aclu  cxlernose  manifestant, 

et  in  externos  ;  utrosque  pontifei  pr&fenjoi 

appellat;  an  verô  externos  illos,  qiu,  ut  il>i- 
déni  loqilitur  Innoc.  XII,  voce  uni sen plis <■  dunt 
propriot  sensus  apostviicarum  Con$Htutionun 
tenon  disscntatwos ,  prajtcnsos,  id  est,  lictos 

seu  falsos  appellarel,  quos  tamen  jubcl  ad  ri- 
gorem  juiis  puniri?  Quis  tain  insultant  contrat 

diclioncm  in  uno  et  eodem  loco  pontilici  tri- 
buere  ausus  fuerit  ? 

Qusccumque  hic  diximus  de  ulroque  Brevi 

Innoc.  XII,  non  illibenter  admitlit  et  ample- 
clitur  Jansenii  panegyrista  :  «  Audio,  >  inquit 
in  Prologo  galeato  Pancgyreos  Janscnianaj  pag. 

58,  «  plures  existere  qui  ut  sese  laqueis  peri- 
t  culosae  juraiionis  expédiant,  eo  temporis  ar- 
«  liculo  quo  formularium  sine  restriclione  ullà 

«  jurejurandofirmant,  per  reservationem  men- 
<  lalem  apud  animum  suum  mussilent,  Juxta 

«  MENTEM    Po.NTIFICIS,    llOC  CSt,  JUIO  ill  fOIlUU- 

«  lario  juxla  mentem  Innoc.  XII,  qui   

i  Alexandrinae  bullae,  ac  formalarii  inde  pro- 
«  manali  duritiem,  quâ  parte  faclum  continet, 

«  mitigavit.  Sed  jam  supra  ostensum  est  prae- 
t  textus  illos  speciosos  per  Brève  24  novembris 
i  1696,subsecutum  non  obscure  rescissos  esse 

i  et  vanos  redditos.  Etenim  Brève  illud  dis- 

n  tinctissimè  bina  imperat  :  nimirùm  et  dam- 
î   NARl  QUINQUE   PROPOSITIONES   IN   SENSU  OBVIO  ; 

«  et  damnari  easdem  habita  respectu  obvii 
t  sensus  dicti  formularii  ;  qui  poslremus  certè 
«  obvius  sensus,  nisi  omnium  oculos  configere 

t  velis,  juxla  receplum  à  totâ  hominum  socie- 
«  tate  loquendi  morem ,  faclum  ipsum  verbis 
i  vehemenlissimis  ac  splendidissimis  ingerit.  » 

Et  paulô  post  sic  prosequilur  :  «  Atque  ut  om- 
«  ninô  sincère  ac  liberaliter  agam,  fateri 

€  compellor  nequidem  placuisse  mihi  unquàm 
«  opinionem  istam,  quae  vel  ex  ipso  primo 

i  Brevi  6  febr.  1694  edito    aliquid  mitiga- 
i  lionis  circa  factum  exsculpere  tentavit  ; 

«  semperque  apud  me  existimavi,  illud  ipsum 

«  Brève  facto  Janseniano  slabiliendo  potiùs- 
«  quam  diruendo  favere.  »  Idem  tradit  et 
dilucidè  ac  invictè  demonstrat  in  apologie  dictae 

Panegyreos  pluribusin  locis,  ac  tandem  pag.  19 

sic  concludil  :  »  I-'ixum  igitur  invictumque 
i  maneat,  Janseniani  factâ  assertionem  tum 
«  Constitutione  tum  formulario  Alexand.  VII 

i  clarissimè  ac  validissimè  conlineri.  JEqaè 

t  fixum  invictumque  maneat,  eamdem  Consti- 
«  tutionem  ac  formularium  ab  Innoc.  XII  spe- 
«  CIFICÈ  CONF1RMARI  ,  NEQUE  REFORMARI  AUT 

«  ALTEMRI    1>  ALIQUA    \XL    MÎN1MA   LJU  tm£t 
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«  ni  quippo  manifesta  verba  Breviom  diserte 
<  forant.  < 

MS 

ARTICDLU8   V. 

De  Clementis  XI  bullà  Yinbah  Domini,  etc. 

Ut  vis  arganeatoram  qnœ  advenus  sufli- 
nenliam  silcMitii  religiosi  ex  islâ  bullà  dedu- 
cuntur,  clariùs  palcal;  nonnulla  ex  anlcdielis 
paucis  hic  suut  recolenda. 

i°.  Anoo  1701,  prodiit  percelebris  conscien- 
ii;e  Gaans,  cojas  bicerat  primas  articulus  : 
•  Virum  quemdain  ecclesiasticum  damnare 

«  qiiinquc  Proposiliones  pure  et  simpliciter  in 

«  omnibus  sensibus  in  quibtis  ab  Ecclesià  pro- 
<  srripta;  sunt ,  etiam  et  in  sensu  Jansenii  eo 
t  quo  Innoc.  Xll  reposait  modo ,  Brevibus  datis 
t  ad  lielgarum  episcopos;  »  ast  quantum  ad 
quasiioncm  faeti,  seu  altributionem  illarum 

quinque  Proposiiionum  libro  Jansenii,  eum- 
dem  virum  existimare,  «  meram  silentii  cl  re- 

«  vereuiia;  sabjeclionem  suflicere.  >  En  ipsis- 

sima  verba  :  «  Il  croit  qu'il  lui  suffît  d'avoir 
i  une  soumission  de  respect  et  de  silence  à  ce 

t  que  l'Église  a  décidé  sur  ce  fait.  >  Responsum 
dederunt  quadraginta  doclores  Parisienses, 
«  bujus  ecclesiastici  viri  sentenliam  talem  non 

i  esse,  ut  Confessarius  possit  ci  denegare  sa- 
i  cramcnlalemabsolutionem  nisi  eam  retracta- 
«  verit.  i 

2°.  Triplici  decrclo  dictam  Casùs  responsio- 
jicm  damnavit  Clemcns  XI.  Primum,  Ad  per- 
peluam  rei  memoriam,  latum  fuit  die  12  febr. 

auni  1705;  allerum  ad  regem  direclum  fuit; 
terlium  ad  eminentiss.  card.  Noallium  die  13 

cjusdem  mensis  et  anni. 

5°.  Benè  multi  Galliarum  episcopi  publicis 
Mandalis  ac  Documentis  Pastoralibus  adversùs 

eamdem  Casùs  responsionem  insurrexêre,  pra;- 
sertimque  eminentiss.  Noallius  die  22  februarii 

cjusdem  anni,  quoagente  omnes,  uno  cxceplo, 
doclores  quam  dederant  responsionem  scripto 
revocârunt. 

4°  Non  episcopi  modo,  sed  et  theologicœ  Fa- 
cultates  stylum  suum  exacuêre  adversùs  dicti 

Casùs  doctrinam.  Ita  facultas  Lovaniensis  judi- 
cio  doctrinali  dato  die  10  martiJ  1703,  Facul- 

tas Duacena  in  suo  itidem  judicio  doctrinali 

die  10  feb.  1704,  ipsa  denique  Facultas  Parisi- 
ensis  die  1  septembris  anni  1704,  censuit,  dic- 

tam Casùs  propositionem,  qu'il  suffit  d'avoir  une 
soumission  de  silence,  pour  ce  que  l'Eglise  a  dé- 

cidé sur  le  fait  de  Jansénius,  adversari  censura; 
sacrœ  Facultatis  latae  die  ultimâ  Januarii  anni 

1636,  eamquc  damnandam  esse,  nempe  ut  te- 

merariam,  scandalosam,  injuriosam  summi.s  pon- 

tificibus  et  episcopis  Gulliiv,  atqnr  etiam  ni  prœ- 
bentem  occasioncm  renovandœ  ex  integro  Jansenii 
doctrinœ;  etc. 

3°  Tôt  universitalum  judiciis  ,  episcoporum 
deerctis,  neenon  pontiliciis  diplomatibus,  (iniri 
profecto  debuissent  conlroversia;  ;  verùm  non 

quievêrc  Jansenii  patroni  ;  adversùs  ponlilicia 
praisertiin  décréta  rcclamàrunt,  quôd  moribus 
noslris  non  salis  essent  accommodata  ;  bine 

plurimi  Gallicani  antisliles  rege  favente  sum- 
mum pontifieem  rogârunt,  ut  proeà  quâ  pollet 

auctoritate,  serpens  virus  reprimeret,  decreto- 
riè  ac  solemniter  pronunliando  circa  religiosi 
silentii  insulficienliam  ;  volis  annuit  Clemens 
XI,  data  celebri  Constitutione  Vineam  Domini. 

Hœc  aulem  Conslitutio  dogmaticum  est,  su- 

premum  et  irréfragable  totius  Ecclesià;  judi- 
cium.  lia  expresse  statutum  variis  in  comitiis 
cleri  Gallicani;  id  etiam  sœpiùs  declaravit  rex 
Cbristianissimus  ,  speciatim  verô  in  responso 
ad  poslulata  comitiorum  cleri  anni  1725,  hoc 
certum,  hoc  inconcussum  manere  débet  ;  ita 

cuncti  docent episcopi  qui  constitutionem  banc 
expresse  aut  tacite  acceptàrunt  nullo  prorsùs 

reclamante:  ita  tenent  omnes  fidèles  ;  ita  prœ- 

dicant  vel  ipsimet  ardentiores  Jansenii  secta- 
lores,unum  si  excipias,  feralis  libelli  auctorem, 

qui  ausu  nefando  supremum  hoc  ecclesiœ  judi- 
cium,  huic  eidem  Ecclesi»  denuntiare  veritus 
non  est. 

Agnoscunt  itaque  Janseniani  bullam  Vineam 
Domini,  etc.  velut  regulam  certam,  infallibilem 
cui  omnes  fidèles  sincerum  cordis  et  mentis 

obsequium  prsestare  tenenlur  ;  ast  de  illins 

sensu,  de  delinitionis  mente  disputant;  volunt- 
que  indamnatum  adbuc  remanerc  religiosum 
pro  dogmatico  Jansenii  facto  silentium.  Hœc 
ergo  sola  manet  quœslio  tractanda,  utrum 
nempe  prœfaiâ  bullà  merum  silentium  circa 
dogmaticum  factum  uti  insufliciensreprobatum 
fuerit  ;  seu  utrum  fidelis  possit  adhuc  innoxié 

existimare,  hœrelicum  esse  proprium  ac  natu- 
ralem  libri  Jansenii  sensum. 

Ex  unius  hujusce  quasslionis  solulione  rcli- 

gata  pendet  tota  de  Jansenismo  controversia  ; 
cùm  enim  dicta  Constitutio  dogmaticum  sit  ec- 

clesià judicium,  si  hocce  decreto  obsequiosum 
silentium,  insufliciens  pronuntialum  fuerit;  er- 

go, aut  homo  Ecclesiœ  jugum  excutiat  neces- 
sum  est,  aut  corde  et  animo  damnel  ipsum 
Janseniani  libri  sensum,  sicque  judicio  sœpiùs 
lato  causa  finita  erit  ;  ut  ergo  islhœc  gravissimi 

inomenti  solvalur  quœstio  ;  sit 
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GoAcumoj  —  Balfai  VHmrik  Domini  decreio 
lie  pronunlial  M  delinil  expresse  ,  silenlium, 

tilxocanl,  reli^iosinn,  prorsiis  iusiillieiens  esse 

circa  dogmaticum  Jansenii  factunh 
Palmarém  islam  Gonoluèionem  ifflcftelssimis 

quinque  Érgwntntia  demonstraiiiinus.  l'iimum 
iicsiniiiiiii cv  nopo  et  ocoatione  bulle*  Seeun- 
(luni  ex  ipsius  lenorc  ae  contcxlu.  Tcriium,  ex 

judicio  Callicanorum  pnesulum  dictam  bul- 

Jam  acccplaiilium.  Quarlum,  ex  querelis  dcfcn- 
sorum  Jansenii.  Quintuin  landoin  ,  ex  vanilale 
effugiornm  quibus  nituntur  oslcndcre  se  nulla- 
tenùs  hàc  Constitutions  fuisse  damnatos. 

Piumum  MOMENTiiM.  —  Clcincns  XI  Imllà  17- 

neam  Domini  solemniter  porstringil  ac  damnai 
ohse(juiosum  silenlium  in  diclo  conscienliœ 

Casu  exposilum  ac  approbalum  ;  atqui  mani- 
festissimum  est  silenlium  illud  unicè  circa 

ipsummet  dogmaticum  Jansenii  faclum  versa- 
ri;  ergo,  etc. 

Minor  omninù  constat;  tum  ex  ipsissimis 
ejusdem  Casùs  verbis  paulô  antea  recensitis  ; 
tum  ex  disertâ  adversariorum  confessione  ;  ila 
passim  testatur  auclor  hisloriae  Casùs,  prœser- 
tim  tom.  1  et  6.  Hinc  D.  du  Vaucel,  opist.  ad 
Quesnell.  5  febr.  1703,  asserit  snbsistente  con- 

scientiœ  Casu  evanescere  Jansenismnm,  merumque 
evadere  phantasma  ;  addit  verô  Quesnell.  epis- 
tolâ  ad  eminent.  Noallium  quœ  refertur  Causa 
Quesnell.  pag.  412,  eodem  Casu  damnato,  illus- 

trent démentis  IX  pacem  fundilus  ruere  ;  ex 
quibus  patet  dicto  Casu  adstrui  sufficienliam 

silentii  circa  factum,  quod  solum  admitiere 
profllebantur  Janseniani,  quodque  à  Clémente 
IX  probatum  fuisse  prœdicabant  ;  ergo. 

Major  verô  in  quâ  solâ  cavillanlur  adversarii, 
pariter  certissima  est,  multisque  modis  inviclc 

demonstratur  1°  ex  diclis  initio  hujusce  arti- 
culi,  quibus  liquel  Casùs  conscientiae  resolutio- 
nem  propriè  dictum  fuisse  et  unicum  ferendse 

bullae  motivum  ,  unicarn  occasionem  ;  2°  ex 
fine  et  concilio  eorum  qui  romanum  pontificem 
ad  ferendam  bullam  induxerunt;  eorum  mens 

fuit,  ut  dictus  conscientiae  Casus,  variis  summi 
pontificis  Brevibus  et  episcoporum  Mandatis 
jam  confixus,  tandem  solemni  Constitutione 

decretoriè  damnarelur;  ita  delarat  mox  cita- 

tus  auctor  anonymus  lom.  6,  parag.  27,  bis 
verbis  :  «  Ils  avaient  principalement  en  vue 

«  de  faire  flétrir  la  suffisance  du  silence  respec- 

«  tueux   Ils  crurent  donc  qu'il  était  néces- 
«  saire  de  solliciter  une  Constitution  qui  fût  re 

«  vêtue  de  toutes  les  formes  d'une  décision 
«  solennelle,  qui  pût  être  acceptée  et  publiée 
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«  dans  le  HtySurtlè,  et  qui  autorisai  enfin  la 
«  condamnation  que  plusieurs  évéqtles  avaient 
t  déjà  faite  «1rs  principes  établis  dans  le  Cas  de 
«  conscience  louchant  la  soumission  due  aux 

i  faits  décidés  par  l'Eglise.» 
Euro  in  linep.i,  pergit  anonymus,  agenlibus 

Gallise  episeopis  Romani  missa;sunt  dune  pro- 
positiones ,  quarum  prima  sic  erat  :  «  Ad  obe- 
«  dienliam  sedi  apostolicaï  dcbiiam  non  requi- 
«  rilur  ut  quis  sensiini  lihri  Jansenii,  in  quin- 

«  quefamosis  PropoBitionibul  interiùsut  hyerc- 
<r  ticum  damnel  ;  sed  salis  esl,  si  eâ  de  ro 

i  obsequiosum  silenlium  leneat.»  Altéra  vero: 

t  Formulaî  ab  alex.  VU  prœscripise  licite  sub- 
t  scribere  polcst,  qui  interiùs  non  judicat  Jan- 
<  senii  libro  ba:relicain  doctrinam  contineri.  » 

l>ua:autem  istae  proposiliones,  doctrinam  Casùs 

manifesté  exprimunl,  eamque  sanè  illis  expri- 
mi  curaverant  barum  denuntiatores  viri  alio- 
quin  sagaces  nec  obtusi  ingenii:  ergo,  cùm 
easdem  proscribat  proposiliones  Clcmens  XI  , 
universà  ipsi  applaudcnle  Ecclesià  ,  sequitur 

damnatam  manere  supremo  et  infallibili  ju- 
dicio, silentii  obsequiosi  sullicientiam  circa  fac- 

tum Jansenii. 

5°  Idem  constat  ex  iis  quae  Romae  gesta  sunt, 
dùm  prœdictarum  pendebat  examen  proposi- 
tionum.  Nempe  properanlibus  ad  judicium 
censoribus,  Arnaldus  Descbamps,  Lovaniensis 
Baccalaureus,  tam  suo  quàm  D.  Hennebel, 

aliorumque  plurium  Lovaniensium  doctorum 

nomine,  duplex  congregationi  obtulit  raerao- 
riale,  utrumque  auteni  babetur  apud  eumdem 

anonymum  loco  moxcitato.  In  primo  haec  le- 
gunlur  :  «  Consonum  baudquaquàm  videretur, 

«  si  inaudilis  D.  Hennebel  et  theologis  Lovani- 

c  ensibus,  quorum  causa  in  barum  propositio- 
t  num  examine  agitur,  à  sanctâ  Sede  ad  peti- 

«  lionem  episcoporum  Galliœ,  dictae  proposi- 
«  tiones  damnarentur  ;i  in  allero  autem,  ni- 
It il  non  molitur  orator  Lovaniensis  ut  duarum 

damnationem  propositionum  avertat,  quia,  ipso 

fatente,  eodem  judicio  proscripta  manere  de- 
bebant  et  doctrina  et  scripta  horumee  Lo- 

vaniensium tbeologorum  ;  sed  hi  pro  solà  mi- 
litabant  sufficienlià  silentii  obsequiosi  cir- 

ca factum  Jansenii ,  haec  unica  doctrina?  il- 

lorum  summa;  ergo,  cùm  nonobstantibus  me- 
morialibus  damnatœ  fucrint  proposiliones  Con- 

stitutione Vineam  Domini  ;  damnata  quoque 

fuît,  ipso  falcnte  Jansenianorum  oratore,  suffi- 
cienlià silentii  religiosi  pro  facto  Jansenii. 

4°  Idem  rursùs  constat  ex  ipsis  balte  verbis, 

in  quibus  habenlur  et  occasio  et  scopus  défini- 
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Uonis;n<!  nmonuiiriiniqueevpnmiiur:  i  coin 
<  inquioii  bomines   docere  non  snntterlti, 

<  ad  obedienliam  Conslitationibus  apostolicis 

•  (  Innoc.  \  ci  Alex.  \  Il  )  débitera  ,  non  re- 
«  quiri  m  quis  lanseniani   llbri  sensum  in 

<  quinque  proposilîonibus  damnatum,  inleriùs 
«  ut  haereticum  damnet;  sed  salis  esse  ,  bI  eâ 

i  de  re  obsequiosum  (  m  i|>si  vocanl  i  silen- 
«  tiiim  teneatur....  bine  esl  quôd  nos  ad  op- 
<  portuniiin  oi  efficai  tam  exiliafl  moibo  ro- 
«  médium  adhibendum  excitât! ,  >  elc.  Ilic 

sanè  alludit  l\.  pontifex  ad  Casûs  conscienliae 

resoluliononi  ;  perstringil  ergo  Clemens  XI  si- 
lcnliuni  in  dlcto  çasu  cxpositiim  et  probatum. 

5°  Tandem  id  elarè  colligitur  ex  ipsâ  prae- 
sentis  controtersix  nalurâ.  De  eo  siquidem 

silentio  loquilur  S.  pontifex,  ac  cirça  illud  pro- 
nuntial,  de  quo  nnieè  lune  lemporis  moveba- 
tur  quaestio;  ast  lune  quaestio  erat  duntaxai  de 
obsequioso  cireajansenii  factura  silentio;  istud 
à  Jansenianis  summo  ardore  propugnabaïur  , 

ab  eorum  verô  aemulis  impugnabatur  ;  tbcolo- 
gicis  censuris,  episeopalibus  decretis,  neenon 

ponlificiis  diplomatibus  saepiùs  conlixum  fue- 
rat;  verùm  bis  nonobslanlibus,  variis  elïugiis 
isthaec  décréta  eludere  conabanlur  ;  adeôque 

ad  summum  pontificem  delata  fuerat  conlro- 
versia  ui  eamdeereiorièdirimeret;  ergo,  etc. 

Et  certè  non  frustra  ferunlur  décréta  Ec- 

clesiœ  ,  loquitur  illa  et  définit  non  incassum 
et  ex  quàdam  suas  definiliones  multiplicandi 

prurigine,  sed  necessitate  cogente ,  ad  coer- 
cendas  haereses,  ad  sedandos  tumultus  novis 

excilalos  opinionibus.  Sed  quae  novœ  sparge- 
bantur  opiniones?  Quae  baeresim  sapiebant  aut 

favebant  ipsi  ?  nulla  potest  assignari  doclrina 

bis  insignita  characteribiis  quam  suâ  Constitu- 
lione  voluerit  damnare  romanus  pontifex , 
praeter  solam  de  sufficientià  silenlii  obsequiosi 

pro  facto  Jansenii  senlentiam  ;  baec  unica  oc- 
currit  in  toto  christiano  orbe  tune  temporis 
disseminata doclrina,  quae  possil  baberi  velut 
bulloe  objectum;  haec  ergo  unica  de  religioso 
silentio  circa  Jansenii  factum  doclrina  subdi- 

lur  praesenti  fulmine  Valicano  totiusque  Eccle- 
siae.  Totum  istud  ratiocinium  versant  ae  fusiùs 

prosequunlur  card.  archiep.  et  episcopi  Gal- 
licani  Parisiis  anno  1728,  congregali  in  suâ  ad 
regem  epistolâ  pag.  76  et  sequent, 

Secundum  MOMMEXTiM.  Monumenlum  istud, 

quod  quidem  capitale  est,  ex  ipsomet  bullae 

lenore  eruilur,  pluraque  compleclitur.  1°  Qui- 
dem Clemens  XI,  diserte  negal  approbâssc 

Cleraentera  IX  distinctionem  juris  à  faclo; 
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quin  et  addil  Ipsum  MTOffl  ri  tnlnlnn  obedien- 
tlam  ,  Binceram  abmjue  uUâ  exceptione  et  restric- 

tions subscriptionem  à  quatuor  epfecopis  exe-i 
gisse.    Inde  sic  aiguo:  illain    hâCCé  ConStHu- 
tionc  si.iiiilii  Clemens  M  doclrinara ,  quant  tri- 
btrit  Clément!  l\  ,  el  cujns  contrariant  ab  ipso 

removet  ;  atqui  insofficientiam  siientii  obse- 
quiosi circa  Jansenii  factom  ipsi  altribuit,  duo 

Irinam  ferô  sufficienlhe  ejasdem  silenlQ  ab  eo 
removet;  ergo,  etc. 

2°  Teslalur  Clemens  ibidem  ,  i  nondefuisse, 
<  necadliucdessc  bomines  veritati  nonaequie- 
i  scenles  ,  qui  variis  dislinclionibus  seu  potiùs 

t  elfugiis  Ecclcsiain  lurbantes  ,  tum  Clenie  n- 
c  tis  IX,  tum  Innoc.  X  Brevia  in  erroris  sui 

«  patrocinium  advocare,  temerario  plané  ausu 
c  non  erubescant.  >  Adversùs  taies  viros  in- 

surgit  pontifex  veliementi  oratione  ,  horum  se 

docet  velle  occludere  eflugia,  convcllerc  er- 
rores ,  vanas  exsufflare  dislincliones  ;  sed  qui- 
nam  sunt  illi  qui  Brevia  Clemenlis  IX  et  In- 

noc. XII,  in  suarum  probationem  distinclionum 
afferunt?  nullossanè  reperire  est,  praeter  illos 
qui  sufficienliain  silenlii  obsequiosi  pro  facto 

Jansenii  ex  illis  Brevibus  nitunlur  propu- 

gnare  ;  ergo  hanc  suflicientiam  reprobat  Cle- 
mens XI. 

Ibidem  asserit  Innocentium  XII,  nomine 

sensùs  obvii  quinque  Proposilionum  ,  intellc- 
xisse  sensum  quein  in  Jansenii  libro  baber.t 

propositiones ,  quive  ab  eodem  Jansenio  in 
tentus,  ac  ab  Innoc.  X  et  Alex.  VII  damnatus 

fuit  ;  porrô  haec  interpretatio  directe  adver- 
saïur ,  ut  patet ,  doctrinae  silenlii  religiosî 
circa  factum  Jansenii  ;  ergo  ,  etc. 

5°  Ex  inlegro  recensilis  Innoc.  X  et  Alex. 
VII  Constitutionibus,  haec  babet  Clemens  XI: 

«  Primo  prœinserlas  Innoc.  X  et  Alex.  VII  prae- 
«  decessorum  Constitutiones ,  omniaque  et 
«  singula  in  eis  contenta  auctoritate  apostolicâ 

c  lenore  praesentium  confirmamus ,  approba- 
«  mus  et  innovamus  ;  »  sed  constat  praefalos 

pontifices  damnasse  et  voluisse  à  singulis  fîde- 
libus  damnari  quinque  Propositiones  in  sensu 
Jansenii  ;  ila  enim  eas  ab  Ecclesià  damnatas 

fuisse ,  diserte  testatur  in  suâ  priori  Constitu- 

tione  anni  lb'56  Alex.  VII,  et  in  posteriori 
anni  166o ,  promulgatum  fuit  formularium, 
imperataque  illius  subscriptîo,  quâ  quisque 

inlerposilo  solemni  juramenlo  quinque  Propo- 
sitiones uti  haereticas  in  sensu  Jansenii  pure 

ac  simpliciter  damnât  ac  rejicit  ;  ergo  reno- 
vando  praedecessorum  suorum  Constitutiones, 
Clemens  XI  vult  ut  omnes  fidèles  damnent 
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corde  ol  animo  ipsum  Jansenii  sensum  ;  m- 
proinde  insufllciensjudicavil  silenliura  religio- 
suin  circa  dogmaticura  Jansenii  factum. 

4°  Non  soimii  renoTat  idem  pontifex  pras- 
deccssorum  suorum  Constiluliones  ,  verùm 

cliam  |i|>sas  à  variis  advcrsariorum  distinctio- 

ii i luis  seu  potiùs  cfï'ugiis  viiulical  ;  ac  post- 
modùm  sic  dcccrnit:  «  Hàc  nostrà  perpétué 

«  valiturà  Conslitulionc,  obedientiae,  quœprae- 
<  înserlis apostolicis  Consiituiionibusdebetur, 
«  obscquioso  illo  silcntio  minime  satisfieri  ; 

«  scd  daninatiim  in  quinquc  pnefatis  proposi- 
«  tionibus  Janscniani  libri  scnsum,  qucm  illa- 
«  rum  verba  pra;  se  ferunt,  ut  praefeitur  ,  ab 
«  omnibus  Christi  fidelibus  ut  ba:reticiun,  non 

«  orc  solùni,  sed  et  corde  rejici,  ac  damnari 

t  debere   declaramus,  decernimus,  stalui- 

«  mus  et  ordinamus.  »  Non  poluit  cerlè  pon- 
tifex pruetensam  rcligiosi  silentii  sufficicnliam 

signilicantioribus  verbis  exploderc.  Scilicet ex- 
presse déclarât  bàc  suà  perpetuô  valiturà  Cons- 

titulione,  ad  veram  christiani  bominis  obe- 
dientiam  conslilulionibus  apostolicis  debitam , 
necessariù  requiri,  ut  ille  non  ore  solùm,  sed 

et  corde  rejiciat  ac  damnet  ut  liaereticum  Jan- 
seniani  libri  scnsum;  ergo,  vi  illius  definilio- 
nis  ,  lenetur  quisque  fidelis  ad  credendum  , 

hœrciicum  esse  Jansenii  sensum  ;  ac  pro- 
inde, etc. 

5°  Ibidem  decretoriè  pronuntiat  ClemensXI, 
«  non  alià  mente  ,  animo  aut  credulitate  for- 
«  mulario  subscribi  licite  posse,  nisi  damnatus 

«  in  quinque  propositionibus  Janseniani  libri 

€  sensus,  non  solùm  ore,  sed  et  corde  rejicia- 
«  tur  ac  darnnetur  ;  s  ex  bâc  autem  definitio- 

ne  boc  inviclum  exurgit  argumentum  :  Eccle- 
sia  praecipil  vi  bulbe  Alexandrinœ,  ut  omnes 

quicumque  illi  sint  fidelium  magistri  subscri- 
bant  formulae  prœdiclœ  ;  nempe  ut  pia  mater 
certa  de  fide  magistrorum,  certa  quoquesit  de 
discipulorum  fide;  atqui  Clemens  Xi  expresse 

pronuntiat  neminem  posse  subscribere  formu- 
lai, nisi  corde  et  animo  credat  sensum  libri 

Jansenii  esse  bserclicum  ;  ergo  omnes  credere 

debent  sensum  ipsum  libri  Jansenii  esse  hœre- 
ticum  ;  et  istud  définit  Clemens  XI,  universâ 

approbante  Ecclesiâ. 
Tertium  momentum.  — Tertium  momentum 

deducitur  ex  acceptatione  praesentis  bullaefac- 
tà  à  clero  Gallicano  in  comitiis  generalibusan- 

ni  1705  ;  tune  enim  conditum  fuit  inslrumen- 
tum  Pastorale  ad  Constitutionis  prsedicta3  ac- 

ceptationem,  quod  suum  fecère  plerique  Gal- 
liarum  episcopi  ;  hacc  autem  leguntur  in  prac- 
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lato  insirnmenio  :  «  Nous  avons  vu  avec  une 

t  véritable  douleur  les  efforts  que  des  esprits 
i  inquiets  ont  fait  depuis  quelques  années  pour 
«  renouveler  les  contestations  sur  le  Janséius- 

t  me,  et  pour  affaiblir  par  des  écrits   remplis 

<  de  fausses  et  dangereuses  maximes,  l'autorité 
«  des  Constitutions  des  souverains  pontifes.... 

t  II  est  vrai  qu'on  ne  vil  pas  plutôt  paraitre 
i  ces  nouveaux  écrits  dans  le  diocèse  de  Paris, 

«  qu'ils  y  furent  en  même  temps  condamnés, 
t  et  ensuite  dans  quelques  autres  diocèses, 
i  Mais  pour  ôter  toute  occasion  de  rappeler 

t  les  erreurs  proscrites  par  l'Eglise    il  fal- 
«  lait  cpie  la  même  autorité  qui  avait  condam- 
<  né  dans  la  naissance  des  contestations  les 

«  cinq  Propositions  extraites  du  livre  de  Jan- 

«  sénius,  condamnât  encore  aujourd'hui  les  dé- 
«  tours  et  les  subtilités  que  l'on  avait  inventées 
«  pour  mettre  la  doctrine  de  ce  livre  à  couvert 

t  des  censures  de  l'Eglise.  Pierre  a  donc  parle 
«  par  la  bouebe  de  son  digne  successeur   
«  sa  Sainteté  prononce  en  termes  exprès ,  qve 
«  NE  PAS  CONDAMNER  INTÉRIEUREMENT  COMME  IIÉRÉ- 

«  TIQUE  LE  SENS  bV  LIVRE  DE  JANSÉNIUS,  CONDAM- 

«  NÉ  DANS  LES  CINQ  PROPOSITIONS  ,  MAIS  PRÉTEN- 

«  DRE  QUE  LE  SILENCE  RESPECTUEUX  SUFFIT  ,  CE 

l  N'EST  PAS  RENONCER  A  l'eRREUR,MA1SLA  CACHER  J 

<  CE  N'EST   PAS  OBÉIR  A  L'ÉGLISE  ,  MAIS   S'EN  MO- 
j  quer     A  ces  causes    nous  déclarons 

«  que  Ton  ne  satisfait  point  par  le  silence  res- 

<  pectueuxà  l'obéissance  qui  est  due  aux  Cons- 
«  litutions  des  souverains  pontifes  Innoc.  X 

«  et  Alexandre  VII  ;  qu'il  faut  s'ï   soumettre 
«  INTÉRIEUREMENT  ,  REJETER  NON-SEULEMENT  DE 

€  BOUCHE  ,  MAIS  MÊME  DE  COEUR  ,  ET  CONDAMNER 

«   COMME  HÉRÉTIQUE  LE   SENS    DU   LIVRE  DE  JANSÉ- 

<  NIUS,  CONDAMNÉ  DANS  LES  CINO  PROPOSITIONS.! 

Ex  bis  clarè  constat,  quodnam  sit,  judicibus 

Gallicanis  praBSulibus,  objectum  silentii  illius 
obsequiosi ,  quod  velut  insufliciens  rejicitur  à 
Clémente  XI.  Non  aliud  sanè  reperiri  potest 

prœter  factum  Jansenii  ;  siquidem  non  aliud 
noverant  episcopi  in  Galliis  prsedicari  ,  non 
aliud  damnaverat  eminentiss.  Parisiorum  an- 

tistes,  non  aliud  proscripserant  alii  episcopi  in 

suis  diœcesibus;  atqui  illud  idem  est  ex  praesu- 
libus  Gallicanis  ,  quod  respuit  velut  sufliciens 
Clemens  XI,  illud  idem  cum  ipso  respuunt  et 

illi  ;  ergo,  si  mens  etseusus  bullae  ab  episcopis 

efflagitatae,  ab  ipsis  repeti  debent,  utde facto  re- 
petenda  sunt,  damnata  est  hàc  solemni  Cons- 
titulione  silentii  obsequiosi  sulficientia  ;  atque 

hinc  in  illius  Mandati  judicato  conceptis  verbis 

pronuntiant  praesules  nostri,  non  ore  solùm,  sed 
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et  corde  rejicicndum  ne  damnnnilum  ut  Incrcticum 

MMM  libri  Jansenii  ,  in  quinque  Propositionibtts 

damnatum.  Videantar  adhao  epistola  encycli- 

ca  comiiioniin  ad  GaUiarum  episcopos,  el  epis- 
tola ad  S.  pontifleem,  in  quibus  clariùs,  si  ta- 

mon  fieri  potest,  eamdem  adstraunt  veritatem. 

Uiraquo  haec  epistola  habetur  in  nova  collec- 
lione  Cnmmcniariorum  cleri  Gallicani  loin.  I, 

pag.  598. 
Nonnalli foéra  episcopi  qui  aui  haie  laudato 

Pastorali  instramento  quaedara  addidêre  ,  ani 

novimi  ipsi  ediderant;  omnes  aulem  idem  pror- 
sàstestantar:  qasedam  ex  illis  excerpta  hic  re- 
lu  lisse  satis  Bit.  Eminenlissimus  Noallius  .Man- 

date oncyclico  addidit  haec  vorba  :  c  C'est  la 
«  doctrine  que  nous  avons  déjà  enseignée  par 
«  notre  ordonnance  du  22  lévrier  1703,  et  nous 
<  avonsla  consolation  delà  voir  en  tout  conforme 

«  à  la  Constitution  de  notre  S.  Père  le  pape.) 

Docueratauteni  ille  insufficiensprorsùs  esse  si- 
lentium  obsequiosum  pro  facto  Jansenii;  ergo  , 
etc.  lia  diserte  testalur  Jansenianis  minime 

suspectus  auctor  in  historià  Casùs  conscientiae 
tom.  8,  observatione  duodecimà  in  Mandatant 

ojusdem  cardinalis  pro  acceptione  Conslilu- 
tutionis  Vineam  Domini  :  «  M.  le  cardinal,  in- 
«  quit,  est  allé  plus  loin  que  le  pape.  Car  en 

«  supposant  même  que  le  pape  impose  l'obli- 
«  galion  de  croire  le  l'ait,  du  moins  il  est  lou- 
«  jours  constant  qu'il  se  renferme  dans  ce  fait, 

«  et  qu'il  n'établit  aucune  maxime  générale 
«  qui  puisse  être  Urée  à  conséquence  à  l'égard 
«  des  autres  faits.  Mais  M.  le  cardinal  ne  se  res- 

<  serre  point  dans  le  simple  fait  de  Jansénius: 

«  il  embrasse  tous  les  faits,  et  décide,  que  l'E- 

«  glise  a  droit  d'exiger  que  l'on  croie  tout  ce 
c  qu'elle  peut  décider  en  matière  de  faits.  » 

Illuslrissimus  le  Tellier  archiepiscopus  Rhe- 
mensis  idem  expressiùs  iradit,  bis  verbis  :  «  La 
«  maxime  qui  borne  au  seul  silence  la  soumis- 

<  sion  que  l'on  doit  aux  décrets  de  l'Eglise  les 
<  plus  solennels  pour  la  condamnation  des  li- 

<  vres   restreint  l'étendue  de  l'obéissance 

t  due  à  l'Eglise,  et  en  altère  la  sincérité  ;  à  la 
t  faveur  de  ce  principe,  ebaque  particulier  se 
«  mettrait  en  droit  de  préférer  son  sentiment 

<  à  celui  de  l'Eglise  ,  et  se  croirait  par  l'effet 
<  d'une  présomption  insupportable  ,  l'arbitre 
t  souverain  du  sens  des  livres  et  des  écrits  en 

i  matière  de  religion  ;  avec  les  déguisements 
«  de  cette  trompeuse  doctrine,  bien  loin  de  re- 

c  noncer  à  l'erreur,  on  la  cacherait  ;  on  cou- 
<  vrirait  le  mal ,  et  on  ne  le  guérirait  point; 

<  on  se  jouerait  enfin  de  l'Eglise  au  lieu  de  lui 
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«  obéir.  Son  autorité  et  ses  lumières  n'ont-clles 
i  pas  assez  de  force  pour  déterminer  à  la  sou- 
«  mission  inlérieare  même  les  plus  savants 
«  Théologiens?!  Bacteoùs  iHnslriss.ârchiprav 
sul ,  quibus  non  modo  doect  damnalum  fuisse 

a  Clémente  XI  obsequiosam  sllentiamcirca  fac- 
tion Jansenii,  sed  cl  invicie  cHiiliilantur  qua; 

Bpeciosa  magis  in  illins  palrocinium  ab  adver- 
sariis  alleganlnr  ;  deinde  totidem  verbis  con- 
clmlit  ,  corde  et  aiiimo  damnandimi  esse  ut  hœ- 

reticum  libri  Jansenii  sensum,  quem  quidem  ten- 

sion ipsamet  quinque  Proposilionum  verba  prœse 

ferunt. Illuslrissimus  Castrensis  in  judicalosui  Map- 
dali  sic  pronunliat  :  «  Nous  déclarons  que  pour 

«  satisfaire  à  l'obéissance  qui  est  duc  aux  Con- 
«  stitutions  des  souverains  pontifes  Innoc.  X 

«  et  Alex.  VII ,  il  ne  suffit  pas  de  s'y  soumettre 
c  seulement  pour  ce  qui  regarde  le  dogme  , 

«  en  gardant  un  silence  respectueux  sur  le  fait 

<  de  Jansénius,  mais  qu'il  faut  rejeter  de 
«  coeur  comme  de  bouche,  et  condamner 

«  comme  hérétique  le  propre  sens  de  cet  au- 

t  tcur,  qui  a  été  condamné  dans  les  cinq  Pro- 

«  positions,  sans  recourir  à  cette  fameuse  dis- 

c  tinction  du  fait  et  du  droit,  qui  n'avait  clé 
«  inventée  que  pour  éluder  la  force  des  Con- 
«  stitutions ,  et  qui,  si  elle  avait  lieu,  pourrait 
«  servir  de  prétexte  pour  défendre  les  plus 
«  mauvais  livres.  »  Non  poleral  clariùs  ille 

praesul  figere  objectum  silenlii  obsequiosi 

quod  hâc  Constilutione  insuiliciens  decla- 
ratur. 

Mons  Pessulanus  etSanitiensis  episcopi  idem 

déclarant  in  suis  Mandatis  pro  acceptatione 
dictai  bullœ  Vineam  Domini  :  in  his  legunlur 

decretoria  haec  verba  :  «  Nous  déclarons  que 

«  l'on  ne  satisfait  point  par  le  silence  respec- 

€  lueux  à  l'obéissance  qui  est  due  aux  Consti- 
t  tutions  des  souverains  pontifes  Innoc.  X  et 

i  Alex.  VII  ;  qu  il  faut  rejeter  non  seulement 

«  de  bouche,  mais  même  de  cœur,  et  con- 
«  DAMNER  COMME  HÉRÉTIQUE  LE  SENS  DE  LIVRE  DE 

«  JANSÉNIUS  CONDAMNÉ  DANS  LES  CINQ  PROPOSl- 

«    TIONS.   » 

Tandem  ,  ut  cœteros  ommittam ,  episcopus 

S.  Ponlii ,  unus  ex  novemdecim  lempore  qua- 
tuor episcoporum  et  Clementis  IX,  solus  ex 

illis  supersles ,  sic  suain  absolvit  instruclionem 

praesentis  bulbe  occasione  dation  :  i  Je  suis 

t  persuadé  que  les  vingt-deux  évêques  étaient . . . 
«  si  remplis  de  respect  pour  le  S. -Siège,  que 
<  s'ils  étaient  en  vie,  ils  recevraient  aussi  bien 

«  que  moi  la  bulle  de'N.  S.  P.  le  pape ,  où  il 
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«  M  s'agit  d'aucun  do»m<*,  mais  Seulement  du 
«  lail  »lc  Jaiiseniiis.  .le  recois  doue  ,  i  etc.  Sic 

'lie  dùiu  vuli  bullà  Yiiifimi  Dominé,  non  fuisse 
fjciici.iiiiii  ilciinidiin  quo  mblivo  tcno&nUit  li- 
dcles  asscnliii  delinilionibus  EcclesiflB  circa 

facta,  aguoscil  lainen  expresse  ah  illà  oxfgî 

•ntoi  nuin  uieiilis  asscnsiim  pro  l'ado  Jausenii. 
QtsARtoi  MoMKNTiiM.  —  Quartum  islud  mo- 

inciilum  repelilur  ex  querelis  defensoruni  Jau- 
senii; ubi  enini  pervulgala  luit  huila,  caiu  dic- 

teriis  lacesscre,  ac  cavillalionibus  variisque 
eflugiis  eludere  couali  suul  ;  ul  quid  autem 
isla  agendi  ralio  ?  an  ita  réclamassent ,  nisi 
ipsis  persuasuin  fuisset  dielà  Conslitulione 
obsequiosum  silentium  eirca  Jausenii  factum 
specilicèdamnari. 

Has  omnes  Janseniorum  querclas  et  expos- 
tulaliones  disseminavit  in  suâ  Casûs  conscien- 

tiae  bistorià  ,  praîserlimquc  loin.  C  anonymus 
auctor  jam  multoties  appellatus.   Sic  paragr. 
27  :  «  Il  est  certain  que  sous  un  autre  pape 
i  moins  prévenu  et  moins  partial  pour  les  Jé- 
<  suites,  les  choses  se  seraient  passées  ainsi  ;i 

id  est ,   non  fuisset  lata  Constilutio.  Paragr. 
28  :  «  La  bulle  ayant  été  envoyée  en  France  , 

»  ....  on  ne  parut  convenir  que  d'une  seule 

«  chose,  c'est  qu'elle  était  obscure  et  ambiguë, 
*  et  que  depuis  le  commencement  jusqu'à  la 
i  fin ,  on  y  voyait  des  marques  de  la  préven- 

<  tion  et  de  la  passion  des  Molinistes  qui  l'a- 
*  vaient  sollicitée  ;   »  et  infra  ,  n.  50  :  i  On 
<  ne  voyait  dans  cette  nouvelle  Constitution 

»  aucune  ombre  d'un  jugement  canonique  ;  il 
«  n'y  paraissait  point  qu'on   eût  écouté  per- 
<  sonne,  qu'on  eût  rien  examiné,  qu'on  eût 
«  rien  éclairci.  On  y   voyait  seulement  beau- 

*  coup  d'injures  et  de  malédictions  prononcées 
1  en  l'air  contre  des  personnes  qu'on  n'avait 
i  convaincues  d'aucune  erreur....  Une  autre 
«  réflexion  était  que  la  bulle  renfermait  plu- 
«  sieurs  clauses  insolites  et  contraires  à  la  doc- 

*  trine  de  l'Eglise  de  France,  etc.»  Haec  ille  , 
stequementitur  iniquitas  sibi  ;  elenim  se  sub- 
dit  suosque  exhibet  subdilos  Constitution!  la- 
tae ,  vioiatis  omnibus  canonum  legibus  ac  for- 
mis,  laesis  Ecclesiœ  Gallieana;  juribus.  laesâel 
illius  libertate.  Yerùm  si  lex  est  informis  et 

iniqua,  cur  ei  se  subdunl?  si  justa,  si  verita- 
tem  docet,  cur  conquerunlur? 

Deinde  conteslantur  latam  fuisse  bullam  ab 

bomine  Jesuilis  prorsùs  devoto  ,  illam  ab  ini- 

tio  ad  calcem  se  prodere  velut  apertum  Moli- 
nistœ  factionis  fœlum  ;  ergo  damnât  velut  in- 
sufliciens  silentium    obsequiosum  pro  facto 
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Jausenii  ;  hacc  enim  damnatio  volorum  sumina 

Gral  Jesuilis  et  episeopis  quod  sul)  nominc 
.Molinistaruiu  tradiicere  non  dedigfiatw  aiiony- 

niiis  auctor  ;  ac  proindc  et  ipsi  Janseniani , 
ipsismel  falenlibus,  oie,  corde  et  iininio  lenen- 

Uir  dainuare  Jansenii  librum.  Sic  sibi  coulia- 

(licinil,  (lini)  ohscquium  polliccnlur  ,  et  le^is 

;equilalein  vellii  anl  ;  hciliccl  lege  la  là  in  illam 

insurgere  timuerunt ,  nec  cor  dis  dolorcm  ,  et 

ex  eo  prolluentes  gemilus  absconderc  valuc- 

runl  ;  bine  querela;  socianlur  obsequio,  obse- 

quiura  fundatur  variis  in  efl'ugiis  genuinum bullae  sensum  omninô  everlcnlibus. 

Multù  candidiùs  loculusesl  auclor  anonymus 
antea  cilalus,  libro  cui  titulus  :  Apologeticus 

Jausenii ,  parle  2,  cap.  10.  De  istà  démentis 

XI  bullà  agens ,  sic  contubernales  suos  Janse- 
nianos  compellal  :  «  Ne,  quaiso,  claudamus 

«  oculos  ad  perspicuam  lucein  ;  ne  cavillcmur 
«  vililigationibus  insulsis  ac  frigidis  ;  fateamur 

«  mala  genlis  n  usine  ;  et  quoiiiam  vulnusca- 
«  pitis,  erumpenle  per  omnes  fascias  sanguine, 
«  diutiùs  celari  non  potesl ,  missis  ambagi- 
«  bus  dicamus  ingénue  quod  habet  res...  Quid 
«  aemulorum  noslrorum  victorias  extenuare 

«  nilimur....  nobis  per  rancida  et  obsoleta 
«  diverticula  inutililer  obluclantibus?....  Pro- 
<  fectù  cuncla  baclenùs  ad  votum  adversario- 

t  rum  noslrorum  succedere  ;  et  Molinaî  eve- 

«  hendo ,  deprimendoque  Augustino  ,  extre- 
<  mam  quasi  manum  bâc  Clemenlis  XI ,  Con- 
«  stitulione  appositam  esse,  malurus  barum 
«  disceplalionumarbitersatissuperquecapiet.» 
Sic  ilie  ;  subinde  adductis  diserlissimis  Clémen- 

tine Constitulionis  verbis  probat,  genuinum 
Jansenii  sensum  bâcee  bullà  ,  conlixum  fuisse; 

et  paucis  iuterjeclis ,  sic  pergit  :  «  Si  ergo  per- 
«  petuemus  adbuc  tricari ,  quis  sit  ille  damna- 
«  tus  proposilionum  sensus  ,  et  illius  clario- 
<i  rem  explanalionem  à  Romanà  curià  postu- 
«  lare  ;  nonne  jure  merilissimo,  ut  imporluni 
t  arcendi  sumus?  nimirùm  qui  jamdudùm 

«i  quœsitus  est  sensus  ,  in  ipso  libro  ad  quem 
i  millimur,  omnibus  qui  lantùm  lalinè  cal- 
«  lent,  instar  jubaris  meridiani  splendet  et 
«  radiât.  » 

Denique  cap.  7 ,  sub  fmem  ,  sic  rursùm  de 
Clemenlis  XI  Constitutionc  loquilur  :  «  Sed 

c  quid  ego  hisce  argumentalionibus  legentium 
«  au  res  lasso,  cùm  jam  denique  Clemenlem 

«  XI  expresse  ac  dilucidè  declaranlem  habea- 
«  mus,  proposiliones  in  ipsomet  obvio  sensu, 
«  quem  in  Jansenii  libro  habext,  fuisse  à  suis 

«  prœdecessoribus  condemuatas  î  Neque  enim 
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i  cenior  nobis  alius  in  orbe  christiano  testù 

<  .nliri  potest)  \«  i  quem  eorumdem  praede- 
«  cessorum  vera  mens  Ecclesiae  caUiohcae  in- 

<  notescat.  >  Non  poluil  auctor  îlle  clariùsac 

vehemcnliùs  genuinum  Constiuiliouis  Clemeu- 
ti>  \I  sensum  demonslrare  contra  vanas  Jan- 
senianortra  cavillationes. 

Atque  liini  itlrni ,  .ml  m  qui*  aliih  è  Jau&6- 

nianis  procaciaBimiu  scriplor  diclam  Conslitu- 
lioaem  loti  Ecclesiae  deountiare  verilus  non 

est,  quôd  aempe  per  eaia  omnia  suorum  pro- 
pugnacula  funditàs  everti  clarè  ac  perspicuè 
cornerel  ;  sic  enim  loquilur  in  prolervo  iilo 
scripto  cui  tiiulus  :  Demmtiatio  solemnn  buiUe 
Clcmentinœ ,  etc.  :  <  Clcmcnlina   CousUlntio, 
<  Alexandrinam  delinilioucm  renovans,  miiiuI 

«  vias  omnes  intercipit ,   et  effugia  obslruit , 
<  quibus  Ypreusium  antislilis  palroni  bactenùs, 

<  sive  ipNim  Ali'xandri  bullam  in  înilius  tra- 
i  hère  ,  sive  graliam  divinâ  virlute  sua  qi.i:- 
«  cumule  vollfjut  elliticniem  ,  à  dainnalione 

<  pontiûcià  eripere  satagerunt.... kacti  et  a- 
<  ris  quaestio  ,  quà  viii  célèbres  doclrinam  >a- 
«  nain  hacienù>  servabant  incolumem  ,  per 
c  Cleiuenteni  rejecta  ,  aboUta  ,  exsufflata  est  ; 

<  tàlcniium  obsequiosuni  œierno  sileniio  sepe- 
i  liendum,  concertatio  de  sensu  oijvio  ,  quem 

<  ipsamet  proposiiionum  verba  prse  se  Gérant, 
<  evanuit,  exce>»it,  evasil.  Ipseinet  indiviJuus 
«  Janseniani  libri   sensus  interno    abnutu  ut 

<  haerelicusproscribendusest,  nec  ore  solùin, 

<  sed  corde  dainnaudus;  et  qui  alià  pemia- 
t  siooe  famosœ  formula?  licite  subscribi  posse 

<  autumat ,  impudeniià  teter  ,  naturalibones- 
«  late  orbus,  et  ebristianà  sinceritate  exulus  , 

<  te,  ô  sancta  mater  !  jurejurando  deeipii  ac 
«  deludit.  i  Vides  quàm  reetè  ostendat  auctor 

Clenienlinà  Constilulione  genuinuin  ac  legili- 
mum  Jansenii  sensum  damnalum  fuisse , 
omniaque  diverlicula  quibus  elabi  conantur 

Jansenianis  fuisse  praerepta.  Consuli  potest  eru- 
dita  epLstola  quam  circa  banc  denuntiationem 

ad  Quesnell.  scripsit  illuslri»s.  arebiepisc.  Ca- 
meraceosis. 

Qd-vriii  mome.ntlm.  —  Quiniuni  et  ulli- 
nium  mouientura  desumitur  ex  eûugiis  quibus 
Janseniani  nituutur  ostendere  se  nullatenùs 

hàc  Constitutione  fuisse  damnatos;  sed  quàiu 
futiles  tam  frustraneos  esse  eorum  conatus  in 

promptu  est  ostendere.  Omnes  borum  argu- 
lias  summo  collegit  studio  anonymus  pluries 

ciutus  tom.  6  Historiée  Casûs  paragr.  28;  prœ- 
cipuas  ac  speeiosas  uia^U  bk  irfrurw  ac  sol- 
venius. 

>torica  ,10 

Alual  1  ',  qimsdain  in  Calliis  exlilissc  qui 
(l.ntiiiiiavtiiiii,  velui  icnuciites 

damnare  errores  an  Ecclesis'  in  quinque  Pro- 
unibus  proscriptos  ;  silentiuui  ergo,  quod 

ne  M,  mui  mettra  facUMi  % 

Mil  jus  ipfium  spécial.  Ucspoudco  :  Constat 

ttinpiic  lais  (niiMitiiiinnis  Cleiucniiux' ,  à 
quiuquagiata  aonis  aut  circiter  laaaMÉMf 

semper  praedicasse  bq  damiait  cunctos  erro- 

rea  ah  Ecdesia'  proscriptos  in  qwnqve  proposî- 
tionibiib;  boc  oinnibii^  iiuliim  cral  ;  nulliis  ergo 

ère  poluil  eos  nullatenùs  rejèeera  errores 

quiuque  Propositîouum ,  nec  ip-i>  luloin  adbi- 
buissel  romanus  poniifexî  nulla  insuper  auc- 
toritale  eviuoere  valent  advei>arii  boc  llomaî 

fuisse  nuulialuni  ;  et  sicnt  gratis  bgmenla  sua 

produnl,  ila  b;ec  gratis  re^puuntur.  Caeterùra 

etsi  praHendereut  Jausenii  delensores,  se  sin- 
cère damnare  errores  in  qninque  Proposilioni- 

buscoafixos  ;  cùm  tamen  Lcclesia  ileralomul- 
lotîes  jinii(  io  reipsà  damnaveril  in  quinque 
Proposilionibus  genuinam  Jansenii  doctrinara, 

banoqoe  prssçribcre  detrectarent  Janseniani , 

mérita  ad  S.  pontificeui  deierri  poluerunt  re- 
lu ti  renuentes  rejicere  errores  fnseftè  ab  Ec- 

cJesiâ  proscriptos,  nec  injusla  lune  haberï  po- 
lest  accusalio. 

Aiunt  2°,  silenlium  quod  à  Clémente  XI  re« 
jicitur,  illud  est  quo  inedianie  non  depouitur 

error ,  sed  absconditur  ;  vulnm  leyilnr ,  non  aira- 
tur  ;  Ecclesiœ  illuditur ,  non  puretur;  ulqui  taie 
non  est  sileutiuui  quod  polliceniur  Jansenii 

defenbores  ,  illud  siquidem  conjnngilur  cum 
sinecrà  dainnalione  cunctoruin  errorum  ab  Ec- 

elesià  rejectorunj  ;  ergo,  etc.  Respondeo  ne- 
gando  min.  ;  cùm  enini  Ecclesiae  deUuitiones 

ad  sensus  alienos  detorquenlur  ,  subtrabitur- 
que  ille  solus  qui  est  ob>ctum  debnitionis  ; 

quidquid  in  contrarium  clamiteut  tabs  sensûs 
defensores  ,  silenlium,  non  internum  mentis 

asseiibum  promiitenles  ,  silenlio  juste  dicuntur 

enorem  légère  non  deponere  .  nec  cum  sin- 
cerà  erroris  dainnalione  conjungitur  taie  silen- 
tiuni  ;  atqui  sic  se  babet  obsequiosum  silen- 

lium quod  circa  dogmaticum  Jansenii  factum 
prstendunt  adversarii;  ergo,  etc.  Colligitur 

istbsec  îesponsio  ex  Mandato  Pastorali  arebie- 

piscepi  Rbemensis  pro  acceptatione  bulte  Vi- 
Domini  ;  verba  anlea  laudaviinus  argu- 

mente tertio. 

■  Etverô  ,  si ,  ut  déliait  Ecclesia  .  verè  haere- 

lious  est  proprius  Jans  nii  sonsus  ;  qui  renuit 
illum  damnare.  solumque  pollicetur  silenlium, 

is  verè  non  deponit  errorem,  sed  silentii  paUio 
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vclat  et  BbMOndll  ;  liinr  post  verba  traita  ob- 
jtett,  immédiate  subjicitur:  1  l  i  lata  demùm 
c  liliis  inobedientiaa  via  stcrnilur  ad  fovendam 

i  silciiiin  haeresim  ,  (li'iin  ipsam  Jansenii  doc- 
<  trinaii),  quant  al>  apostolicà  Bede  damnalam 
i  Ecetesia  nnivcrsalis  oxhorrait ,  adhuc  inte- 
<  riùsabjicere,ei  corde  improbaredetrectanl.i 
Ex  dis  manifesté  palet ,  silenlium  quo  abscon- 

<liiur  ac  fovetur  en-or  et  hœresis  ,  quodque  à 
Clémente  \I  rcjicitur,  iilud  esse  qoo  quisip- 
sam  Jansenii  doclrinam  interiùs  abjicere  et  corde 
improbare  detrectat  ;  alqui  hiijusmndi  silenlium, 

ipsissimum  est  quod  obsequiosum  ventilant 
Janseniani  ;  crgo  ,  etc. 

Ainnt  5°  :  Eo  tandem  reducitur  romani  pon- 
liiicis  Gonslilulrà  ,  ut  definiat  ad  exhibendam 

viri  orthodoxi  obedientiam  Constitittionibns  apos- 
tolicis  debitam  non  snfficere  silentium  obsequio- 

sum ;  ast  hoc  ipsum  fatenlar  et  agnoscunt  Jan- 
seniani. Sciliccl ,  inquiunl  illi,  Consliluliones 

apostolicà;  duo  includunt ,  jus  et  factum  ;  si- 
lentium autem  pro  jure  non  suflîcit,  requirilur 

quippe  internas  mentis  assensus,  dogmatibus- 
que  definitis  tides  debetur  ;  ergo ,  etc.  —  Res- 
pondeo  :  Duo  quidem  includunt  Constituliones 

apostolicà; ,  jus  scilicet  et  factum  ;  juri ,  non 
facto  debitum  esse  inlernum  mentis  assensum 

contendunt  Janseniani  ;  Clemens  autem  XI  ip- 
sum etiam  factum  debere  esse  objeclum  liwjusce 

assensus  diserte  déclarât  loco  citato  ,  bis  ver- 
bis  :  «  Obedienliœ  qure  Constitutionibus  apos- 
«  tolicis  debetur,  obsequioso  silentio  minime 

t  satisfieri  ;  sed  damnalum  in  quioque  Pro- 
«  positioni bus  Jansenii  libri  sensum....  abom- 
<  nibus  Christi  lidelibus  ul  hœreticum  ,  non 
«  ore  solùm  ,  sed  et  corde  rejici ,  ac  damnari 

«  debere  ;  »  ergo  Janseniani  libri  sensus ,  in 
quo  quaestionem  facti  reponunl  adversarii  ,  ut 
haereticus  corde  damnari  débet.  Scilicet  con- 

sentiebant  omnes  ,  quinqne  Proposiliones  esse 
haereticas,  supervacaneaque  extitisset  Ecclesiœ 
delinitio  circa  islud  punctum  ;  tota  quaestio 
erat ,  an  essent  haerelicae  in  sensu  Jansenii  ; 

negabant  Yprensis  sectatores  ;  conlendebant 
caeteri  ;  hanc  dirimere  conlroversiam  praediclâ 
Constitutione  intendit  R.  pontifex.  Finitarn 

fuisse  litem  hoc  Ecclesiae  romanœ  judi- 
cio,  intellexerunt  episcopiGallicani,  idque  con- 

stat ex  solà  terminorum  inspectione,  cùm  illo- 
rum  vi  teneatur  quilibet  damnare  et  corde  reji- 

cere  sensum  Janseniani  libri;  ergodeflnilio  ca- 
dit  in  factum,  non  quod  jus  excludat,  sed  quia  de 

illo  consentire  videbantur  omnes,  et  totaaltcr- 
catio  movebatur  circa  dictum  Jansenii  sensum, 

GRATIA.  :;i2 

Aiunt  i°  Clemcnlcm  XI  uniim  definire  ,  al- 

ternm  verô  snpponere.  1°  Définit  proposilio- 
nes esse  damnandas  in  sensu  quem  verba  prae 

se  ferunt  ;  T  supponit  sensum  propdsitionum 
Obviom  esse  Jansenii  sensum ,  qnod  anle  ipsum 
supposoerant  innoc.  X  et  Alex.  VU  ;  nihil  ergo 
Clementis  Initia  decrelorie  pronuntiat  circa 

factum.  —  Respondeo  ,  merum  istnd  esse  ac 
van  uni  effugium  ad  vim  bulla:  Vineam  Domini 
elevandam  proposition.  Audianiur  cardinales, 

archiep.  ei  episcopi  Gallicani  in  pnnfatâ  ad  rc- 

gem  epistolâ  annî  1728  :  i  Ce  n'est  point  par 
i  supposition  que  les  bulles  ont  parlé  du  fait; 

<  ce  n'est  point  par  une  simple  supposition 
«  qu'elles  énoncent  que  les  cinq  Propositions 
«  sont  tirées  du  livre  de  Jansénius  ,  et  con- 

«  damnées  au  sens  de  son  livre.  »  Idque  con- 
firmant exdisertissimo  illustriss.  Rossuetii  testi- 

monio  anlea  laudato  ,  ex  epistolâ  ad  moniales 

Poilus  Regii  in  quà  conceptis  verbis  asserit  : 

«  Alexandre  VII  a  déclaré  à  toute  l'Église  l'exa- 
c  men  exact  qu'a  fait  son  prédécesseur  Inno- 
«  cent  X  non  seulement  du  droit ,  mais  du 

«  fait,  ir  Demùm  sic  concludunt  prœsules  nos- 

tri  :  «  C'est  cette  loi  que  Clément  XI  renouvela 
«  par  sa  bulle  de  1705,  et  dont  il  ordonna 

i  l'exécution.  Est-il  permis  de  réduire  à  une 

«  simple  supposition  ,  ce  qui  est  l'objet  précis 
«  de  la  loi  ?  »  Nihil  certè  expressius. 

Etverô;  Clemens  XI  hâc  ipsâ  suâ  bullâ  tolus 

est  ut  apostolicas  Innoc.  X  et  Alex.  VII  Con- 
stituliones ex  integro  confirmet  ac  renovet  ; 

vult  ut  formula  ab  Alex,  praescripla  pure  ac 
simpliciter  subscribatur  ;  expresse  pronuntiat 

juxla  Innoc.  XII,  proposiliones  de  ipsomet  ob- 
vio  sensu  ,  quem  in  Jansenii  libro  habenl ,  esse 

exponendas  ;  hâcque  occasione  data  operâ  su- 
gillat  dislinctionem  duplicis  ac  diversi  sensùs 
obvii ,  un  us  qui  cssel  relalivus  ad  ipsa  proposi- 
tionum  verba  ,  aller  verô  ad  Jansenii  librum  ; 

perperam  ergo  fingunt  adversarii,  ex  merâ  sup- 
positione  pronunliâsse  Clementem  XI,  obvium 
ac  damnatum  quinque  Proposilionum  sensum, 

ipsissimum  esse  Janseniani  libri  sensum. 

Aiunt  tandem  5°,  proprium  Jansenii  sen- 
sum cautè  secernendum  esse  à  sensu  quem 

putat  S.  pontifex  esse  Jansenio  proprium  ; 

quem  tribuit  Augustino  Yprensi  Clemens  XI 
sensum  ,  ille  est  haereticus  ;  qui  genuinus  est 

Jansenii  sensus  ,  ille  est  calholicus ,  ortho- 

doxus  et  jugiter  extitit  intactus  ,  cùm  sit  ipse- 
met  Augustini  sensus ,  solamque  sonet  gratiam 

à  se  efficacem  et  pra;destinationis  gratuitae  doc- 
lrinam. lia  subtiliores  Jansenistœ.  Effugium 
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ivimi  rcicrt  el  approbal  auclor  auonymus  \\i>- 
loria  Gasus  couscientise  loin.  7  ,  pag.  10.  lus 

vertus';  <  Equivoque  triviale  du  m  \*  di  Jansé- 
<  mis.  donl  on  demande  réclaircissemenl 

i  depuis  soixante  ans....  Si  on  entend  la  pro- 
i  position  du  sens  pctatif  de  Jansénius,  elle 

«  oi  fausse  ,  hérétique  ,  <i  bien  condamnée. 

«■  Si  on  L'entend  du  vbjj  sens  de  Jansénius  , 
«  elle  est  puis  «nie  probablement  vraie  ,  et  on 
<  ne  peut  la  condamner  sans  condamner  la 

i   doctrine  de  la  grâce  efficace  par  elle-même,  i 

Etespondeo  1"  :  Protervx  subtilitaiis  fœtus 
est  baec  dislinclio  ,  sensùs  jmtativi ,  et  sensus 

proprii  :  quem  putat  Ecclesia  esse  sensum  Jan- 
senii ,  ille  reipsà  ipsius  est ,  ut  demonstravi- 
mus  supra  ,  art.  1  hujusce  eapitis  ,  et  ampliùs 

consiabit  ex  dicendis  sequcnii  capite.  2°  Ocu- 
latioresne  sunl  Yprensis  seclatores  ipsâmet  Lc- 

elesia, aut  ipsisne  inest  ardentior  veritalis  ze- 

lus  ,  probaliorque  cordis  hdes  ?  Jam  ab  oclo- 
ginta  et  ampliùs  annisconquerunturEcclesiam 
non  intellexisse  Jansenii  librnm,  et  pia  mater, 

sedula  veritalis  indagatrix  ,  analhemala  inge- 
minat ,  in  eos  velut  in  rebelles  insurgit  ;  po- 
lestne  ilerata  vibrarc  fulmina  nullâ  praeviâ 

veritalis  inquisilione  ?  aut  ipsam  non  valet- 
ne  detegere?  absil  à  quolibet  sincero  lideli 

tanta  in  optimam  matrem  injuria.  3°  Quo- 
ties  genuinus  ille  Jansenii  sensus  propugnalus 

fuit ,  tolies  fulmine  percussus  abiit  ;  illum  ex- 
posai! Baius  ,  et  triplici  bullà  damnatus  fuit  ; 

exposuêre  illum  Quesnellius  ,  Arnaldus  ,  Ger- 
beronius  et  alii  plures  quos  damnàrunt  epis- 
copi  ;  nusquàm  ab  Ecclesià  approbatus  ,  mul- 
toties  ab  episcopis  rejectus,  is  est  Jansenii  sen- 

sus quem  ut  purum  ,  ut  ortbodoxum  propinant 
adhuc  ejus  defensores ,  qui  per  fas  el  nefas 

eum  Ecclesiae  delinitionibus  ,  levioribus  argu- 
tiis  subducere  conantur.  4°  Summa  erat  dé- 

mentis XI  tempore  facilitas  verum  Jansenii  sen- 
sum dignoscendi  ;  viam  paraveral  Baius  ;  mul- 

tiplicatis  Ecclesiae  Romanae  delinitionibus  ac 

praevio  examine  latis  facilior  ad  veritatem  pa- 
tebat  aditus  ;  eam  cuilibet  obviam  praestabant 
Jansenii  defensores  innumeris  libellis  ;  ipsa 

Gallicanos  preesertim  episeopos  ,  quorum  ma- 
nibus  prœdicti  terebanlur  libelli ,  latere  non 

poterat  ;  ipsi  tamen  cum  R.  pontilke  exigunt  ut 
proprius  damnelur  Jansenii  sensus  ;  ergo ,  etc. 

o*  Tandem  duplici  duntaxat  prœtextu  niti  po- 
test  putativi  à  vero  et  proprio  Jansenii  sensu 

dislinclio  ;  vel  non  intelleetum  à  summis  pon- 
tlficibus  ,  vel  nec  adhuc  lectum  Jansenii  li- 

bruui  ;  at  ulrumque  absurdum  perinde  est  ac 

H1STORICA.  (li 

injiii  iosum  mei  ilissiinis  ponlilicibus  toliqu.  I  i 
clesiae  :  qood  ei  sese  palet,  iovicièqae  demon- 
Btral  auctor  anonymua  Apologetiei  pro  Janse- 

nii parle -2,  cap.  10.  lliijus  ralioeiniiim  ,  poi 
sue  deerctorium  omninà  est ,  adductis  pro- 
priis  ipsius  verbis  bfe  exhibée  :  •  De  priori  et- 
<  fttgio  ,  iii(|iiil  ,  ad  libruin  provoco;  qui  lanlû 
<  p.rsjM.  uiiale  ,    et    tain    eiebrà    dogmaluin 
<  irademloriim  repelitione,  denique  et  lam 
«  indissolubili  univers*  doctrina2  concatena- 
<  lione  conscripius  est ,  ut  illius  doclrina  ho- 
«  mineni  san;e  menti;,,  ci  lanlilli  ingénu,  nisi 
<  quidam  magicâ  fascinatioue  perstricius  sit , 

«  haud  queat  fugere.  Quis  ergo  crediderit,' «  ponlihceni,  (  Cleinenlem  XI  ) ,  qui  polilioiis 
i  liiieralurœ  cultor  et  amator  audit ,  potuibse 
<  caeculire  in  hauriende  significatu  libri,  qui 
<  cunclis  obvius,  disertus  et  clarus  est?  » 

Pergit  auonymus  :    i  An  ergo  posleriorcm 
f  evademli  viam  captabimus ,  ac  dicemus  ip- 
c  sum  librum  Jansenianum  à  Clémente  pro- 
t  priis  oculis  non  inspeclum  ?....  Verùm  ,  ut 

c  post  lot  annorum  dissidia  ,  post  incen'srm •  per  annos  70  rempublicam  chrislianam ,  post 
<  lam  acres  conllictationes  in  hâc  causa  initas, 
c  post  millenas  scripliones  pro  Jansenii  inno- 
c  cenlià  exaratas  ,  post  inlinitas  preces  ,  pos- 
«  lulationes,  obiestationes ,  querimonias  ad 
<  tribunal  pontifieium  de  eâdeui  innocentià  in- 
«  lerjeclas,  ClemensXI   Jansenii  librum, 
<  iis  saliem  non  adeô  prolixis  locis ,  quibus  de 
<  quinque  Proposilionibus  ex  professo  traclat , 
4  nec  adhuc  legerit  aut  inspexeril  ;  tam  est 
<  prodigio  el  monstro  simile  ,  ut  nemo  poste- 
i  rorum  nohis ,  non  aio  id  affirmantibus  ,  sed 
<  vel  juranlibus  ,   crediturus  sit.  Quis  enim 
<  benè  mentis  compos  in  animum  inducere 
t  queat  suum  ,  ut  judex  ecclesiaslicus ,  primas 
t  Sedis  antistites ,  supremus  inter  praesules 
<  conlroversiarum  arbiter  ,  post  acerrimas  70 
<  annorum  lites  ,  de  damnato  quinque  Propo- 
<  sitionum  sensu....  ad  sopiendam  momento- 
<  sissimam  controversiam  illam  prosiliat  f  et 
(  illum  ipsum  non  alium  quàm  Janseniani  libri 
t  esse  definiat ,  Jansenio  non  inspeclo  ?  > 

Et  paulô  post,  utrumque  simul  effugium  im- 
pugnans ,  scitè  observât  quôd  si  valerent  dicta 
effugia,  i  plané  nularent  ac  labarent  omnia, 
<  quse  quondàm  à  romanis  ponlificihus ,  et 

(  quibuscumque  proposais  ecclesiasiicis  ,'ad- i  versus  errores  planissimos  ,  vel  auctores 
«  manifesta  heterodoxos  constiluia  sunt ,  aut 
i  imposlerùm  statuenda.  Quia  semper  (ïnquil) 
c  valebit  exceptio,  quôd  errores  vel  scripiores. 



i  illos  propriA  hdsgtne  non  eognoverinl ,  sed 
«  iiicnihici  ssmuloram   accus&lione  detetos  , 

<  nulla   pr;r\ià  cvaininatiniie  pruM-ripserinl... 

«  Qu'ul  hoct'si  altud ,  quàm  maivorsam  praeci- 
i   piendiclobcdiemli  iinrniani,  in  rCgnO  Christ! , 
<  suceisis  nervis  evertere  ac  profligarol  l  D«- 
iiiiiin  sic  concludil:  «  Exsiillleiims  illa  vana 

«  ofiugia  ;  M  pw  ooupefto  ponamus ,  qdôd 
«  Constituiionos  ponti&cura  eâ  vi  ci  auctoritate 

«  polleant ,  qua  lestimoniis  publicis  Insignita 

«  veniunt  ;  et  nisi  mature  ut  spurise ,  suppo- 
«  sititiae  ,  vcl  conliclœ  publicis  vicissim  decla- 
i  rationibus  revocentur,  veluti  profectse  ab  iis, 

<  quorum  lilulos  pestant,  exislimamkc  sinl  ; 
<  nec  nisi  post  diligentem  operani ,  in  causa 
«  controvorsâ  adliibitam  ,  fuisse  conditae  et 

i  evulgaise.  » 

Isiud  Janseniani  scriptoris  argumrntum  vali- 
dissimè  probat ,  non  sine  niaxiinâ  absurditate 

negari  posse  quin  Clcincns  XI  legerit  et  probe 
intcllexeril  Janscnii  librnm  ;  nec  proindc  quin 

idem  pontifex  (eum  universà  Ecclcsià  quae  cjus 

et  prœcedentium  SS.  pontificum  circa  Janse- 
nismum  Constiluliones  approbavit  )  nomine 

gensûs  Janseniani  verum  ac  germanum  Ypren- 
sis  sensum  proscripseril. 

Ubi  obiter  observa  ,  non  valere  Jansenianos 

proprium  ac  lcgitimum  Jansenii  sensum  à  dam- 
natione  eximere  ,  nisi  tribuant  SS.  pontifici- 

bus,  cunciisque  episcopis ,  aul  slupendam  cul- 

pabilemque  inerliam ,  aut  sensus  plané  obtutos 

qui  verum  Yprensis  sensum  luce  evidentissfmâ 

conspicuum  deprebendere  non  potuerunt;  sic- 

que  sanclis  Dei  minislris  per  totum  orbem  dif- 
fusis,  aut  crimen  aut  erassam  ignoranliam 

exprobrant  ;  nec  enim  lueri  se  valent,  nisi 

augusto  primorum  pastorum  collegio  se  vel 
sanctiores  vel  docliores  exbibeant. 

Duo  supersunl  Jansenianorum  effugia  quoe 
relulisse ,  réfutasse  est.  Primum  istud  est  : 
Clemens  XI  bulla  Vineam  Domini  solemnem 

Clementis  IX  pacem  neutiquàm  rescindit  aut 

delet ,  imô  potiùs  eam  rénovât  ac  confirmât  ; 

atqui  praîcipuum  Clcmenlinœ  pacis  fundamen- 
tum  fuit  distinctio  juris  à  facto ,  atque  reli- 

giosi  silentii  suflîcientia  ;  ergo,  etc.  Verùm  1°, 
mera  est  petitio  principii ,  sicque  in  adversa- 
rios  relorqueri  potest  :  Illud  non  approbavit 

silenlium  Clemens  IX ,  quod  improbat  Cle- 

mens XI  ;  atqui ,  etc.  ;  ergo.  2°  Falsum  ex  an- 
tedictis  Clementem  !X  approbassc  merum  si- 

lenlium circa  dogma'ticum  Janscnii  fàclûm. 
3°  Si  pax  Cleinenlina  et  bu  lia  Vineam  sîbi  invi- 
«em  adversarentur,  desérenda  sanè  potiùs  csscl 
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pas  illa,  el  adhaerendtam  ludion,  qoœ,  fatmtibus 
adversariii,  manifesta  est  totliu  Ecclesiae  lex. 

Seciindiiui  sic  est  :  Clemens  XI  bullà  Vineam 

Domini  niliil  pioniinlial   circa   inlallibililatem 

Ecclesiae  in  factis  dogmaticis  ;  atqui  assensus 
inici ior  prudenter  exbiberi  nequit  Imjusmodi 

factis  absqne  dicta  iofallibilitate  ;  ergo  ,  etc. 
Verùm  quid  indè?  Agebatur  lune  lemporis  de 

assensa  débite  dogmatico  Janscnii  facto,  non 
de  motivo  bujus  assensus  ;  non  mirum  ergo  si 

islâ  qusestîone  praetennissâ ,  priorem  duntaxal 

detlnierit  Clemens  XI.  2°  Vel  potest  exhiberi 
assensus  in  1er  nus  dogmatico  facto  absque  auc- 

toritate infallibili  proponente ,  vel  non  ;  quid- 

quid  dixerint ,  premunlur  adversarii.  Si  pri- 
mum ,  ergo  falsa  minor  argiimenli  proposili; 

si  secundum  ,   ergo  ,  cùm  directe  pronunlia- 
verit  jtonlifex,  Janseniani  libri  sensum  ab  om- 

nibus Cbrîsli  fidelibus  ut  hxrelicum  rejici  ac 

damnari  debere  ,  exinde  sequitur  saltem  indi- 
recte pronuntiâsse  circa  Ecclesia;  infallibilila- 

lem  in  factis  dogmaticis.  3°  In  bujusmodi  factis 
dogmaticis  cujus  subscriptionem  exigil  Eccle- 

sia ,  ut  in  faclo  Jansenii ,  tria  sunt  sedulô  dis- 

tinguenda  ,  1°  dogmalici  textûsinlerpretatio  ; 
2°  ipsius  qualificatio  ;  3°  ejusdem  textûs  à  fi- 

delibus ,  eliam  sub  juramenlo ,  damnandi  aut 

approbandi   proposilio.   Etsi  autem  absolutè 
supponerelur  fallibilis  Ecclesia  (  quod  certè 
dici  non  potest  )  circa  duo  priora  ,  nusquàm 

tamen  providente  Spiritu  sancto  ulialenùs  er- 

rare  posset  circa  tertium  ;  capitaliter  enim  Ec- 
cleskc   sanclitati  répugnât ,  quôd  possit  sub 

anatbemaiis  pœnâ  universos  adigere  fidèles  ad 
damnandum  ,  interposito  insuper  juramento  , 

icxtuni  qui  foret  orthodoxus ,  aut  vice  versa 

approbandum  qui  foret  haereticus.  Verùm  de 
bis  in  tract,  de  Ecclesia,  ubi  de  factis  dogmaticis. 

Cajlerùm,  antequàm  prœsentem  absolvamus 

controversiam ,  observa  1° ,  definitionem  de 
insufficienlià  silentii  religiosi  circa  proprium 

ac  naturalem  Janseniani  libri  sensum,  esse  pro- 
priè  dictum  judicium  dogmaticum,  circa  veram 

juris quaestionem,  circa  quara neutiquàm errare 
posse  Ecclesiam ,  concors  est  orthodoxorum 
doclrina. 

Observa  2° ,  quas  tradiderant  régulas  Alex. 
VII  el  Innoc.  XII ,  ad  discernendum  proprium 

ac  genuinum  quinque  Propositionum  sensum 
ab  Ecclesia  damnatum,  paucis  bis  verbis  in  suâ 
Conslîlulionc  coinblexum  fuisse  Clementem XI. 

Âssci  il  1°,  quinque  Proposiliones  ex  memoralo 
libro  Jansenii  excerptas ,  in  sensu  obvio  ,  quem 

ipsamél  propositionum  verba  exhibent,  ac  prçe  se 
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ferunt,  damna/m  fuisse  ;  en  rojnla  ah  Alex.  VII 

prop<»ila  in  ulràquc  Mià  <-<>n>«liliiln»ii«*  uiiiinr. 

li),*>(i  ci  îiii»  i.  Ajteril  -' .  obvions  illum  poopo' 
silioniini  NMU  inlelligomlum  tOM  .  de  ipso- 
met  obvio  sensu,  quon  inJansenii  libro  habenl , 

t/uive  ub  eodem  Jansenio  intentas  ,  ae  à  prit  falis 

ItuiiH-.  A  et  Alex.  17/  danniatiis  fuit  ;  80  iHêN 
recula  ali  In  nui'.  \ll  iradila  in  lhe\ibus  munir. 

\(>'J  i  et  1096  ,  (le  quibns  anloa  dilimOê. 

Observa  3°  ,  ex  liis  sequi ,  judico  ipsmict 
magistrà  veriiatis  Beotesifl  qoe  (démentis  XI 

Conslilulionem  approbavil ,  proprium  ac  natu- 
ralem  <j ii i ii<] no  Propnsitionum  sensum,  reipsà 
cumdcm  onininô  esse  eu  m  proprio  et  nalurali 

Janseniani  libri  sensu  ,  seu  doctrine  in  eo  ex- 

presse. 
Jam  (juse  in  hocce  articulo  paulô  uberiùs 

ilicla  sunt,  sic  paucis  conlraho. 

Bulla  Vineam  Domini  judioium  est  irreforma- 
l)ile,  dogmaticum ,  supremum  totius  Ecclesia3, 

al»  illius  eapite  et  centro  diinanatnm  ,  euncto- 
rum  orbis  episcoporum  eonsensu  probaium  et 
lirmalum  ;  hoc  corlum  ,  hoc  inconeussmn  ma- 
nere  débet  ;  ita  cuncti  doceot  opiseopi  :  i  la 
louent  oinnes  fidèles;  ita  piwdieant  ardenliores 

cliain  Jansenii  seclatores.  Alqui  bac  bullà  doli- 

niliuit  est  insulliciens  esse  silentium  obseqnio- 
suin  pro  dogmatico  Jansenii  larlo,  et  queinlibol 
lidelem  leneri  ad  corde  rejiciondum  libri  Jan- 
seniani  sensum  ;  islud  demonst  ravinais  loto 

praeseutis  arliculi  decursu  :  1"  es  scopo  et  oc- 
casione  bullac  ;  2"  ex  ipsius  tenore  ac  conlexlu; 
3°  ex  judicio  Gallicanorum  praesulum  dictam 
hulk.ni  acceplantium  :  i"  ex  qnerelis  ac  dicle- 
riis  quibus  eam  impetere  ac  lacessere  non  ecs- 

sârunl  ;  3°  ex  vanitate  effugiorum  quœ  ipsi 
excogilàrunt  ut  prœlensum  eidem  balte  obse- 

quiumsuœ  possent  conjungere  doetrinœ;  ergo, 
aut  exeundum  de  Ecclesiâ ,  aut  corde  et  aninio 

danmandus  proprius  et  naturalis  libri  Jansenii 

sensus;  sicque  vel  unico  boece  pontificio  di- 
plomate finitaest  controversia  qme  lamdiu  C.al- 

licanam  divexat  Ecclesiam. 

CAPLT  III. 

De  syslemate  Jansenii. 

Inlegrum  hîc  Jansenii  syslema  exhibere,  nec 
exigit  scopus,  nec  vult  animus,  oecsinît  nimia 

jam  prsesentis  voluminis  moles.  Illud  cou  ide- 

rabimus  dunlaxal  relative  ad  famosns  qtiinqae 

Proposiliones,  exponemus.Nie  i",  principia  Im- 
jusce  systematis;  2°  agemus  de  illius  consecta- 

riis,  seu  de  f'amosis  qninqne  Pronosilionibus  ; 
oo  discrimina  systematis  Jansenii  à  caeteris  svs- J 

tematihus  paucis  aperiemus.  CaHerùm  qiiaR  hîc 

pra'lermilloro  OOgUDl  pradixi  biijuseo  Inslorieuj 
partis  limita  .  BOM  deiliceps  locis  cxpcndeiuus 
in  dtiginaticà  |iarte,  pneserlim  ubi  de  gratiâ  ex 
MM  cllicaci. 

AUTH  I  !  I  -    l'UMl'8. 
Ile  principiis  systematis  Jansenii. 

UnrfMttm  Jansenii  doolrinain  circa  graliam, 
ad  immn  deleelalionis  relative  victricis  caput, 
revocandani  esse,  res  est  certissima  ,  idque 

constanler  allirinàrunt  qnolquol  hactenùs  ex- 
tilère  Jansenii  seolatore-.  ;  hoc  unum  ipsi  pal- 

mare  dngma  est,  cum  quo  caetera  nexu  indisso- 
Inbili  eobaerent  ac  conneclunlur  ;  quo  slanle  , 

stanl  ;  quo  everso  ,  evertuntur.  Capitale  islud 

principium  nunc  operosiùs  expendendum  oc- 
curritac  enucleatiùsevolvendum;  quoduteerto 

ordinc  perliciatur,  plurima  nobis  sunl  investi- 

ganda. lnquiremus  itaque  1°,  quid  sit  in  mente  Jan- 
senii delcclalio  ;  2°  quotuplex  sit  ;  3°  quaenam 

ejus  nécessitas  ;  i°  qua  sit  ipsius  virtus  ac  ino- 
dus  agendi;  5°  quae  vires  voluntalis  sub  delec- 
tatione  relative  viclrici  ;  seu  de  famosâ  Janse- 
niaiinnim  distinctione  potenliae  in  absolutam 

et  relativam  ;  6°  an  deleclalio  viclrix  ac  supe- 
rior  totius  Janseniani  systematis  basis  sit  ac 

fumlamentum  ;  7°  tandem  ,  quod  ex  praece- 
dentibus  colligelur,  conlraclam  ejusdem  svste- 

nialis  delineatioïK'in  exbibebimus.  Singula  dis- 
linclis  lilulis  prosequemur. 

§  1.  y  attira  delectationis. 

Deleclatioex  Jansenio  lib.  4  de  gratiâ  cap.  2, 
est  vitalis  et  indeliberatus  animi  motus  ,  quo 

voluntas  fertur  in  aliquod  objeclum  tanquàm 
sibi  conveniensac  jucundum.  lia  totidem  fermé 

verhis  loco  mox  citalo  :  «  Delectatio  cœlestis  , 

«  inquit ,  secundùm  Auguslini  mentem  ,  est 

t  actus  vitalis  et  indeliberatus  animas  ,  et  qui- 
<  dem  amoris  ac  desiderii ,  praecedentis  con- 
i  sensum  ac  delectationem  illam  quœ  et  quies 

<  animi  et  gaudium  dicilur.  i 

§  2.  Divisio  delectationis. 

Delectalio  generatim  dividiiur  1<>  in  indoli- 
beratam  et  deliberatam.  Indeliberata  ,  ea  est 

quae  rationis  adverlenliam  et  consensum  vo- 
luntalis anteverlit  ;  deliberata  verô  illa  dicilur, 

ii'ia1  ulrumque  includit  aut  sequilur.  Scilicet , 
jnxta  Jnnsenium  cap.  11  ,  libri  i,  de  gratiâ, 

iudeliberatî  primùm  motus  in  bonum  jucun- 
dum ,  qui  sunt  ipsissima  indeliberata  delecta- 

li.i.  deliberalos  subindc  producunt,  in  quibus 
delectationem  deliberatam  sitam  esse  conten.» 
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dit.  Dividitur  2"  in  sateslem  oi  imeoam  ;  iUa 

ail  ltoniiiii  trahit ac sollicitai  ;  iata  verôad  ma- 

luui.  Dividitur  5»  in  viciricem  ,  qua  plénum 

ac  perleclum  volunlalis  eoiiseiisiiin  expiimil 
 ; 

et  victam,  M";»;  coasensu  illo  pleno  ac  perfeclo 

privalur,  licet  deliberatum  quidcm  sed  iniper- 

fcctum  semper  ohlineat.  Dividitur  4°  in  viciri- 

cem absolulè  ;  qua;  consensum  volunlalis  ex 

naturà  suà  miris  cl  inetl'abilibus  niotlis  oblincl 

(  hœc  aulem  no»  arridel  Jansenio  )  ;  et  victri- 
ceni  relative  ,  quaj  eumdcm  oblinct  praecisè 

obgraduum  superioritaiem.  Dividitur  5°  in  de- 

lcclalionein  intelleclualem  ,  et  sensibilcm.  In- 

tellectualis seu  spirilualis  ,  est  moins  aniini 

indeliberalus  in  objecluin  sibi  conveniens  , 

qualeuùs  solà  pereeplionc  allingitur  ;  eaque 

deleclalio  in  superiori  dunlaxat  anima;  parle 

residel.  Sensibilis  verù,  ipse  est  indeliberalus 

motus  in  objecluin  sibi  conveniens  ,  prout 

quidam  saltem  ralione  sensibile  cxbibetur;  is- 

que  moins  in  solà  inferiori  parle  jacet  ,  in 

eàque  vires  suas  exerit. 

Circa  eapilalcm  banc  in  systemate  Janse- 

niano  dcleclalionis  divisionem,  adverte  1°,  mo- 

lum  indeliberaluni  in  objecluin  conveniens 

solà  pereeplione  apprebensum,  esse  quid  om- 

ninùidemcumamoreindeliberalo;isquedicilur 

deleclalio,  quôd  facillimé  movealur  volunlas 

circa  ea  objecta  in  quae  molibus  indeliberatis 

fertur;  deillà  intellecluali  ac  spiriluali  delecta- 

lione exponunt  Janseniani  celeberrimum  istud 

S.  Auguslini  pronunlialum,  in  caput  5  Epislolaj 

ad  Galat.  :  Quod  amplius  nos  détectât,  secundùm 

id  operemur  necessum  est 

Adverte  2°,  declarationem  inlellectualem  re 

dislingui,  et  posse  imô  el  quandoque  reipsà 

separari  à  delectalione  sensibili;  quod  constat, 

tum  experientià  justorum,  in  quibus  ardentis- 

simus  officii  amor  saepè  conjungilur  cum  aridi- 

tate ,  summoque  laedio;  sic  Apost.  de  seipso 

loquens,  2  Cor.  1,  sic  babet  :  Supra  modum 

gravati  sumus  supra  virtutem,  ita  ut  tœderet  nos 

etiam  vivere..,.  Tum  quia  vividior  est  aliquando 

amor  et  motus  indeliberatus  in  objectum  con- 

veniens, quàm  sensibilis  delectatio  ex  eo  per- 

cepta....  Tum  denique  quia  vel  intellectualis  et 

sensibilis  delectatio  sunt  duae  dislinclse  ac 

disparatae  modilicaliones;  vel  sensibilis  est  mo- 
dilicatio  delectationis  intellectualis.  Si  primum, 

possunt  esse  sine  se  invicem,  ac  proinde  re 

distinguunlur  ;  si  secundùm,  cùni  resmodificata 

possil  esse  absque  modo,  intellectualis  delecta- 

tio poterit  esse  absque  sensibili;  ac  conse- 

quenler  ru.rsu.ut  ab  ipsà  dislinguilur. 

DE  CHATIA.  520 

Adverte  5°,  in  cadeslem  cum  spiriluali,  nec 
lei  renain  euin  sensibili  delectalione  esse  pro- 
miscue  Bumendam.  Cœleslii  delectatio,  est  su- 
l»rin;iiiualisel  indeliberalus  boni  elreeli  amor; 

is   aulem    inlelleclualis   est  cl   spirilualis   ut 
plurimùin    deleclalio  ;    asl   quandoque    cliam 

s(;nsibilis    est,    juxta   illud   l'salmi  8.">  :  Cor 
meum  et  caro  mea  cxultaverunl  in  Ueiim  vivum. 

Tcrrcslris  similiter  delectatio,  inordinalus  est 
et  indeliberalus  creatura;  amor;  is  aulem,  elsi 

Ut  plurimùm  sensibilis, quandoque  tamen  polesl 
esse  spirilualis;  talis  luit,  juxta  Jansenium  lib. 

de  Gral.  primi  bominis  et  Angelorum,  tenlalio 
quà  primus  honio  et  Angeli  ex  nimiâ  propria; 
excellenlia;   complaccnlià   peccàrunt.    Etverô 

delectalioncm  cceleslem  quandoque  cliam  sen- 
sibilcm esse,  clarè  docel  Jansenius  lib.  6,  cap. 

5,  bis  verbis  :  «  Jndeliberali  illi  (  cœlestis  et 

i  carnalis  dcleclalionis),  molus,  secundùm  Au- 
«  guslini  menlem,  non  in  ipso  mentis  apice  qui 

«  illis  supereminel,  sed  in  inferiori  ejus  quà- 
«  dam  parle  lumultuanlur ,   ipsumque  volun- 
<  tatis  apicem  ad  se ,  sive  in  malo  sive  in  bono 
«  blandiendo,  aut  aliter  ailiciendo   trahunl, 
«  aut  relrabunt.  t 

Supra  adduclas  dcleclalionis  divisiones  sae- 
pius  inculcal  Yprensis  libris  de  Gratiâ  Chrisli, 
praeserlim  libro  4,  De  indeliberatà  sive  cœlesli, 
sive  terrenà  delectalione  nie  dunlaxat  sermo; 

dicturi  postmodùm  ex  professo  de  delectalione 
deliberalà  in  secundà  parte  bujusce  traclatùs. 

§  3.  Nécessitas  delectationis, 

Circa  necessitatem  delectationis  tria  docet 

Yprensis.  Docet  1°,  voluntatem  bumanam  per 
primum  Adami  peccatum  amisisse  activas  li- 
beri  arbilrji  vires,  quibus  pro  nulu  suo  ad 
allerulram  parlent  circa  acliones  moraliler 
bonas  aut  malas  (nam  respectu  actionum  merè 
naturaiium,  uti  pedem  vel  manum  movere, 
activant  indifierenliam  agnoscere  videtur  lib. 
de  Gral.  primi  bominis  el  Angel.  cap.  9)  sese 

llectere  ac  determinare  possit.  Istud  est  pal- 
mare  Janseniiprincipium,  quod  passiminculcat, 
inprimis  lib.  2  de  Grat.  Christi  cap.  3,  ubi  sic 

loquitur  :  «  Unde  liquel  quamdiù  Angeli  et 

c  primus  homo  in  illà  felici  arbilrii  libertale 
«  steterunt,  penès  ipsorum  arbitrium  fuisse 
t  nutum  illum  supremum  quo  volunlas  in  hanc 

i  vel  illam  partem,  sive  benè,  sive  malè  vo- 
«  lendo  fleclcrelur;  nntus  enim  ille  liberrimus 

«  eral  voluntati.  »  Et  paulô  post  :  «  Hic  nulus, 

«  hic  flectus,  sèu  ista  suprema  nuendi  llecten- 
j  dique  potesta.s,  quà.  sese  ulrinque  in  bonum 
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ullà  pnevil  ddei  Utioae  indelilM  raii  :  dos  vero 

non  ;  nisi  uli  delà  latiooe  pro- 

mu ad  peo  atum  ;  aurai  ad  banc  absordi- 
latem  non  alià  ratione  doctus  fui!  no\u>  illc 

i    doctor,  iiu.iin  quia  arbilrabalur  volun- 
laicin  in  praesenti  -tatu  in  pœnam  peccati  ori- 
guudis  orbatam  fusse  rùlole  sese  beetendi  ad 

oppochi :  erg . .  etc. 

Dpcet  2°,  in  locuin  lifaeri  arbitrii  successisse 
duplkeru  deleciationein .  terrenam  scilioet, 

et  caeteslem ,  qoae  pro  diversis  gradibos  6ois, 
voluniati  conférant  diverses  grades  potentise 
ut  sese  Bectai  ac  dtetenninet;  adeo  ut  pnesenle 
Jebili  dunlaxat  el  iufil ma deleclalioue,  aliquam 
sed  debilern  babeal  voluntas  virlutem  sese  de- 

terminandi ,  quas  necessariô  vincitur  nisi  ope 
dfifclilioniïï  saperions  invicia  et  iosnperabilis 
évadai;  secondant  hoc  dodraue  Jansenianae 

caput  manifesté  constabil  ex  testinioniis  para- 
arapho  seqoenti  referendis. 

li  ;  "  .  tantœ  nnne  neeessitatis  esse  victri- 
cem  deJeciaiioneni,  ut  absque  illà  voluntas 
veluli  lorpens  et  mortua  nibil  onuiinà  sive 
boni  sive  mali  ampteeti  possit.  Istud  ex  primo 

nii  principio  mox  exposito.  clarè  sequitur; 

idque  infinitis  propernod  uni  lacis  tradit  Ypren- 
Ex  quo  fit ,  inquit  lib.  i  de  drat.  cap.  7, 

(  ut  si  illa  desit.  voluntas  veluti  lorpens  ac 

i  mortua  nibil  omnino  boni  amplecti  possit; 
(  queinadmodum  etiam  è  contrario,  nibil  in 

:  nalibus  diligendis  prosequi  potest,  nisi 
c  quod  eani  antea  delectaverit.  i  Et  paulô 

posl  :  c  Deleclalio  illa  esl  aniiuo  instar  olei  aut 

i  pinguedinis  eojasdam,  sine  quâ  cardo  vo- 
«  luntalis  lorquc-ri  aut  moveri  nullo  pacto  ad 
«  bonum  potest.  i 

Plura  in  re  apud  Jansenianos  eertâ  et  con- 
stanti.  quara  eorurn  nullus  negavit.  referre 
testiiJionia  plané  superlluum  foret. 

Quaeres  quas  in  inenle  Jansenii  vires  pet 

\um  amiserit  voluntas:  quasve  ex  délecta- 

tion >.•  .  t  ac  matuetur.  Antequâm  res- 

poodeam,  adverie  1°,  variis  modis  sumi  ; 
volunlatis  vires,  1°  pro  merà  dunlaxal  ac  pas- 

sifs in  utraraque  pariera  llexibiiilale,  qua.is 

est  bilaoctf  fiexunlitas,  qme  in  eant  sempet  ac 
th.  \, 

HISTOI 

necessariô  incJinatnr  partem   m  nui   ■njH 

val  pondos;  2*  pro  viribus  activisritalibus 
physicis  a<  merè  ineebanicis;  seu,  ul  loQuitor 

l     Jansenhni  loeo  moi  citato,  pro  viribuj  torpore 

quoilain  et  bUgaON  OtiOSH  ai  veluli  inorluis, 
ih'i    ad    aCtom,   ut    ita    dkani,   applicahilibus 

msi  \irtute  laperions  delecUlionis ;  ô'J  pro 
viribas  netiTtt  formaliter  sumptis,  boc  e>t  ad 
artuiii  applicabilité-  absolutè  dunlaxat,  nuilu 

Bcilicel  baotto  respecta  drcamstantiaroai,  ac- 
tuali>  pnesertùn  a  adverse  titillantis  hic  et 

nunc  majoris  defectatknus  :  -4°  pro  viribus  illi> 
acthria  formaliter  samptis,  el  ad  actum  appli- 
cabilibos  etiam  relative  ad  drcunstanl 

ad  oppositam  aclual.in  bie  et  nunc  pifwiilfiii 

delectatiuni'iii ;  5*  sami  potest  pro  viribus  ac- 
tivis  fonnaliter  simol  et  electivis;  seu,  pro 

virtute  activa,  ineompletâ  tamen  in  aciu  primo, 
quâ  voluntas  ad  allerulram  partem  sese  flectere, 

rnovere  ac  deternûnare  potest  ;  tali>  e>t  lacultas 

amandiyelnon  amandiDeum ut  auciorem gratin' 
in  boaune  nondùm  gratiâ  înslraeto;  baecqae 
ooincidere  videtur  cum  polenlià  obedienliali 

activa  ;  G"  sumi  itérant  poiest  pro  endem  facul- 
taie  eleelivà  in  actn  primo  compléta,  uti 
facuitas  amandi  ?el  non  ainandi  Deum  in 

volunlale,  cùm  illa  gralia  suflicienli  donalur; 

7°  tandem  pro  facullatc  eleelivà  lum  in  actu 
primo,  tum  in  actu  secundo  eompleti;  situti 
potentia  a<l  eurndem  amorem.  in  bonùne  graiiâ 
efficaci  instrueto. 

AdVerte  2" .  duplicis  generis  esse  delecia- 
tionein ,  nempe  superiorem  seu  magnani  :  et 

inferioreca  seu  parvam. 

AdrerteS*,  duplicis  generis  distingaendani 
esse  potentiam  ,  absolntam  scilicei  et  relaii- 
vain;  utriusque  notionem  expro&ssodaiuiK 

paiagr.  •'>.  Ili>  jiOr-iti?. 
Respondeo  lu ,  Jansenium  in  praesenti  statu 

ultrô  agnoscere  vires  indépendante-  à  delec- 
latiiMie  primo  et  secundo  sensu.  Respondeo  2°» 
non  admiltere .  nec  in  son  systemate  agnoscerc 

sse  rires  activas  tertio  el  quarto  sensu  in- 

dependentes  à  delecuitione.  Respondeo  3°,  eo 
m  systemate  vuluntatem  ex  deleclatione  mu- 
tuare  vires  formaliter  activas;  absolulas  qui- 
dem  ex  deleclatione  inferiori  ;  relalivas  verè 
<  \  relative  et  per  gradus  superiori  ;  ast  vir  s 
verè  et  propriè  eleciivre ,  seu  active  ac  relative 
flexibiles  in  utramque  partem  extinctx  omnino 
fuère  in  systemate  Jansenii;  neqneillas  ex  de- 
tectationibos  repetere  poiest  voluntas;  namque 
potentia  relativa,  ul  mox  dicemos,  semper  et 

ssariqesl  cam  actu  conjoncta;  et  omnis, 
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potentia  (|i:i  nom  es)  l'uni  actu  conjuncta    ne 
i|iii(li'in  4-11  m  ipso  eonjungi  potest. 

Constant  baec  ex  dietis,  el  ampliùs  patebont 

ex  dicendis  prassertim  paragr.  ■>. 
I  MMMi  hfc  superesl  observandnm  ,  mou  Ha 

sihi  oonstare  Jansenium ,  unde  repetenda  sit 

utriusque  deleclationis  nécessitas,  Ub.  î  « I « ~ 
Grat.  Clirisii ,  cap.  9 ,  ex  professo  doeel  el 

probat,  eam  non  ex  naturâ  voluntatis ,  sed  tx 
ejuspeeeato  proficiaci;  veiùm  sut  immemor, 
lil».  7  ,  cap.  2  cl  â,  coiilrariiini  tratlil  ;  docel 

si  (juiilcin  illud  qu©  volitiones  sniil  in  t'ostrà  po- 
testate  ,  esse  quid  voluniati  superadditura  : 
«  Nain  si  il î li i I  aliuil  est  (  ail  cilalo  cap.  2  ), 

«  prseter  ipsam  potentiam  volontatis,  nulla 
«  patio  csl  cup  beali  Angeli  ,  et  (  quod  absh  ) 

«  Dons  ipse  ja m  peccare  non  possit....  Dico 
«  igilur,  aliquid  omninô  esse  prêter  nudam 

i  laeullalem  vo'unlatis;  quod  cain  facil  velle 
«  vel  nollc ,  quo  omninô  absente  lit  imputons, 
«  présente  polens  ,  sive  ad  lionum  ,  sive  ad 
«  malnm.  >  Quid  sit  aulem  illud  volunlali 

superaddilum ,  slatim  aperit  Yprensis  sequenii 
cap.  ô,  his  verbis  :  «    Niliil  aliud  existimamus 
c  quain    deleclationem ,   sou   delectabilem 
«  objecli  complaeenliam  ,  esse  id  quod  lantam 

«  poleslatem  in  liborum  arbilrium  habel ,  ut 

«  eum  faciat  velle  vel  nolle  ,  seu  ,  ut  câ  prae- 
«  sente  actus  volendi  sit  reipsâ  in  ejus  poles- 
«  laie,  absente  non  sit.  »  Cœterum,  quidquid 
sit  de  illius  sententià  ,  suflîcit  ut  in  praesenti 

renim  infelici  conditione  utramque  delectalio- 
nem  ut  absolu  le  necessariam  eligat. 

§  4.  Virlus  et  modus  aejendi  delecUitiunum. 

Modus  agendi  dcleclationis  in  systemaie  Jan- 
senii  relalivus  est  et  quasi  nieclianiciis  ;  unde 

1°,  volunlas  semper  sequilur  majoris  delecta- 

tionis  impulsuin  ;  2°  necessariô  illum  sequilur  ; 
5°  nécessitas  illa  non  estabsoluta,  sed  merè 
relativa. 

Primum  expresse  docet  Jansenius  lib.  8  de 

(Irai.  Christi  cap.  2  :  «  Delectatio  viclrix,  in- 
«  quit,  quaî  Augustino  est  eiïicax  adjutorium  , 
«  relativa  est.  Tune  enim  est  viclrix  quando 

«  alleram  superat  :  quôd  si  contingat  alleram 
a  ardeniiorein  esse,  in  solis  inefficacibus  desi- 
<i  deriis  luierebit  animus ,  nec  efficaciler  un- 
«  quàm  volet  quod  volendum  est.  »  Dixerat 

superiùs  lib.  4,  cap.  10  :  i  Cùm  nulla  sit  gra- 
«  lia  operandi  prseter  islam  suavitaiem  Dei , 

«  nisi  ista  lanla  fuerit ,  ut  ei  delectationes  re- 
«  rum  crealarum  cesserinl,  vel  peccabitur, 
i  vel  alternante  deleciaiionum  lluctu,  in  medio 

remanebitur  ;  sm  autem  fota  superaverit, 

jara  sine  dubio  benè  relontaa  operabitur.  » 
Becundi   on   minus  constanler   tradit: 

«  Quando  ,  inquit  lib.  4  de  6rat.  cap.  (i,  c   
«  terrenarum  rerum  tentationibtis  ae  delecta- 

«  tionibus  dimicamus,  nisi  major  faerh  delec- 

«  tatio  eoelestis  quam  terrena....  Qeri  non  po- 

i  li'sl  quin  propria;  vobinlalis  inlirmitalc  vin- 

camur.  «  Et  cap.  ï)  :  «  Coniliclus  ille  delec- 
«  talion  usa  sopiri  non  potest,  nisi  altéra  aileron 
«  delectando  superaverit...  Quod  enim  ampliùs 
«  deleetat,  secundamid  operemarneeesse  esl; 

«  rigente  enim  delectatione  earnali,  impossi- 
i  bile  est  utvïrtutis  ac  honestatis  eomûderatio 

«  pnevaleal.  s  Similia  repetit  infinilis  aliis 
in  loris. 

Observanda  biemanet  relativa  deleet&tfentmi 

mcclianica,  qrc*  suporior  Irabil  el  ipiidem  ne- 
cessariô  volunlatem,  quœ  inferior  inelïicacia 
tantùrn  elicit  desideria,  ut  ait  cilalo  lib.  8, 

cap.  2,  quôd  si  sequalibus  militent  viribus, 
jam  in  niodio  livret  animus  in  nculram  par- 
lem  inclinatus.  Bilancem  diceres  slaieram , 

modo  declinanlem ,  modo  assurgcnlem  ,  aut 

utroque  laterc  sequè  suspensani ,  juxta  caecas 
mecbanicasve  staticœ  loges ,  pro  auctis  vel 

imminulis  respectivis  pondérant  viribus. 

Terlium ,  nempè  necessilalem  quam  im- 
ponit  delectalio  non  esse  absolulam  sed  re- 
laiivam  ,  constat  lum  ex  modo  agendi  delec- 
talionis ,  qui  juxla  Jansenium  relativus  est  ; 
lum  ex  jam  dicendis  de  polentià  absolutA  et 
relativa. 

§  5.  De  poientiâ  absoluiù  et  relative. 

In  bac  famosà  dislinctionc  totius  Janseniani 

syslematis quasi  medulli  et  ullimae  veluti  fibrae 
rocoiiduntur  ;  baec  fœcuiidissima  radix  seipii- 

vocalionum  omnium,  quibus  catholicorum  ar- 
gumenta declinare,  ac  Ecclesiœ  censurissub- 

ducere  se ,  verbis  in  speciem  catholicis ,  conati 
sunt  Jansenii  defensores:  juvat  ergo  de  hàcce 

dislinclione  paulô  uberiùs  pertractare. 

Observandum  itaque  1° ,  in  systemate  Jan- 
senii duplicem  sedulô  dislinguendam  esse, 

sive  ad  bon  uni ,  sive  ad  malum,  potentiam; 

absolulam  scilicet ,  et  relativam.  Potentia  ab- 
soluta  est  ea  quae  delectationi  compelit  at- 
lenlà  ejus  naturâ,  et  praecisis  subjecii  circum- 
slantiis,  maxime  gradibus  adversanlis  lue  et 
nunc  alterius  deleclaiionis  ;  seu  ea  est  quà 

voluntas  actum  in  se  praecisè  speclatum  potest 

operari.  Potentia  relativa  ea  esl  qux  compotit 

delectationi ,  etiam  habito  respeclu  ad  altcram 
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hic  et  nuno  ex  adverso  militantem  ;  son  es)  ea 

qua  vnlunla-  potest  aclum  liie  cl  iiiiih   npciaii. 

Obiuianéan  -±'\  potentiam  tbsotatam  aem- 
per  esse  ab  actn  scjum  i.mi ,  imù  sec  emi  eo 

bfc  ei  nunc  eonjuiiLii  potée  ;  min  quia  gratia 
quA  dalnr  absolula  illa  poientia,  à  \oliinlalc 

Dei  antécédente  procedil  ,  qu;e  lotaliicr  abs- 

irahit  à  eireumstantiis  ;  inni  quia  e\  delecta- 
tioneinferiori  oritur,  tro.se  soperiorem  vincere 

non  potest.  E  contra  verô  ex  lege  contrario- 
ruin,  poientia  relativa  semper  et  aecessariô 

cum  actn  conjungilur;  ipsa  siqnidem  cv  volun- 
late  conséquente  procedit,  et  ex  delectatione 

snperiori  quae  inferiorcm  sibi  necessariô  sub- 

jicit. 
Observanduin  3° ,  in  eodem  Jansenii  syste- 

matc  ,  superiorem  delectationem  ,  eanique  so- 
lam,  veram  ac  relativam  conferre  potentiam 

ad  agendum.  Hinc  1°,  implicant  simul  et  ex 
utràque  parte  vins  relative,  2°  in  conflictu 
duarumdelectationunioequalium,  Stal  ad  ulrum- 

que  poientia  absolnta  ,  nulla  relativa  ;  3°  illud 
solura  possumus  verè  quod  agimus,  et  oinnis 
vera  potentia  est  semper  cum  actu  conjuncta  ; 
unde  Jansenius  promiscuè  sumil ,  simulque 
confondit  haec  verba,  dat  posse,  dat  telle ,  dat 

agere. 
Observandum  4°,  multiplici  sensu  illusorio 

potentiam  dici posse  relativam,  1°  in  online 

ad  praesentem  statum  naturse  lapsae;....  2°  in 
ordine  ad  concupiscentiam  generatim  sum- 

ptam;   5*  in  ordine  ad  concupiscentiam  hic 
ei  nnnc  vigentem ,  quatenùs  scilicet  inferior 
delectatio  cœleslis  stat  suh  ardenti>simâ  con- 

cupiscenlià,  ipsamque  suo  modo  oppugnat, 
nec  inde  suarum  aliquid  virium  deperdit  ;   

4°  dici  etiam  potest  relativa  in  ordine  ad  vin- 
cendam  eamdem  urgentem  hîc  et  nunc  concu- 

piscentiam, sed  remotè  tantùm  etincboatè; 
quatenùs  scilicet  très  gradus  gratis,  v.  g., 
potentiam  inchoaiè  conferunt  ad  vincendos 

quinque  concupiscentiae  gradus.  Hi  omnes  sen- 
sus  abusivi  prorsùs  sunt ,  illusorii  ac  insuffi- 
cientes;  nemo  enim  non  videt  potentiam  merè 
absolutam,  his  omnibus  sensibus  dici  posse 

relativam.,..  vel  potentiam  hisduntaxat  sensi- 
bus relativam  ,  omninô  cum  absolutà  coinci- 

dere....  3°  denique  multô  magis abusive  à  non- 
nullis  appellatur  poientia  relativa ,  ipsa  passiva 
voluntatis  in  utrainque  partem  llexibiliias  ;  vel 
capacitas  boni  infiniti  eidem  insita,  quà  fit  ut 

solo  bono  infinitosaliari  possit  ;  vel  niera  reci- 

piendœ  majoris  ac  superioris  deleetationis  fa- 
çultas. 
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Observât»,  Jansenianos  variis  noininibusac 

Bpei  iosifl  lilnlis  Miant  aliM>liilani  potentiam  in- 

signlre;  qu.e,  m*  frradi  tint,  pâma  ex  bis, 
caeterisidem  plané  signifleantilbos,  liic  indico. 

Appellant  1°,  potentiam  anlccedeniem,  quia 
|»i;i'S(  indil  à  circiiinstanliis  subjecli;  2°  poten- 

tiam in  aenstl  diviso,  iiciii|m'  <  in  iiinvtaiiiianmi 

snbjecti  ;  3°  potentiam  ï  deleetatioM  iBsepait- 
bilem;  \*  potentiam  exMeoanptetan),qna3fn 
actiiiu  cniinperet  ,  ium  oppotita  eoncupiscen- 

tia  fortiùa  obsisteret;  3°  ut  calera  omittam, 
potentiam  expeditiesimam,  perfeetiammam,  suf- 
ficientiseimam,  etc.,  abaolulè  scilicet  non  rela- 

ti\c  ;  es  lege  vciù  oppositorum,  potentiam  re- 
laiixani  contrains  plané  norninibus  désignant. 

Mis  praesoppositis,  duo  snmmi  momenti  oc- 
currunt  expeodi  nda,  primmn,  an  Jansenius 

sub  inl'eiiori  delectatione  cœlesti ,  v.  g.,  abso- 
lutam ad  opus  bonum  potentiam  agnoverit  ;  se- 

cundum.  an  etiam  admiserit  relativam.  Haec  ut 

enucleatiùs  discuiianlur ,  ea  sigillatim  discu- 
tiemus. 

L  Irum  Jansenius  ailmiserit  potentiam  absolu- 
tam. —  Qui  Innocentii  X  et  Alex.  VII  Consli- 

tuiionilius  debitam  praestitisee  obedientiam ti- 
deri  volant,  nec  tamen  à  Jansenii  svstemate 
quali  modo  exposuimus  recedere,  ii  potentiam 
absolutam  à  Jansenio  agnilam  fuisse  constanter 
negant  ;  eo  nempe  consilio  ut  ipsi  hanc  dun- 
taxat  potentiam  (quae  delectationis  relative  vic- 
tricis  syslemati  neutiquàm  adversatur,  imô  ipsi 
essentialisest)  admittant,  eoque  nomine  à  Jan- 
seniano  svstemate  alienos  seseexhibeant;  con- 

tra illos  sit 

Conclisio.  —  Jansenius  in  voluntate  înfe- 
riori  delectatione,  v.  g.,  cœlesti  instructâ  ultrô 
aguovit  absolutam ,  sensu  mox  exposito ,  ad 
opus  bonum  potentiam. 

Probatur  1°  Conclusio  ex  ipsomet  Jansenio 
variis  in  locis.  1°  Diserte  asserit  lib.  2  de  Gra- 
tià  Christi ,  cap.  27,  c  multos  divinitùs  mente 
«  collustrari,  imô  verô  et  in  ipsâ  voluntate  mo- 
<  tibus  divinae  gratiœ  percelli ,  qui  tamen  ab 
«  cjus  interna  suasione  et  inclinatione  dissen- 
€  tiunt  ;  »  audis  voluntatem  ex  Jansenio  dis- 
sentire  suasioni  et  inclinationi  gratiae  parvse- 
ipsa  ergo  confert  absolutam  ad  opus  bonum  po- 

m.  2°  Lib.  3 ,  cap.  13 ,  ex  quo  de  verbo 
ad  verbum  desumpta  est  prima  propositio 
(lanmata,  manifesté  agnoscit  Yprensis  potenliâ 
duntaxat  relativa  carere  justos  de  quibus  lo- 
qiilur;  quid  enim  sibi  volunt  voces  istae 
jttsti»  vulentibus  et  conantibus  secundum  prœsentes 
quca  Ixabent  vires;  aliqua  Dei  mandata  sunt  im- 
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pomkiëéf  nisi  illos  julUM destitui  gratiâ  qufl 

pracepla  Del  relative  ad  poneupiscentiam  hic 

et  nunc  prementam ,  possibilia  fiant;  etsi  in 

m>  absolutè  cisdem  possibilia  sintvi  gratis?  cum 

quâ  adversùs  oppositam  delectalipnem  hic  el 

nunc  volunt  el  conanlur.  3° Idem  «laie  colli- 

gUur  «'.v  citato  lib  8,  cap.  8:  «  Delectatio  vic- 
i  ni\ ,  inquit,  quae  Augustino  est  efficax  adju- 
.  loriura  ,  relativa  est  ;  tune  eniin  est  yictrix 

.  quando  alteram  superat.  Quod  si  contingat 

i  alteram  ardentiorem  esse,  in  solis  ineffica- 

*  eibus  desideriis  luerebil  aninius.  t  Ergo  gra- 
lia  p;u  va  ex  naturà  suà  tendit  ad  uberiprem 
effeeluin  quemhaberet,  nisi obslaret  superior 

liie  el  nunc  urgens  concupisceutia  ;  proinde- 
queper  illain  verè  confertur  potentia  absoluta. 

Etverù  ,  quid  sunt  ineilicacia  ista  desideria  '.' 
nisi  potentia  quaedam  absoluta,  quae  propter 
dominaniem  oppositam  delectationcm  plénum 
ac  deliberalum  obtinere  nequit  consensum  ad 

quem  ex  sese  tendit  ac  ordinatur.  4°  Expresse 
fatelur  Jansenius  lib.  8,  cap.  20,  volunlalem 

superiori  instructanrdelectalionc  contrarium 

opus  efficerc  posse:  «  Quemadmodum,  inquit, 

«  quisub  gratiâ  ad  opus  bonum  déterminante 

<  operatur,  simul  etiam  peccare  potest ;  iia 

«  quoque  è  contrario,  qui  istà  gratiâ  desli- 
«  luilur,  et  peccandi  lentationibus  quatitur, 

«  potest  benè  facere.  »  Ibidem  paulô  autea 

dixerat,  «  perfectissimam  peccandi  potestatem 
«  voluntali  inesse,  non  solùm  quando  gratiœ 

«  delectatione  caret,  sed  etiam  quando  intima 

«  ejus  suavitate  efficaciter  Irabitur.  »  Ex  bis 

sic  Potentia  quà  voluntas  superiori  instrucla 

delectatione  contrarium  opus  efliccre  potest , 

vel  est  absoluta  ,  vel  relativa  ;  nullum  datur 

médium;  porrô  non  est  relativa  ,  etiam  juxta 

adversarios  ;  ergo  restât  ut  sit  absoluta.  o°  Pas- 

sim  inculcal  Yprensis  se  gratiam  parvam  ad- 
millerc;  et  lib.  3  de  graiià  Cbrisli,  cap.  i , 

Tbomislieam  gratiam  suffîcientem  admilti  posse 

confitetur;  ibidem  cap.  3,  Molinianam  solam 

aut  congruam  Suaresianam  directe  et  expresse 

explodit;   ergo,  etc- 
Probatur  2°  ex  eclebrioribus  Jansenii  disci- 

pulis.  Arnaldus  in  suà  dissert,  de  Gratiâ  efïîcaci 

parte  2  ,  art.  4  :  «  Si  de  aliquo  justo  ,  inquit , 
«  cui  gralia  efficax  in  aliquâ  tentatione  desit , 

«  quseratur  an  sine  graiià  efficaci  ad  vincendam 
i  tentaiionem  necessarià ,  quam  supponimus 

i  ipsi  defuisse  ,  tentaiionem  vincere  potucrit  ; 
t  tune  ex  communi  omnium  loquendi  ratione 

«  respondebitur ,  non  quidem  absolutè,  sed 

i  in  illà  hypothesi ,  sine  hàc  grmià  non  po- 
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t  lui>sO.  »  Audis  iumiiiii    illtilu  potuiase    ;tliso. 
luiù  tentationem  superare,  ast  non  potuisee  in 
iil.i  hypothesi,  hoceal ,  relative  ad  Buperiorem 
concupiscentiae  dclectationem. 

Utrùmque  ibidem  parie  r>,  ari.  ES ,  illustrai 

familiari  i-nis  exemplo  :  «  Quemadmodum  , 
«  inquit ,  omnis  ignis  urendi  viui  el  potestatem 

habet ,  non  lamen  quidvis  urendi,  v.  g., 

«  auri  liquefaciendi ,  vel  lapidis  in  caleem  rc- 

«  digendi  ;  ita  ut  si  de  igné  generatim  quaera- 
tur,  an  possit  urere,  absolutè  respondendum 

«  sit  posse;  sed  si  quaeratur  utrumexiguus 
«  ignis  possit  lapidem  in  caleem  redigere , 
«  vulgô  non  posse  respondebunt  ;  sic  omnis 
«  charilas  vel  exigua  ,  polestas  est  bonorum 
«  operum  ;  et  si  quaeratur,  ulrum  qui  bonain 
«  volunlalem  habet ,  possit  benè  agere  ,  posse 

«  procul  dubio  respondendum  est  ;  non  lamcn 
t  omnis  bona  voluntas  ad  quidvis  efficiendum 

«  sulficit ,  ut  non  aliquando  pleniorem  volun- 
«  lalem  requirat.  »  Fsihil  clarius  ac  disertius 

proferri  polesl  ad  exprimendam  simul  poten- 
tiam  absolulam  cum  impotenliâ  relativa. 

Paulus  Irenseus  polenliam  illam  absolutam 

diserlissimè  exponil  variis  in  locis.  Disquisit.  2 , 
art.  5  :  «  Quamobrcm  ,  inquit ,  ne  quis  mihi  de 
«  illà  negolium  facessat ,  profiteor  illam  me 
«  locare  in  summo  gradu  ,  dummodô  nunquàm 
t  ex  illo  gradu  in  actum  ullum  prodeat  sine 
«  elficaci  Dei  auxilio.  »  Disquisit.  3 ,  art.  22 

asserit  eam  esse  suffîcientem ,  sufficientissimam , 

complétant ,  completisshnan ,  plenam  ,  plenissi- 
mam,  expeditam,  expedilissimam.  El  Disquisit. 
4,  art.  5,  Annalum  alloquens  ,  sic  habet: 

«  Cum  expeditissimas  ,  complelissimas  ,  suffi- 
«  cientissimas ,  proximas  potentias,  sine  effi- 
«  caci  auxilio  nunquàm  in  actum  suum  pro- 

i  deuntes  plenis  manibus  in  sinum  tuum  con- 
«  gerebam,  nemo  Augustinianorum  reclamavit, 
t  aut  me  questus  est  liberaliorem  esse  quàm 

«  par  erat.  »  Magnificis  bis  titulis  quibus  exor- 
nat  potentiam  quam  conferl  gratiâ  parva ,  si- 
gniflcal  Paulus  Irenaeus  ,  potentiam  non  qui- 

dem relativam  ,  quae  Janseniano  systemati  ca- 
pitaliter  adversatur ,  sed  unam  duntaxat  poten- 

tiam absolulam  el  abslraclam. 

Dionysius  Raimundus  eamdem  potentiam  ag- 
noscit  et  commendat  in  libro  cui  titulus  :  Elu- 
cidatio  circa  factum  et  sensum  Jansenii.  Quartâ 

parle  cap.  2 ,  arl.  4 ,  asserit  1°,  gratias  illas 
parvas  ad  opus  perfectum  ordinari  ex  voluntate 
Dei ,  non  quidem  absoluta  et  conséquente , 

sed  antecedenti  quae  abstrabit  à  circumstantiis; 

2°  illas  semper  ex  se  tendere  ad  id  quod  bc- 
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nuin  e>t  ;  S"  oonlinore  in  M  oiiinoni  \iin  ae- 

tiv;un  ,  son  principium boni  operis  effectivom  ; 

quod  reipsa  perflcerenl  .  *-i  minor  foret  oppo- 
sitae  cupiditalis  resistenlia.  Qux  iria  potentiam 
absolu taoi  manifesté  désignant. 

In  Relatione  colloqaiornm  an.  1663,  à  Jan- 

sonianis  édita  ,  sic  legitor  :  «  In  doelrinà  lan- 
«  senii ,  volantatem  qaidem  majori  delecla- 
i  lioni  necessariô  cedere  :  sed  neutiqaàm  inde 
«  consequenscsse,  lolli  dissentiendi potentiam; 

«  quia  ni  illam  potentiam  voluotas  bàbeat,  suf- 
«  Oeil  m  (Inin  concupiscentix  allicienti  actu 
<  obseqnitor,  auxilium  habeal  ex  sesufficiens 
<  ad  acE uni  conlrariuni.  i  CxCUS  sil  qui  hic  non 

deprehendat  poteslatem  absolulam. 
Dcniqnc ,  nt  cœteros  omittam,  Sambovius 

qui ,  tesic  Paulo  ïrenxo,  etmeleatins  senmtm  Au- 
giislinianomm  aperuit ,  Iractatu  de  gralià  disput. 

.') .  ait  facile  intelligi  posso  ,  quâ  ratione  gratix 
resistitur  vel  non  resistitnr,  si  tria  snpponan- 

tur  1"  Qubd  omnia  qratia  voluntatis  est  delecta- 
tio  rictri.r  :  2°  qubd  non  est  viclrix  nisi  comparât è  ; 
7°  qubd  eodem  modo  de  hàr  re  pliilosophandum 
sit ,  quo  plujsici  de  actione  et  reactione.  Nihil  lu- 
eulcntius. 

Probatur  5°  ex  ipsismet  Janseniani  systema- 
tis  visceribus.  1°  Eam  cerlè  admisit  Jansenius 
in  gratia  parrâ  potentiam  ,  quam  natnra  ipsa  , 
nolio  et  idea  gratiœ  necessariô  ineludit  ac  im- 

portai ;  atqui  idea  gralix  ,  elc.  Quid  enini  est 
gratia?  ni>i  ccelestis  motio ,  impulsio,  excilatio, 
auxilium ,  adjutorium  voluntatis  ad  bonuin  ;  an 
verô  coneipi  istnd  potesl  absque  illâ  absolotâ 

quam  conlinet  ac  conferl  ad  opus  bonum  po- 

tenliâ  !  ergo  ,  etc.  2°  Eam  agnovit  potentiam 
quse  tam  intima  est  et  essentialis  lanseniano 
systetnali ,  ut  eo  stanle  nullà  omninô  ratione 
negari  possil  ;  ast  talis  est  polenlia  absolu  la. 
Namque  in  eo  systemale  gratia;  delecialio  ex  se 
et  ex  nature  sua  nec  viclrix  est  nec  vicia  ;  sed 

victrix  est  aut  victa  pro  majori  vcl  minori  nu- 

méro graduum  ,  adeô  ut  solà  decrescente  oppo- 
sità  delectatione ,  quse  vicia  fuerat ,  victrix 
évadât ,  nullà  ex  parte  sui  factà  mutatione  ; 

hoc  autem  nec  esse  nec  coneipi  potest ,  quin 
in  delectaiione  inferiori  admiitatur  potentia 

absoluta ,  par  aclui  elUciendo  ;  ergo  ,  etc.  5° 
Gratia  quae  ex  naiurà  suâ  et  ex  voluntate  Dei 

antécédente  tendit  et  ordinatur  ad  opus  per- 

fectum ,  quae  in  se  conlinet  omnem  vim  acti- 
vant boni  operis  quod  reipsà  perlicerel  nisi  ma- 

jor obsisieret  opposila  concupiscenlise  deleeta- 
tio  ;  quse  initia  bon*  voluntatis ,  seu  actus  de- 
liberatos  imperfectos  semper  in  nobis  produeil , 
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ca  certè  gratia  quaindani  benè  agendi  poten- 

tiam ci  viriuicin  ,  Battent  absolotam  .  largitar  ; 

atqui  talis  esl  es  ârealdo ,  Dionysio  Rairoando, 

Sambovio,  etc.  ,  loda  moi  cilatto,  ccelestis  de- 

lectatio  inferior,  seu  parva  lansenii  gratia  ; 

ergo ,  etc. 
Diccs  1°  :  Sxpiùs  docel  Jansenius  1° ,  ddec 

lalionem  relative  victri<  em  esse  unicum  pondus 

quo  v. Milita-  mine  BÎVC  ad   boiiiim  sive  ad  ma- 

luin  (Icleiniinaii  posait;  2    sub  doininaiile  <!■■ 

lectatione  veram  esse  in  voluntate  ad  actmn 

opposilnm  impotentiam  ;  3"  in  confiietu  doa 
rum  delectationum  volantatem  necessariô  sequi 

majorera  ac  victricem';  ita  lib.  4  de  gratia 
Cbrisli  cap.  7,9,  10;  lib.  7,  cap.  3,  etc.; 

ergo  absente  delectatione  superiori ,  nequidem 

absolutam  agnovit  Jansenius  ad  agenduin  po- 

tentiam.  —  Respondeo  lias  omnes  Vprensis  lo- 

quendi  raliones  exponendas  e->e  de  impotent  iâ 

aut  necessitate,  non  guidera  absoluta.  ul 

abondé  constat  ex  dictis:  sed  relativâ  ,  uti 

mox  exponemus  ;  unde  isthaec  omnia  seqnen- 
tera  noslram  Gonclusioncm  adstruunt,  prxseiS- 

tem  verô  neutiquàm  inlirmant. 
Dices  2°  :  Jansenius  lib.  2  de  gralià  Cbrisli , 

cap.  2  ,  et  lib.  3  ,  cap.  15  ,  contendil  sine  de- 
lectatione superiori ,  «  lam  impossibile  esse 

i  voluntati  ut  benè  velit  et  operetur ,  quam 
«  homini  cœco  ut  videat ,  vel  surdo  ut  audiat, 

c  vel  tibiis  fraclo  ut  reclè  gradiatur ,  vel  avi  ut 
«  volet  sinealis.  »  Quœ  profectô  comparationes 

en  tendunt ,  ut  à  volunlate  quameumque  ex- 

cludant  benè  agendi  facultatem  ,  absente  gra- 
lià eilicaci  ;  ergo  ,  etc.  —  Respondeo  adduclas 

comparationes  in  eo  duntaxat  valere  ,  quatenùs 
excludunt  actum  secundum  ,  aut  etiam  actum 

primum  seu  potentiam  relativam  ad  actualem 
hic  et  nnne  vigentem  oppositam  deleclationem  ; 
ast  absolulam  nullaienùs  removenl  polenliani. 

Ita  discipuli  magislrum  inlerpretanlur  ;  audia- 
lur  Paulus  Irenaeus  Disquisil.  2,  arl.  5  :  <  In 

t  omni  coniparolionc ,  inqnit ,  non  omnia  si- 

î  milîasuut;  suflicit  ut  illa  inter  se  conve- 
«  niant ,  quae  inter  se  cumparanlur.  Jam  verô 

«  justus  eu  m  caeco  gralià  eflîcaci  deslituto  du- 
plieiter  potest  coniparari.  Primo  si  specten- 

i  tur  potemix  in  actu  primo  :  sic  nulla  inter 

«  utrosque  simililudo   caecusenim  earet  in- 
c  ternà  videndi  virtute  ;  jujtus  pollet  inleriori 

i  factillate  boni  agendi  (  absoluta  scilicet ,  non 
,-  aulem  relalivà  ),  etiam  acluali ,  si  vult  et  co- 
«  nalur,  At  si  speelentur  istae  potentiae  in  actu 
i  secundo,  tune  in  eo  plané  conveniunt , 

«  quod  sicut  cxçus  videre  actu  et  effective  non 
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•  potest ,  iiajustusbenôageresineefllcacigra- 

«   lia  ||  In  elclle<  li\  «■  non  potest.  »  Deinde  pro- 
bat  c\  Jantenio  affalas  comparationes  apectare 

potentiam  duataxal  in  actu  secundo  ,  non  io 
acin  primo,  Puulo  irensoo  concinit  Dionysius 
RaimunduS  prima  parle  ,  cap.  1  ,  art.  (>. 

Dices  :  3°  :  Jansenius  oinncin  oinninù  res- 

puit  gratiam  pure  sufficientem  ,  eamque  lib.  3 
de  Gralià  Christi ,  cap.  3,  rcvocat  ad  gratiam 
Pelagianam  ;  inde  est  quùd  mulli  ex  nostris 

dùm  Janscniuin  refellunt ,  eum  accusarc  vi- 
deantur,  quasi  omnom  pcniliis  negaverit  in 

justo ,  absente  gratiâ  ellicaci ,  potentiam  ad  ob- 
servandum  niandatuin  ;  ergo  ,  etc.  —  Rcspon- 

dco  1°,  Jansenium  loco  cilalo  solam  Molinia- 
nam ,  ut  vocant ,  seu  versatilem  directe  explo- 
dere  gratiam  sullicienlem  ;  imô,  cap.  i  ejusdem 

libri  3  ;  loquens  de  gratiâ  sensu  Tliomistico 
suflicienli ,  proiitelur  <[uùd  Augustiitm  fortassè 

talem  gratiam  non  di/ficulter  admitteret  ;  2°  ne- 
gari  non  potest  quin  gratiam  aliquam  parrain 

admiserit  quae  de  se  est  principium  boni  ope- 
ris  ,  ac  semper  efficax  alicujus  parvi  et  imper- 
fecti  effeclûs  ;  idipsum  clarè  oslendit  vel  ipse 

primae  propositionis  contextus ,  ibi  enim  lo- 
quens de  justis  dùm  pecoant ,  supponiteos  velle 

et  conari  ;  velleitates  autem  illae  et  débiles  co- 

natus ,  nonnisi  ex  gratiâ  parvà  proûcisci  pos- 
sunt.  5°  Potentia  quœ  relativa  non  est ,  sed 
merè  absoluta  et  abstracta  à  praesentibus  sub- 

jecti  circumstantiis ,  nihil  ad  usum  et  exerci- 
tium  boni  operis  conferre  potest ,  ac  proinde 

perinde  est  ac  si  quaelibet  potentia  negaretur  ; 

non  mirum  ergo  si  nonnulli  è  nostris  Janse- 
nium confutaverint  quasi  omnem  prorsùs  po- 

tentiam è  voluntate  rejecerit  absente  delecla- 
tione  superiori,  omnemque  pariter  gratiam 
distinctam  à  gratiâ  actionis  et  ex  sese  efiîcaci. 

Utrum  Jansenius  admiserit  potentiam  relati- 

vam.  —  Sunt  qui  ut  Jansenium  à  censura  exi- 
mant ,  asserere  non  dubitant  ipsum  in  justis 

dùm  peccant ,  agnovisse  veram  et  expedilam 

etiam  relative  ad  praeceptum  adimplendum  po- 
tentiam ,  saltem  remotam  ;  contra  quos  sit 

Conclusio.  —  Jansenius  in  ipsâ  voluntate 
inferiori  duntaxat  dclectatione  inslructâ  nec 

agnovit ,  nec  in  suo  syslemate  agnoscere  potuit 
veram  ac  relativam ,  sensu  antea  exposito ,  ad 

opus  bonum  potentiam. 
Probatur  1°  disertis  Jansenii  testimoniis. 

Lib.  2  de  Gratiâ  Christi,  cap  4,  de  delectatione 

superiori  loquens,  sic  habet  :  «  Tanta;  necessi- 
<  tatis  est,  ut  sine  illâ  non  possit  effeclûs  fieri , 
i  tantaeque  eflicaciae ,  ut  hoc  ipso  quo  datur, 

GRATIA.  53Î 

i  continué  fiât.  Dat  mim  limul  et  dmm  et 
operari.i  Undèsic:  Qui  docel  delectationM 

superiorem  tanta:  necenitalii  esse  ut  sine  illâ 
effeclûs  licri  non  possit,  tantui(|uc  ellicacia3 

ni  eo  ipso  quo  datur  continué  ell'eclus  liât  ; 
(|ui  insuper  addit,  iliam  dare  simul  et  posse  et 
operari,  illc  certè  nec  agnoscil  nec  agnoscere 

potest  veram  ac  relativam  ad  operandum 
potentiam  in  voluntate  destitulâ  delectatione 

superiori  ;  atqui  conceptis  verbis  tradil  Janse- 
nius, etc.  ;  ergo.  Lib.  3  de  Gratiâ  Christi,  cap. 

15  :  <  Est  enim  ,  ail  Jansenius,  paradoxum  in 

«  principiis  sancti  Auguslini,  quùd  charitas 
<  quamvis  minima  sulliciat  ad  quameumque 
i  lenlationem  superandam,  vel  quacumque 

«  praecepla  sine  transgressione  servanda  ;  » 
ergo  ex  Jansenio,  volunlas  hominis  justi  sub 
aciuali  ardenliorcconcupiscentiâ  absentegratiâ 
ellicaci ,  hic  et  nunc,  seu  relative  expedila  non 

est,  ut  possit  tentationem  superare  et  observare 
mandalum  ;  ac  vicissim  sub  motione  grati» 
viclricis,  expedita  non  est  relative  ad  malum. 
Lib.  4,  cap.  9  :  «  Contlictus  ille  delectationum, 

«  inquit,  sopiri  non  polest,nisi  altéra  alleram 
t  delectando  superaverit,  et  eu  totum  animae 

«  pondus  vergat.  Quod  enim  ampliùs  delectat, 
«  SECU.NDLM  ID  OPEREMUR   NECESSE   EST.    Vigente 

d  enim  delectatione  carnali,  hnpossibile  est  ut 
i  virtutisachonestatisconsideratio  praavaleat.i 
Audis  vigente  carnali  delectatione  impossibile 

esse  ut  virtulis  et  honestatis  consideratio  prae- 
valeat;  non  ergo  tune  slat  relativa  ad  opus 
bonum  potentia  ;  idem  porro  dicendum  sub 
dominante  cœlesti  delectatione  ,  non  stare  sci- 
licct  e.vpeditam  ac  relativam  ad  opus  malum 

facultalem  ;  et  verù  ,  praevenientem  ac  indeli- 
beratam  majorem  delectaliouem  necessariô 

sequitur  voluntas  ;  quod  enim  ampliùs  delectat, 
sccundùmid  operemur  necessum  est,  Lib.  7,  cap. 

5,  idem  luculenliùs  inculcat  bis  verbis:  «  Jus- 
«  tiliae  vel  peccati  delectalio  est  illud  vinculum 
«  quo  liberum  arbitrium  in  juslitiâ  vel  peccato 
t  ita  lirmiter  ligatur  et  retinetur ,  ut  quamdiù 

t  isto  stabiliter  possidetur  et  constringitur,  ac» 
t  tus  oppositus  sit  extra  ejus  potestatem ,  ita 
t  videlicet  ut  arbitrium  non  liberatum  eura 

«  velle  non  possit.»  Non  potuit  certè  significan- 
tioribus  verbis ,  sub  dominante  delectatione  , 

relativam  ad  opposilum  potentiam  exclu- 
dere.  t 

Denique,  ut  inûnita  hujusmodi  praetermit- 
tam  ,  lib.  8,  cap.  5,  de  superiori  delectatione 

sic  habet:  «Adjutorium  illud  cœlestis delectat 
«  tionis   facit  ut  velis,  et  sine  illâ  velle  non 
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»  possis  :  farit  eliam  m  ardentiùs  relis,  el  sine 

.  illà  ardcntius  velle  non  \><>-.\-  ;  (acil  cuique 

«  h t  necessesil  aniniuro  istud  sequi .  el  secun- 
i  iluiii  illud  operari  qnod  amplius  delectave- 
i  rit.»  Snperfluum  r<>i tt  alia  hic  coacervarc 
teslimonia  :  nihil  hi-  clariùa  exoptari  potest. 
CoiiMili  possunt  quae  antea  retulimus  paragr. 

r>  ci  i  ci  quae  postmodùm  referemus  paragra- 
pho  sequ<  nli. 

Probatur  2"  ex  praacipuis  Jansenii  defenso- 
ribus  ;  consule  Arnaldi,  Pauli  Irensei,  Dionysii 

EUimundi,  etc.,  lestimonia  CoDciuaione superi- 

ori  adducta,  quibus  addi  possunl  I"  auctor 
scripti  quod  dicilor  I n  rumine  Domini,  pag.  20, 

sic  Jiabct  :  i  Existimo  duplicem  esse  necessi- 
i  tatem,  conditionatam  altérant,  alteram  abso- 
<  lutam.   Conditionata  est  quai  ad  bonum   de- 
<  terminât,  per  ineonstantein  et  amissibilem 
i  gratiam,  ut  in  lidelibus  sanctis  ;  absoluta  est 
<  quai  ad  bonuin  déterminât,  per  immortalem 

«  et  inamissibilem  gratiam,  ut  in  Angelis  et 

c  Beatis.  Prior  dicitur  conditionata,  quod  gra- 
i  tià  adsistente  vol  absistente  bonum  vel 

i  lualuin    possùnus  simpliciler   velle  ;    posilo 
<  tainen  quod  absit  grati  i,  jam  non  possimus 
<  nisi  bonum  velle.  >  Vides,  praesente  graliâ  , 
voluntatem  sinipliciciler  quidem  seu  absolutè 

posse  malum  operari  ;  at  relative  non  posse  ; 
simililer  absente  gratiâ  ellicaci,  absolutè  et 

simpliciter  posse  e\  gratiâ  parvâ  Jjonum  ope- 
rari ;  sed  relative  ad  majores  capiditatis  vires 

non  posse.  2°  Auctor  libri  eui  titulus  :  Confor- 
mité de  Jansénius  avec  les  Thomistes,  parte  2  , 

pag.  20  :  <  Dominante,  inquit  cœlesii  gratiâ  et 
«  de  cupidilate  victrice;  capiditas  satis  virium 
«  non  habet  (relative  scilicet)  ut  voluntatem 

«  ad  illicita  pertrabat,  quanquàm   eam   possit 
<  pertrabere  (absolutè).  *  Unde  plané  conse- 
quens,  est,  vice  versa  sub  dominio  cnpidatia  , 
gratiam  parvam  non  satis  virium  babere  ut 

majorem  hîc  et  nunc  titillantem  eoncupiscen- 
tiam  vincat,  licel  eam  viix  ère  possit  ;  nempe 

absolutè  et  iâclà  pnecisione  majoris  illius  re- 

sistentiae.  5°  Saudjovius  unus  ex  praeeipuis 
Jansenii  palronis  cilatà  jani  disput.  5,  tractât. 

de  gratiâ  ,  Major  enim  est ,  inquit,  resislentia 

concupiscent iœ  quam  lirtus  gratiœ  parvœ  ;  dixe- 
rat  ibidem  toqaens  de  relativa  agendi  gratine 
et  eoneupiscentiœ  virlute,  eodem  modo  de  hàc 

re  philosophandum  esse,  quo  plnjsici  de  actione  et 
reactionc  ;  ergo  deleetatio  quasi  ex  mecbanieà 
lege  voluntatem  movet  acrapil  sive  ad  bonuin, 

sive  ad  malnm,  proulcœleslis  vel  leirenapne- 
ponderat  ;  ae  proinde  relativam  ad  opposilum 
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potentiam  excladil  ;  et  von»,  m  advertit aller 

dcleclationis  relative  viclricis  vindei  acerri- 
in m-  .  ose  <  -i  m  wnni  statu,  immobitis divi- 

(  iia-  providentiae  l<'\  oonstituta  ,  ut  actio  ex 

«  propositione  majorai  insequalilalis  oriaior, 

«  qnà  RgëBfi    BiW    subjicial    paSSUffi,   cl  major 
i  \i>  vincat  niiiMiieiii.  > 

Probatur  r."  \.uib  momentis  theologâete  ex 

ipsismel  Janseniani  Bystematia  viaceribua  do- 

promptis. 
Primum  :  Potentia  relativa  capitaliter  rc- 

pugnat  Janseniano  syatemati,  bacque  précisé 

positâ,  toiuin  mit  ac  funditùa  subveriitur. 

Namqae  1",  in  systemate  Janseniano,  volunt;s 

omnes  virea  suas  (hic  loquimur  de  viribus  ac- 

tivis  formaliter  sumptis,  hoc  est,  ad  actum  a|  - 

pficabilibos)  mutuatur  à  delectatione;  ita  co!- 

ligilur  ex  dictis  tertio  paiagrapho....  2"  In 
eodem  sylemale  viresdeleclationis  dcsuinuntur 

ex  gradibus,  pro  majori  enim  vel  minori  nu- 
mero  graduum,  deleetatio  victrix  est  autvicta* 
superior  vel  inferior  :  ita  constat  ex  quarto 

Paragrapho...  .7' Quod  exinde  sequitur,  delee- 
tatio gradibus  inferior,  viribus  quoque  inferitr 

dicenda  est  :  ac  proinde  majorem  oppositam 

(lelectalionem  superarc  nequit  :  paradoxum 

est  enim  in  eo  systemate  ,  in  quo  vis  agendi 

utriusque  delectationis  relaliva  est  et  qua<i 

mechaniea,  ut  miner  vis  vincat  majorem.  Ex 

iis  evidens  est  voluntatem  superiori  instruclam 

delectatione  non  babere  potentiam  relative  ex- 

peditam  ad  opposilum,  seu  non  posse  non  ope- 

raii  id  ad  quod  majori  illà  delectatione  incli- 
natur.  Ratio  est  aperta  :  voluntas  >iquidem  in 

praesenli  statu  omnes  vires  suas  desumit  ex 

delectatione;  porrô,  ex  dictis  superior  deleetatio 

sibi  necessarlo  subjicil  inl'eriorem,  nec  minor 

vincere  potest  majorem  ;  ergo  voluntas  supe- 
riori instructa  delectatione,  non  potest  relative, 

etc.  Atque  bine  Jansénius  citalo  cap.  o  libri  7 

de  Graliâ  Christi,  loquens  de  delectatione  su- 

periori ,  ait  :  Quamdiii  isto  vinculo  constringitur 

(voluntas),  actus  oppositus  est  extra  ejus  potes- tatem. 

Secundum,  quo  prtecedens  conlirmalur,  sic 

proponitur  :  In  sytemale  Janseniano,  ulraque 

deleetatio,  ex  quâ  jam  voluntas  omnes  vires 

mutuatur,  agit  ex  virtute  relativa  quasi 
inechanicè,  el  de  eà  ratiocinandum  est.  sicuti 

deactionC  et  reaclione  in  pbysicis;  atqui,  in  lali 

profectô  syslemaie  voluntas  inferiori  duntaxat 

iiisiructa  delectatione  unpar  esl  superiori  de- 

beUandaa  ;  ergo,  etc.  Eivero,  si  in  dicta  hypo- 

thesi,  voluntas  foret  a<l  utrumque  relative  ex- 
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pedita,  vol  ex  lesô  êl  Indepéndenter  à  delecta- 

lione  vires  Elias  :i<ii\;is  el  electivas  baberet  ; 

a i-l  eas  mutuaretur  à  mînori  delectatione  ; 

primum  répugnât  primo  et  capitali  Jansenii 

principiOj  uii  vidimue  Bupra  ,  paragr.  3  ;  alte- 
nun  ex Jansenio paradoxum  est:  in  principiis 

eteoioi  sancli Auguslini,  inquit,  neclierincc 

concipi  potest  quôd  minor  deleclalio  salis  vi- 

riuin  habcat  ad  majorera  liîc  et  nanc  vin- 
cendam. 

Tertium  :  Omnis  polenlia  relativa  in  sysle- 
matcJanseniano,  est  semper  et  necessariôjuneia 

cum  actu  ;  at(]iii  implicat  in  terminis  dari  po- 

tentiam  ad  opposita  ex  utrâque  parle  semper 

et  necessariô  juncta  emn  actu  ;  ergo,  etc.  .Mi- 

nor  palet  ;  major  autem  certa  est  quoad  utram- 

que  partem.  1°  Potenlia  relativa  semper  est 
juncta  cum  actu,  in  systematc  Jansenii,  quia 

procedii  ex  voluntate  Dei  conséquente ,  cujus 
est  attendere  ad  circumsiantias  ;  baec  autem 

volunlas,  omnibus  fatentibûs,  semper  est  elli- 

cax.  2°  Non  solùm  semper,  sed  et  necessariô 
aclui  conjuncta  est  potenlia  relativa,  utpole 

cùm  oriatur  à  delectatione  superiori ,  quae  do- 
cente  Jansenio,  tantœ  necessilatis  est,  ut  sine 

tllâ  effeclus  fieri  non  possit  ;  tantœque  efficaciœ 

ut    det  simul  et  posse  et  operari  ;  ergo,  etc. 

Quartum:  In  systematesuperiorisdelectalio- 
nis  Jansenianae,  ubi  militant  deleclationes  vi- 

ribus  inaequalibus,  cœlestis,  v.  g.,  cum  duobus 

gradibus  ;  carnalis  verô  cum  quinque  ;  volun- 
tas subhàcduplici  et  insequali  molione  posita, 

se  habet,  quasi  nulla  esset  delectatio  cœlestis, 

solàque  impelleretur  carnali  delectatione  in 

ipsam  cum  tribus  gradibus  agente  ;  atqui  vo- 
lunlas tribus  excilata  concupiscenliâ:  gradibus, 

omnique  ex  adverso  destituta  cœlesti  delecta- 
tione, nullalenùs  bonum  operari  potest,  mul.ô 

minus  relative  ;  est  enim  deleclalio,  juxta  Jan- 
senium  citato  sajpiùs  lib.  4,  cap.  7.  0,  10,  etc., 

unicum  pondus  quo  volunlas  nunc,  sive  ad 

bonum  sive  ad  malum  inclinari  potest;  ergo,  etc. 

Quinlum  tandem  sic  proponilur  :  lllc  non 

admisit  in  voluntate  vires  relativas  ex  gralià 

parvâ  seu  delectatione  inferiori,  qui  docet  nul- 
lam  dari  graliam  verè  et  merè  sutricientcm, 

sed  eam  esse  vel  e/fteacem,  vel  ita  iuejficacem;  ex 

quà  operalio  nequidem  sequi  possit  ;  atqui  ita 

conceplis  verbis  Jansenius  lib.  4  de  gralià 

Christi,  cap.  10  ;  ergo,  etc.  Lux  cl  robur  accè- 
dent buic  argumenlo  ex  dicendis  paragraplio 

sequenli. 

Dices  1°  :  Jansenius  el  Janseniani  locis  antea 

riuuis  saepiùsprolitentursub  molione  superioris 

delectatlonis  cœlestis,  v.  g.,  completissimam, 

expeditissimam  perfectissimam  inesse  voluntati 

peccandi  polestalem  ;  et  vice  versa,  titillante 

concupiscenliâ  ardenl  issimà,  volunlatem  gratfâ 

parvâ inslructam,  retinere  perfectissimam  ad  bo- 

niiin  agendom  potentiam,  el  quidem  in  summo 

gradu,  dummodô  nunquàm  ex  illo  gradu  in  ac- 
tum  ullum  prodeat  sine  efficaci  Dei  auxilio  ; 

ergo,  cii'.  —  [lespondeo  .  Facilis  est  solutio  ex 
antedictis  :quippe,  ut  demonslravimus,  magnifl- 
cis  illis  ac  speciosis  verbis  solam  obtrudunt 

Janseniani  potentiam  absolutam  à  circumstan- 

liis  oppositse  actualis  majoris  delectationis  abs- 

trabentem  ;  quie  quidem  potenlia  in  quoeum- 
que  gradu  reponalur  vana  esl,  futilis,  et  ad 

salvandum  in  bomine  liberum  arbitrium  pror- 

sùs  înutilis,  cùin  praeceptum  non  exlct  de 
aclione  in  abstracto,  sed  de  aclione  hic  et  nunc 

et  in  praesenlibus  circumstantiis  ponendâ. 

Dices  2°  :  Ex  Jansenio  bomo  gralià  parvâ 

inslructus  certissimè  bonum  operaretur  si  vet- 
let,  ac  plenè  et  fortiter  vellet  ;  ergo  lalis  gratia 

verè  rclativam  confert  ad  opus  bonum  poten- 

tiam. —  Respondco  ,  ridicule  prorsùs  ac  illu- 
soriè  istud  opponi.  Equidem  bonum  operaretur 

voluntas  si  fortiter  vellet  ;  ast  in  iis  circum- 
stantiis in  quibus  dominatur  concupiscentia, 

plenè  ac  fortiter  velle  non  potest  ;  deleclalio 

siquidem  superior,  inquit  Jansenius  citato  lib. 

8  de  gratiâ  Christi,  cap.  3,  facit  ut  velis,  et  sine 

illâ  velle  non  possis  ;  facit  ut  ardentiùs  velis,  et 

sine  illù  ardentiùs  velle  non  possis.  Magislrum 

sequuntur  discipuli  Arnaldus,  Paulus  ïrenacus, 

Dionysius  Raimundus,  etc.,  pressiùs  verô  Ab- 
bas  de  Bourzeis  in  epist.  ad  episcopum  scriptà 

pag.  68,  dicens,  qratiam  eo  sensu  rejici  posse, 

quoniam  abjiccremus  si  vellemus  ;  non  posse  ver'o, 
quoniam  velle  non  possumus  ;  et  verô  :  s-i  voluntus 
forliler  vellet,  jam  non  ipsa  concupiscenliâ, 

sed  gratia  superior  foret,  quod  est  contra  hy- 

pothesim. 
Dices  5°  :  Gratia  parva  ex  Jansenio  lib.  2,  de 

gratiâ  Christi  cap.  27  ,  est  majoris  gratiœ  pro- 
vocatioa  ;  ergo  verè  est  ac  relative  sulïïciens 

saltcm  médiate.  —  Uespondeo  merum  esse  ef- 

fugium  praBcedenti  consimile.  Quomodô  enim 

gratia  parva  dici  posset  majoris  gratiye  provo- 

caiiva?  An  propter  débiles  el  imperlèclos  vo- 
lùntatis  motus  quos  producit?  verùm  illos 

motus  semper  operalur,  nec  lamen  graliam 

magnam  semper  ad  vocal.  An  quôd  majorem 

graliam  obtineret,  nisi  vuluntas  conlumaciùs 

obsisteret?  Ita  est,  sed  voluntas  propter  arden- 

tiorem  concupiscenliain  non  potesl  tune  non 
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resistêM  :  fedeoque  in  illiscircojnstantus  gralia 

l  ai  \.i  mu»  polesl  majorem  provocaro. 

D  ces  i"  :  Gratis  parva  Jansenii  nullà  facià 
ex  parle  sui  intrinseca  rautalione  .  aut  nova 

addilione,  per  solam  opposiue  concupiscenlix 

iaminuiionem  potesl  Beriefficax;  noniu 

tiasuûlciens  Thomistica;  ergo,  etc.  -Respon- 

deo  negaado  conseq.  ;  gralia  quippe  suffîciens 

Thomistica,  yeram  et  expeditam,  saltem  me- 

dia'.am  .  conferl  potentiam  ,  ad  vincendam 

quamcumque  acta  prementem  concupiscen- 

iiam :  Minime  gratta ,  ail  s.  Thomas,  parle  •">, 
quaesi.  70,  art.  i  io  corp.,  potcst  resutere  aû- 

libet  conciipisccntia-,  cl  viturc  omnc  pcccalum 

mariait'  ;  a>t  istud  in  principiis  S.  âuguslini 
paradoxum  videtur  Jansenio  lib.  5  de  Graiià 

Chrisli  cap.  15,  alqne  hiiic  palet  disparilas. 

Dices  •">"  :  Gralia  parva  in  se  conlinel  omnem 
vim  activam  seu  prineipium  effectivum  boni 

operis  ;  qnôdque  illud  non  prodncat,  non  ori- 
lur  e\  defeelu  virtutis  efieclivas,  sed  ex  lib  râ 

subjecii  resislentiâ  ;  ergo,  etc.  — Respondeo 
ad  primum,  dist.  :  lu  se  conlinet  principium 

effeciivum  boni  operis,  absolutè  el  abstrahendo 

à  ciroumstantiis,  concedo  ;  relative  ad  pulsan- 
teui  hic  et  mine  aciualem  concupisceniiam, 

nego     Ad  secundum    pariler   dist.  :  Quôd 

gralia  parva  opus  non  producat  non  oritur  ex 

defeclu  virtutis  sufficientis,  absolutè,  concedo; 

relative,  nego  :  ubi  enim  iuodus  agendi  relati- 
vusest  ac  quasi  mechanicos,  minor  delectatio 

majorem  superare  nequit...  Ad  lerlium  dico 

dominante  cupiditale  resistenliam  graliae  parvae 
liberam  non  esse,  sed  relative  ne  essariam.  Ubi 

adverse,  aliud  esse  servare  potentiam  in  aliqui- 
bus  circumslantiis.  et  debellandx  praesenti 

generatim  conçu piscentiae  ;  aliud  vero  servare 

polenliam  relative  ad  circumslanlias  et  in  or- 

diue  ad  acîualem  liîc  el  nunc  t:ii  gradilms  pul- 

saniem  concupisceniiam  ;  prius  convenire  po- 

tesl abslraclœ  et  absolu  Le.  potenir.e  ,  posterais 
vero  nonnisi  rel.aivaj. 

Ex  diclis  in  tolo  islo  paragrapho  sequitur  1°, 
errorem  Jansenianum  minime  consislerc  in 

negandà  absolu  là  ad  observandum  maiidalum 

poieniià,  in  juslis  solà  gralia  parvâ  inslructis, 

absente  efficaci  :  imè,  se  idem  bac  in  parle 

cum  Tbomislis  et  senlire  el  loqui  profilent  ur 

Janseniani  oinnes.  Sequitur  2°,  ad  errorem  de- 
ciinandnm  necessum  esse  fa  1er  i,  homini  juslo, 

absente  gratià  efficaci,  inesse  ex  sufficienli 

graiià,  potentiam  relative  proportionatam  al 

aciualem  ejus  concupisceniiam,  ut  eam  nempe 

superare  possit.  In  co  enim  prxcisè  positus  est 

error  Jansenii  et  dis»  ipuloium  ejus,  quod  ne- 

geni  lalem  pnientiam  relalivam  :  ui^i  elenim 

in  eo  reponstnr  Jansenianus  error,  dicendum 

profectè,  quod  in  conduis  anni  1700  damnatan 
fuit ,  Jaosenismum  meram  esse  se  evanidusa 

phantasma.  Sequitur  ">".  banc  usam  sbsolotc 
el  relative?  potentiae  distinelionem ,  cosssiu- 
neni  esse  velnti  (  laviin  quà  adilns  ad  inliinos 

Jansenismi  recessus  aperitur,  lilmn  sinequo  è 

lal>\  i  iiiln  effugiorum  Cl  f.dlaciaruiii  quiiius  Jan- 
seniani ponliGcias  de  quinque  Propositienibus 

censuras  éludera  conantur,  extricare  se  nemo 

unquâm  poterit.  Hàe  elenim  unieà  distineUonis 

œquivoeaiione  sese  involvenlcs,  audacter  (t 

jactaniii'is  quinque  damnalas  I'ropositiones 
verbo  damnant,  ac  reipsà  tuenlur.  Asscrunt 

1°,  juslis  non  esse  impossibilia  Dei  mandata, 

impossibilitalc  scilicet  absolutâ,  non  autem  rc- 

laiivà  ;  2°  Gratiie  interiori  resisti,  nempe  quoad 

elïectum  perfectum  quem  baberc  potest  abso- 

lulè,  at  non  relative  ;  3°  à  libcrlate  excludi 
necessitalem,  nimirùm  absolulam,  non  relati- 

vam,  etc.  lia  Janseniani  vel  unius  vocis  aequi- 
vocatione  Ecclesiae  décréta  élevant. 

§  6.  An  delectatio  superior  Janseniani  systematis 
basis  sit  ac  fundamentum. 

Cokclusio.  —  Delectatio  superior  seu  rela- 

tive viclrix,  prout  bactenùs  exposila  fuit,  Jan- 
seniani  systematis  basis  est  ac  fundamenlnm. 

Probatur  1°.  Ex  Jansenio  delectatio  superior 

seu  relative  viclrix,  gralia  vietrix,gratia  medi- 

cinalis,  adjulorium  quo,  idem  omninô  signili- 
cant;  ita  ex  professo  docet  et  probat  lib.  4  de 

Graiià  Chrisli,  cap.  1  et  sequenlibus;  alqui,  ex 

eodem  Jansenio,  nécessitas  adjutorii  quo  in 

prâesenti statu,  ejusque  distinctio  ab  adjutorio 

si.ie  quo,  est  fundamentum  lolius  doctrinae 

Auguslinianx  ;  ergo,  etc. 

Minor  ceria  esi  quàmphirhnis  ejusdem  aucio- 
ris  teslinioniis.  Lib.  de  graiià  primi  bominis  et 

Angelorum  cap  17  :  i  lise  est,  inqnil,  (dislin- 
c  clio  adjutorii  quo  et  sine  quo)  vera  clavis,  quà 

«  aditus  in  scripta  sancii  Augustin  i  aperiendus 
i  est,  sine  quà  qui  ea   molitur  ingredi,  velut 

i  caacus  palpabil  in  meridie    qui  verô  jacto 

i  islo  fundamento,  distinclionem   illam  velut 

filum  in  labyrintho  scriptorum  ejus  secutus 

»  fuerit,  mirabilis ei  occurrit  contextus  rerum; 

.  respondent  exlrema  primis,  média  uirisque, 

«  omnia  omnibus.  »  Similia  repelit  lib.  2  de 

Gratià  Cbrisli,  cap.  [»,  et  lib.  7,  cap.  6.  Hinc 

aucior  Synopseos  vitae  Jansenii  refert  eum  di- 
Luui,     omuia  penderçah  uno  primo 
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«  prlodpio,  onde  Iota  doclrinse  iuguttini  de 
«  gratià  ottena  devincta  essel  ;  el  hinc  faclum, 

«  ut  qui  eo  aberrant,  extra  ?iam  et  spem  inve- 
i  uiendaa  veritatis  vagentur.  Unde  subridebat 
«  poiiùs,  non  mirabatnr quôd  contrariarum  et 

«  diversissiinartiin  opiiiioniiin  BCbolastici,  om- 
«  nés  inmcn  Augustinum  ail  se  traherent,  quia 
i  unus  hune,  alter  istum  annulum  médium 

«  catenre  arriperent ,  nemo  teneret  primum 

f  illum  et  capilalem;  »  hicautem  primue  et 
capitalis  annulus,  in  mente  Jansenii,  ipsa  est 
profectô  deleclatio  relative  victrix,  quam  variis 
nominihus,  gratia;  medicinalis,  adjutorii  quo, 

adjutorii  actionis,  etc.,  insignitam  exhibe!  et 
inculcat  in  singulis  fermé  operis  sui  paginis. 

Probatur  2°  ex  perfectà  omnium  Jansenista- 
ruin  hanc  in  rem  consensionc  :  oïdium  ete- 

nim  ex  his  qui  pro  defeosione  Jansenii  serip- 

serunt,  reperies,  qui  pro  illà  euperiori  delec- 
talione  tanquàm  basi  ac  fundamenlo  tolius  ma- 
gislri  sui  systemaiis,  slrenuè  non  decertârit. 

Constat  id  ex  pluribus  leslimoniis  inferiùs  re- 
citandis  ;  unum  lue  abhatis  de  Bourzeis  pro- 
tulisse  satis  sit  :  «  Nobis  sufiieit,  inquit,  collât. 

«  4,  cap.  30,  quôd  hase  sola  veritas  nobis  con- 
€  cedatur  ;  nimirùm  quotics  gratise  Dei  con- 
«  sentimus,  id  oriri  semper  ex  eo  quôd  reclus 

«  amor  quem  Deus  nobis  inspirât,  viribus  su- 
«  perior  est  perverso  amori  ;  et  quia  viribus 

<  superior  est,  ideircô  eum  cerlissimè  supera- 
«  re.  »  En  palmaris  verilas  Janscnianis  omni- 

bus gratissima,  quam  in  suis  scriptis  millies  rc- 
petunt,  et  ad  cujus  defensiooem  omnia  stiulia 
sua  viresque  convertunt ,  quôd  scilicet  probe 
noverint  primum  hune  esse  capitalem  annulum 

ex  quo  caetera  dependeant. 

Probatur  3°  ex  dictis  in  prsesenli  articulo  , 
praesertim  ex  paragraphis  tertio  et  quarto,  in 

quibus  de  necessilate  et  agendi  modo  delecta- 
tionis  actum  est,  et  ex  dicendis  postmodùm  ; 

quae  quidem  fermé  omnia  eô  collimant  ut  de- 
monstrent  relativam  dclcclationem  tolius  Jan- 
seniani  systemaiis basim  esse  ac  fundamentu  n. 

Verùm  quid  plura  ?  ex  solà  Jansenii  lihri  ins- 

pectione,  ubi  singulis  paginis  delectationcm  vic- 
tricem  ad  nauseam  usque  célébrai,  clarè  pa- 

let, quanti  illam  facial,  eamque  ab  ipso  habi- 
tant el  esse  de  faclo  tolius  sui  systemaiis  basim 

ac  fundamentum. 

§  7.  Janseniani  systematis  contracta  delinealio. 

Ex  adduolis  aliisque  similibus  Jansenii  ac 
discipulorum  ipsius  leslimoniis  genuinam  ejus 
doctrinam  colligere  operosum  non  erii. 
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Docet  1°,  volunlalem  per  peccaliun  primi 
parentis liberom  amisisse  arbitriom,  IdeBt,  vim 

sese  flectendi  pro  nulusuoad  opposila  ;  8°de- 
leclalionem  unicum  esse  pondus  quo  jara  ad 

ageodam  applicari  ac  déterminât!  potett  vo- 

luntas  ;  5°  duplicia  dantaxat  Bpeciei  esse,  de- 
lectaliones, terrenam  scilicet,  quai  ad  maluie, 

et  cœleslem,  quae  ad  bonum  impellit;  V  iiias 
delectaUooes  agere  per  gradua  ininvicem,  (ta 

ut  superior  semper  vincat  minorent  ;  .'>"  volun- 
latem  non  solùm  Bemper  sed  et  necessariô  bb* 
qui  majoris  deleclationis  iinpulsum  ;  juxla  illud 
sancli  Augustini  à  Jansenio  ejusque  asseelis 

toties  decantatum  :  secundum  id  operemur  ne- 

cesse  est,  qnod  amplihs  nos  détectât  :  6"  necessi- 
latcm  illam  non  esse  absolutam,  sed  relativam, 

id  est,  in  praesentibus  circumstanliis,  seu  do- 
minanle  ad  unum  deleclatione  ,  volunlalem 

non  posse  lue  et  nunc  aliter  agere,  liect  possit 
in  aliis  circumstanliis  si  nimirùm,  aut  ista  im- 
ininueretur  ,  aut  altéra  augeretur  deleclatio, 

sicque  quae  anlea  erat  inferior  evaderet  supe- 

rior, et  vice  versa;  7°  quamlibet  delectaiio- 
nem  aliquem  semper  obtinere  effectum  delibe- 
beralum  ;  perfectum  quidem,  si  sit  snperior  ; 
imperfectum  verô  ,  si  inferior  ;  unde  omnis 
deleclatio  elïicaxcsl,  licet  non  omnis  sit  viclrix. 

Aique  ita  in  illo  systemale,  volunlas  se  habet 

instar  bilancis,  delectaliones  verô  instar  pon- 
derum  ;  etenim  vis  utriusque  delectationis  tota 

relativa  est,  et  quasi  ex  mechanicâ  lege  volun- 
lalem movet  ac  rapit ,  sive  ad  bonum,  sive  ad 

malum  ;  si  major  fuerit  vis  graliae,  quam  con- 
cupiscentise  :  necesse  eril  bene  volunlalem 

operari;  è  contra  maie,  si  viribus  prœvaluerit 

concupiscentia  :  Tune  enim  major  est  concupiscen- 
tiœ  resistentia,  inquit  unus  ex  prœcipuis  Janse- 

nii defensoribus,  quam  virtus  gratiœ  parvœ;ni- 

qnc-liœc  est,  ail  alter  Janscnianis  non  suspectus, 
in  omni  statu ,  immobilis  divinœ  providentiœ  lex 

constituta,  ut  actio  ex  proport ione  majoris  inœ- 

qualitatis  oriatur,  quâ  agens  sibi  subjiciat  pas- 
sant, et  major  vis  vincat  minorent  ;  sicque  non 

volunlas  delectalionibus,  ut  in  systemalibus 

Catholicorum  ,  sed  delectaliones  volunlali  do- 

minanlur,  atque  de  oblinendo  voluntalis  con- 
sensu  in  se  invicem  decerlanl,  etimque  ob 

graduum  seu  virium  pracpollentiam  necessariô 
eliciunt  ac  consequuntur. 

ARTICULUS  II. 

De  conseclariis  Janseniani  systematis. 

Duo  expendemus  in  hoc  articulo  ,  primum  , 

quodnam  silprincipium  ex  quosponteac  neces~ 
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jariô  Huant  quinque  Propositiones;  secondant, 
de  iisilcni  BigilUtim  Propositionibus  igemus. 

§  1.  An  delectatio  super ior  ,  seu  relative  vietrix 

Janseniana,  batU  Stt,  fitndainentum  ac  prinei- 
piuui  ex  ipw  quinque  Propoùtionet  necessarib 

fluant. 

Quam  delecUtionem  ulirô  agnoscont  Ypren- 
sis  Mettions,  volui  sysicmaiis  magislri  basim, 
earodem  esse  principium  c\  quo  sponte  Huant 
quinque  propositiones  oblirmaté  negant  ;  liinc 

demonstnndum  liic  specialim  suscipimm  , 

unumet  idem  esse  Proposilionuui  et  systema- 
tis  fundamenium,  ftcproinde  qaas  assertiones 

adiniitunt  ut  haereticas,  cas  ut  totidem  eon- 
sectaria  ex  promis  Janseniiprinci]iiis  neeessariô 
profluentia  rcjioere  debere.  Sititaque 

Conclisio.  —  Delectatio  superior,  seu  rela- 
tive vietrix  Janseniana,  fons  est,  radix  et  origo 

ex  quà  quinque  Propositiones  neeessariô  di- 
manant. 

Probatur  1°.  Delectatio  relative  vietrix  est 
basis  et  fundamentum  lotius  libri  ac  systemalis 
Janseniani,  ut  constat  ei  dictis  paragraplio  6 

superioris  artieuli;  atqui  quinque  Propositio- 
nes sunt  primariae  assertiones  quas  stabilien- 

das  toto  Iibro  suscipit  Jansenius,  ut  mox  evin- 
cemus  probatione  seconda,  et  arapliùs  consta- 

bit  ex  dicendis  circa  unamquamque  Proposi- 
tionem  ;  imô  et  sunt  totus  Jansenii  liber  ,  ut 

tradit  illustrissimus  Bossuet.,  teste  Mirapincen- 
si  episcopo  D.  de  la  Broue,  epist.  ad  eminent. 
Card.  de  Bissy,  die  5  mariii  anni  1711  ;  verba 
antea  Iaudavimus;  ergo,  etc. 

Probatur  2°,  quia  quinque  famosae  Proposi- 
tiones, cœteraque  omnia  quas  in  suo  grandiori 

volumine  circa  gratiam  docuit  Yprensis,  ad  baec 

duo  universim  capita  revocari  possunt,  nempe, 
exclusionem  gratiae  verè  et  merè  suflîcientis, 
et  necessitatem  benè  agendisub  motione  gratiae 

victricis  ;  atqui  haec  duo  à  delectatione  supe- 
riori  spontè  ac  neeessariô  fluunt ,  ut  probabi- 

mus  argumento  tertio  ,  caque  ex  eàdem  delec- 
tatione superiori  et  relalivà,  tanquàm  ex  nativo 

principio  ,  data  operâ  deduxit  Jansenius. 

Primum  quidem  lib.  4  de  Gratia  Christi  cap. 
10  ,  his  verbis  :  <  Hinc  etiam  elaret ,  cur  Au- 

«  gustinus  omnem  omninô  gratiam  pure  suffi- 
«  cientem,  sive  ante  fidem,  sive  etiam  post  fi- 
f  demauferat.  »  En  corollariumcujus  princi- 

pium statim  assignat  Yprensis  :  >  Batio  pers- 
c  picua  est,  inquit ,  quia  cùm  ei  (  Auguslino  ) 
(  nulla  sit  gratia  operandi  praeler  istam  suavi- 
<  tatem  Dei,  nisi  isla  tanta  fuerit,  ut  ei  delec- 

<  tationes  rerum  ereatarum  cetMrint,  tel  pec- 
<  cabitur,  vti  alternants  delectationam  Ooeta, 

<  in  medio  remanebilur  ;  sin  autem  ista  sope- 

t  reverit,  jam  Bine  dubio  benè  voluntas  ope- 
i  rabitur  :  qnod  <-niiu  ampliùs  nos  deleclat  , 
c  Mviiinliiin   Id  operemor  necesse  est  ;  sed 
«    utrumlibcl  liai,  non  ci  il  Bafficfenfl  gratia,  sed 

«  \ci  eflicax,  vel  ita  inefficax,  ex  qui  operatio 

«  aeqnidem  seqnf  possit,  nisi  ejoi  ineflicacia 
i  per  aliam  suppleatnr.  > 

Becnndam,  nempe  necessitatem  operandi 
bonom  snb  motione  gratiae  victricis;  ex  eâden) 
superiori  delectatione  colligil  Yprensis,  jugiter 
abutendo  liis  sancti  Augustini  verbis  :  Quod 

enim  amplius  ?w<>  deleclat  ,  sernndhm  id  operc- 
mur  necesse  es';  iil  ridere  est  in  tcslimonio  mox 
allato,  et  aliis  sexcenlis  locis  ;  onde  lib.  7  de 

Gratià  Christi  cap.  S  :  <  Juslitiae  vel  peccati 

c  delectatio,  inquit.  est  illud  vinculum  quo  li- 
<  berum  arbitriam  in  jusiitià  vel  peccato  ita 
c  liriniler  ligatur  ;  ut  quamdiù  islo  stabiliter 

t  conslringilur,  aclus  oppositus  est  extra  ejus 
<  polestatem  ;  ergo,  etc. 

Probalor  5°,  invicto  isto  raliocinio  ad  geo- 

melricam  metliodum  redacio.  Scilicet  1°,  pro- 
ponemus  prineipia  seu  axiomata  ;  exinde  quas- 
dam  propositiones  tanquàm  geometrica  theo- 
remata  demonslrabimus  ;  demùm  famosas  quin- 

que Propositiones  velul  totidem  corollaria  inde 
neeessariô  sequi  planum  efficiemus. 

Prineipia. —  Primum  :  Omnes  volunialis  vi- 
res aclivae  simul  et  clectivoe,  seu  vires  sese  fiec- 

lendi  ac  determinandi  sive  ad  bonum  sive  ad 

maliim,  in  proesenti  siatu  nonnisi  ex  delecta- 
tionibus  oriuntur.  Secundum  :  Yis  agendi  de- 
lectationum  relativaest,  seu  repetitur  à  supe- 
rioritate  graduum;  adeô  ut  delectatio  gradibus 
superior  ,  viribus  quoque  superior  dicenda  sit. 

Tertium  :  Delectaliosuperior  inferiorem  neees- 
sariô vincit,et  inferior  non  habel  satis  virium, 

nec  vim  agendi  relative proporlionalam  alteri 
debellandae. 

Isla  constant  ex  dictis  superiori  arliculo  pa- 

ragraphis  3,  4  et  5. 
Theoremata. — Primum  :  Gralia  eflicax  seuvic- 

trix  Janseniana  infert  necessitatem  ad  bonum. 

Probatur  :  Gratia  eflicax  seu  vietrix  est  de- 

lectatio superior  cœlestis  ;  atqui  lalis  delecta- 
tio infert  necessitatem.  Namque  ex  principio 

seu  axiomate  primo,  voluntas  nunc  omnes  vi- 
res suas  electivas  sive  ad  bonum  sive  ad  malum, 

nonnisi  à  delectationibus  muluatur  :  ex  prin- 
cipio aulem  secundo  et  tertio  delectatio  infe- 

rior non  habet  vires  sufficientes  vincendae  de* 
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lectationi  superiori,  Imà  potita  ab  illà  neces- 
s.uiu  viiicilnr  ;  ergO,  rie. 

Secundum  :  Concupiscentia  superior  inferl 
nécessitaient  ad  malum, 

Probatur  adduclâ  mox  ratione  :  Concupis- 

centia superior  <'si  delectalio  lerrcna  superior; 
alqui  ex  <iiciis  delectatio  superior  inferl  néces- 

sitaient ;  ergo ,  etc. 

Terliuui  :  Nulla  datur  gralia  verre  sufliciens 
dislincla  à  victrici. 

Probalur  :  Gralia  verè  sufliciens  ea  est  quœ 

dai  potenliaœ  relativam  ;  atqui ,  in  systemate 
Janseniano ,  nuila  dalur  gralia  dislincla  à  vic- 

trici quse  conférât  polentiam  relativam.  Quippe 
graliae  deicclalio  vel  est  superior  terrena  de- 
lectatione,  velinferior.  Si  primum,  uecessariô 

rapit  plénum  ac  pcrl'ecium  voluntalis  consen- 
sum  ,  ex  theoremate  primo;  sicque  vicirix  est 

et  ellicax  :  si  secundum  ,  ncquidcni  eum  hîc  <'t 
mine  oblinerc  potesl,  cùm  non  liabeat  salis 

virimn  ad  debellandam  superiorem  opposilam 
concupisccniiam  ,  ex  principio  secundo  el  ter- 

tio ,  sicque  non  eril  verè  sufliciens;  ergo,  etc. 
Ex  his  tribus  tbeorematibus  quinque  Propo- 

siliones  uti  totidem  conseclaria  facili  negotio 
deduci  possunl. 

Corollaria.  —  Primum  corollarium  :  Aligna 
Dei  prœcepta  homhiibus  justis  volenlibus  et  co- 
nanlibus  secundum  prœsenles  quas  liabeut  vires , 

sunt  impossibilia ,  deest  quoque  Mis  gralia  quà 
possibilia  /iaut. 

Probatur  :  Mandata  iis  sunt  impossibilia  , 
secundum  présentes  quas  babenl  vires,  quibus 
deesl  gralia  verè  ac  relative  sufliciens  ;  alqui 
justis  nonnunquàm,  lamelsi  velinl  etçonenlur, 
deest  gralia  verè  et  relative  sufficiens.  Nam 

justi  illi  quandoque  peecani;  atque  adeô  lune 

carent  gralia  et'ficaci  :  porrô  ex  theoremate 
terlio  nulla  dalur  verè  sufficiens  ab  el'iicaeiseu 
victrici  dislincla  ;  ergo ,  etc. 

Secundum  :  Interiori  grat.ee  in  statu  naturœ 

lapsœ  nunquàm  resist'ttr. 
Probalur:  Resistere  gralire  esi  eam  fruslrare 

effectu  quem  poisit  haberc  iis  in  circumslantiis 

in  quibus  datir;  hœe  esl  résisterai*  propriè 

dicl.-e  vera  nolio,  bic  esl  rece,.tus  loquendi  mo- 
dus,  quidquid  contra  garrianl  Janseniani  ;  va- 
nas  eorum  adversùs  boc  principitim  evasiones 

postea  exeutiemus  ;  atqui  ejusmodi  effectu  pri- 
vari  nequil  gralia.  Vel  enim  est  inferior,  vel 

superior,  vel  aequalis...  Si  primum,  necessariô 

habet  effeclum  ex  iheoremate  primo   si  se- 
cundum, caret  profectô  effectu,  sed  quem  tune 

non  polesi  habere,  reluctante  nimirùm  concu- 
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piscentiâ  superiori ,  qna  voluntatem  ad  malum 
nécessitât,  ex  theoremate  secundo...  si  tertlum, 

nempe  Ni  gralia  est  aequalis  concupiscentise , 
alternante  delectatiomtn  fluctn  ,  in  medio  retna- 

nebilnr,  ail  JaiiM'iiius  supra  cilalUS;  ncque  US- 
quàm  voluntas  ad  unam  partem  sese  inclina^ 

poterit,  defectu  nimirùm  superioris  delectatio 
nis  ;  ergo  ,  etc. 

Terlium  :  Ad  merendum  vel  demerendum  in 

statu  naturtB  lapsœ  non  reqmritiir  in  homine  li- 
bertas  à  neeessitate,  sed  suffhit  libertas  a  coac- 

tione. 
Probatur  :  Homo  in  statu  nalurae  laps*  per 

majorent  graliae  delectationem  necessitatur  ad 

bonum,  et  per  ardenliorem  concupiscentise  de- 
lectalionem  necessitatur  ad  malum,  ex  theore- 
mate  primo  et  secundo;  atqui  homo  ûperando 

bonum  (sicpeleraead  mer  i  tu  m  adsintrequisitae 

conditiones  ; .  merelur  ;  demeretur  verô  ope- 

rando  malum  ;  ergo  ,  ad  merendum  et  deme- 
rendum in  statu  naturae  lapsœ,  non  requiritur 

libellas  à  neeessitate,  quod  crat  demonstran- 
dum. 

Quartum  :  Semipelagiani  admittebant  prœve- 
nientis  gralite  interiuris  nécessitaient  ad  initiant 
fidei  ;  et  in  hoc  erant  hœretici ,  quod  assererent 

eum  gralium  talem  esse  cui  posset  humuna  vo- 
luntas resistere  vel  obtemperare. 

Probalur  :  Semipelagiani  in  eo  erant  baere- 
tici ,  quôd  ad  inilium  fidei  negarent  veram 
Chrisli  gratiam  ;  atqui  nulla  est  vera  Ghrisli 

gralia  ,  praeter  illam  cui  voluntas  non  possit 
resistere  ,  seu  quse  necessilet.  Namque  nulla 
esl  vera  Cbristi  gralia  ,  nisi  quae  verè  sulficiat 
ad  bonum  ;  nuila  esl  verè  sufliciens,  nisi  sil 
ellicax ,  ex  theoremate  tertio  ;  denique  nulla 

gralia  est  eflicax ,  nisi  necessitet ,  ex  Iheore- 
male  primo  ;  ergo  nulla  esl  vera  Cbristi  gralia 
nisi  qnae  necessilet;  cùm  ergô  in  co  haerelici 
fuerinl  Semipelagiani  ,  quôd  negarent  veram 

Cbrisii  gratiam  ,  sequilur  ipsos  in  eo  fuisse 

hairelicofl ,  quod  assererent  gratiam  lalem  esse 
cui  volunlas  possel  resistere  vel  obtemperare; 

quod  erat  probandum. 

Qumluin  :  Semipelagianum  est  dicere  Chris- 

tian pro  omnibus  mvrtuum  esse  aut  sanguinem 

fudisse. Probalur  :  Semipelagianum  est  asserere  ve- 

ram Cbristi  gratiam  talem  esse  cui  voluntas 

possil  resistere  vel  obtemperare ,  ex  collorario 

praecedenli  ;  porrô,  qui  asseruni  Christum  pro 
omnibus  moi  luum  fuisse ,  ii  necessariô  admit- 

luut  veras  Cbristi  gralias  quibus  voluntas  pos- 

sit resistere ,  imô  quibus  plerique  de  facto  re- 
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listant;  uqoidem  oontendoni  Christum  morte 

sol  omnibus  promeroisse  gralias  terè  suffi- 
cientes  coin  qoibos  tamen  molli  damnanlur  ; 

eifo,  etc. 

Dices  :  Nonnnllièreceuliortbos  systema  de- 
lecUUonis  relative  victricis  propognanl  ,  qui 

tamen  in  suspicioncm  Jansenismi  vcnirc  neoli- 
qoàm  possonl ,  qoem  data  operâ  refellunl  , 
atqoe  quinque  Proposiliohes  in  sensu  obvîo  et 

oalorati  tanquàm  hxreticas  rejiciool  ac  dam- 
naoi  :  érgo  systema  delectalionis  soperioris 

distat  à  Janseniano  systemate  .  occ  ex  eo  ne- 
cessariô  dimanaol  qoioqoé  famosse  Propiosi- 
liones. —  Respondeo  :  Reccntiores  illi  qoi  no- 
bis  opponuniur  ,  vol  porom  Jansenii  systema 

liaclenùs  oxpositum  propugnant  ,  vel  illod  n t — 
oumque  cmnllire  ac  temperare  cooantor.  Si 
primum  ,  ab  errore  Janseniano  exousari  non 

possunt ,  quantumcumque  quinque  Proposi- 
tiones  rejicere  se  ac  damnare  contesteiitur. 

Ratio  est,  quia  cùm  aliqua  conclnsio  per  ne- 
cessariam  et  inlimam  connexionem  ex  priuci- 
pio  dedueilur  ,  vel  deserendum  prîneipiom  , 
vel  admiltenda  conclnsio  ;  et  qui  priori  retenlo 

islam  negat ,  sibi  ipsi  aperlè  coolradicit ,  ac 
re  ipsà  admittit  quod  verbis  rejicere  videlor  : 

porrô  ,  ex  modo  demonstratis  ,  doclrina  quoi- 
que Propositionum  neeessariô  finit  ex  principio 

delectationis  superioris  Janseniance  ;  idque 

candide  fassus  est  ipsemel  systematis  parens 
^prensis  ,  qui  easdem  propositiones  tanquàm 
totidem  conclusiones  ex  illo  principio  deduxit, 
uti  constat  ex  dictis  ,  et  rursùs  postea  evince- 
mus;  ergo,  etc. 

Si  secundum,  1°  assignent  praetensas  discri- 
minis  raliones  ;  videant  autem  ne  in  quibus- 

dam  duntaxat  vocibus  positae  sint,  aut  in  reji- 
ciendis  tantùm  durioribus  quibusdam  loquendi 
rationibus  Janseniano  systemati  minime  essen- 
tialibus  ,  quibus  etiam  sublatis  totum  nibilo- 

minùs  systema  inlegrum  persévérât   2°  do- 
cent  praedicti  auctores  ,  tune  gratiam  esse 
insuperabiliter  efficacem  ,  quando  viribus  su- 
perior  est  concupiseentià,  et  quia  viribus  est 

superior  ,  ideircô  certissimè  superare  ;  atqui 
haec  est  ipsa  doctiina  nro  quâ,  omnibus  aliis 

neglectis  ,  tanquàm  pro  aris  et  focis  semper 
decertàrunt  omnes  quotquot  hactenùs  extite- 

runt  Jansenii  patroni  :  <>"obis  enim  suflicit,  i inquiebat  abbas  de  Bourzeis  antea  ciiatus  in 
lib.  cui  titulus  :  St.  Augustin  victorieux ,  etc.  , 
collai.  -4 ,  cap.  30  ,  t  quôd  hœc  sola  verilas  no- 
<  bis  concedatur  ,  nimirùm  quoties  gratis  Dei 
c  consentimus  ,  id  oriri  semper  ex  eo  quôd 
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«  rectos  .mi. ii'  qoem  Deos  oobii  Inspirai ,  virl- 
<  bus  Boperior  eei  perveno  amori  :  et  qola  vi- 
«  ribos  soperior  est ,  ideircô  eom  ceriissimé 
Boperare;  i  hoc  nno  retenlo  principio  testa- 

lor  ibidem  memoratas  abbas ,  se  coin  Con- 

grnislis  admissnram  qoamcomqne  voluerint 
potenliam  resistendi  gratis  victrici  ;  ergo,  etc.. 

">"  gratis  cerlô cl infallibiliter  eflicax  ex  virium 
saperioriialc ,  sea  obviriara  praepollentiam , 
qoocomqoe  tandem  modo  exponalor,  non  po- 
lesl  non  esse  necessîlans,  siqoidem  sopponit 
in  roi  un  talc  \iirs  inférieures,  ac  proinde  veram 
resistendi impotent iam.  Elenim  omnind  répug- 

nai ac  pbysicè  impossibile  est  ,  ut  vires  supe- 
riores  quae  agoni  ut  superiores  vincantur  ab 
infei  ioribus  ;  aliàs  necesse  forêt  ut  inleriores 
agerent  ultra  sine  activilatis  gradus;  atqui,  in 
dicto  recentiorum  systemate,  vires  gratiae  rela- 

tive victricis  agoni  in  voluntatem  ut  superio- 
res, cùm  gralia  illa  per  ipsam  virium  superio- 

rilalem  invincibililer  voluntatem  delerminel  ; 
ergo  .  etc. 
Etvem.  diserimom  quod  proponunt  dicli 

receqtieres  Boom  inter  et  Jansenii  systema 
folile  omiiinô  est  ac  infirnium;  in  lioc  nempe 
silum  est,  quùd  nune  in  volunlate  vires  activas 
independenles  à  delectatione  sese  admittere 

proliteantur,  eom  quibus  iis  junetis  quas  à  de- 
lectatione inferiori  mutualur,  potest  voluntas, 

etiam  potentiâ  relative  vincere  majorem  delec- 
tationem,  licet  id  nosqoàm  accidat;  é  contra 
verô  in  systemate  Jansenii  amissa  est  in  prae- 
senli  statu  per  primum  Adami  peccalum  omnis 
activa  voluntatis  indifferentia,  et  paradoxum 
plané  est  ut  voluntas  minori  instructa  delecta- 

tione majorem  superet;  discrimen  istud,  ut 
dixi,  infirnium  omninô  est. 

Namque  1°,  vires  illae  quas  admittere  se  pro- 
fitentur,  passivae  tantùm  dici  debent  ;  non 
autem  iormaliler  et  ad  utrumlibet  activé  ac 

relative  ilexibiles;  namque  independenter  à 
delectatione  vires  bujusmodi  electivae  et  suî 

ipsius  deierminatrices  (quales  tamen  ad  veram 
libertatem  requirunlur),  agnosci  non  possunt 
in  dicto  novatorum  systemate,  in  quo  omnis 
electio  et  determinatio  à  majori  oritur  delec- 
tatione. 

2°.  Vires  illae  quae  supponuntur  residuae  in 
volunlate,  admilii  lanlùm  possunt  respeclu 
mali  aut  respeclu  boni  ordinis  duntaxat  nalu- 

ralis;  qois  enim  ciiraPelagianismi  notam  dicere 
ausit,  voluntatem  in  praesenti  slalu  propriè 
aclivas  ac  electivas  vires  babere  ad  bonum 
supernaturale  independenter  à  gratiâ?  Igiiur 
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quod   spécial  homiiii    supei  iialiirale ,    de  quO 

prgecipua  btc  aiovelur  qus&kio,  nihll  diêtat  s\s- 
tfina  islud  à  s\sleinale  Jansenii. 

T»".  Sed  suppnnanlur  virefl  llte  et  activa: 
simul  ctclecliv:c  in  online  ad  liomini  swpeina- 

turale,  idem  recurrel  argumentum  quod  contra 
Janscnium  alibi  proluliiniis.  Vel  eniin  vires 

illa;  juncla'  cuin  minori  dcleclalionc ,  squales 

sunt  viribus  majoris  delectationis,  vel  inlcrio- 
rcs ,  vcl  Buperiores.  Si  primiim,  nihil  ergoagi 

poioril  ;  si  secundum,  necessariô  roajori  ad- 
haerebilur  delectalioni  ;  si  lerliuiii,  ininor  de- 
leciatio  effeclum  aecessariô  obtiuebit. 

4°.  Non  potest  Dons  in  illo  systemale  certô 
cognosccrc  cerliludine  inetaphysicâ  futuras  ac 
libéras  humaine  voluntalis  aclioncs.  In  qno 

enim  cas  certô  cognosceret?  non  in  scieniià 
média,  niliil  eniin  est  à  quo  inagis  abhorreant 

dicti  syslcinatis  defensores,  qnàm  ab  usu  hu- 
jusce  seientia;;  non  in  nalurà  delectaliunis, 
delectalio  eteniin  ex  naturà  suà  certain  non 
habet  connexionein  cuin  effeclu  cerlissinié 

obtinendo;  non  in  ipsà  tandem  ejusdein  de- 
lectationis superioritate,  si  eniin  aliundequàm 

ex  delectatione  vires  babeat  voluntas,  supponi 

potest  présente  deleclalione  superiori adesse  in 
voluntate  virium  sequalilatem  ad  resistendum, 

ac  proinde  merilù  pariler  supponi  poterit,  de- 
lectationem  superiorem  aliquando  privari  suo 

effeclu;  ergo,  etc. 

5°.  Multi  extant  Jansenianorurn  libri,  in  qui- 
bus  ea  ipsa  quae  mox  recensnimus,  superioris 
delectationis  consectaria  neganlur,  qui  tainen 
damnati  sunt,  eà  cerlè  de  causa  quôd  sysleina 

delectationis  relative  per  gradus  victricis  conti- 
neant,  quoretenlo,  dicta  consectaria,  verbo 

tenus  rejici  possunt;  laies  sunt  libri  Pauli  Ire- 
naei,  Dyonisii  Rahnundi,  Wendrokii ,  etc. 
Nullus  autem  est  è  Jansenislis  qui  vires  volendi 

précisé  et  quasi  niaterialiler  sumptas,  à  de- 
lectationiûus  independentes,  ac  de  se  sulïi- 
cientes  et  proportionatas  quibuslibet  tcnlatio- 
nibus  vincendis,  non  admittat,  duminodô  vires 
illae  dicanlur  oliosaî  ac  stériles ,  nec  ad  aclum 

applicabiles  nisivirtutesuperiorisdcleclationis  ; 
imô  ipsemel  Jansenius  bujusmodi  vires  diserlè 
agnoscit  teslimoniis  antea  adduclis,  aliisque 
mullis  similibus,  in  quibus  impotentia  volun- 
tatis  non  repetitur  à  virium  omnium  defeclu , 

sed  ex  infirmilate  et  impedimentis  qua3  ob- 
stant  quominùs  voluntas  omnes  vires  suas 
exerat,  donec  per  deleclationcm  liberelur;  ita 

lib.  4,  cap.  7  et  9,  et  lib.  7,  cap.  2,  etc. 
Caîlerùm,  de  delectationis  relative  victricis 

«inollito  systemate diectur seoundA  parte,  ubl 
de  vai  iis  ciica  natuiam  et  modum  agendi  gra- 
li.r  rllicaos  s>slcinalil)iis. 

§  2.  De  quinquc  Propuailionibus. 

Qiiinquc  Pnqujsiliones  in  sensu  obvio,  pro- 
prio  et  nalurali  haereticas  esse  et  legiliiné  fuisse 

dainnatas  l'ateiitur  omnes  ;  asl  (iiiis  bit  ille  sen- 
sus,  et  utrum  cas  in  illo  sensu  docucrit  Janse- 

nius, negant  ipsius  sectatores,  reclamanlibus 
caeteris  omnibus.  Posset  uno  verbo  dirimi  ista 

(|ua:stio  ex  antedictis  capite  2,  paragr.  2,  con- 
clus. 2,  3  et  4.  Scilicel  ibi  demonslratum  est 

summâ  et  irrefragabili  Ecclesiae  auctoritate 

quinque  Proposiliones  in  sensu  Jansenii.etsen- 
sum  Jansenii  in  quinque  Propositionibus  dam- 
nalum  fuisse  ;  quinque  ergo  Proposiliones  extant 
in  libro  Jansenii  quoad  sensum  proprium  ab 
Ecclesià  damnatuin ,  nec  lieri  omninô  potest  ut 
à  Janscnianâ  doctrinâ  diversus  sit  ille  sensus, 

quem  ut  propriam  et  germanam  Jansenii  doc- 
trinarn  proscripsil  Ecclesià  ;  unde ,  causa  finita 

est,  inquiunt,  praesules  Gallicani  in  epistolà  en- 
cyclicà  an.  1663,  die  2  octobris,  nihil  delibe- 
randum  super  est  circa  sensum  quinque  Proposi- 
tionum  ex  Jansenii  libro  extractarum ,  cùm  itlœ  à 

romano  ponlifice  et  Galliœ  episcopis,  cœterisque 
aliarum  regionum  antistibus  proscriptœ  fuerint  in 
sensu  Jansenii. 

Verùm  ut  novae  senlentise  patronos  quaquâ- 
versùm  revincamus ,  aliis  momentis  rem  eam- 
dem  nuneprobandam  aggredimur,  abstrahendo 
à  mox  dicta  Ecclesiae  definitione;  idque  nt 
efïicaciter  confleiamus,  eâ  ipsâ  methodo  quam 

in  praesenli  negolio  usurpari  volunt  Pauluslre- 
naeus,  Dionysius  Raimundus,  aliique  Janse- 
niani;  tria  hic  inquirenda  suscipimus  agendo 

de  singulis  sigillatim  propositionibus. 

Primum.quis  sit  proprius  et  naturalis  unius- 
cujusque  proposilionis  sensus.  Secundum , 
ulrum  eam  docuerit  Jansenius.  Terlium,  dogma 
catholicum  errori  damnalo  oppositum. 

Prima  propositio.—  Aliqua  Dei  prœcepta  homi- 
nibusjustis  volentibus  et  conantibus  secundum 

prœsentes  qnas  habent  vires,  sunt  impossibilia  ; 

deest  quoque  illis  gratia  quâ  possibilia  fiant. 

Quaeres  1°,  quis  sit  proprius  ac  naturalis 
primae  bujusce  Propositionis  sensus. — Respon- 
deo  proprium  sensum  hune  esse  :  Aliqua  Dei 

mandata  justis  volentibus  et  conantibus  secun- 
dum praesentes  quas  habent  ex  gratia  parvâ 

vires,  sunt  impossibilia,  comparatè  ac  relative 

ad  eorum  majorem  hic  et  nunc  tititlanletn  concu- 

piscentiam  ;  deest  quoque  illis  gratia ,  sive  ac- 
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tioms  quà  poaaibiha  liant  immédiat,',  si\r  on. 
tioms  quà  poaaibtlu  Gant  saltem  wudiatè, 

Sensos  lulem  alieni,  huic  proposition!  ma- 

ligne allixi,  lii  Mini  :  1"  juslis  omnibus  quan- 
lumlibei  volentibus  el  conanlibus  secundùm 

pnwenles  quanlascumque  vires  quseà  gratiâ 
magnà  ci  efficace  habentur,  mandata  Dei  sunl 

imponnihilii    -2"   Deest  jusiis  aempei    64 
qnamdiù  vivunt,  gralia  qua  possini  vel  uuum 

c\  Dd  mandatai  aine  peccato  adimplere..3°Ju6- 
ii-  deest  gratin  <inà  absolulé  el  seorsim  à  lalî 
gradu  concupiscente  poa&ibiUa  suit  Dei  nian- 
data. 

llos  autan  posteriores  sensus  ose  reipsà 

eUMMoa,  priorem  vero  à  nobis  allatum  pro- 

priuin  esaa,  MMtat  1°  ex  ipso  propositions 
eonlexlu  ;  singulis  cniin  vocibus  manifesté 
delerminatur  prima  Proposilio  ad  liunc,  quem 

indicavimus,  parlieularem,  alque  impossibilila- 

tisduntaxat  relative  sensum.  Nam  1°,  hi  duo 
lermini,  bominibus  justis ,  ad  aliquos  juslos 
BMfSsario  restringuntur  ;  tum  islis  vocibus, 
aliqua  Dei  prœcepla  ;  tum  bisverbK  volentibus 
et  conantibus:  nequc  enÎBB  omnesjosti  voient  et 

conantur   2°,  qnod  maxime   observandnm 
esl,  vox,  impossibilia,  de  relalivà  duulaxal  iui- 
possibQitate  exponenda  est,  quod  colligiiur , 

tum  quia  immédiate  praecedil  baec  restringens 
parlicula,  seciuidùm  présentes  quas  habeiit  vires; 

idesl,/u'c  et  mine  ;  quod  sanè  non  obseorè  in— 
dicat,  non  impossibilia  fore  mandata  in  aliis 
occasionibus  in  quibus  justorum  iliorum  vires 

augerentur  ;  lum  quia  statim  additur  baec  rur- 
sùs  altéra  parlicula  lùnitativa  éeest  qnoqne  iilis 
gratin  quà  possibiliu  fiant. 

Constat  2°  e.v  ipsismet  jansenianis  :  abbas  de 
Bourzeis  in  scripto  qnod  dicilur,  In  nomine 
Dumini,  de  prima  Proposilione  verba  laeiens, 
sic  loquitur  :  <  Aiiud  esl  asserere  universali 

i  sensu  justilicato  legem  inq>ossibilem  esse; 
i  aliud  sensu  parliculari  el  cum  additamenlo 

«  justovolenti  et  conanli,  juxta  prœsentes  quas 
i  habet  vires,  mandatum  aliquod  non  esse  pos- 
<  sibile  ;  illud  ut  lalsum  Jansenius  cum  liai, 

i  synodo  negat  ;  islud  ut  veium,  Jansenius 
i  cum  Augustino  docet.)  Inde  esl  quôd  auctor 
libri  cui  litulus:  Chimère  duJansénisine^ng.lôo, 
182,  diserte  agnoscit ,  «naluralem  prima  pro- 
«  posilionis   sensum    ab   Ecelesià   damnalum 

i  restringi  ad  quosdam  jnstos   née  usquàm 
i  à  Jansenio  asserlum  fuisse  Calvinianum  sen- 

«  sum  necessitalis  peccandi  in  omnibus  aclio- 

c  nions.»  Idem  clarè  cottigilar  ex  famoso  Tri. 

uni  columnarum   scripto,  de  quo  vide   qu;t 

■l 
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diximuscap.  IpnMMtii  Dissertationis,  art.  1. 

conclus.  5,  argumente  <>. 

Constat  5Bex  scripto  p.  BaUorii  rrlitt  Diarii 

pag.  -is'»  et  aeq.,  m  quo  prima  Propaaitja  di- 
Bertè  explicalur  aeaaa  antea  expesito,  lus  ver- 
Itis  :  isensusest,  mandata  Dei  bominibus  justis 

*q«ii  pnecepta  divins  branagrediutnr,  esse 

«  impossibilia  defectu  auxilii  suilic  ieniis  quo 
>  posaint  eamdem  adimplere ,  vel  ncetasariam 
i  ad  ea  implenda  graliam  impttrare.» 

QuaeresS0,  an  Jansenius primam  Pwpositio- 
nem  reipsà  doenerit. — Kespoadeo  affirmative. 
Probatur  :  Exl  i  lotidem  verbis  expressa  apud 
Jansenium  lil».  3  de  tiraiià  Cbristi,  cap.  13,  ubi 

sic  habet  :  «  Haee  igitur  omnia  plenissimè  pla- 
<  nissimèque  demonstrant,  nibilesse  in  saucti 
t  Augusiini  doctrinâ  cerliusacfundatius,  quàm 
c  esse  pnecepta  quaedam,  quae  bominibus  non 
i  tantùm  inlidelibus,  exeaecatis,  obduratis,  sed 
«  el  lidelibus  quoque  et  justis,   volenlibus   ac 

i  conanlibus   seeundiim  présentes  (juas  ha- 
i  bent  vires,  sunt  impossibilia  d<  esse   quoque 

gratiam  quà  possibilia  liant.  > 
Falso  aulein  ae  immerilô  obtendunl  Jansc- 

niani,   primam  illam  Proposilionem  à  loco  suo 
dolusè  amisum  ac  exliibilam  fuisse,  aliuinque  in 
Jansenii  lextu  habere  sensum  ab  co  quem  inde 

cxirai  ta  prae  se  ferre  videtur.  Namque,  ut  jam 

probavimus,    proprius   propositionis     sensus 
esl,  ju>iis  aliqnJJus  secundùm  pr «sentes  quas 
habent  vires,  id  est,  relative  ad  majorera  con- 

cupiscente  dele(  talionem   quà   premunlur  , 

impossibilia  esse  Dei  mandata   defectu  gralia» 
verè  lue  et  nunc  sullicienlis  ;  bunc  porrô  sen- 

sum propriumesseae  naluralem  libri  Jansenii, 

manifesté  1  quel,  l'J  ex  antecedentibus  et  con- 
sequentibus.   Anle  citata  propositionis  verba 
dixerat  Jansenius  :  c  Ex  bàc  indubitalà   doc- 

«  trinà  quaedam  non  parvi   momenti  ad  banc 
i  rem    speclanlia   iiderunlur   et    clarescunt. 

«  Primam  quidem,  esse  quaedam  honnui  prae- 
t  cepla  secundùm  sialum  et  vires  in  quibus 
*  coubtituiub  est,  impossibilia   Secundùm, 
i  non  adesse  semper  graliam  quâ  possimus, 
«  hoc  est,  quà  eadem  illa  praecepu  impleie 
i  sutlieiamus    Terlium  ,  banc  impotenliam 
i  reperiri  non  solùm  in  excaecalis  el  obduratis 
«  et  inlidelibus,  sed  etiam  in  fidelibns  et  justis, 
t  qui  lidem  Cbristi,  el  jusliliae  charilatem  sus- 

:  ei'jK Tunt....  Quartum,  banc  impossibilitatera 
«  lidelibus  aceidere,  non  tantùm  quando  nolunt 

>  praecepla  lacère,  sed  eliam  quando  volunt  ;> 

quœ  quatuor  eapiia  post  [uàm  fusé  prosecu- 
Lns  esl  Vprer.sis,  lanquàm  conseculionem  col* 
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ligens,  addil  cïtala  prima  Proposition^  verba  ; 

quibusstalimsubjungit  ;  i  hoc  enim  sancti  Pe- 

«  u-i  exemplo,  aliisque  multis  qnotidiè  manifes- 

<  1 11 1 ii  esse,  qui  lenlantur  ultra  quàm  possinl 

«  Bnstincre.i  El  versus  finem  cjusdem  capitis, 

toins  est  u!  ostendai  quandoque  déesse  jusiis 

ipsis  graliam  oralioflis  quâ  uberius  auxilium  ad 

mandatum  observandum  necessarium  impe- 

trari  possint  ;  ac  demain  concludit,  «  non  ali- 

«  ter  verum  esse,  quôd  Deus  non  jubeat  im- 
«  possibilia ,  nisi  qaia  quaecumque  jabel  , 
i  hominis  volnntate  per  omnipotentem  Dei 

i  gratiam  adjutà  lieri  possunt.i  Vides  quàm 

benè  cohrereat  inox  expositus  primai  Proposi- 

tionis  sensas  cum  iis  quae  antecedunt  et  se- 
quuniur  in  laiidato  Jansenii  textu,  haneque 
esse  firmam  ac  constantem  ipsins  doctrinam  , 

aiiquibus  justis,  secundùm  présentes  qnas  ba- 
bent  vires,  id  est,  relative  ad  présentes  gratis 

vires,  impossibilia  esse  quaedam  Dei  mandata. 

2°  Idem  colligilur  ex  pracipuis  Jansenii  de- 
fensoribus  qni  diclum  sensum  Jansenio  diserte 

alscrilnini;  vide  scriptum  quoddicitur:  In  no- 
mine  Vomi  ni,  scriplnm  Trinni  columnarnm, 

etc.;  verba  inox  retnlimus. 

3°  Islud  idem  rursùs  eruitur  ex  ipsis  Janse- 
niani  systemalis  visceribus.Nam  justi  dequibus 

hic  agitur,  ii  sunt  qui  volenles  et  conantes  se- 

cindùm  présentes  quas  habent  vires  servare 

mandata,   iila   tamen    transgrediuntur  ;  atqui 

justis  illis,  Jansenii  principiis  stando,  mandata 

haec  relative  sunt  impossibilia,  et  deest  gralia 

quâ  ilâ  possibilia  fiant.  1°  Ipsis  sunt  relative 

impossibilia  ;  nequeunt  enirn  ipsis  eâ  ralione 

possibilia  fieri ,  nisi  ex  superiori  delectatione 

cœlesli,  ex  dictis  paragr.  3.  4  et  5,  superioris 

arliculi  ;  atqui  delectalio  superior  in  illis  justis 

Cûeleslis  non  est,  sed  carnalis,  quâ  alliciuntur 

ad  transgrediendum  praeeeptum  ;   ergo  ,  etc. 

2'  Deest  illis  gratia  quà  praecep'.a  fiant  bîc  et 
nunc  possibilia  ;  eam  quippe  non  habent  ex 

dictis  ;  nec  possunt  eam  accersere  per  oralio- 
nem,    volunt  enirn  et  conantur,    ac  proinde 

orant,  secundùm  présentes  quas  habent  vires  ; 

atqui  tamen  graliam  non  oblinenl,  cùm  trans- 

grediuntur  mandatum  ;    ergo    quam    habent 

graliam,  ea  non  dat  vires  orandi  sicut  oportet, 
et  Deus  ipsis  subtrahit   auxilium  suum  ,  inquit 
Jansenius,  sinens  eos  cadere.  Deniquc  ex  dictis 

et  probatis  loco  mox  eitato,  Jansenius  justis 

gralià  effieaci  destilulis  denegat  potenliam  re- 
lalivam  adimplendi  praecepta,  omnemque  aliam 

potentiam  in  quoeumque  gradu  in  ipsis  liben- 
tissimè  admittit  :  porrô,  ex  istâ  doctriuà  mani- 
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festissi   sequitur,  justis  quoties  divina  man- 
data transgrediuntur,  ea  ipsis  vire  esse  impos- 

sibilia Becundùm  présentes  quas  habent  vires, 
defectu  scilicel  gratis  relative  viclricis,  quae 

Isola  in  Byslemate  Janseniano  relativam  ad  opus 
bonura  confert  poteptiam  ;  ergo,  etc.  ;  atque 
e\  lus  constat  Jansenium  non  Bolùm  docuisse 

primain  Propsitionem,  sed  née.  aliam  doelrinaiu 
suis  stando  principiis  tradere  potuisse. 

Omnes  quas  hic  proponi  possent  ohjectiones 
maxinià  ex  parle  jam  dissolutae  sunt  loco  mox 

citato  ;  quae  enim  asserunt  Janseniani  ut  pro- 
bent  magistrum  suum  non  negavisse  possibili- 
lateni  mandatorum  Dei ,  ac  proinde  primam 
non  admisisse  Propositionem  ,  ea  nibil  aliud 

efiiciunt  nisi  possibililatem  abstraciani  et  abso- 
liitani  ab  eo  admissam  fuisse;  quae  verôosten- 
dere  videntur  omnem  omninô  possibililatem  ab 

ipso  fuisse  rejectam  ,  illa  solam  potentiae  rela- 
tivae  exclusionem  demonslrant;  atque  inde  non 
parùm  corroboratur  nostra  responsio ,  quod 

nimirùm  eâ  posità  in  sensu  Janseniano  omnia 
plana  sint  et  facilia  ,  atque  ex  seipsis  corruant 

quaecumque  objici  possent.  Si  quod  tamen  su- 
persit  quod  nova  elucidatione  illustrari  queat , 

postea  expendemus  ,  prsesertim  ad  Propositio- 
nem lertiam. 

Unuin  hic  praetermittere  non  possumus  pal- 
mare  Jansenianorum  elïïigium  quod  perpétué 

obtrudunl ,  ut  évinçant  Jansenium  primam  non 
docuisse  Propositionem  :  Justi,  inquiunt,  dùm 

peccant ,  latente  Jansenio  ,  citato  cap.  15  libri 
3  de  Gralià  ,  possent  servare  mandata  «  vel- 
lent,  nec  ea  transgrediuntur  nisi  quia  volunt  ; 

ergo  impotentia  quam  in  illis  agnoscit  Janse- 
nius ,  est  voluntaria  ,  moralis  et  niera  difïicul- 

tas ,  non  impotentia  verè  et  propric  dicta , 

physicaet  involuntaria.  — Hespondeo ,  equidem 

justos  iilos  posse  servare  mandata  si  plenè  per- 
fectèque  velint  ;  verùm  ista  velle  non  possunt. 
Audiatur  Jansenius  eodem  capite  :  «  Non  est 

«  salis  velle  vel  nolle  ,  ut  magna  quaedam  prae- 
«  cepta  impleantur ,  lentationesque  superenlur, 
ii  sed   opus  est.  utardenter  etforliter  velit, 

<  quod  non  est  semper  in  hominis  potestate. 
«  Talis  enim  ardor  vel  for  li  tu  do  voluntatis  , 

i  non  ex  solà  liberlate  hominis  proficiscitur , 

«  aut  haberi  polesl ,  sed  ex  delectationis  raa- 
«  gniludine,  quae  ideô  cadilùs  inspirari  débet.» 
Ludunt  itaque  et  Jansenius  et  illius  defensores, 
dùm  asserunt  justos  illos  posse  mandata  servare 
si  velint,  eorumque  proinde  impolentiam  merè 

esse  voiuntariam.  Namque  1°,  si  Angelis  et 

Adamo  defuis$et  adjutorfum  sinç  quo  ,  non  uti- 
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que  snâ  enlpi  eecidisseii  ex  S.  Aug.  ei  ipa   et 

Jansenio  ;  afqi  i  tamen  verè  de  ii^  diceretur  >'x 
eodem  Janseni  <.  possen  perseYerare  «  oeltenti 

ergo  ,  oie    1°  Pari  latione  «lui  |>i>sm'I ,  ut 
J.iiisenii  exemplis  atar  .  dxmones  ei  damnatos 

posse  Douni  diligerc  ci  velint  .  posse  beatos  An- 
polos  ,  et  (  quod  absil  i  Di-iiiii  ipsum  peccare* 
velint  ;  ai  quant  haec  absurda  sint  nemo  non 

videl   ô°  Si  valeal  Janseniana  cavillario,  ex- 
pressioribus  conciKorum  circa  libertaiem  defl- 
nilionibus  facile  illuditur;  etenim  Manichaei, 

\\  icleffitae ,  Lutherani ,  Calvinistae,  aliiqae  in- 
fenstssimi  libertalis  adversarii .  licel  a  suis  in- 
leriùs  non  recederenl  principiis,  libentissimè 
tamen  exteriùs  confiterenlur ,  hominem  possc 

semper  bonnm  ageiv  si  vêtit   -i°  passim  prse- 
faià  voluntariae  impotenliae  noiione  abusi  sont 
hœretiei.  lia  Wiclef.  tesie  Yaldensi  lib.  1  doc- 

irinalis  art.  1  ,  cap.  15,  cai  titillas  est  :  Contra 

subterfugiuui  illuu  W'icleffi  :  Polest  Dcus  si  relit. Eodem  cavillo  ulilur  Lutherus  iib.  de  servo 

arbitrio  :  necuon  et  ipse  Calvinus  in  caput  12 

Ezechiel.  Audiatur  insignis  inter  Calviiii^las 
Moscs  Annral'lus  in  defens.  opinionis  Calvini 
de  reprobat.  pag.  213  ,  ibi  ex  Calvino  exponens 
quomodô  mandata  Dei  sunt  impossibilia  ,  sic 
habet  :  «  Qui  Komanam  Ecclesiam  seqnuntnr, 
«  soient  non  tam  refellere  ,  quàm  calumniari 

t  noslram  o1.!..ionem  ;  sic  enim  eam  inlerpre- 
c  lanlur,  quasi  statueremns  peccaloribus  im- 

«  possibile  esse  Deo  obedire ,  eàdem  impossibî- 
<  litale  quà  non  possunt  cœlum  sisiere ,  ter- 
<  ram  movere  ,  aut  per  aéra  volare.  i  Atqae 
ubi  impiam  banc  expositionem  à  Deo  amoliri 
conalus  est ,  sic  respondet  :  c  Qui  alas  non 
f  habet ,  volare  non  potest ,  etiamsi  maxime 
t  vellet  ;  et  qui  Alpes  aut  Pyraeneos  montes  loco 
«  movere  conarelur  ,  elsi  omnes  corporis  ner- 
<  vosintenderet,  et  omnibus  volunlatisviribus 

<  conniteretur ,  non  posset  ;  ai  si  peccatores 
«  fortiter  obedire  Evangelio  vellent ,  jam  fe- 
<  cissent    Quamobrem  impotentia  volandi 

f  per  aéra  in  iis  in  quibus  natura  alas  negavit , 
t  oritur  ex  de  ectu  facultatis  naturalis  ,  sine 

t  quâ  id  ficri  non  potest  ;  al  impotentia  Cbristo 
i  obediendi  in  peccatoribus ,  ex  malà  voluntate 
«  oritur.  i  Subinde  docet ,  illam  non  islam  im- 

polenliam  à  oeccalo  excusare  ;  tum  diserta 

hanc  in  rem  Calvini  verba  allegat  in  cilatum 

caput  12  Eze.  hielis    5°  Tandem,  quod  non 
est  possibile  iiisi  sub  <  onditione  impossibili , 
absoluiè  dici  !  on  potesl  possibile  ;  istud  ex  sese 

palet ,  atque  .'la  post  S.  Aug.  expresse  tradit 
S.  Thom.  quiest.  16  de  malo  arl.  5  ;  aiqui , 

th.  x. 

PABfi  HISlOmCA  ;,;,.; 

ju\ia  Jansenium  ,  josti  ,  dura  peccani ,  bl<  ,  i 
nnne  non  poarani  plenè  ac  perfectè  vdle ,  ob 
praponderantera  Bcilicel  carnalcm  delectatio- 
în'in  :  ergo ,  etc. 

[mpoteniia  ergo  quara  Jansenius  adroittit  in 
j  1 1  - 1  i  -,  <  ]  1 1  i  peeeam  |  qoam  tum  ipse,  tam  ejus 
dis<  ipuli  appellent  ooluntariam  ,  miraient ,  con- 
ditiunatam  ,  conseqnenlem  ,  mutabilem  ,  relati- 
rnin  ,    partialem ,    inudœqnalam  ,    quandoqiie. 
eiiam  meram  difflcollatem),  haec,  inqnam; 
impoteutia  ,  vert  involuntaria  est ,  ntpoté  quae 
prsBvertat  onmem  rationia  consensnm;  physica 
est,  ex  defectu  viriitm  promanans  ,  ut  ipse  docet 
Yprensis  toto  hic  eitaio  cap.  150,  absoluia, 
demùm  antecedens,  immulabilis,  tolalis,  adae- 
quala  ,  propria  ,  vera  et  realis  merilô  dici  po- 

test ,  quia  oritur  ex  pnevià  ac  indeliberalà  de- 
k<  lalione  superiori ,  quae,  ut  loquilur  Janse- 
nius ,  non  est  in  polestate  voluntalis ,  ut  eam 
nempe  habeat  vel  rejiciat  ;  et  quae  deliberatum 
ac  perfectum  voluntalis  acium  necessario  pro- 
ducit ,  cùm  necesse  sit  ex  Jansenio  ,  volunta- 
tem  seeundùm  id  operari  quod  eam  magis 
deleclat. 

Aique  bine  palet  impotentia  voluntariae  de- 
finitionem  ,  quam  millies  assenint  Jansenius  et 

ipsius  discipuli  ;  scilicet  :  L'impuissance  volon- 
taire consiste  à  ne  pouvoir  faire  une  chose, 

parce  cpi'on  ne  veut  pas  ta  faire ,  clc.  ,  lanquàm 
absurdam  ,  illusoriam,  cunelisque  circa  liber- 

taiem renovandis  erroribus  aptissimam  ,  om- 
ninô  rejtciendam  esse. 

Quaeres  5°,  quis  sit  sensus  calholicus  errori 
primae  Proposilionis  opposilus.  —  Hespondeo, 
ex  diclis  facile  colligi  sensum  hune  esse,  justis 
volentibus  el  conaniibus  secundùm  présentes 
quashabent  ex  gratià  vires,  mandata  Dei  non 
sunt  impossibilia,  nec  deest  illis  saltem  gratia 
oralionis  quà  possint  uberius  impelrare  auxi- 
lium,  ut  mandata  hic  et  nunc  adimplere  va- 
leant;  seu,  quod  in  idem  recidit,  jusli,  ur- 

gente praecepto,  eâ  instructi  sunt  gratià,  quà 
relative  ad  actualem  hic  et  nunc  titillantem 
concupiscenliam,  illorum  volunlas  potest  et 
islam  superare,  et  mandalum  observare; 
aut  ad  un  unique  praestandum  auxilium  impe- trare. 

Expressa  est  Aposloli  doclrina  1  Corinlh. 
10  :  Fidelis  est  Deus ,  inquit,  qui  non  patietur 
vos  tentari  supra  id  quod  potest is ,  scdfaciet  etiam 
cum  tentutione  proventum  ut  possitis  sustinere. 
Haec  etiam  est  doclrina  concilii  Trid.  sess.  6, 
cap.  11  :  Deus  impossibilia  nonjnbet,  sedjubendo 
mowty  et  facere  quod  p. mis,  el  pelcre  quod  non , 
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|OIMf,  <•/  (iitjiiNit  ut  pottti,  Idem  docct  S.  Au- 
cu  -Iiiiiis  plurihiis  in  Ions,  |.i;cs.'ilim  lih.de 

.Yilurà  et  Cralià  c;i|».  »>'>  :  /•.'« />s«,  inquit,  qito 

firmiuimi  créditer ,  Daim  ju.sium  et  b.>unm  im- 

postibilia  non  pvlnisse  prœiipere ,  hinc  uilmmtr- 

mur ,  cl  in  [ucilibus  quid  agumim  ,  et  in  di/jifUibus 

(jiiiit  petaunts. 

Cùmergo  alibi  IraditS.doclor,  graliam  par- 

vam  imparem  esse  debellandœ  validiori  concu- 
piseentiœ,  sensus  ejus  non  est,  graliam  illam 

nullatcnùs  possc  fortiorem  superare  concupi- 
scenliam  ;  sed  tanlùm  cam  non  possc  immédiate 

ae  proximè,  licel  possil  orando  impetrare  adju- 
lorinni,  ui  actu  illam  vincat. 

Sfouniu  propositio.  —  Interiori  gratiœ  in  statu 
naturœ  lapsœ  nunquàm  resistitur. 

Quœrcs  1°,  qnis  sitproprius  secundœ  Propo- 
silionis  sensus.  —  Respondeo  s'iisum  laine 
esse,  nullam  dari  in  prœsenli  statu  interiorem 

Cliristi  gratiain,  quœ  privetur  eo  effectu  quem 
habere  potesl  relative  ad  concupiscentiam  hic 
et  nunc  titillantem. 

lluic  expositioni  favet  ipse  propositionis  con- 
texlus.  Namque  juxla  communem  cl  ab  omni- 

bus receplum  loquendi  morem,  resistere  alicui 
(cùm  agilur  de  actibus  humanis  ac  liberis)  non 
significat  tanlùm  non  agere  id  ad  quod  alius 
dos  movet  et  excitât  ;  sed  ita  hoc  non  agere ,  ut 

verè  istud  hic  et  nunc  operari  possimus  rela- 

tive ad  ingruentes  lus  in  circumstantiis  dilficul- 
lates;  neque  enim  quispiam  dixerit  amicum 
amico  aliquid  efllagitanti ,  et  subditum  prœlato 
aliquid  imperanti,  resistere,  quando  rem 

ipsam  petitam  vel  prœscriptam ,  ideô  tanlùm 
non  exequuntur,  quôd  eam  in  illis  in  quibus 

versantur  rerum  adjunctis,  peragere  non  va- 
leant;  atque  ille  profectô  iniquus  foret,  qui  in 
viros  tali  impolentiâ  laborantes  inveheretur , 

quasi  infidelitatis  vel  inobedientiœ  rei  existè- 
rent; ergo  resistere  gratis,  juxta  vimvocis, 

propriè  significat  eam  privare  elfectu  quem  hic 

et  nunc  habere  potest.  Eidem  exposilioni  prœ- 
lusit  Hallerius  in  scriplo  sœpiùs  laudato ,  his 
verbis  :  i  Sensus  (secundœ  Propositionis)  est , 
«  in  statu  naturœ  lapsae  nullam  esse  graliam 

<  Christi  actualem  internam  in  voluntate  resi- 

«  dentem ,  cui  voluntas  humana  de  facto  dis- 
i  senliat.  » 

Proprius  itaque  diclae  propositionis  sensus 

non  est ,  1°  «  interiori  gratis  in  statu  naturœ 
«  lapsœ  eatenùs  nunquàm  resisti ,  quatenùs  vo- 
«  luntas  hominis  respeclu  graiiœ  merè  passive 
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i  se  hahet,  cl  velut  inanimé  qiioddain  nibil 
«  omniiio  agit,  nec  cooperalur.  »  Sensiim  liunc 

ponnisi  maligne  attyngj  possc  sçcundaa  Propo- 
sition ulliô  conlilenlur  Janseniani  in  suo 

Tiiuni  ( •olumnanim  scriplo.  2"  Sensus  non  est, 
4(110(1  eoncupiscenlia  semper  oppugnet  gratiam, 

cique  reluetelur;  ea  elenim  ralione,  graiiœ 

qiiaiilùmcumqiie  viclriei  el  elïicaci  cliam  re- 
sislitur;  si(piidem  eoncupiscenlia  carnis  semper 
luelaïur  eum  spiritu,  ac  sub  quolibet  gratiœ 
ciiain  ellicaeissinuc  n.olu  dantur  renilenles  cu- 

pidilalis  moins.  5"  Sensus  etiam  non  csl,  quôd 
gratia  eumomnein  semper  assequalur  effectum 

ad  quem  movel  et  ex  proprià  sua  nalurà  len- 
dit, quemque  absolutè  operari  potest;  potest 

enim,  ex  diclis  in  syslemate  Jansenii,  gratia 
pai  va  ad  opus  bonuiii  niovcre,  illudquc  ex  sese 

operari  posse,  quod  tamen  nusquàm  obiinet  ob 
validiorem  ex  adverso  repugnantem  concupis- 
centiam. 

Quœres  2°,  utrum  banc  secundam  Proposi- 
tionein  docueril  Vprensis.  —  Respondeo ,  eam 
reipsà  multoties  docuisse,  quod  quidem  proba- 
lur  1°  plurimis  Jansenii  testimoniis;  lib.  2  de 
Gratia  Christi  cap.  24,  lib.  3,  cap.  5  et  17, 
lib.  i,  cap.  7  et  10,  et  lib.  10,  cap.  7;  at  nullibi 
eam  doctrinam  apertiùs  iradit  quàm  cilato  lib. 
2 de  Gratia  Christi,  cap.  25,  cujus  titulus  est, 

Efficacissima  ejus  (gratiœ  scilicet)  natura  decla- 
ralur,  ex  eo  quod  nulla  prorsùs  effectu  caret ,  sed 
eum  in  omnibus  quibus  datur  infallibiliter  operatur. 
Quod  idem  repetit  inilio  capilis ,  et  paulù  post 

addit  :  «  Apud  Augustinum  gralia  et  opus  fco- 
i  mira  itareciprocantur ,  ut  quemadmodùm  ex 
t  gratia  data  mox  effectum  operis  subseculum 

«  inferre  solet  ;  ita  vice  versa ,  ex  defectu  ope- 

«  ris,  gratiam  non  esse  datam.  Quo  ralioci- 
t  nandi  modo  indicatur  gratiam  tanquàm  cau- 
«  sain,  et  operalionem  voluntatis bonam,  velut 
«  effeclura,  esse,  ut  philosophi  loquuniur, 
«  convertibiles,  et  à  se  mutuô  inseparabiles.  i 

Et  rursùs  quibusdam  interjectis  :  «  Sicut  signi- 
«  ficat  Augustinus ,  hoc  ipso,  quo  data  est  ho- 
«  mini  gralia,  mox  effectum  sequi;  sic  è  con- 
«  trario  négative  subinde  ratiocinando  docet, 

«  hoc  ipso  quo  effectu  homo  destituitur,  nul- 
«  lam  ei  gratiam  collalam  esse,  sed  solo  Pela- 
«  gianœ  gratiœ  adjutorio,  hoc  est,  lege ,  doctri- 
«  nâque  ad  operationis  prœceptœ  justitiam 
«  niti.  t  Ex  his  perspicuumesl,  omnem  Christi 

graliam  in  senleniià  Jansenii  esse  prorsùs  in- 
separabilem  à  suo  effectu,  et  eonsequenter  nulli 

graiiœ  resisli,  seu  nunquàm  impediri  à  pro- 

ductione  sui  effectûs  ;  porrô  ex  dictis  et  pro- 
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bâtis  ubi  de  potentii  absolut;!  et  relativà  ,  isia 
iiiiclligi  noqueuni  de  efleclu  quem  gratia  polesl 

absolutè  habere;  ergo  necessario  debenl  iotd- 
ligi  de  effectu  quem  producere  raleat  relative 
ad  actualos  ooocupiscentiae  gradua. 

Probatur  2°  ex  imaniini  discipulorum  Ypreo- 
sis  doctrinà ,  qui  dicto  sensu  secundam  Proj>o- 
sitionem  iulerpretautur,  haneque  expositionem 

magistro  suo  constanier  attribuant.  Recole 

quœ  superiori  arliculo  paragrapho  ■'>,  laudavi- 
mus  eoruni  verba  ;  unum  aut  alterum  lestimo- 
nium  hic  addidissesufficiat.  Arnaldus,  Apologià 

i  pro  Jansenio  sic  babel  pag.  87  :  «  La  grâce 

t  eflicace  est  la  seule  que  saint  Augustin  recon- 

i  naisse  après  la  chute  d'Adam.  >  In  euradem 
sensura  loquilur  auclor  liori  cui  lilulus  :  Ré- 

ponse d'un  docteur  à  M.  Chamillarl;  sic  loquitur 

pag.  13  :  <  C'est  une  grande  injustice  d'obliger  j 
«  M.  Arnault  pour  être  catholique  de  tenir 

i  pour  une  vérité  indubitable ,  qu'on  résiste  vé- 
c  ritablement  à  la  grâce  de  Dieu   Saint  Au- 
«  guslin  a  réfuté  cela  comme  une  erreur  au 
«  livre  de  la  correction  et  de  la  grâce ,  où  il 

<  enseigne,  que  toutes  les  fois  que  Dieu  touche 

i  le  cœur  de  l'homme  pour  lui  faire  produire 

<  quelque  bonne  action,  l'homme  la  produit 
i  infailliblement,  >  Idem  passim  tradunt  alii 
Jansenii  asseclae. 

Probatur  5°.  Non  solùm  docuit  Yprensis  se- 
cundam  Propositionem,  sed  nec  aliam  doctri- 
nam  tradere  potuit  suis  stando  principiis.  Ete- 
nim  resistere  gratiae ,  est  eam  privare  eo  effectu 
quem  habere  potest  relative  ad  circumstantias 
in  quibus  datur  ;  atqui  nulla  est  in  systemate 

Jansenii  gralia  quae  eo  privetur  effectu.  Nain 

hic  recurrit  argumentum  quod  seepiùs  propo- 
suimus;  scilicet ,  vel  motus  delectationis  cœ- 
lestis  superior  est  motui  delectationis  carnalis, 
vel  inferior,  vel  aequalis;  porrô  ulrumlibetex 
his  asseratur ,  etc.,  ergo. 

Dices  :  Jansenius  prœter  graliam  efiicacem 

saepiùs  agnoscit  gratiam  quam  parvam  appel- 
lat;  atqui  parvae  illi  gratiae  abeffleaci  distincts, 

profecto  resistitur;  ergo,  etc.  Respondeo  nego 
min. ,  quippe  parva  Jansenii  gratia  eum  semper 
effectuni  obtinet  quem  habere  potest  relative 

ad  praesentes  subjecti  dispositions;  cùm  enim 
ipsa  sit  concupiscentiâ  inferior  ,  non  p 
plénum  ac  perfectum  voluntatis  consensum 
hic  et  nunc  elicere  ,  sed  imperfectum  tant  uni; 
hune  auleni  imperfectum  consensum  parva 
gratia  semper  elicit,  fatente  Jansenio  lib.  2  de 

Gratià  Cnristi  cap.  27;  postquàm  enim  sibi 

objecit,  <  inuJtos  divinitùs  mente  collustrari , 

t  et  in  tpsH  vohintate  motibus  divins!  gratia 

«  percelli,  qui  lamen  ab  ejus  interni  suasione 
i  et  ioclinalionc  dissentiunl  ;  >  sic  respondet  : 
<  ConsideraDdam  est,  multipliées  esse  divina? 

«  graii;c  effectu,  quemadmodum  el  volunla- 
«  lis;  est  enim  relie  perfeclum,  quod  Augus- 

t  u'nus  pusse  vocal  ;  esl  el  iroperfectum,  quod 
i  vellettatem  appellare  soient:  et  hoc  Ipsum 

i  dfrersos gradua  habet,  donec  ad  Ipsam  pri- 
«  main  tenuissianamque  boni  complacenliara 
<  venialur.  H;ec  ergo  primus  esl  cœlestis  il- 
•  lius  roris  effectus,  quem  ut  minimum  in 
i  omnibus  opcralur  ,  quibus  eum  infundil 
t  Deus.  •  Do-itM  asserit  Yprensis  graliam  iilam 
parvam  per  quam  velleitates  excitanlur ,  millo 
modo  suflicere  ut  homo  Dei  maudatum  operetur, 
ut  Deum  super  omma  diligat ,  ut  speret ,  ut  oret , 
ut  credat;  ergo  putat  ipsam  quidem  eo  effectu 
vacuam  esse  quem  non  potest  hic  et  nunc  ha- 

bere, licel  eum  omneni  semper  obtineat  quem 
sortiri  potest  relative  ad  présentes  subjecti 
disposiliones. 

Ex  his  patet  i  quod  observa  ) ,  in  systemate 
Jansenii,  omnem  gratiam  semper  esse  efiica- 

cem, utpote  quie  semper  operetur  effectum 
quem  hic  et  nunc  operari  potest  ;  at  omnis 
non  est  victrix ,  quia  omnis  non  superat  ac- 
tualem  oppositam  concupiscentiam. 

Quaeres  3°,  quis  sit  sensus  catholicus  errori 
secundae  Propositionis  oppositus.  Respondeo  : 
Ex  genuino  ac  erroneo  secundae  Propositionis 
Jansenianae  sensu  facile  colligitur ,  hune  esse 
oppositum  ac  catholicum  sensum,  nempe,  in 
statu  naturae  lapsae ,  quamlibet  gratiam  inte- 
riorem  non  eum  omnem  semper  obtinere  ef- 

fectum, cujus  capax  est  relative  ad  oppositam 
concupiseentiae  delectationem  ;  quod  quidem 
dogma  pluribus  demonslrabilur  ,  ubi  de  na- 
turà  et  exislentià  gratiae  sufficientis. 

Dices  :  Omnis  gratia  interior  semper  illustrât 
intellectum  ac  movet  voluntatem  ;  ergo  suum 
semper  obtinet  effectum  ,  ac  proinde  ipsi  nus- 

quàm  plané  resistitur.  Respondeo  1°,  in  sen- 
tentià  eorum  qui  dicunt  gratiam  formaliter  et 
essentialiter  esse  illustralionem  mentis  et  vo- 

luntatis motionem,  negoconsequens:  sic  enim 
illustratio  et  motio  non  sunt  effectus  <*ratiae 
sed  ipsamet  ejus  natura;  ita  snnliunt  Suarez 
Bellarminus,   Meratius  el  alii  plenque.  2°  In 
sententiâ  illorum  qui  eum  Lemosio ,  Alvare 
etc.,  existimant,    <  gratiam  formaliter  non 
«  esse  aclum  vitalem  indeliberatum,  sed  mo- 
«  tionem  Dei  ordine  causalilatis  antecedentem 
i  actum  nostrumviialem  ordinis  supernalura- 
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«  lis;  »  distinguo  consequens:  gratia  aliquem 

effectuai  sattem  indcliberatum  Beraper  ope- 

ralur.concedo;  effectuai  deliberalum.adquem 

ullimalè  ordinatur  el  ad  quem  rélalivam  con- 

lerl  poteslatem  .  neg  ;  ac  proindc  quandoque 

propriè  resistitur  graliae.  Gratia  sufficiens,  ait 
Alvares  lib.  s  de  Auxil.  disput.  76,  u.  6,  est 

quidem  sufliciens  comparatione  conversions  per- 

feclœ  ,  licet  sit  semper  efficax  respecta  alicujus 

effeçtùs,  indeliberali  scilicel,  ut  tradit  idem 

Alvares  n.  5,  disput.  80. 

Tr.ini.v  i-ROPOSino.  —Ad  merendum  et  deme- 

rendum  in  statu  imturœ  lapsœ ,  non  reqwritur 

in  homine  libertas  à  necessitate ,  sed  sufficil 

Ubertas  ii  coactione. 

Uua'ics  1°,  quis  s'il  proprius  ac  naturalis 

terti;e  Propositionis  sensus.  —  Antequàm  res- 

pondeam ,  observaudum  1°,  quid  et  quotuplcx 
sit  libertas.  Libertas  generalim  idem  est  ac 

immunitas.  Triplex  autem  vulgô  dislinguitur 

immunitas;  bine  et  triplex  libellas.  Prima,  à 

peccato  et  miseriâ.  Secunda ,  à  coactione. 

Tertia,  à  necessitate.  De  prima  nulla  bî
c  dif- 

iicultas.  Secunda  est  immunitas  à  vi  extern
â 

contra  voluntalis  propensionem  ;  dicitur  
liber- 

las  spontaneitatis.  Tertia  est  immunitas  
ab 

omni  necessarià  ad  unum  determinalione  
;  di- 

citur libertas  indifferentia?  ;  haecque  aecuratè 

definitur,  vis  elecliva  ,  vel,  facultas  suo
rum 

actuum  domina,  vel,  facultas  quae  p
ositis 

omnibus  ad  agendumprœrequisitispotestagere 

vel  non  agere,  relative  et  in  sensu  c
omposite 

corum  omnium  quse  se  tenenl  ex  part
e  aclùs 

primi. 
Rursùs  baec  indifferentiae  libertas  duas  q

uasi 

species  sub  secontinet  ;  altéra  dici
tur  libertas 

contradictionis  seu  exercitii ,  quae  est  facultas 

activé  imlifferens  ad  ea  quai  sunt  
contradic- 

toire opposita,  qualia  sunt  agere  vel  non  ager
e; 

altéra  contrarietatis  seu  specificalionis 
,  qua? 

est  ad  duo  contraria  ,  v.  g. ,  ad  amore
m  et 

odium.  Addunt  nonnulli  tertium  
libertatis 

membrum,  quod  diversitatis  seu 
 disparilatis 

Yocant;  eaque  libertas  est  facultas
  sese  de- 

terminandi  ad  varios  actus  intra  
eamdem 

speciem  ,  scilicet  ad  hoc  vel  illud  bonum
;  ad 

hoc  vel  illud  malum. 

Observaudum  2°,  quid  et  quotuplex  néces- 

sitas. Nécessitas  bîc  ,  nibil  aliud  est  quàm  de- 

terminalio  ad  unum.  Triplex  polissimùm  dis- 

tinguitur,  una  coactionis ,  altéra  naturalis, 

lertia  simplex.  Nécessitas  coactionis  seu  vio- 

lentice,  fit  à  principio  extrinseco,  reluctante 
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passo.  Nécessitas  naturalis  esi  essentialis  ad 
unum  détermina tioorta ex  principio  intrinseco 
naturali ,  qualis  est  nécessitas  in  omni  ente 
intellectuali  amandi  bealiludinera  in  génère. 
Deniquc  nec<  ssitaa  simples  ,  est  invincibilis  ci 
insuperabilis  dclerminatio  ail  unum  ,  orta  ex 
principio  cxlrinscco  ,  qualis  est  nécessitas 

agendi  sub  delectatione  superiori  in  systemate 
.lansenii.  Dicilur  à  Janscnianis ,  voluntaria; 

quia  voluntas  lali  determinationi  sponlù  ob- 
sequitur,  tametsi  necessariù. 

Haec  autem  nécessitas  alia  est  immulabilis  , 

permanens  et  invariabilis,  qualis  est  in  Bcatis 
ut  Deum  ament  ;  alia  mutabilis  et  transiens, 

qualis  est  ea  de  quâ  polissimùm  agitur  in  tertia 

Propositione  Jansenii.  Rursùs  nécessitas  sim- 
plex ,  mutabilis,  alia  est  absoluta  ,  qua?  qua- 

lemcumque  etiam  absolutam  ad  oppositum  po- 
tentiam  excludit  ;  alia  relaliva  ,  quae  rélalivam 

duniaxal  resislendi  potestalem  removet;  tan- 
dem alia  est  specificalionis  ut  ad  bonum  vel 

malum  in  génère;  vel  exercitii  ut  ad  hoc  bo- 
num vel  hoc  malum.  His  preemissis, 

Respondeo,  proprium  et  naluralem  tertise 
Propositionis  sensum  hune  esse  ;  videlicet,  ad 
merendum  et  demerendum  in  slatu  naturae 

lapsse  non  requiri  immunitalem  à  necessitate , 

saltem  simplici,  voluntaria,  mutabili  ac  rela- 
tivà  ;  sed  sufiieere  libertatem  à  coactione. 

Probatur  :  Quando  terminus  aliquis  generalis 

est  ac  indefinilus,  tune  accipi  débet  pro  omni- 
bus speciebus  sub  ipso  contenlis,  si  nullâ  aliâ 

voce  restringalur  :  atqui  in  dicta  propositione, 
voxista,  nécessitas,  est  terminus  generalis  qui 
in  se  complectilur  omnes  species  necessitatis 

propriè  dicta? ,  ac  proinde  etiam  Jansenianam 
necessilatem  simplicem  et  mutabilem,  quae 

veram  et  rélalivam  ad  oppositum  polestatem 
excludit  :  aliunde  verô  nulla  est  ratio  cur  ter- 

minus ille  restringatur  ad  unam  dunlaxat  na- 
luralem, aul  simplicem  acimmutabilem  neces- 

silatem, cùm  sola  coaclio  in  allatâ  propositione 

restringatur;  ergo,  etc.,  ac  proinde  proprius 

tertia?  Propositionis  sensus  est,  libertatem  re- 
quisitam  in  proesenti  statu  ad  merendum  et 
demerendum ,  non  exigere  immunitatem  à 

necessitate  saltem  simplici ,  mutabili  ac  rela- 
tivà. 

Confirmalur  nostra  interpretatio  ex  sœpiùs 
laudalo  Hallerii  seriplo,  in  quo  sic  habetur  : 
«  Tertia  Propositio  :  Ad  demerendum,  etc   

<  Sensus  est,  ut  actio  qnœ  meriloria  vel  deme- 
«  ritoria  est  libéra  censeatur  ,  non  requiritur 

<  ut  fiât  cum  indifferentiâ,  sed  sufficit  modo 



«  voluaUrièel  sine  coactione  liai.  Hxc  autcm 

lenUa  p  xgit  Hallerius)  eadem  esl  ■■•  Cal- 
i  vini,  qui  nunquàm  eo  sensu  ucgavil  liberum 
<  arbilrium,  quasi  actiones  noslrx  volunlalis 

,  iKHi  esseul  voluntaria?.;  -,•(!  eo  sensu  ,  quod 
c  negarel  nobis  inesse  indiflerentiam  ad  ulrum- 
<  libei.  > 

His  verbis  i  rroreni  tertiae  Proposilionis  in  eo 

collocai  Hallerius,  quôdad  meritum  vel  deme- 
rilum  nectssariam  negel  aclivam  indifferen- 
tiam  ;  porrà  activa?  indifferenliae  nomine  ex 
omnibus  ortbodoxis  niliil  aliud  signilicatur 

([ii.iin  poteslas  agendi  vel  non  agendi  hic  ci 

mine  expedila  ,  seu  immunis  ab  omni  necessi- 
tate,  oliani  niulabili  et  relativà;  ergo,  etc. 

Proprius  ilaque  tertix  Proposilionis  sensus 
non  est,  solani  necessitatem  naturalem,  qualis 
est  ncccssiias  in  omni  ente  intellectuali  amandi 

bealiludineni  in  génère;  vel  solam  necessitatem 
involunlariam  .  qualero  cxperiniur  in  moiibus 

primo  primis  et  indeliberatis  ;  vel  solam  vo- 
luntariam  simul  el  perpeluamacimmulabilem, 
qualis  est  in  BeatN  amandi  Deum;  vel  solam 

antecedentem,  hoc  esl,  quse  anlecedit  el  ra- 
lionis  advertenlïam  et  gradum  superiorem 
aclualis  conciiniscenlix  ;  vel  solam  absolutam  , 

hoc  est,  quai  (jualcmcumque  eiiam  abslraclam 

ad  opposilum  polenliam  excludit ,  proprius, 
inquam  ,  sensus  non  est,  bas  dun taxât  néces- 

sitais speeies  offîcere  libertati  ac  raerito  homi- 

nis  lapsi ,  et  in  quibusdam  hujusce  status  meri- 
toriis  aut  demeritoriis  actionibus  reperiri;  hi 
omnes  sensus  prorsùs  alieni  sunt  el  extranei , 

atque  ad  eximendam  à  censura  tertioe  Propo- 
silionis Jansenii  doctrinam  gratis  excogitati  ; 

cerlum  elenim  est  dictas  necessitalis  speeies  à 

Jansenio  diserlis  verbis  exeîudi  lanquàm  alié- 
nas à  liberlale,  ut  nunc  est;  solamque  ab  ipso 

admitti  necessitatem  simplicem  ,  mulabilem  et 
relativam  ,  ut  mox  evincemus. 

Quoeres  2°,  an  tertiam  Propositionem  docue- 
rit  Jansenius.  Antcquàm  respondeam  nonnulla 
sunt  in  antecessum  pracmillenda  ad  perfeclam 
Janseniani  de  liberlatesysiematis  intelligentiam 

plané  necessaria.  Observandum  ilaque  1°,  dis- 
tinguendum  esse,  ex  Jansenio,  inter  essen- 
liara  liberlatis,  et  statum  ipsius  ;  seu  inter  li- 
bertatem  genericè  sumptam  ,  prout  nempe 
communis  est  Deo,  Angelis,  et  homini  tum 
lapso  ,  tum  innocenti  ;  et  libertatem  speciûcè  , 

seu  quatenùs  propria  est  hominis  lapsi  et  via- 
toris  :  i  Inter  actum  liberum  et  stalurr  liber- 

<  talis  ,  >  inquit  lib.  6  De  gratiâ  Cbristi,  cap. 
54,  t  perniagna  diflerentia  est;  aliter  Deus, 
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<  aliter  Beati ,  aliter  Angeli  viatores  <-i  primus 

,  horao,  aliter  Ik» min<  -  reparandi,  aliter  Cbri- 

<  Blus  Dominus  in  via  conslitutus  liber  luit.  > 

Observan  lum 2°, essenliam  libertalisex  Jan- 

senio, in  uno  voluntario,  tametsi  necessario, 

consistere,  nec  aliud  essentialiler  poslulare; 

Passion  el  apertissimè  istud  tradit  lib.  6 de  Gra- 

tiâ Cbristi  cap.  3,  i.  ■  >.  etc.  «  Volunlas  seu  vo- 

<  litio  (inquil  cap.  5)  et  libéra  voluntas  idem 
«  sunt,  sicui  velle  el  libéré  velle;  et  impossi- 

«  bile  est,  ut  velle  non  sit  liberum.  i  El  rursùs: 

<  Libéra  esl  voluntas  .  hoc  est  volilio,  ratione 

isui,   quia  est  essentialiler  libéra:  implicat 

<  enim  contradictionem  ul  voluntas  non  sit 

i  libéra,  sicut  implicat  ut  volendo  non  velimus.  » 

Ratio  esl,  quia  in  mente  Jansenii  actus  fbrma- 

liter  constituitur  liber,  quia  esl  in  nostrà  pote- 

siate,  quod  filcùmvolumus,  et  cùm  nolumos 

non  lit;  bine  ibidem  cap.  4,  relatis  pluribusS. 

Auguslini  locis,  baechabet  :  «  Quapropter  ex 

«  hâc  doctrine  loties  ileralâ  patei ,  ut  cogno- 

i  scamus  utrumaliquid  in  nostrà  polestate,  sf  u 

«liberum  nobis  sit,  hoc  intuendum  esse, 

i  utrum  liât  quando  volnmus;  si  enim  liât 

»  quandocnmque  volumus,  et  non  liât  quando 
t  nolumus,  liberum  est  ;  si  verô  cùm  volumus, 
<  non  fiât,  vel  si  nolumus.  fiât,  cerlfesimum 
f  est,  non  esse  nobis  liberum  ,  quia  non  est 

<  in  nostrà  polestate.  > 

Voluntarium  porrô  illud  in  quo  essentiam  Ii- 

bertatis  reponit  Yprensis,  débet  esse  delibera- 
tum,  hoc  est,  ex  advertentià  rationis,  etcum 
inclinatione  ac  complacenlià  voluntatis;  dtli- 
beralio  enim  in  mente  Jansenii,  meram  dun- 
taxat  objecli  cognitionem  ac  complacentiam 

importât;  unde  determinalionem  tametsi  ne- 
cess:  ■ hm ,  modo  ex  praevià  cognitionc  liai,  Ii- 
beraro  esse  contendit.  Ita  clarè  mentem  suam 

expiicatlib.  7  de  gratià  Cbristi.  cap.  3  :  s  Lu- 
<  stratis  diligenler  fundamentis  Auguslini,  in- 
c  quit,  quibus  tota  doclrina  de  arbiliïi  libertâte 
(.  nilitur,  nihil  aliud  exislimamus  quàm  cogni- 
c  tionem  ac  delectationem ,  seu  delectabilem 

c  objecli  complacentiam  esse  id  quod  tanlam 

i  potestatera  in  liberum  arbîtrium  habet ,  ut 
t  eam  faciat  velle  vel  nolle;  seu,  ut  eà  praesente 

c  actus  volendi  sit  reipsà  in  ejus  potestate,  ab- 
<  sente  non  sit.  »  Hinc  cap.  3G  libri  6  de  Gra- 

tià, docet  improvisos  voluntalis  motus  esse 
voluntarios,  née  tainen  esse  liberos  :  <   Deest 

<  quippe  illis,  inquit,  id  quod  prcecipuum  est, 

i  quia  non  cunt  in  pntestete  hominis,  non  su- 
e  mus  eorum  doniini,  fiunt  sine  plenâ  rationis 

«  advertentià,  profluunt  invita  repugnanteque 
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«  voluntate;  quae  singula  essentlaliter  repu- 
«  gnant  libertati.  >  Exhisliquet,  Obertatem  et 
deliberalionem  ex  Jansenio  nihil  aliud  essen- 

tialilerpostulare,  quàm  advertenlîam  ox  parie 
iulelleclûs,  et  inclinationem  ac  complacentlam 

ex  parte  voluntatis. 

Observandum  3°,  ex  diclis  manifesté  sequi- 
tur  1°,  in  systemate  Jansenii  uniformem  esse 
in  oinni  agenle libero  furmalcm  ac  cssenlialein 

raiionein  libertatis,  diversum  verô  ipsius  sta- 
lum;  ipsissima  sunt  Jansenii  verba  lib.  G  de 
Gralià  Christi  cap.  34  :  t  Liberum  arbilriuni, 
<  inquit,  in  omnibus  sivc  beatis  sivc  danmalis, 
i  sive  viatoribus,  sive  Deo,  sivecreaturà,  uni- 
c  formem libertatis  rationem  oblinet,  etsi  dif- 
<  formem  stalum.  >  Scilicet  essenlialis  ratio 

libertatis,  juxta  Jansenium  ,  consislit,  ut  inox 

vidimus,  in  voluntario  deliberato,  tamctsi  ne- 
cessario  ;  Jiaîc  autem  nécessitas  varia  est  pro 

vario  statu  agentis  liberi;  immutabilis  et  per- 
pétua ad  bonum  in  Deo,  in  Cbristo,  in  Beatis; 

perpétua  et  invariabilis  ad  malum  in  damnalis; 

in  Jiominibus autem  viatoribus,  nec  perpétua 

nec  immutabilis  est,  sed  variabilis  et  quodam- 
modô  llexibilis  ad  bonum  et  malum  :  c  Homi- 

<  num  viatorum,  inquit  loco  mox  cilalo,  non 
<  sol  uni  coactionis  experlem  esse  libertalem , 

i  sedetiam  necessilatisimmulabi.'isvoluntariœ; 
«  boc  est,  cam  ad  utrumque  esse  indiflerentem 

«  (id  est  llexibilem)  fatemur  perlibentcr.  » 

Sequitur  2°,  solam  coactionem  (sub  eu  jus 
nomine,  ut  adverlit  Paulus  Irenaeus,  compre- 
hendilur  etiam  naturalis  illa  nécessitas  quae 

omnem  ralionis  advertenliam  excluderel),  es- 
sentialem  libertalem  perimere.  Statergo.ex 
Jansenio,  intégra  libertatis  essentia  cum  ne- 
cessitalc  simplici,  etiam  immutabilietabsolutà; 

id  disertis  verbis  tradit  cap.  38  lib.  6  de  Gratiâ 
Christi  :  «Non  obstante  immutabili  necessitate, 

c  inquit,  posuerunt  (antiqui  Scholastici  et  scri- 
<  ptores  usquead  Augustinum)  omnem  omninô 
<  rationalem  voluntatem  (hoc  est  voluntatis 
«  motum)  et  liberam  et  electivam  objecti  sui, 

«  solà  exclusâ  violentiae  coaclionisque  neces- 
«  silate.  ? 

Sequitur  3°,  generationem  Filii  in  divinis , 
processionem  Spirilûs  sancti ,  amorem  beatifl- 
cum ,  omnem  denique  actum  ex  ralionis  adver- 
lentiâ  et  voluntatis  inclinatione  elicilum,  quan- 
tàcumque  necessitate  aliunde  fiât,  eo  ipso 
volunlarium ,  délibéra  tu  m  ac  liberrimum  esse  ; 

illius  domini  sumus;  est  in  poteslale  nostrâ; 
fit  cùm  volumus ,  et  si  nollemus  non  fieret  ; 

omnes  è  contra  actus  qui  prsevertunt  rationis 
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consensum  et  advêrtentiam,  non  sunt  liberi  ; 
nolii>  qulppe  invilis,  ;nii  sallem  non  volentibus 
liimi;  taies  sunt  moins  primo  prlml. 

llis  praesupposiUsJam  ut  précèdent]  qua2siio li;it  salis, 

Respondeo  1°,  Jansenium  in  prœscnti  statu 
nalura;  lapsae  admisisse  immunitalem  à  neces- 

sitate tum  coactionis,  tum  naturae,  tum  etiam 

à  necessitate  simplici,  perpétua  ac  immutabili^ 
lia  totidem  penè  verbis  doect  Jansenius  citato 
cap.  34  lib.  C  de  Gralià  Christi.  Etverô,  cùrn 

delectationum  confiietum  admittat,  ncgal  con- 

sequenter  necessilalem  immutabilem  et  inva- 
riabilem ,  et  quamdam  agnoscit  indificrenliam , 
seu  Uexibilitatcm  ad  bonum  et  malum,  sed  non 
immunem  à  vi  ad  unum  invincibiliter  hic  et 

nunc  déterminante,  ut  jam  dicturi  sumus. 

Respondeo  2°,  Jansenium  in  praesenti  natu- 
rae lapsae  statu  non  admisisse  immunitalem  à 

necessitate  simplici  mutabili  et  rclalivâ.  Nam- 
que  illc  non  adrnisit  immunitalem  à  necessitate 

simplici,  mutabili  et  relalivâ,  qui  sub  delecta- 
tione  superiori  ad  unum ,  nonnisi  absolulam 

ad  oppositum  potentiam  agnovit ,  nec  slando 

suis  principes  relativam  agnoscere  potuit;  at- 
qui  ita  docuit  Jansenius,  ut  abundè  constat 
ex  dictis  ubi  de  potenlià  absolutâ  et  relalivâ  ; 

ergo ,  etc. 
Respondeo  3° ,  Jansenium  docuisse ,  liberta- 

lem hujusslatùs  ad  merendum  vel  demerendum 

necessari  m ,  unam  duntaxat  excludere  coa- 
ctionem aul  naturalem  necessitatem,  non  verô 

simplicem  necessitatem ,  sallem  mutabilem  ac 
relativam.  Hoc  unico  puncto  tola  stat  Jansenii 
de  liberlate  doctrina,  ideôque  paulô  fusiùs 
istud  demonstrandum. 

Probatur  iiaque  1°  disertis  Jansenii  testimo- 
niis.  Primum  petitur  ex  lib.  6  de  gratiâ  Christi 

cap.  24,  ubi  suam  sub  nomine  sancti  Thomae 
sentent iam  proferlYprensis,  his  comprehensam 
capitulis  :  «  Clarissimis  verbis  multisque  modis 

«  docuit  S.  Thomas  1°,  arbilriuni  hominis  di- 

i  ctum  esse  liberum  ,  quia  non  cogitur...  2* 
«  Necessitatem  simplicem  voluntatis  non  repu- 

«  gnare  libertati;  haneque  S.  Augustini  senten- 
«  tiam  esse  Iradit...  5°  Saepè  docet  arbitrium 
«  liberum  ideircô  non  esse  amissum  per  pecca- 
«  tum ,  quia  remansit  liberum  à  coactione , 

«  quamvis  sit  peccati  servum...  4°  Docet  Magi- 
«  strum  Sentenliarum  et  S.  Bernardum , 

«  quando  necessitatem  removent  à  libero  arbi- 

«  trio,  de  necessitate  coactionis  loqui...  5°  Opus 
«  esse laude  vel  vituperiodignum,meritorium  vel 

«  demeritorium,  ex  hoc  quôd  est  voluntarium, 
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«  spontancum  ,  non  ooacium,  lamcisi  déferai" 
i  natiim  ad  nniiin.  >  Hic  sa  ne.  Uxraitur  Jane* 

nius  (i,«  pr.i'siMui  -i  un ,  ri'ini  loqvtlur  de  libéra 
arliitrio  post  peccaluin  Adaini  ;  atqui  vull  où 

]oci  liberum  illud  arhiirium.  cl  consisicic  in 

solo  volunlaiio.  1 1  sullicere  ad  ineritum  cl  de- 

merilum  ;  êrgo,  etc. 

JBLMdlMl  -iuitur  ex  cap. 31  ejusdem  libri: 

Nequo  oniin  ,  inquil ,  quisquam  spero ,  ila 

desipuerit ,  ut  homincin  etiani  vialorem  li- 
berlatem  amissurum  puiarel  ,  si  liherriinà 

cl  lilioratrico  charitate  in  hiinianum  libcra- 
rctnr  cl  (irmarclnr  ai  bilrium,  ut  quod  Boatis 

jani  in  praemium  rclriluilum  est  ,  in  liàc 

«  vità  coiistitulus  ampliùs  jam  pcccarc  non 

«  possel.  »  Apcriè  hic  loqnitur  Jansenius  de 

liberlale  liujusce  status  ,  scu  de  libcrtate  ho- 
minis  viatoris,  quam  contendit  inlcgram  fore 
et  ad  mcrcndiiin  suflicienlem ,  eiiamsi  ampliùs, 

sicut  Bcali  in  crelo ,  peceare  homo  non  pos- 
sel ,  nec  à  bono  agendo  cessare. 

Tcrlium  desumiinr  ex  lib.  8  cap.  15  :  <  Quae 

<  manil'eslissimè  clamant  ,    inquit  ,    graliain 
«  qnamcumqiie  eflicaeetn  ,  etiain  talcm  qualis 
<  in  cœlo  cum  summà  deleciatione  dabitur , 

i  nullo  modo  tollere  libertatem  ,  quia  non  lol- 
i  lit  voluniatem  ,  hoc  ipso  videlicet  quo  eam 

i  non  cogit  aut  invilam  rapit  ;  sic  enim  diligil 
»  Deum  ,  ut  velit  se  diligere  ,  et  ideô  in 

«  actu  volendi  seipsum  movet  et  sibi  domina- 
«  tur,  et  pro  tanto  dicilur  liberum.  >  Pressiùs 
idem  repetit  cap.  17  :  <  Si  eliam  in  hàc  vità 
i  Dei  inspiralio  tam  siabiliter  acdelectabiliter 
i  Deo  opérante  inhaereret  voluntati ,  ut  eam 

i  non  possel  abjicere  ,  felicissimum ,  fortissi- 
«  muni,  liberrimumque  meritô  diceretur  atque 
«  esset  arbilrium.  >  Caecutiat  necessum  est  qui 
non  videat  Jansenium  hîc  loqui  de  liberlale 

sicut  et  de  gralià  praesentis  status.  Pervolvan- 
tur  libri  6  et  7  de  Cratiâ  Christi  et  liber  8  à 

capile  5  usque  ad  caicem  ,  et  plané  caeeus  sit 

oporlet,  quicumque  singidis  fermé  paginis  eam- 
dem  banc  expressam  non  inveniet  doclrinam. 

Unum  hîc  luculentum  ejusdem  auctoris  tes- 
timonium  praetermitti  non  débet ,  lib.  4  ,  de 

statu  naturae  lapsae  ,  cap.  24  :  t  Sic  ergo ,  in- 
<  quit ,  etiamsi  et  hîc  (  hoc  est  in  praesenti 
i  vitâ)  ille  perversus  amor  sui ,  in  quem  ex 
i  Dei  dileelione  creatura  ralionalis  lapsa  est , 

c  et  in  quo  ex  juslissimâ  Dei  daranalione  per- 
i  severat,  et  ex  quo  omnis  actus  vel  omissio 
t  damnataevoluntatis  fluitjirmissimèadhaereat 

t  voluntati ,  imô  etiamsi  non  solùm  specili- 
<  catione ,  ut  nunc  est ,  sed  etiam  exercitio  , 
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i  «picniailmodùm  amor  beaiificus  esset  DM» 

«  MriaB,  non  Unnen  ex  àagnstlno  desinerct 
<  esse  liber.  »  Noundnsnni  Ista  verte,  tHam* 

et  hic ,  cl  isla  alia,  ut  mine  est ,  qnibus  mani- 

reslé  (islemlil  Jansenius,  se  de  liberlale  homi- 
nis  lapsi  loipii. 

Il  vim  horuincc  texlmim  élèvent  Paulns  Irc- 

naeus  Disqnis.  (i ,  art.  5,  Diomsins  Kaimundus 

parle  1 ,  cap.4,aliique  Jansenii  defensores,  repo- 

im  ni. lansenium  in  diclislocis  loqui  non  de  libcr- 
tate liujus  slatùs  ad  merendum  et  demerendum 

ne. essariâ,  sed  de  liberlale  duntaxatgenericèet 

essenlialiier  sumpià.  Yerùm  1°,  reclamant  ip- 
sissima  texluum  laudatorum  verba     2°  De 
liâc  ipsâ  profeclô  libertate  egit  Jansenius,  quam 
Manichaei  nimiùm  deprimebant ,  Pelagiani  verô 

plus  aequo  exiollebant ,  quam  egregiè  sanctus 

Augustinusadversùs  prinx.s  vindicavit ,  et  ad- 
versùs  alios  intra  debitos  fines  compescuit  ; 

quam  denique  Jansenius  ipse  ex  SS.  Auguslino 
et  Thomà  ,  cum  graluilà  praedesiinatione  et 

eflicaci  gralià  conciliare  conalus  est;  atqui  ne- 
mo  non  videt  istbaec  omnia  pertinere  ad  li- 

bertatem propriam  hujus  status,  non  verô  tan- 
tùm  ad  libertatem  universimac  genericèsump- 

tam  ;  ergo....  5°  Quis  facile  sibi  persuadeat , 
Jansenium  unicè  de  libertate  generatim  et  ab- 

siraclè  sumptâ  ,  quae  parùm  vel  nihil  ad  insti- 
tulum  suum  conducebat,  egisse  ;  non  verô  de 

liberlale  hujus  status  ad  merendum  et  deme- 
rendum necessarià  ,  de  quà  potissimùm  ,  seu 

potiùs  unicè  erat  quaestio,  ex  quâ  laus  et  vi- 
tuperium  actionum  nosirarum  pendet?  ergo. 

Probatur  2°  ex  praecipuis  Jansenii  discipulis 
qui  eamdem  magistro  suo  doctrinam  adscri- 
bunt.  Auctor  solemnis  seripti ,  In  nomine  Do- 
mini,  pag.  24,  sic  habet  :  <  Quoad  Yprensis  hâc 

c  in  parte  (  circa  lertiam  Propositionem  )  sen- 
i  tentiam,  vide  ab  ipso  Augustini ,  aliorum- 
i  que  Patrum  omnis  aetatis ,  tùm  praecipuo- 
i  rum  theologorum  congesla  loca  innumera  , 

i  quibus  evincit  invictissimè  solam  libertatem 
»  à  coactione  ad  veram  libertatem  ,  et  proinde 
<  ad  merilum  necessariam  esse.  >  Arnaldus 

Apologiâ  pro  sanctis  Patribus  pag.  1044  :  t  De- 
<  puis  la  désobéissance  criminelle  ,  qui  a  per- 
<  du  toute  la  nature ,  afin  que  les  hommes 

<  soient  coupables  en  se  laissant  aller  aux  ten- 
<  talions  ,  qui  les  portent  à  violer  la  loi  de 

i  Dieu  ,  il  suffit  qu'ils  ne  s'y  laissent  aller  que 
i  par  leur  propre  volonté  sans  que  personne 

i  les  y  contraigne.  »  Paulus  Ircnaeus  Disqui- 

sii.  6,  pag.  254  :  i  Hoc  tanlùm  docuit  Janse- 
<  nins,  inquit,  1°,  libertati^in  génère  solam 
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«  rcpugnare  coactionem  ,  quatenùs  liâc  eliara 
<  coioprchendiiur  nécessitas  naluralis.  »  Idem 
Iradunl  Dionysius  Raimundus  ,  Sambovius  el 

alii  passim  JFanscnii  patconi. 

Probalur  •">"  variis  momeulis  theologicis  : 
1"  Manifeslè.sequitur  ex  prima  Jansenii  Propo- 
Bitione ,  ipsum  censuisse  ad  mercDdum  el  de- 
mcrendum  non  requin  immunilalcra  à  neces- 

sitate mulabili  et  relalivâ.  Docel  siquidçm 
jusiis  quibusdaro  secundùm  présentes  quas  lifc 
et  mine  habeni  vires  ,  mandata  verè  esse  hn- 
possibilia  ,  et  tamen  eos  peccando  demereri  ; 
colucrcnter  ergo  «ffirmare  debuit ,  ad  deme- 
rendiim  non  rc(|iiiri  immunitatem  à  necessitate 
mulabili  et  relalivâ  :  porrô  ex  eodem  Jansenio 
b  A  de  statu  nalurse  lapsae  ,  cap.  24 ,  eadem 

rsùs  est ,  quantum  ad  liber  ta  lem  ,  ratio 

nti  et  demeriti  ;  ergo ,  etc.  2°  Aperlè  col- 
ligitur  eodem  doclrina  ex  System  fle  delectatior 
nis  relative  viclricis  ad  senstim  Jansenii  ;  haec 
etenim  infert  nécessitaient  relativam  ,  cùm  ex 

Jansenio  lib.  7  de  Gralià  Christi  cap.  5 ,  po- 
sità  delcctatione  superiori  aclus  opposilus  sit 
extra  bominis  potcstalem,  Ma  videlicet  ut  eum 

hic  et  nunc  velle  non  possit  ;  atqui  tamen  Ho- 
mo ohsequium  prseslans  deleclalioni  victrid 

meretur  aut  demeretur  ,  non  dimtente  eodem 

Jansenio  ;  ergo.  5°  Triplex  est  tanlùm  indifTe- 
rentia,  nempe  contrarieialis  seu  specificationis, 

contradictions  scu  exercilii ,  et  denique  dis- 
parilalis  seu  diversitatis  :  atqui  nullam  ex  his 
admisit  aut  admitlere  poluit  Jansenius  in  suo 

systemale.  Namque  quaelibet  indiffërentia  es- 
sentialiter  pugnat  cum  eo  systemale ,  in  quo 
voluntas  invincibiliter  ac  necessariô  sequitur 
impulsum  majoris  delectationis  indeliberata;  ; 
atqui  ita  est  in  Janseniano  systemale  ,  in  eo 
etenim  necessum  est  ut  secundùm  id  operemur 

quod  ampliùs  delectat;  et  paradoxum  est  quùd 
minor  delectalio  vincat  majorem  opposilam  ; 

ergo,  etc.  Nulla  ergo  in  systemale  Jansenii 
vera  occurrit  nécessitas ,  nulla  proinde  vera  ac 

propriè  dicta  indifferentia  ;  ac  per  consequens 

homo  meretur  vel  demeretur  per  actus  immu- 
nes  tantùm  à  coactione. 

Ex  his  sequitur,  Jansenium  docuisse  lertiam 

Propositionem.  Namque  ex  diclis  ,  proprius  ac 
naturalis  tertiœ  Propositionis  sensus  est ,  ad 

merendum  etdemerendum  non  requiri  immu- 
nitatem à  necessitate  sallem  simplici ,  mula- 

bili ac  relativâ  ;  atqui  iterùm  ex  dietis  ,  islam 
tradidit  doctrinam  Yprensis  ,  nec  aliud  stando 
suis  principes  docere  potuit  ;  ergo ,  etc. 

Dices  1° ,  cum  Paulo  Irenseo  ,  Dionysio  Rai- 
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mando  et  aliis  Jansenii  apologisiis  :  Locis  ci- 

latis Jansenius  a<n'ii  non  de  libertate  bojusce 
status  ,  sed  lautùm  dé  lubertate  generalira  con- 

sideratâ  ;  ergo  nibil  <-\  iis  concludi  poteet.  Sic 
ratiocinium  istud  premil  Paulin  anœus  Pis- 

<iiiisit.  '.) ,  art.  A  :  «  Gênas  enûn  ,  .  pût ,  prae- 
»  Bcindil  quidem  à  speciebus ,  sed  tamen  in 
«  Bocciebus  est....  Generica  illa  liberias  qoam 
«  tractât  el  evolvil  Jansenius  ,  ii i  in  Deo  el  in 

«  Bealis,  sic  eliam  in  Domine  lapso  est ,  nec 
«  involvit  eliam  in  bominc  lapso  indifferentiam 

t  quatenùs  libellas  est ,  sed  illam  aliundc  in- 
«  dividuo  nexu  babet  adjunclam  ,  quatenùs 

«  liberias  est  bominis  lapsi  et  vialons  ;  sicut 
«  sentiens  cùm  non  involvat  in  se  raiionem  , 

«  eam  tamen  quatenùs  in  bomine  est,  indivi- 
«  duo  nexu  babet annexam.  »  —  Respondeo 

negando  ant.;  loquitur  Jansenius  de  libertate 
tum  genericè ,  tum  spécifiée  spectatà ,  uti 

abundè  probavimus  ;  et  ab  ipsâ  sub  hoc  utro- 
que  respectu  veram  excluait  indiflerentiam  ; 
unde  oliosum  plané  est  ac  futile  Pauli  Irenaei 

ratiocinium.  Falso  supponil  nos  ideircù  con- 
cludere  Jansenium  è  libertate  bujus  slatûs  ex- 
clusisse  indifferentiam  ,  quia  illam  excludit  à 

libertate  genericè  speclatâ  ;  non  ila  est ,  sed 

ex  ipsis  Jansenii  verbis  el  principes  demon- 
slramus  ,  eum  rcipsâ  ex  libertate  bujus  status 
aclivam  exelusisse  indifferentiam  seu  immuni- 
taiem  à  necessitate. 

Dices  2°  :  Ex  iis  ipsi:;  Jansenii  testimoniis 

qua3  laudavimus  ,  cons  at  eum  loqui  ex  bypo- 
thesi  metaphysieâ  non  f  xistente  ;  semper  enim 
usurpât  particulas  condilionales     «,  etiamsi , 

ticet ;  porrô ,  inquit  loco  citatoPaulus  Irenaeus, 

à  vero  prorsùs  alienum  est ,  SS.  pontifices  vo- 
luisse  tertiam  Propositionem  hoc  sensu  ,  et  in 

eà  supposilione  metaphysieâ  damnare  ;  haec 

enim  quaestio  sic  spectatà  ,  pergit  ibidem,  phi- 
losopliica  potiùs  est  quàm  theologica ,  et  nominis 

plus  for  tassé  quàm  rei;  ergo  ,  etc.  — Respon- 
deo ,  equidem  hypothesim  ex  quâ  Jansenius 

loquitur  ,  metaphysicam  esse  nec  existentem  , 

quâ  parte  supponit  quôd  homo  mereretur  in 
prsesenti  vitâ  ,  etiamsi  necessitate  immutabili 
laboraret  ;  verùm  aliâ  ex  parte  quâ  supponit 
liberum    bominis   vialoris  arbitrium  mutabili 
duntaxat  ac  relativâ  necessitate  conslrictum  , 

adhuc  posse  mereri  vel  demereri ,  non  meta- 
physieâ est ,  sed  vera  et  realis  Jansenii  hypo- 

thesis  ac  doctrina  .  cujus  pahnarc  principium 

est,  necessum  esse  operari  secundùm  id  quod 

ampliùs  indeliberatè  delectat. 

Dices  3°  :  Multoties  agnoscit  Jusenius  in 
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prssenli  statu  extare  non  solùm  liberuiem  a 
coaclione  el  à  necessilate  iinmutabili  atque  in- 
variabili ,  sed  insupcr  agnoscil  indifrercnliam 

ium  specilicationis ,  luni  exercilii.  sic  lib.  6  de 
Gralià  C.liiïsii  ,  cap.  31:  c  Ilnminum  viale. 

i  riiin  .  inquil ,  non  solùm  coactionis  exper- 
i  tera  esse  libertatem  .  sed  eliam  necessilaiis 

i  immutabiUs  volunlarse,  hoc  esl  ,  c;ini  ad 

«  ntramque  iudifferenlcm  esse  .  fatemur  perli- 
<  bouter.  >  Idem  expressiùs  tradil  lib.  «s.  cap. 

20  ,  liis  verbis  :     Liberam  arbitrium  anlc  gra- 
<  liam  .  qoemadmodùm  etiam  sub  gratiâ  ,  in- 
«  dlflerentiam  contrarietatis  el  conlradiclionis 

<  babel  ;  i  ergo  .  etc. 
Rcspondeo,  indifferenliam  illamquam  lubens 

atlniiuit  episcopus  Yprensis,  non  esse  veram 
ac  propriè  diciam  indifferenliam,  facultalem 

scilicel  active  et  relative  expeditam  ad  agen- 
dum  et  non  ogendum,  quo  sensu  ah  Orthodoxis 

intelligitur  (  ha:c  enim  indifferenlia  ex  antedi- 
ctis  capitaliter  multisque  modis  pugnat  cura 

Janseniano  systemate)  ;  sed  esse  meram  quam- 
dain  flexibilitalein  .  seu  capaeilatem  varias  su- 
beundi  delectationes  ,  aut  absolutam  dunlaxat 

ad  utruralibei  potenliam  ;  non  alio  sensu  in- 
differenliam à  Jansenio  adniilli,  constat  vel  ex 

ipsislocis  qaae  nobis  oppon  uni  adversarii. 

In  priori  loco  non  dicit  simpliciter  volunta- 
tem  esse  iramunera  à  n  scessitate,  sed  à  neecs- 
sitate  imrautabiii  ;  hineque  colligit  voluniatem 
esse  indifferentem,  quoclarè  indicat  Yprensis, 
indifferenliam  hnjus  status  in  hoc  du;. taxât 
positam  esse,  quôd  volunlas  noslra  modo  ad 
bonum  ,  modo  ad  malum  fleeti  possit  :  idem 

aperliùs  déclarai  verbis  immédiate  seqtienli- 
bus  :  <  Eadera  quippe  est,  inquil,  ratio  liber- 
i  talis  in  omnibus  istisaciionumetcessationum 

<  generibus ,  sive  volunlas  ita  in  alterutram 
»  partem  fixa  sit,  ut  non  possit  velle  nisi  vel 
«  tanlùm  bonum  ,  vel  lantùm  malum  ;  vel  ita 

i  indifferens ,  ut  adbuc  in  utramque  partem 
i  flecli  queat.  > 

Idem  docet  in  posteriori  loco,  ubi  probat 
nobis  semper  inesse  perfectissimam  peccandi 
potenliam  ,  quia  quamdiù  hic  vivimus  auferri 
non  potest  ex  nobis  concupiscenliaquà  animas 

mulari  potest  et  fleeti  ad  malum  :  <  Hoc  ergo 
i  modo,  inquit ,  sentit  Augustinus,  sub  gralià 
i  manere  peccandi  potestalem  .  quia  praeter 
<  naturalem  flexibilitatem  ad  malum,  manet 

i  etiam  concupiscenlia ,  per  eujus  tentationes 
<  animus  mulari  potest.  i  Et  paucis  interjeclis 

addit,  semper  remanere  potenliam  benè  agen- 
di,  qaaiitâcuraquevoluplaletrahatur  volunlas, 
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•  quia    nempe  maint    in    arlntiin,  non  solùm 
<  fides  et  habitua  boni  in  Qdelibus  ;  sed  in  iu- 
<  QdelibtlS  etiam  illa  sallcm  natnralis  (lexibili- 

«  tas  seu  capacitas,  quâ  liberum  arbitrium  cre- 
<  dere,  sperare,  ac  Deun  diligere  potest.  j 

Baecomnia  clarè  demonstrant  induTerentiam 

à  Jansenio  adinissain  niliil  aliud  esse;  quàm  pâ- 
turaient QexibilUsttem  voluntatis  ad  bonum  et 

malum,  aut  absolutam  duntaxat  ad  utrumlibet 

potenliam  quae  in  aclum  bic  et  nunc  erumpere 

nequit  ;  haec  aulem  indiiïerenlia  nibil  cerlè  ju- 
vat  ad  salvandam  libertatem  ;  quid  enim  pro- 
desl  liomini,  si  absolulè  dunlaxat,  non  in  pr33- 
senlibus  circumstantiis  mandalum  observare 

pOSsit. Dices  4°  :  Janscnius  non  negavit  indilîeren- 
tiara  judicii  ;  siquidem  docut,  etiam  posilâ  de- 
lectatione  superiori  ad  aliquod  objeelum  pro- 
sequendum  déterminante,  subesse  semper  in 

illo  objecto  varias  species  mali  ab  ipsius  prose- 
culione  de  se  relrahenles,  ad  quas  intclleclus 
non  solùm  potest  altenderc,  sed  etiam  aclu  et 

de  facto aliquando  attendit  ;  quodquidcra  suf- 
ficit  ad  indilTerentiam  judicii  ;  atqui  ubi  adest 

indifferenlia  judicii,  ibi  necessariô  occurrit  li- 

!:  bertas  ;  est  enim  haec  judicii  indifl'erentia  radix 
1    libertalis  ;   ergo.  —  Respondeo  1° ,    negando 
!  Jansenium  admisisse  indifferenliam  judicii. 

Nam  per  judicium  indifferens  intelligitur  judi- 
cium  proponens  objeelum,  non  ut  necessariô 
amandum  aut  fugiendum,  sed  ut  indifferenter 
eligibile:  porrù,  licetsubsint  in  objecto  species 
illa;  mali  de  se  relrahenles  ab  ipsius  prosecu- 
tione  ad  quas  aclu  attendit  intclleclus,  non  ta- 
men  propterea  formalur  judicium  proponens 

objeelum  ut  indifferenter  eligibile,  sed  intelle- 
ctus  delerminalur  ad  judicandum  objeelum 
esse  necessariô  prosequendum  ;  delectatio  enim 
supei  ior  indeliberata  ,  ex  Jansenio  lib.  6  de 
Gratià  Christi,  cap.  33,  veluli  quodam  vinculo 
in  objectum  amandum  ita  ligit  animura,  ut  ne 

ad  momentura  quidem  ab  eo  separari  velit,  ne- 
que  rationibus  relrabentibus  ullalenùs  afficia- 
tur;  nullaergo  in  systemate  Jansenii  vera  re- 

peritur  judicii  indifferentia.  Respondeo  2°, 
indifferenliam  judicii  ex  Jansenio  radicem  non 

esse  liberta:is.  Equidem  in  systemate  Thomi- 
stico  illa  judicii  indifferentia  radix  esl  liberta- 

lis :  asl  longé  aliter  sentiendum  in  systemate 
Jansenii,  in  quo  voluntas  ita  parùm  subjacet 

judicio  intelleclùs,  ut  etiam  posilâ  visione  bea- 
tificâ  peccare  posse,  imô  peccaiurum  Reatura 
asserat  Janscnius,  si  voluntas  Reali  lerrenà  de- 

*   leetalione  titiilaretur  :  Qui  diligent is  impetus, 
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"nquit  lib.  \  de  Grfttil  Christi  cap.  8,  si  adulte- 
rimv  cujusdiim  dclectutiotiis  pcrnii.rtionc  ta. un, 

tur,  métis  itta  bentu  itcriiui  rcfriijcscchdo  tcncbrc- 

Scerct  rt  pcirmet.  Inde  eodeni   lihro  cap.  H  et 

i),  ctohsefenlét  nogai  Bteàtorom  Impeccabillta- 
tcm  oriri  ex  visione  heatificA. 

Dites  5°  :  Ampliludo  et  universalilas  volun- 
talis  quA  lit  ut  nullo  prorsùs  oroato  objecto 
plenè  satiari  possit,  altéra  est  libertatis  radix  ; 
atqui  lianece  amplitmlinom  nec  negavil,  nec 
negarc  potuit  Ypronsis  ;  nullmn  etenim  est  ob- 

jectum  ad  quod  voluntas  feratur,  quod  ila  vi- 
res ejus  exhauriat ,  ut  non  suporsil  aliqua,  ut 

ila  dicam,  voluntalis  pars,  quA  se  ad  aliud  ob- 
jeclum  convertere  valeat  ;  ergo,  ete.  —  Re- 

spondeo  1°,  dictam  voluntalis  ampliludincm 
quA  fit  ut  millum  objecliimcrcaliiineapacitatem 
ejus  exbaurire  possit,  non  esse  in  mente  Jan- 

senii ,  radicem  liberialis  ;  ipse  siqnideni  lib.  7 
de  GratiA  Christi  cap.  ultimo,  muliis  impugnat 
eorum  senlentiam  qui  ex  tali  ainpliindine,  li- 
beri  arbitrii  libertatem  repetunt  :  t  At  verô, 
«  inquil ,  quôd  Augustinus  doeere  velit  in  illâ 
«  formalitateampliludinis,  universaîilatis,  inli- 
«  nitatis,  sitain  esse  arbitrii  libertatem....  infi- 

«  cias  ire  nequeo,  ita  mihi  novum  visum  esse, 
<  ut  octodecim  circiler  annorum  labores,  qui- 
«  bus  Augustini  scripta  volvo  et  revolvo  ad 
<  veram  notiliam  libertatis  assequendam,  nus- 
«  quàm  mihi  in  mentem  venerit  hujusmodi 
«  aliquid  Augustinum  indicare  poluisse.  »  Re- 
spondeo  2°,  equidem  volunlatem  non  totam  et 
totaliter  per  delectationem  superiorem  rapi, 
sed  majorem  duntaxat  ipsius  partem  ;  ast  istud 
sufficit  ut  juxta  caecas  necessariasve  staticac 

leges ,  in  co  systemate  pondus  animas  in  eam 
necessariô  partem  vergat ,  in  quam  major  ac 
abundantior  praeponderat  delectatio. 

Dices  6°  :  Jansenius  ejusque  discipuli  agno- 
scunt  in  ipsâ  voluniate  vires  quodammodô  in- 
finitas  ;  porrô,  quantîimcumque  sit  in  hâc  vitâ 
gratiae  aut  concupiscent  ire  delectatio,  semper 
finila  est,  nec  proponil  nobis  objecta  nisi  lînito 
modo  ;  unde  fit  ut  nulla  hujus  vitre  delectatio, 
totam  voluntalis  capacilatem  implere  valeat, 
sed  partem  duntaxat,  et  consequenter  aclivam 
ac  infinitam  semper  ad  alia  objecta  potentiam 
relinquat  ;  quippe  liniti  potentiaî  gradus  detra- 
cli  ex  potentià  infinilà,  banc  rclinquunt  sem- 

per infinitam  ;  ergo  nulla  veraac  propriè  dicta 
occurrit  nécessitas  in  systemate  Janseniano. 

Ilapassim  auctor  scripti  cui  titulus  :  De  l'injuste 
accusation  du  Jansénisme,  praesertim  pag.  189 
«t  sequentibus  ;  ita  pariter  auctor  Thcologi* 
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Cul  lilnlus  :  /EtUica  amoris,  tom.  2,  pag.  /io'2, 
155,  aliique  pantin  poaterlorei  Jansenianf.  — 
Re^pondeo  distinguo  anteo.  :  Agnoscunt  vires 
quodammodô  infinités,  vires,  inquam,  plané 
oliosas,  stériles  et  veluli  passivas  ;  qu.e.  nihil 
aliud  sunt  quàm  vires  volendi  quasi  malcriali- 
ler  sumptae,  et  qua:  non  valeanl  sese  in  ad  mu 
oxeivre  nisi  ope  deleclalionum,  coneedo;  vires 

activas,  electivas  et  suî  ipsius  dolermiiiatrices, 

quales  ad  veram  liberlatein  necessariô  requi- 
runlnr,  nego. 

Sciliccl,  juxta  inox  cilatum  auctorem  De 

l'injuste  accusation,  etc.,  duo  sunt  accuralè  se- 
cernenda  ;  nempe  amor  bord  generalim,  et  vis 
quà  fleeiitur  ac  inclinatur  illc  amor  ab  uno  ob- 

jecto  ad  aliud.  Amor  boni  goneralim  indepen- 
densest  àdeleclationibus,  et  présente  quàeum- 
que  deleclalione  relinel  activitatetn  quarndain 

aliqUO  sensu  infinitam  ad  alia  objecta;  al  vis 
fleclendi  i  11  mu  amorem  ab  uno  objecload  aliud 

valdè  finila  est,  neque  exeedil  vires  dcleclatio- 
nurn  à  quibus  omninô  pendet  ;  unde  fit  ut  ubi 
occurrit  inferior  delectatio,  ibi  virtus  flectendi 

amorem  sit  quoque  inferior,  ac  relative  insuf^ 
ficiens  ;  et  è  contra,  ubi  deleclatio  est  superior, 

ibi  amor  invincibilitcr  deierminalur  ad  obje- 
clum  quod  delcctat.  Ilàc  unâ  distinelione  de- 
teguntur  ac  praeeavcnlur  novae  molitiones 

Jansenianorum  qui  praefaii  auctoris  expîicatio- 
nem  ut  plurimùm  amplcctunlur ,  et  cum  ipso 
asserunl se  admitlere veram,  realcm,etquodam 
sensu  rclativam  benô  agendi  potentiam,  etiam 

sine  gratiâ  ;  haneque  polenliam  omnibus  homi- 
nibus  communern  esse,  et  essenlialem,  idque 
ad  fidem  pertinere. 

Dices  7°  :  Nécessitas  quam  inducit  delecta- 
tio superior,  non  est  pbysica,  antecedens,  in- 

voluntaria,  absoluta  et  tolalis  ;  sed  moralis 

duntaxat ,  consequens  ,  voluutaria ,  relativa  et 

parlialis  :  porrô  nécessitas  hujusmodi  neuti- 

quàm  officil  liberlati  ;  ergo,  etc.  —  Rcspondeo  : 
Quidquid  sit  de  nomine  quo  insigniri  débet  ista 

nécessitas,  dicatur  physici  vcl  moralis,  anlcce- 

dens  vel  consequens,  etc.,  pro  diversilate  sen- 
suum  quibus  voces  illae  usurpantur  ;  semper 

stat,  quod  caput  est,  necessitatem  illam  veram 
et  realem  esse.  Ea  etenim  nécessitas  vera  est, 

realis  ac  propriè  dicta,  quae  orilur  ex  delecta- 
lione  praeviâ  indeliberatà ,  quae  non  est  in 
potestate  voluntatis,  ut  eam  nempe  habeat  vel 
rejiciat ,  et  quœ  aclum  voluntalis  deliberatum 

necessariô  producit,  ita  ut  eâ  positâ  actus  op- 

positus  hic  et  nunc  sit  extra  hominis  potesta- 
tem  ;  porrô  talis  est  nécessitas  quam  infert 
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delectatio  relative  violrix  ftd  sensum  Jai, 

ergo,  etc.  Vefùtn  exacte  loquendo,  nécessitas 
illa  anieccdens  est  plnsica  ,  cl  involuntaiia,  ut 

patet  ex  dictis  ;  nec  nisi  abusive  à  Jansenianfs 
appellatur  consequens,  voluntarià  el  nioralis. 

Ex  lus  qux  hucusque  cirea  terliam  Proposi- 

tionein  dicta  sont,  facile  colligilur  lotam  Jan- 

senii  de  liberlale  doclrinaii)  ad  lia'c  tria  gene- 
ratim  eapita  revocari  posse ,  qux  scnicl  rectô 

perspecta,  statini  evahescunt  varia  ad  versa  rio- 

ruui  effugia.  Docet  1°,  essentiam  libertalis  in 
uno  voluntario  consistere  ;  unde  in  Janseriii 

syslemate,  id  omne  quod  voluntariè  lit,  hoc  est 
cum  adverlentià  ralionis  et  inclinatione  volun- 

tatis,  essentialiter  est  liberum.  Docet  2°,  hoini- 
nem  in  prxsenti  naturx  lapsx  statu  immunem 

esse  à  necessitate  coactionis,  à  necessitate  na- 
turali,  et  etiam  à  necessitate  siniplici,  iinmuta- 
bili  et  absolutà  ;  non  autem  à  nécessitait*  sini- 

plici voluntarià,  mutabili  ac  relalivà  ;  hoc  est, 

vis  qux  nunc  dominatur  voluntaii  non  est  uni- 
ca,  sed  alteram  experitur  contrariam,  quo  lit 
ut  voluntas  flecti  possit  modo  in  bonam  modo  in 

malam  partem  pro  vario  delectationum  confli- 
ctu  ;  bine  anior  quo  constanter  prosequiinur 
noslram  beatiludinem  ,  etsi  essentialiter  liber, 

propriâ  ad  statum  noslrx  libertatis  condi- 
tione  caret. 

Docet  3°,  immunitatem  ac  indifferentiam 
quam  admittit,  qualiscumque  illa  sit,  merè  esse 
accidentalem  merito  et  demerito  bujus  status, 
et  solam  rationem  genericam  libertatis  in  nudo 

voluntario  positam  requiri  et  suflicerc  ut  me- 
reri  possimus  ;  unde  lib.  7  de  Cralià  Christi , 
cap.  9 ,  conceplis  verbis  affirmât ,  non  solùm  in 
explicandà  majori  libertate  Beatorum,  sed  etiam 

quàcumque  prœsentis  vitœ  (  ac  proinde  etiam  li- 
bertate hnjus  status  ad  merilum  et  demeritum 

requisilâ  ) ,  non  esse  vestigium  ullum ,  quoi  un- 
qnàm  Augustinus  de  indifferentiœ  libertate  ad 
eligendum  hoc  tel  illud  bonum  cogitasse  videatur. 

Hinc  ex  hypothesi  quâdam  metaphysicà  et 
non  existente ,  si  homo  in  bàc  vilà ,  ex  lali 

gratiâ  qualis  in  cœlo  dabitur ,  jam  ampliùs 
peccare  non  posset,  et  ad  Deum  amandum  ne- 
cessitaretur ,  adhuc  tamen  daretur  locus  me- 

rito; unde  in Yprensis  doctrine,  BeatisuiTicifnti 
ad  merendum  libertate  gaudent ,  damnati  verô 

sufûcienti  ad  demerendum  ;  ac  reipsà  mere- 
renturilli,  demererentur  isti,  nisi  obsîaret 

quôd  in  termino  positi  sunt  extra  viam. 
Primum  Jansenianx  doctrinx  caput,  nirum 

nempe  generica  libertatis  ratio  in  uno  volunta- 

rio sita  sit,  an  insuper  postulet  indifferentiam; 
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0gto  dicl  possit  pbilosopliica  potiùs  qnàm  theo- 

logica  qusestio  ;  hic  entai  ta  parte  nonnulli  or- 

ihodoxi  ibeologi,  inter  quo-.  ci  ipsemet  Scotus 
in  -2,  dist.  <>,  qua'st.  2,  Jansenio  consentinnt. 

Duo  vert  posteriora  Janscnii  dogmata ,  t<<u- 
dcin  continent  praecipnos  ac  capitales  errores. 

Error  est,  isque  palmaris  ,  assercre  volunta- 
icm  in  prxsenti  statu  ininiunem  non  esse  à  vi 
modo  ad  unum  ,  modo  ad  aliud  invincibiliter 
ac  necessariô  hic  et  nunc  déterminante;  error 

itidem  est  asserere  talem  Immunitatem  in  prx- 

senli  statu  non  requiri  ad  merendum  et  deme- 
rendum ;  ac  proinde  licet  neccssiialem  muta- 

bilem  ei  relalivâm  à  prxsenti  statu  excluderet 
Jansenius,  quod  falsum  esse  salis  superque 

probatum  est ,  non  ideircô  à  terlix  Proposi- 
tionis  censura  eximi  posset  ,  cùm  talem  ne- 
cessitatem  crediderit  cum  merito  et  demerito 

in  prxsenti  statu  nalurx  lapsx  componi  posse. 

Quxres3°,  quis  sit  sensuscatbolicus  errori 
lertix  Propositionis  oppositus.  Respondco  : 

Cùm  error  lertix  Proposilionis  in  eo  sit,  ho- 
minem  in  prxsenti  stalu  liberum  non  esse  à 
necessitate  siniplici,  voluntarià,  mutabili  ac 
relativà;  nec  ad  merendum  et  demerendum  in 

statu  naturx  lapsx  requiri  talem  libertatem  ; 

consequenter  Veritas  calholica  huic  errori  op- 
posita  hxc  est,  hominem  in  prxsenli  statu  im- 

munem esse  à  diclâ  necessitate  simplici,  mu- 
tabili ac  relativà;  eamque  immunitatem  ad 

merendum  et  demerendum  in  prxsenti  naturx 

lapsx  statu  necessariam  esse. 

Qlarta  propositio.  —  Semipelagiani  admitte- 

bant  prœvenientis  gratiœ  interioris  necessita- 
tem,  etiam  ad  inilium  fidei  ;  et  in  hoc  erant 

hœretici,  quod  vellent  cam  gratiam  talem  esse, 

cui  posset  humana  voluntas  resistere  tel  obtem- 

perare. Quxres  1°,  quis  sit  proprius  ac  naturalis 
hujusce  proposilionis  sensus.  Respondeo  pro- 
prium  sensum  hune  esse  :  Semipelagiani  ad- 
miserunt  prxvenientis  gratix  interioris  neces- 
sitatem,  etiam  ad  inilium  iiûei;  et  in  hoc  erant 

hxretici ,  quôd  rejectâ  Christi  gratiâ  efficaci, 
hoc  est,  delectalione  relative  victrici ,  assere- 

rent  gratiam  talem  esse,  ut  voluntas  sub  il- 
lius  motione  servaret  veram  indifferentiam  ac* 

tivam  ,  seu  potestatem  consentiendi  ac  dissen- 
tiendi  gratix  ,  immunem  ab  omni  necessitate 

antecedenti,  etiam  simplici ,  voluntarià  ,  mu- 
tabili ac  relativà.  Hune  esse  naturalem  ac  le- 

giiimum  quartx  Propositionis  sensum,  facile 
colligitur  ex  dictis  exponendo  secundam  et 
tertiam  Propositionein. 
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Hune  profeelà  sensum  exponit  HaUeriua  in 

BCriptO  sa'piùs  laudato,  ci'iim  quarlam  explaiians 
Proposilionera ,  sic  babel  :  «  Qusrilur  ulrum 
«  gralia  in  Btatu  naturs  corrupts  Lalis  Bit,  ut 
<  necessilalem  inférât  volunlali,  adeô  ul  ei  non 
<  possit  dissentire  ;  quod  oullus  Calholicus  un- 
c  quàm  admisii....  Hsc  proposilio,  supposilâ 
t  aliarum  falsilate,  necessariô  débet  falsaju- 

«  dicari.  Nam  1°,  si  impossibilianunquàm  sunt 
<  Dei  mandata  justis  defeclu  gratis  suffleien- 
c  lis  cui  aciu  rosistucit,  sequitur  gratis  possc 
i  resisli  ;   nam  ab  aclu  ad  posse  valet  conse- 

<  quenlia.  2°  Si  ceriinn  sil  ad meritum  requiri 
t  indifferenliam;  cùm  aciio  quà  gratis  con- 
i  sentimus,  sil  meritoria  ;  sequitur  consensum 

<  ei  prsberi  cum   indifferentiâ  ;   ac  proinde 
<  cum  potenliâ  dissenliendi.  » 

Quoeres2°,  utrum  quarlam  Propositionem 
docuerit  Jansenius.  Ilospondco  ulramque  quar- 

ts Propositionis  partent  docuisse  Jansenium. 

1°  Jansenium  priorem  quarts  Propositions 
partent  docuisse,  constat  variis  Janscnii  lexti- 

bus.  Lib.  8  de  hsresi  Pelagianâ  cap.  6 ,  sic  ha- 
bet  :  «  Indubitatum  esse  debere  senlio,  quôd 
«  Massilienses  prster  prsdicalionem ,  alque 
«  naturam  ,  veram  eliam  et  internam  et  ac- 

i  tuaient  graliam ,  ad  ipsant  eliam  (idem  (seu, 
<  ut  dixerat  cap.  ultimo  libri  7 ,  ad  primas 

f  credendi ,  sperandi ,  diligendique  volunta- 
«  les)  necessariam  esse  faicantur.  »  Et  lib.  2 

de  Gralià  Cbristi  cap.  15  :  «  Prior  (Massilien- 
c  sium)  error  erat ,  quôd  initium  fidoi ,  oratio- 
c  nem,  gemitus  ac  desideria  el  hujusmodi  ex 
<  nobis,  hoc  est ,  ex  libero  arbitrio  prosilire 

«  censerent;  et  tamen  gratiam  eliam  actua- 
«  lem  in  eorum  opinione  fuisse  ad  istos  actus 

«  necessariam,  cujus  inlluxus  in  eorum  li- 
«  bero  rclinqueretur  arbitrio;  et  hoc  eos  aper- 
c  tissimè  docuisse ,  jam  supra  latè  patefeci- 
i  mus.  i  Citât  ad  marginent  caput  12ejusdent 
libri,  et  librum  8  de  haeresi  Pelagianâ  cap.  6, 
7  ,  etc.  ;  clara  sunt  haec ,  nec  ullà  explicatione 

indigent.  2°  Altérant  quarlse  Propositionis  par- 
tent pariter  tradidisse  Jansenium ,  plurima 

evincunt  ejusdem  auctoris  testimonia.  Cilato 
mox  cap.  6  lib.  8 ,  de  haeresi  Pelagianâ , 

sic  loquitur  :  <  In  hoc  igitur  propriè  Massi- 
e  liensium  error  situsest,  quôd  aliquid  pri- 
«  msvs  liberlalis  reliquum  putant ,  quo  sicut 
«  Adam  ,  si  voluisset ,  poterat  perseveranter 
t  operari  bonum,  ita  lapsus  homo  saltem 
«  credere  posset  si  vellet  ;  neuter  tamen 
«  absque  interioris  gratiae  adjulorio  ,  cujus 
«  usus  vel  abusus  relictus  esset   in  unius- 
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h  cujusque  arbitrio  h  potestale.  »  His  plané 
similia  docel  noià  VI  Paralleli  et  alibi  sspè. 

Hanc  esse  coustautem  Yprensis  doclrinam 
clarè  colligilur  ex  lato  illo  discrimine  quod 
staluil  graliam  sanitatis  inter  et  medicinalem  ; 
in  c(»  scilicet  i  quôd  gralia  sans  voluntalisin 

t  ejus  libero  relinqueretur  arbitrio,  ut  eam  si 
«  vellel  desereret,  aut  si  vellet,  uterclur; 

«  gralia  verô  lapss  sgrolsque  voluntatis 
i  nulio  modo  in  ejus  relinqueretur  arbitrio.  • 
ha  lotidem  verbis  lib.  2  de  Gratiâ  Cbristi  cap. 
■i ,  midi:  addil  ibidem,  «tanla;  ncccssitalisesse 

«  (gratiam  medicinalem)  ut  sine  illà  non  pos- 
«  sil  effectus  ûeri  ;  tantsque  clïicaciaî ,  ut  hoc 

«  ipso  quo  datur,  conlinuô  fiât;  dat  enim  si- 
«   mul  et  possc  et  operari.  > 

Elverô  ,  poslquàm  asseruit  Jansenius,  Semi- 
pelagianos  agnovisse  necessilalem  graticc  ad 
initium  lidei ,  debuit  quoque  docerc  hanc  quar- 

lam Propositionem  ;  errabant  enim  Semipela- 
giani  circa  gratiam  necessariam  ad  initium  fidei; 

ergo  somel  posilo  quôd  ad  illud  graliam  inte- 
riorem  exigèrent ,  in  co  tanlùm  errarc  potc- 
rant  quôd  eam  libero  permittcrcnl  arbitrio  ; 

agnilà  quippe  semel  illius  necessitale,  solus 
restai  illius  operandi  modus  circa  quem  error 
versa  ri  polest. 

Quaeres  3°,  quis  sit  sensus  calholicus  errori 
quarts  Propositionis  opposilus.  Respondeo  , 
catholicum  sensum,  hune  esse  :  Semipclagiaui 

non  admillebant  prsvenientis  graliaî  interio- 
ris necessitatem  ad  singulos  aclus  ,  eliam  ad 

initium  fidei  ;  el  in  hoc  non  fuerunt  hsrelici , 

quôd  vellent  eam  gratiam  lalem  esse,  cui  pos- 
set uumana  voluntas  resistere  vel  obtempéra re. 

Probatur,  quia  sensus  ille  contradictoriè  est 

opposilus sensui  erroneo  quartse  Propositionis: 

ergo  est  calholicus. 
Quinta  propositio.  —  Semipelagianum    est  di- 

cere  Christian   pro  omnibus  omnin'o  liominibus 
mortiaim  esse,  aut  sanguinem  fudisse. 

Quœres  1°,  quis  sit  proprius  ac  naluralis 
quinlce  Propositionis  sensus.  Ut  huic  qusesito 
fiât  salis  ,  referenda  sunt  Hallerii  in  prœsenti 

negotio  verba  :  «  Duo  quairuntur  circa  hanc 

i  propositionem,  »  inquil  in  suo  scriplo  Diar. 

pag.  285,  i  1°,  quid  de  eà  sentiendum,  quale- 
«  nùs  notant  haeresis  affingit  communi  calho- 
i  licorunt  theologorum  sententiœ,  quee  asse- 
«  rit  Christian  pro  omnibus  omninô  morluum 
c  esse  :  »  quant  propositionis  partent,  Ecclesia 
déclarât  esse  falsam,  temerariam,  scandalosam  ; 

t  2°  Quatenùs  ex  mente  Jansenii  Christus  non 

<  pro  omnibus,  sed  pro  prsdestinatorum  sa- 
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«  Iule  laniùm  morlûus  esl  ;  [ta  m  omnibus 

<  reprobis  negata  sint  auxilia  sufïlcientia  quî- 
«  luis  possinl  salvari  :  •  cujus  proposilionis 

partent  intellectam  eo  sensu,  m  Chrislus  />m>  sa- 
lute duntaxat  prœdestinatorum  mortuus  sit,  Ec- 

clesia  déclarai  tmpiatn,  btasphemam,  conttanelio- 
xam,  divinas  pietati  derogantem,  et  hcerelicatn. 

Proprias  itaqueei  naluraUsseDsushujus  Pro- 
posilionis quo:i(l  utramquç  pàrlèm  épectàtse 

isie  est,  nempè,  Semipelagfanum  esi  dicère, 
Christum  mortunm  fuisse  eâ  inteulione  ni  om- 

nibus omninô  hominibus  gratias  verè  sufficien- 

tes,  quibus  hic  et  mine  salvari  possibt,  pro- 
mererciur  ;  ac  Cbrîstus  pro  saluie  solorum 

pnedestinatorum  mortuus  esl ,  i ta  ut  omnibus 
reprobis  negata  sint  auxilia  verè  et  relative 
sufficientia  ad  salulem  obtinendam.  Sensum 

hune  elaré  ac  nitidè  représentant ,  tum  ipse 

propositionis  contextus,  tum  Halleiii  verba  hic 
deseripta,  ad  quse  manifesté  alludil  Innoc.  X, 

in  suâ  Constitutione  ;  tum  denique  séries  pro- 
positionum  ad  invicem  spectatarum.  Xamque 

supposito  semel  quôd  interiori  gratis;  in  pi  as- 
senti  naturae  lapsœ  statu  nusquàm  resislalur  , 

ut  fert  seconda  Propositio  ;  vel  si  error  Semi- 
pelagianus  in  eo  situs  est,  quôd  asserereni  la- 
lem  esse  graliam  eui  voluntasposset  obtempe- 
rare  vel  resislere;  si,  inquam ,  ita  sit,  manifesté 
sequitur,  Semipelagianum  esse  asserere ,  aliis 

quàm  praedestinatis  eoncedi  gratias  verè  suffi- 
cientes  ad  salutem  ;  ac  per  consequens  pro  sa- 
lute,  non  omnium  omninô  hominum.  sed  solo- 

rum praedestinalorum  mortuum  esse  Christian. 
Tricantur  hîc  Janseniani  circa  verba  quibus 

utilur  S.  ponlifex  in  suâ  Constitutione.  Aiunt 
scilicet  parliculam  duntaxat  referri  non  debere 

ad  vocem,  prœdestinatorum,  sed  ad  praeceden- 
tia  vocabula,  pro  sainte;  adeôque  propositionis 
sensum  non  eura  esse  quem  dicimus,  nempe 
Christum  pro  solorum  praedestinalorum  salute 

mortuum  esse  ;  sed  potiùs  Christum  non  pro 

aliâ  re  mortuum  esse  quàm  pro  salute  prœdes- 
tinatorum ,  qui  poslerior  sensus,  inquiunt,  hae- 

reticus  est,  et  ineritô  proscriptus,  quia  signiti- 
cat  Christum  nequidem  mortuum  esse  pro  tem- 
poralibus  graliae  donis  quibus  nonnulli  reprobi 
in  hâc  vità  exornantur. 

Verùm  puerilis  est  et  insulsa  nimis  isla  argu- 
tiola.  Xamqueab  omni  prorsùs  ratione  alienum 
est  iingere,  quôd  Innoc.  X,  in  suâ  Constitutio- 

ne, damnatum  exhibueril  sensum  de  quo  nulla 
erat  quaestio  ;  sensum  jampridem  decQtorio 
judicio  confossum  ;  sensum  denique  à  Jansenio 
ejusque  discipulis    manifestissimè  rejeetum  ; 
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bai  lamen  diceoda  forent  si  vera  esset  Janse- 

oianorumsupposilio.  Illeetenim  sensus  quem  ut 

proprium  el  a  S.  pontifice damnatum  obtru- 
dunl,  ipsa  est  niera  Calvini  ha-resis,  nimirùm 
pro  solâ  salute  pradeslinatorum  mortuum  es- 

se Christum,  adeôque  solos  praedestinatos  verâ 

Hdc  et  justitià  exornari  ;  porro  sensus  ille  à  nul- 
lo  In  controversiam  adductus  legitur  tempore 

Innoc. \  ;  jamdudùm  in  Calvinislis  profligatus 

fuerat  à  concilio  Trid.  ;  demùm  à  Jansenio  sae- 
piùs  reprobatur  diseriis  et  expressis  verbis  ; 

èumdem  aperlissimè  rejiciebant  Jansenii  de- 
fensores  variisin  locis,  pnesertimscriplis  Trium 
columnarum  et  In  nominc  Domini  ;  ergo ,  etc. 

Etverô  eiim  ipsum  sensum  in  suâ  Constitu- 
tione damnai  Innoc.  X,  quem  expendendum  et 

proscribendum,  tànquàm  Jansenianam  opinio- 
nem,  proposuerat  Ilallerius  ;  ad  illius  enim 
verba  manifesté  respicit  S.  ponlifex  in  censura 

quintae  Proposilionis  ;  sensum  quem  ut  catho- 
licum  propugnahant  Jansenii  discipuli,  ut  he- 
terodoxum  verô  impugnabant  eorum  aemuli  : 

atqui  isla  apprimè  conveniunt  sensui  quem 
inox  exhibuimus ,  neutiquàm  aulem  cadere 

possunt  in  eum  quem  représentant  Jansenia- 
ni, ut  ex  sese  palet  ;  ergo,  etc.  Certè  Jansenia- 

na  exposilioaperlècontinet  sensum  plané  dis- 
tincium  ah  eo  quem  diclus  Hallerius  reprae- 
sentat,  ut  liquet  ex  ejus  verbis  supra  adduclis, 

in  quibus  non  exprobrat  Jansenio  quôd  repro- 
bis  deneget  justitiam  temporalera  ,  et  gratias 
dona  ad  quaedam  bona  opéra  perfleienda,  sed 

quôd  illis  deneget  média  verè  et  relative  suffi- 
cientia quibus  possint  salvari  ;  ergo. 

Denique  infirmum  omninô  est  ac  nullius  ro- 

horis  quod  opponunt  adversarii  ut  suam  ad- 
struant  exposilionem;  juxta  vim  sermonis  la- 
tini,  inquiunt,  vox  exclusiva,  duntaxat,  afficit 

verbum  quod  antecedit,  nonillud  quod  sequi- 
tur. Infirmum,  inquam,  illud  esl;  etenim  par- 

liculam, duntaxat,  antecedentia  verba  plerum- 
que  spectare,  variis  exemplis  unicuique  obviis 

facile  constat,  l'num  hic  referre  sufficiat  :  sic, 
v.  g.,  de  homine  in  regiones  exteras  transmis- 
so  ut  solos  Galliae  captivos  redimat  ;  ex  usu 

consueto  dici  potest  :  Isle  pro  redemptione 
duntaxat  captivorum  Gallorum  missusest  ;  ne- 

que  tamen  isla  loquendi  ratio  significahit  ho- 
minem  ita  missum  fuisse  pro  redemptione  cap- 

tivorum, ut  pro  nullâ  aliâ  re  missus  fuerit,  sed 

polius  sensus  erit  eum  pro  solis  Gallis,  el  non 
pro  aliis  captivis  redimendis  depulatum  fuisse; 

quo  exemplo  manifestum  est ,  parliculam  ex- 
clusivam  duntaxat ,  in  verba  subsequeniia  ali- 



579 

miandocadere  ;  cura  ergô  dicta  particula,  mo- 

do antecedentia,  paodô  Bubsequenlia  verba  afû- 

cial,  nihil  profeclô  cerUex  USU  lalini  sermunis 

colligi  potetl, 
Ex  aliis  ilaque  cerlis   ac  imluhilalis  regulù 

dijiulicaiuluiu  ad  «^uiil  referrl  debeaut  ?ocea 
illae  exclusiva;.  Philosophi  et  iheoloyi  1res  <à 

de  re  commuai  consensu  tradunl  reculas,  qui- 

bus  usi  fuêre  SS.  Paires  ad  vindicanda  religio- 

ns noslraj  mysteria  adversùs  haureticorum  ca- 

villationesctefl'ugia. 
Prima  régula  est  :  Cùm  particula  exclusiva 

aflicil  subjectum  ,  tune  modilical  tolam  propo- 
sitionem,  eamquc  reddilabsolulè  exclusivani, 

hoc  est ,  excludit  omnia  alia  subjecla  à  parli- 
cipalione  praedicati  lalis  propositionis  ;  v.  g., 

quaiuio  dicitur  :  Duntaxat  Deus  est  œlernus; 
duntaxat  liomo  est  rationulis,  sensus  barum 

propositionura  est ,  aeternitatem  Deo  soli ,  ra- 
tionalilatem  verô  bomini  soli  compelere. 

Seeunda  régula  :  Quando  particula  exclusiva 

aflieit  praediealuni  ,  excludit  omnia  aîia  prac- 
dicata  à  subjeclo  :  v.  g. ,  si  dicerelur  :  Deus 
est  duntaxat  œtenms ,  sensus  esset ,  nullura 

aliud  attributum  Deo  compelere  pracler  seler- 

nitatem  ;  pariter  ,  si  dicerelur  :  Homo  est  dun- 
taxat rationulis,  sensus  esset ,  hominem  esse 

ralionalem  ,  iia  ut  nullum  aliud  attributum  ei 

conipeleret.  UbiaJverte,  particulas  exclusivas, 

sive  al'ficianl  subjectum  ,  sive  afliciant  praedi- 
caium,  nus  piàm  excludere  ea  qua;  essentialia 

sunt  vel  necessariô  connexa  cum  praedicato 

aut  subjecto;  sic  in  bis  proposiiionibus  :  Tan- 

tùm  diligo  salutem,  non  excludunlur  média  ad 

salutem  assequendam  necessaria  ;  Deus  est 

œternus  tantùm ,  minime  excluduntur  ea  atlri- 

buta  ,  ea;  perfectiones  quœ  Deo  quatenùs  ae- 
lerno  competunt. 

Tertia  régula  .  In  unaquâque  propositione  , 

quàcumque  tandem  ralione  termini  disponan- 
tur  ,  id  de  quo  dicilur  aliud,  semper  appellatur 

subjectum  propositionis  ;  illud  verô  quod  dici- 
tur  de  alio,  attribuli  rationcm  semper  oblinet; 

sic  in  istâ  propositione  ,  inquil  auctor  bbri  De 

l'art  de  penser,  part.  2 ,  cap.  9  :  Turpe  est  obe- 
dire  libidini;  turpe ,  est  id  quod  dicitur  de 

alio ,  quodque  ideô  attributum  est  propositio- 
nis, etsi  habita  duntaxat  ratione  dispositionis 

terminorura,  videatur  esse  illius  subjectum. 

Similiter  in  quintâ  Propositione  Jansenii  : 

Christus  pro  salute  duntaxat  prœdeslinatorum 
mortuus  est;  mors  Chrisli  est  id  quod  dicitur  de 

alio  ,  ac  proinde  est  attributum  propositionis  ; 

caetera  autem  propositionis  verba  sunt  illius 
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subjeetpt,  cùm  6int  id  de  quo  affirmetur 
mors  Christi.  Prxdiclas  régulas  referont  et 
explicant  8.  Thomas ,  part.  1,  quaesl.  31,  art. 
5,  ad  seeundum  ,  et  art.  4 ,  in  corp.  ;  Salma- 
ticcosesde  Trinit.  ad  dictam  S.  Thomas  quatst.; 
Nalalis  Alex,  llist.  Eccles.  seculi  14,  dissert. 

12;  Complut.  Institut,  ad  Logicam  lib.  3,  cap. 
10  ;  auctor  libri  cui  lilulus  :  Larl  de  penter  , 
parle  2,  cap.  8. 

Ilis  praesuppositis,  facile  est  demonstrare 

proprium  quintae  Propositionis  sensum  ab  In- 
noc.  X  damnatum  ,  hune  esse  quem  supra  re- 
tulimus;  scilicet,  Christum  morluum  esse  pro 

salute  solorum  praedcstinatoruin.  Nain  ex  pri- 
ma régula  inox  assignalà,  quandô  particula 

exclusiva  duntaxat  allicit  subjectum ,  tune 

inodilicat  loam  propositioncm,  eamque  reddit 
absuiuie  exclusivani ,  hoc  est ,  excludit  omnia 

alia  subjecla  à  participatione  attribuli  propo- 
sitions; alqui  in  dicta  propositione  :  Christus 

pro  salute  duntaxat  prœdeslinatorum  mortuus  est, 
vox  exclusiva  duntaxat  aflicil  haec  verba  : 

Christus  pro  salute  prœdeslinatorum,  quae  verba 
ex  teriià  régula  sunt  subjectum  propositionis, 

quia  sunt  id  de  quo  afhrmatur  mors  Christi; 

ergô,  juxta  vim  régulas  ,  omnia  alia  subjecta, 
praeter  solam  praedeslinatoruni  salutem,  de- 
bent  exchidi  à  participatione  mortis  Christi , 
quae  est  attributum  dicta;  propositionis  ;  ac  per 

consequens  pro  nullius  reprobi  salute  mortuus 
est  Christus  ;  et  iste  est  sensus  quem  tanquàm 
haerelicum  à  summis  pontilicibus  conhxum 

fuisse,  supra  ostendimus. 
IVrperàm  ergo  contendunt  adversarii,  in 

memoratâ  propositione  vocem  duntaxat,  refe- 
reu.lam  esse  ad  verbum  quod  antecedit,  salute, 

non  ad  illud  quod  sequilur,  prœdeslinatorum: 

perperàm,  inquam  ,  ita  pertenduni  ;  tum  quia 
gratis  imô  et  falsô  id  ab  ipsis  dictura,  ut  pro* 
bavimus;  tum  quia,  ut  patet  ex  moxdictis, 
non  ex  eo  desumenda  est  vera  vocis  exclusivae, 

significatio ,  sed  ex  varia  ipsius  dispositione , 

prout  nempe  subjectum  aut  praîdicatum  afficit. 
Ex  bis  sequilur,  varias  islas  propositiones, 

Duntaxat  Christus  pro  salute  prœdeslinatorum 

morluus  est;  vel  :  Christus  duntaxat,  pro  salute 

prœdestinatorum  morluus  est;  vel  :  Christus  pro 
salute  duntaxat  prœdestinatorum  mortuus  est; 

vel  :  Christus  pro  salute  prœdestinatorum  dun- 
taxat mortuus  est;  eumdem  omninô  babere 

sensum,  ac  perinde  vitiosas  esse;  in  iis  enim 

omnibus,  vox  exclusiva  se  lenet  ex  parle  sub- 
jecli  ;  ac  proinde  quorumlibet  aliorum  salutem 

praeter  praedestinatorum  salutem  excludit  à 
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participatione  morlis  Chrisli;  quae  in  iis  pro- 
ptMiionihiis  attribut!  raiionem  obtinel.  Ex  logo 

«-ont rai  iorum  idem  proporiionc  servala  dicen- 
(liiiu  de  bis  prop  tsilionibus  :  C.ltristus  mortiau 
est  duntaxat  pro  salute  prcedettinatorum  ;  vcl  : 
Pro  sainte  duntaxat  prcedettinatorum  ;  vcl  :  Pro 
satulf  pnvdestinatorum  duntaxat;  in  liis  enim 

proposiiionibus  particula  cxclusiva,  utpole  cùm 
allieial  aitribuluin,  oxcludil  à  subiecto  oninia 

alia  alliibula  praetçr  islutl,  quùd  scilicet  sit 
moiluus  pro  sainte  solonim  praedcsliiialorum , 
quod  profeclô  est  baercticum. 

Kegcrunl  adversarii  :  Praefatae  propositionis 
ab  lnniic.  damnalu;,  diplex  omnino  logilur 

galliea  ycrsiti  ab  episçopis  hostris,  elaborata  ; 

prima  anno  1G.'>5,  slatim  à  bullà  lalà  ;  in  oâ 
vorsionc  verba  ista  :  Christus  pro  sainte  duntaxat 

pradeslinatorum  mortuus  si! ,  sic  galiicc  rcddita 

fuère  :  Et  étant  entendue  en  ce  sens  que  J.-C. 
soit  mort  pour  le  salut  seulement  dès  prédestinés. 
Eamdem  versioncm ,  suam  fecère  praesules 
Gallicani  an.  1636,  occasione  bullae  Adïacram. 

Alex.  VU,  et  an.  1703,  occasione  bu'lae  Viueam 
Domini  Clenientis  XI.  Seconda  versio  est  co- 

ninidciii  episcoporum  an.  1056,  in  epislolà  ad 
reginam  ;  quintani  Propositionem  Jansenii  sic 
inlcrprcianlur  :  Ce  serait  une  impiété  et  une 

hérésie  de  dire,  que  J.-C.  nait  donné  son  sang 
que  pour  le  salut  des  seuls  prédestinés..  Ter  lia 
tandem  babeturin  actis  verbalibus  comilionim 

anni  1715  et  1714  ;  in  bis  sic  legitur  :  Dire 

que  J.-C.  n'est  mort  pour  te  salut  que  des  seuls 

prédestinés,  c'est  précisément  le  sens  hérétique 
condamné  dans  la  cinquième  Proposition  de 
Jansénius. 

Ex  variis  his  versionibus  duo  colligunt  Jan- 
senii defensores,  primum ,  duas  priores  sibi  om- 
nino favère;  in  iis  enim,  inqniunt,  non  obscure 

iudicalur,  particulam  duntaxat,  unicè  cadere 

in  vocem  quae  antecedit,  sainte;  adeôque  sen- 
sum  propositionis  bunc  esse,  Christum  pro 
nullà  alià  re  niortuum  fuisse  quàm  pro  salute 
praedestinatorum  ;  queni  sensum  utihaerelicura 
ullrô  rejiciunt  Janseniani.  Secuuduni,  falcnlur 

equidem  terliam  inlerpretationem  sibi  adver- 
sari,  ast  nibil  exinde  contra  ipsos  erui  posse 
conlendunt,  cùm  dicta  interprelalio  duabus 

prioribus  et  antiquioribus  praesulum  Gallicano- 
rum  interpretationibus  directe  adverselur;  in 

his  enim,  ut  diximus,  parlicula  cxclusiva  afficit 
vocem  banc  salute;  in  illà  verô  cadil  in  istam 

aliam  vocem,  pr  œ  destinât  or  um  ;  ergo,  etc.  lia 
inter  alios  auclor  Examinis  theolocjki,  tom.  3, 

pag.  522  et  323. 

m 
Uespondeo  très  illas  interpretationes,  clsi 

online  ci  disposiiionc  verborum  à  se  invicem 

noiiiiiliil  dissimilcs,  reipsa  t. mien  cumdcm  oin- 

iiino  sensum  reddere,  ,>l  M  adxerso  pugiiare 
cmn  Janscnianà  expositione;  quod  ut  paleat, 

adverte  in  dietîs  pr;i:sulum  nostrorum  inler- 
prciaiionibus,  verba  ista  :  Christus  pro  salute 
duntaxat  prœdestinalorum ,  subjectum  esse  pro- 

positionis, verba  autem  quae  sequuntur,  scilicet 

mortuus  est,  illitis  esse  pra.'dicatum ;  quia  mors, 
est  id  <|uod  de  Cbrislo  allinnalur  respeclu  sa- 
lutis  praedestinatorum  ;  ut  ergo  lermini  harumee 
inteipretationum  in  ordine  nalurali  restiluan- 
tur  et  subiecl um  anlc praedicatum  collocetur,  sic 
essenl  reddendae  propositiones  :  Jésus-Christ 
pour  le  salut  seulement  des  prédestinés  est  mort; 

c'est  une  impiété  de  dire  que  Jésus-Christ  nait  que 
pour  le  salut  des  seuls  prédestinés  donné  son  sang  ; 

c'est  une  hérésie  de  dire  que  Jésus-Christ  pour  te 
salut  des  seuls  prédestinés  n'est  mort.  Verùm 
quia  hae  loquendi  rationes  duriores  sunt,  nec 
salis  fluenles;  ideô  nativo  ac  congrueniiori 
modo  juxla  vim  gallici  sermonis,  pro  posiliones 

sic  reddiderunt  praesules  noslri  :  Jésus-Christ 
rst  mort  pour  le  salut  seulement  des  prédestinés; 

Jesus-Christ  n'est  mort  que  pour  te  salut  des  seuls 

prédestinés  ;  Jésus-Christ  n'est  mort  pour  le  salut 
que  des  seuls  prédestinés. 

Ex  bis  liquel  très  memoratas  interpretationes 
quoad  sensum  simillimas  esse ,  et  errori  Janse- 
niano  directe  adversas.  Ad  hoc  enim  satis  est, 

quod  in  illis  omnibus  vox  cxclusiva  ,  duntaxat , 
se  teneal  ex  parte  subjecti  ;  sicque  ex  prima 
régula  totas  moditicel  propositiones ,  easque 
absolulè  reddat  exclusivas,  ac  proinde  sains 

omnium  aliorum  quàm  praedestinatorum  re- 
moveatur  à  participatione  morlis  Chrisli,  quae 
est  aitributum  propositionis;  atqui  ita  se  res 

habet,  ut  manifesté  colligitur  ex  regulis  etan- 
notationibus  anlea  praemissis;  ergô,  etc. 

Quae  hucusque  retulimus  ad  vindicandas  prae- 
suluin  Gallicanorum  interpretationes  inirum  in 
moàiim  confirmantur,  ex  iisquae  anlea  diximus, 
praesertim  ex  comitiis  an.  1653,  1655,  1656, 
1657  ,  1660,  1661,  etc.,  ad  demonstrandum 

quinque  Propositiones  in  proprio  et  naturali 

siii-.ii  fuisse  damnatas,  eumque  ipsissimum  esse 
genuinum  Jansenii  sensum. 

Innumçra  porrù  aliaeffugia,  tricas,  vitili- 
gationes  circa  quinlam  hanc  Propositionem  à 
Jansenianis  excogilata ,  abundè  expendimus  ac 
discussimus  in  tract,  de  attributis,  ubi  de  vo- 
lunlale  Dei  et  morie  Chrisli  pio  salute  omnium» 

Consule. 
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Qusérès  -",  an  quintam  propositionem  <lr>- 
cueril  Jansehius.  Rcspondco  affirmative.  To- 

tusquippe  est  lib. ."  deGrat.  Christi,  cap.  21, 
ni  mu  inculcet;  morlem  cnini  Chrisli  sil>i 

objiclt  velul  fonlem  gratis  suilicîeniis  omnibus 
conccssse  :  huic  autem[objectioni  m  facial  salis, 
Iriplicem  affcrt  rcsponslonein.  Prima  est,  idem 
argamcntum  ad  naûseam  usquc  à  Pelagianis, 

prsesertiniqùc  Massiliensibus,  fuisse  inculca- 
lum;  seconda  est,  ut  ait,  sancti  Prosperi, 

admiltitque  mortuum  fuisse  Christum  pro  om- 
nibus sn/fuicutcr ,  quia  pretium  oblalum  et  so- 

luluin  fuit  suniciens  ad  redimendos  omues; 

non  e/fteienter,  quasi  omnibus  gi  alias  prome- 
ruerit.  Vorùui,  cùm  posilA  liàc  responsione, 
Cliristus  dici  possit  morluus  pro  diabolo,  eam 

minus  probat  Yprensis,  et  tertiam  aiî'eitS. 
Augustini  S.  Prospero  doctioris  et  anliquioris, 

jùxta  quain  Cliristus  dicilur  mortuus,  non  qui- 
dem  pro  omnibus  nullo  prorsùs  exceplo,  sed 
pro  omnibus,  id  est,  eleci/s;  aut  pro  omnibus 

bomiuum  generibus,  quia  ex  singulis  gencri- 
bus  quidam  sunlclecti  ;  vel  tandem  pro  omnibus, 

quia  ii  pro  quibus  sanguinem  fudit,  per  cunctas 
nationes  et  universum  terrarum  orbem  sunt 

dilfusi  ;  liœc  lotius  praefati  capitis  summa  ma- 
nifesté evincit  Jansenium  banc  quintam  do- 

cuisse  Propositionem. 
Hinc  ibidem  quintam  Propositionem  totidem 

penè  verbis  tradit  :  «  Nec  enim ,  inquit,  juxta 
i  doclrinam  antiquorum  pro  omnibus  omninô 
<  Cliristus  passus  aut  morluus  est,  cùm  hoc 

c  potiùs  tanquam  errorem  à  lide  catholicà  ab- 
i  horrentem  doceant  esse  respuendum.  »  Et 

rursùs,  in  fine  ejusdem  capilis  :  «  Nam  illa  ex- 
<  lensio  tam  vaga  modernorum  scriptorum , 
i  non  alio  ex  capite ,  quàm  ex  istà  generali  et 

i  indiiïercnli  voluntate  Dei  erga  salulem  om- 
(  nium,  et  ex  illà  suflicienlis  gratiœ  omnibus 
<  conferendae  praeparatione  iluxil  ;  quorum 
«  ulrumque  Prosper,  Auguslinus ,  Fulgentius 

c  et  anliqua  Ecclesia,  velut  machinant  à  Se- 
i  mipelagianis  introduclam  repudiavit.  »  Uis 
lestimoniis,  imô  et  inlegro  capite  quod  fuisset 

exscribendum,  clarè  tradit  Yprensis,  Semipela- 
gianum  esse  dicere  Christum  pro  omnium  et 
singulorum  salute  sanguinem  fudisse. 

Non  minus  perspicuè  docet  eodem  capite  , 
Christum  pro  aeternâ  solorumpraîdeslinatorum 

sainte  mortuum  fuisse:  <  Quae  sanè,  inquit, 

«  cùm  in  Augustini  doclrinà  perspicua,  certa- 
t  que  sint,  nullomodô  principiis  ejus  consenla- 
4  neum  est,  ut  Cliristus  Dominus,  vel  pro 

«  infideliura  in  infidelitale  morientium,  vel  pro 

(.)  \ il  \. 

jusi  min  lion  perseveranlium  aeternâ  salute 

mor   sosi',  sanguinem  fudisse, semelipsum 
rede  nptionem  dédisse,  Patrem  orftsse  sen- 

«  liai  ii  i .  Scixii  mini  quoquisquejam  ab  aeterno 

«  praedcslinalus  eral ,  scivit  hoc  decrelum  ne- 
<  que  ullius  pretii  oblatione  mulandum  i 
<  nec  scipsum  velle  mulare.  Ex  quo  factum  est 

«  ni  juxta  S.  doctorem,  non  magis  Patrem 
j  pro  aeternâ  libéra tione  ipsorum,  quàm  pro 

«  diaboli  deprecatus  fuerit.  »  Nihil  certè  ex- 
pressius  banc  in  rem  proferri  aut  expectari 

polest. 
Elverô,  suis  stando  principiis,  aliter  docere 

non  poluil  Yprensis.  Elenim  pro  quorum  salute 
morluus  esl  Cliristus,  iis  conferuntur  gratiae 
verè  sufficientes  ad  salulem  obtinendam  ;  sed 

in  systemale  Jansenii  nullae  sunt  gratia;  verè 

sufficientes,  nisi  viclrices  ac  efficaces,  ex  mul- 
lolies  diclis;  idque conceplis  verbis  tradit  lib.  4, 
cap.  10,  et  si  taies  agnoscerentur  sufficientes 
gratiae,  cùm  non  omnes  salventur,  illis  humana 
vol  un  las  posset  resistere  vel  obtemperare  ad 
iiuium,  quod  Semipelagianum  esl  ex  quartà 
Proposilione;  ergo,  etc.  «  Omnibus  verô  illis, 

4  inquit,  cilato  cap.,  pro  quibus  sanguinem' 
<  fudit,  et  qualenùs  pro  eis  fudit,  eliam  suffi- 
«  ciens  auxilium  donal,  quo  non  solùm  possint, 
«  sed  eliam  reipsâ  velinl  et  faciant,  id  quod 
«  ab  eis  volendum  et  faciendum  esse  docuit.  r 

Caeterùm,  etsi  conslantissimè  neget  Yprensis 

Christum  pro  aliorum  quàm  praedeslinatoruni 
aeternâ  salule  mortuum  fuisse,  non  diffitetur 

tame'.i  Christum  morte  sua  quibusdam  reprobis 
promeruisse  temporaneas  quasdam  gratias  y 

quibus  ad  temporalem  fidem  et  juslificalionem 
pervenirent  :  «  Pro  bis,  inquit  cilato  capite r 
«  Qui  à  fide  et  charitalc  déficientes  in  iniquitate 

«  moriuntur,  in  tantum  mortuus  est,  et  in  tan-* 

«  tum  rogavit  Patrem,  in  quantum  lemporali-- 
i  bus  quibusdam  divinae  gratiae  effectibus  exor-- 
4  nandi  surit.  »  Et  paulô  post  :  4  Sed  si  quitf 

«  pro  illis  (qui  fidem  sine  charilate,  vel  chari- 
«  tatem  sine  perse veran lia  recipiunt)  rogavit 

4  Patrem,  pro  temporalibus  quibusdam  justitiae 
4  effeclibus  rogavit,  et  pro  iisdem  oblinendis 

4  obtulit  pretium,  fuditque  sanguinem  suum.  » 

Qu. "ères  3°,  quis  sit  sensus  catholicus  errorl 
quiiur.  Proposilionis  oppositus.  —  Respondeo, 
ex  di  is  circa  banc  propositionem  facile  col- 

ligi,  sensum  luinc  esse,  1°  falsum  esse,  tetnera- 
rium  ic  scandalosum  dicere,  Semipelagianum 

esse  .  iirmarequôd  Cliristus  eà  intentione  mor- 
luus su,  ul  omnibus  omninô  bominibus  pro- 

mereretur  gralias  quibus  salulem  verè  possiiiî 
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tperari;  2*  impiuni ,  bUupkeamm,  contumelio- 
mm,  divinœ  pictati  dtrogani,  <t  lui),  ii, uni  esse 

i/firmare  Chrislum  pro  aeternâ  Bolorum  prn- 

:,Hi 

desiioatorum  saime  Mngainem  radiale,  it.i  ut 
omnibus  nmmiio  reprobu  DegaU  suit  auxilia 

qaibos  M'iv  possint  salvari. 

Hic  explicit  editio  \  735;  quœ  sequuntur  ex-  editionibus  1748 
ci  i-r)  5  deprompta  sunt. 

De  discrimine  sustemutis  .lanseniuui  à  sijs- 

tematibus  prwniotionis  phyncœ,  et  delectatio- 
nis  absolutc  victricis.  —  Soient  Jausenii  secla- 

tores,  11 1  oninem  à  se  erroris  suspicionem  amo- 
veant  ,Thomistiea?,  ut  aiunt ,  aut  Auguslinianœ 

Schola*  discipulos  se  profiter!  ;  ac  constanler 
aflîrmare  Ypreusis  systema  à  catholicis  haruni- 
eeScbolarom  systema  tibas  nullatenùsdiflerre  : 

quantum  autem  praesens  hœc  assertiosit  à  ve- 
rilate  aliéna ,  paticis  hic  conabimur  evincere. 

Co.vcLisio  i>rim\.  Jansenii systema  à  Tbomis- 
tico  longé  latèque  distat.  Probatur  plurima  re- 
censendo  discrimina  quae  claritatis  causa  ad 
varias  classes  reducemus. 

Primum  discrimen.  —  Primum  discrimen  pe- 

titurex  generalibus  quibusdam  momenlis.  1°, 
ipsemot  Jansenius  pluribus  in  locis,  prœserlim 

lib.  8.  de  gratia  Chnsti,  cap.  2  <  varia  discri- 
i  mina  profert  inter  adjutorium  Deimcdicina- 
i  le,  et  prycdeterminationem  physieam ,  prout 
i  à  defensoribus  ejus  tradilur.  »  Hic  est  capilis 

titnlus;  quo  semel  posito,  pergit,  et  octo  re- 
eenset  atque  assignat  discrimina  :  undè  con- 
cluditdefensorespr3emotionispbysicse,semagis 
Aristotelicos  quàm  Augustinianosdemonstrare: 
i  Nam,  inquit,  prœdeterminalio  sic  asserta... 

«  universam  ejus,  (S.  Aug.)  doctrinam  inex- 

t  plicabili  confusione  perturbât.  >  2°.  celebrio- 
res  Jansenii  disçipuli  idipsum  candide  professi 
sunt.  Ita  Arnaldus  in  falsà  defensione  Consti- 
lulionis  Innoc.  X.  D.  de  S.  Amour  in  Diario, 

parte  6,  cap.  15,  pag.  418.  Quin  et  ipse  auctor 
Gencralis  histori*  Jansenismi  ,  lom.  1,  pag. 
504,  testatur  uuionem  saepiùs  tenlalam  fuisse 
Thomistas  inter  et  Jansenianos ,  verùm  infelici 

exitu  ;  utpole  cùm  placilis  et  loquendi  rationi- 

bus  à  se  invicem  dissiderent.  3  ',  Schola  Thomis- 
tica  à  Jansenianis  erroribus  alienam  sesemper 
exhibuit  :  Cajetanusenim,  Ledesma ,  Lemos, 

Alvares,  Joannes  à  S.  Thomà,  etc.,  gratiam 
suam  piiysicè  pra?moventem  ex  parte  actûsse- 
cundi  lenere  se  constanler  asseverant,  quo 
uno  à  Jansenii  placilis  in  immensum  distant  : 

m.  s. 

haie  plariaù  ex  Thomistis  discrimen  quo.l  n<  - 
curritThomisticum  inter  et  Jansenianum syste- 

ma oslenderunt  ;  ita  Guyarlius,  Conclus,  etc. 
edilis  banc  in  rem  disserlationibus. 

Secundum  discrimen.  —  Secundumistud  dis- 
crimen eruitur  ex  parte  gratis:  suflicientis.  1°, 

TbomisU-e  nomen   gratiaî  suflicientis  tanquam 
sensu  theologico  proprium ,  imô  post  enatas 
Lutberi  et  Calvini  hœreses  necessarium  am- 
plectunlur  :  non  ita  profectô  Jansenistœ  :  bine 
procax  illadicacilas,  quâ  et  nomen  gratis  suf- 

licientis et  rem  nomine  significatam  respuunt. 
lia  Arnaldus  epist.  1,  pro   Jansenio,  et  Mon- 

tait, epist.  2,  ad  Provincialem.  2°,  Thomiste 
gratiam  suflicientem  admillunt  ac  necessariù 
adiiiiiiendani  decernunt,   ut  justis  possibilia 
sint  Dei  mandata,  et  ut  explicetur  quomodo 
rei  sint  qui  ea  transgrediuntur;  è  contra  verô 
Janseiiiani,  non  alià  de  causa  gratiam  suam 
parvamagnoscuat,  quàm  ut  assignent  aliquod 
principium  drbilium  illorum  conatuiim  ad  bo 
num,  qui  inliis  ipsisquimalè  agunt,  deprehen- 
duniur;  minime  verô  eam  necessariam  esse  ad 
explicandam  possibilitatem  mandalorum  Dei. 
lia  Arnaldus  in  defens.  Constit.  Innoc.  X.  pag. 
105;  auctor  recentior  libri  eui  tilulus  :  De  l'in- 

juste accusation  du  Jansénisme,  pag.  58,  59  etc. 
et  alii  passkn.  3°,  gratta  parva  Jansenii  forma- 
liler  consislit  iu  illustratione  intellectùs,  et  in- 
dcliberatà  motione  voluntatis  ;  gratia  verôsuf- 
ficiens  Thomistica  non  est   formaliter  acius 
indeliberatus  ,  sed  quid  ipsi  praevium  ejusque 
causa.  4°,  gratia  parva  Jansenii  semper  produ- cit  deliberatos  quosdam  actus  imperfectos,  vel- 
leitales  scilicet ,  infirma  desideria,  etc.;  gratia 
verô  sufficiens  Thomisiarum ,  non  ita  :  de  quo 
consule  Alvares  lib.  8,  de  Auxil.  lib.  8,  disp. 
71,  et  Dionys.  Raimund.  1  parte  cap.  5,  art.  4. 
5°,  praecipoa  ac  plané  decretoria  discrimiriis ratio,  ea  est,  quôd  gralia parva Jansenianorum 
non  conferl  polentiam  expeditam  relative  ad 
majorera  actualem  opposilam  concupiscentia- 
delectationem  ;  è  contra  verô,  juxtà  Thomis* 

10 
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ta-,  auviliiim  sulliciens  confort  voluiitali  vire» 

relaliu-  BXpediiai  ad  vincendain  quamciiiuquc 
concupisceiiliam  et  ad   bonus  perfloiendani. 

Primant  hujus  discriminîs  partent  latè  pro- 
sci  uii  sumus ,  iii>i  de  potentiâ  relativâ.  Etverô 

epoceplis  verbis  tradit  Yprcnsis  citato  lib.  3, 

de  gratta  Christl  cap.  15,  «  paradoxum  esse  in 

«  principiisS.  Ang.  quôd  cliarilas  quautvis  mi- 
«  niina  siiiiici.it  ad  quameumque  lentalionem 
i  Buperandani.i 

Secunda  verô  pars  quœ  ad  Thomistas  alti- 
nct ,  variis  demonstralur  argumentis.  Primum 
dosuinilur  ex  isto  S.  Thomai  principio  3  parle 

quaest.  (>2,  arl.  G  ad  3,  et  qu:est.  70,  art.  i  : 

t  Minima  gratia  polosi  resistere  cuilibet  concu- 
piscenlia-;  t  palntari  autem  liuic  principio,  cui 
omîtes  ad  ununi  subscribunt  Tliomistae,  agen- 

tes  de  gralià  acluali,  invictè  adslruilur  relati- 
vâ gratiae  suflicientis  Thontislieye  potenlia.  Se- 

cundum sic  conUcilur  :  Gratia  sullicicns , 

docenlibus  Thomistis  Cajetano,  Médina,  Al- 
vares,ete.,  confort  polentiam  ad  vineendas 

quascumque  etiaui  gravissimas  lentaliones, 
proindèque  ad  resistenduni  terreuse  cuilibet 

deleclalioni quantumeumque piœpollenti  : por- 
i«»  potenlia  par  ac  proportionata  vincenda3 

cuilibet  tentation»,  cuilibet  terrenae  deleclalio- 
ni ,  co  ipso  verè  ac  propriè  est  relativâ;  ergo, 

elc.  Tertium  sic  est  :  Gratia  efficax  ac  physicè 

prœmovens ,  ut  mox  dicemus  ex  Thomistis, 

Bec  dilïitetur  Jansenius,  se  tenet  ex  parte  ac- 
1ns  secundi ,  ac  proindè  supponil  polentiam 
omnino  completam  in  ralione  potenlia;;  ast 

si  ita  sit,  manifesté  sequitur,  graliamsufficien- 
it  in  Thomislicam,  completam  ac  relalivam  ad 

opus  bonum  conferre  potenliam.  Etverô  gra- 
tia sutliciens  Thomistica,  nuilâ  factà  ex  parle 

suj  mulatione  ,  exerit  in  aclumper  solam  prae- 

jnotionis  physicae  accessionem,  quœ  niliil  im- 
mutal  in  ipsà  potenlia  ;  ergo. 

Tertium  discrimen.  —  Discrimen  istud  spec- 

tat  gratiam  eiïicacem.  Namque  1°,  pramiotio 

pliysica,  qua;  Thomistis  est  gratia  efhcax,  se 

habet,  fatente  ipsomet  Jansenio,  instar  con- 

cursùs  ciijusdam  generalis  in  ordine  super- 

naturali.  Unde  1°,  datur  ad  exigentiam  crea- 

turae;  2°,  se  tenet  ex  parle  aclùs secundi;  5°, 
eâ  accedente  nulla  fit  ex  parle  polentiae  mu- 
talio  :  baec  autem  omnia  omninô  diversa  sunt 

in  systemate  Janseniano.  Nam  primo,  delectatio 

relative  vicirix  non  datur  ad  exigentiam  crea- 

lurae  :  justis  enim  eliam  volenlibus  plerumque 

denegalur;  secundo,  se  tcnei  ex  parte  aclùs 

secundi,  dat  simul  posse  et  agere  ;  tertio,  eâ 
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accédante  lit  ex  parle  potenlhe  mutatio  :  de 
non  expeditl  cvadil  expcdila  ac  relative  pro- 

portionata. 
2°,  Prasmotio  pbyaica  Thomiatarum  aupponit 

tndiflerentiam  voluntalia;  datur  enim  ad  illam 

tollendam  ;  delectatio  autem  vicirix  Janse- 
niana,  eam  excludit  :  «  Tantùin  abest,  mquil 

<  Yprcnsis  cilato  cap.  2,  lib.  8,  de  gralià 

«  Cbristi,  gratiam  Christi  propter  îndifferen- 
«  liant  volunlalis  esse  necessariam ,  ut  potiùs 

«  propter  amissam  indiffereotiam  ejua  el  prop- 
«  1er  servitulem  ac  depressionem  ejtis  sub  libi- 
«   diuibus  necessaria  sit.  » 

3°,  Pramtolio  pliysica  ,  juxla  eosdem  Tho- 
mistas, in  quibuscumque  circumslanliis  est 

ellicax ,  nec  à  superiorilate,  aul  inferioritate 

viriuin,  ejus  pondet  cllicacia  ;  è  contra  «  de- 
«  leclatio  vicirix  ,  inquit  Jansenius,  relativâ 

«  est;  lune  enim  esl  vicirix  quando  altérant 

«  scperal  ;  quôd  si  conlingat  alleram  arden- 
«  liorcin  esse,  elc.  » 

Quartum  discrimen.  — Tria  polissimùm  com- 
pleclilur.  Ptimuni  esl  fundamcntuin  exquore- 
pelilur  nécessitas  praemotionis  pbysicae.  Katio 
enim  est  quia  Deus  est  prima  causa,  primus 
molor  :  prima  causa  débet  influere  in  omnes 
causarum  secundarum  aclus,  nec  sinit  illius 

dignitas  ut  subsequalur  determinalionem  créa- 
ture ;  restai  ergo  ut  eam  determinet  :  primus 

molor  débet  quod  est  indifferens  adactum  de- 
lenninare  et  movere  ;  nihil  enim  secundum 

movetur  et  movet ,  nisi  ab  alio  molum  ;  at  de- 
leclalio  vicirix  necessaria  esl,  non  ex  causai 

prima?  el  primi  motoris  ralione,  sed  ex  inlir- 
mitale  crealurae  ;  ergo  ,  etc.  Secundum  sunt 

principia  :  nam  staulibus  Jansenii  principiis  , 

eorumque  supposilà  verbale,  sponte  acneces- 
sariô  lluunt  quinque  Proposiliones;  è  contra 

supposilà  verilate  principiorum  Thomistarum 
sponle  ruunt;  unde  eas  respuere  nequeunl 
Janseniani  nisi  sua  quoque  respuanl  principia; 
asl  cas  admitlere  non  valent  Thomistae  ,  nisi 

suis  conlradicendo principiis;  nec  ipsi  erroris 
convinci  possunl,  nisi  priùsea  everlantur,  ac 

minus  fundala,  falsa  imù  et  prorsùs  incompos- 
sibilia  demonslrentur.  Tertium  sunt  consecla- 

ria:  lluunt  enim  quinque  Proposiliones  è  prin- 
cipiis Jansenii ,  ut  jam  manet  demonstratum  : 

quin  et  proposiliones  ilkc  non  sunt  niera  Jan- 
senianœ  doetrinae  conseclaria ,  sed  tolus  Jan- 

senii liber, ut  tradit  illuslriss.  Bossuet ,  ipsius- 
que  inlegruni  syslema  consliluunl,  ad  cujus 
substantiam  essentialiter  periinent. 

E  conirà  verô  quinque  proposiliones  1°,  ad 
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substantiam  lystemaiis  Thomistici  minime  pif» 
lineul  ;  iino  inox  slaluti  priiiiipia  ij|  < 1 1 r <  <  i . t 
Ironie  adversanlur,  casque  niunino  c\<  ludiiul; 

2°,  ncque  eliam  suit  t  cjumIciii  QfltaiMtifl  <"ii 
scclaria.  De  nolUortbui  qiiidcm  1  li< m i i^l i>, 
qui  exisliniaiil  per  non  ivsiblcnliam  idfOOUÏ 
graliaiu  piuiiimeiilcin ,  res  videlui  exploiala; 
de  aliis  aulein  idem  facile  eviiicilur:  alque  al 
brevilati  consiilainus,  id  oslcndemus  de  priai 

piopoMlioiie  cm  i  aler.e  neci>>ario  coujuu- 
guntur.  Homo  il  le  qui  vtill  el  conalur,  liabel 

graliaiu  juxla  qiuUQ  vull  ;  ergo  mandata  nou 

suul  illi  iuipossibilia  ,  nec  deest  gralia  quâ  pos- 
sibilia  liant  ;  quia  quantulacumque  sit  Inec 

gratia,  volunlatein  reddit  potentein  ad  manda- 
liuu  eliain  relative  ad  prassenlem  concupiscen- 
tiam  conlràquampugnat  non  ralionegraduuni, 

sed  ratione  pâtura)  suae  ,  et  vel  luinoris  enti- 
tatis;  ergo  couseclaria  systemalis  Janseniani 

èThomistico  non  iluunl;  5°,  Thomistae  omnes 
unanimi  consensu  ncgant  quiuque  propositio- 
nes,  etiam  de  niera  impossibililate  relativàin- 
tellectas,  è  suo  systemate  sequi;  hnô  potentiain 

relativani  per  solam  gratiani  sufhcientem  con- 
ferri,  essentiale  esse  asserere  in  suis  principiis 

coutendunt;  ergo,   etc. 

Quiiiium  discnmen.  — -  Quinturn  discrimcn 
extrinsecum  vocari  potest ,  et  in  eo  consistit 
quùd  syslema  Jansenii  circa  graliaiu  repelilis 
censuris  prosciiplum  fuerit.  Namque  quinque 
proposiliones  damnatae  sunt  in  sensu  Jansenii  ; 

atque  pluriuii  alii  libri  boc  unum  syslema  spi- 
rantes ,  hoc  ipso  praecisè  conûxi  fuêre  ;  non 
ita  estprofectô  de  systemate  Tbomislico  ;  longa 

est  aetas  ex  quâ  spectante  Ecclesià  publiée  pro- 
pugnatur  :  Lemos  et  Alvares  in  publicis  con- 
gregalionibus  de  Aiuiiiis  coram  SS.  ponlibei- 
bus  nomine  totius  suae  scbolae,  iliius  patroci- 
nium  suscepére  ;  denique  iidem  Pontitices 
sedulô  probibuerunt  ne  ulla  ipsi  nota  inurere- 
tur  ;  ergo  ,  etc. 

Et  baec  sunt  quae  Thomistarum  inter  et  Jan- 

senistarum  doclrinam  discrimina  vulgô  affe- 
runtur  :  ex  quibus  videre  est  quàm  falso  de 
Tbomisticà  communione  glorieutur  Janse- 
niani. 

Coxcixsio  II.  Jansenii  systema  plurimùm 

diflert  à  systemate  Augustinianorumqui  graliae 
eflicaciam  in  delectatione  simpliciter  et  abs<>- 
lutè  victrici  constituunt.  Probatur:  Ilùc  enim 

redeunt  omnia  fermé  Jansenianum  syslema 
intérêt  Thomisticum  mox  assignatadisciimina. 
Xria  bic  paucis  indico. 

Priuiuw  ;  VniniûQ  negatur  à  Caiholicis  de- 
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leclalioiiis  simpliciirr  vu  Uni*  (MfMOrihlIflpri 
m:. m-  illuil  .laiisciiii  priiicipiuin  ;  vires  m  ilicet 
elccti\as  p-r  peccaliiin  pnini  pttentif  pcnilÙS 
esse  aniissas ,  Mis fii  mm  i   a  drjpflcen  de- 
leclatioiwiiicv  qui  v.dunlas  MBBêSTfm  ml, s 
niuliialiir  :  assenini  iieiiipé  \jm  etecttam  , 

Hfl  ad    liuiiiiin  ,    si\ead    inaluiii   c\|,ed,lairi ', ma  rapali  à  fNtaM  defetjuikmm)  inlensione; 
sed  rcspe.  lu  mali  naluralilcr  eonptetam  esse 
rl  partait  la,  ad  liiiniiin  aulein  supernaliirale 
parfioi  ta  e— piwl  rretix  Mficlentis  rirtute 
oii.niiH)  i.idcp.M.de.ii,-  à  gradlbos  delectatio- 
nuin;  quare juxla  illud  qrêtefna,  ei  eo  quôd 
ad  aliquod  objectum  proseqiiendaiB  voluntas 
vel  nullà  ,  vel  minus  mtensA  delectatione  mo- 
veatur,  non  scqiiitnr,  sicut  in  systemate  Jan- 
seniano,  qnôd  inferiorcni  habeat  vim  eleclivam 
circa  illud  objectuni.  Secundum  :  Graliam  ef- 
ficacem  in  deleciaiione  non  relative,  sed  al»o- 
lutèduntaxat  victrici  reponunt,  cuiab  humanâ 
voluntate  verè  re.-dsii  petesl,  sicut  et  pramio- 
tioni  pbysicae.  Teriium:  Praeter  gratîam  efll- 
cacem  alia  ab  ipgjg  admhtftnr ,  scilicet  snffl- 
ciens  ,  quae  verani  confert  polentiam  et  rela- 

tivani ad  quamlibei  concupiscenliam  bîc  et 
nunc  urgentem. 

Sulvuntur  Objectiones. 

Dices  i°,  contra  primam  conclusionem  :  Ac- 
tus  essentialiier  conjungitur  cumpraemotione; 
ergo  posilà  praemotione  ad  amorem,  v.  g. ,  non 
slat  potentia  ad  non  amandum  relativa  ad  illam 
praemotionem. 

Respondeol0,  difficultalem  illam  nullamom- 
ninôesse  in  systemate  molliorum Thomistarum 
de  quo  alibi  ;  clarum  enim  est  in  eorum  doc- 
trinànecessitatem  à  praemotione  inductam  con- 
sequentem  tantùm  esse  et  voluntariam ,  quae  , 
fatenlibus  omnibus,  liberfatem  non  laedit.  Res- 

pondeo  2°,  praemotionem  physicam  spectari 
posse  ,  vel  ut  est  entitas  quaedam  physica,  vel 
ut  est  inslrumentumDei.  Priori  sensu  non  est 
essentialiier  connexa  cum  actu  ;  imô  fatenlibus 
Thomistis  possibile  est  non  actum  cum  ipsà 
componi  :  «  Liberumarbitrium,  inquit  Alvares 
i  disp.  93,  de  Aux.  n.3,  majorem  habel  virtu- 
<  lem  quâcumque  molione  in  se  receptà ,  si 

i  consideretur  illa  motio  secundum  suam  e'nti- «  tatem ,  praescindeudo  à  decreto  voluntatis 
«  divinae  cujus  est  inslrumentum.»  Idem  tra- 
dunl  Cajetanus  ,  Lemos  ,  Ledesma  ,  Joannes 
à  S.  Th.  et  alii.  Non  ita  cerlè  in  systemate 
Janseniano,  in  quo  vis  gratiae  et  concupisceu- 
tiae  relativa  est  et  quasi  mechanica  :  delectati<j 
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enim  superior  à  suà  phyiicâ  entltale  nabet  ut 

invincibiliter  ponal  effeclum  suum  propter  sn- 

periorilalera  graduum  relative  ad  oppositara  Me 

et  mine  oci  surrentem  delectationem. 

Si  autem  spectetur  prsemotîo  ni  est  inslru- 

mentum  Dei,  sic  distinguendum  antecedens  : 

adUS  simul  cum  potentià  ad  opposilum  essen- 

tialiter  conjungitur  cum  praemOtione,  concedo; 

actus soins,  nego.  Sciliccl  praemotio  est  instru- 

incntum  voluntaiis  divin»  quatcnùs  omnipo 

tens  est  ;  que  autem  potentior  est  causa  ,  uti 

observât  S.  Th.  1  ,  p.  q.  19 ,  art.  G ,  eô  inagis 

effectua  confprmatuT  illius  voluntati  ;  ergo  ef- 

feems  lit  prorsùs  per  praemotionem  eo  modo 

quo  Deus  vult  illum  fieri  :  sed  vult  ni  crealura 

rationalis  prœmota  agat  libéré,  et  ila  ponat 

actum  ut  possit  illum  non  ponere  ;  ergo  ita  fit 

actus  sub  praemotione  ,  ut  remaneat  vera  po- 
tentià ad  opposilum  ;  quia  praemotio  attingit  et 

substantiam  et  modum  aclùs  :  neque  enim 

solùm  lit  actus,  sed  etiam  eo  prorsùs  modo  quo 

Deus  vult  eum  fieri;  vult  autem  lieri  libéré, 

cùm  creaturasmoveat,  teste  S.  Th.  ibidem,  ne- 

cessarias  necessariô,  libéras  libéré;  ergo,  etc. 

Elverô  in  systemale  Thomistico  ,  ante  prae- 
motionem ad  unum  ,  potentià  ad  opposilum 

supponitur  expedita  et  compléta  in  ralione 

potentià?  ;  ut  ergo  ei  noceat  adveniens  praemo- 
lio,  débet  vel  illam  auferre  vel  illam  ligare  ; 

sed  neutrum  prsestat.  Non  aufert,  nihil  enim 

ex  creaturà  aufert  prœmotio  :  non  ligat  quo- 

que ,  prsemotio  enim  quse  ex  parte  Dei  est  vo- 
luntas  omnipotens  ,  ex  parle  creaturae  reipsà 

nihil  ponit  in  anima  prœler  actum  ;  sed  aclus 

non  ligat  potentiam  ad  opposilum,  nemine 
diflitente  ;  ergo ,  etc. 

Respondeo  3° ,  ad  veram  liberiatem  requin 
potentiam  expeditam  relative  ad  ea  qure  se 
tenent  ex  parle  actùs  primi  ;  alias  non  salis 

conciperetur  indifferentia  electiva  libertati  es- 
sentialis  :  atverô  necessum  non  est  ut  potenlia 

sit  relaliva  ad  ea  quai  se  tenent  ex  parte  actùs 
secundi  ;  sic  posito  concursu  simultaneo  non 

est  potenlia  ad  non  agendum  ,  elc.  Porrô  gra- 
tia  physicè  prœmovens  se  lenet  ex  parle  aclùs 

secundi  ;  è  contra  verô  deleclatio  relative  vic- 
trix  se  tenet  ex  parte  aclùs  primi  ;  ergo  ,  etc. 

Et  certè  ut  vera  sit  ac  relaliva  agendi  poten- 
lia ,  non  necesse  esl  ut  vincerc  possit  id  quod 

sibi  nullatenùs  opponitur  :  atqui  in  sententià 

Thomistarum  pi-semolio  ad  unum  minime  op- 
ponitur polenliae  ad  oppositum  ,  sed  è  conlra 

islam  potentiam  proprià  suà  virlute  et  efficacià 
jHjesao»  serval ,  ipsa  siquidem  ,  ex  Thomistis  , 

non  agil  Itfol  \  ii  Int.'  volmilalis  Dei  efiicacissi- 
mae ,  qua?  ita  atlingtt  voluntaiis  détermination 

nem,  ut  simul  attingat  ejua  modum  seo  liber- 
tatem,  quatenùs  nimirbm  Deus  vult  bœc  duo 
slare  simul  cum  praemotione  phyiicâ ,  nempê 

actionem  talem,  et  veram  potentiam  ad  oppo- 
situm. lia  Lemos  et  Alvares  locis  mox  citatis. 

E  contra  verô  in  systemate  Jansenii ,  cùm  de- 
lectatio  coeleslis  et  terrena  sini  dure  potcniiae 

sibi  perpétué  répugnantes ,  perspicuum  est 
virtutem  gratis  et  polenliam  malè  agendi ,  ex 
meule  Jansenii  ,  sibi  é  diametro  adversari  ; 

atque  adeô  polestalem  voluntaiis  ad  malum , 

ut  vera  sit,  dèbere  esse  proporironatam  supe- 
randse  gratis;  victricis  deleelaiionis. 

Dices  2°,  pramiolio  phvsica  Thomistarum  si- 
cul  et  deleclatio  victrix  Jansenii ,  se  lenet  ex 

parte  actùs  primi.  Namqde  1" ,  à  Thomistis  sae- 
piùsdicitur  complemenlum  polcnliae  ;  2°,  non 

est  aclus  secundus ,  sed  ipsius  causa  ;  8°  deni- 
que  est  auxilium  médicinale,  ac  proindè  vires 
infirmas  supponit;  ergo,  etc. 

Respondeo  nego  ant.  cujus  falsitas  ex  dictis 

palet.  Ad  primum  :  potentià  tendit  ad  actum 
et  per  illum  completur  :  merilô  ergo  prsemotio 

phvsica  quse  potentiam  ad  actum  certô  appli- 

cat ,  potentise  complemenlum  dicitur.  Ita  Le- 
mos et  Alvares.  Ad  secundum  :  illud  enim  dici 

polest  se  tenere  ex  parte  actùs  secundi ,  quod 

supponit  potentiam  completam  :  porrô  licèt 

prsemotio  physica  sit  causa  actùs,  supponit  po- 
tentiam completam;  ergo,  etc.  Ita  iidem.  Ad 

tertium  dico  1°  ,  praemotionem  physicam  in 
systemale  Thomistarum  non  esse  propriè  auxi- 

lium Christi  médicinale  ;  cùm  non  minus  in 

statu  innocentise ,  quàm  in  prsesenti  statu  ne- 

cessaria  fuerit.  Ita  commun iler  Thomislse  ;  2°, 
distinguo  :  Auxilium  est  médicinale,  quatenùs 
est  principium  effeclivum  in  actu  secundo, 

supponens  lamen  polenliam  complelissimam  in 
actu  primo ,  concedo  :  secùs ,  id  est ,  quasi  ipsa 
necessaria  sit  ut  voluntas  habeat  vires  relative 

proporlionatas  operi  exequendo ,  nego.  Ita  Ca- 
jetanus,  Alvares,  et ipsemetMassoulié,  qusest.3, 
de  discrimine  doctrinse  Thomisl.  à  Janseniano 

SNSlemale  ;  3°,  addi  potest  prsemolionem  phy- 
sicam dari  quidem  titulo  infirmitatis,  sed  non 

solam  ;  codem  quippè  titulo  datur  et  gratia 
sufliciens.  Scilicet  infirmilas  polentiai  duplex 

concipi  potesl  et  est  :  prima  ratione  potenlise, 
quatenùs  esl  in  se  infirma etimpotens:secunda 
ralione  aclùs ,  quatenùs  nempe  potentià  jam 

quidem  potens,  sed  adhuc,  ut  ita  dicam,  con- 
valeseens,  imhecillis  est  ad  actum,  ad  cujus 
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prodiietionaa  Magnas  deberet  eien  ère  \  ires , 

qoaset&i  babeat,  lamen  ausqnam,  Ballem  con- 
sumer ac  per  diulurnum  lempas,  nisi  rortiùa 

corroborelur,  expeusura  esl  :  porro  gratis  sulïi- 
cieos  primam  supplcl  inbrmitatem;  aecandam 

\t'io  gratià  efficax.  [ta  ferè  Cajetauus  1.  -.  q- 
10  I .  art.  9  ;  Uvares  disp.  88,  d.  10,  el  alii. 

Dices  5",  oa  facullas  non  intelligiiur  libers 
ci  inescusabilia  ,  quae  nt- que  habet  omnia  ne- 
cessaria  ad  aclum  secundùm,  neque  polesl  ea 

accersere;  sed  absente  praemoUone  pfaysicâ , 

voluiuas  nec  habet.  nec  accersere  potest  prae- 
inuiioiiem  ad  agendum  necessariam,  Per  <iuid 

enim  eam  advocarel  '.'  non  per  actnm  ,  cùm 
nullus  sit  aclus  sine  pnemolione  ;  non  per  non 

aclum  :  non  ai  lus  enim  nihil  esl,  et  per  nihi- 
luin  Deus  non  detcrminalur.  Aliundè  non  ac- 

lus ci  il,  quolies  non  erit  praemotio  ad  malum, 

ac  proindè  Deus  daret  praemolionem  ad  bon  uni 
qaolies  non  daret  praemolionem  ad  malum  : 
quid  porrô  absurdum  magis  cxcogitari  polcst? 

ergo  ,  etc. 

Respondeo  1°,  argumenlum  illud ,  eorum 
omnium  quai  adversùs  Tbomislas  proponunlur 
gravissimum  ,  nnllum  oinninô  esse  in  laudato 
molliorum  Tbomisiarum  syslemaie  :  juxtaeuim 

illos  perspicuum  est  nemiuem  carere  praeino- 

tione  physicà  absque  suâ  culpâ.  Respondeo  2°, 
retorqueri  posse  adversùs  Congruistas  et  eliam 

Molinistas:  quotiescumque  enim  juslus  praecep- 
tum  non  implet ,  caret  gratià  congruà  aut  con- 
cursu  simultaneo,  quae  suntabsolutè  necessaria 
ad  agendum  :  nec  potesl  reponi  pênes  hominem 

esse  sibi  ulrumque  advocare  seipsum  deiermi- 
nando  ;  ad  illam  enim  determinationem  requi- 
rilurgraiia  congrua  aul  concursus  simultaneus. 

Respondeo  3°,  juxta  Thomistas,  hominem, 
dùin  peccat ,  inlelligi  suilicienter  liberum  et 

inexcusabilem  :  lùm  quia  non  caret  aliquo  ne- 
cessario  ex  parle  potenlise  ,  quam  complétant 
ac  relative  expeditam  confert  gratia  suHiciens; 

tùm  quia  gratià  praemovenle  non  caret  absque 

suâ  culpà  ,  quœ  quidem  culpa  est  primo  ,  pec- 
catum  originale  ,  quod  quidem  locum  habet  in 

iis  duntaxat  in  quibus  per  baptismum  dimis- 
sum  non  fuit.  lia  S.  Aug.  epist.  105 ,  et  106 , 
et  S.  Th.  2  ,  quaest.  2  ,  art.  5  ad  1. 

Secundo  ,  peccala  actualia  praecedentia  ,  et 

ipsa  hominum  ad  graliam  sese  non  prœparan- 
tium  negligenlia.  lia  S.  Th.  quaest.  3  ,  de  malo 

art.  1 ,  his  verbis  :  <  Ex  indisposilione  hoininis 
«  provenit  ut  molio  primi  moventis  non  sit 

«  perfecta ,  ita  ut  perfectam  operalionem  pro- 
ducat ;  quae  indispoMlio ,  vel  esl  pnecedens 

M»i:i«   \ 

peoeatam ,  nJ  tiror,  ignonnUa,  \<\  ad- 
i  leiii  inad\erlentia  ;  projttci  quorum  aliquid 

•  motio  primi  movcnlis  sullicientcr  ad  bonum 
«  non  sit  ilaelïi<a\  ,  ut    p«rl«  <  tain  in  boininr 

<  Ofcratwoea  prodoéat;  quae  omnia  relata  ei 

«  culpà  Mini  lnnniiii>.  »  niiilni>  verbis  niliil  <la- 
rius  dici  potuii.  Idem  dotel  s.  Doctoc  quant. 
24,  de  vei  il.,  art.  li  ad  2.  Tertio  ,  dorique 

ipsiinimct  peecalum  quod  sein  cominiitiiur, 

impedimeutum  est  gratia  receplioae.  Hoc  au- 
lem  ut  iulelligalur  ,  observant  Thomislae  ; 

1°,  Oeum  esse  primam  causant!  eflicientem  ; 

hominem  verô  primam  causam  delicientem.  2°, 
In  omni  opère  sive  bono  ,  sive  malo  ,  aluiuid 

ex  parte  Dei,  et  aliquid  ex  parte  hoininis  re- 

periri  :  scilicet  in  opère  bono,  ex  parte  Dei  re- 

perilur  gralia  ;  ex  parte  hoininis,  consensus 

gratiae  :  in  opère  malo ,  ex  parte  Dei  voluntas 

denegandai  gratiae  praemoventis  ;  ex  parte  ho- 

minis,  mala  peccandi  voluntas,  ipsumque  ac- 

tuale  peccatuin.  5°,  Id  omne  quod  in  opère 

bono  ex  parle  Dei  reperitur ,  prius  esse  et  cau- 

sam ejus  quod  ex  parte  hoininis  adest  in  eo- 
dem  opère  ;  è  contra  in  opère  malo  ,  quod  ex 

parte  hominis  adest ,  eo  prius  est  et  causam 

ejus  quod  ex  parte  Dei  contingit. 

Ex  quibus  principiis  colligunt ,  licèt  in  eo- 
dem  instanti  sit  in  homine  voluntas  peccandi . 

et  in  Deo  voluntas  denegandae  gratiae  ,  malam 

tamen  hominis  voluntalem  praeire  justae  volun- 
taii  Dei ,  eumque  impedire  ne  eflicacem  gra- 
tiam  infundat  :  ita  ut  ideô  sequatur  gratiae  de- 
fectus  ,  quia  homo  à  recto  praecepto  deficere 
inlendit  :  quod  variis  S.  Thoni;e  teslimoniis 

confirmant  ;  idque  eliam  ad  Adamum  innocen- 
tera extendunt.  1,2,  q.  111  ,  art.  3  :  i  De- 

«  fectùs  gratiae  ,  inquit  Doctor  Angelicus  ,  pri- 
<  ma  causa  est  in  nobis;  sed  collationis  prima 
<  causa  est  in  Deo  ,  secundùm  illud  Osée  13  : 
t   PERDITIO  TLA    EX   TE  IaRAEL,  TAMLMMODÔ  IN  MC 

<  AixiLiLM  tllm.  >  In  primum  sentent,  disl.  40 , 

p.  4  ,  art.  2  :  f  Hominem  carere  gratià  ex  duo- 
»  bus  contingit  :  tùm  quia  isle  non  vult  acci- 
c  père  ;  tùm  quia  Deus  non  vult  infundere  ; 
t  horum  autera  duorum  talis  est  ordo,  ut  se- 
i  cundum  non  sit  nisi  ex  suppositione  primi.  » 
Et  in  secundùm  dist.  28,  quaest.  l,art.  4: 

i  Quod  aliquis  non  habeat  gratiam  ,  inquit  , 
«  non  est  ex  hoc  quôd  Deus  non  velit  eam 

i  dare,  sed  quia  homo  non  vult  eam  accipere.» 
Hic  addo  :  hoc  unum  cerlumhabemus,  quod 

ultrô  agnoscunt  Thoraistae  omnes,  videlicet  ad 
Ubertatem  hominis  et  ipsius  inexcusabilitatem , 

requiri  verani   indifferanliam  ad  utrumqne 
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mu  daplioflm tfAndJ  potonlinmelnon  agcwli, 
qaarura  iiMquœqiM  sil  riribui  propoflioitata 

émit  ci  (|ii;i>  siin  ftdvenatur,  cl  Olin  omnibus 
M  ii'iiiniiliiis  n  pinte  polenlke  ;  illml  vero 
quod  additur  in  objeotiona  tanquani  bmvmk 
iî ii ii i  ad  libertateoo  et  ni  liomo  inexcusabilis 

sil ,  tamclsi  cerlissiinum  videatur ,  nondùm 
tamen  ab  Ecclcsià  dcliiiituin  Bit. 

Cœicrînn  ,  licôt  addactae  luicusque  Thomis- 
tarum  responsiones  difficullaicm  non  absume- 

rent  ;  sulïicere  nihilominùs  possuni  ni  osienda- 
tur  qnàm  sincère  illi  agant  in  propngnandâ  gra- 
lià  ex  se  efficaci ,  cl  qnanlùm  abhorroanl  ab  po 
omni  quod  videri  polest  libertali  dclrimentiiin 

inferré.  Alqne  luce.  ad  qualemeumquesysteina- 
lis  Thomistici  inlclligenliam  imprœscntiarum 
sufficiant  ;  neque  enim  Thoniislicse  doclrinai 

secrela  ,  inlimosque  recessus  prolundiùsscru- 
lari  hic  expedit  :  fusiorem  hanc  exposilionem 
ad  secundam  dissertationem  de  gratiâ  partem 
reniitiere  satins  erit.  Quae  autem  dicta  sunt  ad 

diluendas  objectioncs  contra  systema  Thomis- 
ticum  ,  hœc  à  fortiori  valent  in  gratiam  syste- 
matis  delectationis  simpliciler  et  absolutè  vic- 

tricis  ;  neque  enim  ipsius  defensores  praemotio- 
nem  pbysicam,  aut  antecedentem  efficacem 
determinationem  requirunt  etiam  ad  materiale 

peccali  :  hinc  homo  donatur  deleclatione  vic- 
trici ,  quoties  peccato  non  répugnât  gratiœ 
sufficienli. 

DISPUTATIO  DUODECIMA. 

De  Quesnelto. 

Ad  tria  generatim  capita  ,  majoris  perspicui- 
tatis  causa  revocabimus  quaecumque  in  prœ- 

senti  negotio  dicenda  nobis  sunt.  1°,  Histori- 

cam  causœ  Quesne'lianae  texemus  synopsim. 
2°,  Judicii  contra  Quesnelli  librum  lati ,  seu  , 
Constitutionis  Unigenit.  quâ  101  Quesnellianœ 
damnantur  proposiliones,  naturam,  œquitatem 

et  auctoritatem  astruemus  aevindicabimus.  3°, 
Doetrinœ  dictis  101  proposilionibus  expressœ 

systema  delineabimus  ;  strictim  refellemus  ; 

ejusque  omnimodam  cum  Baianis  et  Jansenia- 
nis  placitis  consensionem  cxbibcbimus  :  unde 
liquidé  constabit ,  Baium  et  Janscnium  in 

Quesnello  fuisse  redivivos.  His ,  instar  appen- 

dicis ,  subjungeraus  nonnulla  de  Synodis  Ro- 
mand ,  Avenionensi ,  et  Ebredunensi ,  in  causa 

Quesnelli  habitis.  Atque  hœc  quidem  singula  , 

jam  appositè  ad  prœsens  nostrum  institutum  , 

summatim  et  obiter  exequi  conabimur  :  de  iis- 
dem  uberiùs  dicturi  deinceps  in  historicis  de 
gratiâ  disserlationibus. 

CHATIA. M 

Aimcnrs  pmmi'S. 
Uistorica  causœ  Quesnellianœ  synopsis.  —  Ex- 

ponemal  piimùni ,  M  qu.c  speclant  ipsam 
(Jiicsnclli  piMsonam  :  tùrn  ,  quœ  famosnm  ip- 

sius librum  eni  litulns  :  Le  Nouveau  Testament 

en  français ,  avec  des  Réflexions  morales  ,  etc. 

demùm  ,  quœ  prœfati  libri  damnationem  sub- 
secuta  sunt. 

§  1.  Persona  Quesnelli. — Paschnsius  Quesnel- 
lus  anno  1634  ,  die  14  Jnlii  nascilur  Parisiis. 

Anno  1G57,  Congregationi  Oratorii  à  Cardinale 
BeftillO  in  Galliis  institulae  nomen  dédit.  Anno 

1673  ,  edidit  opéra  S.  Lconis  Papœ  ,  uni  cum 
scholiis  el  disserlationibus ,  quœ  22  Junii  1676, 

Romœ  graviter  prohibitœ  fuêre.  Anno  1678, 
26  Septembris ,  decrelum  fuit  in  generalibus 
Oratorii  Gallicani  Comitiis  ,  certam  formulam 

ab  omnibus  et  singulis  ejusdem  Congregationis 

fore  subscribondam  adversùs  Baii  Janseniique 
doctrinam.  Renuit  illi  formulœ  subscribere 

Quesnellus  ;  nec  usquam  Supcriorum  manda- 
tis  ,  etiam  accedente  Régis  Christianissimi  im- 
perio ,  ad  saniorem  mentem  revocari  poluit. 
Hinc  Parisiis  excedere  cogitur ,  Aureliamque  se 

recepit.  Ita  de  seipso  testatur  Quesnellus  in  suâ 
ad  Noris.  Epistolâ ,  cujus  extractum  legitur, 

Causœ  Quesnetl.  pag.  8  et  9. 
Anno  1685,  pœnarum  metu  Gallias  deseruit  ; 

inde  migravit  in  Belgium  ,  et  Bruxellas  se  con- 
tulil  ad  Arnaldum  ibi  profugum  et  latitantem  , 

junctisque  cum  illo  pro  disseminandà  Jansenii 

doclrinà  studiis,  ac  sparsis  bunc  in  finem  innu- 
meris  procacibus  opusculis ,  libetlis ,  tractati- 
bus ,  etc.  per  totum  Belgium  novitatum  pes- 
tem  ,  simul  et  dissidiorum  facem  intulit.  Ita 

Causœ  Quesnel.  pag.  2,3,  etc.  ,  et  rursùs  ibi- 
dem in  verificat.  art.  20 ,  21 ,  28.  Anno  1690  , 

Quesnellus  et  Arnaldus  Bruxellis  exire  simul 

ambo  compulsi ,  Delphos  in  Hollandiâ  petie- 
runl  ;  inde  in  tractum  Leodiensem  concesse- 
runt,  ac  post  très  menses  Bruxellas  rediêre. 

Anno  1694 ,  mortuo  Arnaldo ,  pergit  Quesnel- 
lus in  eâdem  urbe ,  mutatis  veste  et  nomine, 

delitescere  :  tune  in  Arnaldi  locum  suffectus, 

tolius  Janseniani  agminis  dux  et  antesignanus 
electus  fuit ,  et  Pater  Prior  (  le  Père  Prieur  ) , 

Prœpositus  Augustinianomm  (  le  Provincial  des 

Augustins  ),  etc.,  appellatus.  Exindè  venenata 
è  latebris  suis  jugiter  edendo  ac  publicando 

opuscula ,  totus  incubuit  in  subruendis  omni- 
bus Romanorum  Pontificum ,  aliorumque  Ec- 

clesiœ  Prœsulum ,  neenon  etiam  Christianis- 

simi et  Catholici  Regum  contra  novam  sectam 

conatibus  ac  decretis.  Ista  constant ,  tùm  ex 
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Décrète  citaforlo  archiepiscopi  Mechliniensis  , 

tria  1 ,  2  ,  .'> ,  11  ;  lùin  ex  iiutntmtntU  relatia 
in  vérifient,  eorumdem  arlicutonim  ;  tùm  <lc- 

iiiquc  ox  UHtentii  archieptacopali  in  Qoesnell. 
lalà  :  t|ii;r  omiiia  monumcnla  extant  ,   Cansœ 

Qitesnelt.  pag<  1,  2,  etc.  ,  item  pag.  541  ,  M3, 
et  seqq. 

Cùm  itten  ejuimodi  icriptifl  novatarietitt- 
I n i  —  M  perni»  io-is,  Quesnellus,  ejusipie  MMl  l:i-, 

lottim  in  (lies  Belgiuin,   magis  inagisque  inter- 

lurbarc  non   désistèrent  ,   M  penitÙS  ntîMIt 

vere  :  tandem,  anno  1703,  ni  zizania  illa  lihel- 
lonnn  EmMr  période  ac  Rcipuhlicae  snminè 
exitialiiim  radicilùs  evellerelnr,  illtislriss.  Iltim- 
l)erlns  à  pranipiano  Mechliniensis  arehiepis- 
copus. implorât:)  Hcjjis  Cathobci  anxilialricc  ma- 

nu,  Quesnellum,  ejusque  lidum  ac  individuum 

eomitcni  Gerber«)ninm,  onini  studio  diligent  ià- 
que  investigari  niandavit.  Eodemanno,  die  00 
niaii,  duo  illi  paeis  turbines  Qucsnelluset  Gcr- 

beronius,  Brnxellis  casu  deprebensi ,  ad  Pala- 
tinm     archiépiscopale    deducti    fuerunt,    et 

Ecclesiastico    carceri    mancipati.     Dein     per 
sententiam  aniniadversnm  est  in  Gerberonium, 

qui  posteà.  promovente  Cardinali  Noallio,  Vin- 
cennis  primùm  an.  1710,  18  aprilis,  tùm  suis 
restitutus  in  Abhatiâ  san<  ti  GermaniPratensis, 

die  30ejusdem  mensis,  formulario  subscripsit, 
erroresque  suos  faustè  ejuravit.  Extat  sent^n- 

tia  in  illum  lata  ,  ad  caleem  processus  contra 
enndem  instituti.  Vi>le  opus  inscriptum  :  Cau- 

sa Gcrberoniana.  Atvcrô  Quesnellus.  posl  très 
circiter  ab  incarceratione  menses,  nocte  sci- 

licet  inter  H  et  12  septembres  ejusd.  anni  1703, 
effracto  amicorum  artibus  pariele,  evadens  ex 

carcere,  in  Hollandiam  secessit  ;  ibique  secu- 
rus  asylo,  nec  coronis  nec  porpuroe  parcens , 

in  causa;  Jansenianae  defensionem,  uti  jam  pri- 

dem   agere  instit-ierat,  infinita  propemodùm 
scripta  edere  perrexit. 

Quandoquidem  occasione  hujnsce  evasionis, 
Quesnelliani  publicisscriptis  Patriarcham  suum 
ubique  praedicaverint ,  seu  alterum  Paulum, 

le  paix  de  nos  jortts  ;  et  Quesnellus  ipsemet  in 

suâ  ad  Vicarium  ̂ c.'îcra/cmMechliniensis  arebi- 
episcopi  epistolâ,se  impru.lentiùs  jaclitet,  Quasi 
ab  Angelo  Domini ,  non  sechs  ac  alterum  Petrum 
è  carcere  eductum  ;  Died  par  sa  miséricorde 

m'a  rende  la  liberté"...  s\.  providence  m'a  fait 
orvRiR  exe  porte:  non  abs  re  erit,  circumstan- 

tias  apprehensionis  et  detentionis  Quesnelli 
enarrare.  Hinc  certè  patebit  manifesté  ccelestes 
ac  angelicas  dictorum  Aposlolorum  è  earceri- 

ereptiones,  violentas  effractioni  Quesnel- 

comparari.    là  qui* 
liana  omninô  irreligios<' 
déni  1°,  quod  spécial  ■pprehen&ionia  Quesoel- 
li  iiegoliuiii  rjnsque  adjuin  la  :  rem  sic  com- 

mémorai   curia:    Ecclcsiaslii  -a-     Mi-chliiiiciiM, 

Procurator,  Catuce  Qucsncli.  pag.  li  et  l">. 
«  Anno  l7o">,  îeiià  i,  posi  festa  Pentecostes 

<  veniiiiii  Uioistri  justitia-  tan  ex  parte  Régis, 

«  quàm  ex  parte  Uluatriaaimi  .Mechliniensis  ar- 
«  chiepisi  <ij»i  \pc.slquam  Gcrbcruuiti.s  in  «lui  ciii- 
liil/s  purtc  tut  (iclo  uominc  et  luica  veste  latituus 

jam  srqurstro  urcliicpiscupali  muncipatus  essel) 

t  ad  poaterioran  et  abditam  partem  reiiigii 
«  Forestensis,    in  quâ    delilucral  Quesnellus 

<  ultra  an  nu  ni  :  aperit  oslium  Brigedaeus  (li- 
t  delis  aller  Quesnelli  socius^.  Sciscilanliir 

«  Ministri,  ubinam  esset  paler  Qu'-snell.?  bic 
i  non  tanlùm  illud  indicarc  renuit,  verùni 

«  eliam  dùmcogeretur  cubicula  panderc;  tan- 
«  tos  excitavit  clamores  ac  vociferaliones,  ut 

«  de  eo  quod  peragebatur,  certior  redditus 

«  Quesnellus  fugam  arripueril  malè  sibi  con- 
i  scius,acsub  lavore  vestis  laicae  et  insolilae  riae 

<  fuerit  elapsus,  carnilice  conscienlia;  cauleri- 
c  atae  ipsum  persequenle.»  Subdit  promotor  : 

t  Hinc  ut  ex  suppellectili  suâ  lilterarià,  si  pos- 
<  sibile  foret,  efferret  quaedamtenebrarumope- 

«  ra,  quibus  gravium  modo  excessuum  et  er- 
i  rorum  convincitur,  jusliliae  Ministros  ratus 

i  abiisse,  dùm  Brigodams  jam  ad  palatium  ar- 
€  chiepiscopale  dcducebalur,  hsus  forte  etiam 
«  vesti  suae  laicaî  et  anleriori  latitationi ,  ob 

<  quam  ignotus  bic  erat,  revertilurad  refugii 
<  supra  nominati  insolitam  viam  ;  at  ibi  prxler 

<  expeclationem  suam  incurrit  in  manus  Mi- 
i  nisîrorum   curiaî  Ecclesiasticas  ,   qui    illic 

<  permanserant  :    introductus    in  cubiculum 
<  mira  anxietate  nuncbùc  pellitur,  nunc  illùc, 

i  locumque  sollicitât,  in  quo  se  posset  subdu- 
c  cere  jusliliae,  et  lucis  timidus  tandem  in  an- 

<  gulo  aliquo  retrô  venli-repagulum  ad  quod- 
c  dam  dolium  sese  abdit.  »  Pergit  ibidem  : 

€  Postquam  per  cubiculum  bic  alque  illic  in 

c  ipsum  perquisilum  fuisset,  reperitur  Ques- 
c  nellus  ;  et  jussus  ut  rhedam  introirel,  quâ 
c  ducendus  erat  ad  Palatium  archiépiscopale, 
c  omnem  in  partem  sese  vertere  cœpil  ;  ac 

i  dein  inlerrogatus  ,  an  ipse  non  esset  Père 
i  Qiesnel  ;  reposuit  se  vocari  M.  Rebeck  ; 

i  et  quidquid  premeretur,  ut  verum  suum  pa- 
i  tefaceret  nomen,  non  aliud  quàm  lictum  il- 

»  lud,  subquo  in  hoc  lalibulodelitescebat,  og- 
t  gessil  nomen.  >  Haec  de  apprebensiune  Ques- 

nelli > 
De  illi  us  verô  dolosâ  et  per  vim  evasione  è 
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varcoie,  il  i  Bubjungil  idem  i'riX  in.ilur  HGChli- 
niensis  :  i  Nftc  certè  majora  dedil  Queanellus 

«  in  sequeslro  buo  générasse  el  securx  mentis 
i  indicia  :  illic  slalira  feneslris  phimbum  ab- 
«  straxit  ,   el  qui  calamo  ad  persequendum 
<  membra  Ghristi  mystici,  et  Ecclesiae  Princi- 

«  pes  loties  malè  nsns  fuerat ,  jam  (prout  as- 
«  solet  anio  responsionem  personalem)  eo  frus- 
«  trains,  slylum  sil>i  ex  pluinbo  illo  confecit , 
«  quo  in  niala  consilia,  aiqne  in  carceris  effrac- 

«  lionem  cum  amicis  suis conspiraret  :i  Sche- 
dulis  scilicet,  dicto  stylo  clanculùm  exaratis, 
furlimque  immissis.  Lna  ox  illis  sic  oral  in- 
scripta  :  Pour  M.  Ernest,  Chanoine  deSainte-Gu- 

dule  :  «Ne  soyez  pas  en  peine  de  moi.  Jesuis  logé 
«  en  bel  air  sur  la  cour  des  écuries.  Une  fenêtre 

<  regarde  sur  le  jardin  d'une  hôtellerie  ou  au- 
«  berge  qui  est  entre  l'Archevêché  et  les  Do- 
«  minicains.  Voilà  tout  ce  que  je  puis  vous 

«  dire,  n'ayant  ni  plume,  ni  papier.  Tout  à 
«  vous  ,  etc.  * 

Schedula  bec  ,  in  arcbiepiscopali  palalio 
Mechliniensi  adhuc  servalur  ,  fuitque  reperta 

à  Ministris  Arcbiepiscopatùs ,  in  Quesnelli  lin- 

teaininibus  siudiosè  implicata  :  «  At  praesumen- 
«  dum  certissimè  est,  inquit  cilato  loco  Pro- 
«  motor,  quôd   similia    adhuc   plumbeo  suo 
<  stylo  exaraveril,  cùm  in  tàbernâ  illà  memo- 

«  ralâ,  f  hôtellerie  ou  auberge  qui  est  entre  l'Ar- 
«  chevêche  et  les  Dominicains .  negoliûm  effrac- 
«  tionis  peractum  fuerit.»  Nam,  continenter 
addit,  conducti  aliqui  viri  non  uno  hoc  excessu 
insignes,  nocte  inter  11  et  là  septembris  1703, 

«  perforare  coeperunt  parietem  palatii  archie- 
«  piscopalis,  sacrilegum  hoc  opus,  postera  nocte 
«  ad  eflectum  perducentes  ;  foramine  autem 

«  ad  taie  spatium  perducto,  ut  Quesnellus  vir 
<  modicae  staturae  per  illud  pertrahi  potuerit , 
«  scivit  sese  pertrahi, et ita  erupitac  evasit  circà 
<  horam  primam  dictas  noctis.  »  Hase ,  tametsi 
prolixiora,  ex  authenlico  curiae  Ecclesiasticae 

Mechliniensis  inslrumcnlo ,  describere  nonpi- 
guit:  ex  quibus  liquidé  constat,  ignominiosam  et 

violentam  Quesnelli  ècarcereevasionem,invere- 

cundè  non  minus  ac  irrcligiosè,  conl'erri  miris  ac 
cœlestibuserepiionibus;  speciatimverô  illiquà 
S.  Petrus  è  carcere  per  Angelum  liberaïus  est. 

Porrô  ista  sunt  praecipua  capila  de  quibus 
Quesnellus  fugilivus  ,  corara  illustrissimo  Me- 
chliniensiuni  Archipraesulc  accusatus  fuit  et 
juridicè  convictus  : 

<  1°  Quôd  postquam  an.  1678,  in  comitiis 
«  Oratorii  Berulliani  omnibus  et  singulis  ejus- 
«  déni  Congregationis  injunctum  fuisset  sub- 

scribere  formulas  rejiciendi  in  Bcholis  haeré- 

«  sim  Jansenianara,  el  ipse  pertinaciter  rccu- 
«  s.'issct  subscribere,  Galliam  deeeruerit,  et, 
«  quamvis  presbyter,  latitaverit  in  BelgioCa- 
«  tholico  suit  veste  laicâ.  2'  Quôd  ibidem  et 
«  in  vieinis  provinciis  pluies  lurhas  el  dissidia 

«  excitaverit,  presbyteros  commoverit  advcr- 
c  sus  proprios  episcopos,  Clerum  Battwicum 

«  impulerit  adversùs  Summum  Pootificem.  3° 
«  Quôd  damnatam  in  Michaele  Baio  doctrinam 

t  renovaveril ,  atque  laudaverit  novani  operum 

«  ejusdera  Baii  editionem.  4°  Quôd  proscriptam 
«  Jansenii  doctrinam  extuleril  passim,  et  pro- 
«  pugnaverit ,  et  damnalas  Jansenii  haereses 

i  suis  passim  scriptis  inseruerit.  5°  Quôd  Pon- 
«  lificis deeretis ,  in  causa  Jansenii  latis,  libe- 
<  raliler  detraxoril,  quasi  iisdem  aliquid  per 
t  fraudem,  et  citrà  Pontiiicum  voluntatem 

«  fuisset  insertum.  G°  Quôd  scripserit  essesa- 

<  crilegum,  et  toli  Ecclesiae  injuriosum  exi- 
«  gère  subscriptionem  et  juramenluin  facti,  ut 
t  aiunt  Janseniani,  quod  formulario  Alexandri 

«  VII  continetur.  7°  Quôd  pertinaciter  adhae- 
«  serit  faclioni  eorum,  qui  adversùs  Ecclesiae 

i  décréta ,  et  adversùs  edicta  Principum  con- 
«jurârunt,  librum  et  doctrinam  Jansenii 
«  tueri  :  quôd  illa  factio  lalè  per  Galliam, 
t  Belgium,  et  Hollandiam  sit  diffusa,  et  à 

«  factiosis  appelletur  Ordo  :  quôd  illa  factio 
«  habeat  suas,  uli  vocant,  Abbatias,  Prio- 

t  ratus,  Collegia,  Domos,  Hospilia  el  Eremos  : 

«  quôd  illa  factio  plures  complectatur  secula- 
«  res  et  regulares,  quorum  alios  Visitatores, 
«  alios  Priores,  alios  simpliciter  Patres,  alios 

«  Fratres  appellant  :  quôd  à  morte  D.  Ar- 
«  naldi ,  quem  Patrem  Abbatem  nuncupabant, 
<  Pater  Quesnel  factionem  hanc  consiliis  suis 

c  rexerit    suh    titulo    Patris    Prioris  :   quôd 
<  varias  instituerit  visitationes ,  exigens  à 

«  praecipuis,  ut  ad  ipsum  referrent  quaecum- 
«  que  possent  promovere  dictan:  factionem  : 

«  quôd  ad  eum  efleclum  procuravcril  distribu- 

«  liones  pecuniarum  ,  quibus  Procuratores  fa- 
«  ctionis  tara  Romae  quàm  Parisiis,  et  alibi 
«  existentes  possent  causas  faelionis  sustinere. 

«  8°.  Quôd  in  liiteris  factionem  concernen- 

«  tibus  passim  usus  fueril  cifrà  fictorum  nomi- 
«  num,  ne  celala  mysteria  et  conspirationes 

«  possent,  eveniente  casu  interceptione  litte- 
«  rarum,  detegi.  9°  Quôd  tam  scripserit,  quàm 
i  ab  inlimis  suis  receperit  lilleras,  Taji  Chri- 
i  stianissimo,  Sicgi  Catiiolico,  et  praecipuis 

«  utriusque  Régis  Ministris  ;  imô  et  Summis 

t  Pontificibus ,  cardinalibus  et  Lpiscopis  gra= 
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«  rite*  obtMctantes;  qvôdque  illns.  ,(  quibas 

i  hujusiiiocii    liiieras    recepit,    continuaveril 

«  colère  mi  iniimos.  10e  Quôd  in  hoc  Belgio 
i  retmprtmi  el  distrahi  curaveril  varia  scripta 

«  jain  ante  à  Sede  àpostoticâ  probibita,  ac 

«  edideril    plorima  smooyma    qoodqoe 

«  oh  Bcaodah  iode  orta,  el  errores,  blstiates 

<  ac  injurias  in  il!i>  contentas,  jain  mine  a!i- 

«  qua  ei  diciis,  scii|itis,  decretis  Sedis  Apo- 

(  notice  fuerint  coademnatae,  el  etian  in 

<  Belgio  manu  tortoris  combusta.    11"  Q   : 
<  etiam  pneparaverit  compilaiionem  centom 

*  quinquaginta  se\  upusculoruni.  à  oaU  b 

<  Jansenianà   edilorum,    quorum    etiam    plu- 

<  rima  à  sanelà  socle  sunt  damnata.  12°.  Quôd 
«  secretô  administraverit  Arnaldo  ullima  Sa- 

<  eramenla.  Item  ,  quôd  ausus  fueiït  in  cedibus 

<  suis  privalà  sua  aucloritaie  erigere  oratorium 
t  domesticum  et  in  eo  dicere  Sacrum.  > 

Haec  et  alia  pleraque  criminationi>  capita 

fusé  deducta  reperire  est  in  juridico  Quesnel- 

lianae  instrumente),  quod  typis  editum  esl 

Bruxellis,  sub  hoc  titulo  :  Causa  Quesnelliana , 

m  Motivum  juris  pro  Procuratore ,  euriœ  Ec- 

clesiast.  Mechliniensis  actore  contra  Paschas. 

Quesn.  citatum,  fugitivum  ,  etc.  lis  autem  accu- 

sations capitibns  rite  probalis,  omnibusque 
mature  considérait,  sententia  ab  illustrissinio 

archiepiscopo  Mechliniensi  in  Quesnellum  lala 
est  die  10  novembris  an.  1704.  in  hune  mo- 

dum  :  c  Declaramus  citatum  iQuesnell.i  uli  de 

t  Jansenismo  et  Baianismo,  aliisque  excessibus 

*  suprà  memoratis  convictum,  incidisse  in  ex- 

t  communicationem  ,  aiiasque  pœnas  per  Bul- 

c  las  Apostolicas  in  eju^modi  delinquenles  Ia- 

<  tas  :  monentes  omnes  et  singulos  Chri-ti 
«  fidèles,  ut  ipsum  uli  taleni  habeani ,  et  evi- 

<  lent;  injungenles  citato,  ut  se  recipiat  in 
«  monasterium  aliquod  in  palrià  calholicâ  si- 
<  turn,   ibidemque  per  integrum  ab  adventu 
<  suo  mensem  exereilia  spiritualia  obeat,  ac 
<  dein  in  spiritu  pœnitentae  ibidem  sequesira- 
t  lus  maneat,  legendo  singulis  diebus  sepiem 
t  psalmos  pœnitentiales.  ac  jejunando  diebus 
<  Veneris  in  aquà  tristiliaB  et  pane  doloris, 
c  donec  Summo  Pontifici  quoad  doclrinam 
«  suam  fecerit  satis,  ac  absolutionem  ab  ex- 
t  communicalione  obtinueiit....  Ita  senlenlia- 
i  mus.  Dalum  Bruxellis  in  PaJatio  nostro  archi- 
<  episcopali,  die  10  novembris  1701.  > 

Damnatorium  istud  judicium  floecifecitQues- 
nellus  et  statim  prolrusis  ubique  inlamibus  li- 
bellis,  in  ejus  auctorem  impotenter  et  inve- 
recunde  desaeviit;  mirisque  iliius  sententuu.u 
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proei  indeudo  calunniis,  lotum  advenus  vigi- 

I.i  m  :->i  m  nui  pnesulem  Belgiom  concitare  mo- 

liius  est.  Sed  et  longé  graviores  adbuc  contra 

Eo  lesiam  excivil  lunuiltas occasiooe  libri  danv- 

n.ili,  coi  lilulus  :  Le  nouveau  Testament  en  fran- 

Çtd»,  aree   des  réflexions  morales,  etc.   l'ioscri- 

ipiiiin  piurie-iibi  >um,excerptasqacexeo4  onfixa^ 
propositioBes  ad  morteo  asqoe  pertioacitef 

defeBdil  :  quo  de  libro,  mox  dicendum.  Indo- 
îiiilum.  ei  in  omncssuisnoulalibusadversanies 

luitiis  Quesnelli  ingenium,  vix  alibi  magis 

<iiik.ii,  quant  in  praetensâ  sol  Bomanas  Ee- 

clesise  et  summorum  Poalificnnji  contra  Ley- 
deckereum  Ulrajectens.  defensione,  neenon, 

in  nolis  adversùs  decrelum  sacrae  Congregalio- 

qîsIhdicis,  quo  disserlationesejusin  S.  Leonis 

opéra  proscribuntur.  Exitiosa  haec  scripta,  ani- 

mum  irreverentem,  in  coniumelias  pronuni,  ac 

prorsùsschismalicum  plané deinonstrant  :  quod 

pluribus  exinde  inter  Batavicas  paludes  editis 

evulgatisque  ab  eodem  Quesnello  contra  Con- 

slitulionem  t'nig.  famosis  ac  virulentis  libellis, 
plus  satis  eonhrniatum  est. 

Obiil  perlinax  variis  et  quidem  gravissimis 

irretitus  pouliliciis  censuris  Quesnellus,  Amste- 

lodami  die  2  decembris  an.  1719,  aetatis  85. 

$  2.  De  Quesnelli  libro  cui  ti tutus  :  le  noiveai 

TBStAKESn  EN  rKAWis.  AVEC  DES  P.ÉELEXlO.NS 

■OBALBS,   ETC. 

Inter  caeteras  Quesnelli  lucubrationes,  nomi- 

Datissimus  est  liber  Gallico  idiomate  impressus, 
sub  hoc  titulo  :  Le  Xouveau  Testament  avec  des 

Réflexions  morales,  etc.,  vel  aliter  :  Abrégé  de 

la  morale  de  l'Evangile,  elc.  Iufausti  hujus 
operis  origo,  progressus,  exitus,  variaque  tan- 

dem sors  ac  lorluna,  etc.  impr^esenliarumsunt 

aperienda. 

Quaeres  ilaque  1°,  quae  fuerit  prima  libri 
Observatiowan  moralium  origo  ?  Respondeo  : 

Anno  1671,  in  Galliis  adhuc  degens  Quesnellus, 

opusculum  edidit  unico  volumine  in  12  com- 

plectens  quatuor  duntaxat  Evangeliorum  ver- 

siùiiem  Gallicam.  (juaeeadem  fermé  ac  Monten- 

sis,  cum  brevioribus  quibusdam  Keflexionibus 

moralibus.  (Plera^que  illae  Reflexiones  extracLae 

eranl  ex  contracta  quàdam  verborum  Christi 

colleclione  latine  edilà  à  R.  P.  Jourdain,  Insti- 
tuliunis  Oratorii  Parisiensis  primo  superiore.  ) 
Ellastrissimos  Félix  Vialard  Catalaunensium 

"liis(.'!i;is,  istud  Quesnelli  opusculum  probavit, 
mandato  mense  Novembri  ejusdem  anni  1G71 

famosissimi  Reflexionum  moralium  libri 

imumque  exordium,  lia  Quesnel.  in 

!    dato.  En  fa 

it   origo,  pria 
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sno  Apologet.  primA  parte  pag.  10,  et  20,  obi 

dlctl  operis  oeoasionem,  pfôgresSum  et  o\itu:n 
fusifis  enarrat.  Eadera  rtftefi  Hexaplar.  amior, 
Itistor.  Reflrr.  wonil.  patte  1 ,  pag.  S  et  seq. 

Quneros  2°,  quis  fuorit  pimfali  oporis  pro- 
cessus ,  quwve  ipsi  SUbittdé  accossorint  addi- 

t.niuMita?  Rospondoo  prrrfatiim  Quesnclli  opus, 
nonnisi  paulatim  et  quasi  per  gradus  ad  eum 
tandom  in  quo  mine  oxtat  perductum  fuisse 

statum.  Namque  1°,  sexdeeim  a  priori  inox  di- 
ftlâ  éditions  annis,  seilieet  an.  1687,  prolixio- 
rem  vulgavil  ejusdem  operis  edilionem  :  additis 

uti  priùs  in  quatuor  Evangelia,  ita  in  reliqnos 
pari  ter  novi  Teslamenti  libros  ohservationibus 
moralibus.  Ista  edilio  tribus  brevioribus  »»-12. 

eonslabat  voluminibus.  2°,  Idem  opus  iterùm 
incudi  reddidit  Quosnellus  ;  variis  et  graviori- 

bus  amplificavit  additamentis  ;  ae  deinùm  per- 
fecit,  absolvitque  anno  IG03  ;  tune  quatuor 

grandioribus  îV8°  distinctum  tomis  prodiit 
Parisiis.  3°,  ïmmensœ  deinceps  vulgata;  sunt 
dicti  operis  editiones,  inter  quas  eminent  prae 
cajteris,  tùm  caqux  prodiit  an.  1695,  quamque 

card.  Noallius ,  tune  Catalaunensium  Episco- 
pus  ,  (  postulalis  priùs  qnibusdam  in  editione 
Quesnellianâ  an.  1693  levioribus  correctioni- 

bus,  nonnuilisque  verborum  mitigationibus) 
probavit  documento  pastorali  die  23  junii 

ejusd.  an.  1695  ;  tùm  altéra,  quse  eodem  pro- 
movente  cardinali  excusa  fuit  an.  1699.  Hoec 

posterior  editio,  occurrenlibus  quibusdam  ca- 
sibus,  ab  Eminentiss.  Noallio  novo  pastorali 
Mandato  probata  non  fuit,  uti  eam  approbare 
anteà  videbatur  instituisse.  De  utrAque  hAc  an. 
1695  et  an.  1699  editione,  infrà  sese  dabit  di- 
cendi  oceasio.  Circà  varias  Obscrvatîor.um  mo- 

ralium  editiones,  nonnulla  prsestat  hic  breviter 
animadvertere. 

Primum  :  Tôt  praecisè  annis  insudàsse  Ques- 
nellum  in  suo  conficiendo  ac  limando  diclarum 

Observationum  libro,  quot  insumpsit  Jansenius 
in  suo,cui  litulus,  Augustinus,  perficiendo  : 

quippè,  ut  suprà  notavimus,  per  integros  vi- 
ginti  et  duos  annos,  huic  suo  libro  perficiendo 
totus  incubuit  Jansenius  :  ita  eumdem  plané 
annorum  numerum  adhibuit  Quesnellus  in  suis 

recognoscendis  ac  perpoliendis  moralibus  Oh- 
servationibus :  ab  anno  seilieet  1671 ,  quo  bre- 

viores  in  quatuor  Evangelia  gallicè  reddita 

consideraliones  primùm  conscripsit  Quesnel- 
lus, ad  annum  1693  quo  ultimam  iisdem  ob- 

servationibus  manum  apposuit,  anni  omnino 

viginti  et  duo  effluxerunt,  nec  plurcs  nec  pau- 
ciores. 

CHATIA,  coi 

Allernm  hle  notandnm  istud  est  :  integrum 

id  22  annorum  spatium  fuisse  impeiisum  à 
Quesnello  in  exomandlt  ipridem  m  llmandh 
tolius  operis  stylo,  sermone,  phrasibus  ;  non 

.'iiitem  in  emendandis ,  tollendisve  eiroriluis  : 

imo  novos  perpétué-  adjeeit.  In  primA  si(piideiu 
annl  1671  editione,  quinque  tantùm  reporiun- 
tur  è  damnatis  posluiodùin  centuin  et  unA  pro- 
posiiionibiis;  seilieet  XII.  XIII.  XXX.  LUI. 

I.X V.  In  socundA  an.  1687,  fatente  ipsomet 

Hexaplarum  Qiiesnelliano  seriptore  tom.  I. 

p;ig.  6,  jaeent  quadraginta  oclo  proposiliones 
è  damnatis,  prxter  quinque  quœ  extabant  in 

priori  editione.  In  tertiA  an.  1693,  et  sequen- 
tibus  editionihus,  oinnes  etsingulae,  et  quidem 

saepiùs,  nonnullis  tamen  quandoque  mutatis 
voeibus,  deprehenduntur  101  proscriplae  per 
Constitulionem  Unig.  proposiliones.  Ubi  sanè 

non  praïtermittendum,  damnatas  bas  proposi- 
liones de  verbo  ad  verbum  extradas  fuisse  ex 

editionihus  annorum  1693,  1694,  1699,  in 
BullA  eitatis. 

Tertium  denique  observandum,  peculiariter 

spectat  banc  anni  1693,  et  sequentes  Reflexio- 
num moral,  editiones.  In  illis  certè  mirari  subit 

editionihus,  quôd  liber  tune,  utpote  longé  du- 
plo  auclior,  novo  Régis  privilegio ,  novisque 

approbationibus  opus  habueril  ;  et  tamen  pu- 
blici  juris  factus  est  cum  iisdem  plané  approba- 

tionibus longé  anteà  datis,  ac  prsesertim  cum 

mandato  Felicis  de  Vialard  Calalaunensis  epi- 
scopi  qui  opusculum  dunlaxat  approbaverat 
an  1671  editum,  nec  sequentes  Reflexionum 
editiones  viderat  ;  siquidem  fatente  ipsomet 

Hexaplar.  auctore,  illustriss.  Vialard  morluus 
est  anno  1680,  eique  eodem  anno  suflectus  est 

Antonius  de  Noailles ,  posteà  cardinalis  et  ar- 

cbiepiscopus  Parisiensis. 

Quseres3°,  qnid  sentiendum  sit  de  prsetensâ 
illà  generali,  quam  auetor  Epistolœ  sub  nomine 

septem  Episcopor.  ad  Innocent.  XIII,  n°  5,  pag. 
23,  neenon  auetor  Respons.  ad  primum  Docu- 

ment. Pastoral.  Suessionensis  Episcopi,  parte  I, 

pag.  27,  aliique  celebriores  Quesnellistae,  ubi- 

que  jactanliùs  vendilant  libri  Reflexionum  mo- 
ralium  per  40  annos  approbatione  :  ab  anno 
seilieet  1671  ad  annum  1711,  quo  opus  ad 
Romanum  Pontificem  solemniter  delalum  fuit. 

Respondeo  immérité  plané  ae  prseposterè  os- 
tentari  à  Quesnellislis  adeô  generalem  ac  diu- 
turnam  dicti  libri  approbalionem.  Namque  ex 

illis  40  annis  quibus  liber  Reflexionum  genera- 
Iiter  dicitur  approbatus,  omninô  subducendi 
sunt  sexdeeim  anni  qui  effluxêre  ab  anno  167! , 
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quo  primum  prodiit  opus.  Uti  niodô  obsrrva- 
i uni  est,  unico  brcviori  voluminc  M  12,  ad 

annum  usque  i*»87,  qno  prodiit  idem  opus 

fusiîis  édition  tribus  (omis  pariler  fo-tl;  Iioc 

onim  temporis  spalio,  fatcntibus  ipsomct  Ques- 
nollo  in  Apologct.  pag.  19,  necnon  auclore 

Hexaplar.  histor.  constitnt.  primé  parte  pag. 
44,  brovissimœ  in  quatuor  tantùin  Evangclia 

observai loues  contrario  volnmine  compreben- 
sre  ,  libellum  dnntaxat  oonficiehanl,  nec  cran( 

nisi  adumbratio ,  rudisque  ao  inchoata  forma 
Reflexionum  moralinm  subindè  anno  1605  à 

Quesnello  editarum.  Et  reipsa  in  brevioribus 

illis  anni  1671  observât ionibtis,  quinque  tan- 
tùm,  ut  anteà  diximns,  extant  è  damnatis  pro- 
posilionibus.  Imô  et  iisdem  prœtensre  approba- 
tionis  annis,  sex  alii  prœlereà  demendi  sunt 
qui  effluxére  ab  editione  1687  ad  editionem 

1693.  Illa  enim  editio  anni  1687,  elsi  priori 
auctior,  plus  duplo  minor  est  editione  1693,  in 

eâque  desunt  complurimae  è  damnatis  propo- 
sitionibus,  neque  in  illâ  ineulcatur  systema 

auctoris,  ut  in  editione  1693  integnim  et  ab- 
solutum  opus  compleetente  quod  tôt  expostu- 
lationibus  et  querelis  locum  exindè  prœbuit. 

Quid  itaque  reliquo  lempore,  octodecim  sci- 
licet  sequen(ibus  annis,  à  1693  ad  solemnem 
usque  totius  causae  delationem  ad  Romanum 

Pontificem  peractum  sit,  superest  expenden- 
dum.  Equidem  ubi  ad  exitum  opus  perductum, 
statim  à  studiosis  Quesnelli  defensoribus  undi- 
que  magnificis  laudibus  celebratum  fuit  et  ad 

cœlos  usque  elatum  ;  at  periliores  in  Jansenia- 
nis  versutiis  dignoscendis  makim  non  latuit  : 

pestilens  hœreseos  venenum  sub  polilioris  ser- 
monis  illecebris  et  affectata?  ubique  pietatis 

specie  delitescens  ab  ipsis  agnitum  est,  et  con- 
tinué adversùs  exitiosum  opus  vebementer 

reclamatum.  Id  ita  esse  sequenlibus  momentis 
manifesté  constat. 

1°  D.  Fromageau  insignîs  Doctor  et  Socius 
Sorbonicus ,  vel  ab  ipso  completam  Observatio- 
num  moralium  editionem  proximè  sequenti 
anno  id  est,  an.  1694  proposiliones  centum 

nonaginta  novem,  velut  erroneas  et  censura  di- 

gnas,  ex  Quesnelli  opère  collegil.  Ita  inter  ple- 
rosque  alios  fide  dignissimos,  apertè  testai  ur 

illustrissimus  Suessionensis ,  postea  Senonen- 
sium  arebiepiscopus  ,  quintâ  Pastorali  Epistolà 
part.  4,  n.  124,  diversis  bis  verbis  :  <  On  a  en- 

«  core  le  Mémoire  des  deux  cents  Propositions 
«  à  retrancher  ou  à  corriger,  dressé  par  Mon- 
i  sieur  Fromageau,  Docteur  de  la  Maison  de 

<  Sorbonne ,  célèbre  par  sa  doctrine  ,  et  par 

<  ses  réponses  fttf  GOntultAtlonf  qu'il  reçoit  de 
<  toutes  les  Provîntes.  »  Exti  etn  illa  ex 

Quesnellianis  ObeetVêHonibui  mnralibus  vitiosae 

proposition  et  Jam  dadom  vnlgatsi  foire,  «-t  pu- 
blici  juris  factSBi 

II".  Vallonius  («lu  Vancel),  Roumb  Janeentit* 
rum  partes  agens,  ita  ad  Quesnelli  Mfttwbat 
an.  I(i!»7  (Gansai  Quesnclliana»  pag.  184.)  »  Il 

<  y  a  des  gens  qui  OUI  In  la  Morale  abrégée  du 
<  R.  P.  Quesnel,  et  qui  prétendant  y  avoir 
«  trouvé  des  cireurs,  i  Paria  narrât  Germanus 

de  Gliampencl  (ipso  est  W'illarlus)  in  suâ  ad 
eumdoin  Quesnellnm  Gpistolâ  12  aprilis  ejnsd. 
anni  1697,  exponit  postée  Willarlus  Quesnello, 

varias  in  quatuor  fratres  (id  est,  in  quatuor  Ob- 
servât, moralium  tonios)  exposlulalionum  et 

querelarum  causas  :  paucisqne  interpositis  con- 
cludit  :  i  Quamobrem  videretur  necessarium, 
<  UT  OPERI    DEM'O  MANl'S    ADMOVFRETIR    Tol- 

i  Iendum  ex  illo  id  omne  quod  Religiosorfm, 

«  aut  Sciolobiw,  aut  Pr.f.ocixpatorim  querelis, 

«  aut  conscienti  f.  anxif.tati  locum  ullum  prae- 
i  bere  possit.  »  Pergit  :  t  Optandum  foret  ut 
i  quatuor  fratrum  parens  (  Quesnell.  )  in  eo  6C 

«  facilem  prœberet,  et  libenti  animo  concede- 
<  ret,  ut  mutationes  illae  fièrent  lemperatae, 

<  élégantes,  scitoc,  felices,  quas  unus  ante  om- 
c  nés  Dom.  Bevilaqueus  explicare  potest.  * 
Eadem  variis  in  Epistolis  ad  Quesnell.  datis, 
pluries  ac  diserte  repetit  AVillarlus.  Haec  sanè, 

à  duobus  Janseniar.arum  parliumcorypbaeisfa- 
miliariter  et  amicè  dicta  Quesnello  ,  de  variis 

adversùs  Reflexionum  moralium  librum  expostti- 
lationibus,  querelis,  motibus,  necessariisque  in  eo 

opère  rtmutationibus  ;  Iktc  ,  inquam  ,  generalis 
ejusdem  libri  jactatae  approbalionis  insulsita- 
tem  plané  demonstrant. 

III0.  Illustrissimus  Bossuetius,  cujus  patroci- 
nio  in  favorem  libri  Observât ionum  tantoperè  glo- 
riantur  Jansenisiœ,  ipsis  è  diameîro  adversa- 
lur  :  ut  ex  professo  sequenti  quaesito  demon- 
strabitur. 

IV0.  Illustrissimus  Godet  des  Marais,  Carno- 
tensis  Episcopus,  vel  ab  ipso  an.  1699  adversùs 
Observationum  librum,  uti  summè  pemiciosum, 
insurrexit.  Teslis  est ,  unus  ex  fidis  Quesnelli 
amicis  (D.  le  Noir)  ficto  nomine  P.  Bmteur,  ad 
Quesnellum  scribens  2.  Novem  bris  an.  1699. 

his  verbis  :  t  Episcopus  Garnolensis  cùm  heb- 
<  domadâ   praeleritâ  S.  rrsulse  Piscianenses 

<  Moniales  inviseret,  iis  prohibuit  Observatio- 
<  nés  in  novum  Teslaineiitum  ;  »  mox  inge- 
mendo  addit  :  «  Illud  proleciô  molestissimum 

<  est ,  quôd  tam  malè  mereantur  de  Ecclesiâ 
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«  vcl  i|)si  Principes...  dicere  plura  non  audeo, 

«  etc.  »  Sic  ille.  Aller  Quesnelli  assecla  Wîl- 
lart.  epist.  ad  ipsum  datà23januarii  1700,  de 

eodem  vigilantissi   Praesule,  deque  ejusani- 
nio  crga  Observaliones  quas  ipse  Domine  qua- 
tuor  frainiiii  designare  solei,  haec  habel  :  «  Exe- 
t  cratur  et  borrel  ac  blaspbcmat  doctrinan 

«  quam  scilicet  ignorai,  nec  ullo  modo  dis  ère 
i  cogitai.  Idem  ille  quatuor  fralribus  (quatuor 
i  suni  Observationum  moralium  volumina  : 

<  ex  clavi  Jansenianâ;  Gausse  Quesnell.  pag. 

«  5v24.)  adversalur.  »  Et  paueis  interjectis, 
subdii  :  «  Sed  lioc  certum  est,  diabolum  nem- 

<  pè  fi'ucins ,  ac  progressus  quatuor  frairum 
i  tanio a'griùs  Terre,  quanlô  Longiùs  latiùsque 
«  lu  fructus  in  omnem  partent  permanant.  » 

Hinc  sanè,  illuslrissirai  Garnotensis,  aliorum- 

que  Praesulura  ,  ardens  sludium  ,  in  proscri- 
bendis  quas  ubiqne  disseminabanl  Quesnelli- 
sLe  Observationibus  morulibus ,  facile  est  col- 
ligere. 

V.Eamdemsolliciludinem,  ideinquesludium 
in  removendis  à  lectione  illius  libri  lidelibus, 

plurimi  alii  circà  ea  tempora  exercuère  Pne- 
sules  Gallicani.  Ita  in  suis  pro  publicandà  Con- 
slilutione  Un/g.  mandatis,  non  obscure  decla- 
ràrunt  Archiepiscopi  Lugdunensis,  Viennensis, 
ISarbonensis ,  neenon  Episcopi  Ambianensis , 

Massiliensis,  Valentinus,  Bilerrcnsis,  Caslren- 

sis,  Lexoviensis,  etc.  En  Illustrissimi  Lugdu- 

nens.  arebiepiscopi ,  de  Quesnellianis  Observa- 
tionibus,  verba  :  Mandalo  Pastorali  14  april. 

1714,  pag.  5  :  «  Depuis  que  ce  livre  si  captieux 

€  a  paru  dans  l'Eglise ,  on  n'a  pas  cessé  d'ex- 
i  horter  les  Fidèles  à  se  tenir  sur  leurs  gardes; 

<  et  suivant   l'avertissement   du   Sauveur  du 
<  monde,  à  imiter  la  prudence  du  serpent,  en 
«  fermant  les  oreilles  pour  ne  point  entendre 

«  la  voix  de  cet  enchanteur  si  habile  dans  l'art 
e  de  séduire...  et  en  fuyant  ces  ralfinemens  si 

<  dangereux  en  matière  de  foi,  dont  cet  ou- 
«  vrage  est  rempli.  »  Simillima  habent  Narbo- 
nensis,  Albiensis,  etc.  arebiepiscopi,  neenon 
Biterrensis ,  Lexoviensis,  etc.  Episcopi,  in 

publicis  eod.  an.  1714  super  publicatione  et 

acceptalione  Conslitutionis  Unig.  edilis  manda- 
tis. Documenta  haec  adunata  reperire  est  in 

collectione  hoc  anno  Parisiis  jussu  Cleri  vul- 
gatà.  Quin  et  archiepiscopus  Turonensis,  D. 

d'Hervau  ,  Constitution!  licèt  aliundèadversus, 
expresse  ait  in  mandata  anni  1714,  se  jam  ab 

anno  1698  incœpisse  Fidèles  sibi  commissos  à  le- 
ctione dicti  libri  Reflexionom  moralium  revocare. 

Unde   non  nhruin  quôd   omnes  episcopi  qui 
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anno  1711  Consiitutionera  I  nigenit.  acceptare 

recusarunt,  uno  excepta  Mirapicensi,  .Mandatis 
Pasloralibus  tune  temporia  Ubrum  Refle&ionum 
moralium  probibuerinl  ac  damnaverint.  Discita 
borumee  mandatarum  excerpla  art.  sequenti, 

paragrapbo  I  exhibebinaus. 
M".  Eumdem  QuesneUj  librum  publicis  Man- 

dalis  proscripserunt  episcopi  Aptensisan.1703; 

Vapincensis  an.  1701,  Nivernensis  an.  1707. 

Eodem  anno  archiepiscopus  Bisuiuimu  prajfa- 
iiim  opus  Documenta  Pastorali  interdixit,  gra- 
viterque  nota  vit. 

VIT.  Mis  undique  plamoribus  excilus  S.  Pon- 

til'ex  ,  accuraliori  Observationum  librum  examini 

subjecit,  quo  peracto,  omnes  ad  examen  dc- 
putati  Consultarçs  et  cardinales,  unanimi  sen- 
lentiâ  judicàrunt,  librum  esse  perniciosum , 

atque  erroribus  gravissimis ,  etiam  hmresim 
sapientibus  scatentem  ,  proindeque  manibus 
Fidelium  subducendumesse,  atque  anathemate 

feriendum  :  quod  quidem  praestitum  est  spe- 
ciali  décréta  in  forma  Brevïs  ,  die  13  julii  an. 
1708,  in  quo  sic  de  libro  declaralur  :  <  Sacrum 

«  ipsum  novi  Testament!  texlum  exbibel  dam- 
«  Habiliter  ,  nec  sine  ausu  lemerario  vitiatum , 
«  et  alteri  versioni  Gallicae ,  dudùm  à  fel.  rec. 
«  Clémente  Papa  IX,  praedecessore  nostro,  per 

i  quasdam  suas  in  simili  forma  Brevis  die  20 
«  aprilis  1608  expedilas  litteras  damnatae,  in 
d  inullis  conforment  ;  à  vulgalà  verô  editione , 
«  quai  lot  seculorum  usu  in  Ecclesià  probata 

«  est,  atque  ab  orlhodoxis  omnibus,  pro  au- 
«  thenticà  haberi  débet ,  multipliciter  discre- 
<  panlem  et  aberrantem  :  notas  insuper  et 

«  Observaliones  continet  habentes  quidem  spe- 

«  cicm  pielalis;  sed  ad  virlulem  ejus  abnegan- 
dam  subdolè  deducentes  ;  in  quibus  passim 

«  occurrunt  doctrinae  et  proposiliones  seditio- 
«  sae  ,  leineraria? ,  perniciosse  ,  erroneae ,  alias 

«  damnatae,  et  Jansenianam  hseresim  mani- 
«  festè  sapientes.  » 

Vlir.  Prodière  paulù  post  contra  eumdem 
librum  Censurai  episcoporum  Lucionensis 

et  Rupellensis  :  ii  scilicet  Prœsules  communi 
consilio  Documenlum  Pastorale  ediderunt 

anno  1710,  in  cujus  prima  parte,  «  doctrinae 

«  quam  Quesnellus  suis  in  novum  Teslamentum 
«  Observationibus  tradit,  omnimoda  cum  Jan- 
i  senianis  erroribus  consonanlia  demonstra- 

«  lur;  »  insecundà,  «  Quesnellianae  et  Janse- 
i  nianœ  doctrinae  cum  Auguslinianâostenditur 

«  oppositio.  »  Idem  fermé  praeslitit  anno  se- 
quenti 1711  Vapincensis  episcopus.Tandem  cùm 

dicti  libri  occasione  novi  in  dies  recrudesce- 



MM  i'AKS  HIS 

ront  tumultus,  ad  l'onlilircin  ;i  RegC  el   il"  cpi- 
scopis  recorsum ,  ut  suà  aucloritate  motus 
eompesceret  :  quorum  votis  annuens  Clemens 

XI,  diligentissimo  per  biennium  fermé  inté- 
grant, nt  ipse  testator ,  prsehabito  examine , 

solemnem  demùm  nuisit  Conslitulionem  quae 

incipit ,  Unig.  Dci  fitius,  (Mr.,  in  quâ  Quesnelîi 
libriun ,  et  extradas  ti  ipso  1(»1  prepositiones 

damnât ,  varh'sqnc  censnrai  notis  respective 
allieit.  De  quo  plura  pnstmndùm.  Ex  bis  omni- 

bus monenlis  hactenùs  dednetis  .  cértissimnm 

manct  et  exploratum  ,  quàm  imprudenter  ac 
inconsulté  cflu  liant  Qucsnellistie  ,  uhi  piiinùm 
prodière  Observationcs  momies ,  illas  statim  ac 

deinceps,  commnni  el  eonslanti  calcule-  fuisse 
probatas.  At  de  bis  iierimi  occurret  dicendi  lo- 
ens  art.  seq.  eitato  jam  paragraphe  primo. 

Qureres  i°,  quid  pronmiliandum  de  jaclalà 
adeô  à  Quesnellistis  libri  Observationum  justili- 
eatione,  sub  nominc  illustriss.  Bossnelii  Mcl- 

densinm  episcopi  post  morlem  ejus  edilà?  Re- 
spondeo  mirum  plané  Quesnelîi  asseclas ,  in 
gratiam  Observationum  libri ,  perpétua  et  tam 

eonfidenler  jactitare  illustriss.  Bossuelii  aucto- 

rilatem  ;  siquidem  certissimis  momentis  plenis- 
simè  constat ,  doctissimum  praesulem  dictis 

Observationibus  prorsùs  fuisse  adversum.  Scili- 
cet,  excitatis  undique,  occasione  conlentiosi 

Observationum  libri ,  Calbolicorum  querelis  et 
exposlulationibus  occurrendi  causa  ,  Quesnelîi 

fautores  illustrissimi  Bossuetii  magnum  nomen 
interponere  tentârunt ,  ut  eo  liber  munitus 
proesidio,  innoxius  viderelur  :  annuit  quidem, 
at  nonnisi  certis  conditionibus,  doctissimus 

prsesul  :  de  facto  monitum  adornavit  in  capite 
libri  apponendum ,  quo  primùm  correctis  et 
mutatis  120  proposilionibus ,  alise  duriores , 

quae  superessenl,  benignum  in  sensum  expo- 
ncrentur  ;  sed  cùm  vidisset  absque  praerequ isit  is 

emendationibus,  quas  omninô  necessarias  judi- 

cabat,  novam  curari  editionem  annilo'99,  lune 
ab  incœpto  labore  destilit,  et  monitum  suum 

luci  commiltere  recusavit;  ipsasque  inemenda- 
tas  Observationes ,  uti  erroribus  scalentes,  con- 
stanter  explosif.  Monitum  istud  à  Bossuetio  in 

gratiam  Observationum  adornalum,  subindé  plu- 
ribus  à  morte  praesulis  illustrissimi  annis,  sub 

infido  Justifications  Reflexionum  moralium  no- 
mine  ,  edi  curaverunt  Quesnellistae.  Invictis 

et  ad  bominem  ,  ut  aiunt ,  testimoniis  patent 
ista. 

Et  quidem  1°,  nonnulla  in  Observationum  li- 
bro  mutanda  Bossuetium  judicàsse,  talelur  ip- 

up      )ri  nellus  in    praefationc  §cripti,  cui 
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tituliis  :  Justification  des  Réflexion*  sur  le  nou- 

vkiii  Testament,  tic.,  nbi  sic  loqoilur'pag.  li  : 
<  La  bonne  foi  oblige  d'avertir,  que  M.   de 
<  Meaox ,  exact  jusqu'au-delà  do  nécessaire  , 
«  avait  marqué  quelques  endroitsdes  Réflexions 
i  qui  pouvaient  être  changés,  et  qui  néanmoins 
*  ne  l'ont  pus  été,  » 

II",  eumdem  praesulem  Quesnelîi  libre  fuisse 
adversatum,  pluriesque  teslatum  fuisse  banc 
esse  maxime  perniciosum,  in  eoque  b.eresim 

quinque  proposhionum  passim  conn'neri,  vel 
ex  ipsà  QuesnelKstarum  disertissiml  confes- 
sione,  eertrssimum  est.  Anno  169!»,  27  martii 
ad  Qiiesnelliim  nolus  ejus  assecla  \\  illarlussic 

seribit  :  <  Quaedam  suspicio  est  P.  du  Perron 
<  liuic  libro  (Observationum  moralium)  adver- 
<  sari,  ii  Nomine  du  Perron  illustriss.  Bossuet. 

significari,  constat  ex  Jansenianorum  clavi  ex- 
bibità  in  Causa  Quesnettianâ  pag.  525.  Idem 
rursùs  an.  1700,  die  50  januarii  ad  eumdem  : 

«  Nibil,  inquit,  noviscio  de  tuniultu  quem  ex- 
«  citant  quatuor  fratres,  praeter  boc  unum  , 
«  quôd  eliam  D.  du  Perron  iisadverselur.  Sed 
t  istud  lantùm  beri  rescivi.  »  Quatuor  fralres 

esse  quatuor  tomos  Observationum  moralium , 

jam  notatum  est,  eademque  nobisaperitclavis, 

pag.  5"2i.  Hoc  ipso  anno  1700,  dùm  Clerus 
Gallieanus  sua  Parisiis  eomilia  haberet,  Abbas 

Dambes  (sub  quà  appellatione  in  clavi  cilatâ 
indicatur  Abbas  Couét)  epistolam  dédit  ano- 
nyinam  ad  ipsum  Meldensem  antistilem  ,  quâ 
eii nier  caetera  exprobrat  minime  honorilicum 
de  Observationibus  moralibus  judicium  :  <  Multos 

t  novimus,  inquit  Abbas,  quibus  dixisti,  qbin- 

(  qie  illas  propositiones  (Janscnii  bsereticas) 
t  IN  libro  Patris  Qlesnelli  reperiri.  >  Tùm 

addit  :  «  Nec  è  memoriâ  tuâ  fortassè  excidil, 
t  Praesul  illustrissime  ,  te  nuper  fassum  esse 
«  cuidam  in  Comitiis  Arcbiepiscopo  ,  piros  et 
t  APERTOS  JanSEMI  ERRORES  HOC    IN    LIBRO    CON- 

i  tineri.  i  Hacc  in  Causa  Quesnellianà  jussu 
arebiepiscopi  Mechliniensis  édita  anno  1704. 

Jam  verù  post  teslimonia  tam  clara  ,  tam  aper- 

ta ,  praesertim  à  duobus  addictissimis  partibus 
jansenianis  deprompta  ;  quis  non  mirabilur 
frontem  aut  insciliam  bominum  illorum  ,  qui 

doctissimi  Bossuelii  auctorilalem  in  gratiam 
Observationum  asseverare  oblendunt  ,  atque 
prœdicarenondubitanl  :  <  Illustrissimum  Mel- 
«  densem  episcopum ,  istas  in  novum  Tesla- 

î  menlum  Observationes  semper  magni  fecis- 
«  se?  »  Isnescilicet  magni  facit  lucubrationem, 

qui  liuic  adversatur ,  in  eàque  affirmât  puros  et 
apertos  Jansenii  errores  contineri?  Quod  ulrunv 
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que.1,  citalis  in  lotis  Bossuelio  diserlè  Iribuunt 
iiibigncb  Quetoelli  wciatorei. 

111".  Hoc  idem,  in  suo  Paslorali  Docuuienlo 

anni  1711,  lusc  ac  solide  dcnionslrant  Lucio- 
jicnsis  el  Hupcllensis  episcopi  :  lùm  ex  modo 
cilalis  yucsnellislarum  lexlibus  j  liun  ex  viri 
clarissimiinsuprcmà  Parisiensi  eurià  quondam 

primi  Praisidis  (D.  le  Pelletier)  tesliinonio  : 
«  Asseril  Senalor  ille  inlegenimus,  inquiunt 

i  dieli  prajsules  ,  s.epenumeuo  se  audivisse  ab 
t  illustrissimo  episcopo  Meldensi,  cùm  dicercl 
«  Observaliones  P.  Qucsnelli  esse  pehniciosas  , 
«  APEKTOS  Ja.NSE.N11   EKUOKLS  IIS  CO.VÏiNElll  ,    IICC 

f  cas  debiTC  legi  ab  iis  qui  Chrislianam  piela- 

t  tem  prolilerentur  ;  »  tùm  denique  ex  accu- 
ralà  totius  bujusee  lacli  (pruîlensa:  jusliliealio- 
nisO/»4<?n'«</o)iMHJ,scripla;abillusUiss.liossuct.) 

bistorieà  narralione,  quam  se  ex  teslibus  bde 

diguissimis ,  el  anlislili  Meldensi ,  arctissiinà 
necessitudiue  conjunctis  accepisse  déclarant. 

Ac dein,  adversùs  audaciam  ac  pessimain  0,ues- 
nellistarum  lidem ,  ila  exclamant  iliustrissimi 

duo  Bossuetii   vindices,  pag.  3:    «  Hoc  verô 

<  longé  inagis  mhum  videtnr,  aut  poliùs  lidem 
t  oninem  superat ,  quod  quamvis  testiinoniuin 
«  illud  adeô  expressum ,  (  cilata  mox  epislola 
«  Abbatis  Dambes  ad  illustriss.  Bossuet.  an. 

«  1700.)  mullis  abbinc  annis  cum  auctoritate 
«  edilum  fuerit ,  nec  ullus  unquain  repertus 

«  sit,  qui  episiolam  ex  quà  excerptum  est  recu- 
i  sare  auderel  ;  Janseniani  tamen  non  verean- 
i  tur  hodiernà  die  suam  malain  lidem  quasi 

«  teslatam  facere,  ac  publieis  moniimnlis  con- 

«  signare,  dù:u  illu«ti\ssiinum    praesulem  Ob- 
<  SERVAT10NES    SEMPER  AI'PROBASSE  assei'Unt ,  li- 
«  cet  contrarium  ipsi  asseruerint,  et  quidem 

«  eosciiplo,  quod  iuiieiari  non  audent,  el 

«  quod  prae  manibus  nostris  esse  certo  sciunt. 
«  Sic  saepè  divina  permittit  providentia,  ut 
t  bœrelici  infamiae  notam  ullrô  sibi  inurant, 

«  et  quasi  dedità  operâ  id  agant,  ut  homines 

<  perditi ,  atque  impudentes  ab  omnibus  ha- 
«  beantur.  »  Haec  dicti  Praesules. 

IV°.  Non  minus  luculenter  Meldensem  epis- 

copum  à  jactatâ  QuesnellianarumGbsm'af/ona»» 

approbatione  vindicat  illuslrissimus  Senonen- 

sium  praesul ,  in  egregià  quam  olim  Suessio- 
nensis  episcopus  ad  Clerum  suum  quintâ  dédit 

epistola  :  ubi  parte  1  à  numéro  117  ad  nu- 
mer.  123  ,  de  hoc  negolio  accuratè  disserens , 

uno  prae  caeteris  momenlo  totam  rem  confir- 
mât el  conficit  :  pctilur  illud  aigumentum  ex 

teslimonio  abbatis  ,  pietate  perindè  ac  erudi- 
tione  conspicui ,  D.  de  S.  André  ,  Meklensis 

Ht 
archidiacoui  ,  qui  luerut  illuslriss.  Bossuetii 
vicarius  generalis ,  neenon  consiliorum  om- 

nium pai liceps  :  abbas  ille  in  praîscuti  causa 
teslis  locuplelissimus  ,  epistola  quam  ipso  per- 

millcnlc  ,  publici  juris  l'ecil  ibidem  arcliicpis- 
copus  Senonensis  ,  quiuquc  diserlé  asseverat , 
praelensat  Observationum  approbalioni ,  directe 

adversa.  Asseril  1°  scriplum  illuslrissimi  Bos- 
suetii ,  injidà  manu  insiguilum  fuisse  nomine 

defensionis  Observationum  :  quippè  quod  ador- 
nalum  iucral  instar  moniti  in  capile  novae  edi- 

tiouis  an.  1GÎ)U  apponendi.  lia  ex  ipsâ  aulo- 
gi  aplii  inspectione  constare ,  Icslificalur  abbas 
meritissimus.  Asseril 2°  se  ex  Bossuelio  cisdem 

verbis  accepisse ,  nusquam  ab  eo  probatas  mo- 
rales Quesiielli  Observaliones  ;  lias  longiùs  esse 

arcessitas,  nec  ex  sacro  contexlu  native  tluere. 

Asseril  3°  8e  à  pluribus  oinni  lide  diguissimis 
accepisse ,  doclissimum  praesulem  dixisse ,  plus 

quàm  centum ,  eo  in  opère  Observationum  mora- 
lium  ,  occurrere  emendandas  propositiones.  As- 

seril 4° ,  se  rescivisse  à  Domino  le  Dieu  ,  qui 
eral  illustrissimo  Bossuelio  à  secretis  ,  Ques- 

nellum  detractâsse  propositas  adhibere  emenda- 
tiones  :  eâque  de  causa  Meldensem  episcopum 

opus  suum  suppressisse  ,  illudque  deinceps  typis 

mandari  constanter  récusasse.  Asseril  5°,  eum- 
dem  D.  le  Dieu,  manuscriptum  codicem  con- 
creJidisse  Domino  le  Brun  ,  Tornacensi  Deca- 
no ,  tune  exuli  in  diœcesi  Meldensi  :  dicli  verô 

operis  exemplar  contra  lidem  datam  ab  isto 

descriptum  ,  iiludque  dein  ab  eodem  in  pa- 
triam  reduce  edi  curaluin  Tornaci ,  sub  adul- 
terino  defensionis  Observationum  titulo.  Quid  ad 
tam  apertuni,  laulique  omni  ex  parte  ponderis 

momentum,  repouere  possinl  adversarii ,  om- 
ninô  non  videmus.  Extant  bae  clarissimi  abba- 

tis litterae  ex  integro  transcriptae  ,  in  quintâ 

Pastorali  Epistola  illuslrissimi  Suessionensis , 

postea  Senonensium  arebiepiscopi,  citatà  parte 

1,  n.  19. 
V°.  Denique ,  eminentissimus  cardinalis  de 

Bissy  ,  qui  illustrissimum  Bossuetium  in  sede 
Meldensi  proximè  excepit ,  hactenùs  dicta  de 
ementilà  Observationum  moralium  approbatione 

mirum  in  modum  confirmât ,  in  mandato  pu- 

blico  25  aprilis,  an.  1704:  t  Entre  tous  les 

f  écrits ,  inquit ,  qui  ont  été  publiés  sur  ce 

«  sujet  (  pour  la  défense  du  livre  des  Réfle- 
«  xions  morales  )  il  y  en  a  un  qui  a  pu  faire 

«  beaucoup  plus  d'impression  que  tous  les  au- 

«  lies  ,  par  le  mérite  éclatant  de  feu  M.  Bos- 
i  suel  notre  prédécesseur  immédiat ,  sous  le 

<  nom  duquel  il  a  paru.  Comme  la.  mémoire 
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ci  les  sentiineus  de  ce  digne  Prélat  nous 

doivent  être  respeciablei ,  nous  m  pouvons 

niiu>  dispenser  de  ?ous  dire  qu'il  avait  un 

d'abord  pouvoir  justifie?  en  plusieurs  en- 
droii>  le  Nouveau  Testament  de  Quesnel , 

mil  qu'après  en  avoir  faii  un  examen  plus 
oxaci ,  il  reconnut  et  déclara  uie  cet  ou- 

viui.L  i.ion  ai  m  Mi'i  i  h'luki  i  us  ,    Qu'il   m- 
mil  lus  POSSIBLE  1>E  LE  COllKK.I.K  ,  I.ÏO.IIL 

F.VI.LOIT  LE  KLI ONDUE  p'QI    SOI  I    I    I    U  MIL.   (.C 

»  sont  ni  expressions,  >  Pergit  Eminentiss, 
pnesul  :  «  Nous  le  savons  par  le  témoignage 

«  de  personne*  exemptes  de  soupçon  ,  et  <ii- 
<  gnes  de  toute  vénération  ,   qui  vivent  enco- 

t  re ,  et  qui  nous  en  ont  assurés  plus  d'une 
l'ois.  Nous  le  savons  des  Jansénistes  mêmes, 

par  les  reproches  piquants  qu'ils  liront  dans 
le  teins  de  rassemblée  de  1700  à  feu  M.  de 

Meaux  dans  leurs  lettres  qu'on  conserve  en- 
core en  original.  >  Moxque  addil  :  «  De  là 

naissent  naturellement  deux  réflexions  pro- 

pres à  dissiper  les  vains  triomphes  de  l'au- 
teur du  livre  condamné  et  de  ses  partisans  : 

l'une  que  M.  Bossuet  aurait  sans  doute  en- 
tièrement supprimé  le  manuscrit  de  sa  dé- 

fense faite  pour  Quesnel ,  s'il  eût  pu  deviner 
qu'après  sa  mort  on  l'eût  mis  au  jour,  et 
sous  son  nom  ;  l'autre  ,  que  ses  efforts  re- 

connus par  lui-même  inutiles  ,  pour  excuser 
le  X.  Testament  de  Quesnel ,  condamnent 

davantage  ce  mauvais  livre ,  que  si  feu  M.  de 

<  Meaux  l'eût  condamné  en  effet  sans  avoir 
«  essayé  de  le  défendre.  » 
Ex  lot ,  tamque  aperlis  hactenùs  recensilis 

îesiimoniis  colligere  est ,  quanta  sil  Qucsnelli , 

ejusque  asseclarum  sinceritas ,  ne  dicam  per- 
fidia ,  qui  scriplum  D.  Bossuetii  ,  quod  ob  de- 
tractatas  emendationes  in  Obsenatiomtm  libro 

requisitas ,  emittere  recusaverat  ipsi  lamen 
post  ejus  mortem  ,  sub  infldo  justilieationis 
Obsenationum  tilulo ,  publica;  luci  coinmiltere 

non  erubuerunt  ;  atque  eo  utuntur  ut  osten- 
dant  Quesnelli  librum  ,  quem  inemendabilem 
judicabat  illustrissimus  auclor,  ab  ipso  eodem 
fuisse  perpurgatum  et  justilîcalum.  Disce  bine 
Que?neîlianam  fidem  !  His  omnibus  adde  doc- 

triuam  scripli  sub  ementilo  Justificalionis  Re- 
flex.  moral,  nomine ,  esse  omninô  adversam 

doctrine  centum  et  unà  proposilionibus  ex- 
presse ;  adeô  ut  jactata  illàjustiftcatio,  vel 

ipsa  sola  sufficial  debellandis  revincendisque 
prœfalis  proposilionibus  :  quod  lam  evidenter 
pluribus  in  locis  ab  illuslrissimo  Scnonensi 

pnesule  ,  prœsertira  Epistolâ  quinià  modo  lau- 
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duta  «lemouslratum  est ,  ut  ipsimel  Quesnelli 
Apologiste  iiiMgnem  Btiumlll  de  ejtismodi 
( •imlrovcrsiis  auc  toiitatein  re|icere,  aut  ad  ab- 
lenoj  proreèi  ic  plan)  distortoi  sensus  sjw 
leslimonia  perpeluù  inileclcre  coacli  lueiint. 
liane  in  rem  consulcre  est  doclissimum  pra> 
BUlem  ,  <  ilalâ  Epislolà  ,  parle  1 ,  n.  120  el  Uh 
quentii)us,  Idem  ex  dicendis  in  decursu  partit 
dogmatisa  bujusce  traclalùs,  non  semel  ma- 
nilesiuni   licl. 

Quaires  5°,  quis  demùm  fucrit  dicti  libri 
oxitus,  sors  ac  forluna.  Respondco  :  Liquel 
ex  dictis  haclenùs  ,  He/lexioiium  moralium  opus 
quod  nonnisi  au.  1693  perleclum  fuit  el  abso- 
lulum,  slalim  in  inultorum  suspicionem  el  cen- 
suram  incurrisse  ;  à  Theologis  priinùm  ,  tùm 
ilcratis  plurium  episcoporum  censuris  explo- 
sum  fuisse  ac  proscriptum  ,  imô  à  S.  Ponlilice 
Clémente  XI  damnatum  dato  in  forma  Brevis 
decreto  an.  1708,  denique  Lucionenscm  et 
Rupellensem  episcopos  communi  Mandato  praï- 
faium  opus  confinasse  et  proscripsisse  an.  1710, 
uli  Jansenianam  hairesim  renovaus ,  idemque 
fermé  acipsosan.  1711  praîstilisseYapincensem 

Episcopum.  Jam  verô  ut  exlremus  inauspicati 
bujusce  operis  innolescat  exilus,  nonnulla  hic 
sunl  adjicienda. 

1°.  Praffata  trium  prœsulum  Pastoralia  Man- 
data, cùm  Lutetiae  praeserlim  divulgala  forent, 

Eminentissimo  Noallio  suaserunt  nonnulli  ini- 

qu:im  esse  ac  injuriosum,  quod  ipso  inscio  Pa- 
risiis  spargerentur  mandata,  quai  operi  ejus 
nomine  et  aucloritate  munito,  haereseos  nolam 
inurebanl  :  indè  factum  est  ut  ipse  dicta  man- 

data, quasi  supposititia  ;  proscriptis  jam  errori- 
busfavenlia  ;  ab  inimicisEpiscopatùs,  laxiorisque 
moralis  defensoribus  elaborata  ,  damnaverit  die 

28  aprilis  1711. 
11°.  De  injuria  mandatis  suis  illatâ  coram 

Rege  exposlulàrunt  Lucionensis  et  Rupellensis 
episcopi  ;  variisque  bine  et  indè  enascentibus 
dissidiorum  causis  ,  stalutum  est  breviorem 
ac  magis  canonicam  litis  finiendae  viam  fore, 
si  de  contentioso  Quesnelli  libro  solemne  ro»a- 
retur  Sedis  Apostolicae  judicium.  Quapropter 
Rex  Christianissimus  ,  consenlientibus  ac  re- 
quirentibus  compluribus  episcopis  ,  ipso  prœ- 
seriim  card.  Noallio  (ut  ex  ejus  ad  Aginnensem 
episcopum  litteris  20  decembris  1711 ,  pag.  11, 
constat),  precibus  saepè  ilcratis  Ponlilicom 
solliciiavit ,  ul  novum  conlentiosi  libri  examen 
institueret ,  quo  arliculi  censura  digui  excer- 
perentur  ,  solemuique  conligerentur  Consiilu- 
lione. 



615  '»>-  GH 

111°.    l'iis   IC   sa-piiis   cliain    ivpdiiis   Regig 

Cbrisliauissinii  et  cpiscopoiiiin  \otis  ac  prcci- 

Itiis  annuit  démens  Kl,  integro  fermé  biennio 

coram  duobus  primùm  cardinalibus ,  deindè 

coram  leipso  ,  aliorum  plurium  cardinalium  , 

ut  in  pnéfirtidne  Cbnstilulionis  diserte  tcsta- 
lor  ,  adhibilo  consilio  ,  à  compluribus  in  sa<  ià 

Ibeotogift  Magistris  ,  librum  Qucsnolli  juxta 
cdiliones  anni  1003,  16!H,  16!>9  ,  et  pluiïmas 

ex  eo  extradas  proposilioncs,  quàin  maximà 

diligentiâ  ac  maluritate  ,  plaries  iteralis  Con- 

gregationibos ,  expendi  et  examinari  mandavit. 

Ac  tandem  8  septcinbris  1713,  solcninem  eini- 

sit  Constituiionem,  quae  in'cipit  :  Umgenit.  Dei 
Filius  :  in  quâ  librum  ipsum  ,  et  extradas  ex 

ipso  101  proposilioncs  sub  variis  censura  ndtis 

respective  damnavit.  Ilaec  sunt  ipsissima  Decreli 

verba  ,  quae  jnvat  cô  loci  exhiberc  :  «  Auditis 

i  itaque  ,  impiit  S.  Pontifex  ,  tum  voce  ,  tum 

<  scripto  nobis  exhibilis  praefatorum  cardina- 
«  Hum  ,   aliorumque  tlicologorum  suffragiis  , 

<  divinique  inprimis  Luminis,  privatis  ad  eum 

<  finem  ,  publicisque  cliam  indiclis  precibus, 

c  imploralo  praesidio;  omnes,  et  singulas  pro- 

«  posilionespraeinsertas,  lanquàm  faims ,  cap- 

«  tiosas ,  maie  sonantes  ,  pïarum  anrium  offensi- 

<  vas  ,  scandalosas ,  pemiciosas ,  temerarias ,  Ec- 

<  clesiœ  et  ejus  praxi  informas  ,  neque  in  Ec- 
f  clesiam  solitm ,  sed  etiam  in  potcstates  seculi 

i   contumcliosas ,  seditiosas ,  impias ,  blasphémas , 

<  suspectas  de  hœresi ,  ac  hœresim  ipsam  sapien- 
«  tes ,  necnon  hœreticis  et  hœresibus  ,  ac  etiam 

«  schismati  faventes,  erroneas ,  hœresi  proximas, 

«  pturies  damnalas;ac  demùm  etiam  hœreticas, 

c  variasque  hœreses  ,  et  potissimùni  illas  ,  quœ 

i   in  famosis  Jansenii  propositionibus  ,  et  quidem 

<  in  co  sensu  ,  in  quo  hœ  damnatœ  fuerunt ,  ac- 

i  ceptis,  continentur,  manifesté  innovantes  ,  res- 

«  pectivè,  hâc  nostrà  perpetuô  valilura  Consti- 

<  tutione  declaramus,  damnamus  et  reproba- 

«  mus.  »  Itaque  S.  Pontifex  omnes  et  singulas 

101  extradas  ex  Quesnelli  libro  proposiliones, 

sub  praefatis  respective  nolis  confixil ,  uti  jam- 

pridem  in  similibus  fieri  consueverat.  Ad  luijus 

aulem  cénsurae  aequitatem  sufïicit ,  quemad- 

modùm  iradunt  prœsules  Gallicani,  in  suo  ad- 

versùs  50  causidicos  Parisienses  Doclrinali  Ju- 

dicio,  pag.  34,  35,  etc.  ut  j  nulla  sit  ex  con- 

c  iixis  propositionibus  ,  quae  non  mereatur 

i  aliquam  ex  latis  in  censura  notis  ;  »  et  vi- 

cissim  ,  «  ut  nulla  sit  nota  quae  non  conveniat 

c  alicui  ex  propositionibus.  » 

t  Caeterùm,  ait  S.  Pontifex  post  citala  inox 

<  Decreti  verba ,  per  expressam  praefatarum 

\TI\ 
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i  propoMhomini  rcpiol)alioiiciii  ,  alia  in  CO- 

«  dera  libro  contenta ,  nullatenùs  approbarô 
«  intendimuB  :  cùm  praesertun  in  decursu  exa- 
t  niinis  plureB  alias  in  eo  deprebenderimuS 

1    proposilioncs  illis,    quœ,   ut  supra,   dam- 

«  natae  fuerunt,  consimiles  et  affines  ,  iisdem* 

«  que  erroribus  imbutas  :....  ac  demùm,  quoi/ 

«  intolerabilins  est ,  sacrum  ipsum  novi  Tes- 
c  lamcnli  Icxluin  damnabilitcr  viliatum  com- 

«  paravimus,  et  alleri  dudùm  reprobalae  (per 

«  Clementem  IX  et  Innocent.  XI)  versioni  Galli- 
i -a-  Montensi  in  multis  conformem...  pluries- 

«  que  in  alienos ,  exoticos ,  ac  saepè  noxios 

c  sensus  ,  non  sine  maximû  perversione  de- 
<  lortum.  »  Is  ergo  fuit  infausli  Observationum 
moralium  libri  cxlrema  fors ,  novissimusque 

exilus  :  variis  primùm  tlicologorum  expostula- 
tionibusac  querelis  impetîtus  :  pluribusexindè 
praesulum  censuris  conlixiis  :  solemni  tandem 

Scdis  Aposiolicae  judicio  damnalus  aç  repro- 
balns  fuit  :  quoi!  quidem  judicium  ,  irretracta- 
bili  Corporis  Episcopalis  assensu  lirmatum 
est ,  uti  ex  dicendis  mox  ,  et  sequenli  praeser- 
tim  arliculo,  manifestum  fict. 

§  3.  De  Us  quœ  subsecuta  sunt  Clemcntis  XI 

damnalorium  de  Quesnelli  libro  Judicium.  — 

Hanc  tertiam  historiés?  noslrae  synopsis  par- 

tem  ,  ad  très  epoebas  ,  majoris  ordinis  ac  dis- 
tindionis  gratià  ,  revocabimus.  Prima  exponet 
ea  quae  gesla  sunt  à  Conslitutione  Unig.  usque 
ad  interjectam  à  quatuor  Episcopis  an.  1717 
appellalionem.  Seconda  narrabit  quae  à  dicta 
appellalione  acla  fuêre  ad  concilium  usque 
Ebreduncnsean.1727  habitum.  Tertia  denique 

complcctetur  praecipua  quae  ab  Ebrcdunensi 
synodo  ad  nostra  usque  tempora  conligêre. 

Ei'ocii.v  prima.  De  Us  quœ  à  Constilutione 

Unig.  ad  appellationem  usque  quatuor  Episcopo- 
rum  rjrsta  sunt.  —  Rex  Chrislianissimus  ,  ac- 
cep!à  à  Nunlio  Apostolico,  nomine  Clementis 
XI ,  Pontiliciâ  Constilutione  ,  ut  maturiùs  ad 

banc  bullam  solemniter  recipiendam  et  pro- 
mulgandam  procederetur,  data  ad  Générales 
Cleri  Gallicani  Procuralores  Epistolà,  comitia 
die  16  octobris  1713  celebranda  indixit.  His 

inilio  prœfuit  Eminenlissimus  Noallius ,  qui 

statim  rogatus  est  ut  vellet  episcopos  delegare 

qui  collationibus,  super  acceplatione  Constitu- 
tions, primùm  inter  se  babitis,  de  boc  posleà 

negotio  plenis  in  Comitiis  referrent.  Sex  eum 
in  linem  selecli  sunt  ;  scilicet  cardinalis  de 

Rohan,  Argenlinensis  Episcopus ,  Arcbiepis- 
copi  Auxensis  et  Burgidalensis  Desmarels  et 
de  Bezons ,  eum  Episcopis  Mcldcnsi ,  Blesensi 
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el  Sucssionensi ,  de  Benhier,  de  Sillcrj  el  de 

Bissy.  Rcab  ip>is  per  tics  propcinodùm  men- 
Bes  sccuratissiuic  dis<  tissa ,  Eraineniissimus  de 

Ruban  rekitionera  aggressusesl  die  15  januarii 
ITli.  et  sex  inlegris  sessiouibns  in  frequeuli 

Episcoporum  convenlu  ,  clarè  <'i  inviolé  de- 
monslravii  ,  ut  expresse  iradunl  acta  délibéra- 

tions :  <  rs h l l.tn i  esse  in  1er  damnatas  à  Cle- 

i  menle  XI  propositi  >nes,  quae  non  mereulur 
«  >ali  maliquaniè  Censura;  notis  qua:  in  bullâ 
i  exprimuntur  ;  el  viceversâ«  uullain  esse  in 

»  bullâ  censura;  notant ,  quae  non  cadal  in  ali- 

»  quani  è  damnalis  propositionibua.  >  En  ip- 
sissima  perscriploruni  actorum  1 T 1 5-  verba, 
pag.  li  et  15  :  «  Monseigneur  le  cardinal  de 
i  Roban  a  Uni  le  rapport ,  dont  la  solidité, 
a  aussi  bien  que  la  netteté  et  la  précision,  ont 
<  découvert  et  mis  en  évidence  les  erreurs  et 

i  le  venin  des  propositions  condamnées,  et 

«  d'un  livre,  qui  sous  les  apparences  delà 
c  piété  et  de  la  vérité,  est  capable  de  corrom- 
«  pre  les  cœur?  :  et  par  le  même  rapport  il  a 

<  été  prouvé  clairement  qu'il  ny  avait  aucune 
c  des  propositions  condamnées ,  qui  ne  méritât 

«  au  moins  quelques-unes  des  qualifications  por- 

«  tées  dans  la  Constitution;  et  qu'il  ny  avait 
«  aussi  aucune  des  qualifications  qui  ne  dût  être 

t  appliquée  à  quelques-unes  des  propositions.  » 
Âbsolulà  Eminenlissiini  de  Roban  eximiâ  re- 

latione,  edila  est ,  divini  Luminis  implorato 
praesidio,  comiliorumdeclaratio.die23  januarii 
ejusd.  anni  1714.  Juvat  Gallica  ejus  verba 
exscribere,  adeo  dis-rla  sunt,  el  accommodata 
ad  dissoivendas  novatorum  tricascirca  restric- 

tam  et  limilalam,  quam  soiam  comiliisalïingunt, 
Constilulionisaccepialionem.  Sic  in  verbaiibus 

legitur  pag.  53  et  oi  :  <  L'assemblée,  le  S. 
t  nom  de  Dieu  invo.mé,  a  déclaré  :  1°  Qu'elle 
«  a  reconnu   avec  une  extrême  joie  dans  la 

<  constitution  de  notre  S.  Père  le  Pape  Clé- 

«  ment  XI,  la  doctrine  de  l'Eglise.  2°  Qu'elle 
i  accepte  avec  soumission  et  avec  respect  la 
<  même  constitution  de  Notre  S.  Père  le  Pape 
<  Lnigenit.  Dei  filius ,  etc.  ,  qui  condamne  le 
i  livre  intitulé  leSouveau  Testament  en  français 

i  avec  des  réflexions  mora'es,  etc. ,  et  les  cent 
«  une  propositions  qui  en  ont  été  extraites. 

<  5°  Qu'elle  condamne  ce  même  livre  et  aussi 
«  les  cent  une  propositions  ,  qui  en  ont  été  li- 
t  rées  ,  de  la  même  manière  et  avec  les  mê- 

t  mes  qualiticalions  ,  que  le  Pape  les  a  con- 

<  damnées.  4°  Qu'il  sera  l'ait  et  arrêté  par  l'as- 
t  semblée,  avant  sa  séparation,  un  modèle 

t  d'Instruction  Pastorale,  que  tous  les  évêques TU.    X, 

nia 

<  qui  la  composent  feront  publier  dans  leur* 
«  diocèses ,  avec  la  Constitution  traduite  en 

«  français  ;  afin  qu'étant  ions  unis  à  la  Cbaira 
<  de  S.  Pierre ,  c'est  à-dire  ,  au  centre  de  l'a* 
<  nilé  par  l'uniformité  des  mêmes  sentimens 
«  et  des  mêmes  expressions,  on  paisse  non 
;  seulement  étouffer  les  erreurs  qui  viennent 

.  d'être  condamnées,  mai-,  encore  prévenir 
«  1rs  nouvelles  disputes  et  prémunir  contre 
>  les  niauv  ises  interprétations  des  personnes 

«  mal  intentionnées.  5°  Qu'elle  écrira  à  tous 
«  messeîgneurs  les  archevêques  et  évoques 
«  absens  qui  sont  sous  la  domination  du  Boi , 

c  et  qu'elle  leur  enverra  la  Constitution  ,    un 

<  extrait  de  la  délibération  de  l'Assemblée  ,  et 
i   un  exemplaire  de  l'Instruction  Pastorale  ; 

<  qu'elle  les  exhortera  de  s'y  conformer  et  de 
«  défendre  à  tous  les  fidèles  de  leurs  diocèses 

<  de  lire  ,  retenir  ou  débiter  le  livre  des  Ré- 

i  flexions  morales  et  tous  les  écrits  faits  pour 
t  sa  défense,  sous  les  peines  portées  par  la 
t  Constitution;  et  après  que  la  Constitution 
<  aura  été  publiée,  la  faire  enregistrer  au 

«  grefle  de  leur  Offieialiié ,   pour  v  avoir  re- 
<  cours  et  être  procédé  par  les  voies  de  droit 
c  contre  les  conlrevenans.  » 

Quiscordatus  el  prudens  in  tam  diserlisad 

urgendam  Conslitutionis  acccptaiionem  staiu- 
lis,  nonnisi  conditionatam  et  restrictam  illius 

acceptionem  inspexerit?  His  porro  délibératio- 
ns capilibus,  summo  consensu  subscripserunt 

bac  in  sessionc  23  januarii  quadraginta  omninù 
comitiorum  praesules  ,  quorum  hnec  sunt  no- 
mina  : 

CardinalisdeBoban,  arebiepisc.  Biluricens.; 
de  Gesvres  ,  arebiepisc.  Rhemens.  ;  de  Mailly, 
arebiepisc.  Rurdigalens.  ;  de  Bezons  ,  archie- 

p  se.  Rolomag.;  d'Aubigné,  arebiepisc.  Aquens.; 
du  Luc  ,  arebiepisc.  Tolosan.  ;  de  Beauveau  , 
arebiepisc.  Auxens.  ;  Desmaretz ,  episcop. 
Constaoliens.  ;  Loménie  de  Brienne,  episcop. 
Tutelens.  ;  Ancelin  ,  episcop.  Suessionens.  ; 

de  Sillery,  episcop.  Venetens.  ;  d'Argouges, 
episcop.  Meldcns.  ;  de  Bissy  ,  episcop.  Claro- 
mont.  ;  Bochart ,  episcop.  Cadurcens.  ;  de  la 
Luzerne  ,  episcop.  Yivariens.  ;  de  Ratabon  » 
episcop.  Lingonens.  ;  de  Clermont-Tonnerre  , 
episcop.  Blesens.  ;  de  Berlhier  ,  episcop.  Vin- 
ciens.  ;  de  Crillon  ,  episcop.  Trecens.  ;  de  Sa- 

vigny,  episcop.  Aure'.ianens.  ;  Fleuriau  ,  epis- 
cop. Altissiodor.  ;  de  Caylus  ,  épis  op.  Tullen- 

sis:  de  Camiliy,  episcop.  Nivernens.  ;  de  Ber- 

gedé,  episcop.  Andegavens.;  Poncet,  episcop. 
Ambiaaens.  ;  5a.ba.tier ,  episcop.  Arethusens.  ; 

90 
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il.-  t.raminoiii  ,  opisoop.  Novomions.;  do  Ito- 

«•Ii.Ikhiiic.  episeop.  Cafooieni.  ;  de  Merinrille, 

•pMdp.  basent.  ;  Tnrgol ,   Bptacop.  I*:i»i-.»i- 
,(„s.,  |.-  N.u-maiil,  episeop.  Aumisl<»iluiHMis.  ; 

d'Ilallencuurl,  episeop.  Saiitonens.  ;  le  Pilleur, 

episeop.  Rhedonent.  j  de  Sau/ay,  episeop. 
Genomanens.  ;  dt  Creti ,  episeop.  Alésions.  ; 

(I  Hennin  ,  episeop.  liellovaeens.  ;  do  Saint  Ai- 

gnan  ,  episeop.  Ponliopolens.  ;  do  Grillon  , 

opisoop.  Vabrcns.  ;  de  Malezicux ,  episcop.  lie- 
rions. ;  Pliolipoaux. 

Oclo  alii  in  oàdom  sessione,  duce  Cardinali 

Noallio,  sua  de  lolo  lioc  nogolio  suil ragia  con- 

lii  ik  runt  :  iique  paucis  abliinc  dit-bus  ,  seilicet 

die  prima  Februarii  ,  oblcndorunt  circa  non- 
nullas  è  daniualis  proposilionibus  ali(juid  sibi 

dillieultatis  inesse,    cujus   elucidationein  à  S. 

ponlilicc   requiiendam  esse  censuorunt.  No- 

mina  autem  bomincc  episcoporuin  qui  ab  ac- 

oeplandà  Constitutione  abslinuerunt ,  quique 
illi  ad  S.  Ponlilicem  recursûs  via;  insistenduin 

judicàrunt,  ista  sunl  :  Cardinalis  de  Noailles  ; 

arcbiopiscopus   Turoncns.  ,   dTIervaut;   epis- 

eopi  Yoroduncnsis  ,  de  Bélbune;  Laudunensis, 
Cleiinonl  de  Lbaste  ;  Catalaunensis  ,  Gaston 

de  Noailles  ;  Senensis,  Soanon  ;  Bolonien-is , 

de  l'Angle;  Macloviensis,    Desmaretz  ;   Baio- 

nensis  ,  Dreuillet.  Haud  nmllù  post  Laudunen- 

sis episcopus,  relictis  eonlradieentium  episco- 

porum   partibus  ,  ad  sententiani  40  acceptan- 

li uni  accessit,  dalo  eâ  de  re  publico  instru- 

ment, quod  refertur  ad  calcem   aulbentieae 

borumce  comiliorum   relationis.    Eàdem   die 

prima  februarii  1714,  praefatî  40  episcopi  sub- 

s<  riptione  sua  synodieè  confirniârunt  ea  oninia 

quœ  haclenùs  pro  Constitutionis  acceptatione 

peracla  fuerant.  Leela  insuper  fuit  Inslructio 

Pastor.   ab  iisdemque  unaniniiter  approbata. 

Ludovicus  XIV  de  accepta  in  comiliis  Clemen- 

linà  Constitutione  ,  certior  factus  ;  ad  episco- 

porum  postulationem  diploma  concessit  die  14 

ejusdem  mensis  februarii ,  ut  prad'ata  Consti- 
lutio  per  toluin  Galliae  regnum  promulganda 
executioni  mandaretur  :  iiludque  diploma  in 

omnibus  supremis  curiis  inscriptum  luit  :  in 

tabulas  verô  supremi  Senatùs  Parisiensis  rela- 

tumest,  die  15  dicti  mensis.  Nondùm  solutis 

comiliis,  data  est  5  februarii  gratulatoria  co- 
miliorum nomine  ad  S.  Ponlilicem  epistola  : 

in    hàc   leslanlur   prasules  :  «  Majorum  sùo- 
«  rum  vestigiis   inbrerentes ,  edilam  nuper  à 

<  sede  Aposlolicâ  Constitutionem  suscepisse  , 

«  summoque  eliam  gaudio  amplexos  fuisse  , 

«  nec  minori  studio  ac  diligenliâ  pro  muneris 

i   debilo  riir.'iliiros ,  lit  ab  omnibus  regiinini 
«   suo  emiimissis,  pari  aninio  H  Béé  inviolalè 

«   seiveliir.  »    Reseripsil    S.   Ponlil'ex  die    17 
Marlii  illis  gralulans  «    de  I  ou-,!  anli  ooium  vi- 
I   gilanlià    in   eradieandis  ex    agio    hominien 

«  damnatis  erroribus,  i   noenon   i  de  studio 

«  concilianda;  Ecclcsiasticae  paois,  ac  lueran- 

j  di ,  si  fteri  posset;  nonnullos  ex  fralribus  in 

a  spirilu   iiiansiietudiiiis  et  dilig'-ntià  ebarila- 
i   lis.  Atque  utinam  ,  addit,   rcipsa  id  asscgui 
t  licnisset  !  Non  enim  nos  ,   non  Gai  lia  ,  non 

«  Eeclcsia  ingomiscorot ,  paucosex  vobisà  re- 

«  liquo  cœtu  divulsos,  débita;  nobis  obcdien- 
«   lia:  ,  sub   inani  praetextu  quaerendi  novas 

t  doflaralioncs,  inlorminalis  intendondo  quae- 
«  stionibus,  moras  inlorponerc  ;  (piod  utique 

«  sine   maximo  palerni  cordis   noslri  dolore 

«  rcferre  non  possumus.  »  Encyelica  ad  oni- 
nos  Galliae  episcopos  jussu  comiliorum  dirocla 

est  epistola  srmul  et  Mandaluni  Pastorale,  aba- 
que omnra  acta  qucc   Parisiis  in  presentibus 

comiliis consiitu ta  fuerant:  qnibus adhérentes 

episcopi  (paucis,  sox  scilicel  aut  seplem,  ex- 
ceptis)  Constitutionem   Unig.  eâ  quà  par  est 

revorenllâ ,     Susceporunt    el   promulgàrunt, 

gravissimis  banc  in  rom  cditis  mandatis,  qua; 

plusquàm  110  uno  vofumine  compacta,  Pari- 
siis imprecsa  sunt  an.  1715  ,  cura  et  impensis 

Clori  Gallican!  tune  congregali.  Caelcri  Bullse 

adversantes  episcopi ,  sua  quoque  émiseront 

Mandata  :  bique  omnes  ,  uno  exceplo  Mirapi- 
censi,  de  la  Broue ,  lectionem  et  relentionom 

libri  Quesnetli  sub  poenisà  juresfalutis  prohi- 

buerunt  ;  al  verô  Clemenlinœ  Bullae  receptio- 
nem  ablegabant,  usquo   dùm  Poulifex    illius 

inlerpretationem  ,  quam  recusabal ,  concessis- 
set  :  indè  faclum  est ,    ut  corum  documenta 

Romae  fuerint  conflxa  et  damnata.  20  marlii  et 

et  2  maii  1711. 

Ad  sacram  Facultatem  Pafisiensem  jussu 

Régis  allata  est  Conslilulio  die  1  maftii  17(4, 

et  die  5  ejusdem  mensis,  maximo  suffragiorum 

numéro  in  tabulas  relata  est,  décréta  exclu- 

sions pœnà  ipso  facto  incurremlà,  adversùs 

eos  qui  dicta;  Bullœ  adversarenlur.  Hsec  sunt 

sacrœ  Facultalis  verba,  in  comiliis  die  lunœ 

quintàmartii  habilis  :  <  Sacra  Eacullas  iisdem 

inhœrendo  quae  acta  et  décréta  sunt  in  reci- 

«  piendà  Bullâ  ,  Vineam  Dotnini  sabaoth  sic 
«  censuit  :  t 

«  1°  Constitutionem  summi  Pontificis  Cle- 

«  mentis  XI  Papne,  quaB  incipit,  Unig.  Dei  Fi- 
i  lius,  summâ  cum  reverentiâ  atque  obsequio 

«  recepit  et  amplexa  est.  2°.  Prœfatam  Consti- 



m  pars 
i  lulionem  jussit  un  à  cmn  I.itieris  Rcgiissuos 

i  in  (•oiiiiiunl.il  ios  rcfcrri.  5".  Omnibus  ri 
i  BinguliB  Magietris,  Doctoribus,  liaccalamcis 

<  el  Candidalis  pra-ccpil  ,  Ul  pari  cliam  ebu- 
<  quiodictam  Bullam  seu  CoDstilutioacmi soient 

i  et  observent  :  probjboilque  euJb  pœaà  ipso 
«  fado  inniiTcihlà  cxcliiMonis  ab  onini  gredu 
i  etspe  nagsterii,  oe  qais  scripto  factove, 
«  dcliniiis  in  dicta  Huila  ullalcnùs  adver- 
t  setur.  > 

Hsec  omnia  locla  et  conlirmata  fuère,  millo 

contradieenle,  in  conduis  die  lOejusdcm  înen- 
sis  liahitis  :  eadeœqne  Domine  S.  Facaitatis 
corain  Rege  testati  sunt  deputati,  die  M  dicti 
nicnsis.Tam  splendida  acceptalionis  teslimonia 
deinceps  elevarc  conati  sunt  Quesnellislse  :quâ 

de  re  in  epochi  lertià.  Ad  exempluin  sacri  Or- 
dinis,  Bullam  summà  cum  reverenlià  atque  ob- 

seqnio  susceperuntaliœ  Regni  Facultales,  Dua- 
censis  ,  Andegavensis ,  ISannetensis ,  etc.  Idem 
praestitêre  caeterae  omnes  per  orbem  sparsae 

Academiae,  Lovaniensis,  Complutensis  ,  sed  pri- 
ser lim  Salmanticensis  :  hsec  indigné  ferens  im- 

manem  novatoruni  calumniam  quâ  unique 

spargebant,  Bulbe  Clemenlinae  refragari  Sal- 
inantieenses;  putidum  niendaeium,  datis  12 
augusli  1716  ad  S.  Pontilicein  el  ad  quosdam 

Galliai  cardinaleset  episcopos  epislolis,  propul- 
savit. 

Extinclo  die  1  septemb.  1715  Ludovico  XIV 
religione  non  minus  quàm  potentiâ  et  armis 
Rege  vcè  maximo,  virulenlis  in  Ponlificiam 

et  Rcgiam  auclor.laiem  scriptis  regnuin  opple- 
verunl  Quesnelli  defensores,  conclamavcrunt- 
que  undique,  ab  episcopis  mox  retraclandam 
esse  Gonsiitutionis  acceplationem ,  quam  per 
vim  faciam  esse  effutiebant.  Verùm  spe  citô 

dejecti  :  inconiiiiis  quippegenerakbus,  episcopi 
mense  octobre  eodem  anno  congregati,  ut  ora 
obstruèrent  loquentium  iniqua,  ex  innumeris 
contra  Gonstituiioneni  sparsis  libellis ,  duos 

prœ  aliis  summè  perniciosos  damnàrunt  :  alte- 
rum,  qui  inscribitur  :  Les  Hexaples  ou  les  six 
colonnes  sur  la  Constitution  Unig.  ;  alterum  cui 

titulus  :  Du  témoignage  de  la  vérité  dans  l'E- 
glise. 

Hsec  sunt  verba  censurœ  prions  libri  :  «  Nos 

t  archiepiscopi ,  episcopi,  caeterique  ecclesias- 
«  tici  viri  delegati  ad  hsec  comitia  gencralia 

»  CleriGallieani,  pronuirtiamus  libro  cui  lilu- 
t  lus  :  Les  Hexaples  ou  les  six  Colonnes  sur  la 
c  Constitution  Unig .  etc.  renovari  errores  samiùs 
<  à  sanctâSede,  nominatimConstitutioneUMG. 

t  et  ab  episcopis  condemnatos,  coque  contineri 

H1ST0RIGA.  <,ïi 

«  doctrinain  injuriosam  sanctae  Sedi  et  epieco- 

«  pis,  scandalosam,  cnoiicain,  ha-rciicam  ,  cl 

i  crt'lii'irinia,  c  Sri  iplura  s;iuà,  <!oii<  iliis  et 
«  Patribus,  falsala  loiiinoma.  »  Posterions 

aillent  HUM  DIS  ténor  est  :  «  Nos...  invo- 

«  cato  prise  Ghiisii  noininc,  cl  nHcsli  implo- 
<  ralo  auvilio,  prniitinliamusdocli  inain  in  libto 

t  (|ui  iiiscribittir,  du  Témoignage  de  la  Vérité 

t  dans  l'Eglise,  etc.,  edilo  sine,  noininc  attcio- 
«  ris  cl  lypngraphi  an.  1714  conlentam,  tolo- 

«  que  pasRim  opère  disseminalam,  esse  sedi- 

«  tiosam ,  Icmcrariam,  scandalosam;  câque 
<t  sitliverli  ordinciii  à  Christo  Domino  in  Eccle- 

«  sià  regendà  inslitutum,  eamdemque  injurie* 
<  sain  sanctae  Sedi  Aposlolicae  et  episcopis , 
t  falsam,  erroneam,  schismaiicam  et  liaereti- 

i  cam,  atqueàcunciis  Fidelibus  rejiciendam.» 

Utraque  haec  ceniun  extat  in  actis  verba- 
libus  comitiorum  an.  1715  pag.  520  et  341 , 

atque  paulù"  posl  à  plerisque  Galliœ  episcopis, 
datis  eam  in  rem  mandatis  ,  promulgata  est. 

Anno  1716,  pro  reducendis  ad  unitatem  epis- 
copis, varii  amicè  habili  sunt  cœtus,  varias 

collationes,  quanim  pleraeque  coram  supre- 
mo  Regni  Moderatore  Aurelianensium  Duce 
celebratae  sunt  :  al  frustra  !  nullus  enim  alius 

exindè  consecHtus  est  fructus,  quàm  ut  magis 

ac  magis  manifesta  lieret  acceptantium  episco- 
porum  recla  intentio,  ardensque  pacis  ac  veri- 
tatis  studium  ;  quod  quidem  sœpiùs  commen- 
davit  aequissimus  Princeps.  Mira  inter  haec 
extitit  Clementis  XI  longanimitas  :  nullam  le- 
nilatis  viam  reliquil  intenlatam  ;  nulla  benigni- 
latis  ac  verè  paterni  animi  praelermissa  tesli- 

monia ,  quô  dissidentes  ad  unilatis  et  pacis 
consilia  ,  sanioremque  doctrinam  revocaret  : 
llecti  non  potuit  reluctantium  obstina  ta  mens. 

Ad  appellationes  itumest,  et  ad  Concilium  œcu- 
menicum  exemplo  hactenùs ,  in  malerià  doc- 
trinali  apud  Orlhodoxos  inusitato  ,  certatim 

provocatum  est.  De  quo  jam  epochâ  sequenii 
dicendum. 

Epochv  secinda.  De  Us  quœ  ab  interjectâ  ap- 
pellatione  1717  ad  Concilium  usque  Ebrednnense 

1727  contigêre.—  Die  1,  marlii  1717,  quatuor 
episcopi  :  Mirapicensis,  de  la  Broue;  Mons- 
pcssuianns,  Colbert  de  Croissi;  Boloniensis,  de 

l'Angle;  Senecensis,  Soanen,  in  publicis  Sacrse 
Facullatis  Parisiensis  comitiis  eàdem  die  ha- 

bitis,  palàm  fecerunt  instrumentum  interjectae 
à  seappellationis,  à  Constilntione  Clementis 

XI  quae  incipit  Unig.  ad  concilium  œcumeni- 
cum  libéré  ac  légitimé  congregandum.  lis 

il     paulô  post  se  adjunxerunt  12  circiter  alii  épis- 
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COpl  :  lia  qnidein  ni  :i j»p«ll:»n I iuin  epiSCOporum 
numéros,  doodevicesimom  Pelagianorom  dnce 

Juliano  provocantium  numerum  nusquam  at- 

tigerit,  nedùm  encesserit  :  iiquein  solà  Gallift* 
Une  usque  inaudila  tuerai  apud  Catholicos,  à 
dogmaticâ  Summi  Pontiflcis  Conslilulione  ab 

cpiscopis  lociinquo  natus  fuerat  error  expres- 
se rceepta  ca-teris   tacenlibus,   ad   futtirum 

Concilium  provocatio  :  nnlla,  in  tota  rctrô  an- 
tiquitale,   similis  appellalionis  ab  Orthodoxis 
interposilae  exempta  reperirc  est.   Non  mirnm 
ergo   si  lalis  provoealio  ab  ut  raque  poteslaie 
vehementer  fueril  improbata;  audacem  banc 
molitionem  variisàc  gravibus  decretis  confixit 

auctoritas  Ecclesiastica  :  plurîmùm  eliam  Re- 
giae  Majestati  displicuit,  bine  dalis  ad  qnainor 

episcopos  lilteris  sigillo  Regio  obsignatis,   Pa- 
risios  confestim  deserere  jussi  sunt,  et  in  suas 
diœceses  se  recipere.   Librorum    iniercà  et 

scrîplorum quodam  velnii  diluvio  Galliae  opple- 
bantur,   quibus  ac  contumaciam ,  rcbellionem 

ac  independentiam  ,  inf'eriores  adversùs  supe- 
riores  provocabantur.  Ut  lot  malornm  ingruen- 
tium  gravitati ,   quantum  rerum  et  tempornm 
condilio  pateretur,  praesules  nostri  occureront  : 
28  cardinales,  arebiepiscopi  et  episcopi ,  duo 

gravissima    Aurelianensium  duci  obtulerunt 
memoralia ,  opem   à   Regiâ  ejus  Celsitudine 
efïlagitantes   contra  diclos   libcllos,  et  contra 

quasdam  Facullates,  capitula,  et  qnosdam  Cle- 

ricos  qui  ab  ordine  del'ecerant  :  in  2°,  ex  bis 
memorialibus,  insignera  nova  torumcalumniam, 

quâ  impudenler  praedicabant ,  nullam,  in  con- 
venlu  episcoporum  ubi  ConstiluliO  Tuerai   ac- 
ceptata  ,  exlilisse   liberlalem  ;  sic  egregiè  pro- 

pulsant :  «  Oui ,  nous  étions  libres  alors ,  in- 

«  quiunl  episcopi,   et  c'est  encore  librement 
«  que  nous  le  déclarons  aujourd'hui.  LouisXIV 
«  n'abusa   point  de  sa  puissance,  et   nous  ne 
«  fûmes  point  prévaricateurs;  la  majesté  de  ce 

<t  prince  et  ses  pieuses  intentions  ne  gênèrent 
€  pas  plus  nos  délibérations  que  la  présence  de 

«  Constantin  et  la  protection  qu'il  accordait  aux 
«  évoques,  n'imposèrent  au  Concile  de  Nicée.t 

Non  mu|tôpost ,  mense  scilicet  julio  ejusd. 

an.  1717,  promovente  supremo  Regni  guber- 
nalore,  revocata  sunt  colloquia  ad  concilian- 
dos  episcopos,  flectendamque,  si  fleriposset, 

Appellantium  pervicaciam  :  verùm  isla  priori- 
bus  superiori  anno  celebratis  colloquiis,   feli- 
ciorcm  non   babuêre   exitum  :  quippè  babilae 

an.  1716  cura  episcopis   dissidenlibus  collatio- 
nes,  adipsam,  utdiximus,  quatuor  episcoporum 
provocationem  terminât»  sunt  :  ilaet  istorum 
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an.  1717  colloquiorum  finis  fuit,  nova  Card' 
Noallîi  appellatio,  quae  primùm  furlim  ipsoque 

inscio,  boc  eodem  anno  emissa;  tum  anno  sc- 
quenti  1718  die  14  septembris  ejus  nomine 

piililifi  juris  faclaest.  Anno  1718,  omnia  qua- 
tuor  episcoporum  el  Card.  Noallii appellationis 
instrumenta  variis  decretis  Romae  conflxa  fue- 

runt  rpraesertim  decreto  sancliOfficH  coram 
S.    Ponlifice   habilo  die  8  februarii.  Eodem 

etiam  anno  édita;  28  augusti,  quae 'incipiunt, 
pastoralis   oflicii  liltcrae.   Circa  finem  ejusd. 

anni,  50  circiter Gallicani  praesules,  duceEmi- 
nentissimo   de  Rohan,   uniformi  documento 

pastoral i ,  omnibus  suis  dioecesanis   praecepe- 

runt,  ut  praefalae  Conslilulioni  L'nig.  corde  et 
anîmo  scipsos  subjicercnl  :  «  quippe  quae,  in- 
«  quiunl,  u  inversa  lis  est  Ecclesiae  jodicium 
«  dogmalic!  m  ,  à  quo  omnis  appellatio  nulla 
t  est,  frivola,  illusoria,  temeraria,  scandalosa, 

«  sanctse  Sedi  et  cpiscopali  Corpori  injuriosa, 
«  auctoriiati  Ecclesiae  contraria  ,  sebismatica, 
t  et  eô  tendens  utdamnati  errores  rénovent ur 

«etfoveantur.ii   Dictorum   pra'sulum  nomina 
exlant  ad  calcem  Pastoralis  Mandat!  Cardinalis 

deRissy  an.  1722.  Anno  1720,Eminenlissimus 

Noallius,  documento  die  2  augusti  edilo,  exbi- 
buit  explicationes  in  Rullain  :  t  unicè  propo- 

«  silas,  inquit,    ut  excluderentur  fais*  et  dis- 
«  tortae  inlerprelationes,  quae  Builae  possent 

«  maligne    alïingi.  t    Mis  expositionibus  ,    97 
praesules  Gallicani  declarârunl  nihil  contineri 

«  quod  non  sil  consenlaneum  doctrinae  Eccle- 
«  siae;  genuino  Consiitutionis  sensui;  et  prin- 
i  cipiis  quae  pos!.::  sunt  in  Mandalo  Pastorali 
«  40  episcoporum,  quian.  1714  Constitulionem 
«  acceptârunt.  »  lia  testantur  dicti  praesules 
epistolâ  ad  cclsissimum  Aurelianensium  ducem 
data,  13  martii  1720.  Alque  ut  undequaque 

magis  ac  magis  lîrmaretur  dicta?  Consiitutionis 
auctoritas  ;RexCbrislianissimusLudovicusXV, 

atavi  sui  gloriosissimae  memoriae  vestigiis  in- 
sistens,  Regium  emisit  diploma  die  4  augusti, 

per  quod  renovatis  et  confirmalis  Lutiovici  XIV 

pro  eâdem  Constitutione  promulgandà  lilte- 

ris :  1°,  jubet  Constitulionem  Unig.    in  tolo 
Regno  executioni    demandari,    utpotè    quae 

vim   legis  jam    obtineat;  2°,  prohibet  ne  quid 
adversùs  eam   directe  vel  indirecte  dicatur, 
scribatur,    aut    docealur;   neve  ad  futurum 
Concilium  sub  ullo  praelextu  ab  eà  provocetur; 

3°,   déclarai  appollationes  in  praesenli   causa 
esse  nullas  et  nullius  effectûs,  ac  abusive  in- 

terpositas. 

Anno  1721,  Clemens  XI,  pontifex  verèxma- 
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limus  etsancUssimus,  humants  rébus  eximiiar, 

uifii^i*  roartio  tl ii'  sa<  m  -.11  ■  ta  losepho,  aueoo 
ùngulari  dévotion is  affeclu  p  osequeb  ilur.  Ejus 
in  loeuin  suflectus  e>t  die  8  maii ,  Cardinalis 

Conli  qui  Innocenlius  Mil  appellalus  est.  Ad 

eum  ausisunl  7  Gallicani  pnesules,  mense  ju- 
ni(» ,  litteras,  propriis nominibus  subscriplas, 

dirigere ,  in  quibuaClemenlis  M  lama  ei  me- 

iiKiri.'i  sempiternis  laudibus  dignà,  invt-recundé 
prosciudebatur,  Aposlolica  Conslilulio  calum- 
niosè  Iraducebatur  pag.  55,  SI, 87,  relut  tmfaa, 

lu'i'aiulis erroribat  referiu,  rerbo  dixerim,  utiat- 
nornw  judicium,  qnod  nec  Ruina  ellmica  tuliltet. 

(Juin  et  ad  lemerilalis  cuinuhnn,  suain  Saac- 

lilalem  enixiùs  rogare  non  erubuerunt.  m  sub- 
reptiliam  pronuutiet  Bullam  :  «  Solemniter 
i  declarando,  inquiuul ,  abusas  ,  aullitates  ei 

«  viiia  ejusCon&tiiutionis,quâ  Patrum omnium 
«  locuiiones,  Conciliorum  generaUum  décréta, 

«  ac  perpétua  Ecclesix  Romanastraditio  dam- 
<  naniur.  >  His  cxcessibus  graviter  commotus 
luoocenl  Xlll. decessoris  sui  vcstigia  premens, 

decreto  Romse promulgalo  lie  8jauuarii  17-2-2, 
Bullam  conGrmat  dit  L  uiq  te  Epistolam  auclo- 
rilate Aposlolica  merilis  ceiisuris  conlixit  atque 

damnavii  :  t  Tanqnàmconlinenlem  multaspro- 
<  positiones   episcopis  Calbolicis  .  praeserlim 
<  GaUicanis,  mémorise  démentis  XI  Apostoli- 
«  c;esedi  injuriosas  omniuo,  sehismalicas  et 

<  haeretico  spirilu  plenas.  »  Accessit  in  Galliïs 
auctoriias  Regia  quas  sanctions  Concilii  decre- 

lo,  die  19  aprilis  ejusd,  an.  17-22,  eamdem  epis- 
tolam declaravil  esse  c  lemerariam,  calumnio- 

<  sain,  memoriae  Clementis  XI,  sanctae  Sedi, 
«  Episcopi  et  Ecclesue  Gallicanae  injuriosam  , 

«   paci  Ecclesiae,  et  declaralionibus  Regiis  au- 
<  norum  17M  et  17^0  contrariam  in  autorila- 

<  tem  Régis  sese  elferentein  et  sediliosain.  i 
Jussit  insuper  Rex  Cbristianissimus ,  ut  extra- 

ordinaire secundùm  constitutiones  canonicas  , 

et  Regni  leges  ,  procederelur,  lam  contra  eos 

qui  dictam  epistolam  composueranl  aut  sub- 
scripseranl,  quàm  contra  eos  à  quibus  impres- 

sa aut  vulgata  fuerat.  Anno  1723,  cardinales  , 
arcbkpiscopi  et  episcopi  Gallicani ,  in  comiliis 
geaeraJGbus  Parisiis  congregali ,  aguoscunt  ac 
solemniter  déclarant ,  Constitutiones,  Yiiieam 

Domina Sabaoth, et  Uniy.  Z>t  Films,  à  Clémen- 
te XI  latas,  veras  esse  Regni  perindè  ac  Eccle- 

siae  leges  :  non  secùs  ac  Innocentii  X  et  Alex- 

andri  Yli  adversùs  quinque  Jansenii  proposi- 
tiones.  lia  in  actis  verbaiibus  borumce  comi- 

liorum,  in  collectione  inslrumentorum  ad  ea- 

dem  coniitia  pertinentium,   pag.   1G1  et  162, 

STORN  \ 

etc.  Hoc  ipsum  ibidem  con<  eptis  vérins  tesiaim* 
et  asseril  Ludovicus  XV,  in  responsionc  ad  se- 
cundùm  arliculum  esse  seplemdei  im  liic  oub- 

lis, Itcuià  auloriutcconfirmandis:  sic  elenim 

babet,  de  quatuor  inox  recensilis  Bullis  I  • 
«  quatre  Constitutions  ayanl  été  revêtues  de 
i  Lel<res  Patentes  vériGées  dans  toutes  les 

«.  Cours,  personne  ue  peut  douter  qu'elles  £as- 
<  seul  lui  dans  l'Etal  comme  dans  l'tuli-»*-  : 
<  Le  Roi  s'en  est  suffisamment  expliqué  par  >a 
.  Déclaration  du  1  Août  172(1,  et  par  l  Arrêt 
«  de  son  Conseil  rendu  pour  la  condamnation 

.  de  la  Lettre  des  sept  Evoques,  etc.  » 
Anno  1721,  die  7  martii,  morilur  Innocenl 

XIII  :  successil  die  29  maii  Benedictus  XIII. 

pontifex  longœvâ  eximiâque  sanciitale  veneran- 
dus  ,  atque  in  B.  Dominici  familiâ  S.  Tbomae 
doclrinae  lacté  enutrilus.  Blandicbanlur  sibi 
refractarii  Constilutioni  Clementinae  ,  aliqnid 

favoris  ac  praesidii,  causa;  suae  jampridem  des- 
peraue,  sub  tanto  PontiGce  accessurum  :  vana 

eos  fefell  i  spes  '.'  A  !  àposlolicam  scdem  per- 
tidia  non  babuit  accessum.  Sanctissimus  hic 
Poniifex  Grmissima!  aduxskmis  Constitution! 

Unigenit.  insignia exnibuil  testimonia  ;  tum  in 

Uutu'i  Jubilœi,  10  junii  1724,  tum  tu  Urevi  ad 
Eminentiss.  Noallinm  24  augusti  ejusd.  an., 

tum  maxime  in  lilteris  in  forma  Drevis  ad  uni- 
versos  fratres  Ordinis  Praedicatoruui  proies  v- 
res  datis  die  novembris  eod.  an.  1724,  bis  in 

lilteris aperlè  profitelur  Benedictus  XIII,  i  er- 
<  rores  à  fel.  recordat.  Clémente  XI,  per  Cons- 

«   titulionem,  quae  incipil  :  Dnig.  Dei  tilius,  sa- 
<  luberrimo  et sapientissimo  j«diV/o rejeclos  dam- 

f  natosque  fuisse.  Anno  1725,  hic  idem  pon- 
iifex, plus  aliquid  prcestitit  ad  eommendandam 

et  confirmandam  dictae  Constilulionis  auctori- 
tatem  :  Romce  indixit  Concilinm  die  15  aprilis 

celebrandum,  ad  quod  prêter  S.  R.  Ecclesia: 
cardinales,  ingentem  episcoporum  numerum 

convocavit  :  hoc  in  concilio,  praesidente  Sum- 
mo  PontiGce,  toli  Sacro  cardinalium  Collegio, 

episcopis  suburbicariis ,  maximoque  aliorum 

praesulum  numéro  :  Constilutionis  Vmg.  ob- 
servantia  commendatnr,  lilulo  1  cap.  2.  bis 

verbis  :  .  Cùm  ad  fidei  Catholica;  profes^io- 
nem  intègre ,  inviolatèque  relinendam  ci 

.  custodiendam  necessarium  simimoperé  ;it  , 

t  nt  succresoentes  per  haecrecenlia  tempora 

*  circà  eamdem  Gdem  errores,  à  Sede  Aposto- 
«  licà  damnatus,  fidèles  omnes  vigilanti  studio 

<  praicaveant  et  abomineutur  ;  idcircù  abom- 
.  uibus  episcopis  et  animarum  Pastoribus,  to- 

tâ,  ut  hactenùs,  soUicitudine  curandume»t, 
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«   ni  Constilnlio  à  siiih  lit*  inemori.T  Clémente 

«  XI  édita,  quas  Incipil  ( Jnig.  ab  omnibus  hi- 
c  juscumqnc  condilionis  clgradus,  oinnii   la 

«  ac  débita  obedfentia  ,  et  executiooe  ohser- 
«  vclur.  i  IVrgit  Synodus  :  <  Si  qncm  ita(]ue 

«  cognovorinl  in  suis  Diœcesibus  permanen- 
i  tem,  de  Conslitutione  piaedictà  non  benè 

f  scnlirc,  aul  malè  Inqui,  in  eu  m  pro  sua  pas- 
i  torali  polcstate,  et  jurisdiclione  proccderc, 

t  el  animadverterc  non  negligant,  et  ubi  re- 
t  medii  eflicacioris opus esse senseri n t ad  Scdcin 

«  Apostolicam  pervicaces  taies  et  Ecclesia;  re- 
«  belles  déférant.  »  Haec  plus  quàm  salis  ad 

refragantium  calumniam  ac  teineritatem  re- 
tundendain,  qui  Benediclum  XIII  in  tutclam 
ac  praesidium  suae  perversilalis  vocare,  eumque 
suis  stelisse  partibus,  jactitare  non  verentur. 

Eodem  anno  1725,  prassules  Gallicani  in  co- 
mitiis  generalibus  tune  congregati ,  cohscroii- 
ler  ad  ea  quae  in  superioribus  comitiis  statuta 

fuerant,  déclarant  in  2°  ex  septemdccim  circà 
jurisdictionem  articulis  Régi  exbibitis  :  Con- 
stituliones,  Vineam  Dotnini  et  Unig.  Dei  Fitius 
Regni  ac  Ecclesiae  leges  esse  ;  quemadmodùm 
et  Bullas  Innocentii  X  et  Alexandri  VU  contra 

faniosasJansenii  propositiones  :  idem  expresse 
ibid.  slatuit  rex  christianissimus  in  responsione 

ad  dictum  arliculum  ,  bis  verbis  :  i  Sa  Majesté 

€  a  répondu  que  ces  quatre  Constitutions  fai- 

i  saient  loi  dans  l'état  comme  dans  l'Eglise ,  et 

i  qu'elle  enverrait  de  nouveaux  Ordres  à  ses 
t  Procureurs  Généraux  dans  toutes  les  Cours 

«  pour  autoriser  les  refus  qui  seront  faits  par 

«  l'évêque  du  Visa  ou  Institution  Canoni- 
«  que  à  ceux  qui  dans  les  examens  qu'ils  au- 
»  ront  subis,  auront  montré  des  sentimens 
<l  contraires  à  ces  Constitutions,  i  Sub  idem 

ferè  tempus,  duodecim  famosi  Doctrinales  arti- 
culi  mira  arte  confleti,  ab  Appellantibus  Romae 
vulgati  sunt  :  horum  articulorum,  vel  aliarum 

quarumdam  similium  propositionum  approba- 
tioà  S.  Sede  postulabatur ,  tanqnam  prœvia 

aul  certè  necessaria  ad  Constitutions  accep- 
tationem  conditio  :  non  est  hujus  loci  dieios 

articulos  operosiùs  excutere  :  satis  fuerit  gene- 
ratim  adnolàsse,  il. os  summa  fidei  chrislianœ 

capita  complexos  fuisse  ;  scilicet  in  iis  ageba- 

tur:  i  1°,  de  necessitate ,  potentià'ac  gratuità 
«  dispensaiione  (idei  in  Christum,  gratise  Sal- 
i  valons  Jesu ,  ipsiusque  ac  Dei  volunlate 

«  circà  saluletn  omnium  bominum  ;  2°,  de  ne- 

«  cessilateet  observatione  primi  prœcepti  ;  3°, 
i  de  vi  ac  discrimine  utriusque  legis  ac  fœde- 

t  ris  ;  4°,  de  regulis  in  administratione  sacra- 
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«  monli  Pfï>nilenli;e  observandis  ;  5°,  do  lec- 
i  lionc  Scripiiiia:  sac.ix  ,  prxrequisitisque  ad 

«  illam  disposilioiiibus.  »  Ejusmodi   Anictilos 
approbare  comtanter  réunit  Benedicins  Xlll  et 

quidem  mérité,  ut  deineeps  eetendetnr  :  niliilo- 
minùs  taiiicn  eosdem  Paiisiis  sub  Domine  Ro- 

mani Ponlilicis  (lisseminan"  veriti  non  sunl  Ap- 
pellantes;  additisitidem  notia  ei  praîtense  Cor- 
pore  Doctrinali  sacra»  Facultatis  Parisicnsis,  ut 
jactilabant ,  excerplis  ;  borum  audaciam  coer- 
cuit  Rex  Chrisliaiiissinius,  Decrelo  sanctions 

Consilii  dalo  2  junii  ejusdem  an.  1725.  En 

Regii  Placiti  verba  :  «  Le  Roi  ayant  été  infor- 

«  mé  qu'il  aurait  été  répandu  dans  le  public  un 

<  écrit  imprimé  sous  le  titre  d'Explication  de 
i  N.  S.  P.  le  Pape  Benoit  XIII  envoyé  enFran- 
t  ce  au  mois  de  mars  1725 ,  sur  la  Bulle  Unig. , 

«  etc.  ;  Sa  Majesté  étant  bien  instruite  que  les 

t  propositions  contenues  en  cet  écrit  n'ont  été 
t  autorisées  par  aucun  acte  de  Sa  Sainteté,  et 
<r  voulant  réprimer  la  témérité  de  ceux  qui  non 
«  seulement  ont  osé  les  faire  imprimer,  mais 

t  même  y  ajouter  de  leur  chef  des  notes  plei- 

«  nés  d'artifice,  qu'ils  ont  appuyées  sur  un  pré- 
c  tendu  Corps  de  Doctrine  de  la  Faculté  de 

«  Théologie  de  Paris,  qui  n'a  jamais  été  recon- 
«  nu  pour  l'ouvrage  de  cette  Faculté,  ni  revêtu 
«  d'aucune  sorte  d'autorité.  Ouï  le  rapport,  Sa 
«  Majesté  a  ordonné  et  ordonne  que  ledit  écrit 

«  imprimé  sous  le  litre  d'Explications  de  N.  S. 
t  P.  Benoit  XIII  envoyées  en  France,  etc.,  sera 
t  et  demeurera  supprimé,  etc.» 

Versus  mensem  oclobris  ejusdem  anni  1725, 

Rornse  divulgata  fuit  Epislola  sub  nominetrium 
Gallican,  cardinalium  de  Rohan  ,  deBissy,  de 

Fleury  :  hâc  in  Epistolà  ,  novam  acceptandai 
Conslilutionis  Unig.  sub  condilione  Ponlificiae 

Approbationis  12  articulorum,  formulam,  à 
Card.  Noallio  propositam  ;  sic  insectantur  dicti 
cardinales ,  pag.  2  :  «  Mirum  sanè  videbitur, 

i  receplâ  unique  Constitulione  (  Unig.  )  delibe- 
«  rari  adhuc  de  modo  illius  acceptanda;,  no- 

«  vamque  hodiè  à  communi  discrepantem  pro- 
«  poni  acceptationis  formulam.  Etsi  enim  nec 
<i  canone,  nec  ullà  lege  pratscripta  sint  verba, 

t  quibus  prsestatur  Ecclesiasticis  circà  dog- 
«  mata  Sanclionibus  obsequium  ;  attendendum 
«  tamen  maxime ,  singularem  formulam  semper 

t  periculosam  esse  et  ipsâ  singularitate  suspec- 
t  tam,  cum  ex  adverso  professionum  unifor- 
t  mitas,  fuiei  unitalem  tuealur  et  nutri.it.  > 

Rursùs,  de  variis  ejusd.  conditionalae  accep- 
tationis incommodis  ,  mentem  suam  Bene- 

dicto  XIHaperientes,  ejus  agendi  rationem  in 
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dcnegandâ  1-2  arlicnlorom  approbatione  \iu- 
ilii.un  .  lii*  rerbis:  i  Dedecel  exigera,  ul  ad 

«  «  ipiicandam  CoDsUtuiiooem  I   ig    tVBoatQ" 
<  li(d  jadicio  approbenlar  articult,  quorum 

i  ,iln  .ul  ipsain  ConsUtiiUonein  Dullalenùs  per- 
i  linere  *ii^i n« »•>*  uotor .  .ilii  cei  Unn  el  â  aemine 
<  impagnatum  dogma  espriinuul ,  alD  propter 
<  argumeatj  iiivi  ii.un  in  médium  adduci  oop 

.  poesupt  absqne  periculo  dowuh)  dispuia- 
<  lioiiuni  9Ç  liiiuin,  quibu^  j.nn  .nl.limu-  e\ul- 

-    i-  illis.  in  G.illii- ,  gparsâqne  voce  postn- 
«  lai.e  rager  bis  ApestoHcae  declarationis , 

-  îse   in   animis  Genvooibusqoe  rixas, 
<  (Ussidja  et  lumullus  ,  quos  Rcgio  Edicto 

i  (hujus.  mus  verba  exhibuimusi  rcpiinii  opor- 
i  tuit.  >  Haec ,  Gallicani  cardinales  adversùs  no- 
vaiu  hanc  conditionatam,  de  quà  lune  Romae 

agebatur,  Card.  Noallii  Constitutions  accep- 
taliunera.  In  eumdeni  sensuni ,  paucis  anteà 

mensibus,  16.  scilicei  marlii ,  ad  S.  Pontiti- 
cem  Benedietum  XIII  liueras  dédit  Cardinalis 

d'Alsace  de  Bossu,  arebi^piscopus  Mechlinirn- 
si>.  Non  mnltô  post ,  pnefalum  scriptura  rrgià 

auctoritate  jam  suppressum  ,  proscripserunt 

nonnulli  praesules  Gallicani  ;  inprimis  Sanlo- 
nensis,  mandate»  die  26  novembris  1727,  lato  : 

-  liensis,  li  j-inuarii  anni  sequentis.  Car- 
dinalis autem  Paulucci ,  Papae  à  stcrelioribus 

consiliis,  ad  Ponlilicium  Parisiis  Legatum  ,  de 
illo  Sanlonensis  episcopi  mandalo,  sic  scribit 

2b  decembris  :  c  C'a  été  un  fort  bon  dessein 

i  que  celui  que  Monseigneur  l'Evèque  de  Sain- 
i  tes  a  pris  de  publier  un  mandement  pour 
<  démentir  Tartilicieuse  calomnie  des  réfrac- 
i  taires  sur  les  12  articles  connus.  Votre  Sei- 

«  gneurie  illustriss.  ne  manquera  pas  de  lui 

<  témoigner  l'agrément  et  l'approbation  qu'on 
<  a  donnée  ici  à  la  nouvelle  marque  que  ce 
<  prélat  a  donnée  de  sa  pieté  et  de  son  zèle  pour 
«  la  ïâine  doctrine.  > 

Hoc  ipso  eodem  anno  172-5.  praesules  Comi- 
talùs  Avenionensis ,  Comilium  celebrâiunt 

Aveniune  ,  die  vigesinià  octavà  mensis  oeto- 
bris:  bac  in  synodo,  ad  exemplar  Concilii, 
sex  anteà  mensibus,  sub  Benediclo  XIII  Romae 

congregali,  Bulla  Lnig.  debilis  laudibus  eumu- 

lata  luit,  ipsiusque  observanlia  alque  obedien- 
tia  summoperecornmendata:  i  Omni  diligentià 
<  et  sedulilale,  inquit  SynoJus  lit.  2,  pag.  15, 

<  serio  invigibnnr ,  ne  quis  è  Provincial  Cle- 
«  ro...  ad  Ordines  sacros.  ad  Bénéficia,  ma- 
«  ximè  curam  aniiiiarum  liabeniia.  et  ad  Sa- 

<  erorum  quoromeumque  adii.iiiislratiouein 
«  admiuaiur,  quin  de  eius  sincerâ  supradkls 

<  ï'.nW.i- lnig.  arceplatione,  de  d  bil.'t  el  onini- 
•  iiinil.i  obed  'nu  « .  légitimai .  pro  epmeoporum 

conscieatii ,  ei  jadicio,  coBSlitefU  argowMi 

li-.  i  AuiKi  scjiicnli  172<i  ,  Gallicani  epis- 

OOpi  JOUI  i'-gi'>  Pariai»  I ungicgali ,  prioiuiu 

(  oiiiiiiniinn  fealigiil  inli.riciilc-  ,  (om-liliiliu- 
iicin  l  nig.  conelaatem  eue  ïà  i  lesta  el  B 

legeog  déclarant:  ipeiqoe  proindè detoilaaa  i 
reramac  ûaceram  obedientiam,  non  leci 
In n. m  .  \  cl  Alex. Ml  C<m>titiiiionibus  circa  Jan- 

senii  Propositione».  \  ide  lOtt  wrtatia  toruwi  <■ 
comilioruni ,  praM'ilini  in  colleclione  instiu- 

mentorum  ,  pag.  -2"  '. Toi  ac  tanlis  quibus  undiquo  Bull*  au.  lo- 
ritas  muniebatur  lesliinoniis ,  inllecti  non  |.<j- 
luit  oblirmatus  conlradicenlium  animus  ,  pro- 
cacibus  lib-'llis  in  Decretum  Apostolicum  eliani 

tum  impotenliùs  debacchari  non  de.-titerunt: 
horum  ,  variis  sanctioris  consilii  Decretis  , 

compressa  e>t  peiulanlia  :  injirimis,  die  -imaii 
an.  1727,  li  junii  et  11  octobrisejusd.au.  bis 

in  Kcgiis  placitis,  Bulla  Lnig.  uti  jndicium  Ec- 
clesiœ  et  lex  Regni  ,  diserte  praedicatur.  (juod 

quidem  iterinn  luculenter  staluitur  in  Concili" 
Ebredunensi,  utriusque  poiestatis  auctoritate 
confirmato,  de  quo  jam  epocha  sequenti. 

Epociu  tcrtia.  be  iis  quœ  ab  indictâ  Ebre- 
dunensi Synodo ,  et  deinceps  ad  nostra  nsq  e 

tempora  subsecuta  sunt.  — Ex  iis  quae  à  convo- 
catione  Ebredunensis  Synodi  ad  nos  usque , 

in  praesenti  Que^nellisiarum  causa  peracta 
sunt,  prateipua  duntaxat ,  eaque  cbronologlcè 

et  summatim  ,  cohaerenter  ad  scopum  nos- 

trum  ,  attingemus.  Anno  itaque  1727  arebie- 
piscopus  Ebredunensis,  (  aunuente  ,  pro  suo 
fovendae  atque  promovendae  religionis  studio , 

Rege  Christianissimo  ),  litteris  ad  suos  Com- 
provinciales  episcopos  dalis  die  \o  meusis  ju- 

nii ,  Concilium  Provinciale  in  Ecclesiâ  suà  Me- 
tropolitanâ,  ad  diem  16  mensis  augusti  ejusd. 
an.  1727  habendum  et  inchoandum  indixit. 

Dicta  die  16  habita  est  prima  Concilii  Con- 

grogatio,  et  duobus  posleà  diebus ,  18 augusti, 

altéra  celebrata  est ,  in  quà  prœfatus  Ebredu- 
iK-iisi>  archiepiscopus,  ex  Promotoris  requisi- 
lionibus,  nomine  Concilii,  inierpellavit  Sene- 

censem  episcopum  ,  ut  diceret  et  apertè  decla- 
raret,  an  à  se  auctore  prodiisset  Documentuin 

pastorale  gallico  sermone  typiseditum,  cui  titu- 

lus  :  Instruction  pastorale  de  Monseigneur  l' E  régne 
deSénez,  da-is  laquelle,  à  C occasion  des  bruits  qui 
se  sont  répandus  de  sa  mort,  il  rend  son  Cierge  et 

son  peuple  dépositaires  de  ses  derniers  sentimens, 

sur  les  contesioiiom  qui  agitent  ("Eglise    Ad- 
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scripiA  die  28  augusti  anni  1720,  cum  hâc 

subscriplionc  :  Jean  ,  Evêque  d>'  Sénez.  (juod 
Documentant  ,  si  suum  agnoscerel ,  raclam  de- 
clarationcin  chyrographo  muniret.  Ad  haec, 
diserlè  rcspondil  verbis  episcopus  Senecensis 
Buura  hoc  agnosccrc  el  adoptare  mandatum 
Pastorale  :  jussu  suo  promulgalum  fuisse  ; 

«•jusque  defensionem  sesuscipere,  douce  in- 
viciis  argumenlis  oslenderetur  sibi,  errores  in 

illo  reperiri;  prxsensque  responsum  diciavil 

ipsemet ,  eademque  in  congregationesubscrip- 
sit.  Hàc  semel  einissà  clarà  el  aulbenlicà  Se- 

necensis episcopi  declaratione  :  discussa  dein- 
ceps  fuére  et  explosa  ia  Concilie-,  varia  récu- 

sations capita  ab  eodem  propos i la  ;  ac  tandem, 
prsebabilis  tribus  Canonicis  monitionibns,  dc- 
finitiva  in  fnslruclionem  Pasloralera ,  perso- 
nainque  episcopi  Senecensis,  lala  est  senten- 
tia,  die  20  septembris  dicti  anni  1727.  Ins- 
tructio  Pastoralis  unanimi  calculo  conlixa  fort: 

lanqaàm  i  temeraria ,  scandalosa ,  seditiosa, 

«  Ecclesia?  ,  episcopis,  et  auctorilali  rogiae  in- 
«  juriosa,  schismalica,  haeretico  spirilu  plena, 
<  erroribus  referta,  et  baereses  fovens  :  »  in  bis 

praecipuè  quibus  adversatur  pune  et  simplici 
subscriptioni,  formulario  Alcxandri  Ml,  cui 

vexationis  nomen  adscribil:  lùin  in  iis,  quae 
falsô  et  injuriosè  profert  in  Conslitutionem 

Unig.  alïirinando  Conslilulionein  liane,  dogtna, 
mores,  disciplinant,  ipsamque  Ecclesiasticam  Uie- 
rarchiam,  fundilùsevertcre.  Vciitum  insuper, 

sub  poenà  exeommunicationis  ipso  facto  incur- 
rendai,  Ordinario  réservai*,  diclam  inslruc- 
tionem  légère,  aut  in  vulgns  spargere.  Quod 
aulein  spécial  personam  Senecensis  episcopi , 
Statult  Synodus,  «  ut  dictus  episcopus ,  qui, 
«  nonobslanlibus  inonilionibus  Canonicis  ei- 

«  dem  factis,  ut  oxcessus  suos  relraclarel,  per- 
<  vicaciler  in  eis  perseveravit ,  sit  et  maneal 

«  suspensus  ab  omnivfficio  el  jurisdictione  Epis- 
t  copali,  et  ab  omni  exercitio  Ordinis  tum  Epis- 
«  copalis,  tum  Sacerdotalis.  »  Omnes  conslilu- 
tos  à  diclo  Senecensi  episcopo  OlDciarios  Ec- 
clesiaslicos  exaucloravil:  elegilquc  ad  regen- 
dam  ,  in  locum  suspensi  et  inlerdicli  episcopi, 
diœcesim  Senecensem,  D.  de  Saleon,  nunc 
illuslriss.  Viennensem  archiepiscopum. 

Sequenti  die  21  septembris,  prœdicla  sen- 
tenlia ,  requisilis  Palrum  votis ,  ilerùm  pro- 
bata  fuit  et  promulgata  :  insimul  bic  et  seq. 

sess.  5  publicata  fuère  Décréta  de  Constitutio- 
mbus  Apostolicis ,  quorum  primum  respicit 

Bullain  Unig.  hisque  concipitur  verbis  :  «  Cons- 
t  lilulio  Uuigenitus  quà  centum    t  una  Ques- 

;  nelli  propositiones  damnatac  Bunt,  cui  Buffra- 
«  gataesl  universalis  Ecclesia ,  estdogmalicum, 
«  deflnilivum  et  irrelraclabilc  Judicium  illius 
«  Ecclesiae,  de  quà  divino  on;  dicium  est: 

Portœ  inferi  non  pra  valebunt  adversiu  ami  :  si 

«  quis  igilur  eidem  Conslilutioni  corde  et 
«  animonon  acquiescit,  aulveram  et  sinecram 

r  obedientiam  non  praeslat,  inter  cos  babca- 
«  tur,  qui  circa  (idem  naufragaverunt ,  etc.  » 
Provocalio  vi  rô  à  dicta  Constilulione,  ibidem 

declaralur:  «  ij>so  jure  irrita,  scandalosa,  sebis- 
i  inalica  .  jani  danmalis  erroribus  favens,  Sedi 

«  Aposlolicae  et  Ecclesia:  injuriosa.  i  Sancta 
Sedes,  quaecumque  in  prxfaià  Ebrcdunensi 
Synodo  gesta  fueranl  Aposlolicâ  auctoritate 
conlirinavit,  dalo  ad  episcopos  in  provinciali 
GoncilioEbredunicongrcgatos  splendidoBrevi, 
17  deceinbris  ejusdein  anni  1727:  «  Quae  ad 

«  nos  misislis  Concilii  Décréta,  inquit  S.  Pon- 

«  lil'ex  Benedict.  XIII,  inaturèànobisexpeusa, 
«  praesertim  veto  de  conlumaci  Episcopo  pro- 
<  vidum  consilium  ,  libenli  animo  collaudamus 

n  et  comprobamus  ,  noslraeque  auctorilatis 
j  subsidium  ac  robur  adjicientes,  plenissimè 
«  confinnamus.  »  Deinùm  ,  ul  prxfaUe  Synodi 

omni  ex  parle  munirelur  aucloritas,  Res Chris- 

tianissimus  illius  palrocinium  suseepit  ac  obfir- 

maiè  professus  est,  data  ad  illuslriss.  Ebredu- 
nensem  ,  nunc  cardinalem  et  Lugdunensem 

archiepiscopum  epistolà,  28  deceinbris  an. 
1727,  in  quà  dictum  arciiicpiscopum  sic  allo- 
quitur:  «  Après  la  lecture,  qui  a  été  faite  par 

«  mes  ordres  ,  et  le  compte  qui  m'a  été  rendu 
€  des    actes  du   Concile  d'Embrun  ,   auquel 

<  vous  avez  présidé,  je  n'ai  pas  voulu  différer 

c  de  vous  marquer  la  satisfaction  que  j'ai  de 
«  la  conduite  de  cette  assemblée    je  suis 
«  bien  aise  de  vous  dire  en  même  temps  que 
«  dans  toutes  les  occasions,  qui  le  requerront, 

a  j'emploierai  volontiers  mon  autorité  pour 
«  soutenir  les  décisions  et  les  décrets  de  ce 

«  Concile  :  de  quoi  je  désire  que  vous  assuriez 
«  de  ma  part  les  évèques  qui  y  ont  assisté  avec 

«  vous.  »  Eadem  ileranlur  in  altéra  jussu  re- 
gioad  eumdem  scrtplà  à  D.  le  Blanc  Régi  à 
sanclioribus  Consiliis  epistolà ,  28  martii  1728. 

Quesneîlistse ,  damnatorio  episcopi  Senecen- 
sis judicio,  ad  extrême  redacli  aiiguslias,  iu- 

cerii  tandem  quô  pedem  figèrent,  causidico- 
rum  Parisiensium  patrocinium  implorârunt  ; 

isliverô,  prséfali  Consilii  judicium  infimare  ac 
elevare ,  lolumque  intentai*  contra  partium 

coryphaeum  litis  sericm  ac  processus  delere , 

fundilùsque  evertere,  omni  cura  ac  sludio  co- 
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natisunl  ;  édita  banc  in  rem  famosâ  Coasulla- 
tione ,  à  50  parisiensibus  patronis  subscriptâ, 

30  oclobris  17-27.  in  ea  de Cuiiciiio,  PoniiHciâ 
auctorilale  coafirmato,  regiisque  suflulto  pra> 

Bidiis,  sic  inconsullé  nmninô  proloquuniurp  ig. 

2  .  Toutes  les  démarches  qui  mu  été  raiics 

i  dans  la  tenue  du  Concile  d'Embrun,  ne  sont 

i  qu'un  ii>>u  d'irrégularités  dont  il  \  a  peu 
c  d'exemptes  dans  l'antiquité,  ei  que  la  posté- 
<  rite  aura  peine  à  croire. i  Mullisque  ibidem  , 
ad  infringendam  Synodi  senlentiam,  congeslis 
pneposterè  auctorum  lextibus  ,  objectisque 

qumplaribus  querimoniis,  ita  demùm  condn- 
duni,  pag.  50,  el  51  :<  De  toutes  ces  n  Dexions 
«  naissenl  doux  conséquences  victorieuses  en 

«  faveur  de  M.  l'évéque  de  Sénez.  L'une  que  ce 
i  jugement...  ne  peut  êtreconsideré  que  com- 

i  me  un  ti>>u  d'abus  et  d'injustices  que  les 

«  deux  puissances  ont  un  égal  intérêt d'anéan- 
i  tir,  etc.  > 

Ad  quosdam  eliam  suarura  parlium  episco- 
posconrugerunt  Quesnellists  :  duodecim  pr.c- 
sules  ConstilDiioni  Unig.  notoriè  obsisteiilcs , 
adeôque  in  eodem  cum  Senecensi  Episcopo 

oonsortes  delicto,  ejusdem  Scnccensrs  patroci- 
nium  palain  susceperunl  ,  noodumque  visis 
dictae  Synodi  actis ,  necdùm  vulgatis  ,  eamdem 
tanien  Synodum  elevare  ac  infamare  conatj 

sunt  data  ad  Reg  m  epislolâ,  -28  oclobris  17j7, 
in  quà  de  senieniià  in  Senecensem  episcopum 
latà  acriter  expostulant.  Epistolam  banc  vehe- 
menter  imp  obavit  Rex  Christianissinius  :  ip- 
sisque  ,  eà  occasione  ,  Ebredunensis  Synodi 
Patribus,  regium,  ad  vindicanda  el  asserenda 

Concilii  sua  auctoritale  coacti  décréta,  praesi- 
dium  ,  rursùs  affirniatissimè  pollicitus  est. 
Llrumque  constat  ex  lilteris  ad  eosdem  12 

episcopos  Yersahis  jussu  regio  direclis,  ab  uno 
è  quatuor  sanctions  Consilii  amanuensibus  , 
19  martii  1728 

Cardinales,  archiep's -opi  et  episcopi,  Pari- siis  tune  versantes,  exiraordinariis  in  Comitiis 

jubente  rege  congregati  sunt  de  prafalà  Cau- 
sidicorum  consultatione  sentenliam  laiuri  :  ii, 

mature  diligcnterqoe  dicto  opère  di^cusso, 
suum  de  eo dogmalicum  judicium  inhscver- 

ba  pronunliârunt,  epislolâ  a  .  Rcgem  inscriptà, 
o  maii  1728  :  ■  Nous  déclarons  à  Votre  Mi 

«  que  les  auteurs  de  ia  Consultation    se  sont 

<  égarés  dans  dos  points  très  itnporlans.  Qu'ils 
«  ont  avancé,  insinué  ,  favorisé  ,  sur  l'Eglise  , 
<  sur  les  Conciles,  sur  le  Pape  et  les  évêques, 

i  sur  l'autorité  el  la  forme  de  leur  jugement , 
*  sur  la  Bulle  Umg. sut  l'appel  au  futur  Concile, 
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ii  mu  la  signature  du  formulaire,  des  maxi- 
.  mes  el  des  propositions  téméraires ,  fausses  , 
i  tendantes  au  schisme,  el  dont  la  plupart  ont 

«  été  d<  ji  justement  proscrites,  comme  iuju- 

«  rieuses  à  l'Eglise,  destructives  de  la  Hiérar- 

t  chie,  suspectes  d'hérésie,  el  même héréti- 
.  ques.  >  Hsec  generalim,  de  dogmaticis  in 

Consultatione  prolrusis  capilibus.  De  jactatis 

vero,  in  Concilium  Ebredunense,  specialim  in 

lat. un  contra  Senecensem  episcopum  senten- 
liam.  dicteriis  ac  querimoniis;  ita  prosequunlor 

iidem  cardinales  et  episcopi  :  «  Ils  ont  atla- 

«  que  le  Concile  d'Embrun  témérairement  , 

t  injustement ,  et  au  préjudice  de  l'autorité 
<  royale,  cl  du  respect,  qui  est  dû  à  un  nombre 

c  considérable  de  prélats,  el  au  Pape  même.  > 

Plus  quàm  triginta  cardinales,  arebiepiscopi  et 

episcopi,  huic  epistolœ  et  judicio  subscripse- 
runt.  Ad  b;cc  cohaerenter,  Hex  Consultaiionis 

abolitionem  imperavit  ,  gravissimis  insuper 

inuslis,  Sanctions  Concilii  Decreto ,  3  julii 

ejusd.  anni  1728  lato. 

Cttlerùm,  Causidicorum  adversus  Ebredu- 

nensem  Synodum  expostulaliones,  non  est  hu- 

jus  loci  persequi  ac  sigiliatim  diluere  :  bas 

summalim  cardinales,  arebiepiscopi  et  episco- 

pi egregiè  propulsant  in  suo  mox  citato  ad  Re- 

gem  doctrinali  Judicio  pag.  84,85  ;  juvatipsis- 
sima  eorum  verbahic  exscribere  :  «Nous savons 

.  que  le  Concile  d'Embrun  a  élé  convoqué  lé- 

«  gitimement,  qu'il  nel'a  élé  que  par  lapermis- 
i  sion  de  Votre  Majesté,  que  M.  de  Sénez  Ta 

i  reconnu  ;  qu'il  y  a  avoué  son  Instruction 

i  Pastorale,  dénoncée  par  le  Promoteur  ;  qu'il 
«  a  récusé  tous  ses  juges,  el  qu'il  a  refusé  de 
i  donner  la  preuve  des  moyens  de  ses  récusa- 

i  lions  ;  que  lorsqu'il  a  élé  question  de  proce- 
<  der  contre  sa  personne,  le  Concile  a  délibéré 

i  d'appeller   des  évêques  des  provinces  voi- 

<  sines;  qu'interpelle  s'il  avait  des  reproches  à 
i  faire  contre  aucun  d'eux  ,  il  s'est  abstenu  de 

«  répondre  ;  qu'on  lui  a  fait  les  monilions  pre- 

c  scrites  par  les  Canons;  qu'on  a  eu  inutilement 
<  avec  lui  des  conférences  fréquentes  et  charila- 

4  blés  pour  l'engager  à  rétracter  sa  doctrine  : 
t  qu'enfin  tous  les  jugemens  rendus  par  le  Con- 
<  ci'e  ont  élé  entièrement  unanimes.  >  Per- 

gunt  iidem  praesu'es  :  s  Nous  savons  encore 
4  que  le  souverain  Pontife  a  examiné  et  fait  exa- 
c  miner  les  Décrets  du  Concile  d'Embrun  et 
«  nommément  lasentcnce  rendue  contre  M.  de 

4  Sèr.ez,  el  qu'il  les  a  aulbenliquemenl  con- 

firmés par  son  Bref  du  17  décembre  1727' 

>ou-  savons    enfin  que  Y;    M,  s'étant   fait 



635  DE  Ci; 

<  rendre  compte  dea  ictesdece  Concile  par  des 

«  personnes  de  son  <;<>n>«ii  de  différens  Or- 
i  (lies,   non-seulemeni  çlle  .1  bien   VOUlu,   sur 

«  le  rapport  qui  lui  eu  a  clé  fail ,  marquer  lu 

«  satisfaction  qu'elle  avait  de  cette  assemblée, 

ii  promettre  qu'elle  emploierait  son  autorité 
«  pour  en  soutenir  lesjugemens;  mais  encore, 

•  qu'en  permettant  l'impression  de  ces  actes, 
i  du  Bref  qui  les  approuve,  et  de  la  lettre,  que 
«  le  Métropolitain  a  écrite  en  réponse  à  Sa 

«  Sainteté.  Votre  Majesté  a  mis,  pour  ainsi  dire, 

<  à  celle  affaire  lesceau  de  l'autorité  royale.  » 
Moxquc  addunt  :  «  Quels  plus  puissans  motifs 

«  pour  croire  que  la  conduite  des  Evéques  as- 
•  semblés  à  Embrun  a  élé  régulière  ci  cano- 

«  nique  '?  »  Haie  saepè,  ad  Causidicorum ,  alio- 
runiquc  Quesnellist  rum,in  Ebredunensem  Sy- 
nodum,  dissipandas  expostulationes,  dissolven- 
dasque  vililigaliones,  luculenlissiina.  Eamdem 

Causidicorum Consullalionein  egregiè  confula- 
vit  illuslrissimus  Ebroicensis  episcopusle  Nor- 

mand Mandate  Pastorali  date  5  augusii  1728, 
et  allero  fusiori  die  13  novembris  1730  lato  : 

boc  in'documento,  singula  à  Parisicnsibus  pa- 
tronis  conlra  Synodum  Ebredunens.  jaclata 

argumenta  élevai,  produclaque  lestimonia  in- 
firmât ac  diluit  eruditus  praesul.  Ad  eximium 

hoc  scriplum,  nibil  babuêre  quod  reponerent 

adversarii  et  reipsâ  invictum  est  et  inexpug- 
nabile. 

Hoc  eodem  anno  1728 ,  Eminentissimus  Noal- 
lius  solemni  edito  Mandate  interpositain  à  se 

appellationem  rescidit  ;  puramque  ac  simplicem 
emisit  Bullae  acceplaliouem  ,  ut  ex  ipsis  modo 
recenserais  mandati  verbis ,  plané  constabit. 
Intérim  non  abs  re  fuerit  hic  paucis  exponere, 

quid  in  loto  islo  Constitutionis  negolio  egerit 
Card.  Noallius,  qui  tamdiù  obsistenlium  dux 

fuit  et  caput.  Id  ,  vel  ex  solis  Mamlalorum 
Pastoral,  litulis  eâ  de  re  vulgatis  ,  pronum  est 

inielligere  ;  liaec  autem  ex  ordine  ista  sunt. 

Primum  ilaque  Mandatum  edidit  28  seplembris 

1713.  In  boc  Mandate,  datam  libro  Reflexio- 

num  moralium  approbalionem  rescindil  ac  revo- 

cal ;  dictum  libruin  damnai,  ipsiusque  leclio- 
nem  cunctis  diœcesis  suai  Fidelibus  probibel  : 

«  Nous  ne  pouvons  souffrir  ,  inquil ,  que  notre 

<  nom  paraisse  davantage  à  la  tète  d'un  Ou- 
ïs vrage  que  Sa  Sainteté  condamne...;  ainsi 

«  nous  ne  voulons  pas  perdre  un  moment  à 

«  révoquer  l'approbation  que  nous  lui  avons 
i  donnée  dans  un  autre  diocèse.  >  Moxque  in 

udicato  sic  pronunliat  :  «  A  ces  causes  ,  nous 

avons  révoqué  et  révoquons  l'approbation 
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«  que  nous  avons  donnée  audit  livre,  le  con- 
«  damnons  ,  et  défendons  à  loii>  nos  dioeésains 
<  de   le  lire  cl    dr.  le  ̂ niln  ,   i  \r.  <  Allerum 
Mandatum  datum  fuit  25  lebjruarii  1714.  In  boc 

praTalum  Hcflcxiotium  moralium  probibilionem 
ae    dainnalionem    rénovai  :    insuper   omnibus 

diœcesis  sua;  Communilalibus,  sive  regulari- 
biis  ,  sive  secularibus ,  velat  cl  probibel  sub 
pniià  suspensionis  ipso  fucto  incurrendu; ,  ne 
quis  Consllulionein  Uniy.  promulgel  aut  recir 

piat ,  citra  auclorilati  sibi  à  Deo  tribut»  sub- 
jectionem.   Terlium  Mandatum   datum  est  3 

aprilis  1717,  quo  à  dicta  Conslipitione  ad  Pa- 
pain  meliùs  tonsullum  ,  et  ad  Concilium  géné- 

rale ,  appellationem    interjecit.   Instrumentum 
illud  initio  babuil  occullum   Card.   Noallius, 

nec  ejus  nomine  vulgatum  fuit  nisi  24  seplem- 
bris anni  sequentis  1718.  Quartum  Mandalum 

lalum  est  3  oclobris  1718.  Quo  publicat  alteram 

appellationem ,  quam  à  litteris  Pastoralis  Offi- 
cii  pariler  interjecit  ad  fulurum  Concilium  gé- 

nérale. Quinlum  est  famosa  Instructio  Pastora- 
lis ,  quam  die  li  januarii  1719  iuscripsit  diœ- 

cesis suse  Clero  seculari  et  regulari.  In  hâc 

probare  tentai ,  Constilutionem  L'nig.  non  va- 
lere  quoad  materiam  ,  quia  damnât  sententias 

nullà  nota  dignas  :  necetiam  valere  quoad  for- 
mam  ,  quôd  scilicet  centum  et  unam  proposi- 
tiones  proscribat  in  globo ,  non  dislinguendo 
censuras  quae  cuique  proposilioni  competant. 

Undè  infcrl ,  diclam  Constilutionem  nec  regu- 
lam  fidei  esse  posse,  nec  judicium  dogmaticum. 

Ex  bis  Mandatis ,  terlium  et  quartum  Romae 

danmata  fuère  ,  an.  1718  ,  uti  referta  c  propo- 
a  sitionibus  falsis  ,    temerariis  ,  scandalosis  , 

«  injuriosis  summo  Ponliiici ,  erroneis  ,  schis- 
«  malicis  et  baeresi  proximis.  »  lisdem  plané 

censuris  3  augusti  1719,  Romœ  pariter  pros- 

cripta  fuit  Instructio  Pastoralis  :  addilà  priori- 
bus  qualilîcalionibus  hœresis  nota.  Perstitit  in 
suà  Bulbe  inlercessione  ad  annum  usque  1728. 

Eminentissimus  Noallius  ;  tune  prœgravis  an- 
nis  ,   accessuque  ,   ut  inquiebat ,    aelernitatis 

lerrilus  ;  in  haie  verba  summo  Ponliiici  Beue- 
diclo  XIV,  scripsit ,  19  julii  ejusd.  anni  :  c  Je 

«  vous  atteste  en  présence  d<>  J.  C.  que  je  me 
«  soumets  entièrement  à  la  Bulle  (Jnig.;  que  je 
«  condamne  le  livre  des  llflcxions  morales  ,  et 

«  les  cent  une  propositions  qui  en  ont  élé  ex- 

t  traites  ;  de  la  même  manière  qu'elles  sont 
«  condamnées  par  la  Constitution  ;  et  que  je 

i  révoque  mon  Instruction  Pastorale  de  1719, 

«  avec  tout  ce  qui  a  paru  sous  mon  nom  contre 

<  ladite  Bulle.  »  Concludensque  epistolam  ad- 
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dit  :  «  Je  dois  avouer  Ici  à  Votre  Sainteté  . 

«  depuis  que  par  la  grâ<  e  de  Mien  j'ai  pris  celle 
i  résolution  ,  je  me  sens  infiniment  soulagé; 
«  les  juin-  mhii  devenus  pour  moi  plus  sereins  ; 

«  el  mon  finie  jouit  d'une  pail  et  d'une  lian- 
c  quillile  que  je  ne  goûtais  plus  depuis  long- 
;  temps.  > 
Sumraus  Pontifex  com  Bummâ  amoris  ac  te- 

tHias  deelaratione  Cardinal!  rescripsil  21  au- 
gUSU  ,  ipsum  adhoilans  ni  quantOCiÙS  s.untuiii 
ac  tamdiù  exoplalum  perlieerel  opus  ,  poliiciti 

in  soi  epistolà  promulgatione  mandati  :  j>ro- 
niissis  stetit  Eminentiss.  Noallius,  ac  tandem 

11  OCtobris  dicti  an.  1728  .  apposilë  ad  ea  quaî 

Pontifici  poliieitus  fneral ,  Pastorale  ,  absque 
nllà  restriciione  ant  limilatione  ,  emisit  docu- 
mentum  ,  quo  Constitutionem  Vrdg.  acceptât 
pure  et  simpliciter  sine  verborum  ambagibus  et 

involucris  :  simulque  revocat  ac  rétractât  Ins- 
tructionem  suam  Pastoralem  anni  171!* ,  caete- 
raque  orunia  prœfatae  Bulke  adversa  quae  sub 
suo  nomine  vulgala  fuerant.  En  ipsa  mandati 
verba  :  t  A  ces  causes  ,  tout  considéré  et  le  S. 

i  nom  de  Dieu  invoqué  ,  nous  acceptons  avec 
c  un  respect  et  une  soumission  très  sincère  la 

c  Constitution  l'nig.  Dei  Filins ,  en  date  du  8 
«  septembre  1713  ;  condamnons  tant  le  livre  des 

<  lie  flexions  morales ,  que  les  cent  une  propo- 
<  sitions  qui  en  ont  été  extraites ,  de  la  même 
e  manière  el  avec  les  mêmes  qualifications  que  le 
<  Pape  les  a  condamnées.  Avertissons  tous  les 

i  Fidèles  de  notre  diocèse  de  l'un  et  de  l'autre 

<  sexe,  qu'il  n'est  pas  permis  d'avoir  des  sen- 
«  timens  contraires  à  ce  qui  a  été  défini  par 

«  ladite  Constitution  L'nig.  »  Et  paucis  inter- 
posais subdit  :  «  Et  pour  donner  de  plus  en 

e  plus  des  preuves  de  la  sincérité  de  notre  sou- 
<  mission  au  S.  Siège  ,  nous  révoquons  de  cœur 

«  et  d'esprit ,  tant  notre  instruction  du  il  janvier 
1719  ,  que  tout  ce  qui  a  été  publié  en  notre  nom 

t  de  contraire  à  notre  présente  acceptation  ,  etc.  » 
Tria  hîc  diserte  fatelur  Cardinalis  Noallius ,  quae 

restriclam  ac  limilatam  Constitutionis  accepta- 

tionem  peniiùs  excludunt  :  1°,  damnai  R  ■/h>- 
xionum  moratium  lihrum  et  101  ex  eo  extradas 

propositiones ,  eodem  modo  ,  et  sub  iisdem  no- 

tis  in  Bullà  usurpatis  ;  ?°,  diclis  proposilionihus 
el  libro  ,  notalos  à  S.  Ponlilice  errores  allri- 

buil  ;  3°,  Mandalum  Pastorale  an.  1719  cœlera- 
que  buicce  opposila  aeceptationi  (  adeôquc  in- 

teipositas  anleà  adversùs  Bullam  L'nig.  appel- 
lationes)  revocat  ac  rescindit. 

ImpnHsohoceventu  prostrati  Quesnellislae, 

"indique mendacesac  cnniumeliosisMiim  <=parsi 
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banc  in  rem  ac  disséminai!  minores  :  at  frustra, 

mânes  lllos  ae  commentilios  rumores  diiilavii 

ae  peniiùs  disjecil  Card.  Noallius ,  tùm  com- 
iiniiii  ad  Episcopos  Regni  inscriptâ  epfstoU  ; 

I ù m  maxime  litteris  I  1  inarlii  172!'  ad  S.  l'on" 
lificem  dalis  ,  in  quibus  suum  moi  citatura  Pas- 

torale Docomentum  1 1  octobris  latum  cxpi 

commémorai  ae  confirma!  :  ipsiusque  execulio- 
nem  sedulô  curalurum  ,  Bénédicte  \l\  eertis- 

simè  pollicetur.  Extanl  diserta  harumee  litiera- 
rum  extrada  ,  in  epistolà  à  ricariis générations 
Parisiens,  ad  Eminentissimum  de  Fleurj  3  julii 

1729,  paucis  post  ('.-.ml.  Noallii  oliitum  men- 
sduis  .  data.  Eâdem  in  epistolà  ,  pnel'ali  viearii 
générales  pluribus  ae  inviclis  testimoniis  oslen- 
duni ,  integrum  prorsùs  subsistere  ,  dicti  Man- 

dati al»  Eininentissinio  Noallio  11  octobris  lati  , 

vim  ac  robur  :  illudque  nnllatenùs  inlirmari 
praetensis  duabus  tune  lemporis  sub  nomine 
ejusdem  Cardinalis  vulgatis  de<  laralionibus  : 

«  Prélendre  ,  inquiunl  illi  ,  que  malgré  tant  de 

*  témoignages  réitérés  ,  Monseigneur  le  Cardi- 
<  nal  de  Noailles  condamnait  dans  son  eœur  ce 

«  qu'il  paraissait  approuver  extérieurement  ; 
«  qu'il  pensait  à  anéantir  par  des  protestations 
«  secrètes  ce  qu'il  avait  solennellement  publié, 

c  et  ce  qu'il  paraissait  s'applaudir  d'avoir  fait; 
♦  qu'il  a  porte  l'artifice  et  la  dissimulation  jus- 

i  qu'à  persuader  à  tous  ceux  qui  l'approchaient 
«  qu'il  était  content ,  dans  le  temps  même  qu'il 
«  se  repentait  intérieurement .  c'est  supposer 
«  qu'un  Prélat  d'une  vertu  si  éloignée  de  toute 
t  hypocrisie,  a  xoulu  dans  un  acte  important 

«  pour  la  Religion  ,  tromper  le  Pape  ,  le  Roi , 

«  les  Evêques  de  France  ,  son  Diocèse  ,  et  l'E- 
t  glise  entière.  >Moxquesubdunt  :  «Si  ceux  qui 

«  ne  cherchent  qu'à  déshonorer  Monseigneur 
«  le  Cardinal  de  Noailles  ,  parce  qu'il  est  de 
«  leur  intérêt  de  détruire  sa  réputation  ,  osent 

i  lui  imputer  une  telle  imposture,  à  qui  peu- 

<  vent-ils  se  llatter  de  persuader  qu'un  homme 
«  infirme  et  languissant  ail  pu  soutenir  tous  les 

<  jours  pendant  long-temps  et  jusqu'à  la  mort 
<  un  tel  personnage  ,  sans  que  les  vrais  senli- 
«  mens  de  son  cœur  aient  été  aperçus  par 

«  ceux  mêmes  qui  le  voyaient  le  plus  inlime- 
t  ment?  Si  de  telles  idées  peuvent  imposera 

<  ceux  qui  n'ont  ni  vu  ni  connu  Monseigneur 
«  le  Cardinal  de  Noailles ,  elles  ne  sont  pro- 

j  près  qu'à  exciieiTindignalion  de  ceuxqui  ont 
«  eu  l'avantage  de  vivre  avec  lui.  i  Tandem  ex 
bîs  .  aliisque  indnbitatis niomenlfc  ,  dietam  eprs- 
tol.ini  sic  concludunt  iidem  ,  Eminentissimum 

de  Fleury  ailoquenies  :  «  Sur  l'autorité  de  ces 
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<  faits  codbUiob  ,  dont  nous  venons  de  rendre 

«  compte   à  Noire    Ijninenee  ,  toutes  les  pcr- 
<  sonnes  équitables  jugeront  que  le  Mandement 
<  du  il  octobre  subsiste  dans  toute  su  force, 

«  et  que  les  deux  prétendues  déclarations , 
«  dont  on  voudrait  se  servir  pour  y  donner 
«  atteinte,  ne  méritent  aucune  croyance.  > 

Deinde  subjungitur  senteulia  Oflîcialis  l'ari- 
siensis  lala  ad  versus  dictas  déclarât  ioncs  die  1 

seplembris  1729. 

Sex  circiler  mensibus  post  edilum  11  oclo- 
biis Mandalum ,  obiit  Eminentissimus NoaUius  : 

ipsuin  in  Archiepiscopatu  Parisiensi  proximè 
excepil  Aquensis  arcliiepiscopus  (  i).  du  Luc  de 
Venliinille.  1s  paulo  post  suscepta  Ecclesiai  Pa- 

risiensis  gubernacula  ,  egregium  edidit  Docu- 
inentuin  Pastorale  ,  29  seplembris  ejusd.  an. 
1729  ,  in  quo  adversùs  obtrectantium  artes  et 
calumnias ,  Aposlolici  Decreli  docirinam  ei 
auclorilalem  ,  luculenter  luelur  ac  vindicat. 

Tuncque  quamplures  è  dissentientibus  ad  uui- 
tjtein  et  obsequiuin  Bullai  Vnig.  debitum  felici. 

1er  redière.  Circa  baie  lenipora  ,  insigne  ini- 
priinis  Ecclesiai  Melropolitanae  Gapilulum  ,  ac- 
eeptationi  CardinalisNoallii  recens  de  uncti  so- 
lemniler  adhaesit  :  quo  eliain  illustri  exemplo  , 
plurimi  ad  saniorcin  doctrinal))  ,  debilainque 
Ecclesiai  obedienliam  salubriler  adducli  fuère. 

Eodein  anno  1729  ,  die  15  decembris,  iatum 
est  celeberriinum  sacrai  Faeullalis  Parisiensis 

Decretuin  ,  quo  coninuinibus  suffragiis  tria  im- 

priniis  slatuit  sacer  Ordo  :  1",  Decretuin  de  ac- 
ceplandà  Conslilulione  Vnig.  diebus  quinlâ  et 
decimâ  martii  17  li  pronuntialum  ,  veruui  esse 
ac  genuinum  ;  illudque  iterùm  et  de  novo  suum 

facil;  2°  rursùs  amplectitur  eaindem  Constilu- 
lionciu  Vnig.  lanquam  universalis  Ecclesiai 

dogmaticuin  Judicium  ;  5°,  decernit  in  refrac - 
tarios  exclusionis  è  suo  sinu  pcenain  ipso  facto 

incurrendam.  Praislat  celeberrimi  bujusce  De- 

creli ,  quod  exindè  pluries  ac  disertissiinè  con- 
finnavit  sacra  Facultas ,  ipsissima  lue  exbibere 
verba  :  t  Sacra  Facultas    audilà  relalione 

«  l'aelà  nomine  dcpulatorum  déclarai  : 
«  1°,  Atlendendo  ad  gravissima  ralionum 

t  momenta  quibus  abundè  constat  Decretuin 
<  sacri  Ordinis  latum  diebus  quinlâ  et  decimâ 
«  martii  1714  verum  esse  ac  genuinum  ,  iilud 

t  iterùm  ac  de  novo  suum  l'acil  :  agnoscil  ini- 
«  merilô  prorsùs  fuisse  declaralum  falsum, 
c  adulterinum  ,  commentilium  :  alquc  ideircô 

«  vult....  ul  quœcumque  contra  ipsum  subindè 
«  tenlata  sunt,  pcnitùsdeleanlur  et  eradantur. 

<  2°,  Constitulionem  Vnigenit.  summà  cuin  re- o 

i  rerentiâ  ,  ei  integro  coulis  et  animi  ohsequio 

•    ileri   'I  de  novo  amplectitur  tOtUJUam  doij- 

t  maticum  Ecclesiœ  universalis  judicium.  5" , 
«  Provocalionem  seu  appelialioncra  quae  legi- 
i  lui-  et  circumferlur  sub  nomine  sacrae  Facul- 
«  taiis  à  praedictâ  Conslilulione  '""/.  ad  fulu- 
i  rum  générale  Concilium  die  5  martii  1717 

»  inierjeclam ,  praesenli  conclusione ,  quantum 
i  opus  est ,  revocal ,  pro  uullâ  haberijubet, 
i  cassai  et  anliqiial  ,  alquc  e  suis  commenta» 

«  î-iis  vult  et  imperat  eradi  et  expungi  ;  neenon 
«  oinnes  alios  actus  pra:diclai  Constilutioni  ad- 

«  versantes,  i",  Magislros  dissidentes  pruidicto 
«  Apostolico  Decrelo   ni  intra  pryescriptum 

a  temporis  inlcrvalliiin  ,  S.  l'acullati  veri  obse- 
«  quii  sui  cerlum  leslimonium  exhibeant ,  de- 
«  clarat ,  ex  mute  pru  tune  ,  S.  Facultas  laies 

«  Magislros  quieuinque  fuerinl,  penilùs  et  abs- 
«  que  nullà  spe  redilùs  exelusos  ab  omni  adilu 
«  comiliorum  suorum,  neenon  à  quolibet  jure 

«  magislerii  et  docloralûs.  5°,  ut  S.  Facultas 
«  provideat  in  poslerum  ,  ne  ad  suos  gradus 

«  admitlantur  quiquam  ,  nisi  Dccielis  Aposlo- 

«  lieis  ,  nominalim  verô  huic  quod  incipil  inl- 
«  genit.  sincère  obscquenlcs  sinl  ,  vult  et  jubet 
i  ut  quieunique  deinceps  accessuri  sunt ,  aut 

«  Magistri  ad  resumptam,    ele      teneantur 
c  onines  et  singuli  declarare  se  corde  et  animo 

«  perfeclè  subinissos  esse  supradiclui  Aposto- 
i  licae  Constilutioni  :  sin  minus,  ipso  facto  reji- 
«  ciantur.  » 

His  sane  quinque  capilibus  ,  ad  asserendam 
Conslilutionis  Vnig.  auclorilalem,  debitamque 
ipsi  obedienliam,  nibil  profectô  luculenlius 
pnestare  jioluit  sacer  Ordo.  Praefatum  porrô 

gravissinium  banc  in  rem  Decretuin ,  plu- 
ries exindè  disertissiinè  firmatum  fuit  ac  robo- 

rat  uni. 

1°  quidem  annis  1730,  1731,  etc.  Illud  in 
plerisque  suis  generalibus  comiliis  apcrlissime 

ac  plenissimè  conlirmavit  sacra  Facultas  ,  prai- 
serlirn  verô  in  comiliis  habilis  die  2  Januarii 

1750,  diebus  prima  februarii,  martii,  junii, 

julii,  augusli,  seplembris;  neenon  quartà  no- 
vembris,  secundà  decembris  ejusd.  anni.  Ho- 
rumee  comiliorum  acta  reperire  est  in  colle- 
clione  jussu  S.  Faeullalis  adornatâ  an.  1730, 
sub  hoc  lilulo  :  Acta  et  Décréta  S.  Faeullalis 

Parisiens,  super  constitutione  quai  incipit  U.mg. 
observandà  et  executioni  demandandâ. 

2°  lllud  idem  Decretum  diei  15  decembris 

1729,  caiterasque  conclusiones  subséquentes 

pro  eodem  negolio  latasprobavit  ingens  admo- 
dùm  numerus  Magistrorum  Parisiensium,  quos 
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officiorom  nécessitas,  au)  aliae  exlrancae  came, 

procul  ah  nrbe  et  comitiis  sacra  Facoltatis 

dissitos  relinet  ilms  inter  qoamplures  erani 
Ëcclesia?  Principes).  Ista  colligunlur  ei  scriptis 
connu  testiraoniis  ad  s.  Facoltatem  transmis- 

se, qoaeqne  pnblicis  m  comitiis recitata  ruêre. 

His  aulem  scriptis  instramentis  cerlalira  testa- 

banlur,  u'im  illoslrissimi  Ecclesiœ  Principes, 
tùm  et  caeteri  magislri,  •  Inbcnlissiuiè  adhae- 
«  rcre  se  supradictis  Decrcloel  Aclibos  s.  Fa- 
«  cultaiis.  aclamqne  stne   adbaesionis  posto- 
<  lare.  •  Vide  laudat.  inox  eollect.  imprimis 
romiiia  die  prima  junii  et  julii  cclebrata. 

Qnantns  vero  fiierit  ille  Magistrorum  dictisde- 
crelïs  adhxrentium  numéros,  vel  exinde  colligi 
potest,  quôd  hisjani  snbscripseram  plusqnàm 
sexcenti  Magislri  initio  seplembris  anni  1730. 
Deliinc  verô  in  snbsequentibns  comitiis  hoc  et 

seqncnli  anno,  quamplures  alii  scriptis  epi- 
stolis  ex  variis  locis  fréquentes  accesscrint  ad 
illud  idem  rohorandum  Decrelum.  [ta  déclarai 

S.  Facnltas  Parisiensis,  encyclicâ  ad  extraneas 
stndioram  Universitates  epistolâ  :  «  adeô  ut, 
<  inquit ,  exceptis  adhuc  nonnullis  numéro 
«  pancis,  et  de  suâ  nudilate  confusis,  qui  suis 

i  privalis  opinionibus  abrepli  à  cœleris  dissi- 
i  dent,  atque  ideircô  lanquam  viri  turbulent] 

<  jussi  sunt  à  comitiis  noslris  abslinere,  alfir- 
«  mare  meritô  jam  possimos,   ulendo  verbis 
<  Futychii  Constantinopolitani  in  suà,  nomine 
<  quinli  Concilii  ad  Yigilium  Papam  epistolâ 
(  submotâ  confusione  discordiœ,  parem  reformasse 

«  Deum  in  ordine  )iostro,  et  collectos  in  unumMa- 

<  gistros  unum  idemque  sapere  in  rectà  fidei  con- 
t  fessione  ;  quod  sanè  catholicè  senlientibus 

«  gratissimum  esse  débet  et  multùm'l  abel  in 
«  se  non  medioeris  solatii.  ;  lia  in  actis  cilalis 

part.  2,  pag.  203  et  -20 i. 
3°.  Tarn  domestieœ  quàm  exlerœ  Universita- 

tes ae  S.  Facullates  théologie»?,  ad  quas  data 
an.  1730  encyclicâ  epistolâ,  Facullas  Parions. 

transmisit  sua  Acla  et  Décréta  super  Constilu- 
tione  Unig.  Ha?c,  inquam,  omnes  Universitates 
et  Facullates,  acta  hujusmodi  laetanii  animo  et 
summâ  cum  gratulatione  exceperunt ,  atque 
appositè  ad  famosum  diei  13  decembris  1720 

Decretum  ,  leslantur  se  ultrô  agnoscere  Con- 
stitul.  Unig.  lanquam  dogmaticum  Ecclesiœ  uni- 
versalis  judicium.  Id  manifestant,  ex  ipsis  ha- 
rumee  Facultalum  ad  S.  Facullatem  Parisien- 

sem  responsis,  quas  referuntur  in  laudat. 
Decretis,  parte  2.  à  pag.  183  ac  pag.  227.  Ex 
domesticisRegniUniversitatibus  cl  Faculiatibus 

satis  erit  h  c  in  médium  proferre,  quœ  banc 

m  rem  babet  I  nivenitas  Cadomensis,  respon- 
soriâ  ad  s.  Facnftatem  Parisiensera  epistolâ 
(Iie7jiilii  1730:  «  Lasti  exceptants ,  inquit ,  et 

«  somma  cum  gratnlatione  leginos  quaecum- 
.  que  Décréta  elapsis  proximé  menaiboi  ïam 
<  sapienter  iulisti>-    ApostoUcam  Constilo- 

«  tioncm  l'nig.  acceptam  esse  tanqukm  dogma- 
t  ticinn  iihivrrsuiis  Ecclesiœ  Judicium,  et  vim 

»  legis,  tum  in  Ecclesiâ,  tam  in  Régna  Imbere, 

<  ade'o  constanter  evincili» ,  ut  nul  lus  non  assen- 
<  liri  debeal ,  uisi  mediâ  luce  carutire ,  et  reperto 
«  Inmini  oeuhs  omninb  vêtit  occludere.  »  In  eum- 

dein  sensum,  S.  Facullas  Rhemensis  rescribit 
13  julii  1731».  ad  s.  Facoltatem  Parisiensem , 

bis  verbis  :  *  Nous  nous  faisons  gloire  d'imiter 

«  votre  zèle  pour  l'acceptation  de  la  Constilu- 
<  lion  Unig.,  dous sommes  résolus  de  combattre 
«  constamment  tous  les  senlimens  contraires  à 

«  la  Bulle  ,  que  nous  regardons  comme  une  déci- 

t  sion  de  l'Eglise  universelle,  et  une  loi  de  l'Etat. 
t  Paria  conceplis  verbis  asserunl  Facullates  To- 

«  losana.  Monspessulaua,  Perpinianeosis,  etc.  » 
Quod  autem  spécial  extraneas  orbis  eatholici 
Universitates  et  Facullates,  dubium  non  est, 

quin  Aposlolicum  Cooslitot.  Unig.  Decrelum, 
ah  iis  omnibus  cum  omni  reverentiâ  et  animi 

ohsequio  colatur  et  agnoscalur,  Tanqtiàm  dog- 
maticum universalis  Ecclesiœ  judicium.  lia  im- 

primis Universitates  et  Facullates  Complulen- 
sis,  Conninibricensis,  Cracoviensis,  Duacensis. 

Pragensis,  Lovaniensis,  Coloniensis  ,  etc.  con- 
sule  sœpiùs  cilata  S.  Facultatis  Parisiens,  édita 

décréta,  parle  2,  à  pag.  207  ad  pag.  228. 
•4°.  Eadem  S.  Facullalis  Parisiensis  Décréta 

summo  consensu  prohavère  episcopi  et  cardi- 

nales Gallicani  :  constat  1°,  ex  egregiis  ac 
quampluribus  horumee  prasulum  eâ  de  re 
teslimoniis  ac  subscriptionibus,  quae  extant  in 
praefalis  aclis.  Vide  ibid.  in  Comitiis  S.  Facul- 

tatis an.  1750,  prima  junii,  julii,  neenon 
quartà  novemhris.  et  secundâ  deembris,  etc. 

2°,  ex  perhonorilicà  archiepiscopi  Parisiensis, 
nomine  tolius  Cleri  lune  Parisiis  congregati, 

responsione  ad  V.  D.  Decanum,  nomine  S.  Fa- 

cultatis auguslissimo  Clero  Acta  ejusd.  Facul- 
tatis recèns  édita  offerenlem  :  «  Neminem  latet, 

<  inquit  illuslriss.  Archiepis.  tolius  conventùs 

c  praeses,  quanlo  studio  Theologi  Parisienses 
t  per  multa  retrô  saecnla  iu  propugnandis  lidei 
t  dogmatihus  operam  iinpenderint.  Née  vos  à 

c  Hajoram  gloriâ  dégénères  probalis   susce- 
«  plum  opus  promovebunt  sanè  saluberrima 
<  Décréta,  quibus  sacra  Facullas  non  modo 

<  suum  erga  Constilutionem    omnium    ferg 
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<  muttdi  prasulum  luffragio  probatam,  obse- 

*  quium  testatur  ;  al  eliara  dissidentes  iilios, 

«  bî  lanUe  auclorilati  praefracté  restiteriut,  è 

i  sinu  siio  fjccliir.uii  Be  proiiunlial.  >  lla:c  la- 

tiùs  deducla  in  citata  collectione  pari.  -2.  pag. 

8!). .")",  idem  constans  Cleri  Gatlicani  consensus 
liquida  patet  ex  egregiis  cardiuaiium  de  Rouan , 

de  fiissj ,  de  Fleur]  lestimoniis ,  quibusin  gra- 
tiam  et  favorem  dictorum  Decretorum,  bono- 

rificenUus  niliil  proferri  potest  :  «  Legimus 

<  suiiuiià  cuni  aniiui  volupiaie,  ioquiuni  Emi- 
«  neniiss.  cardinales  de  Fleurj  et  de  Bissy,  acta 

i  (Coiniliuruin  an.  17-2!),  el  1750i  qua;  DObis 
i  obtulistis  :  impensé  laudanius  et aoprobamus 

«  constlium  vestrum  plénum  catbolici  roboris 

t  et  sapientiae..,.  prudentissimè  pronuntastis, 

<  Constitulionem  Unig.  à  Clémente  \i  lalara, 
i  ac  omnium  ternie  orbis  catbobei  Àniislilum 

i  suffragiu  çomprobatam,  judicium  essedogma- 
i  ticum  uuiversœ  Ecclesiœ,  cui  Fidèles  omnes 

«  sincerum  cordis  et  oris  prmbere  teneiUur  obse- 

<  quium,  etc.  » 
Paria  iradit  Eminentissiinus  Card.  de  Ruban  : 

insuper  et  Decretuin  sacri  Ordinis  latum  die  o 

inariii  1714  veruni  esse  ac  genuinum,  lestislo- 
cuplelissimus  lueulenler  astruit,  scriptâ  ad  D. 

de  Boinigny  S.  Facuil.  Syndicum  die  2  octou. 

1750  epislolà  ;  en  verba  :  «  J'ai  reçu  pendant 
«  que  j'étais  au  Conclave  ,  Munsieur,  les  der- 
i  nières  délibérations  de  notre  Faculté  ,  au 

«  sujet  de  la  Constitution  Unigenit...  Le  prin- 
t  cipal  article  qui  est  traite  dans  ces  actes  , 

i  concerne  la  conclusion  du  5  mars  1714,  ar- 

«  licle  dont  je  puis  rendre  compte  ,  comme 

c  ayant  eu  grande  part  aux  circonstances  qui 

a  l'ont  précédé  ou  suivi  ;  »  muxque  tolius  rei 
gesta±    narrala  série  adi.it  :  «  Le  du)  eu  pro- 

<  nonça  r  sans  aucune  opposition  ,  que  la  1  a- 
i  culte  recevait  avec  respect  la  Constitution 

€  Unig. ,  et  qu'elle  ordonnait  qu'elle  fut  enre- 

«  gistrée  avec  la  lettre  du  roi  (c'étaient  les  ter- 
>.  mes  dans  lesquels  la  Faculté  avait  reçu  la 

t  Bulle  Vineam  Dumiiii).  Après  celle  assemblée, 

«  plusieurs  docteurs  qui  y  avaient  assiste,  vin- 

«  rent  n'assurer  que  tel  avait  ele  le  sentiment 
«  du  plus  grand  nombre.  Les  six  anciens  el 

i  M.  le  syndic  que  la  Faculté  me  lit  moniteur 

<  de  me  députer,  me  donnèrent  les  mêmes 

t  assurances,  et  me  montrèrent  leur  couclu- 

<  sion  ,  telle  qu'elle  avait  été  prononcée  par 
«  le  doyen.  »  El  paucis  interposais  :  t  Les  dé- 
«  putes  qui  avaient  été  nommes  pour  rendre 

«  au  roi  de  très  humbles  actions  de  grâce  de 

<  l'honneur  qu'il  avait  l'ait  à  la  Faculté,  ea  lui 
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«  envoyant  la  Bulle  ,  eurent  audience  le  14 

i  mars.   Plusieurs  docteurs  s'étaient  joints  a 
•  eux  ;  je  les  accompagnai  dans  le  cabinet  du 

•  roi  :  ils  remuent  la  conclusion  du  5  mars, 

«  conçue  dans  les  termes  el  en  la  forme  qu'elle 
t  a  paru  imprimée  depuis ,  el  je  lus  témoin 

«  que  celui  qui  portail  la  parole  ,  assura  Sa 

«  Majesté,  que  ia  Faculté  avait  reçu  la  Lonsli- 

«  lulion  avec  respect,  el  qu'ehc  veillerait  avec 

«  soin  ace  qu'il  ne  tut  rien  avance  de  contraire 
i  a  ce  qui  y  elail  contenu.  > 

Ad  calcein  ejusdem  episloke  adjicit  Eniinen- 
tiss.  Cardinalis  :  t  Je  ne  puis  assez  louer  le  zèle 

«  qu'elle  (la  Faculté)  a  lait  paraître  en  celle 
«  occasion  ,   ni  trop  applaudir  à  la  généreuse 

<  déclaration  qu'elle  a  publiée.  Mon  contente 
«  de  rendre  a  son  premier  décret  son  ancienne 

i  autorité,  el  d'anéantir  toul  ce  qui  y  a  ele 
i  fait  de  contraire  ,  elle   reçoit  de  nouveau  la 

<  Consiiiiiiiou  ,  comme  un  jugement  dogmutique 

t  de  l'Eglise  universelle  ,  ce  qui  est  la  véritable 

«  el  la  juste  idée  qu'on  en  doit  avoir  ,  la  seule 
t  capable  de  prévenir  toutes  les  lausses  subli- 
«  liles,  par  lesquelles  on  cherchait  à  eu  éluder 

t  la  force  ,  la  seule  qu'on  puisse  s'en  iormer, 
«  si  on  ne  veut  pas  donner  atteinte  aux  prin- 
•  cipes  les  mieux  établis ,  sur  les  caractères 

«  auxquels  on  doit  reconnaître  les  jugemens 

i  de  celte  nature.  >  Eximia  hajc  Euuneutissi- 

nioruiu  Caidinalium  lestunonia  ,  in  suis  com- 
mentariis  inscribenda  censuit  sacra  Faculias. 

Ea  reperire  est  secunda  parte  citai*  cuilect. 

pag.  115,  114  ,  etc. ,  el  125  ,  124  ,  ele. 

ou.  Denique  in  uuenurem  eoruuidein  sacrae 
FacullaùsiJecieloruineoiiliriuationein,  accessit 

ad  cuinuiu..- ,  Brève  Apostolicumab  ipso  suuuno 

Poniiiiee  Clémente  Xit ,  in  signum  su*  erga 

S.  Ordinein  bciicvoieniut:  ,  ac  palernaî  dan- 
la  lis ,  latum  die  10  jauuarii  1751,  hoc  in 

Ureei ,  qua±cuiuque  pro  luenda  catUulica  veri- 
late  lune  gessil  sacra  Faculias,  quoique  in  actis 

suis  an.  1Ï50  ci  1731,  typis  edilis  reieruiilur, 

Ponliticià  auctonlale  plane  conlinuaiilur  ;  sed 

el  inpriihis  connuendalur  pius  ille  religionis 

ardur,  t/uo  S.  Ovdo  acta  perversa  (injuriosam 

scilicel  appellalionem  )  ubulere  ;  debitamque 

Apustoiicis  Conslitutiuiiibus  obedientiam  salutari 
àc  iiiiali  alacritate  exhibere  ,  omui  studio  ac 

diligentià  curavil.  Haec,  ad  assereudam  el  vin- 
dicandam  diclorum  S.  Facuitalis  Becrelorum 

aucloriiatein ,  instar  omnium  snnt,  omnique 

exceptiune  majora.  His  ila  composilis,  ipsàque 

sunimo  consensu  agnilà  Constitut.  Unig.  auc- 
loritale  :  Ludovicus  XV  pro  eximio  suu  erga 
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rt'ligionoin  studio,  ad  oa  lirmiùs  stabilicmla 
que  liât  tenus  pro  Ecclesiaslicâ  paee  métis 
f  itérant,  sedens  in  tribunal]  SM  omi  < ircum- 

isMi  Mgia  Majfsiaiis  ap|t.ii.iiu ,  solenne  hoc 
an.  1750  mlii  Kdic  (uni.  quo  pradatain  Consti- 
itiiionoin  l  ni<i.  constanten  Ecclesi;e  panier 

et  regni  leucm  MM  splemlidc  agnovit.  .\ou> 
islniiionumeiilo.  fin |iic  \alidioriqiiosolemniter 

magis  on i 1 11  i t  ,  mandes!  isMiné  dcclaravil  Uex 
Glu  islianissimus,  pcrstans  ac  inviclum  in  corde 
suo  ad  dcfenslonem  Ecclesiae  vigére  pnetûdiani. 

Hegii  liujusce  Edicli,  ad  cujiis  nonnam  com- 
posita  sont  cseteta  quaj  exindè  liane  in  nui 

pHKMN  regia  dqilomata  ,  opéra"  pretium  erit 
summaria  blcexscribereeapH*1.  In  primo  itaque 
arliculo  ,  sic  loquitur  Regia  Majeslas  :  <  Re- 
f  nouvelanl  en  tant  que  besoin  serait  par  ces 
♦  présentes  signées  de  notre  main  les  Edits  et 
i  Déclarations  du  feu  Roi  notre  très  honoré 

«  Seigneur  et  bisaïeul  sur  la  condamnation  des 

«  cinq  propositions  de  Jansénius  et  sur  la  si- 
c  gnature  du  Formulaire ,  et  en  particulier 

t  TEdit  du  mois  d'avril  1065  et  les  Lettres  Pa- 

»  tentes  du  dernier  jour  d'août  1705.  Ordon- 

t  nons  que  les  Bulles  d'Innocent  X,  Ale.xan- 
--  dre  Vil  et  Clément  XI  ,  sur  lesdites  proposi- 
i  lions  et  sur  la  signature  du   Formulaire  , 
<  seront  observées  et  exécutées  selon  leur  for- 
c  n:e  et  teneur  ;  voulons  en  conséquence  que 

<  personne  ne  puisse  être  promu  aux  ordres 
«  sacres  ou  pourvu  de  quelque  bénéfice  que  ce 
i  soit,  ni  même  en  requérir  aucun  ,  sans  avoir 

i  auparavant  signé  le  Fo  molaire   ,  de  la- 
«  quelle  signature  il  sera  fait  mention  dans 

«  l'acte  de  réquisition  .  et  pareillement  dans 
«  l'acte  de  prise  de  possession  de  chaque  béné- 
i  fice  ;  le  tout  à  peine  de  nullité  desdits  actes. 
<  Ordonnons  en  outre,  suivant  ledit  Edil  1005, 

«  que  les  ecclésiastiques  qui ,  n'ayant  pas  en- 
i  core  signé  le  Formulaire  ,  refuseront  de  le 

«  faire  ,  à  l'occasion  du  visa  ou  de  l'institution 
i  aux  bénélices  dont  ils  demanderont  a  être 

c  pourvus,  soient  déclarés  incapables  de  l°s  pos- 
t  séder,  et  que  tous  ceux  dont  lesdits  eccie- 
t  siastiques  pourraient  avoir  été  précédemment 
t  pourvus  ,  demeureront  vacans  et  impétrables 

«  de  plein  droit ,  sans  qu'il  soit  besoin  ,  à  cet 
f  effet,  d'aucune  sentence  ni  déclarai  -on  judi- 
«  ciaire  ,  ainsi  qu'il  est  porté  p.ir  ledit  Edit  du 
t  mois  d'avril  1665,  »  In  secundo,  s:c  siatui- 
tur  :  *  Voulons,  conformément  au  m  me  Edit, 
«  que  lesdites  signatures  du  Formulaire  soient 
c  pures  et  simples,  sans  aucune  distinction, 

<  interprétation  ou  restriction  qui  déroge  di- 

i  recii'inent  ou  indirectement  auxdites  COftffi 

•  liiliulis  des  Papes  Inno  eut  \,  Alexandre  \  Il 

i  et  (  li •ment  \l,  déclarant  que  ceux  qui  se 

«  MTUiaicnl  dans  leurs  signatures  dévides  dis- 

«  (factions,  interprétations  ou  restrictions,  ou 
i  qui  signeraient  un  Formulaire  différent  de 

i  celui  dont  la  signature  a  été  ordonnée  par 

«  ledit  Edil  du  mois  d'avril  16(i5,  seront  sujets 
«  aux  peines  portées  par  ledit  Edit.  i 

In  tertio    sultdilur  :  «  Confirmant    en    tant 

i  que  besoin  seroit  les  Lettres-Patentes  du    1 1 
•  Février  171  i,  et  notre  Déclaration  du  i  Août 

«  1720,  regislrees  dans  toutes  nos  Cours  de 

i  Parlement,  ordonnons  que  la  Constitution 

«  /  nigenitus ,  soit  inviolablement  observée  se- 

t  Ion  sa  forme  et  teneur  dans  tous  les  Etats, 

<  Pays  et  terres  de  notre  obéissance,  et  qu'étant 
i  une  loi  de  l'Eglise  par  l'acceptation  qui  en  a 
<  été  faite,  elle  soit  aussi  regardée  comme  une 
«  loi  de  notre  Royaume.  Voulons  que  tous  nos 

«  Sujets,  de  quelque  état  et  condition  qu'ils 
t  soient,  aient  pour  ladite  Bulle  le  respect 
t  et  la  soumission  qui  sont  dus  au  jugement 

t  de  l'Eglise  universelle  en  matière  de  doc- 
i  trine.  » 

Tribus  sequentibus  articulis,  pleraque  in  de- 

claralione  anni  1720,  specialim  adversùs  Ap- 
pelantes à  Constitulione  Unigenit.  jam  statuta 

renovanlur  ac  corroborantur  :  ac  tandem  ar- 

ticulo  7  gravissima;  decernunlur  pœna:  in  au- 
ctores,  vendiloies,  typographos,  quorumeum- 
que  seriptorum  adversùs  pr;elatas  summorura 
Pont  licum  Consliiulioncs ,  nominatim  verô 

conlra  conslitiitioneni  Lnig.  horumque  om- 
nium accuratant  sedulamque  exeeulionem  suis 

supremis  Parlamenlorum  curiis,  aliisque  judi- 
ciis  commillit  ac  demandât.  Haec  Ludovicus 

XV,  majorum  suorum,  inprimis  Ludovici  Xl\ 
nomine  minus  ac  tilulo  quàm  re  ac  studio  Régis 

Chris-tianissimi,  egregius  a;mulator.  Regia  ista 
declaralio ,  ad  promovendam  Ecclesiai  pacem 

et  tranquillitatem,  compeseendosque  turbulcn- 
tissimos  motus,  emissa  est  die  2imartii  1730, 

hœcque,  sedenle  in  judiciario  Iribunali  suo 
I.udovico  XV,  in  supremi  Senatûs  Parisiensis 
tabulas  relata  est  die  5  augusti  ejusdem  anni  : 

in  cseleris  omnibus  supremis  Regni  curiis  pa- 
riter  inscripla  fuit.  Xihil  illi  proinde  deest  ex 

his  quac  ad  sii|)remam  r^gni  legeni  desideraii 
possunt.  Et  qnidem  variis  exindc  data  occa- 
sione  firmala  fuit  ac  roborala,  regiis  lùm  epi- 
s!  >!is ,  lùm  Decrelis  et  Diplomalibus.  Inprimis 
veiô,  vel  ipso  proximè  scquenli  anno  1731,  in 
encyclicâ  ad  episcopos  eprslolâ,  jusso  Régis  à 
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majorum  sigillorum  Custode  scripU)  Fonle- 
Bellaqueo  22julii  ,  ubi  sic  Icgilur  :  «  Le  Roi 

<  est  persuadé  quevous  redoublerez  d'attention 
<  pour  faire  en  sorte  que  dans  voire  Diocèse, 

«  on  rende  a  la  Constitution  Uni  g.  lasoumis- 
<  sion  entière  el  parfaite  qui  lui  est  due,  non 
«  ci   ne  à  une  .simple  loi  de  police,  mais  comme 

«  U  un  jugement  dogmatique  de  l'Eglise  univer- 
i  selle  ;  ou  comme  le  Roi  s'est  expliqu    dans 

<  sa  Déclarai  ion  du  21  mars  IT~o,  ii  un  juge- 
i  ment  de  l'Eglise  universelle  en  matière  dedoç- 
«  trine.  j»  Pluribus  eliam  :iliis  regiis  Slalulis 

renovala  est  pereelebris  ista  Declaralio  :  nuper- 
rimè  tandem  ac  diserlissimè,  Sanctions  Con- 

silii  Decrelodie  "21  februarii  hujusecanni  i 7  i7 
lalo,  in  qno  asserilur,  Constitutionem  Unig. 
dogmalicum  esse  universalis  Ecclesiœ  judicium; 

moxque  subditur  :  «  Ce  sont  des  termes  con- 

«  sacrés  par  l'usage  que  Sa  Majesté  en  a  fait, 
«  soit  dans  sa  Déclaration  du  2i  mars  1730, 

«  enregistrée  en  sa  présence  au  Parlement  de 
«  Paris,  el  ensuite  dans  tous  les  autres  parle- 
«  mens  do  son  Royaume,  soit  dans  les  arrêts 

t  qu'elle  a  rendus  depuis  cette  déclaration.  » 
Ihid.  in  pronuntiato  ita  loquitur  Rcgia  Maje- 
sias  :  <  Ordonne  Sa  Majesté  que  la  Déclaration 

«  du  24  mars  1730,  ensemble  les  Arrêts  ren- 

<  dus  par  Sa  Majesté  au  sujet  de  l'autorité  de 
?  la  Constitution  Unig.  soient  exécutés  selon 
i  leur  forme  el  teneur  ;  et  en  conséquence 

«  veut  et  entend  que  ladite  Constitution  soit 
c  observée  dans  tous  ses  Elats,  avec  le  respect 
<  et  la  soumission  qui  sont  dus  à  un  jugement  de 

«  l'Eglise  universelle  en  matière  de  doctrine.}  Est 
ergo  Regiutn  islud  an.  1730  ediclum  apud  nos, 
circa  totum  praesens  Quesnellismi  negolium, 

ultirna  ,  constans  et  suprema  Regni  les  ac  ré- 
gula, juxta  quam  exortœ  aul  exorilurse  hoc  in 

negotio  lites  dirimi  possintac  debeant. 
Hoc  eodem  an.  1730 ,  Renedictus  XIII  qui 

sex  circiler  annis  Apostolicam  Sedem  gloriosc 

obtinueral,  annos  nalus  magis  ocloginta,  cla- 
rus  meritis  ac  bonis  operibus ,  sanclam  v.lam 

morte  peregit  die  21  Februarii  :  in  ipsius  lo- 
cum  successit,  sub  nomine  Clementis  Xll  Car- 
dinalis  Corsini,  eximire  virtulis  Ponlifex  :  hunc- 
que  proximè  excepit  Renedictus  XIV  qui  jam 
munus  Apostolicum  tanlà  cum  laude  luetur  ac 
suslinel.  Ili  très  summi  Pontilices,  anlofcesso- 
rum  suorum  Innocentii  XIII  et  Clementis  XI 

judicia  circà  Constitutionem  Luig.  passim  con- 

lirmàrunt,  nullique  occasion  i  del'uerunt,  ut 
disseminatas  adversùs  Apostolicum  hoc  Decre- 
tum  caluninias  obterercnl.  Atque  hic  gradum 

Msieiniis,  nosiramque  concluderous  bistoricam 

synopsim. Silemus  porrô  impraesentiarum  de  pratensle 
Appellanlium  miraculis,  neenon  de  insolitis  el 
inverecundis  Convuisionariorum  molibus  anno 

1731,  etdeinceps,  tanto  cumfastu  jactalis  : 
haec  enim,  causam  quam  nunc  tractamus,  pro- 
priènon  spectant;  <le  bisque  opporlunior  eril 
alibi  dicendi  locus.  Abundè,  pluribus  praBtu- 
lum  Documentis,  et  Theologorum  scriptis  con- 
lutaia  sont,  inprimis  vero  IIJusLrîss.  Parisiensis 

archiepiscopi  Mandatis  egregiè  l'alsi  convictafuê- 
re  ,  15  jiilii  1731,  30  januarii  1732,  8  novem- 

hiis  173.').  El  cerlè,  falsa  sint,  vera  sint,  qua; 
venditantur  miracu'a,  stupentesve  nervorum 
distentiones  ac  contractiones,  vana  sunt  oninia, 

quaecumque  adversùs  supremam ,  quaî  in  orbe 
conspicua  sit,  auctoritatem  adversùs  Ecclesiœ 
Catholicœ  sensum  ac  doctrinam,  adversùs  Cor- 

pus  episcopale  suo  Capiti  dogmulicè  definienti 
adbserens,  uti  in  praesenti  casu,  confidentiùs 
prolcruntur.  Slabunl  haec,  caetera  in  fumos 
iliiini.  Ita  fermé  S.  Aug.  olim  similem  plané, 
Djnatistarutn  jactanliani  praeciarè  onmiiiô  con- 
futans,  lib.  de  Unit.  Eic.es.  cap.  19.  Non  abs 
re  erit  eô  loci  adjicere  acta  et  Décréta  praeclarse 
Artiuin  Facultatis  Parisiensis,  lam  super  revo- 

calionc  appellal.o  lis  à  Conslitulionc  Ui.ig. 

quàm  super  obsequio  eidem  Consiilulioni  ex- 
hibendo  :  Academiae  Parisiensis  Reclore  sere- 

nissimo  Principe  de  Hoban-Ycn  adour,  poslhac 

Coadjutore  Argenloralensi,  neenon  Eminen- 
lissinio  sanelae  R.  Ecclcs.  cardinali.  Raque 

anno  1739.  Armandus  Princeps  deRobau  Yen- 
ladour,  Hector  Univeisilatis  Parisiensis,  in 

comiliis  generalibus  die  11  mensis  maii,  ex 

factà  el,  ad  se  scriplo  d  latà  à  pluribus  singula- 
rum  Nationum  Magislris  postulalione,  rem, 

pr  ehabità  eleganti  oratione,  in  deliberationem 
vocavil,  audilis<[ue  conclusionibus  smper  hoc 

negotio  per  ornalissintos  Nationum  Procuralo- 
res  relatis,  sic  lotidem  verbis  pronunliavit. 

«  OninesNationes,  1°,  censenl  immerilômo- 
«  veri  dillicullales  adversùs  Conslilutionem 

«  Unig.  à  Corpore  episcoporum  acceptatain, 

«  auctoritate  regià  m  uni  lam  et  in  Regno  pro- 
i  mulgalam,  quasi  contraria  foret  Juribus 
«  Regni,  Ecclesiajque  Gallican*  libertatibus, 
«  quibus  protîlenlur  se  esse  ac  semper  fore 

«  addiclissimos.  2° ,  censenl  revoeandam  esse 
«  provocalionem  nomine  Universilatis  iaterje- 
«  clam  die  5,  oclobris  1718,  à  Constitulione 

c  Unig.  ad  fulurum  générale  Concilium,  ac 

«  reipsà  revocant,   tam  provocationem  illajq 
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«  nomine   Fniversitatis  eonmiiinem,    pro   suâ 

<  Bingularum  parle,  quàra  specialem  buo  sin- 
i  gularum  nomine  an  te  inslitutam.    Praelereà 
<  censent  ac  volunl  cancellari  omnia  acla  ad 

t  Hlam  provocaiionem  pertinentia,  quoe  in  suis 

1  Commentariis  conlinentor,  lomquae  praedi- 
i  clam  provocaiionem  antecesserant,  qnàra  ea 
i  quai  subsecuta  sunt  :  postulant  aatem  ut  in 
i  commentariis  (Jniversitatis,  ad  marginem 

•  provocationis  totius  Academise  nomine  ln- 
»  terjectse,  apponatnr  à  Scribâ  Bdelissimo  nota, 
<  qnae  admoneat  liane  ipsam  provocaiionem 
i  fuisse  à  Nationibus,  pro  suâ  singularum  parle 
<  revocatam.  » 

5°,  Esedem  Nationes  déclarant  ac  proutentur 
se  corde  et  animo  amplecti  Consiitutioncm 
Unigenit.  tanquinn  judicium  Ecclesiœ  nniversalis 

dogmaticum  ac  Regni  legem. 

Subdit  Serenissimus  Princeps  :  «  Et  ita  vo- 
<  biscum    concludo  :   Annandus  Princeps   de 
<  Rolian  Ventadour,  Rector.  t 

Haec ,  exscripla  ex  actis  prœclarœ  Artium 

Facultatis  Parisiensis  an.  1759,  edilis,  pag. 
53,  34,  clc. 

In  seqneutibns  comiliis  die  25  junii  habilis, 
jussit  amplissimus  D.  Rector  legi  ab  (Jniversi- 

tatis Scribâ  Dccrelum  postreniis  in  comiliis, 
hoc  est,  die  11  maii  proximè  elapsi,  latuni,  ut 
Nationes  singulse  suas  senlen lias  conclusiones- 
que  recognoscerent.  His  aliisque  in  délibéra  lio- 
nem  missis,  Nationes  per  ornaiissimos  Procu- 
ratores  retulerunt. 

«  1°,  se  râla  et  gratissima  babere  quœcum- 
i  que  gessil  amplissimus  Rector...  et  nomina- 

i  lira  Decreium  die  11  factum,  et  à  Scribâ  bis 

i  in  Comiliis  leclum ,  in  quo  se  singulas  suas 
«  conclusiones  recognoscere,  et,  quantum  opus 

«  est,  coniirmare.  2°,  poslulare,  ul  supra  rae- 
i  moratum  Decreium  ,  cum  omnibus  actis  ad 

t  illud  perlinenlibus,  quamprimùm  typisman- 
•  delur  latine  et  gallicè  ejusque  exempla,  qui- 
i  bus  decuerit  offerantur.  t 

5°,  ut  occurralur  turbarum  seininibus,  quae 
t  ex  animorum  dissensione  oriri  soient,  paxque 
t  et  concordia  in  praeclarà  Artium  Faculiate 
«  servenlur,  censere  se  ac  staïuere,  neminem 
«  deinceps  in  gremium  Nationum  esse  admit- 
i  lendum,  nisi  priùs  coram  Natione  vivâ  voce 
«  dicai,  se  adhaerere  Decrelo  praeclarae  Artium 
«Facultatis,  die  11  maii  1759,  lato.  >  Ejus- 
modi  Statut»  prœclara:  Artium  Facultatis , 
simiilima  sunt  suprà  memorato  sacra;  Faculla- 
tis  Parisiensis  cireà  idem  negolium  Decreto, 
çlccem  circiier  annis  anleà  lalo,  die  scilicet  lo 

m.  \, 
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decembria  1729,  adèoque  Theologlca  Facoltai 
praeclara  Artium  Facullaii  mullis  nominfbus 
conjuncta,  ipsi  pretulit  facem,  quodque  iler 
ingrediendum  esset,  dus  praemonslravit. 

Exdtctis  bactenùs  in  loià  bâc  noslrâ  Qoes- 
nellismi    hisloricâ    iianalinne    plané    eonslat 
Constitution!  Unig.  spiritualem  perindê  ac 
lemporalem  potestatem  aperté  patrocinari,  at- 
que  in  eo  utramqoe  es  aequo  consentira,  ut 
suo  quaeque  modo  Decreium  illud  Aposlolieum 
tueaniur  ac  rindicenl.  Quod  quidem  ex  dicen- 
dis  aniculo  sequenti,  iterùm  manifestius  liet 
ac  evidentius. 

His  de  causa  Quesnelli  bisioricè  praemissis, 
judicii  contra  ejus  librum  lati .  auctoritas  et 
aequitas  jam  vindicanda  est. 

AHTICULUS    II. 

Bullœ  I'xigemt.  auctoritas,  œquitas  genuinusque cliaracter  statuitur  ac  vindicatur. 

Vix  apud  posteros  fidem  inveniet,  quô  tan- 
dem proruperil  Npvatorum  in  impugnandâ  nu- 

perâ  Constilulione,  temeritas  et  protervia.  Si 
Qucsnello  fides  :  Bulla  ferit  101  veritates  qua- 
rum  pleraeque  religioni  sunt  essentiales  :  ipsa 
Iegibus  omnibus  divinis  et  humanis  adversatur  : 
nequil  recipi  quin  doclrinae  calholica»,  pietaii, 
conscienliarum  et  Regnorum  quicti ,  gravissi- 
mum  inferaïur  delrimentum  :  imô,  ipsa  (bor- 
resco  referens)  futurarum  Anticliristi  tentatio- 
num,  spécimen  est  atquc  prœludium.  lia  samiùs 
in  suis  adversùs  Conslitutionem  libellis,  audax 
ac  temerarius  Quesneilus.  Audiatur  in  praefixâ 
Memoriali  tertio  admonitione,  pag.  13:  «  a  la 
«  vue  de  101  vérités  frappées  d'un  seul  coup , 
«  comment  la  foi  des  Fidèles  ne  serait-elle  point 
«  émue?  Plusieurs  sont  essentielles  à  la  Reli- 
«  gion.  »   Ibid.  pag.   U  et  ̂   .  f  0n  ne  peut 
t  pas  les  nier  sans  renoncer  à  la  foi.  »  Et  pag. 
74  :   »  Mes  propositions  ne  présentent  point 
«  d'autre  sens  que  celui  de  sa  doctrine  (de  S. <  Augustin  )  :  Qui  peut  dire  par  quels  artifices 
«  ils  (les  Molinistes)  ont  surpris  la  crédulité  des 
c  Consulteurs ,  et  par  eux  la  religion  de  S.  S. 
«  pour  l'engager  à  proscrire  une  doctrine  si 
t  bien  appuyée?  »  Rursùs,  pra'fatione  in  sepli- 
mum  Memoriale,  pag.  99  :  «  Tout  cela,  inquit, 
«  ne  prouve-t-il  pas  plus  que  suffisamment  que 
«  la  Constitution  a  des  défauts  criants,  surtout 
s  en  ce  qui  regarde  la  doctrine,  qui  ne  per- 
t  mettent  pas  qu'elle  soit  ni  reçue,  ni  tolérée 
«dans  l'Eglise.  »  Etepistolàad  unum  ex  Prae- sùîibus  Comitiorum  an.   171  i  ;{   La  foi    la 
«  morale,  la  discipline,  tout  cela  se  trouve, 

21 



Cil  m  en 

t  mortellement  blessé   par  l«   condamnation 

,  i-ioimautc  des  1U1  propositions    C'est  (la 

«  Bulle  IM»..  )  un  mai  <'«'*  tentations  de  l'Anle
- 

«    (7(I7.S/.    » 

Non  minus  procacilcr  ac  eonlmneliosc.  Bul- 

Iuiii  tradm  unlQucsnclli  assech:.  Auctor  Instru- 

ment! Appellations  quatuor  Episcoporum  an. 

1717  :  «  IScmis  niellons  en  avant  et  offrons  de. 

«  prouver ,  $16  par  la  censure  de  quclques- 

«  unes  des  propositions  comprises  dans  la  Bulle, 

«  les  l'ondemens  de  la  Hiérarchie  Ecclésiastique 

«  sont  ébranles...  que  la  Constitution  renverse 

<  de  fond  en  comble  les  fondement  les  plus  as- 

<  sures  de  la  morale  chrétienne  et  le  grand 

«  précepte  de  la  charité...  que  diverses  propo- 

i  sitions  condamnées  par  la  Constitution,  nex- 

«  priment  autre  chose,  que  les  senlimens  des 

«  Prophètes,  des  Apôtres  et  des  SS.  Turcs, 

t  sur  la  différence  des  deux  Alliances  :  les  au- 

«  très  n'enseignent  que  ee  qui  est  compris , 

«  suivants.  Augustin ,  dans  le  premier  article 

,  du  Symbole  id'autresenhn...  sont  exprimées 

«  dans  les  propres  termes  de  l'Ecriture ,  des 
«  Conciles,  des  Papes  et  desSS.  Pères.  » 

Auctor  Epistolae  sub  nomine  septem  Episco- 

porum  ad  Innocentium  Papam  XIII  an.  1721, 

de  Constilutionis  Unig.  negotio  agens  :  i  Tout 

«  est  frappant ,  inquit  pag.  7,  dans  cette  af- 

«  faire ,  soit  pour  le  fond,  soit  pour  la  forme,  i 

Tum  de  primo  capite  sic  loquilur  :  «  La  Reli- 

«  gion  attaquée  dans  ses  dogmes  ;  la  Hiérarchie 

«  dans  ses  droits;  la  Morale  de  J.-C.  dansée 

«  qui  en  est  la  base  et  l'esprit;  les  règles  de 

«  la  Pénitence  renversées  ;  l'ancienne  et  la 

«  nouvelle  Alliance  confondues  dans  le  point 

«  capital  où  elles  sont  distinguées;  la  toute- 

«  puissance  de  Dieu  soumise  au  libre  arbitre  de 

<  l'homme ,  et  suspendue  selon  son  caprice  ; 

«  plusieurs  autres  vérités  en  péril  ;  le  langage 

<  de  l'Ecriture  et  de  la  tradition  proscrit  : 

«  voilà  le  sujet  de  nos  plaintes.  »  H»c  de  Bul- 

1*  doctrinà.  Pergitexindè,  de  ipsius  forma  ac 

ralione,  pag-  45  :  «  Dans  cette  malheureuse 

«  affaire  la  forme  répond  au  fond.  Un  aussi 

«  étonnant  Décret  n'a  pu  être  produit  que  par 

<  une  forme  non  moins  étonnante ,  et  ce  pro- 

«  Cédé  irrégulier,  qui  n'a  point  d'exemple  dans 

«  les  siècles  passés,  en  laisserait  un ,  s'il  était 

i  autorisé,  qui  serait  pernicieux  pour  l'avenir.  » 

Quin  et  eô  procedil  personati  huj  us  auctoris  pro- 

cacitas,  ut  non  verealur  asserere,  Bullam  Unig. 

abnorme  esse  judicium  quod  nec  Roma  ethnica 

tulisset  :  «  L'Eglise  Romaine  voudrait-elle ,  in- 

»  quit  pag.  55,  approuver  un  aussi  étrange  ju- 

VTIA.  652 

i  gemcni?  Rome  païenne  n'eût  pu  le  souffrir.  > 
Insiguisapud  Quesucllislas  S»  i  iploi ■  Ijbri  cui 

liliilus  :  Renversement  des  liberté*  dû  L' Eglise 
C.allieauc,  loin.  2,  pag.  550  :  Cet  affreux  Décret 

(  la  Bulle  Unig.  )  renverse  la  reliijiim  tout  entière', 
(en  condamnant  tout  ce  que  J.-C.  esl  venu  en- 

seigner, et  enseignant  tout  ce  que  J.-C.  a  cou 
damné).  Dénoncer  un  concile  cette  Constitution , 

c'est  sauver  la  foi ,  la  morale  et  la  discipline.  Illu- 
stris  aller  Quesnellistarum  dux  ac  inagisler, 

in  Scriplo,  cui  titulus;  Réponse  au  premier  aver- 

tissement de  M.  l'Evêque  de  Soissons ,  parle  0, 

pag.  250,  inflicta  per  Bullam,  ut  effutil,  Ec- 
clesiœ  in  suis  dogmatibus  vulnera,  sic  descri- 

bit  :  «  La  Bulle,  prise  comme  on  doit  l'entendre 
de  bonne  foi,  dans  son  sens  propre,  simple, 

«  naturel  et  littéral ,  donne  atteinte  à  la  doe- 

«  trine  et  à  la  discipline  de  l'Eglise  ;  elle  con- 
«  fond  toutes  les  idées  de  la  Religion  Chrétienne 
i  sur  la  différence  des  deux  Alliances,  sur  la 

i  toute-puissance  que  Dieu  exerce  sur  le  cœur 
«  de  l'homme  sans  blesser  sa  liberté ,  sur  la 
«  prédestination  et  la  grâce,  sur  la  nécessité  de 

t  la  charité  et  l'insuffisance  de  la  crainte,  sur 
«  les  dispositions  requises  pour  être  justifié  dans 
i  le  Sacrement  de  Pénitence,  sur  la  conduite 

«  que  doivent  tenir  les  Ministres  de  ce  Sacrc- 

«  ment,  sur  la  lecture  de  l'Ecriture-Sainte  ,  cl 
<  sur  plusieurs  autres  points  de  la  même  im- 
«  portance.  »  Mox  addit  :  c  La  Bulle  accable 

«  de  malédictions  non  seulement  l'auteur  du 

«  livre  qui  n'a  parlé  que  le  langage  de  l'Ecri- 
«  ture  et  des  Pères  ;  mais  elle  rend  suspect  et 

t  elle  décrie  ce  langage  même  de  la  pieté  chré- 
<  tienne,  et  les  expressions  les  plus  saintes  el 
«  les  plus  autorisées  sous  lesquelles  la  doctrine 

«  de  l'Eglise  a  été  transmise  d'âge  en  âge  jus- 
«  qu'à  nous.  »  Et  posleà  pag.  281  :  «  On  ne 
«  peut  recevoir  la  Bulle  dans  le  sens  naturel 

«  des  propositions  ;  c'est  renverser  la  foi  :  on 
«  ne  peut  la  recevoir  en  s' écartant  du  sens  na- 
c  turel  des  propositions  ;  c'est  renverser  la 
<  raison.  Par  conséquent  la  raison  et  la  foi 
«  concourent  également  à  nous  faire  rejeter 

«  une  Bulle  qui  offense  l'une  et  l'autre.  » 
Auctor  libelli  cui  litulus  :  Du  Témoignage  de 

la  Vérité,  fervidus  Quesnelli  defensor,  similia 

habet  paragrapb.  10  et  11  :  «  La  Constitution 
i  ébranle  les  fondemens  les  plus  solides  de  la 

t  religion...  elle  mérite  l'anathème.  »  lbid.  pa- 
ragraph.  12  :  a  Elle  choque  les  vérités  les  plus 
t  communes  de  la  Religion.  »  Paria,  imô  et 

adhuc  petulanliora ,  de  Constitutione  creber- 

rimèpronuntianlplerique  alii  ardentioresQiies- 



nollisue  :  i  C'est  (quae  eiscribcre  refogil  ani- 

♦  aaes)  l>'  lignai  »1" u n<-  affreuse  coeiaratioe 
c  coniic  l;i  Mfri  \.i  s'éteindre.  -  C'est  II 
i  ruine  «lu  Symbole  des  apôtres,  tl"  la  : 
«  que  J.-C.  loi  Même  nous  a  niée  dana  la  bon» 

t  ine,  M  «lu  Déealogne.  -  Cesl  l'abolition  dei 
«  divines  Boriturea  .  ratoniinalion  il«'  la 
i  basse  dan*  le  liée  saisi     / 

«  «te  la  passion   du  Sauveur,  qui     si 

wctmmmmé  dans  sa  vérité,  a  mmê 

f  il  l'a  été  dans  sa  personne  par  la  sentence  de 
<  (  uphe.  i  lia  lan.iliri  lUCSores  ltl..|J<n  mn  , 

J  -t  .  sous  l'anatlième ,  passin  :  La  Con$titmtien 
lnig.  avec  des  remaripns  >  t  de*  809  : 

Pratiques  pour  les  amis  de  la  vérité  ,  pag.  ~2  :  Ob- 
servations sur  les  propositions  censurées,  Ole. 

Se*  -minia  riiaii  anctercs,  etsA  non  singula 
singuli.  QnM  plural  «   Ces!  no  véritable  D 

i  eretcTapoBtasie:  e'esl  aneapestasieeemplette 
<  ei  si  ssanaleste  qu'on  cesse  d'être  Chrétien, 

(  lorsqu'on  cet  assez,  matbcoreui  poui  s'j  sou- 
i  mellre  ;  i  ita  in  Seriplis  :  Entretiens  d'un 
Jésuite  et  d'une  Dame ,  pag.  (>03  :  Suite  des  let- 

tres à  un  Maqis'rat ,  pag.  59  :  i  C'esl  un  Décret 
»  lel  que  Beeae  paîenee  s'eût  pu  le  aouffiir.  > 
Ita  aucterEpistolae  a<l  Innocent  \lll  snb  Domine 
illustiissimi  de  Golbert,  Monts-Pessutani  epi- 
seopi .  pag.  in.  Non  absimilia  bsJbct  anonymus 
scriptor  Epistola?  ad  Benedict.  XIII  pag.  17.  etc. 

Denique  .  euod  euneta  ab  infniniti> .  renesa- 
lB»auereslafln9  adêei  un  Constitutio- 
nera  invereeunde  prolata.  nauciscompleelitur  : 

C'est  l'ouvrage  du  Diable.  Ita  furens auclor  Epi- 
stolae  eus:  asserratnr  in  BfMietbeeâ  regiâ,  sub 
boe  titulo  :  Lettre  de  Dom  Thierri ,  en  date  du 
48  Février  11 îï. 

Jam  verô.  hase  atque  alia.  Quesndli  ejus 
asseclaram  nefaria  circà  Conslitutionem  lnig. 

C"iivi<-i,i ,  ut  ex  ordine  refellamus  ,  tria  quae 
feri  proesentis  articuli  tiiuîus .  tiipliei  exeeue- 

mur  paragraphe,  ai  i.  -  i  totidem  el  er- 

ronea  dissidenliuin  placila.  1°.  ..-Equilaiem  seu 
canoiiicitatem  Bulke  Lnig.  demonstiabiums. 

11°.  mconeuasan  ejvaden  stabilieinus  enetori- 

latem.  IU°.  Naturam.  genuinumque  ipsrâs  cha- 
racterem  aperiemos.  Tribus  bis  rite  ae  imiter 

statutis,  nonnulla  gravissimi  montent!,  quae 
exindè  sponte  fluunt ,  eruentur  eonsectaria  :  sit 
itaque 

§  primts.  Bvltœ  Umgenit.  asseritur  œquitas  ac 
camnicitas.  Decreti  alicujus  aequitas  seu  cano- 
nfcilas,  tripliei  intelligipotest  et  autrui  ratione 

ac  methodo.  Priuiô  :  demonstrando  juxtà  om- 
pes  praeseriptas  à  jure  régulas,  latum 
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Décrétant.  Seeendô  :  eetendende  Deeretaa 
iiiud,  dognetienn  ene  Bniverceua  l.<  <  leaia  je 
di« 'iuiii  .  qui*  eiii/n  injqnnn  euem  fneril  pro- 
iiunliare  ,    in    nul-n.,    praftj  rtûn    il-.<  liinali, 
toties  Bet  leaiei  jnlieieni  7  lertiô  :  ineob 
|n«.liainl.i,|]iM   m  .  <  \  BM  riptorig  il  lr.i<lin.,iie 
erineeneo,  neeilmn  pat  Deeretvei  doctrinan, 
roi  i  e  el  aetheh'an  lui.  i  eengnu  ra  pron  ripta rere  ènanaete,  eialen  Idei  repeantere,  eiqee 
pleevè,  nûraeeé  adveneat  Nam  m  matin  mil 
rioealile Mania  l  nf§.  annule,  priori  nasreni- 
iniiv  un  iIidiIh  :  e\  iii<einii>  rere  eaqnentibna 
naragi  iphia,  eeenoe  articnlo  lertàe^faciUttnnn 
•ni  iln|.lici  posteriori  netnodo,  e|esdcanAne- 
BtoUef  Deereti  ejajuialen  <  laie  colligere. 

Co-vmi-iu.  AfDîaeuneeet  et  canooieaCIe- 
ineiiti-  El.  Gonstitntio,  anae  inripii  Umgemt. 

Probatur  1",  bn  ennJnufl  inoinenlis  quibus 
supra  députât,  de  Bain,  et  disputai,  de  Janae- 
nio,  evietnne,  BnHaa  Urbani  Mil  In  E  minent  i 
adVenùa  Banni,  et  bnaee.  X.  Cèm  acauiemt  ad- 
feraenJaneenîane,  ataneasonefi  ini-s,-  ;,e  cano- 
ekan  :  haec  enàn  omnia,  qeod  vel  leriter 
atteridenii  inaniiosie  patebit,  Ceantitntionia 
Lnig.  aequitateni  ae  <  .mouicitateni  perindé  ad- 
Etrnnnt.  Prebaenra>,  illa  profeetà  aeqnissima 
est  et  canonicè  lata  definàio,  quae  data  fuit  à 
sanctâ  Sede,  post  maturum  examen ,  ad  in- 
stantèan  episceneram;  et  quâ  exitialis  aeper- 
iii<:i(isus{in»seribilur  liber,  servait  ad  amu^Min 
debitis  forinaliiatibu-  :  atqui  wd  se  babet  Gon- 

stitntio lnig.;  ergo.  Major  ex  sese,  et  ex 
omnium  consensu  certissima  est.  Jlinor  verù 

per  partes  demoustratur. 
1°  quidem,  data  fuit  à  sanctà  Sede,  veraque 

est  ipsius  lex  :  namque  primo ,  à  summo  ponti- 
fice  Peiri  successore,  Ctuisiique  in  terris  vii.a- 
rio,  lata  est,  de  consensu  cardinalium;  se- 

cundo, ad  cunclas  directa  Ecclesias;  tertio, 
rite  prornulgala;  primùm  Bornai,  tuin  in  Gal- 
iiis  ubi  naïus  tuerai  error.  Quae  tria,  ex  tenore 
biillae,  et  ex  dictis  in  Smtepm kntorùâ constant. 
Vei  on  est  ergo  bulla  Lnig.  sanct«  Sedis  judi- 
ciiiin,  veraque  lex. 

11°,  nonnisi  post  maturum  examen  lata  fuit  : 
pi  i -terquam  quod  euim  jam   accurate  Bornai 

nsus  fuerat  Reflexiomim   moralium  liber , 
■  mn  à   Clémente  XI  proseriptus  est  speciali 

to  die  13  julii  an.  1708,  raaturiori  adbuc 
examine  discus*us  fuit,    antequam    solemni- 

rsèfi  ipsum  daretur  Constitutio  lnig.  uti 
diserte  lesiaiur  ai  eâdem  eonstitntione  S.  pon- 
lifes:  ibi  enim  de  praestitâ  à  se  in  eo  novo 
examine  perficiendo,  quàm  maximâ  cura  ac 
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diligeniiâ  sic  habel  :  «  Hinc  adspirante  Domino, 

•  ejusque  cœlesli  ope  confiai,  salutare  opus  se- 

.  dulô  diligenterque,  ul  rei  magnitudo  postula- 

<  bat,  aggressi  sumus,  ac  plurimas  ex  prsedicto 

«  libro,  juxtà  Buprà  recensitas  respective  edi- 
«  tiones  Sdeliter  extradas,  et  tum  gallico,  lum 

<  latino  idiomate  expressas  propositiones  ;'• 
,  compluribus  in  sacra  theologiâ  magistris, 
«  primo  quidem  coram  duobus  ex  venerabilibus 
«  rratribus  nostris  sanctse  Roman»  Ecciesiae 

i  cardinalibus  (Ferrari  è  sacra  Dominicanoram 
«  Familiâ  et  Fabroni  è  Glero)  accuratè  discuti  : 
i  deinde  verô  coram  nobis,  adhjbito  etiam 

«  aliorum  plurium  cardinalium  (  Spada,  Cas- 
«  sini  et  Tolomei)  censilio,  quàm  maximâ  di- 
€  iigentiâ  ac  maturitate  singularum  insupêr 

t  proposilionum  eum  ipsomet  libri  icxtu  exac- 
«  tissimà  collatione,  pluries  iieraiis  congrega- 
«  tionibus,  expendi  et  cxaminari  curavimus.  » 
Elreipsâ,  totum  illud  examinis  negotium  tantâ 
cura  peragi  voliiit  S.  pontifex  Clemens  XI,  ut 

congregationibus  non  inlerfuerit  modo,  sum- 

miâque  praefuerit  attentione,  sed  et  à  se  compo- 

sais, et  propriâ  manu  conscriptis  animadver- 
sionibus,  diserte  Gonsultorum  expenderit  suf- 

fragia ,  suamque  quoad  prppositioncs  singuias 
distincte  ae  dilueidè  enuntiaveril  sentenliam. 
Perduravit  aulem  examen  illud  plus  quam 

annum  integrum.  Si  talis  inquisitio  ,  talisque 

diligentia,  ad  accuratam  discussionem  non  suf- 
ficiat,  quod  unquam  sufficere  valcat  onininù 
non  inteiiigitur. 

111°  insuper,  prœfata  Consiiiulio  ad  instan- 
tiam  episcoporum ,  necnon  ad  repelitam  régis 
Christianissimi  cfflagitationem  data  est,  ad 

compescendos  nimirùm  émergentes  in  Galliis, 
occasione  libri  Reflexionum  moral,  moins  : 

utrumque  ibid.  clarè  signiticat  S.  pontifex  : 

«  Frequenîibus  orthodoxe  (idei  zelalorum  que- 
<  relis, inquit,  maxime  vero  complurium  venera- 
«  BILIl'M  FRATRUM  ,  PRJÎSERTIM  GalLI.E  EPISCOPO- 

«    RUM,   IATTER1S  AC  PRECIBLS  EXCITATI ,    glisceilli 

«  morbo  (  édita  Constilutionc  )  obviam  ire 
«  decrevimus.  s  Et  paulô  posl  :  «  Non  modo 

«  prael'ali  episcopi,  sed  et  ipse  inprimis  ebaris- 
«  s'unus   in   Cbristo    filius   nosler   Ludovicus 
«  Francorum  rex  Christiahissimus    saepiùs 
«  nobis  est  conlestalus,  répétais  proptereà 

«  verc  piis  et  Cbristianissimo  rege  dignis  olli- 
«  ciis,  atque  ardentibus  votis  à  nobis  efflagi- 
«  tans,  ut  inslanti  animarum  necessitati,  pro- 
«  latà  quantociùs  Apostolici  censura  judicii, 
<  consuleremus.  i  Scilicet,  ut  supra  nolavimus, 

occasions  Quesnelliani  libri  graves  inter  epi- 
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scopos  excitais  fuerani  contentiones:  ul  aulem 

illa  componerenlur  dissidia,  apostoli  ■  Sedis 
judicium  ab  episcopis  implonauim  fuit,  praeci- 
busque  saepiùs  iieraiis  ponliûcem  sollicitavit 
it\  Chrislianissimus  ut  imminent!  malo,  so- 
lemni  édita  Constitulione  ,  occurreret.  Haec 

porrô  episcoporum,  regisque  Christianissimi' 
agendi  ratio  omninô  erat  canonica  ;  ul  enim  ex 
constanli  praxi  el  Ecclesiae  canonibus  probai 
Peirus  Aurelius,  auclor  adversariis  minime 

suspectus,  in  octo  causas  spongice  prœamimliu, 

pag.  "ilo,  lune  ad  Sedis  apostolicae  judicium 
necessariô  recurrendum  est,  cùm  causa  ita 

obscur  a  esi  el  perplexa,  ut  de  Ulâ  proplerdis- 
ceptationem  consentire  non  possint  episcopi  : 
i  Cùm  enim,  inquil  ille,  lune  niliil  liqueat  de 
i  quo  judiectur ,  necesse  est  consilium  peli  à 
«  majoribus,  conlroversiamque  corum  judicio 
«  reservari.  »  Mox  addit  :  «  Ita  passim  Paires 
«  de  cau>is  omnibus  majoribus  statuunt.  > 

IV.  Liber  Observationum  moralium  Constitu- 

lione Unig.  proscriplus,  omninô  perniciosus  est. 

Constat  1°,  quia  id  fassi  sunl  vel  ipsimet 
episcopi  qui  dictée  Constitulioni  obsliterunt:  ii 
enim  omnes,  uno  excepto  Mirapiccnsi,  libri 

illius  lectionem  probibuerunt ,  el  in  suis  Man- 
datiseumdcm  proscripserunl,  veluti  renovuntem 
errores  Jansenismi ;  vcluli  erroribus  jam  damnatis 
faventem;  veluti  inducentem  fidèles  in  errorem, 

prœcipuè  circu  propositiones  Jansenii  :  ita  ar- 
chiepiscopi  Parisiensis  et  Turonensis ,  episcopi 

Bayonensis,  Virodunensis,  Catalaunensis,  Ma- 
cloviensis,  in  suis  Pasioralihus  Documenlis , 
an.  1714,  diserta  eâ  de  re  cardinalis  Noallii 
testimonia  supra  exscripsimus  :  praestal  hic 

Bayonensis  episcopi  verba  referre  :  «  Tous  les 
«  évêques,  inquit  22  martii  ejusdem  anni, 

i  animés  d'un  zèle  égal  contre  le  Jansénisme, 
«  el  contre  les  ouvrages  qui  pouvaient  en  re- 

«  nou vêler  les  erreurs    n'ont  pas  balancé  à 
«  proscrire  celui-ci.  »  Quod  isli  suis  Mandatis 
seorsim  pronunliârunt  episcopi,  id  conjunctim 
lestati  sunl  in  instrumento  denuntialionis  ab 

ipsis  constiluto,  die  12  januarii  1714,  sic  in  eo 
déclarant  :  «  Nous  sommes  très  éloignés  de 
«  vouloir  favoriser  le  livre  des  Réflexions,  ni 

«  l'auteur  :  nous  reconnaissons  que  ce  livre  doit 
«  être  ôté  des  mains  des  fidèles  ;  nous  sommes 
«  résolus  de  le  condamner  et  de  le  défendre 
«  dans  nos  diocèses.  »  Nolanda  maxime  bis  in 

textibus,  verba  ista,  condamner ,  proscrire:  quae 
non  de  merâ  libri  Quesnelli  probibitione  aut 
inlerdictione  œconomicâ  sunt  intelligenda  ; 
sed  de  verà  damnatione  :  lnec  aulem  cùm  sit 
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nnia  theologica,  judiciumque  dogmaiicum, 

perversam  babet  pro  objecto  immediato  libri 
proscripti  docli  inam. 

Constat  2°  dictî  libri  perversitas,  quia  Ques- 
nellus, cjusque  consiliorum  i   lium  participes 

M  socii,  non  dissimulârunl  eo  fine  Obsenationa 
momies  in  novum  Teslamenium  continuâtes 

fuisse,  m  Janseniauae  seciae  dogmata  magisac 

ma-i^  stabiiirenlur,  nique  Ecdesiae  pastoi 
quasi  veritatis  vexaioribus,  exprobran  i  i 
lensa  persecutio  in  Jaosenii  discipulos 
apertè  déclarant  Doraniis  Isolé  i  ipse  est  in 
clavi  Quesnellianà,  1>.  du  Guel)  episiolà  ad 

Quesnelluni  data  die  1~>  martii  an.  L690.  Vil- 
lartus  episiolà  ;ni  cumdem  12  aprilis  lii!>7. 
Idem  fatelur  et  clarè  Iradit  ipsemel  Quesnellus 

in  suàad  eumdem  Villartum  responsoriâ  epis- 
iolà die  li'  aprilis  ejusdem  anni  10;)7  ;  harura 

oniiiiiiui  litterarom  autbenlica  et  disertissima 
exhibent  lestimonia  extrada  eminentiss.  de 

Bissy,  in  théologien  quem  suum  fecil  Tract. 

tom.  2,  pag.  cxlvj  et  cxlvij,  illustriss.  Seno- 
nens.  arebiepiscop.  quintx  suaj  Pastoral.  Epis- 
tolae  pari.  i.  pag.  070  et  671,  neenon  Lucio- 
nensis  et  Ruppellensis  episcopi  Documento 
Pastorali  an.  1711.  Eadem  refert  auctor  libri 

BruxelUs  editi  an.  1705,  cui  tilulus  le  P.  Ques- 

ncl  séditieux  dans  ses  Réflexions  sur  le  N.  Tes- 
tam,  pag.  07,  0<s.  etc.,  necusquam  reclamârunt 
Quesnell.  aul  ejus  discipuli.  Ex  quibus  li 
palet,  h. me  fuisse  Quesnelli  in  conscribendis 

moraUbus  Reflexionibus  mentem,  ui  ne  par- 
ceret  iis  uos  ipse  appellat  vexatores  veritatis; 
qui  nimirum  appellalioue  summum  ponlificem 
inteiligit,  et  episcopos  eus  qui  Janseniànam 

doclrinam  damnârunt.  Salis  fuerit  impraesen- 
liarum  ipsa  Quesnelli  verba  referre  :  Villarlus 
ad  Quesnelluni  seripserat.  niiniam  in  libro 

Reflexionuin  moraliuin  afleclationem,  nimium- 

que  sludium  videri,  in  iis  notandis  et  arguen- 
dis,  qui  praetensos  Augustini  discipulos  vexa- 
banl  ac  persequebantur;  sic  autem  citalà  inox 
epistolâ  rescribit  Quesnellus  :  <  Mais  cela  paraît 

i  trop  affecté  '.'  Tant  mieux  :  il  y  a  une  bonne 

c  affectation  .  qu'on  dise  un  jour  que  le  livre 
i  en  question  a  été  fait  durant  la  persécution, 
i  on  ne  se  trompera  pas  :  si  les  persécuteurs 

i  le  prennent  pour  eux;  c'est  ce  qu'on  désire; 
<  qu'ils  en  soient  touchés.  >  Nibil  disertiùs. 

Hic  fatelur  ultrô  Quesnellus,  «  se  in  mente 
i  et  votis  babuisse,  ut  vexaioresid  quod  ipse 
«  seripserat  sibi  dictum  putarent  ;  »  fatelur  verè 

deinceps  dictum  iri,  «  fuisse  suum  opus  vexa- 
i  tionisac  pers<  culionis  lempore  conscriptura  ; 
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i  imo  expedire  m  id  dicatur  ;     fatelur  id  se 
  sectaium  aedulû  fuisse,  ul  Scriptura  la  a 

«  advexalorcalransferret  ;»sed  nimirùm addit 

<  banc  bonara  eaw  probandamque  affectalio- 
.   nem,    el  sain  U   Niignslini  cxemplo,  i  qui   ad 

Donalistas,  krianos,  Pelagianos  stliosque  sui 

lemporifi  Iwerelioos  ea  de  quibus  ad  populum 

verba faciebat ,  solebaf  accommodare,  idà  se 

façtitatm  esse,  ibidem  contendit.  Quae  quidera 

aperiaac  multiplex  Quesnelli  confessio,  ipsuui 

erronis  ac  rebellipnis  spiritu  ductum  fuisse  in 

suo componendo opère,  prodit  ac  manifestai;, 

adeoque  dictum  opus  merkô  reprobandum  ac 

proscribendum. 
Constat  5°  ejusdem  Quesnelliani  libri  ne- 

quitia,  quia  praefato  libro.  prxsertim  verôdam- 
natis  101,  propositionibus,  intégra  renovalur  , 
et  ad  amussim  contmelur  geuuina  Jansenii 

doctrina  :  id  ultrô  coniitenlur  ac  conslanler 

tradunt,  iraô  in  eo  jactanliùs  gloriantur  Ques- 
nellus, ejusque  celebriores  asseclaj  ;  de  quo 

videri  possunt  citata  inilio  bujusce  paragrapbi 

expressa  eorum  testimonia  :  neenon  Cous. 

Quesnell.  pag.  107,  el  seqq.  hineque  non  igno- 

bHis  apud  Quesnellistas  auctor  libelli  cui  tilu- 
lus :  Quatrième  Gémissement  de  Port  Royal, 

ita  scribebat  :  «  Les  Kll  propositions  condam- 
«  nées  renferment  justement  toutes  les  vérités 
c  différentes  que  les  disciples  de  S.  Augustin  , 

«  ont  toujours  soutenues  depuis  70  ans.>  Jani 
v.iô  ex  abundè  dictis  et  probatis  canonico  et 

irrelraetabilii  judicio  damnala  fuit  genuina 

Jansenii  doctrina;  jure  ergo  acmeritù  proscrip- 
tu^  quoque  fuit  toi  nominibus  exiliosus  Re- 
fle  ionum  moral,  liber,  haerelicam  Jansenii 
doctrinam  restaurans,  totque  ac  tam  perversas 

continens,  aperièque  Iradcns  propositions. 

Constat  4°  quia  ex  moralibus  Reflexionibus 
extradas  et  per  Bullam  Unig.  damnalae  101 

proposiiioncs  censura  dignissimae  sunt,  ul  ex 
brevi  earum  instituendà  sequenli  arliculo  ana- 

lysi,  planum  liet  ;  ergo.  His  adjici  potesl ,  con- 
cors  omnium  cujuscumque  regionis  episcopo- 
rum  et  cardinalium,  neenon  quinque  continen- 
ler  Romanorum  Pontilicum  suffragium,  in  rc- 

probandis  Quesnelli  libro  et  101  propositioni- 
bus :  is  sanè  constans  et  unanimis  consensus; 

nefariae  libri  et  propositionum  doctrinoe,  aper- 

tissimum  esiet  certissimum  argumenlum.  Con- 
sul'' sequenli  paragrapho  dicenda. 

'<'  deniqne,  dicta  Conslitutio  prsefatum  li- 
brum,  extraclasque  ex  eo  damuans  proposi- 

tions servalis  ad  amussim  formalitalibus  lala 

est,  nulbsque  scatel  abusibus  aul  defectibus  : 
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imiii  in  ijisins  forma,  aut  in  modo  ci  ratione 
quâdata  est,  ooourranl  reprehendendi  abusus, 
DulheqiM  okusuiœ  moribue  et  asibua  aoatris 

répugnantes:  in  toto  u'quidem  hoc  negotio;  ad 
declinandas  dissidentium  vitiligalionea,  sedulô 
omissae  midi  loquendi  rationee,  eœteraqueex- 
tema  et  ascititia  quae  uaibua  noetris  Gaîticania 
ii(»n  saiis  congriiuiii.  [ta  vd  ex  ipsâ  aoié  con« 
textûs  Bulta  inspeclione  ;  necnonex  prœmitsA 
ino.li  quo  lîulla  lata  est,  liistoi  i<  A  narratione 
manifesté  palet.  Atque  hincregius  in  supremo 
Senatti  procuratorD.  deFleuri,  in  su  A  an.  1744, 
ad  supremam  coriam  Oratione  pro  regii  biplo- 
maiis  super  promuigationeConstitutionis  Vnig. 
in  Acta  relatione,  de  istA  BullA  sic  babet  :  «On 
  trouvera  point  dans  la  forme  c\t( ffieure 

«  de  celle  Constituiion  (Umgenit.)  ni  la  cause 
«  du  propre  mouvement  du  Pape,  ni  les  autres 
«  clauses  ordinaires  contre  lesquelles  notre 
i  ministère  nous  a  souvent  obligés  de  nous  éle- 
«  ver   On  y  fait  même  une  mention  ho- 
«  notable  des  instances  réitérées  du  Roi  qui 
*  ont  donné  lieu  à  la  constitution.»  Hase, ex 
dicendis  mox,  et  in  solulionc  objeelionum,  ite- 
rùm  illuslrabuntur.  Est  ergo  Constilutio  Vnig. 
post  maturum  examen ,  ad  instanliam  episco- 
porum  à  sanelà  Sede,  servatis  exacte  formali- 

tatibus  data  ;  est,  inquam,  omni  ex  parle  légi- 
tima ,  nihilque  ipsius  aequitali  ac  canonicitati 

deest. 

Probalur  3°  :  cunctis  conlitentibus  Ortho- 
doxis,  dogmaticum  universalis  Ecclesiae  judi- 
cium  erroris,  aut  injuslitiae  incusari  nequit;  ne- 
que  defeclu  formalilatum  hujusmodi  judicio 
detreclari  potest  obedientia  :  aliàs  de  Ecclesiaî 

infallibilitate  ac  Sanctitate  prorsùs  foret  con- 
clamatum  :  atqui  ex  demonstrandis  duobus  se- 

quentibus  paragraphis,  Bulla  Vnig.  dogmati- 
cum est  totius  Ecclesiaî  judicium  ;  ergo.  Vel 

hoc  unicura  argumentum  invictum  omninô  est 
ac  decretorium.Unum  hîc  addo  :  cunctis  ,  quas 
ex  defectu formalitatum  undequaquecongerunt 

adversarii,  dissolvendis  querelis  et  expostula- 
tionibus  ex  se  plané  sulïîciens  :  scilicel,  vilio- 
sum  ex  parte  formai  decretum  ;  neglectis  ac 
posthabitis  formalitatibus  acceptari  potest  ac 
débet  quoad  doctrinam  auctoritale  légitima 

proscriptam  :  formalitates  enim  assertœ  verila- 
ti  cedere  debent;  haecque  illis  praevalere.  Ita 

diserte  praesules  Gallicani,  in  comitiis  Provin- 
cialibus  an.  1699  babilis,  occasione  Constitu- 
tionis  Innocent.  XII  adversùs  librum  De  Pla- 
citis  Sanctorum  ;  inprimis  verô  Cardinalis 
Noallius  in  Conventu  Parisiensi  ejusd,  anni 

1609.  Vide  supra,  ubldeBafo.  Quidquld  itaque 
sit  de  preetenaia  advereùsConstitutionera  Vnig. 

t-\  defectu  formalilatum  improperatia  abuaibus, 
eu  prs3ciaô  ipao  quôd,  uti  aequentibua  demon- 
atrabitur  paragraphis,  dogmatica  sii  nniversa- 
lis  Ëccleaise  lex  ,  vim  habei  ineluetabilis  defl- 

nitionis,  cui  Fidèles  omnes  interno  mentis  as- 

aenau  acquiescere  tenentur.  Verùm,  ut  Apos- 
lolici  hujua  Decreti  magis  acmagisfirmetw  ac 
innoteacat  Bequilaa  ac  canonieitaa , 

Solvuntwr  Objectiones.  —  Qua;  ad  labefaclan- 
(lam  Gonstitutionem  Vnig.  ipaiuaque  aequita- 
tem  ac  canonicitatem  proscindendam  ,  expos- 

lulationes  et  cou  vicia  passim  protruduntQues- 

nellus,  ejusque  sequaces:  alia  apectanf  perso- 
nara  Quesnelli;  alia  librum  ipsius;  alia  doctri- 

nam in  101  propositionibus  proscriptam  ;  alia 

modum  configendi  dictas  propositiones  ;  alia 

libellâtes  uostras,  quas  Clementinâ  Constitu- 
lione  funditùs  eversas,  prasfidentiùs  jaclitant. 
Jurât  casigillatim  referre,  ac  paucis  confutarc. 

Dices  1°.  Qucsnellus  non  est  audilus  ante- 
quàm  damnarelur;  ergo  non  fuit  canonica  il- 
lius  damnalio  ;  imô ,  vel  ipsa  damnatorio  hu- 

jusmodi judicio,  humanitatis  et  Gentium  jura 

violantur,quibus  sacratissimè  cavetur  ne  quis  inau- 
ditua  damnetur  et  indefensus.  Ita  saepiùs  Ques- 
nellus  in  suis  Apologeticis  et  Memorialibus  :  ita 

etiam  Quesnelli  dei'ensor  in  Hexapl.  an.  1714. 
praifat.  pag.  39  et  42.  auctor  respons.  sub  no- 
mine  sex  Episcop.  ad  Documentum  Pastorale 
Eminentiss.  de  Bissy  an.  1722.  cap.  1,  pag.  3 

et  4  ,  neenon  scriptor  libelli  cui  titulus  :  La 
Vérité  rendue  sensible,  art.  5  sect.  1 ,  pag.  189 , 

aliique.  Respondeo:  ubi  de  libro,  vel  textu 
aliquo  damnando  agitur,  necesse  non  est  ut 

auctor  audiatur;  liber  enim  ipse  pro  se  testi- 
monium  perhibet:  porrô  Gonslitutio  Vnig.  ver- 
salur  circà  librum  proscribendum,  et  confi- 
gendas  ex  eo  extradas  propositiones,  quarum 
doctrina  et  sensus  obvius  discuti  facile  potuit 

absque  auctoris  prœsenliâ  :  non  debuit  ergo 
audiri  Quesnellus.  Ita  fermé  in  simili  occasione 

respondet  illustriss.  Bossuel.  scribens  ad  Mo- 

niales Portûs  Regii  :  «  Je  ne  m'arrêterai  point, 

i  inquil  pag.  10,  à  ce  que  l'on  objecte,  que  le 
i  Pape  n'a  entendu  qu'une  des  parties  avant  de 
«  condamner  les  propositions  et  le  livre  même 
t  de  Jansénius.  Car...  il  sufïit  de  dire  en  un 

«  mot...  que  dans  un  tel  examen,  un  livre  est 
«  lui-même  son  accusateur,  et  lui-même  son 

«  défenseur....  cl  à  parler  proprement,  il  n'y 
«  a  point  d'autre  partie  à  entendre  que  le  livre 
«  même.  »  Idem  doclissimus  prœsul  simillima 



CCI 

iradii  in  causa  illustrissimi  Cameraeensis  Ar- 

i  liif|iixro|ii  :  «  La  seule  pièce  nécessaire  ,  in- 

«  qtiil  ,   in  nolis   BHper   datpOMiOM  ad  narra- 

<  linucni  (Jiiiflisini  «i,   U,  pag,  -2<><»,  H  jii^'e- 

i  iiicni  une  l'un  attend  vm  rcapect;  c'est  le 
i   livre  des  Ma.riuies  eu  Saints  en  origMtl  cl 

«  bien  distingué  tic  H  version  inlidele  ,  el  de 

i  nsinterprétatioM  captieuses  et  après  coup.  » 

Inaudito  ergoauctore,  iino  nec  lectis  in  del'en- 
Biemm  MM  s<i ipiis ,  juro  ac  mérité  liber  pro- 
scribi  pote-i  Ad  id  quod  ;ttl<litur, J»r«  sacratis- 
simi'  aivcre  M  fafl  inaiiditus  damnetur  :  effatum, 
nt  verba  Ipsa  indicant,  de  personali ,  non  de 
dogmatico  e\ponendiini  judicio;  lioc  est,  de 
personâ,  non  de  libro  auetoris  inlelligendum. 
Scilicet ,  secundùm  Ecclesiae  Canones  (idque 
naturali  consentaneum  est  rrquitati  ) ,  nemo 

propter  assertos  errores  personaliter  damna- 
tur,  nisi  priùs  ipse  auditus,  aut  saltem  eitatus 

sit,  conslettjue  ipsum  diclos  errores reipsâpro- 
pugnasse,  iisque  pertinaciter  adhœrere:  sic 

Quesnellus  ab  arebiepiscopo  Mcchliniensi  ju- 
ridicè  eitatus  est,  antequam  ut  contumax  et 
fugilivus  damnarelur  ;  sic  etiam  paulô  ante 
auditus  fuerat  Petnis  Codaeus  Romae  eitatus 

ob  Jansenismi  suspicionem ,  et  ab  Apostolico 

per  Belgium  Vieariatu  ideircô  depositus.  Ye- 

rùm ,  uti  jam  dietum,  in  Constitutione  l'nig. 
non  de  personali  causa  Quesnelli  aelilatum  fuit, 
sed  quaestio  ibi  mota  de  dogmaticâ  causa,  hoc 

est ,  de  libro  Reflexionum  moralium  ,  et  pro- 
positionibus  ex  illo  extractis  :  de  quibus,  quem- 
admodùm  asserit  doetiss.  Bossuet.  mox  eita- 

tus, ex  solà  textùs  inspectione  absqueullâ  aue- 
toris interpretalione,  pronunliare  licet.  Hinc, 

uti  supra  notavimus,omnes  episcopi  dissidentes, 
uno  fermé  excepto  Mirapicensi  D.  de  la  Broue, 

publicis  instruments  Tte/ten'ommi  moral,  librum 
prohibuerunt  ac  damnaverunt  ,  ipso  tamen 
personaliter  inauditoQuesnello:  quin  etocto  ex 

ipsis,  duce  Eminenliss.  Card.  Noallio,  in  con- 
testatà  denuntiatione  12  januarii  1714,  con- 
junctim  iaià  ,  suum  de  libro  Quesnelli  quem  in 

propriâ  personâ nondùm  audiverant,  jud:cium 
ita  aperiunt  :  «  Les  cardinaux,  archevêques  et 

«  évêques  soussignés  déclarent...  qu'étant  très 
«  éloignés  de  vouloir  favoriser  !e  livre  des  Ré- 

c  Serions ,  ni  l'auteur,  ils  reconnaissent  que 
<  ce  livre  doit  être  ôté  des  mains  des  Fidèles , 

<  et  ils  ont  résolu  de  le  condamner  et  d'en  dé- 
<  fendre  la  lecture  dans  leurs  diocèses.  >  Ipse- 
met  Quesnelli  Apologista  qui  objectionem  pro- 
ponit,denuntiationenihanclaudatpag.51et52, 

huicque,  subscripsêre  duo  illustriss.  de  Cay- 
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lus  Mtissiodor,  et  de  l'Angle  Bfttootett.  epb- 

copi,  e\  pi  aMilibus  quorum  nominescripla  est 

cilala  id  diCtan  Horunienliiiii  Limnenliss.  de 

i«iss\  Respomio,  in  quâ  etdem  etiam  lit  objectto. 

Alipieha-c  sein per  fuit  I OMtMIf  Ecde«i«  pr-iM^. 

ul  libricl  scripta  inaudilis  auctoi  abus  plcrutn- 

que  puis,  i  ilierentur.  Sic  tria  ïamosa  capitula 

in  Concilio  \  ttCOmcalCC  fuêre  dainnata  quo- 

i  uni  auctores  pliiribus  anteà  sieculis  è  vivis 

excesserant:  sic  etiam  in  eoéemConcilio,  pro- 

scripta  Origenis  tribus  anteà  seeulis  demorlui 

doctrina.  Quin  et  S.  Pontil'ex  Tbeodorus  ad 
Paulum  Conslantinopolitanum  Patriaieham 

scribens,  deelarat,  in  Pyrrhum  liccl  absentem, 

inquiri  posse ,  ipsiusque  litem  ordinari  ac  de- 

poni  ;  quôd  scilicet  extarent  ipsius  scripla  vc- 
ritati  apertè  adversa  ,  noloriique  forent  ejns- 
dem  excessus  :  «  Non  enim,  inquit  t.  5,  Con- 

«  cil.  pag.  1777,  pnesentia  ejus  necessaria  est, 

c  ubi  excessus  ejus  et  scripta  verilati  repu- 
<  gnantia  praesto  sunt.  *  Quanlô  potiori  jure 

idem  dici  potest  in  prsesenti  Quesnelli  Causa  ! 

Dices  2°.  Damnari  non  potuit ,  nec  debuit , 

liber  qui  diutissimè  à  fidelibus  non  innoxiè 

tantùm  legebatur,  sed  etiam  cum  spirituali 

quamplurium  profectu,  idque  nemine  contra- 
dicente  ,  imô  plurimùm  approbantibus  pleris- 
que  doclrinâ  ac  pietate  eximiis  pnesulibus  : 

atqui  sic  est  de  Quesnelli  libro  :  à  40  prope- 
modùm  annis  fructuosè  leclitatus  fuerat ,  ge- 

neraliter  approbatus  in  Ecclesiâ  ;  ergo,  etc.  lia 
Quesnelli  defensor,  llcxapl.  auctor  Tom.  !.. 

Paragraph.  1,  pag.  G,  7  et  seqq.,  ubi  praelcn- 
sam  hanc  generalem  libri  Observât,  moral,  ap- 

probationem  fusé  prosequitur.  Respondeo  1*, 
negando  maj.  constat  enim  pluribus  exemplis, 

plerosque  exitiales  libros  nonnisi  multô  post 

ab  ipsorum  editione  proscriptos  fuisse  ab  Ec- 
clesiâ :  namque  Origenes  famosum  suum  de 

principiis  opus  scripsit  circà  an.  217,  nec  ta- 
men damnatum  fuit  à  sanctâ  Sede  ,  nisi  circa 

annum  400,  Anastasio  S.  Pontifice  ;  ipsaque 

universa  Ecclesiâ  idem  opus  non  proscripsit 

nisi  an.  553,  in  concilio  quinto  œcumenico  , 

hoc  est,  tribus  plusquàm  sseculis  à  morte  aue- 
toris. Pariter  scripta  Theodori  Mopsuesteni 

édita  quarto  sceculo  ,  non  fuerunt  tamen  con- 
fixa  nisi  circa  médium  sexti  saeculi ,  in  eodem 

V  Concilio  generali.  Innoxium  ergo  non  ex  eo 

praecisè  dijudicandum  opus,  quod  diù  in  Ec- 

clesiâ indemnatum  permanseril.  Respondeo  2°, 
negando  min.  siquidem  ex  dictis  in  historicâ 

causae  Quesnelliana?  synopsi  plané  liquet,  li- 

brum Quesnelli  ubi  suflicienterinuotuit,  à  plu- 



''Unis  slalim  DoCtorlbufl  et  EpisCOpie  fuisse  im- 
putation ci  (l.iiiiii.iiiiin.  Vide  supra  arl.  1  pa- 

ragraphe, qu  i  s.  •">  cl  h.  Falsumest  ergo  quôd 
ejusd.  iii»n  acerrimi  defensorcs  arrogaaliùe 
jaciii.ini,  40  .uiiiis  publicâ  laude  ac  conslanli 
pace  polilum  fuisse  Refflex.  moral,  librum. 

Dices ."".  Libertates  nostras  laedii  au!  eliam 
deslruil  constitutio  Vnig.;  numquid  enimGal- 
licanis  stando  liberlalibus,  causa  libri  Ques- 
nelli  prias  judicari  debuisset  in  Galliis  ubi  con- 
troversiœ  enatœ  fueranl ,  quàm  Romae;  ergo. 
Isiud  ex  eversis,  m  jaciani,  per  Clementïnam 
constitutiouem  noslris  libertalibus,  indesinen- 
ler  obtrudunl  Quesncllisla*.  lia  auctores  0111- 
ncs  cilati  inilio  bujusce  paragrapb.  inprimis 
anonymus  scriplor  libri  cui  Litulus  :  Renverse- 

ment des  libertés  de  t'E alise  G  allie,  etc.  Res- 
pondeo  quod  bic  perpétua  opponunladversarii, 
inane prorsùs  esse  terriculum,  merumque  ef- 
fugium  ad  cudendas  lenebras,  fucumque  in- 
cautis  aut  imperilis  faciendum.  Eniraverô  quo- 
rumnam,  quaeso, est scire  nùmPontificioaliquo 
decrelo  violentur  Ecclesiae  Gallicanae  et  regni 
libertates  açjura?  an  privatorum  quorumdam 
variis  partium  sludiis  ac  pru-judiciis  abrcpio- 
rum?  an  régis  ipsiusmet,  supreinorum  magis- 
tratuum,  ac  maxime  episcoporum  ,  quibusprae 
caeterisiiicurabil  quae  sint  Ecclesiarum  suarum 

liberiatesagnoscere,  casque  tueri?  Porrô,  quid- 
quid  sît de  pauculis  nonnullis  Quesnellianarum 
partium  studiosis;  cerlè  Regia  Majeslas,  supre- 
mi  magistralus,  ipsique  praesules  noslri,  neu- 
tiquam  judicanl  libellâtes  Gallieanas,  juraque 
regni  constitutione  Vnig.  labefactari.  Et  qui- 

dem  1°,  regni  ac  regiae  suae  auctoritalis  jura, 
dicta  constitutione  minime  violarijudicavit  Lu- 
dovieus  XIV.  Is  enim  lmjus  Bulhe  promulga- 
tionem  et  execulionem  omni  studio  curavit  da- 

tis  banc  in  rem  14,  februar  1714,  Rcgiis  litle- 
ris.  Augusli  decessoris  sui  vesligiis  iirmiler  in- 
sistens  Ludovic.  XV,  idem  non  minori  studio 

variis  decrelis  ac  diplomatibus  lirmavit  Ludo- 
vicus  XY,  praefatamque  Bullam  in  universosno 
regno  vim  legis  oblinere  diserte  declaravit , 
praesertim  Ediclis  1720 et  1730,  neenon  decrelo 
sanctions  Consilii  21  februar.  an  1747,  in  quo 

siciegitur:  «  Il  semble  qu'on  n'ait  cherché 
qu'à  faire  valoir  encore  le  vain  prétexte  de  la 
conservation  des  Maximes  du  Royaume  :  pré- 

texte dont  les  ennemis  de  la  constitulation  ont 

si  souvent  abusé  pour  faire  croire  au  Public 

qu'ils  étaient  les  seuls  défenseurs  de  ces  Maxi- 
mes, dont  sa  Majesté  a  été  et  sera  toujours  le 

protecteur.  »  Eàdem  quoque .Constitutione ,  li- 
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in Tiaics  Ecclealffi  Gallicanee  nullatenùs  laedi , 
nedùm  judicârunl,  Nd  el  inviclè  demonstrft- 
nuit  pra-sules  noslri  ,   tnm  in  eximio  pastoral! 
documento an.  1714,  i   Induobusan.  1717 
ad  Aiiicliaiicnsiimi  ducera,  Bupremum  tune 

regni  moderatorem ,  memorialibus;  tnm  in 
doclrinali  suo ,  super  consullatione  eatuidico- 
rum  Parisicnsiuin,  judicio  an.  1728,regio  jussii 
lato:  islud  idem,  cardinales  ,  arcliiepiscopi  et 

epiSCOpi  ,  pluribus  aliis  publicis  inslriimcnlis  , 
conj  une  tira  separalimve  prp  datâoecasione,  lu- 
culenier  declarârunt  :  luneque  omnes,  paucis- 
simis  exceptis ,  dictara  Constitutiouem,  lum  in 
frequenlibus  Cleri  coiniliis,  tum  in  privalis 
suis  sedibus,  omni  obsequio  ac  veneratione 
exceperunt.  Denique  in  supremarum  omnium 
curiarum  Tabulas  inscripla  fuère  regia  pro 
Constitulionis  Vnig.  execulionc  diplomata  : 
alqne  unus  è  praecipuis  Magislratibus  (  D.  de 
Fleuri),  expressé  de  illà  Bullà  asseruit:  «  On  ne 
«  trouvera  point  dans  sa  forme  extérieure  les 

«  clauses  ordinaires  contre  lesquelles  leur  Mi- 

«  nislère  les  a  souvent  obligés  de  s'élever.  » 
His  certé  omnibus  Ecclesia;  et  Regni  liber- 

tatuni  locupletissimis  leslibus  plané  constat , 
nec  Gallicanye  Ecclesiœ  libertates ,  nec  Regni 

jura  Clemenlinà  Constitutione  ullatenùs  vio- 
lari.  Etvcrô,  Ecclesiae  Gallicanae  libertates, 

ex  illustrissimes  Bossuet  et  Marcà  ,  generatim 

ac  potissimùm  consislnnt  in  jure  insistendian- 
tiquis  Canonibus  et  usibus  Apostolicœ  Sedis  et 
Ecclesiarum  consensione  firmalis,  novosque  quos 

sibi  expedire  judicaverit  inducendi  ;  modo  nec 

fidei,  nec  moribus,  nec  receptis  per  totam  Eccle- 
siam  consuetudinibus  adversenlur  :  atqui  prae- 
diclis  Canonibus  et  usibns,  ut  per  se  palet,  ne 
vel  minimum  obsistit  aut  reluctatur  Clemenli- 

nà Constitutio  :  nimirum  post  maturum  ac  di- 
ligens  examen  data  fuit  ad  iuslanliam  Episco- 

porum qui  Sedem  Apostolicam  ,  ut  in  causis 
majoribus  fieri  solet ,  consulucrant  :  novam 
ipsam  non  infert  disciplinam,  sed  perniciosam 

in  libro  Quesnelli  conlentam  proscribit  doclri- 
nam  :  ipsa  demum  ,  ut  ex  diclis  et  probatis 

liquet ,  servalis  ad  amussim  debitis  formalila- 
tibus  ,  promulgala  fuit ,  uti  jam  oslensum  est  ; 

ergo  praefata  démentis  XI  Constitutio  Calli- 
canis  liberlalibus  neuliquam  adversatur.  Ad  id 

quod  in  conlirmationem  proposilœ  objeclionis 
opponitur  :  scilicet ,  juxtà  laudabiles  Ecclesiaî 
Gallicanae  libertates  ,  priùs  causam  libri  Ques- 

nelli indicari  debuisse  in  Galliis  ubi  exorlae 

fuerant  controversiae  :  respondeo  nodum  hune 

liquidé  expeditum  fuisse  et  abondé  solutum  , 
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diluendo  supra  simile  prorsns  advenus  cano- 
(iiaicin  damnationis  Janseuii  argamentum  : 
vide  Bupra.  Addo,  disertam  liane  fuisse  ac 
unanimem  Cleri  Gallicani  in  variis  comiliis 

Benlentiam  ;  dogmaticas  fidei  causas  ,  il 

episcoporum  juribus  .  ab  àpostolicâ  Scde  dis- 
cuti  ac  dijudicari  posse  .  ante  la  tu  m  episcopo- 
niin  apud  quos  mots  fuerunl  conlroversise 

judicium.  [la  eminenliss.  Noallius  ,  proal  re- 
fiiiurin  Actis  verbalibus  comiliorum  genera- 
lium  an.  1700.  pag.  286:  i  Souvent  les  cau- 
<  *-es  de  la  lui  oui  été  portées  immédiatement 
«  au  >.  Siège,  surtout  lorsque  les  erreurs 
i  étaient  soutenues  par  les  évoques.  >  ibidem, 
archiepiscop.  Rhemens.  et  Tarouens.  pag.  301 

et  ô'.)'j  :  i  Ce  serait  une  ignorance  grossière, 
<  de  prétendre  que  lis  questions  de  la  loi  Joi- 
<  venl  toujours  aller  par  riegrés....  On  a  com- 
«  mencé  par  le  jugement  du  Supérieur,  quand 

«  on  Ta  jugé  nécessaire,  connue  le  plus  propre 

«  et  le  plus  efficace.  •  HisconsentaneèD.d'A- 
guesseau ,  Franeix  Cancellarius,  in  egregiâ 

quam  habuil  ad  suprenimn  Senatum  Parisien- 
sem  Oratione  ,  pro  perscriplione  Bull*  Inno- 

cent. XII  adversùs  librum  :  De  Ptacitis  Sanctu- 

rum  ,  sic  liabet  :  *  La  forme  de  la  décision  peut 

<  être  différente .  quand  il  ne  s'agit  que  de 
«  censurer  la  doctrine,  et  non  pas  de  condam- 
<  nerla  personne  de  son  auteur  :  et  quoique 

«  la  vigilance  du  Saint-Siège  prévienne  celle 
«  des  autres  Églises,  le  droit  des  évoques  de- 
«  meure  le  même  inviolablement.  >  Porrô  in 

pnesenii  negotio  ,  non  de  personali  QuesneUi 

causa  ,  sed  de  proscribendo  dogmalico  ejus  !i- 
bro  agebatur  :  minime  ergo  labelactaioe  iiber- 
tates  Ecclesia?  Gallican»  ,  latà  primùm  Romœ 
in  librum  Quesnelli  censura. 

Dices  i°.  Nonnullis  ex  proposilionibus  dam- 
nalis,  pncserlim  ex  01  circà  exeommunicalio- 

nem  ,  qua*  sic  ait  :  «  La  crainte  d'une  excom- 
<  municalion  injuste  ne  nous  doit  jamais  rin- 
i  pécber  de  faire  notre  devoir  ;  t  inferri  om- 
ninô  potest  aliquid  Hegni  usibus  et  Regum 
noslrorum  auetorilati  eontrarium:  bine  in  ipsà 
regii  Diplomatis  relatione  in  acta  supremae 
Parisiensiscuriae,  inserta  exceptio,  bis  verbis  : 

<  Sans  que  la  condamnation  des  propositions 

c  qui  regardent  la  matière  de  l'excommunica- 
<  tion  puissent  donnner  atteinte  aux  maximes 

<  et  usages  du  royaume,  etc.  >  ergo.  Respon- 
deo  dislorlè  omninoacnequiter contra  obvium 
Constilutionis  sensum  à  malignis  hominibus 
ad  couflandam  Decieto  Apostolieo  invidiam  . 
istas  Regni  et  Regum   nostrorum  juribus  ad- 

HiSTORiCÀ.  am 

is  ex  Clementinl  Constitutione  erul  eon- 
-  mini  simile  i  \  lali  Decrèlo  sequi  , 

aperiissimé  dcmonslrant  pratsules  nostrl  in 

eximio  suo  an.  171  i  Documento,  lum  ex  pro- 

priis  citatx  proposîtionis  verbis;  lùm  ex  sub- 

jeetâ  malcria'  ;  lum  es  rariis  aucloris ,  lot  i  et 
lemporis  circumslaniiis.  Describendum  bic  , 
lamelsi  prolixîos,  doclissiuiorum  Praesulum 

lestimonium,  adeô  egregium  est,  «-t  prssenti 
nostrae  causa?  :  icommodatum.  Exscriptâ  "1 
proposilione  :  La  crainte  a  m  ex&mmmieafion 

injuste  ne  nous  doit  jamais  empêcher  de  /aire  uo- 
tre  </.'•  «V;  -i<-  ioquiunl  iltustriss.  anlisl  tes: 

<  Si  l'injustice  de  l'excommunication  est  con- 
i  stante  ,  si  le  devoir  est  un  devoir  réel  et  vc- 
«   ritable,  la  proposition  renferme  une  vérité 
•  à  laqneHe  il  est  impossible  de  se  refuser  ; 

«  mais  si  l'excommunication  n'est  injuste  que 
<  dans  l'idée  de  celui  qui  en  est  frappe  ;  si  le 

«  devoir  est  un  faux   devoir  ;  s'il   y  a  mên  e 

<  de  Pincerliliulc  sur  l' injustice  de  l'exeum- 
i  municalion  et  mu  la  réalité  du  devoir,  la 

c  proposition  est  fausse....  (l'est  au  tribunal 
«  de  leur  conscience  qu'ils  s'en   rapportent 
<  pour  décider  de  la  justice,  ou  de  l'injustice 
<  de  l'excommunication  ;  ils  la  trouveront  cer- 
«  tainemenl  injuste  :  et  elle  ne  les  empèebera 

«  pas  de  faire  ce  qu'ils  appellent  leur  devoir.! 
Pergunt  :  s  La  circonstance  des  temps  et  des 

«  erreurs ,  qui  affligent  l'Église  ;  la  nature  de 
«  l'ouvrage  .  la  situation  de  son  auteur  ,  tout 
i  sembloit  exiger  que  dans  une  matière  aussi 

«  délicate  ,  on  s'expliquât  clairement  et  sans 
«  ambiguïté  ;  et  tout  détermine  au  mauvais 

«  sens  ,  quand  le  vrai  sens  n'est  pas  mis  en 
•  évidence.  Pour  en  être  convaincu ,  il  n'y  a 

«  qu'à  lire  les  écrits  ,  qui  depuis  près  de  60 

c  ans  ,  qu'on  a  commencé  à  demander  la  si- 
«  gnalnre  du  Formulaire  ,  ont  été  répandus 

t  dans  le  Public.  Ils  enseignent  qu'une  excom- 
<  municalion  injuste  ne  doit  jamais  empêcher 
«  de  faire  son  devoir  ;  mais  ils  décident  en 

i  même  temps ,  que  le  refus  de  la  signature 
«  du  Formulaire  est  un  vrai  devoir  ;  et  que 

i  l'excommunication  attacbée  au  refus  de  celte 
i  signature  .  est  une  excommunication  injus- 
<  te....  Par  là  un  prêtre  attaché  à  leur  doctri- 

<  ne  ,  s'autorise  à  ne  pas  signer  le  Formulai- 

«  re  ,  et  à  dire  la  Messe  ,   quoiqu'il  soii  inler- 
<  dit  ;  un  laïque  à  Éaire  ̂ *->  raques,  quoiqu'il 

excommunié. 

c   Reconnaissez  ,  mes  chers  frères .  les  justes 
«  raisons .  qui  ont  porté  le  souverain  Pontife 

.:  i  ondamner  cette  proposition  ;  reconnais- 
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t   se/,   aussi    (  nnlamla   vcrba  )    l'arlilice   avec 

«  lequel  ou  a  publié  que  l'esprit  de  le  Consti- 
«  iiiiiun  tiuit  ,  qu'on  déférai  à  toutes  Borles 
<  d'cxcniuiniinicalioiis ,  sans  excepter  même 

«  celles  ,  qui  seraient  lancées  pour  nous  l'aire 
«  agir  contre  (les  devoirs  essentiels  cl  invaria- 

i  blés,    afin  d'alarmer  par   celle  supposition 
<  les  Fidèles  de  tous  les  étais  ,  cl  les  magis- 

i  trais  en  particulier.  >  Paucisquc  interposais, 
concludunt  :  «  Il  aurait  donc  iallu,  si  Ton 

«  voulait  parler  de  l'excommunication  injuste, 

«  distinguer  les  différentes  sortes  d'excommu- 
i  nieations  injustes ,  cl  les  différentes  espèces 

i  de  devoirs  :  il  aurait  fallu  observer  que  cel- 

<  les,  qui  sont  à  jure,  c'est-à-dire  qui  sont 
t  fondées  sur  les  anciens  Canons  et  sur  les  dé- 

<  eisions  reçues  généralement  dans  l'Église, 
i  ne  sont  jamais  injustes  ;  quoique  celles,  qui 

i  sont  ab  homine ,  c'est-à-dire,  qui  partent  de 
<  quelque  Puissance  Ecclésiastique  ,  puissent 

<  être  injustes  quelquefois.  Il  aurait  fallu  cn- 

«  seigner  que  chaque  particulier  n'est  pas  Juge 

i  de  la  justice  ou  de  l'injustice  de  l'cxcominu- 
i  nication  contre  lui  ;  que  dans  le  doute,  la 

«  présomption  est  toujours  pour  les  Supé- 
«  rieurs ,  et  que  les  inférieurs  doivent  obéir 

<  jusqu'à  ce  que  le  doute  soit  levé  par  un  ju- 
«  geraent  juridique.  Il  aurait  fallu  distinguer 
t  les  devoirs  de  la  loi  naturelle  et  divine  ,  qui 

«  sont  immuables ,  tels  que  sont  le  culte  de 

<  Dieu  ,  la  fidélité  qu'on  doit  à  son  Prince  et 
i  à  sa  Pairie  ;  et  les  devoirs ,  qui  changent 

t  quelquefois  ,  et  dont  on  doit  s'abstenir  dans 
<  de  certaines  circonstances  ,  tels  que  sont  les 

«  exercices  extérieurs  de  la  religion  ,  dans  le 

<  cas  des  excommunications ,  auxquelles  on 

«  doit  déférer.  Après  avoir  distingué  ces  diffé- 

<  rens  devoirs  ,  il  aurait  été  encore  nécessaire 

»  d'expliquer  que  dans  le  doute  ,  un  particulier 

«  ne  doit  pas  s'en  rapporter  à  lui-même  pour 

i  décider  ,  si  ce  qu'il  croit  devoir  ,  est  vérita- 

i  blement  devoir.  C'étoit  là  les  règles  que  l'on 

devoit  suivre  ,  si  on  avait  eu  pour  objet 

d'instruire  les  Fidèles  des  véritables  maxi- 

mes sur  l'excommunication  ;  mais  on  n'a 

cherché  qu'à  rassurer  contre  les  foudres  de 

l'Église  ,  ceux  ,  qui  par  la  crainte  des  cen- 

«  sures  ,  pourroient  être  engages  à  se  sou- 

«  mettre  aux  Constitutions  des  souverains  Pon- 

«  tifes  Innoc.  X  et  Alex.  Vil  et  à  signer  le 

«  Formulaire.  »  Haec  in  rem  nostram  plané 

decretoria  ;  cardinales  ,  archiepiscopi  et  epis- 

copi  Parisiis  an.  1714  congregati.  Itaque  scdulô 

dislinguendum  inter  varias  injuste  excomuiuni- 

<  alionis  species  :  dfstinguendum  pririlcr  inter 

varie  offieiorum  geaeva  :  alla  sciiieel  Boni  ne- 
cesearia  promu  et  imniulabilia  ,  qualfa  sunt 

ea  ad  qua/ure  naturati  :\u\  jure  divine  lenenaur, 

alia  sunt  mulalioni  obnnxia  ,  cl  a  qiiihus  quan- 

doque  possumiis  ,  iuio   et  leiieimir  abslinere  ; 

lalia  sunt  illa  ad  <\\\x  jure  duntaxat  rrclrsittsti- 
co  adslringiinur  :    item    dislinguendum    inter 

officia  quae  fatsh  lalia  puianiur  ,  et  ea  quaj  de 

facto  talia  sunt.  Deqiiibus  omnibus  diversimodè 

omninô  pionunLiandiiin.Cùmcrgononagesiina- 

prima  ,  de  quà   lue  agitur  ,  Quesnelli  proposi- 

lio  ,  utpole  indéfini  ta,  neqans  et  in  maleriâ  doc- 

trinal},  :cquivaleat  (ex  Dialecticse  regnlis,  nec- 

non  ex  effato  theologico  )  propositioni  univer- 
sali;  ac  proinde  debeat  inlclligi  de  quâcumque 

injustà  excommunicalione  ,   et  de  quoeumque 

ollicio ,  sive  immutabili  et  necessario  ,  sive  mu- 
lationi   el   relaxation!  obnoxio  ;    hoc  profectô 

sensu  ,  ut  ex  sese  palet,  indubiè  falsa  est,  nec- 
non  scandalosa  ,  et  auctoritati  Ecclesiasticae 

injuriosa  :  ex  commun i  enim  juris  axiomate  : 

sententia  injusta,  si  modo  nulla  non  est,  limenda 

est,  et  servanda;  illaque  nos  débet  impedire 

ab  implendo  oflicio  non  essenliali  et  dispensa- 
bili.  Quin  et  habita  ratione  circumstantiarum, 

loci ,   temporis  ,   ac   maxime  aliorum  ejusd. 

Quesnelli  scriptorum,  aliis  etiam  titulis,  prseser- 
tim  ut  schismatica  et  perniciosa,  damnanda  est 

praefala  proposilio  ,  ut  ibidem  observant  dicti 

Prsesules  :  namque  ,  suum  ,  suorumque  debi- 

tum  ac  olficium  ,  nihil  aliud  est  juxtaQuesnel- 

lum  ,  quàm  retinere  ac  defendere  Baii  ac  Jan- 
senii    doclrinam  ,    tanquam  Augustinianam, 

quanlumcumque  à  Sede  Aposlolieà  condemna- 
tam  :  scilicet  contra  hanc,  in  Quesnelli  adhœ- 

rentium  systemate  ,  quodlibet  vibralum  ana- 
thema  necessariô  illegitimum  est ,  injustum  , 

nulliusque  roboris  ,  ulpolè  proveniens  ex  er- 
rore  intolerabili  Scripturis  sacris ,  et  traditioni 

(  ut  ipsi  aiunt  )  omninô  contrario  ;  nullis  pro- 
inde moventur  Pontificiis  censiiris ,  totique  sunt 

in  suis  adverses  earum  metum  obfirmandis  as- 

seclis;  ut  ex  Gerberonii ,  Arnaldi ,  ipsiusque 

Quesnelli  libris  contra  Pii  V  ,  Gregorii  XIII , 

Urbani  VIII ,  Alexandri  VII ,  Clément.  XI  Dé- 
créta lit  manifeslum. 

Instar  omnium  salis  sit  hic  referre ,  quœ  ex 

Quesnello  passim  narra ntur  in  Causa  Quesnel- 

lianâ  :  ibi  pag.  140,  inter  vera  officia  compu- 
tal  ,  arctam ,  ut  loquitur  ,  obligationem  non 

subscribendi  Formulario ,  tametsi  illa  sub- 

scriptio  sub  excommunicalionis  pœnâ  prseci- 
piatur.  Ibid.  pag.  111 ,  définit  archiepiscopum 
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Yicarii  apontolici  muneribus,  lioel  id  illi  \m>- 
s'i  .1  MiiiniiM  Pootince  interdit  Hun.  lin 
aaooc  proeacitatis  progressas  est ,  ut  veritas 

non  1 1 1 ■  1 1 1  scribere,  i  esse  sacrilegum,  ettoti 
«  Eceksic  iojariosaai  exigere  labst  i  iptionem, 
(     <l    j  II  r  .llllt'll  l  UJtl    l.llll    Mil   .lllllll     .    .i.lll-.ui.Hli, 
i  qaod  Fdrmiil.iri'p  AI  a.uhIii  Ml  c  Miilinciiir.» 

laid,  i  m-<|'|.  Genaina  !*.•-«  cirt  i  ex- 
»  (iiiiiiiiinii  iitiuiifin  plaças  i  pnesaiibas  GaUi- 
canisdilacidé  exposiu,  eontrajucentiani  tricas 

et  eiliii.M.1  penitùs  ocdadunt;  ipsantqae  !il 
oiiomlli  propositionem  maltiplici  ei  capite 
il.iniii.iiiil.mi  esse  cbrissiané  entendant.  Ili^ 

pi  amassa  .  qui  interfuerant  commis  an.  1711 

saper  excomniunicaiione  principus,  cj.il. 
i  i  fermé  «mnes  pei  lotum  Regnaaidispersi 

episeopi,  qui  pnefatum  Pastorale  Documen- 
tumsuuni  feeerant.  tisdem  insistendo piacitis, 

in  CorpOTC  !><"..  h iiuli  Eminentiss.  Card. 
Neaflii  an.  17-2n  tradita  faitelexposita,  art.  7, 
pag.  51  et  52,  lenenda  de  excommunicatione 
doctrina ,  speeiatun  proseripta  9i  QoesneUi 
propositio.  Eâdem  plane  ratione,  prepositam 

objectionem  darè  diluunt ,  dieta-que  QoesoeUi 
proposilionis  virus  mulliplexque  vitiuin  perte 
detegunt  Eminenliss.  de  Bi>sy  ,  in  exquisito 

suo  an.  17±2  Mandate»,  pag.  31  ,  neenon  illu- 
striss.  Suessioneriï-is .  postea  Senonensium 
arehiepiscopus  ,  primo  Pastorali  Documento  , 
pag.  17,  n.  15,  aliique. 

Cseierùm  quod  spécial  citata  in  object. 
verba  ,  inserla  à  supremâ  Parisiensi  Curiâ  iu 
Deereto  perseriptionis  regii  Diplomatie  pro 
Consiilutionis  promulgatione  :  <  Sans  que  la 

«  condamnation  des  propositions  qui  regar- 

i  déni  la  matière  de  l'excommunication  puis- 
i  sent  donner  atteinte,  etc.;  »  respondeo , 

clausulam  hanc  nullatenùs  intirmare  Quesnel- 
lianae  proposilionis  dogmaticam  damnationem; 
quia  de  facto  nonspectavit  S.  Pontitex  ut  veilet 
metu  exeomrnunicationis  injustae  abstinendum 

esse  ab  otlicio  adimplendo,  quod  lege  naiurali 
vel  divinà  evidenter  praescribilur  ;  sed  esse 

quxdam  officia  ,  vel  prœtensa  et  minime  realia, 

vel  duntaxat  juris  positivi ,  à  quibus  exeoiumu- 
nicjtiouisetiam  injusue  nietusdebealimpedire. 

Itaque  praedieta  clausula  non  est  propriè  re- 

stiïctiva  aut  limitativa  ,  uii  jogiter  ac  praepo- 
sterè  contendunt  adversaiii  :  sed  mère  expli- 
cativa  est  ac  declarativa  :  e?tque  prudens  ac 
provida  cautio  ad  pne  cave  n  dos  sbasos  .  atone 
al  iêuiovendas  pravas  et  distortas  «ont:  ; 

nuinum  sensum,  à  dolosis  et  mabgnis  liowiui- 

bui  dedocendaa  ceadosiones.  Dodé  supromx 

Coriae    magistratas  videntar  bac    in    parte 
\i   exempta  praesoluai  in  comiltif  Cleil 

aimi  1711 .  qui .  23  jaooarii  cjosdeai  smi  tc- 
ceptatâ  pore  ac  simplicité!  Coostilotione , 

Insu ni 'iiMiii'in  PastoraJen  psatmodÉi  edide- 
ninl  :  .  A li ii  qu\  lani  tniiv  mus,  iiii|iiiunl  A 
«  verbalia  horamee  coaaitionim,  pag.  51 ,  à  la 

<  Chaire  de  saint  Pierre ,  c'est-à-dire ,  au 
(  centre  de  l'unité,  par  runifonsitd  des  sacmei 

limens  et    des  mémea  expissiious ,  on 

<  paisse  non  seuleaienl  étouffer  les  m  rears  qui 

t  viennent  d'être  COadanoéeS,  DUOS  encore 
c  prévenir  les  nouvelles  (Uspotes,  cl  prémunir 

i  contre  les  mauvaise*  interprétation*,  des  pep- 
«  sonnes  mal  intentionnées ,  dont  on  a  déjà 

«  vu  les  effets,  par  les  écrits  qu'ils  ont  repan- 
«  dus  dans  le  public ,  depuis  le  commenee- 

•  ment  de  l'Assemblée,  i  lu  évadent  seusum 
exponenda  moi  dicta  magistrataon  clausula 
in  Deereto  inscriptiews  regii  iliplomatis  appe- 
sila. 

Ha  colligitur,  lum  ex  ipriffllffl  citali  Decreti 
?erbis .  tùm  ex  Régional  Vireras  oratione 
eidem  Deereto  jiraeviâ  :  quod  ulrumque  scité 
urgef  Eminentiss.  Card.  de  Bissy  laudato  mox 

an.  17:22  Mandalo  :  ibique  pag.  51  et  02  ,  da- 
tam  aosuram  solutionem  pluribus  astruit  el 

confirmât  :  juvat  doetissimi  Card.  verba  ex- 

scribere  :  <  C'est  dans  ce  même  esprit  (de  l'As- 

«  semblée  de  17U> ,  qu'au  temps  de  l'enre- 
«  gistrement  de  la  Bulle  au  Parlement ,  Mes- 
f  sieurs  les  Gens  du  Koi  ont  remontré  :  que 

«  l'objet  te  plus  important  qui  devoit  exciter  prin- 
t  cipalement  C attention  de  ce  Corps,  étoit  la 
i  condamnation  des  propositions  qui  regardent 

i  les  excommunications  ,  et  l'abus  qu'en  pour- 
t  r  oient  faire  ceux ,  qui  sous  ce  prétexte  voudraient 

(  soutenir  que  les  menaces  d'une  injuste  censure 
i  pourroient  suspendre  l'accomplissement  des  de- 
i  voirs  les  plus  essentiels;  et  quilfalloit  empê- 
c  cher  que  sous  prétexte  de  la  condamnation  des 
<  propositions  qui  regardent  cette  matière,  on  ne 

i  puisse  jamais  prétendre  que  lorsqu'il  s  an.it  de 
i  la  fidélité  et  de  l'obéissance  due  au  Hoi,  de  la 

i  conservation  des  toix  de  l'Etat,  ta  crainte  d'une 
i  excommunication  injuste   puisse  empêcher  tes 

<  Sitjtts  du  Roi  de  les  remplir.  >  Subdil  Emi- 

oentiss.  auctor  :  «  L'Arrêt  d'enregistrement 
i  du  parlement  est  entièrement  conforme  aux 
e  demandes  et  aux  réquisitions  de  Messieurs 
i  les    Gens  da  Koi.  >  Hincque  intert  :  <  Que 

il  cela,  a  moins  de  vouloir  se 

<  tromper  ou  tromper  les  autres  ;  sinon  qu'on 
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«  doit  regarder  ce  que  l'Assemblée  de  17 1  i  b 
«  fait  la  première  en  recevaiil  la  Bulle,  el  le 

<  Parlement  ensuite  en   l'enregistrant,   non 
<  comme  une  restriction  mise  a  la  censure  de  la 

<  proposition  91  ;  mais  comme  une  sage  précau- 

<  iion  prise  afin  d'empêcher  qu'on  n'en  abusât  par 
t  une  interprétation   contraire  a  son  vrai    sens, 

<  pour  pouvoir  dire  qu'elle  donne  atteinte  a  la 

<  fidélité  qu'on   doit   an  Prince  et  a  la  l'a  trie,  i 
Haclenus  Eminenliss.  Cardinalis. 

Notandum  porrô  ,  Mandalum  hoc  Pastorale 

à  duobus  anonyrois  procaciter  fuisse  delalum 

an.  1723,  ad  Regni  Praesules,  et  Regiosin  su- 
prewis  curiis  Procuralores,  uli  juribus  Regni 
et  Ecclesise  Ijbertalibus  adversum  :  inter  varia 

criminationis  capita ,  unum  islud  erat,quôd 

sciliect  Eminenliss.  auctor  asseruisset,  à  su- 

prcino  Scnalu  minime  apposilas  fuisse  veras  et 

propriè  dictas  restrictiones  ac  limitaliones  ,  in 

ipsà  regii  diplomatis  perscriptione.  Rex  autem 
Cliristianissinnis ,  Sanclioris  Consiiii  placilo 

die  23  maii  ejusd.  an.  lalo,  auditis  priùs  regiis 

hujus  causœ  cogniloribus  ,  praefalum  pastorale 

Documcnlum  ab  impactis  nolis  plenè  perpur- 
gavil  :  en  regii  Decreti  verba  :  «  Le  Roi  étant 

informé  qu'il  s'est  répandu  dans  le  public  deux 
Ecrits  anonymes....  dans  lesquels  Ecrits  ce 

Cardinal  (de  Bissy)  est  accusé  d'avoir  en  plu- 
sieurs endroits  de  ladite  Instruction  (1722) 

donné  atteinte  aux  droits  les  plus  sacrés  de  la 

Couronne ,  el  établi  des  maximes  contraires 

aux  libertés  de  l'Eglise  de  France ,  Sa  Majesté 
auroiljugé  à  propos  de  prendre  connoissance 

par  elle-même  d'une  matière  aussi  importante, 
et  aurait  fait  pour  cet  effet  choix  de  person- 

nes les  plus  éclairées  ,  tant  du  Clergé  ,  que  de 

son  Conseil,  pour,  après  avoir  examiné  avec 

tout  le  soin  et  l'application  nécessaire  lesdits 
deux  Ecrits  ,  el  lu  avec  la  même  attention  la- 

dite Instruction  Pastorale  ,  en  faire  leur  rap- 
port ,  et  en  donner  leurs  avis  à  Sa  Majesté  ;  à 

quoi  lesdits  Commissaires  ayant  vaqué  pen- 

dant plusieurs  Séances,  ils  auraient  en  consé- 
quence fait  leur  rapport ,  et  donné  leurs  avis 

à  Sa  Majesté,  non  seulement  sur  tous  les  chefs 

d'accusation  renfermés  dans  les  deux  dits 

écrits  ;  mais  encore  sur  tout  le  contenu  en  la- 
dite Instruction  Pastorale  par  rapport  au  droit 

de  la  Couronne  ,  et  aux  libertés  du  Roy  urne  : 

lequel  avis  Sa  Majesté  s'étant  fait  représenter 
en  son  Conseil ,  elle  auroit  reconnu  que  lesdits 

de'ix  Ecrits  anonymes  ne  sont  qu'un  tisssu  de  ca- 
lomnies et  de  mensonges,  et  ne  contiennent  que 

des  déclamations  injurieuses,  non-seulement  à 
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la  personne  dudit  sieur  Cardinal  de  Bissy,  mais 

.m  saint  Siège,  et  à  l'Ordre  épiscopal....  et  que 
bien  loin  que  ladite  Instruction  Pastorale  contienne 

rien  qui  puisse  donner  le  moindre  fondement  UUX 

accusations  formées  par  lestlits  Ecrits,  elle  s'ex- 
plique  au  contraire  en  plusieurs  endroits  1res  clai- 

rement  pour   les  maximes  les  plus  conformes  au 

droit  delà  Couronne,  el  aux  libertés  de  l'Eglise 
de  France.  »  Hincque,  Regia  Maj estas  dicios 

liii  illos  graviter  proscribil ,  uli  criminosissimos, 
calumniosos,  sediliosos,  etc. 

Authenlico  isto  ac  illuslri  testimonio,  dic- 

lam  Eminenliss.  de  Bissy  Instructionem  tant 

splendidè  vindicantis,  liquetquodex  ipsà  asse- 
ruimus;  appositam  scilicet  àsupremâ  Curia  in 

Decrelo  pro  inscriptione  Conslilutionis  Unig. 

clausulam  ,  non  fuisse  reslriclivam  ac  propriè 

limitalivam  ,  sed  meram  ac  providam  ad  prae- 

verlendps  abusus  caulionem.  Acceditad  idem 
evincendum,  brève  islud  aCefOcaxratiocinium: 

Restriclio  ac  liinitalio  stricte  ac  propriè  dicta  , 

ipsissima  est  exclusio  genuini  cujusdam  ac  le- 
gilimi  sensûs  deiinitionis  de  quâ  agitur  :  atqui 
genuinusac  legitimus  Bullae  Unig.  sensusnon 

est ,  «  melum  injustge  excommunicationis  de- 

bere  nos  impedire  ab  implendis  olliciis  immu- 

tabilibus ,  invar  i  abilibus ,  qualia  sunt  officia  le- 

gis  naturalis  el  divina;  ;  »  videlicet ,  «  cultus 

Dei ,  fides  débita  Principi  ac  patrke ,  etc.  » 

neque  id  dici  potest,  quin  gravissima  ,  ut  ma- 
nifestum  est,  S.  Pontifie!  et  episcopis  inferalur 

injuria;  ergo.  Prsecipua  hallucinalionis  causa 
dissidentium,  hsec  fuisse  videtur,  quôd  inscilè 

autdolosè  duosedulô  distinguenda  eonfundant. 

Nirnirùm  plura  ad  approbandam  ,  quàm  ad  im- 
probandam  propositionem  requirunlur  ;  ex 

axiomale  enim  ,  Bonum  ex  intégra  causa  ,  ma- 
lum  ex  quolibet  defectu;  bine  essentialc  inter 

ulrumque  discrimen  :  ad  approbandum  tex- 
lum ,  necesse  est  ul  omni  ex  parte  purus  sit  et 

integer  ;  ad  illum  verù  improbandum  sufficit , 

praeserliin  in  muteriâ  doctrinali,  ut  aliquà  ex 

parte  pravus  sit  et  viliosus  :  porrô  ,  ex  suprà 

narratis  ,  nonagesima  prima  propositio  Ques- 

nelliana ,  utpolè  negans  ,  universalis ,  et  in  ma- 
tériel doctrinali,  multiplici  ex  parte  prava  est 

et  vitiosa  :  multiplicem  ,  ut  liquet,  nec  diffi- 
leri  valent  arlversarii,  apertè  vitiosum  exprimit 

sensum  ;  ergo  ,  etc.  In  dissolvendo  isto  Ques- 
nellistarum  effugio  ,  paulô  diutiùs  haesimus; 

quôd  infirmum  prorsùs  licet  et  imbelle,  illud 
lamen  uli  invictum  et  Achilkeum  jugiter  ac 

confidentiùs  jactitent. 

Dices  5°.   Explicationes  circà  Bullam  loties 
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el  laro  anxiè  postulat»,  quibue  in  tutoslaïuc- 
retur  deposilum  Qdei  sana&que  Doclrinae,  atque 

iltesa  remauerenl  scholarnai  opiniones,  àRo- 
manà  Sede  conslanler  reciisatae  sont.  Inpri- 

DÎ8  vera  an.  17-2).  Romae  vulgaii  duodccim 
famosi  arliculi,  capital  doodecim  chrislianas 
Religiouis  complecleates ,  que  Constitutione 

Vnig.  aperlè  \  iolata  plerisque  \  idebaniur.  Ho- 
ram  artienloram  approbalioà  s.  Sede  eaixé 

eliagilala  fuit,  data  ab  âppeJlanlibusfide,  fu- 
turumut,  obleotâ  semelhâc  approbationc,  ipsi 

coniinuô  Balte  acquiescerenl  :  ai  poslnlatis  as- 
sentiri  abstinatè  negavil  Sedes  Apostolica  :  id 

autem  boaitali  periadè  ac  aequilali  videturre- 
pugnans;  ergo.  lia  prae  caeteris  duo  insignes 
Appcllauiiiim  dures,  episcopi  Monspessulan. 

pluribusin  locis,  in'cuon  Seneceiisis  Documen- 
ta Pastorali  an.  1726,  die  26  augusti;  ubi  12 

articules  sigillatim  exculil ,  effusèque  laudat  et 

approbat. 
Respondeo  :  explicationes  non  sine  doli  ac 

cavillationis  suspicione  à  plerisque  fuisse  pe- 
tites, ulscilicel  vitîï  aut  sallem  obscurilalisar- 

gueretur  Conslitutio;  sicque  occurrentur  pu- 
rae  acsiniplici  Bullae  aceeptalioni  ;  quod  quidem 

Qu^snellislarum  consilium  exeompluribus  eo- 
rum  Scriplis  manifestum  est,  iiiprimis  ex  li- 
bello  cui  lilulus,  La  vérité  rendue  sensible,  art. 

1.  sect.  2,  pag.  11,  el  seqq.  aliundè  verô  re- 
quisilae  elucidationes  novis,  si  datai  fuissent, 

patuissent  cavillationibus  :  meriiô  ergo  perse  - 
veranter  negatae.  Et  quidem  quod  spécial  12 

articulos,  quorum  approbatio  tain  anxiè  elfla- 
gilabatur  ;  quàm  prudenler  à  S.  Sede  fuerit 
recusata,  sequentia  demonstrant  : 

1°,  quia  nonnulli  ex  illis  articulis ,  ulpotè 
ambiguis  et  aequivocis  concepli  verbis,  légiti- 

mé erant  errore  suspecti;  habita  praeseriim 
ralione  ad  aucloruiii  mentem  ,  et  ad  fmem, 
quem  sibi  praelixeranl ,  explicandi  per  eos 
Bullam  Vnig.  simili  de  causa ,  S.  Hormisdas 

Papa,  nunquam  adduci  poluit,  ut  approbaret 
hanc  proposilionem  caeleroquin  in  se  veram  : 

Unus  de  Trinitate  est  Cliristus  crucifixus;  quod 
scilicet  à  suspectis  Eutvchianismi  proponeba- 
tur  approbanda.  Mimirùm  ,  ut  scitè  notât  S. 
Léo  Magnus  :  i  Xovaloies  omnibus  faetis  et 
«  diclis  nostris  insidiantur,  ut,  si  ullam  illis 

«  vel  lenuem  occasionem  demus,  nos,  Nesto- 

t  riano  (jam  Baiano,  Janseniano  vel  Ques- 
<  nelliano)  sensui  etiam  congruere  menlian- 
(  tur.i 

2°,  ex  dictis  articulis  ;  alii ,  «  ad  ipsam  Cons- 
i  slitulionem  nullatenùs  perlinee  dignoscun- 
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«  lui-:  i alii,  t cerUim età nenrine impugnalum 
<  dogma  exprimual  ;  •  alii,  <  liberisel  in  utram- 

i  (pie  partem  in  sebolia  agitari  soiiiis  opinio- 
•  nibus,  obslani  el  vim  facinnl  :  »  alii,  «  propter 
<  argumenti  invidiam  in  médium  adduci  non 

«  possunt  absque  periculo  noyarum  dispulaiio'- 
(  iiiiin  ac  liliuin  :  i  alii  denique,  .  verbis  indc- 

i  liniiis  ac  negativis express! ,  propler  aimiam 
i  terminorura    extensionera ,   absolu  le  in  se 
i  falsi  sinil  el  errori  obnoxii.  i  lia  colligilur  è 
I  iiiciis  ad  Beuedict.  Mil  direclis  sab nomine 

Cardinalium  Gallican,  mense  oclobri  1725, 

pag.  5  el  <»,  <-i  ex  Epist.  Card.  le  Bossu,  Me- 
cbliniensisarcbiepisc.  ad  eurad.  Benedîct.  XIII, 
die  16  niailii  (licli  anni  1725,  pag.  24  et  seqq. 
(  Idem  constabil  ex  dicendis  infrà  art.  3.  ubi 

de  praefatis  12  Articulis  nonnulla  adjicienlur.) 

Ast  nemo  non  videt,  quantum  dedeccat  exige- 

re,  ut  ad  explicandam  et  acceptandam  Consti- 
tulionem  Unigenitus,  Apostolico  judicio  appro- 
beatur  arliculi,  qui  toi  ac  lantis  obnoxii  sunt 
ineommodis. 

5°.  Conjuncta  cum  duodccim  articulorum 
approbationc,  aut  quàcumque  alià  dcclaratio- 
ne,  Bullae  acceptalio,  aiunt  ibid.  dicli  Cardi- 

nales, pacluin  redolel  el  indigitat  :  porrô  nes- 
cil  Ecclesia  in  suis  definitionibus  pacisci,  vel 

quidquam  remitlere  de  obedieniiâ  et  obsequio, 
quod  ipsi  debelur.  Sedes  Apostolica,  scribebat 
Benedictus  XIII  Cardinali  Noallio,  «  sicut  doci- 
i  libus  et  modeste  consulenlibus  non  deest , 

«  ita   contumaces  et    obsequium  cerlis   sub 
<  conditionibus  paciscentes  ,  »  faslidit  et  res- 

puit. 

4°.  Quaelibet  Bullae  dogmalicae  uliique  re- 
ceptae  (quulis  est  ConstilUlio  Unig.) ,  condilio- 
nata  acceptalio  ;  hoc  ipso  inusitala  est  et  sin- 
gularis,injuriosa  Bullae,  totiquenoxia  Ecclesiae  : 
primo,  inaudita  est  et  singularis,  ipsàque  suâ 

singularilale suspecta.  Secundo,  injuriosa  Bul- 
lae, bine  ilerùm  supponitur,  christianae  iidei 

capita  (ut  improhis  clamoribus  mentiuntur  re 
fractarii)  per  ApostolicamhancConslitutionem, 
impelila  aut  obscurala  fuisse  :  eamque  adeo 

non  posse  tutô  suscipi,  nisi  juridicâ  interpre- 
tatione,  aut  alià  quâdam  ralione,  ad  certos  et 
catholicos  sensus  determinetur.  Tertio,  loti 

aoxia  est  Ecclesiae  :  universa  siquidem  disci- 

plina religioquedecideret,  si  contra  sacras  an- 
tiquilatis  mores  et  Ecclesiaslicas  praescriptio- 

nes.  prasdicta  conditionalae  acceptalionis  obti- 
neret  ralîo  :  sic  namque  non  Pastores  Fidelibus, 

sed  Fidèles  Pastoribus  legem  imponerent ,  is- 
lique  illis   obedire  censendi  forent   :  aliundç 



67f> 1)K  CHATIA. 

076 

vcrô  cmcrgeniium  denuô  dubiorum  proposiiiu- 
iic,  novaruroque  elucidationum  posluhuione, 

Pastores  in  perpétuas  ao  interminabiles  dedu- 
oerentur  qun&tiones. 

:»".  i)cMi(|iM',  quod  in  prassenti  Bull»  Vnig. 
causa  oiiininù  decrelorium  videlur,  petits  ao 

pra:rcquisit;e  ail  acccptandam  Bullam  explica- 

liones,  uli  dicta  Episl.  pag.  ">.  et  7>l.  ratioci- 
nalur  Kminenliss.  Card.  le  Bossu,  vel  sensuni 

obvium  et  naturalsm  Bullaa  exhibebunt,  vel 

non  :  si  prinmm,  rejicientur  illœ  ,  nisi   nova; 

accédant  elucidaliones,  prout  rejecta  luit  ipsa 

Copstilutio  :  et  istaB  iterùm,  simili  de  causa, 

explodeniur  expositiones;  sicque  nullus  dabi- 
lur  explicationum  linis  :  si  secundum  ,  hoc  est, 
si  obviuni  ei  naturalcm  sensumnon  exhibeant, 

sed  ali<|iiid  ab  ipso  diversuin;  hoc  casn  inela- 

inabunl  refraclarii,  quôd  jam  à   S.  Sede  dese- 
rainr  Constiiutio  veluti  vitiosa,  quôd  scnsui 
nalurali  cl  obvio  subslituatur  alius  sensus  ;  et 

conscquenler,  quôd   sancla  Sedes  Apostolica 

non  constetsibi ,  quôdvariaverit,  quôd  alia  at- 
que  alia  iradidcrii.  Hincque infèrent  praetereà, 

quod  quidem  à  natà  Conslitutione  effutire  non 

cessant,  explicationes esse  aecessarias  Ecclcsiœ 

■paci,  veritati  Cathedrœ  auctorilati  simul  et  ipsius 
sanctœ  Sedis  intentioni  :   quandoquidem   longo 

posltcmpore  tandem  concessœ  :  scandala  verô, 

turbas  omnes  ascribent  prsetensae   obscuritati, 

aliisque  vitiis  Conslitutionis,  omneque  malum 
refundent   in  diulurnam  illam   recusationem 

nitidae    explicationis   sensuum    damnatorum. 

Verbo   dixerim ,  non  tantùm  se  vicisse  gloria- 
buntur;  jactabunt  insuper  Romanam  Sedem 

tandem  agnovisse  necessitatem  explicationum, 

simul  et  Bullae  obscurilatem  ac  ambiguitalem  : 

sicque  remcdium  ipsum  erit  morbo  longé  gra- 
vius.  His  addo  :  tametsi  pnetensam  duodecira 

arliculorum  approbalionem  obtinuissent   Ap- 

pellanles  :  non  indè  conlentionum  ac  discor- 

diarum  finis  :  imô  novae  bine,  et  quidem  acer- 

biores,  exortae  rixae,  circa  germanum  prœscr- 
tim  et  nativum  diclorum  arliculorum  sensum: 

moxque  quemadmodùm  anteà,  nitidam  sensuum 

damnalarum  propositionum  explanationcm  ;  ila  et 

jam  ,  nitidam  sensuum  articutorum  approbatorum 

explicationem  postulassent  refractarii.  Quin  et 

circa  pleraque  alia   Bullae  capila  ad  quae  non 

ita   directe  spectanl  12  articuli,  altercari  non 

tlestitissent  :  hoc  ipsum   temerè  non  conjici- 
mus  :  ila  diserte  allirmat  unus  ex  praefervidis 

Quesnelli  defensoribus,  D.  Soanen  Senecensis 

Ëpiscopus,  in  Scripto  cui  litulus  :  Histoire  de 

a  condamnation  de  M.  de  Senez,  pag.  28,  col. 

1,  his  verbis  :  <  Qu'aurez-vous  fait,  inquil  ille 
praesul,  en  recevant  les  12  articles?  Nous  au- 

rez contredit  la  huile  sur  12  chefs  :  mail  que 

lera-t-ondu  reste'.'  »  Subdil  :  «  Pour 06  i|iii  est 

du  corps  de  doctrine,  Dieu  ne  garde  de  m'en 
servir  jamais  pour  couvrir  la  Huile  :  il  a  clé  re- 

touche ci  altéré  par  vingi  mains  différentes,  el 

d'ailleurs  le  Corps  de  doctrine  le  plus  exael  , 
opposé  à  la  Huile,  serait  un  vase  de  terre  contre 

un  pot  de  fer.  >  Haucisipie  interjectis  addil  : 

«  Quand  le  Concile  d'Embrun  el  dix  autres 
Conciles  semblables,  voudraient  se  mêler  de 

commenter  la  Bulle,  ce  ne  serait  qu'un  grain 
de  sable  opposé  au  torrenlde  la  Constitutions 

Hiirsùs  ibidem,  sic  concludil  :  i  II  n'y  a  dans 
celle  affaire,  de  paix  à  attendre  que  par  le  Con- 

cile général,  ou  par  d'autre  voies  que  Dieu 
connaît.  > 

l'aria  significanliùs  exprimil  in  libello  sic 

inscripto  :  Mnnoire  abrégé  où  l'on  montre  l'in- 
compétence du  Concile  d'Embrun  pour  juger  M. 

de  Senez  :  in  ipsà  nieinoriali  pnelixâ  admoni- 

tione  legilur,  Scriptum  hoc  ab  ipsomet  Sene- 
censi  episcopoin  suue  causai defensionem  fuisse 

coniposilum  ,  versus  inilium  septembris  an. 

1727  ;  ibi  porrô  pag.  3,  slupendam  banc  et  exo- 

licam  intrépide  staluil  propositionem  :  «  Mo- 

«  tre  appel  subsiste  et  est  légitime ,  quand  il 

i  serait  vrai  que  l'Eglise  aurait  parlé  dans 
t  te  jugement  rendu  sur  les  cent  une  proposi- 
«  tions.  >  INeque  hic  sistil  dictus  praesul  :  audel 

asserere ,  inaudilam  banc  ac  prorsùs  in  tôle- 
randam  doclrinam,  innumerisè  conslanli  tra- 

ditione  pelilis  niomentis ,  invictè  astrui  :  en 

ipsius  verba  :  «  Tant  d'autorités,  inquit  ibidem, 

«  pag.  7 ,  qui  marquent  la  foi  et  l'esprit  de 
«  l'Eglise  ,  ses  usages  et  ses  maximes  constan- 

«  les,  montrent  avec  tant  d'évidence  que  noire 

«  appel  au  Concile  général  est  légitime  ,  qu'il 
«  faut  vouloir  contredire  ouvertement  la  foi 

«  et  la  bonne  loi  pour  ne  se  pas  rendre.  //  ne 

«  s'agit  pas  dans  tous  ces  exemples  des  Constitu- 
«  tions  des  Papes ,  reçues  et  approuvées  par  un 

«  grand  nombre  d'évêques;  mais  il  s'agit  de  Cons- 

i  litntions  reçues  et  approuvées  par  toute  l'E- 
«  glise ,  et  de  jugemens  rendus  par  les  Concile» 

t  généraux  ,  dans  la  forme  la  plus  canonique , 
€  sur  des  livres  ,  des  écrits  et  des  propositions  des 

t  auteurs.  lObfirmalé  mox  addit:  t  c'est  de  tous 

t  ces  jugemens  que,  en  suivant  l'esprit  de  l'E- 
«  glise ,  on  a  souvent  appelé  et  dont  on  peut  ap- 

«  peler.  » 
Audis  ex  Appellanlium  Coryphœo,  juxtà  sa- 

cra; antiquilalis  mores  et  Ecclesiasiicas   prae- 
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scriptiones  ,  jureac  merito  provocari  pMM  ,  à 

legilimis  maxiiuéqiie  canoniiis,  etiam  Com-i- 
liuruiu  œcumenicorum,  loliuMjue  Ec(  Ma  d<- 

linitionihus  ,  rirca  libros.  scripla  M  pn-pu-i- 

Uones  perperam  ergo  el  illusoriè  12  nriiru- 
lorum  approbationem  ,  aul  aliani  qiiamlibet 

nitidam  >ens<imn  damnalorum  explanationem, 

l.iin  Mité  poMiilabant  Appellanle^   :    3l  I  mm 

obteMàt,  pariaëè  Maado  sui»  principes .  \.<- 

lida  MMiCI  légitima  remaneret  eoruui  appella- 
lio  :  ac  consequenter  cauté  onuiino  alMinuit 

Benedictns  Xlll  à  concrdendis  pra-diciis  elu- 
cidaliouibug, 

Pices  a".  Bulla  Clément  XI  proposiliones 
101  in  globv  damnât  :  vigiuti  qnnlificationes 

proposition  ibus  istis  respective  i  ut  vocant  )  re- 

periontur  inusUe  :  nec  ulla  sigillatim  applica- 
lur  ulli  proposilioni  censura;  nota  :  quid  igilur 

discent  Fidèles  ex  eà  Bullà  ,  in  qnà  nmuia 

confusa  sunt  et  inccrta  ?  Unde  sir  :  Illa  defini- 

lio  légitima  non  est .  nec  hniendis  controverses 

idonea  ,  quae  nihil  babet  fixant ,  nibil  habet 

delerminatum  :  atqui  censura;  in  globo,  eerlum 

nil  habent  .  nihilque  determinatiini  :  in  m  BÏ- 

quidcm  non  figilnr  unicuiqne  propositioni  nota 

el  qualiticatio  :  adeoque  sciri  non  potesl  quae- 
nani  censura;  nota  singulis  competat  :  qnodque 
uni  scandalosum  duntaxat  erit  aut  temera- 

rium,  alteri  omninô  luerclkum  videbitur:  inu- 

tilis  ergo  ,  nec  proiodé  seqaissMM  ac  eanonieè 

lala  talis  delinitio.  It.i  ueècilMK  Qnesne  li 

vindices.  Inpriniis,  Renversement  des  libertés  de 

l'Eglise  Callic.  I.  1.  pag.  472.  Observât,  sur  le 
deuxième  avertissement  de  M.  de  Suissujts,  pag.  59. 

Déclarât,  de  t'i  niversité  de  Paris, pag.  15,  rie 

Respondeo  1°,  novam  non  e^se  ,  quam  ad- 
versùs  censuras  générales  et  ru  globe  expostn- 
lalionem  hic  instituunl  Qu.  sriflli  delensores.  Lu- 

therus  in  coneerlalione  habita  Lipsiu;  an.  1.M9, 

iniquam  appellat  viam  ptures  dictiones  acervutim 

reprelicndendi ,  non  assignatà  emjuaqae  effort  nota 
seu  ratione  cenmrœ.  Antonius  de  Bominis  Lib.  1 

de  Republ.  Christ ianà ,  eap.  li,  eà  polissimùm 
de  causa  censuram  articulormn  Joannis  Hus  à 

ConcilioConslanliensi  faclam  arguit  aevellicat, 

t  quia  eorum  singulorum  examen  non  apparet  : 
r  sed  in  confuso  simul  corn  mullis  aliis  sunt  in 

•  sentenlià  contra  Joannem  Hus  ,  sub  hujus- 
»  modi  censura  notati.  >  Idemeliam  de  censura 

Leonis  X  ,  adversùs  Lutberi  articulos  diclum 

à  Petro  Suavi  seu  Frapaolo ,  quem  eg  régie  re- 
primit  Card.  Palavicinus  Historié  Corn  iliiTrid. 

lib.  1  ,  cap.  91.  Ta'.es  ductores  sequunlur,  qui 
générales  et  indistinctas  censuras  sugillaiit  ac 

repr» ■]„  inluiit  Resp.  2°,  nsum  hujusniodi  cen- 
siirarurn  adro  autiquum  esse  M  eoiManler 

probaliim  in  Ecclesîâ,  ut  illins  .Tquilas  à  viro 

orlhodoxo,    nec  impi-ii  .  n<<    in  duhiain  ie\o- 

carl  qoeat.  Si  qmid  tota  per  orèem  fréquent  ut 
Ecclesin  ,  inquit  S.  Aug.  Epfet.  M  ,  alias  MX, 

quin  ita  facicndum  sit  dispulare  ,  insolcnlissinur 

insania'  est.  Hune  ferenthe  generalis  censura1 
niodiiui,  velut  coninuinemet  ordinariuiu  inSede 

Aposiolica  retinoêre  ac  socufl  sunt  Sixttn  in, 

an.  l  i-TH  ,  contra  Ptetrnm  de  (Isma  ;  Léo  X  , 

an.  1599,  contra  Lutneram  ;  Pins  V,  1567  ; 

f.rcg.  XIII,  KiTï);  l'rbarnis  Mil,  an.  IGil. 
Contra  Bafam.  Rsdem  vestigiis  institère  Inno- 

renlius  XI,  an.  1087,  adversÙS  (jU  pseudo- 

myslicas  Michaelis  de  Molinos  proposiliones  ; 

Innocentius  XII,  an.  1090.  adversùs  vigenti 

très,  exl.ibrocui  ti tu I us  :  MaximesdesSainls,  ex- 

cerptas  proposiliones;  ac  tandem  Ch-mcns  XI , 
an.  171Ô,  solenmi  contra  101  Quonelli  pro- 

posiliones Constitatrone  ;  quae  quidem  eà  de 

causa  non  niagis  aiguenda  est  Consliliilio  , 

qoàm  toi  alia  hujuscemodi  Summorum  Ponli- 

ficnm  décréta.  Accedit  et  ipse  usus  ac  consue- 
ludo  Cleri  Gallicani.  Inter  inultas  illius  cen- 

Mras  qnas  referuntur  lom.  1.  novae  collectionis 

M'iiiorialium  Cleri  Gallic.  una  duntaxat  repe- 

ritur  lata  an.  1700,  quœ  damnatis  proposilio- 

nibus  singulis  siugulas  et  proprias  afïigat  cen- 

sarae  notas.  Idem  censura;  moduspassim  usur- 

patus  legilur  à  sacra  Facaltate  Parisieosi ,  oti 

vider*-  eM  in  nOTâ  Judii  iorum  ejusdem  facul- 
tatis  colleclione  ;  ita  inpriniis  ad  1277,  1ÔIS2, 

1544,  1593,  etc.  Denique  censurai  um /m  globo 

aèqnitas  ,  vel  unâ  auctoritate  atque  exemplo 

plané  decrelorio  Concilii  generalis  Con^lan- 

liensisapertissîmè  demônstralur  :  namque  prae- 

falum  Concilium,  sess.  8.  quadraginla  quinque 

Wïcteffi  articulos,  et  sess.  15,  triginta  Joannts 

Hus  damnavit  generaliin  duntaxat  ,  nullâque 

ipsis  sigillalim  inusta  censura;  nota.  Quin  et  in 

eod.  Concilio  jussit  S.  Pontilex  MartinusY  eos, 

qui  suspecli  forent ,  interrogari ,  nùm  crede- 

rent  articulos  illos  meritô  fuisse  proscriplos. 

L'ndè,  si  praedicius  indistinctae  et  generalis 
censura;  modus  ,  vitium  habet ,  vitium  illud  in 

ipsam  Synodum  cecumenicaru",  proindèque  in 
Ecclesiam  redundat  ,  quôd  ,  vel  eliam  suspi- 

cari ,  nefas.  Resp.  3°,  vi  generalium  hujusmodi 
censurarum  duo  inpriniis  innotescere  fideli- 

bus  ,  quje  ipsos  scire  plurimi  interesl  :  pri- 
mùm  ,  inler  damnalas  proposiliones  nullam 

esse  qnae  non  mereatar  sallem  aliquam  é  cen- 

sura; notis  qune  in  decreto  exprimunlor  ;  alte- 
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rmn  ,  \io-  versé  nullani  esse  in  derreto  censu- 

ra' nolain  quae  in  ali  |uam  <•  daninalis  proposi- 

tionibus  jure  meritissimo  non  cadal.  lia  toti- 
ili'in  verbis  in  aclis  verbalibus  comitioruin  an. 

171  i  ,  |>:i^.  15.  •'■>  eliam  cardinales,  arcbiepis- 

copi ,  episcopi  jussu  regio  Parisiiscongregali  an. 

17-2S,  in  sua  ad  Rcgem,circàCau6idicorum  Pari 

siensium  de  Ebredunensi  Conçilio  deliberatio- 

nem,  dogmaiicâ  Epistolâ  ,  p.iu.  r>:>  et  ~(>.  Ita- 
quc  ad  argutnenlum  propositum  ,  sic  in  forma 

respondeo  :  Censura  in  globo ,  certum  nihil 
habent ,  nibilque  deterrainatum  ,  quantum  ad 

peculiarem  notarum  aUributiouem  quœ  singulis 

propositiunibus  sigillalim  non  applicatur ,  con- 

cedo  :  quantum  ad  perversilalem  ac  malitiam 

propositionum  (/nas  Ecclesia  déclarât  non  esse 

orthodoxas,  nego.  In  bujusmodi  censuris  ali- 

quid  occurrit  fixum  ac  determinalum  :  illud 

nempc  de  quo  Ecclesia  vull  nos  ccrtos  (ïcri ,  et 

quod  credil  ad  lidem  mondain  satis  esse;  sci- 

lieel  propositiones  illas  quas  damnât ,  pernicio- 
sas  esse  si  tradantnr  ,  periculosas  si  credantur  : 

ideoqne  non  posse  ab  ullo  'ùatholico  dtfendi  ; 
undè  per  lalem  Ccclesiae  delinitionem  uxum 

manet  propositiones  damnalas  esse  rejiciendas , 

utpotè  cùm  ex  ipsis  qusedara  sini  hœretîcœ  , 

quaulam  erroneœ ,  quaedam  scandalosœ  ,  etc.  et 

in  id  ferlur  assensus  aucloritali  debitus.  Quae- 

nam  vcrô  singulis  censura;  nota  conveniat, 

Doetoribus  inquirendum  et  assignandum  relin- 

quitnr  ,  donec  ab  Ecclesia  spreialiùs  id  fucrit 

determinalum.  Fia  clarè  colligitur  ex  cilalis 

sess.  8,  15,  46  Concilii  Constantiens.  ;  ità 

eliam  Palavicinus  lil).  1  hist.  Concil  Trid.  cap. 

21  Frapaoium  confuLins  :  ncciion  Ekius  in  col- 

lât. Lipsiensi  adversùs  Lullierum.  Al  de  censu- 

ris in  globo,  jam  supra  ,  el  ilcrùm  plura  dein- 

ceps  paragraph.  5  sequenli. 
Dices  7°.  Non  polucrunt  légitimé  damnari 

propositiones,  quae  ex  Scriplurâ  ,  SS.  Palri- 
bus,  Augusiino  praiserlim ,  Leone,  Prospero, 

Gregorio,  etc.,  de  verbo  ad  verbum  excerptae 

snni:  atquï  ita  est  de  101  ,  damnatis  per  Cons- 
titutionem  proposilionibus  :  bae  ad  verbum  penè 

omnes  ex  Scripturis,  sancto  Augustino,  aliis- 

que  patribus  depromptse  sunt;  quod  accuralâ 
textuura  collatione  demonstrârunt  Quesnellus 

in  suis  memorialibus,  Hexaplarum  auctor,  in 

vasto  suo  in  quatuor  grandiores  toinos  distri- 

buto  opère,  a'.iique  quamplures:  crgo. 

Respondeo  1°  :  Novaloribus  scmper  id  fuisse 
familiare,  ut  in  suis  erroribus  asserendis  varia 

passim  oggeranl  Scripturae  sacra?  et  SS.  Pa- 
irum  tesiimonia.  Sic   Arius   h<s  abulebatur 

RATIA..  ftgfl 

Cbrisli  verbis  Pater  major  me  est.  Eutychiani  : 
conlendebani  se  non  ponse  damnari ,  <i"i"  S. 

Cyrillus,  <n j us  vrilia  perpeluô  laudabant; 
damuaretur.  Facundus  ETermianensis ,  ut  tria 

capitula  per  quimam  Synodum  OEcumenicam 
proscripta,  ostendercl  esse  orthodoxa ,  plura 

COllegit  SS.   \llianasii,  llasilii,  nti-i  usqur*  Gre- 
gorii,  Chrysostomi,  aliorumque  testimonia, 
notaiis  illis  capîtulis,  omninô ,  ut  jactatat , 

consimilia.  Idem  à  subsequentibus  Haeresiar- 
chis,  Wiclefif.  Luthero ,  Calvino ,  constanter 

aclilatum.  Notum  est  famosum  illud  Ca'vini 
pronuntialum  :  Tottu  meus  est  Augustînus  : 
eumdcm  s.  Doclorem  Baius  et  Jansenius  ad 

omuem  ferè  periodum  appellant:  nihilominns 
borura  omnium  doctrina  merilô  per  Ecclesiam 

proscripta  est;  idem  de  Quesnellianis  propo- 
silionibus  dicendum.  Ad  baec  omninô  appositè 

in  causa  illustrissimi  Caineracens.  Archiepis- 

co  >i .  quam  plu  rima  in  gratiam  libri  de  Pia- 
citii  Sanctorum congerentis  tesiimonia,  doctis- 
simus  Bossuet  lib.  cui  litulus:  Les  Passages 
éclair cis,  etc.  sic  observât  :  «  Les  doctes  savent 

«  que  les  Ariens  avoient  des  passages  des  siè- 
«  clés  précédant  le  Concile  de  Nicée  contre  la 
«  Divinité  du  Fils  de  Dieu  ,  aussi  apparens  et 

«  en  aussi  grand  nombre  que  ceux  que  Ton 

c  nous  objecte.  Mais  sans  s'étonner  ni  de  leurs 
«  expressions,  ni  de  leur  sainteté  ,  ni  de  leur 

«  nombre,  l'Eglise  a  su  distinguer  le  fond  qui 

«  a  toujours  été  constant  d'avec  les  expressions 
«  qui  n'ont   pas  toujours  été  également    pré- 
«  cautionnées    Avant  les  disputes  on  peut 

«  être  beaucoup  moins  précaulionné  que  de- 

«  puisqu'elles  sont  émues.  »  Frustra  ergo  in 
prolixiori  Hexaplarum  opère  laboratum  est,  in 

congerendis  ad  defensionem  Reflexiomtm  Ques- 
nellianarum  innumeris  malè  ac  distortè  con- 

sarcin.-.lis  Scriptnrarum  et  SS.  Palrum  texli- 
bus  :  biac  dictura  opus  minime  perpurgari 

apertum  est.  Et  verô,  ex  solis  Scriptural,  Pa- 
irumve  verbis  ,  iruncalisque  eorum  lextibus, 

Tlieologia  facile  concinnari  possel,  quae  à  ca- 

pite  usque  ad  calcem  ,  sola  bserelicorum  dog- 
mata  exprimeret,  Calviniana  v.  g.  aut  saltem 
Lutherana.  Certè  ex  verbis  Yirgilianis  Cento 

factus  est  Cbristianus  :  quidni  ex  verbis  Àu- 
gustinianis  Cento  fieri  possit  baereticus  ? 

Respondeo  2°,  quod  spécial  propositiones  ex 
Scripturis  autSS.  Patribus  excerptas  :  an  pro- 
scribi,  inierdicive  possint ,  necne  ,  haee  paucis 

accipe.  1°,  quantum  ad  propositiones  ex  Scrip- 
lurâ sacra  extradas  :  dico  illas  ,  si  referanlur 

prout  in  eàiiein  Scripturâ  leguniur  totidem 



t.si iwits  mmorm.v Cxi 

rerbis,  .mi  omninè  synonymis ,  autquoad  Ben- 
simi  sqnivalentibas ,  neque  mutilentur  ac  de- 
praventnr  ;  dico  ,  inquam  .  illas  damnari  non 

debere:  id  perse  manifestum:  base  * i ̂ > •  i »i »<* 
debetor  reverenlia  consecratis  afflatu  Dei  ver- 

bis ,  nt  illa  nempe  semper  iltaesa  remaneant. 
Altamen  Ecclesia  qoandoqne  probibere  potesl 
no  à  Fidelibus  usarpeotar  Scriptune  verba 

absque  aligna  exceptione  qoâ  eliminelnr  sen- 
sus  perversns  quem  illis  affingant  baeretici.  Sic 

fervente  Arianoram  hsresi ,  nolebal  S.  Ilila- 
ii us  bas  Scriplarae  phrases  asurpari:  Ckrishu 
natus  ex  Maria  Virgine:  et  Pater  major  me  est  : 
nisiadhibitisquibusdam  modificationibas,  viras 

AriauDm  exclodentibns.  2°  quod  diximus  de 
propositionibasex  Scriptnrâ  desumptis,  idem 

pronunliandum  de  illis  quai  conslanti  SS.  Pa- 

îrum  usu  consecratœ  snnt,  et  qaarum  ope  de- 
posiium  fidei  ad  nosusque  transmisernnt  :  exiis 
siquidem  proposilionibus,venerandae,  parisque 

cum  scripto  Deiverbo,  auetorilalis  exsorgif  Ira- 

dilio.  5",  quantum  verù  ad  propositiones  quae 
rarôelin  perpaucisoccurruntPalribus:  coneor- 
diter  tradunt  Theologi .  poslSS.  Hilar.  Hieron. 
Augustin,  lib.  1  contra  Julian.  cap.  6,  etc.  id 

quod  à  paucis  illis  Patribus  simpliciùs  et  secu- 
riùs  scribebatur  nondiim  exorlis  erroribus:  quod- 
queproindè  in  illis  excusari  débet,  reprehemii 
tamen  et  damnari ,  pr*sertim  in  aucloribus 
aliunde  suspeclis.  Ex  bis  palet  praelensam  , 

(  quam  falso  jactat  Hexaplantm  auclor  )  Ques- 
nellianarum  proposilionum  consonantiam  cum 
disertis  quorumdam  SS.  Patrum  sententiis, 

non  posse  dictas  propositiones  à  censura  exi- 
merc. 

Respondeo  3°,  negando  ullam  esse  ex  dam- 
naiis  Quesnelli  propositionibus,  quae  reverâ 
eadem  sit ,  idemque  signiûeel  cum  iis  qu«  ex 
Script.  SS.  Patribus,  ipsoque  imprimis  Au- 
gustino,  proferri  possunt.  Equidem  Quesnellus 
in  suis  Considerationibus  moralibns  ,  sanctorum 

Patrum  verbis ,  textibusque ,  aliquando  usus 
est;  at  mutilis  tantùm  è  loco  suo  avulsis,  cor- 
ruptis,  et  contra  Patrum  mentem  adbibitis. 

Qnamobrem  S.  Ponlifex  Reflexionum  opus,  ex- 
tractasque  ex  eo  propositiones  damnando , 
SS.  Patrum  doctrinam  minime  proscripsil ,  sed 

sensum  perversum  ad  quem  Patrum  verba ,  ci- 
tatosque  eorum  textus,  perperam  ac  maligne 
detorquebanlur:  quà  in  re  valet  istud  sancli 

Augvstini  sic  deJutiauo  loquentis  lib.  2  deNup- 
tiis  et  Concupisc.cap.  i:  <  Quae  veraciter  et ea- 
tbolicè  dicta  sunt,  imô  quae  in  divinis  Lilteris 

Veraciter  scripla  sunt,  non  ab  isto  catbolicê 
TH.  V 

dicta  sunl ,  quia  non  tntentione  catholtci  pec- 
loris  dicta  sont:  •  pergit:  i  Jam  propter  qvod 
eadicit,  Petagiana  et cœlesti no tuerais  incipit 
introduci.  i  Paria  dicenda  mai  advenus  llexa- 

piarum  consarcinatorem  :  is  ad  purgandas  Pa- 
triarche sui  Quesnelli  damnatas  propositiones, 

atque  ad  praedicandam  bas  inter  el  SS.  Patrum 

textus  aliqnalem  consonantiam,  innnmen  Pa- 
liuni  leslimonia  prolixiori  suo  i,i  opère  Irun- 
cavit,  mulilavil,  atque  à  propriis  locis  avulsa, 
in  alienos  et  erroneos sensns  detorsit:  quod 
luculenler  demonslratum  fuit  inTractatuTlieo- 

log.  jussueminentissimiCard.dcBissyan.1721 

edito  ,  aliisque  in  operibus.   L't  autem  paleat, 
quae,   celebralissimo  huic  inter  Quesnellistas 
Hexaplantm    scriplori    fides    sit    adhibenda  ; 
non  abs  refuerit  nonnulla  testimoniorum  quai 
deformavit  ac  falsavit  exempla  proferre  ,  ex 
quibus  de  coeteris  aeslimari  poterit.  Pag.   62, 
laudat  textum  sancti  August.  ex  Enchirid.  ad 
Laurent,  cap.  8  :  c  Jam  de  amore  quid  dicam, 
sine  quo  fides  nibil  prodest.  »  Sic  autem  hune 

interpretalur  textum  :  «  Que  dirai-je  mainte- 

tenant  de  l'amour  de  Dieu ,  sans  lequel  on  ne 
peut  pas   dire  qu'il  ij  ait  de  foi  véritable.  >    Ubi 
per  se  patel  quàm  infida  sit  versio:  non  enim 
ait  S.  Doctor,  quemadmodum  ipsi  fraudulenter 
aflingit  Hexaplar.  auctor;  sine  amore  (  hoc  est, 
in  phrasi  Quesnellianâ  ,  absque  charitate  )  ve- 
ram  non  esse  (idem;  quod  scripturae,  SS.  Pa- 

tribus, ipsique  speciatim  S.  Augustino  directe 
adversalur  ;  et  à  Concil.  Trid.  Sess.  6,  can.28, 
diserte damnatum fuit,  ut  alibi  demonstrabitor; 
sed  tantùm  asserit,  sine  amore  fidem  niliil  pi0- 
desse:  hoc  est,  ad  œternam  vitam  esse  inutilem , 
ut  pote  mortuam.  Pag.  29G,  ut  vigesimam  oc- 
tavam  magistri  sui  ab  errore  absolvat  proposi- 
tionem,  quae  sic  se  habet:    <   Prima  gratïa 
quam   Dcus   concedit  peccalori,  est  pecca- 
torum  remissio  ;  »  profert  textum  hune  sancti 
Fulgent.  tanquàm  ex  lib.  1    de  remiss,   pec- 
calor.  ,cap.  5,  depromptum:   i  La  rémission 
des  péchés  est  le  premier  et  le  principal  bien- 

fait de  la   vocation   à  la  pénitence,  >  Latine 
apud  S.  Fulgentium  sic  legitur  :  »  Vocationis 
autem  hujus  ad  pœnitentiam  principale  estbe- 
neficium,  gratuita  remissio  peccatorum.  >  Quo 
in  loeo  manifesté  se  prodit  pessima  interpretis 
fides:  capitalis  enim  vox  illa  ,  le  premier,  quae 
excusandae  Quesnellianae  propositioni  neces- 
saria  est,  quamque  ideô  majusculis  lilteris  in- 
scripsit  Quesnelli  defensor,  in  genuino  mox 
allato  sancti  Fulgent.  Latino  lextu  non  reperi- 
lur:  haneqne  perfide  sancti  Pocioris  adulte. 
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rando  icxlutn  ,  do  suoadjini  BêXOplar,  au. loi. 

Pag.  i.»2,  quod  Bcribil  Apostolui  Calai.  5, 

v.  I!»  :  C'"'<'  >'rfi"  ll'l?  propter  traatgrusiomn  po- 
situ  est  ,  sic  vcriii:  «  U  l<»i  a  été  établie  ,  pour 

fuir,'  des  prévaricateurs.  »  Ubi  ad  nofandossuos 

errons  probaudos,  vol  ipsum  scriplura;  sacra: 

IcMimi  viliaro  ac  corrumpore  non  vorclur 

apologisla:  no([ue  ciiim  ad  augendas  ac  inulti- 

plicandas  transgrcssioncs  ,  Icgcmà  Deo  Juda:is 
datais  luisse  tradit  Aposlolus  ,  uli  liic,  post 
Jansenium  lib.  3,  de  gralià  cap.  5  et  seq.  ipsi 

invcrecundè  allingilur  :  sod  poliùs  docel  impo- 

siutin  inisse  ad  pra:varicationes  tcrrorc  clini- 
nis  coërcendas  :  vcl ,  ad  easdein  declarandas; 

ni  niinirùm  iis  cognilis,  Judaicus  populus  ad 
Medialorem  ardenliùs  confugeret,  ipsinsque 

graliam  solicitiùs  iinploraret.  Ita  interprètes 

sacri  imprimis  SS.  Cbrysost.  et  Aug.  in  hune 
locuni. 

Quaniplurinia  alia  praetermitto  teslimonia 

qua;  infidus  ille  scriptor  accisis  aut  detractis 

verbis  protervè  falsavit,  truncavit,  defonnavit: 

quôd  quidem  ex  accuralo  examine  compertum 

luitGallicanis  praesulibus  uti  testantur  in  egre- 

giâ  illà  quam  de  diclo  libro  censura  ediderunt 

in  comitiis  generalibus  an.  1715  :  «  Ciun  acce- 

«  pissemus,  inquiunl,  spargi  in  vulgus  libruni 

«  cui  titulus  :  les  Hexaples,  ou  les  six  colonnes 

«  sur  la  Constitution  Unig.  diligenti  discussionc 

«  praeviâ  ,  nostri  muneris  esse  duximus  adbi- 
«  bere  conalus  omnes  ad  hune  librum  tain 

t  noxium  fidelibus  excutiendum  de  manibus  : 

«  in  eo  scriptor  rénovât  errores  è  libro  nun- 

4  cupato  :  Réflexions  Morales,  etc. ,  justissimè 

«  à  sanctissiino  R.  Eccles.  Pontifice  Clemenle 

«  XI,  Constilutione  Unig.  et  ab  episcopis  pro- 

a  scriptos...  Quinimô  multa  passim  testimonia 

t  ex  iis  (Scripturœ  sacra?)  veri  lucisque  hausta 
i  fonlibus  vitiareatque  adulterare,  ausu  plané 

«  temerario  non  est  verilus.  »  Moxque  gravis- 
simis  notis  dictum  opus  configunt ,  bis  verbis  : 

t  Pronunliamus,  libro  cui  titulus  :  les  Hexa- 

«  pies,  etc. ,  renovari  errores  saepiùs  à  S.  Sede, 
«  nominatiiu  Constilutione  Unig.  et  ab  episcopis 

j  condemnatos ,  eoque  contineri  doclrinam  in- 

«  juriosam  S.  Sedi  et  episcopis  ,  scandalosam  , 

•  erroneaui ,  haereticam ,  et  creberrima  è  scri- 

«  plurâ  sacra ,  Conciliis  et  Patribus  falsata  te- 
«  stimonia.  »  Haec  praesules  nostri  ;  quae  legun- 
tur  in  actis  verbalibus  comitiorum  ejusd.  an. 

1715,  pag.  320,  321,  et  558. 

Qui  praefati  Bexaptarum  operis  Armani  ac  so- 
udain confutationem  exquirit,  adeat  laudatum 

Tractatum  Tbeolog.  jussu  eminentiss.  de  Bissy 
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editum,  neenon  librum  cui  titulus  :  Les  Anti- 

Hexaptes,eU.  ac  erudilum  in  quatuor volumina 
distributum  opus  in&criptiun  :  Constitutif)  Unig. 
theologicè  propugnata. 

§  2,  Statuitur  ac  vindicatw  çerta  et  inconcussQ 

Constitutionis  Unie,  auctoritas.  —Tam  constant 
esleloperla  Couslitiilioiiis  inig.  liriiiissiino  et 

inetiaclabili  omnium  pené  orbis  Catholici  epi- 
scoporum  suo  eaj>îli  adli&rcnliurn  suflïagio 
munita  auctoritas;  vix  ut  credi  queat  quosdam 

opinions  oflicii,  debitam  buic  decreto  obedien- 
liam  cxliiberc,  bactenùs  reluctalos  fuisse  :  ita 

lamen  est  in  praesenli  discordià  :  quin  et  ex 

dissidentibus  plcriquc  suis  delusi  cl  in  trans- 

versum  acli  propriis  praijudiciis  dictae  Con- 
stitutionis eliminandae  causa  ,  eô  temcrila- 

lis  et  audaciae  processerunt,  ut  non  modo 
regiminis  Ecclesiastici  ab  ipso  Clirislo  instituli 
fundamenla  labefaclàrint;  sed  eliam  jiidi<  ioi  uni 
Ecclesiaslicorum  in  maleriis  doctrinalibus  for- 
mam  funditus  everterint  :  adeô  ut  nisi  sanctae 

Sedis  Apostolica;  et  Concilii  œcumenici  veue- 
randa  nomina  cum  laude  idenlidem  suis  in  scri- 

ptis  appellarenl,  ca  è  pro  aci  Protcstantium 
olficinâ  prodiisse,  quivis  facile  judicaret.  lia 

imprimis  auclores  Hexaplarum,  et  de  Testimo- 
nio  verilatis  in  Ecclesiù,  etc.,  testibus  Gallicanis 

praisulibus,  in  laudalis  adversùs  bos  libellos 
censuris.  Ita  eliam  alii  quamplures  recensiti 

initio  hujusce  articuli.  Ut  adversùs  bos  omnes 
stabiliatur  ac   firmetur  orthodoxa  veritas  :  sit 

Conclusio.  Constitulio  Clemenlis  XI,  qua? 

incipit  Unigenit,  ceriissimum  est  universalis 
Ecclesiae  judicium  ,  cui  omnes  et  singuli  fidèles 

corde  et  animo  adhœrere  lenenlur.  Quamplu- 
rima  sunt,  tum  exlerna  ,  tum  ex  rei  visecribus 

pelita  momenta,  qu&e  gravissimam  banc  in  vicié 
adslruunt  conclusionem.  lise  è  mullis  pauca 

jam  sufliciant. 
Probatur  itaque  primo  :  iis  omnibus  genera- 

tim  momentis  quibus  hic  et  alibi  evicimus  Bul- 
las  Urbani  VIII  adversùs  Baium  et  Innocenlii  X 

adversùs  Jansenium ,  certissima  esse  universa- 
lis Ecclesiae  judicia  :  ista  namque  momenla ,  ut 

ex  sesepatebit  allendenti,  non  minus  eflicacia, 

imô  urgentiora  sunt  ad  ipsam  Bull*  Unig.  au- 
ctoritalem  et  œcumenicitatem  asserendam. 

Probatur  secundo  :  brevi  isto  ac  decretorio  ra- 
tiocinio  :  Solemnis  ac  publica  S.  Pontilicis 

dogmatica  Constitutio,  cui  pars  Ecclesiae  nota- 
bilis  adhaeret,  caeteris  per  orbem  tacite  consen- 
tienlibus,  censetur  esse,  et  estreipsà  judicium 

Ecclesiae  universalis ,  cui  omnes  et  singuli  cor- 
de et  animo  adhserere  tenentur  :  atqui  sic  se 
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liabet  conslilutio  L'nig.  ergo.  Major  propottUo, 
pralerquam  quôd  eartififiiflM  OM  US  omnibus 

argumcntis  quihus  EecleRÙe  ,  uvg  diaperea  , 

sive  t'ongrogai* ,  demooatralur  auciorilM 
consul  iicrum  Un  ,  liiin  e\  S.  Aug.  lum  c\\  in- 

■jfuorum  auctorum,  ip6ûramque  etiau  advei  - 
sarioruin  diserià  confossione  :  tiini  ilenique 
mullipliii  in\ii  là  ratione. 

Kt  quiciem  1°.  S.  Auguslinus  agens  de  dam 
natoriâ  erga  Pelagianos  senlentià  sub   Inno- 

cent. I  lalâ,  sic  liabet  Serin.  131,   alias  2,  de 

verbis  Aposl.  cap.  10  :  <  Jam  de  bac  causa  duo 
<  Concilia  (Africana  ,  Milevilanuin  videlicel  ac 

<  Carlbagincnse)  iuissasunlad  Sedem  Aposto- 
i  licam ,  indè  etiain  rescripla  venerunt.  Causa 
i  lin  a. i  est  :  utinam  aliquandô  finiatur  error!  > 

Huic  Africanorum  judicio  per  Sedem  Aposlo- 
licain  firmato  tacite  duntaxat ,  hoc  est,  non  re- 
clamando  consenliebant  caeterae  per  orbem 

Ecclesia;  ;  et  tamen  S.  Doctor  aflirniatè  pro- 
nunlial  causam  fiiiitam  esse,  boc  est,  supremâ 

et  irretractabili  auctoritate  deûnilam.  l'ndè 
lib.  5  contra  Julianum  cap.  1,  n.  5,  diserte 
asserit,  competenssumciensque  judicium  fuisse 
quo  Pelagiani  damnati  erant,  licet  reclainarent 

18  episcopiet  ad  Concilium  œcumenicum  pro- 
vocarent  :  rursùnique  addit ,  causam  fuisse  fi- 
nitam  ,  omnemque  de  eo  negotio  dubitationem 
sublatam  :  i  Vestra,  inquit,  apud  compelens 
<  judicium  communium  episcoporum  modo 

«  causa  finita  est  :  nec  ampliùs  vobiscum  agen- 
<  dumest,  quantum  ad  jus  examinis  pertinet, 
<  nisi  ut  prolatam  de  hàc  re  sententiam  cum 

<  pace  sequamini  :  quôd  si  nolueritis,  à  tur- 
«  bulentà  vel  insidiosâ  inquietudine  cohibea- 

i  mini.  »  Paria  repelit,  lib.  2  ad  Bonifac.  cap. 
5,  et  lib.  4,  cap.  ultimo  n.  34,  etc.  Cur  autem 
tacitus  ille  consensus  sufuciat ,  baec  in  menie 

S.  Auguslini  ratio  est  :  i  quia,  inquit  Epist. 
35  ad  Januar.  alias  119,  Ecclesia  Dei  quae  sunt 
contra  lidem  vel  bonam  vitam  ,  nec  approbat, 
nec  tacet,  nec  facit.  >  Hinc  célèbre  illud  sancti 

Cœlest.  :  «  Timeo,  ait  epist.  ad  Episcopos  Gal- 
liae ,  ne  connivere  sit  boctacere...  in  talibus 

causis  non  caret  suspicione  taciturnitas  ,  quia 
occurreret  veritas  si  falsitas  displiceret  :  meriiô 

namque  causa  nos  respicit ,  si  silenlio  faveamus 
errori.  t  Atque,  ut  loquitur  Félix  terlius  cujus 
pronunliatum  in  jure  relatum  est  dist.  83,  cap. 

Error.  et  à  suis  deindè  successoribus  saepiùs 
usurpatum  :  Error  cui  non  resistitur,  approbatur; 
et  veritas  cùm  non  defensatur,  opprimitur.  Undè 
consequens  est ,  ab  Ecclesia  quae  est  columna  et 

(irmamentutn  veritatis,  adversùs  quam  portœ 
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inftii  imnmium  prœvulelmnt ,  illud  060*01  silm- 

lin  ;i|ipioli.ilum  ,  qimd  jpgfl  »cienlr  imt  mipio- 

lianlc,  per  II.  l'onlilurin  solcinui  judicio  dcli- 
niliir  :   neque    lune    poicsi    ÎUJ   judicio  error 

aubesae,  quia  ipeav  m  Eodeaiain  redundaret. 

2U.  IdipMim  chue  tradil  ac  cgn-gic  explical 
doclissimus  Bossue  t.  in  opère  cui  lilulus  : 

Defensio  déclarât.  Cleri  Gattic.   lib.  3  ,   cap.  2, 
ubide  i  \|n  ,s-,,  el  taciio  gonseoBii  verba  lai  ieni 
Bk  ail  ;  i  Dcnique  (piocumque  modo  fiai,  ut  Ec- 
clcsiu  consentiut ,  transactu  plané  ns  est.  Neque 
eniin  fieri  polest  unquàrn  ut  Ecclesia  spiritu 
veritatis  inslructa ,  non  repugnet  errori.  >  Rur- 
sùs  ibidem  ,  oinninô  appositè  ad  rem  nosliam 
addit  :  «  Et  nunc  salis  liquet  de  Decretis  Pon- 

tifiais nullam  dubitationem  esse  posse  ,  recep- 
tane  sint  an  non  ?  Quis  enim  nesciat  nullis 

missis  nunliis,  nullis  perlalis  litteris,  de  Jan- 
seniano  negotio  diplomata  ubique  oblinere  : 
cùm  neminem  obstrepere  et  reclamare  audia- 

mus.  >  Judiceergoillustrissimo  période  ac  eiu- 
ditissimo  pryesule ,  non  reclamalio  ,  ubi  agilur 
de  decreto  Pontificio,  certissimumest  consensus 

taciti  argumentum.  Hincque  iterùm  subdit  : 

«  Sic  enim  sua  sponté  per  pronos  animos ,  ab 
alla  sede  Pétri  vera  doctrina  prolabitur  :  ac 
Komano  Pontilice  omnium  explicante  doctri- 
namet  sententiam,  nihil  necesse  est  ut  con- 

gregatà  Synodoper  se  tola  quid  censeat,  Eccle- 
sia eloquatur.  >  Similia  docent  Melchior  Can. 

1.  o.  cap.  4.  Tbomassin.  dissertât,  in  Concil. 

pag.  69.  aliique  :  imprimis  verô,  illusiriss.  de 
Marca  in  scripto  quod  asservatur  in  Regià  Bi- 
bliotbecà,  sub  boc  titulo  :  Mémoire  de  M.  de 

Marca,  contenant  l'examen  d'une  Thèse  soutenue 
au  Collège  de  Germant  en  1G61.  Hoc  in  Menio- 

riali  doctissimus  praesul  disertissimè  tradit, 

non  secùsac  illuslriss.  Bossuet.  moxlaudatus, 
silenlium  seu  non  reclamationem  ,  ubi  agitur 
de  dogmatico  S.  Pontificis  decreto,  certissimum 
esse  consensus  taciti  argumentum. 

3°.  In  eumdem  sensum,  Petrus  Aurelius  (Ab- 
bas  San-Cyranus)  auctor  Quesnellistis  minime 
suspectus ,  naturam  ,  vim ,  signumque  taciti 

Episcoporum  consensus  exprimit  el  urget  in 
defensione  censura?  quâ  clerus  Gallicanus  non- 

nullos  libros  sacris  Episcoporum  juribus  ad- 
versos  notaveralan.  1631  :  c  Haeresibus,  inquit 

tom.  1,  pag.  98,  non  paucis  contigit,  ut  nimi- 
rinn  ab  unius  provincial  aut  regni  episcopis 

damnatae  sint ,  ca;teris  consensu  solùm  tacito, 
non  Synodalium  Decretorum  auctoritate  suffra- 
gantibus.  »  Urid.  pag.  127,  sic  pergit  «  Ad  tam 

publicam  et  illustrem  veritatis  proculcationeiq 
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(qualix  fierai  episcopali  judicio  errorôm  solem- 

niter  proponente.)  Ecclesia  Calholica,.:  Bilere 

ikiii  pOBSet.  Non  cniiu  l'alsi   -sse  iiiii|iiaiu  |>o- 
tesi  illud  de  Ecclesia  Dei,  Auguçlini  prœconium : 

Ecclesia  Dei  quœsuni  contra  /idem,  vel  bonam 
vitam,  nrc  approbat,  née  tacet ,  née  facit.  Nec 
verum  esse  non  poiosi  illud  verbum  Aposloli; 

non  solitm  qui  ista  fachmi  digrU  .mut  morte,  sed 
etitim  qui  consentiunt  fueieiitibits.  Coiisenliiml 

autem  dum  publiée  laboranti  atque  oppressas 
verilati  non  succurrunt,  qui  debent,  et  qui  ad 

hoc  potissimùm  in  Ecclesia}  tribunalibus  collo- 
caiisunt.  >  Ergo,  infert  Aurclius,  cum  quie- 
scunt ,  probant  ;  cùm  patiuntur,  décernant;  cum 

turent ,  clamant.  Moxque  Subjungit  :  «  nam  hoe- 

resum  plerarumque  damnationes  non  semper 

expressâ  et  prscscriplù  Ecclesiœ  tolius  consen- 
sione  linnatas  atque  aucloraïas  fuisse  supra 
ostendimus...  Salis  consensu  lacilo  clamai  Ec- 

clesia, cùm  reclamarc  deberet ,  si  dissentiret. 

Officio  enim  déesse  cl  verilatem  prodere  uni- 
versa  non  polesl.  »  Hœc  petrus  Aurelius,  qiuc 
sanè  liquide)  demonstranl,  vi  promissionum 

Ghristi  neutiquam  fieri  posse,  in  même  Aure- 
lii,  ut  sileant  episcopi,  prsesertim  ubi  pontifiera 

Diplomate  aul  error  proponeretur  aut  proscri- 
berelur  verilas  :  eorum  proindè  iis  in  circum- 
stantiis  silentium  esse  certissimum  verilalis  ar- 

gumentinn. 

4°.  Idem  principium  uti  indubilatum  cre- 
berrimè  ac  disertissimè  déclarai  vel  ipsemet 

Quesnell.  lib.  cui  titulus  :  Tradit.  de  l'Église 
Rom.  tom.  1,  pag.  217  et  218,  sic  ait  :  «  Si  c'est 
c  dans  le  concile  d'un  piys  particulier,  comme 
f  de  l'Afrique,  celte  Église  propose  au  saint 
«  Siège,  et  par  lui  à  toutes  les  autres  Églises, 

<  ce  qu'elle  a  trouvé  dans  sa  tradition,   et 
<  aucune  n'y  contredisant ,  et  témoignant  au 
«  contraire  par  son  consentement ,  ou  exprès  ou 

«  tacite,  qu'elle  a  trouvé  la  même  chose  dans 
<  la  sienne,  on  en  demeure  là,  et  la  cause  est 

e  finie.  »  Ibid.  tom.  3,  p.  330,  sic  habel  :  «  Le 

«  reste  des  Églises  du  monde  s'étant  contentées 
«  de  voir  entrer  en  lice  les  Africains  et  les 

<  Gaulois,  et  d'attendre  ce  que  le  saint  Siège 
4  jugerait  de  leur  différend  :  leur  silence,  quand 

<  il  n'y  aurait  rien  de  plus,  doit  tenir  lieu  d'un 
<  consentement  général ,  lequel ,  joint  au  juge- 
«  ment  du  saint  Siège,  forme  une  décision 

«  qu'il  n'est  pas  permis  de  ne  pas  suivre.  »  Hsec, 
in  rem  nostram,  plané  decreloria.  In  eà  de  con- 

sensu lacitoveritateasserendà,  ad  annumusque 
4714  concorditer  conspirârunt  JansenisUe. 

Hinc  celebrîs  apud  ipsos  auctor  libri  inseripti  : 

.liis/i/icat.  ilu  silence  respect,  lom.  i,  p.'tf;.  24(»  : 
M;  de  Cambrai ,  inquit,  obserrequeS.  Léon 

«  regarde  comme  décidé  par  l'Église  univer- 
.  selle  (oui  ce  qui  est  compris  dans  les  décrète 

«  des  conciles  particuliers  que  l'autoritédusainl 
»  Siège  avait  confirmés.  On  n'a  garde  de  douter 
«  d'une  vérité  si  certaine,  (l'est  une  chose  que 
«  les  théologien»  Augustiniens  ont  remarqué  sou- 

«  vent,  en  parlant  du  II  concile  d'Orange;  i 

cl  tom.  2,  pag.  87.")  et  876,  subdii  :  i  On  ne 
<  peut  nier  que  dans  le  langage  de.  S.  Augustin, 

«  dire  qu'une  cause  est  finie,  et  dire  quel'Église 
«  a  prononcé  un  jugement  infaillible  et  irrévocable, 

«  c'est  précisément  la  même  chose   C'est 
«  le  jugement  du  concile  confirmé  par  celui  du 

«  premier  Siège  et  applaudi  de  toutes  parts,  qu'il 
«  regarde  comme  un  jugement  final,  suprême 
i  et  irrévocable,  qui  ne  laisse  aucune  res- 

i  source  à  l'hérésie  Pélagienne.  ̂   Hsec  porrô 
concilia ,  quorum  deliniliones  prœdiclus  auctor 
lue  exhibet  veluti  totidem  universalis  Ecclesiae 

décréta,  nonnisi  à  nonnullis  expresse,  cae- 
teris  tacentibus,  acceplata  fuêre.  Id  non  minus 

diserte  exprimit  aller  recenlior  Quesnelli  asse- 
cla,  auctor  Epislolse  ad  Archiepiscopum ,  pag. 

17,  ubi  sic  loquitur  :  «  Suivant  le  raisonnement 

«  qui  a  été  déjà  fait  plus  d'une  fois,  dès  que 
«  l'Église  Gallicane  ou  quelque  autre  Église  a 
c  accepté  une  décision  de  Rome,  et  que  les 

«  autres  Églises  ne  réclament  point,  mais  de- 
«  meurent  dans  le  silence,  cette  décision  devient 

«  infaillible,  comme  si  c'était  celle  d'un  concile 
t  général.  »  Ad  usque  ergo  bullse  Unig.  tem- 
pora  constans  erat  apud  Jansenistas,  dogmati- 
cam  S.  pontificis  Conslitutionem  cui  notabilis 
Ecclesiœ  pars  consentit,  aliis  per  orbem  non 
reclamantibus ,  hoc  ipso  censeri  universalis 

Ecclesiœ  judicium  ;  eamque  infallibilis  esse  au- 
ctoritatis,  perindeac  si  à  concilio  œcumenico 
lata  fuisset. 

5°.  In  ejusdem  inconcussi  dogmatis  confir- 
mationem,  multiplex  eaque  peremptoria  accedit 

ratio  :  satis  fueril  impraesenlarium  hanc  indi- 
càsse  quam  ex  laudatis  sanctorum  Cœlest.  et 
August.  testibus,  citato  mox  loco  colligit  Petrus 
Aurelius  :  sic  proponi  potest  :  Fieri  nequit , 

Deo  ita  dirigente  ac  providente,  ut  Ecclesia 
suo  desit  officio;  verilatem  prodat;  erroremque 

approbet  ac  proponat  :  ita  tradunt  Orthodoxi  om- 
nes;  idqueapertissimum  estprudentia3,sapien- 
liae  cl  infallibililalis,  divinitùs Ecclesia  collât*, 
consectarium  :  porrô,  rcipsâ  suo  deesset  officio, 

erroremque  censeretur  approbare,  ex  hvpo- 
ihesi  quod  non  reclamarel  adversùs  errorom 
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qui  publico  ac  lolemni  S.  ponlificis  judîcio 

litli'lilms  ad  credendum  propooeretur.  Error 
quippe  eut  non  resistitur,  approbatur:  i  ait  Félix 

III,  dist.  83,  cap.  Errer)  f.  vtrittucùm  non  de~ 
futtotwr ,  opprimitur  ;ei  ipsismel  ergo  promissis 
à  Cbrislo  bicclesix  l;»i  l  i> .  Iiiliiium  ni  ciiui 

ipsa  s'il  omnibus  dùbttt UHQie ad  consuniiniilioncm 
saaiti,   Mallh.  28,  \.  -20,   lii'ri  non  potest,  ut 
ex  bypothesi  dogmaiîci  et  erronei  s.  ponlificis 

judiciî,  Catholica  sileal  Ecclesia  :  bac  si  qui- 
dem  >uà  non  reclamatione,  sou  silcniio  erro- 
neuni  illud  jutlit  iuin  approbare  censeretur  : 
quod  in  Ecclesiam  cadere  ueqail  :  bine  egregiam 
illud   .uitra   laudatuin  S.  Aug.  proiiuulialum  : 

l .1  (  losi.i  Dei,  ca  qaae  sont  contra  fidem  vel 
bonain  vitain  non  approbal,  nec  taect,  nec 
facit.  i  Etverô  aucloritas  illa  tacili  episcoporum 
consensus  impugnari  vix  potest,  quin  saliem 

p  r  lattis  simul  impetatur  iui'allibilitas  et  in- 
enanlia  Ecclesia?  dispersa;  :  episcopi  siquidem 
silcniio  suo  proposition  erroreni  approbando, 
se  errori  obnoxios  esse,  eo  ipso  déclaraient  : 
nondiim  tamen  eô  devenerunt  adversarii,  ut 

ausi  fuerini  apertè  negare  Ecclesiam  dispersais 
iu  lide  et  inoribus  errare  non  posse  ;  ergo,  etc. 

Atque  hinc  cùm  clerus  Gallicanes  in  gene- 
ralibus  comitiis  an.  1705,  bullam  Yineam  Do- 

mini  commuai  consensu  acceptàsset;  nonuul- 
lique  occasione  quorunidam  verboruin  quibus 

concepta  crai  acceptalionis  formula,  conien- 
dissent  menlein  prœsulum  noslrorum  bis  in 

comitiis  fuisse,  doginaticas  summorum  ponti- 
licum  Constitutiones.  ut  vini  obtineant,  in- 

digeie  publicà  expressà  et  solemni  corporis 
episcoporum  acceptalione  :  falsos  bos  rumores 

piopulsàrunt  undecim  tam  arçbiepiseopi  quàm 
episcopi  unà  cum  eminentissimo  card.  Noallio, 
data  noiniuc  comiliorum  an.  1705,  quibus  bi 

onines  interl'uerantelucidatione,  in  barc  verba: 
<  Cùm  clerus  Gallicanus  tlix.it ,  Constitutiones 

summorum  pontiiieum  à  corpore  episcoporum 
acceptatas  tolam  Ecclesiani  obligare,  mens  ejus 

non  fuit,  necessariam  esse  ejusmodi  accepta- 
lionis solemnilalem  ad  hoc  ut  illa  tanquam  ré- 

gula credeudi  et  loquendi  ab  omnibus  haberi 
debeat,  licet  aliquando  illa  solemnitas  non 
mediocris  possit  esse  utilitatis  ubi  natus  est 
error.  i  Addunl  :  ■  nullam  ex  conditionibus 

necessariis  ad  obligandam  totam  Ecclesiam 
déesse  conditionibus  adversùs  Jansenium , 

Baium  et  Molinosum  (  Idem  de  bullâ  Utâg.  di- 
cendum  i  latis.  »  Extat  haec  elucidatio  in  actis 

verbalibus  comitiorura  an.  1705,  loin.  1,  in 
Collect.  actorum  ad  luec  comilia  perlinentium; 

histoiuca.  m 

c\lat  l'iiain  in    EpJtloU    uni    Noalbi  an.  1711 
ad  Clément.  XI  dat!  ià  base  emainô  appositè 

in  supremi  SenaftAa  deereto,  occasione  bulbe 
adversùs  linrum  de  plaeitù  Sanctortm  lato  . 

tanquam  quid  ceriuin  et  constans  apud  Ortlio- 

doxos  a  regio  oratore  slatuitur  :  «  que  !»•  con- 
sentemenl  exprèi  ou  tacite  det  évéqaet  imprime 

à  une  décision ,  vénérable  par  elle-même,  le 

Bacré  caractère  d'un  dogme  de  foi.  ■  I  nom  ad- 
jicere  liceal  :  quœ  de  tacito  episcoporum  con- 

sensu liactcnùs  dicta  siint,  à  nullo  uiiquam  $ 

alicujus  nominis  theologo,  anie  natas  occa- 
sione bullx  Unig.  discordias,  nedùmnegaU, 

sed  nec  in  dnbiuni  revocala  fuisse,  adeo  cerla 

erant  et  apud  omnes  explorata.  De  quo  testes 
sunt  vel  i|»simet  auclores  Jansenisla;  paulô 
auto  citali  qui  tacili  consensus,  hoc  est,  non 
reclamationis  et  silenlii,  de  quo  hic  agilur, 
vim  cl  auclorilatem  ,  uti  indubitatam  ,  BoppcT 

nuni.  Vera  ergo  et  cerlissima  major  proposilio 

proescnlis  bujusce  argumenli  :  «  solemnem  sci- 

licet  et  dogmaticam  S.  ponlificis  Constiluiio- 
nem  cui  pars  Ecclesiam  nolabilis  adlueret,  ca> 

teris  per  orbem  non  reclamantibus,  seu  tacite 
consentientibus;  censeri  et  reipsâ  esse  judicium 
Ecclesiœ  universalis ,  cui  omnes  et  singuli 
lideles  adhoerere  lenenlur.  i 

In  adslruendâ  Majori  bàc  propositione  paulù 

diutiùs  hœsimus ,  quôd  eâ  semel  demonsiratà 

sponte  fluat  Minoris  probatio.  Miuor  itaque  : 

nempè  ,  <  Bullam  Utûg.  publicam  ,  solemnem 

t  ac  dogmaticam  esse  S.  Ponlificis  Constitutio- 
t  nem  ,  cui  Ecclesia;  pars  notabilis  positive 

<  consentit ,  caeteris  per  orbem  tacite  ,  seu  si- 
t  lentio  consentientibus  :  >  Minor  ,  inquam  , 

illa  propositio,  per  se  clara  est,  et  ex  dictis  mox 
in  probalione  Majoris  aperlissimè  sequilur.  Et 
verô  Constitutio  Vnig.  à  summo  Pontilice  de 
consensu  cardinalium  solemniter  emissa  ,  per 

Ecclesiam  Gallicanam  positive  acceplala  fuit  : 

ipsa  enini  in  frequenti  proesulum  noslrorum 
cœlu  anno  1714  recepla ,  à  110  et  ampliùs 

episcopisqui  certè  Ecclesiam  Gallicanam  abun- 
dè  reprasentant  promulgata  est  gravissimis 
banc  in  rem  edilis  mandalis  ,  qme  uno  volu- 
mine  simul  excusa  prodière  jussu  et  impensis 
Cleri  Gallicani  an.  1715.  In  bis  insuper  ejusd. 

anni ,  et  omnibus  exindè  subsequenlibus  comi- 

tiis ,  suum  erga  eamdem  Bullam  sincerum  ob- 
sequium  ,  debitamque  obedienliam  constanter 
ac  solemniter  testati  sunt  dicti  prsesules.  Ac- 

cessit etiam  tacilus  aliarum  Ecclesiarum  con- 

sensus :  quippè  negari  non  potest ,  quin  Bulia 
prœdicia  ante  annos  55  data  ,  ad  omnium  per 
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orbem  episcoporum  notftlàm  perveneril  :  nul- 

les laiiini  ettra  GaHiam  ex  omnibus  orbis  Ca- 

Ihollci    parlibus  profon-j   polost  episeopus  i|iii 
contra  eam  raehonverfl  ;  ergo  laoité.  fait  an 
omnibus  acceptata  constitutio  Unig.  eademque 
est  ,  vol  ipsis  slando  dissidcntiiim  placitis  ,  il- 
lins  auctoritffi  ,  ac  si  per  Concilium  œcumeni- 

cum  esset  lata  :  proindeque  omnes  et  singuli 
fidèles  debonl  oi  sinocrè  obsequi.  Atque  haec 
quidem  ad  invictam  probationcm  plane  sulli- 
ccrent  :  verùm  ad  oonlundendam  advorsario- 

rum  pervicaciam ,  nonnullasque  eorum  praeca- 
vendas  cavillationes  ,  diligentiùs  expendenda  , 
ac  por  partes  probanda  eadom  proposilio. 

1°  Itaque  Rulla  Utiig.  solomnis  est  el  pnblica 
sunimi  Pontificis  lex  et  constitutio  :  namque 
publies  et  solomnis  snmmi  Pontificis  ,  sanctae- 

que  Sedis  lex  dicenda  est  Constitutio  illa ,  quae 

iata  est  :  1°,  de  consensu  cardinalium  :  2°,  ad 
cunctas  directa  Ecclesias  :  3°,  rite  ac  débité 
Romae  promulgala  :  atqui  sic  est  de  Clementinà 
Conslitutione  quae  incipil  Unig.  uti  ex  Bullae 
tenore  ac  contextu  ,  neenon  ex  dictis  in  liisto- 

ricâ  synopsi  manifestum  est  :  ergo. 

2°  Non  mera  est  politise ,  oeconomiae  aut 
disciplina?  lex  ;  sed  vera  ac  propriè  dicta  dog- 
inatica  Constitutio  :  si  quidem  proponit  aliquid 
credendum  ;  nempè ,  singulas  propositiones 
aliquam  mereri  ex  assignatis  notam  ,  atque  ex 
notis  nullam  esse  quae  alicui  propositioni  non 
competat  :  deindè  alii  qui  judicio  assignantur 
dogmalico  characteres ,  illudque  constituunt , 

iidem  huic  competunt  Constitutioni  :  quae  qui- 
dem vel  ex  ipsâ  Bullae  inspectione  liquent  : 

haecque  ilerùm  ex  principiis  sive  patrocinan- 
tium  sive  adversantium  Constitutioni  Unig.  pa- 
ragraph.  sequenti  ex  professo  demonstrabun- 
tur  :  ergo. 

3°  Expresse  acceptata  fuit  ab  Ecclesiâ  Ro- 
manâ  :  quod  certè  patet ,  primo  ,  quia  Rullae 
Clementinae  nullus  contradixit,  quando  Romae 
solemniter  promulgata  est.  Secundo  ,  sacrum 
Cardinalium  Collegium  multiplex  ac  publicum 
obediendiae  suae  dicta?  Constitutioni  testimo- 

nium  dédit ,  praesertim  in  celebri  Epist.  ad 

Card.  Noallium  scriptà  die  16  nov.  1716  ;  ex- 
lat  haec  Epislola  initio  Collectionis  monumen- 
torum  Mechliniensis  Archiepiscopi  editae  pro 
adstruendà  acceptatione  Bullae  Unig.  Tertio  , 
omnia  Ecclesiae  Romanae  membra  à  plusquam 
33  annis  in  eâdem  submissione  firmiter  ac 

constanter  persévérant.  Quarto  ,  Clementi  un- 
decimo  quatuor  deinceps  successêre  summi 
Pontifices  :   omnes  antecessoris  sui  judicium 
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confirmârunt  ,  et  ipsius  vestigia  seculi ,  null; 
occasion!  defuetont,  ut  dlasaml  natas  advereèw 
Cnnslitiilioncs  oalumnias  oblororent  :  specia- 
tim  voiô ,  uti  suprà  dictis  vidimus,  Inno- 
centttu  XIII,  qui  in  Sodc  Apostolicâ  proxime 
oxoopilC7<?m<î/^.  Xlsopten»  Episcoporum  Epis- 
tolam  ,  ideircô  schismaticam  atque  hœrctico 

êpiritu  plénum  doclaravil  H  januar.  17-22,  quod 
Clemenlinae  Rullae  revocationem  à  S.  Sedc 

poslularent.  Quintô  denique  ,  Ecclesiae  Roma- 
nae erga  Constitutionem  Unig.  reverenlia  prae- 

sertim enituit  in  Concilio  Romano  1725  ,  prae- 
side  sanctissimo  Pontifice  Renedicl.  XIII  ;  ade- 
ranl  30  cardinales,  8  archiepiscopi,  40episcopi, 

complures  abbates ,  33  procuratores  cardina- 

lium, episcoporum  ,  etc.  In  hàc  aulem  vene- 
randâ  Synodo ,  egregiè  commendala  est  ac  con- 

firmai débita  praefatae  Constitutioni  obedien- 
tia  ;  imprimis  tit.  1  cap.  2  verba  superiùs  ex- 
scripsimus  quae  ,  si  libet ,  console.  Quae  porrô 

quantaque  sit  in  hujusmodi  causis  Ecclesiae  Ro- 
manae auctoritas,  omnibus  Catholicis  ex  totâ 

traditione  compertum  est  ac  exploratum  :  «  Ad 

hanc  Ecclesiam ,  inquil  S.  Iren.  lib.  3  de  hae- 
rcs.  cap.  3  :  Propter  potiorem  principalitatem 
necesse  est  omnem  convenire  Ecclesiam.  »  Ad- 

dit  ibid.  illius  indicatâ  traditione  ,  confundi  om- 
nes eos  (  Haerelicos  et  Scbismaticos  )  qui  quo- 

qnomodo   prœter  quam  oportet  collignnt.  Pas- 
sim  dicitur  el  reverâ  est ,  radix ,  fons  et  origo 
Traditionis  Apostolicœ    necessarium  unitatis 
et   communionis   Catlwticœ   centrum      Pelra 

supra  quam  fundata  est  Ecclesiâ ,  extra  cujus 
communionem  et  fidem ,  nemo  Christi  est ,  sed 

potiùs  Anti-Christi  :  ila  SS.  Cyp.  lib.  de  unit. 
Optalus  lib.  2 .  adversùs  Parmenian.  Hier. 
Epist.  16  ad  Damas.  In  ipsâ  ,  ex  S.  Aug.  Epist. 
63  alias  162  :  semper  viguit  Apostolicœ  Cathedrœ 
principatus.  Pluries  in  Concil.  Trid.  neenon  in 

profess.  fidei  Pii  IV,  Romana  Ecclesiâ  diserte 

praedicatur  à  Fidelibus  agnoscenda ,  uti  om- 
nium Ecclesiarum  Mater  ac  Magistra.  Pontificis 

in  eâ  Cathedra  sedentis  ,  prœcipuœ  sunt  partes  , 

juxta  Cleri  Gallicani  déclarât,  an.  1682,  in  fi- 

dei quœstionibus ,  ejusque  décréta  ad  omnes  el  sin- 

gulas Ecclesias  pertinent  :  atque  ,  ut  in  genera- 
libus  ejusdem  anni  comiliis  perorabat  doctiss. 
Rossuet.  «  Haec  est  Ecclesiâ  quae  à  beato  Petro 

ejusque  successoribus  edocta  haeresim  non  no- 
vit  :  ipsa  semper  est  virgo  :  fides  Romana  sem- 

per est  fides  Ecclesiae  :  Petrus  juxta  verbum 

Christi ,  semper  in  suis  successoribus  funda- 
mentum  manet  Fidelium.  »  Juvat  Gallica  illus- 

trissimi  praesulis  exhibere  verba  :  €  Ainsi  fut 
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Osée  à  Rome,  inquii . ,  la  Chaire  éternelle; 

c'est  cciic  Eglise  Romaine  qui  enseignée  par  S. 
Pierre  et  par  ses  successeurs  Hé   commit  point 

d'hérésie     L'Église  Romaine  est   loojoors 
Vierge  :  In  foi  Romain*  est  toujours  ta  foi  de  CE- 
glise    Pierre  demeure  dans  ses  successeurs  le 

fondement  de  l'Eglise.  C'est  J.  C.  qui  l'a  dit  ;  le 
Ciel  et  la  terre  passeront  plutôt  que  ces  paro- 

les. >  Ipsa  denique  vel  ex  fenidissimis  eliam 
libertaluin  nostraruin  defensoribus  ,  h  rerù  fuie 

nunquam  de/ieere  potest ,  et  hœresimsequi ,  quam- 
vis  ejus  episcopus  in  errorem  laberelur  :  ita 
1  Virus  de  Alliaeo  apud  (ïerson.  tom.  1  ,  pag. 

710.  I.aunoïus  epistolâ  ad  Yarillauni  parte  5 
epist.  tom.  V.  Simon  \igordc  infallibilit.  pag. 
49.  Dtipin  de  antiquâ  Ecclcs.  discipl.  diss.  5, 
pag.  570.  Nicolios exposition,  in  Symbol,  tom. 

2  .  pag.  415  ,  et  seq.  Salis  fuerit  imprœscntia- 

rum  Nieol.  verba  exscribere  :  i  l'Église  de 
Rome  ,  inquit  loco  cilalo  ,  ne  peut  devenir  héré- 

tique comme  les  Églises  de  Constanlinople , 

d'Antioche  ei  d'Alexandrie  le  sont  devenues   
Dieu  ne  permettra  jamais  que  le  S.  Siège ,  ou 
CÊglise  de  Rome,  tombe  dans  aucune  erreur  qui 

lui  fasse  perdre  la  foi ,  et  qui  la  fasse  retrancher 

de  la  communion  de  l'Église.  La  raison  en  est 

que  l'Église  devant  toujours  avoir  un  cbef ,  et 
n'en  pouvant  avoir  d'autre  que  le  S.  Siège , 
elle  ne  sera  jamais  dans  un  état  qu'il  ne  puisse 
plus  être  reconnu  pour  cbef.  » 

Hoc  certè  uno  perpetuo  ac  constanti  tolius 
Ecclesiae  Romanae  erga  Bullam  Unig.  obsequio, 
omnimodàque  reverentiâ,  atterunlur  penilùs 

atque  ad  nihilum  recidunt  procaces  illae  calum- 
niae ,  nefariaque  probra  ac  convicia  quibus 

prœfatam  bullam  infamare  ac  proscindere  ve- 
riti  non  fuêre  Quesnellistae  :  quasi  per  illam 
«  impugnata  apertè  Religio  in  suis  dogmatibus; 
hierarchia  in  suisjuribus;  Christiana  morum 

disciplina  in  eo  quo  tanquam  basi  et  anima  ni- 
titur  ;  deletoe  funditùs  pœniteniiae  leges  et  ré- 

gulas ;  veteris  et  novi  fœderis  inducta  confusio 

in  eo  capile  quo  praesertim  à  se  invicem  dis- 
tinguntur  ;  primum  Symboli  caput ,  ipsumque 
divini  amoris  maximum  mandatum ,  aliaque 

eomplura  Christianae  doctrinae  capita  labefac- 
tata  ,  etc.  ;  »  quae  in  Clément.  Constitutionem 
probra  ,  citatis  adversariorum  ipsissimis  verbis 
initio  hujusce  tituli  recensuimus  :  haec  porrô 
nullatenùs  slare  posse  cum  eximiis  illis  dotibus 

ac  praerogativis  quas  in  Romanâ  Ecclesiâ  ,  tota 

agnoscit  ac  veneratur  traditio ,  nemo  non  in- 
telligit.  Etverô  ,  Ecclesiâ  ad  quam  propter  po- 
tiorem  principalitatem  necessum  est  omnem  conve- 

nire  lùdesiam:  eujus  traditione  et  doctrinà 

cuncti  (onfumluntiir  lurretici  :  Kcclesia  quae  fons 

est  et  orige  traditkttl»ëfo*l»Utaf;mtilaHt  etc.om- 

munionis  COthoHctB  eentrum;  omnium  aliurum  Ee- 
clesiarum  mater  ac  magistra  ;  cujtts  (ides  semper 

est  fi  des  Ecclesiiv;  quœ  à  beato  Velro  ejnsque  mc- 
erssoribus  edoeta  lueresim  non  novit;  quae  deni- 

que  i  verù  fide  deficere  et  luvresim  sequi  nequil  ; 

illa  profeclô  Ecclesiâ  suscipere  nequil  ac  ac- 

(c|ilare,  positive  ac  conslanler  ,  Bullam  dog- 
maticam  quâ  apertè  Religio  in  suis  dogmatibus: 

hierurcliiu  in  juribus  :  Christiana  morum  disci- 

plina in  fnndamentalibus  labefaclanlur  ac  fundi- 
tùs convellunlur  :  apertior  est  ista  propositio 

quàm  ut  indigeat  probatione.  Alqui  ex  laudalis 
modo  sanclorum  Patrum  ,  nec  non  auctorum 
Gallicanis  liberlatibus  addiclissimorum  disertis 

texlibus  ,  Romana  Ecclesiâ  prœfatis  gaudet  do- 

tibus ac  proprietatibus  :  aliundè  verô  ipsa  po- 
sitive et  constanter  adhaeret  Constitution!  Unig. 

neque  enim  ab  annis  plus  quàm  35  suani  erga 

Aposlolicum  illud  decretum  reverenliam  ,  de- 

bilumque  obsequium ,  egregiis,  ileralisque  tes- 
tiiicationibus  declarare  usquam  destitil  ;  uti 

recensito  quinluplici  momento  ;  imprimis  Ro- 
mani sub  Benedicto  XIII  celebrationeConcilii, 

plané  constat;  ergo. 

4°.  Gallicana  Ecclesiâ  in  quâ  praesertim 

contentio  excitata  fuit,  cujus  proindè  post  Ro- 

manam  Ecclesiam  in  praesenti  negotio  potissi- 
mùm  spectanda  est  acceptalio  ac  aucloritas  ; 
suam  erga  praefatam  Constitutionem  pluribus 
invictismomentis  expressèac  solemniler  lestata 
est  adhaesionem. 

Namque  primo  uti  supra  in  prima  historicœ 

synopsis  parte,  ex  ipsismet  comitiorum  verbis, 

probavimus  ;  statim  ab  anno  1714  in  frequenti 

Antistilum  noslrorum  conventu,cHm  omni  ob- 

sequio ac  reverentiâ  excepta  fuit  Ctementina 
Constitntio  :  atque  anno  seq.  1715,  à  plus  quàm 

110  gravissimis  pastoralibus  documentis  pro- 
mulgata. 
Secundo  :  decera  exindè  celebrata  sunt 

generalia  Cleri  Gallicani  comitia  :  in  his , 
praesertim  in  comiliis  an.  1725,  1726,  1750, 
renovata  fuit  ac  firmata  Bullae  acceptatio  ; 

agnilumque  decretum  illud,  uti  vera  Regni 

perindè  ac  Ecclesiœ  lex. 
Tertio  :  iterùm  confumata  dictae  Conslitutio- 

nis  auctoritas,  ipsique  ab  omnibus  iidelibus 
débita  obedienlia  egregiè  commendala  ;  tum 

an.  1717,  ia  duplici  memoriali  à  28  cardina- 
libus,  archiepiscopis  et  episcopis  Gallicanis 
celsissimo   Aurelianensium   duci  Regni  tune 
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môderatori  oblato(  adversùa  Bullse  Vnig,  ob- 
trectatorea  :  i   an.  1 7 1  s,  in  publicis  Mandatis 
contra  provocaiionem  ab  eadem  Bullâ  émisais 

à  plus  quàro  .'»<»  ilidem  cardinalibus,  archiep. 
et  epiacop.  lum  au.  L720,  in  celebri  Epistolà, 
occaaione  Corporis  doctrinalis  Eminentisa. 

Noallii,  ad  eumdem  Aurelianensium  ducem, 
ftegni  gubernatorem ,  à  !)7  praesulibus  noslris 

direela.  Quarto  :  in  Ebreduncnsi  Synodo  quin- 
decini  Gallicani  praesulea,  unanimi  conaensu 

declaràrunt  :  a  Constitutionem  Vnig.  quà  101 

•  Qucsnelli  propositiones  damnanlur  :  dogma- 
«  ticum  esse  et  irretractabile  uni  versa  lis  Ec- 

«  clesiae  judiciuin  ;  »  quae  Synodns,  ul  dictum 
est  Ponliliciâ  Benedict.  XIB,  auclorilale  diserte 

conhrmata  fuit ,  Regioque  muuita  diplomate. 
Quinlô  :  In  lolà  Gallià,  iino  in  universo  orbe 

Catbolico  Universilas  nulla  est,  nulla  sacra 

Facilitas  quae  exliibendo  huic  Constilut.  obse- 
quio  defuerit  :  ipsa  inprimis  tbeologica  Facullas 
Paris,  celeberrimo  die  15  Deeembris  172!J  lato 

deercto,  splendidè  agnoscit  cl  anipleclitur  Con- 
stilut ionem  Unig.  tanquàm  univer salis  Ecclesiœ 

judicium  doqmuticum.  Jam  verô  tara  exlernae 

quàm  domesticae  Universitates  ad  quas  S.  Fa- 
cultalis  Parisiens,  acta  transmissa  sunt,  ea 

summis  plausibus  exceperunt,  seque  idem  sen- 
tire  testatae  sunt.  His  accedit  aucloritas  Begis 
quae  saepiùs  expresse  ac  solemniter  agnovit 

Constitutionera  Vnig.  esse  decrelum  quod  ge- 
neraliler  in  Ecclesià  receptum  est  :  illudque 
in  toto  regno  observandum  sancit.  lia  Begia 
majestas  edictis  an.  1720  et  1730  utr unique  in 
omnium  Parlamentorum  tabulas  relalis  ;  nec- 
non  in  respons.  ad  articulos  Cleri  Gallic.  an. 
1723,  1725,  1726,  ubi  conceptis  verbis  asserit  : 
Constitutionem  Unig.  Ilecjvi  pariter  ac  Ecclesiœ 

legem  esse.  Undè  sic  :  Ea  Ecclesià  positive  ad- 
baeret  constitutioni,  quai  primùm  illam  cum 

omni  reverenlià  suscepti  frequentibus  in  comi- 

tiis  :  quœ  in  omnibus  exindè  generalibus  ba- 
bitiscœtibuseamdemacceptalionem  renovavit  : 

quae  illius  execulionem  sedulô  promovit,  inter- 
jeetamque  ab  eà  Bullâ  provocaiionem,  nullam, 

illusoriam-  sanctœ  sedi  et  episcopali  Corpori  inju- 
riosam  declaravit  :  in  quà  numerosa  Synodus 

utràque  munila  et  roborata  aucloritale  delini- 
vit  Constitutionem  Unig.  esse  judicium  univer- 
salis  Ecclesise  :  in  quà  denique  pro  ejusdem 
decreti  execulione  :  Begia  Sacerdotali  accessit 

auctorilas  ;  adeô  ut  non  minus  Iiegni  sit  lex  quàm 
Ecclesiœ  :  atqui  sic  est  de  Ecclesià  Gallicanâ  : 
ergo. 

5°.  Acceptât»,  ciiam  fuit  Çonstitutio  Vnig. 
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ab  omuibuj  aliarum  Ecclesiarum  episcopis: 

quod  quidem  constat,  tum  ex  eorura  Bilcnlio; 
lum  ex  variifi  eà  de  re  conflclia  adveraariorum 

ByslemalibuB  ;  tum  ex  quampluribus  expresais, 
omnique  exceplione  majoribua  teatimoniis  ae 

iiioimiin'iilis. 
Constat  itaque  1",  ex  ipsomet  episcoporum 

silentio  :  quippè  negari  non  potest  quin  Cle- 
menlina  Bulla  cujus  occasione  lot  ac  tanii  à 

Quesncllislis  excili  l'uère  clamorcs,  qua:que 
ante  33  annos  data  fuit  ;  negari,  inquam  ,  non 

potest,  quin  ad  omnium  per  orbem  episcopo- 
rum cognilionem  pervencrit  :  altaincn,  pau- 

cis  admodùm  inlra  Gallias  exceplis,  nullus 
omni  no  invenlus  est  apud  exteras  nationes, 

quae  Calbolicam  (idem  profilent  UT,  qui  contra 
eam  Bidlam  reelamaverit  ;  elsi  summà  ope 

molili  fuerinl  dissidentes,  ul  eos  ad  reclama- 

tioncin  pertralierent  :  tacite  ergo  ab  iis  omni- 
nibus  fuit  acceplala.  Etverô  ,  solemnis  ac  dog- 
matica  summi  Pontilicis  Conslilulio  cui  positivé 
consentit  pars  Ecclesiae  nolabilis,  cseleris  per 
orbem  lacilè,  seu  non  reclamando,  consenlicn- 

tibus  ;  censetur  esse  ,  et  reipsà  exislil  univer- 
salis  Ecclesiae  judicium  :  lune  qui  non  reclamant 

episcopi,  censentur  consentire  :  Cum  quiescunt, 
probant ,  inquit  Aurelius  supra  laudalus,  cum 

patiunlur,  decernunt  :  cum  lacent,  clamant  ;  nul- 
lusque  ,  conlidonter  allinno  ,  ante  nalas  occa- 

sione Bullae  Vnig.  discordias,  proferri  potest, 
oitbodoxus  Tbeologus  qui  usquam  inliciari 

aususfuerit,  Episcoporum  in  praediclis  circum- 
stanliis  silentium,  non  esse  apertissimum  ac 
certissimum  consensus  taciti  argumentum  : 

(  vide  quae  in  Majoris  probationem  superiùs 
adducta  sunt)  :  atqui  Clementina  Bulla  Unig. 
solemnis  est  S.  Pontificis  Conslilulio,  cui  pars 
Ecclesiae  nolabilis  positive  consensit,  etc.Bomae 

siquidem  ,  in  Galliis  ,  expresse  et  solemniter 

acceptata  fuit  :  nullusque  omninô  extra  Eccle- 
siam  repertus  est  qui  réclamant  ;  ergo,  etc. 

Balio  autem  à  priori  cur  episcoporum  silen- 
tium, ubi  agitur  de  solemni  ac  dogmaticâ  S. 

Pontificis  Constitulione  à  parte  notabil't  Eccle- 
siae positive  acceptata,  Ioco  approbationis  ba- 

bealur;  ratio,  inquam,  illa  fundatur  in  palmari 

ac  praecipuo  Ecclesiae  cbaraclere,  unitate  vide- 
licel  :  baec  namque  essenlialis  Ecclesiae  unitas 

potissimùm  sita  est,  uti  post  Card.  Hosium  et 
Bellarmin.  notât  eminenliss.  Perronius  in  suâ 

ad  Begem  Britanniae  respons.  pag.  549,  ta 

externâ  unius  et  ejusdem  fidei  professione  :  solve- 
retur  porrô,  ut  manifestum  est,  ea  professionis 

iidej  unitas,  in  bypolhcsi  adversariorum  :  quôd 
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nempèi  uimmus  Ponlifex  plaudenie  Dolabili 
Episcoporuin  parle,  ccrla  quaedam  doctrinse 
capila  lanquàm  erronea  ci  baerelica  palàtu  ac 
bolemniier  proscribcrel;  caueri  omnes  Episcopi 
iniùs  ac  lacilè  eadem  puncla,  yeJuti  orlbodou 

ci  ad  deposkiim  t  i  ^  i  «  -  i  perUnenlia,  reiiaerenl  ac 
approburent.  Quam  bac  aliéna  &inl  ab  illà 
perCecia  et  omnimodâ  lidei  unilale,  quam  in 

Ecclesiâ  agnoscnnl  ac  commendaDl  ss.  ln- 
meus,  Optalns,  âug.  aliique  Paires,  aemonon 
videt. 

Coastal  v2",  generalis  episeopomm  caetera- 
nnn  Ecclesiarum  acceplalio,  ex  variU  excogita- 
lis  occasioiie  IiulUc  à  Qnesnellistis  systematibus  : 

initio  quidem  praeiatae  Bulbe  acceplalionem 

negarunt  Quesnel.i  asseclae  ;  ai  exindè  eviden- 
tià  rei  superaii,  hanc  palàm  et  apertè  confessi 
sunt.  Audialur  auclor  libclli  cui  tilulus  :  En- 

tretiens sur  ta  Constitua  pag.  ii  :  <  Tout  le 

monde,  inquit,  se  range  aujourd'hui  du  cote 
de  la  Bulle...  Dieu  par  un  terrible  jugement 

a  permis  que  le  Pape  Clément  XI  ail  donné 

sa  Constitution,  et  que  les  évèques  en  puni- 
lion  de  leur  peu  de  zèle  pour  les  intérêts  de 

Dieu ,  n'aient  pas  eu,  les  uns  assez  de  lumière, 
et  les  autres  assez  de  courage  pour  la  rejeter  > 
Addit,  haïe  in  rem  nostram  decretoria  verba  : 

«  Les  évèques   étrangers  Tout  reçue    En 
France  le  courage  a  manque  aux  évèques.  »  Ad 
liœe  appositè,  auctores  scriptorum  :  Béflex. 
succinctes  sur  la  Conslit.  pag.  69,  et  Vratiq.  pour 
les  amis  de  la  vérité  pag.  3,  exclamant  :  <  Le 

nombre  des  acceptans  est  si  grand  qu'il  y  a  lieu 
de  trembler  et  de  craindre  à  la  vue  de  la  sé- 

duction générale  qui  s'opère  aujourd'hui.  > 
Quam  hic  generalem  appellant  seductionem,  ipsa 
est,  in  eorum  mente,  generalis  Bullœ  acceptatio. 
Paria  tradunl  vel  ipsi  Appellanlium  duces, 

Senecensis  et  MonspesMilani  episcopi  :  ille  qui- 
dem, in  Epist.  die  6  mart.  1751,  ad  periodicum 

nunliorum  Ecclesiast.  scriplorem,  bis  verbis  : 

t  Les  funestes  nouveautés  qu'on  veut  intro- 
duire à  toutes  forces  dans  l'Eglise  de  Dieu,  ne 

trouvent  presque  plus  de  défenseurs  delà  vérité 

qui  osent  les  proscrire  publiquement.  >  Hinc 
in  suo,  die  28  ejusd.  mensiset  an.  Testamento 

spiriluali,  quasi  divino  afllalus  spiritu  Deum 

deprecalur  :  <  d'accélérer  cet  heureux  temps 
où  l'on  verra  l'accomplissement  des  promesses 
pour  la  délivrance  de  l'Eglise,  pour  le  triom- 

phe de  la  vérité,  et  pour  le  salut  d'un  peuple 
qui  profilera  de  Tinûdelité  et  de  l'ingratitude 
de  celui  qui  a  été  mis  à  sa  piace.  »  Simillinia 

pluries  inculcal   Monspessulan.  episeopus  lo- 
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<  i>  mox  (itamlis,  pi;esortim  Epist.  2,  «i  i. 
ad  illusiriss.  Sueaùonens.  praesulem,  circa 

promUsa  EccletUt.  Qua  certè  lestimonia  ,  ge- 
neraieni  Bulbe  acceplalionem  plané  adslrtrunt. 

Cselerùm  ut  ah  admiucndâ  bâc  etiam  uhi(|ue 
receptâ  CoDslitutione ,  uese  eximere  ponçai 

Quesnellislae  :  ad  varia  erronea  et  apud  Ortho- 
doxes haclenùs  iuauilila,  quin  et  ipsismet  sla- 

bil.lis   ab   eoi  uni    dueihns   Auretio  ,  Jansenio , 

ipsoque  ante  Bullam  latam  Quetnello,  princi- 
piis  oinnino  adversa  coiifugeruiil  syslemata. 

Mil  uni  sane  quam  vaiïaverint  in  fingendtS  neo- 
lericis  ilii>  et  beterodoxù  systemalibus  :  ex  iis 

alia  speclanl  infatlibilitatis  objectant;  alia  subje- 
ctttm  infaUibilis  aucloritatis;  alia  /  nv.um ,  mo- 
diim ,  conditions* ,  exercendae  infallibililatis  in 

Ecclesiâ  :  illusiriss.  Suessionensis,  postea  Sc- 
nonens.  archiepiscopus  jam  an.  1718  undecim 
recensebal  in  tertio  suo  commonitorio,  quai 

quidem  egregiè  ibidem  explodil  :  plura  exindè 
alia  aliis  magis  ac  magis  exitiosa  adjecta  sunt. 

llorum  însulsitatem  perspicaciores  ex  Quesnel- 
listis  omninô  non  laluit  :  quare  incerli  ubi  pe- 

dem  figèrent,  nova  quaesiére  diverticula  :  ali- 
quaudo  novissimorum  temporum  prœdictiones , 
inlerdum  niiracula  et  convulsioncs  ;  ac  tandem 

Eliam  ipsum  appelleront,  illumque  adveuisse 

jam,  aut  proximè  venturum  pnenuntiàrunt. 
Non  est  hujus  loci  praefata  Quesnellistarum 

syslemata refeUere  :  salis  fueritimprjesenliaruiu 

excogitala  de  novo  dicla  eflugia  summalim  per- 
sequi,  eaque  ad  Bullae  quam  ubique  viderant 
receptae  deelinandam  acceplalionem  conlicta 
fuisse,  commonstrart.  Itaquc  ad  ipsas  futuraj 
in  novissimis  lemporibus  quasi  generalis ,  ut 

jaclant ,  à  litle  defeclionis  minas  ac  praedictio- 
nes,  primùm  confugerunt  Quesnclli  asseela?. 
Sic  auctores  Colloquiorum  du  Prêtre  Eusèbe  et 

de  l'Avocat  Théophile  pag.  58,  et  d'un  Jésuite 
avec  une  Dame  pag.  101  :  t  Jamais  le  danger  de 
la  séduction  ne  fut  plus  grand  pour  les  bdeles 

qu  il  l'est  aujourd'hui....  Danger  du  côté  des 

séducteurs  parce  qu'ils  sont  en  grand  nom- 
bre :  »  addit  iste  :  «  Si  Ton  jette  les  yeux  sur 

les  pays  que  l'Eglise  occupe,  comme  l'Italie, 
l'Allemagne,  la  Pologne,  l'Espagne,  le  Portu- 

gal, la  France  et  quelques  États  voisins,  il 

s'élève  de  toute  part  des  voix  pour  la  bulle  :  très 
peu  contre.  Le  parti  des  Opposans,  des  hommes 
bdeles  à  suivre  la  doctrine  enseignée  et  crue 
avant  la  fatale  Bulle,  se  trouve  rcdi it  a  une 

poignée.  >  Et  paulô  post  :  <  La  Bulle  établit  et 

canonise  l'incrédulité  des  Juifs;  donc  voilà  leur 
apostasie  parmi  mus,  Xous  voilà  donc  au  terme 



.marqué  par  S.  Paul    Voilà  relie  mort  qui  „ 
figné  presque  le  monde  entier.    >  Non  ahsimilia 

habent,  raotor  éptgt,  ad  Magistrat,  pag.  X">  et 
81  :  Troisième  vie  de  M.  Pûris  pag.  Met  Gl; 

les  lle.vtiples,  In  vérité"  rendue  sensible,  etc.,  alii- 
que.  Al  audicndi  prœ  céleris  Appcllanliiim 
duces  Senecensis  et  Monspessulanus  episcopi, 
qui  rem  adhuc  disertiùs  exprimunt  :  «  Si  les 
prédictions  de  Jésus-Cbristi  pour  les  derniers 
temps,  inquit  istc  in  suà  ad  Regem  Epistolâ 
an.  1729,  pag.  8  et  9,  ne  donnent  aucune  at- 

teinte à  l'étendue  et  à  la  vérité  des  promesses, 
les  promesses  de  leur  côté  ne  peuvent  inlirmer 
la  certitude  des  prédictions.  »  Subdit  :  «  mais 

si  en  vertu  des  promesses  la  totalité  des  pre- 
miers pasteurs  doit  toujours  être  assez  fidèle 

pour  enseigner  la  saine  doctrine,  que  devien- 
dront les  prédictions?  Plus  de  scandale  à 

craindre.  >  Et  in  epist.  Pastorali  an.  1730, 
pag.  22  :  «  Y  a-t-il  à  craindre  que  la  séduction 

puisse  être  portée  jusqu'à  entraîner  les  élus 
même  s'il  était  possible,  quand  la  totalité  mo- 

rale des  premiers  Pasteurs,  le  Pape  à  la  tête , 
enseigne  la  vérité.  »  Paria  ex  professo  Iradit, 
pluribusque  probare  tentât  alter  acerrimus  Ap- 
pellantium  vindex  D.  de  Soanen ,  Senecensis 
praesul ,  imprimis  in  famoso  suo  an.  1728  Do- 

cument :  «  On  ne  doit  point,  inquit  part.  4, 
art.  8,  n.  1,  diviser  ce  qui  est  vrai  dans  le  plan 
de  la  Religion  :  et  pour  se  former  une  juste 
idée  de  l'état  de  l'Église,  il  faut  rapprocher 
sous  un  seul  point  de  vue  les  promesses  et  les 
prédictions,  comparer  ensemble  ces  divers 

oracles,  et  ne  point  douter  qu'ils  n'aient  tous 
un  parfait  accomplissement.  Cette  comparai- 

son nous  ouvre  la  véritable  route  pour  entrer 
dans  la  question  du  grand  ou  du  petit  nom- 

bre, i  Poslea  n.  2,  et  3,  de  promissis  et  pra> 
dictionibus  sigillatim  dissent  :  ac  deinde  n.  4 

addit  :  «  Le  même  texte  de  l'Évangile  qui  nous 
assure  que  les  portes  de  l'enfer  ne  prévaudront 
point  contre  l'Église,  nous  laisse  entrevoir 
toute  la  violence  des  combats,  qu'elle  aura  à 
soutenir....  Rien  n'est  plus  digne  d'attention, 
que  ce  que  dit  celui  même  qui  a  fait  cette  ma- 

gnifique promesse  ;  qu'il  y  aura  dans  ce  Royau- 
me des  occasions  de  chute  et  de  scandale,  et 

qu'un  jour  la  tentation  ira  jusqu'à  séduire 
même,  s'il  était  possible,  les  Elus.  » 

Tum  infert  :  «  Une  telle  séduction  serait-elle 
possible  dans  le  système  que  nous  réfutons?  Et 
comment  arriverait-elle  en  effet?  Est-ce  que  le 
très  grand  nombre  des  évêques  avec  le  Pape 
manquerait  d'avertir  et  de  réclamer  ?  Mais  on 

CHATIA. 

700 

prétend  que  ce  très-grand  nombre  réclamera 
toujours.  »  Pauciiqoe  iiiterjeclis  :  «  Supposé, 
que  le  Pape  et  le  très-grand  nombre  des  évê- 
qaes  eût  toujours  soin  rie  découvrir  hautement 

le  prestige,  on  sent  assez  combien  cette  récla- 
mation solennelle  diminuerait  la  séduction.... 

La  défection  et  l'apostasie  dont  parle  l'Apôtre 
seraient  impossibles.  »  Idipsum  hoc  clscquenli- 
busarliculis,plurics  repetit  Senecensis  praesul. 

Haec  porrô ,  quae  duo  illi  celeberrimi  dissi- 
dentium  eoryphaei  creberrimè  inculcant,  haud 
obscure  indicant ,  ipsos  ultrô  confiteri ,  lotali- 
latem  moralem  primorum  paslorum  ,  in  prae- 
senti  Conslilulionis  negolio ,  Appellanlibus 

plané  adversari.  Etverô,  uti  scitè  observât  il- 
lustriss.  Senonensium  arebiepiscop.  in  octavû 

suâ  Pastorali  Epist.  recilala  diclorum  Proesu- 
lum  loca  expendens.  n.  9  :  «  Pourquoi  recou- 
«  rir  à  cette  ressource  devenue  commune  au- 

1  jourd'huidans  le  parti  des  A  ppelans?  (tes  «ca«- 
«  dales  qui  sont  prédits  pour  la  fin  du  monde , 
«  le  dépérissement  qui  doit  arriver  dam  la  foi, 
»  et  la  séduction  générale  qui,  selon  eux,  doit  en- 
t  vetopper  alors  le  S.  Siège ,  et  le  plus  grand 
i  nombre  des  évêques)?  Pourquoi  établir  avec 
<  tant  de  soin  par  de  si  longs  écrits  ,  que  la 
«  totalité  morale  des  premiers  Pasteurs  peut 
c  dans  les  derniers  jours  être  envelopée  dans 

<  l'obscurcissement  de  l'erreur  :  que  sans  cet 
«  obscurcissement  les  prédictions  ne  pour- 

raient s'accomplir  ?    On    sent   aisément 

«  que  rien  n'est  plus  déplacé  que  ce  raisonne- 
«  ment,  si  aujourd'hui  les  Appelans  n'ont  point 
*  à  combattre  contre  la  totalité  morale  des  Pas- 

t  leurs,  présidée  par  leur  Chef.  Si  le  corps  des 

<  premiers  pasteurs  n'était  pas  réuni  pour  la 
«  défense  du  Décret  Apostolique,  et  pour  la 

«  condamnation  de  ceux  qui  s'y  opposent,  il 

«  était  tout  naturel  de  le  dire.  Il  n'y  avait  qu'à 
«  nommer  le  pays  où  la  Rulle  n'est  pas  reçue  , 
«  les  Eglises  qui  la  rejettent,  les  Prélats  qui  la 
«  combattent,  les  Papes  qui  la  révoquent,  les 
«  Conciles  qui  la  méprisent  :  mais  cela  ne  se 
i  peut.  Or  la  marque  la  plus  sensible  que  cela 

i  ne  se  peut,  c'est  que  les  prélats  eux-mêmes 
«  ont  recours  aux  prédictions,  et  ils  s'effor- 
«  cent  de  prouver  que  le  Pape  avec  la  totalité 

«  morale  des  premiers  pasteurs  peut  s'égarer 
«  dans  la  foi,  et  qu'il  le  peut  sans  préjudice 
«  des  promesses  que  J.  C.  leur  a  faites.»  Sub- 

dit :  «Nous  verrons  dans  la  suite  que  c'est  là  , 
non  pas  expliquer,  mais  abolir  cette  promesse 

divine  :  c'est  assez  maintenant  de  remarquer 
dans  ce  raisonnement,  la  preuve  claire  et  évi- 
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douta  de  ce  fait  si  long-tempe  contesté,  cm  h 

totalité  morale  du  première  pMfmra,  avant  le\  i- 

ostre  do.!.  (".  à  sa  tête  ei  mtrenantsur  si  con- 
duite adopte  le  décret  Apostolique  et  condamne 

'c  parti  des  \ppelans.  »  llactenùs  doelissimus 
pnosuf,  qose  saur,  à  noms  modo  dicta  mirum 
hnodnm  conflrmant.  Istud  Quesnellistarum 

in  pnpsenti  acceptation^  ltullae  negolio  effu- 
gium ,  eoramqne  latens  in  illo  excogitando 
consilinin,  manifesté  aporil  celeberrimus  inter 

Appelantes  auctor quatuor  Epistolarum  ad  il- 
lustriss.  Suessionens.  episcopnm,  circa  pro- 

mina Ecelesise  :  «Les  menaces  contenues  dans 

la  parole  de  Dieu,  inquit  illo  Epist.  i,  pag.  13, 
ne  permettent  pas  de  croire  que  les  promesses 

faites  à  l'Eglise,  se  verilient  toutes.... dans  le 
grand  nombre  et  même  dans  la  totalité  morale 
de  son  corps.  »  Et  pag.  15:  «  Il  est  prédit 

qu'il  y  aura  une  apostasie  qui  peut  être  appelée 
générale  en  comparaison  de  celles  qui  auront 

précédé....  l'Eglise  ne  périra  pas  cependant 
tout  entière,  les  vrais  disciples  de  J.  C.  se- 

ront tourmentés  et  liais  de  toutes  les  nations  à 

cause  de  son  nom  :  il  y  en  aura  donc  ;  mais 
il  y  en  aura  peu.*  Ibid.  pag.  26  et  27,  subdit  : 
<  Dans  les  temps  les  plus  fâcheux  Dieu  réserve 
à  son  Eglise  une  semence  précieuse  de  restes 

favoris...  restes  qui  peuvent  ne  faire  qu'une 
très  petite  partie  de  l'Eglise  ;  et  qui  se  rédui- 

sent à  un  nombre  d'autant  plus  petit,  qu'on  ap- 
proche davantage  de  la  consommation  du  mys- 

tère d'iniquité,  i 
Clara  sunt  haec  et  aperta  :  jam  periculosis 

his  in  temporibus,  ex  citato  auctore  versamur, 

in  quibus  occasione  acceptationis  Bullae,  mys- 
terium  iniquitatis  peragi  incipit  :  quod  apertiùs 
ibid.  pag.  17,  déclarât  his  verbis  :  «Cependant 

tout  nous  avertit  de  craindre  l'accomplisse- 
ment total  des  menaces  comme  tout  en  aver- 

tissoit  les  Juifs  du  tems  de  J.  C.  et  des  Apô- 
tres. Le  vrai  esprit  de  la  loi  éloit  prêt  à  se 

perdre,  parce  que  les  Pharisiens  s'étoient  ren- 
dus arbitres  de  la  doctrine  et  de  la  religion   

Tels  étoient  les  maux  qui  préparoient  chez  les 
Juifs  à  une  ruine  totale  :  et  tels  sont,  pour  ne  rien 

dissimuler,  ceux  qui  doivent  nous  effrayer  aujour- 
dihui     Pouvons-nous    dissimuler  que   des 
vices  et  des  erreurs  semblables  ne  soient  aujour- 

d'hui plus  que  jamais  répandues  dans  le  sein  même 
de  l'Eglise.  iNihil  certè  alienum  magis  ab  Ortho- 

doxes circa  Ecclesiac  naturam  principes,  eà  quam 
hîcexhibetanonymus  Ecclesiae  imagine;  ac  re- 
ipsà  ipsissimum  est  perniciosum  dogma  quod 
Protestantibus  exprobrat,  in  ipsisque  damnât 
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illustrissimus  Rossuet.  15 Mb.  variai,  n.  M  et 

Il  :  <  Selon  eux  (les  prolestans),  inquit  dOO 

liss.  pra'sul  ,  l'Eglise penl  être  réduite  à  un 
petit  nombre,  mais  eiitin  il  y  a  toujours  un 
reste  de  Fidèles  .  don!  la  voix  se  fait  entendre 

sur  la  terre. ...et  il  peut  arriver  dans  l'Eglise  , 
Comme  dans  les  états  politiques  que  le  pins 

grand  nombre  l'emporte  sur  le  meilleur.»  Prœ- 
falum  anonymuin  opus ,  suinmarium  est,  ac 

synopsis  quaedam  principiorom  quœ  in  proli- 
xiori  Senecensis  episcopi  Mandato  1 728  stabilita 
tuere,  alque  à  nonnullis  illuslriss.  de  Colbért 
Monspessul.  praesuli  adjudicalur.  Verùm  cùm 

illae  novissimorum  lemporum  mina»  ac  prae- 
dictîones,  à  Protestantibus  saepiùs  objecta?  cl 

à  Doctoribus  orlhodoxis  loties  enucleatae  ,  mi- 
nus viderenlur  efficaces  ad  suos  in  oppositione 

Bullae  generaliler  acceptatae  lirmandos  perspi- 
cerent  dissidentium  duces  :  novum  speciosum 

magis,  magisque  sensus  perslringens  adhibuère 

subierfugium  ;  praetensa  sciiicet  miracula,  in- 
solitasque  membrorum  distensiones.  Id  insig- 
niorum  Quesnellistarum  leslimoniis  jam  obiler 

eslfirmandum:  ex  innumerishiesufliciant  cila- 
ti  duo  dissidentium  coryphaei,  Senecensis  et 

Monspes'ulanus  praesules.  Episcopus  Senecensis 

praetensa  Appellantium  miracula,  summae  Ac- 
ceptanlium  auctoritati,  ingentique  eorum  nu- 

méro opponens ,  indè  Bullam  nedùm  accepta- 
tam,  imô  nec  usquam  suscipi  posse  diserte  col- 
ligil  :  ita  praesertim  in  celebri  quam  an.  1736 
inscripsit  de  Neotericorum  erroribus  Epistolâ  : 
juvatipsa  auctoris  verba  inscribere:  «  On  peut 

demander,  inquit  pag  59,s'ilest  du  moins  permis 
de  recevoir  la  Bulle  ,  ou  s'il  est  important,  et 
même  nécessaire  de  la  recevoir.  »  Sic  respon- 
det  :  «Cette  question  sera  bientôt  résolue,  si 

l'on  fait  attention  à  la  nature  et  à  l'état  de  la 
dispute  qui  partage  les  esprits  dans  le  sein 

de  la  communion  de  l'Eglise  Catholique.  D'un 
côté  se  présente  une  décision  émanée  du  Chef 
du  Collège  apostolique,  publiée  dans  presque 

tous  les  Diocèses  de  l'Eglise  Gallicane  ,  où  là 

dispute  avoit  commencé,  revêtue  d'une  accepta- 
tion apparente  du  grand  nombre  des  évoques, 

dont  la  démarche  est  appuyée  presque  partout 

de  la  puissance  séculière.  De  l'autre  côte  se 
trouve  un  petit  nombre  d'évêques  ,  de  prêtres, 
de  laïcs  épars  en  France  et  ailleurs,  qui  accu- 

sent cette  décision  de  combattre  dans  son  sens 

naturel  le  premier  article  du  Symbole  et  le 

premier  commandement  du  Décalogue,  et  qui 

accusent  en  conséquence  les  Acceptansde  don- 

ner des  armes  au  parti  de  l'erreur  en  autori- 
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sam  par  leur  acceptation  un  décret  qui  le 
favorise. 

<  En  pareilles  circonstances  (  nolanda  ver- 

l)a  )  il  faut  avouer  qu'au  cas  que  L'acceptation 
de  la  Bujlc  soit  une  chose  permise  el  indiffé- 

rente ,  le  petit  nombre  d'opposant  esi  coupable 
o"  \  a  il  l  Dieu  cl  devant  leslioiuiues,  soi  l  de  former 
une  accusation  atroce  et  calomnieuse  contre 

un  jugement  du  Souverain  Pontife;  accusation 

qui  retomberait  plus  ou  moins  sur  la  personne 
même  du  Pape  et  de  tous  les  Évoques  adhé- 

rons ;  soit  d'entretenir  dans  l'Église  ci  dans 
l'Etat  une  funeste  division  ,  en  se  distinguant 
du  reste  du  monde  pour  une  chose  qui  n'inté- 

resserait ni  la  foi  ni  la  conscience.  » 

Pergit:  «  Cependant  M.  de  Paris  ,  non  seu- 
lement persévère  pendant  sa  vie  dans  une  op- 

position connue  contre  la  Bulle,  mais  il  signait; 
ses  derniers  momens  par  une  déclaration  de 
son  adhésion  à  tous  nos  actes  :  et  il  meurt  dans 

l;i  confiance  que  son  appel  servira  à  lui  faire 
trouver  grâce  au  tribunal  du  souverain  Juge. 
Si  la  Bulle  est  recevable  ,  comment  justifier  un 

refus  obstiné  jusqu'aux  derniers  soupirs ,  de  céder 
au  plus  grand  nombre  des  Pasteurs  Catholiques 
dans  une  chose  indifférente  ?  Certainement 

M.  de  Paris  n'eût  été  ni  pendant  sa  vie  ,  ni  à 
sa  mort,  un  enfant  de  paix  ;  mais  de  trouble 
et  de  dissension  :  il  ne  pourrait  être  compté 

parmi  ces  bienheureux  pacifiques  qui  posséde- 
ront la  terre  des  vivans.  » 

Moxque  :  «  mais  si  Dieu  en  a  jugé  autrement  : 

s'il  a  daigné  manifester  aux  hommes  qu'un  Ap- 
pelant bien  décidé  éloil  entré  dans  la  paix  et 

dans  la  joie  de  son  Seigneur  :  dès  lors  les  mira- 

racles  de  l'Appelant  deviennent  une  preuve  dé- 

cisive ,  que  les  principes  de  l'appel  sont  des  prin- 
cipes Catholiques;  que  l'accusation  intentée  contre 

la  Bulle  est  bien  fondée  et  qu'il  est  nécessaire  de 

s'y  opposer.  » 
Paucisque  interjectis  ,  concludit  :  «  Les  mi- 

racles de  ce  tems  sont  donc  un  témoignage  clair 

et  divin  de  l'injustice  de  la  censure  et  de  l'obliga- 
tion de  réclamer,  selon  ses  forces,  pour  les  vérités 

qu'elle  flétrit  ou  qu'elle  affaiblit.  »  Et  rursùs  : 
«  Dieu  parle ,  il  sort  de  son  secret ,  sa  voix 
éclatante  se  fait  entendre  :  cette  voix  doit  être 

écoutée  préférablemcnt  aux  cris  confus  d'une 
multitude  qui  ne  s'entend  pas  elle-même,  qui 

ne  peut  se  fixer  sur  ce  qu'on  doit  croire  ou  re- 

jeter, qui  ne  parle  que  d'une  foi  implicite 
pour  des  vérités  indéterminées  ,  qui  ne  forme 
enfin  que  des  sons  inarticulés  et  vides  de  sens 

où  l'on  ne  distingue  que  ces  mots  ;  Acceptez , 

\HA.  701 

soumettez-vous.  »  Niiiii  sanè  in  rem  uostram 
evpressiùs   locuplclissimo  islo  Patriaich:e  Ap- 

pellaulium  testimonio  ,  quod  idée  lamelsi  pro» 
li\ius  es  loto  describendum  duximus. 

Pressai  Monspessulan.  (  D.  De  Colbert  |  aller 

AppeUantium  dux ,  miracula  pariler  et  con- 
vulsiones  perpétua  jactat  :  iisque  se  suosque 
tueri  ac  munire  tentât  adversùs  Aposiolicum 
Decrelum  utrâque  firmatum  auctoritate  :  «  Que 

Dieu  est  admirable  dans  ses  voies  !  inquil  Man- 

dâtO  Paslorali  an.  1733  ,  p.  18  ,  il  s'agit  d'a- 
bord de  faire  comprendre  que  ceux  qui  souf- 
frent pour  ne  vouloir  pas  se  soumettre  à  la 

Bulle ,  souffrent  pour  la  justice,  que  quoiqu'ils 
soient  le  petit  nombre ,  ils  ont  pour  eux  la  vé- 

rité ,  cl  que  la  multitude  qui  s'élève  contre  eux 
ne  mérite  pas  de  croyance.  »  Audis  ,  ex  ipso- 
met  AppeUantium  dune  ,  mullitudinem  stare 
ex  parle  Acceptantium  ,  ipsosque  auctoritate 
sua  dissidenlium  paucilati  plurimùm  pryevalere. 
Ilinc  ibidem  pag.  !),  idem  prassul ,  Bullx  pro- 

cessus deplorans  ,  ait.:  «  Lorsqu'une  mauvaise 
cause  soutenue  par  les  plus  redoutables  appuis 

fait  d'immenses  progrès....  qu'on  proscrit  > 

qu'on  tourmente ,  qu'on  met  tout  en  œuvre 
pour  détruire  sans  ressource  la  cause  de  la  vé- 

rité ;  est-il  surprenant  que  Dieu  éclate  par  des 
miracles?....  Voilà  la  cause  de  celle  multitude 

de  prodiges  qui  s'opèrent  aujourd'hui.  >  El 
paulô  post  :  «  Le  progrès  (  de  la  Bulle  )  est  im- 

mense. Elle  a  pour  elle  les  plus  redoutables 

appuis  ,  et  les  Appellans  ont  toutes  les  Puis- 
sances contre  eux.  »  Nihil  certè  locuplelius  ad 

oslendendum  à  maximà  episcoporum  mullilu- 
dine  ,  eliam  ex  adversariis  ,  Builam  fuisse  ac- 
ceptalam.  Idem  non  minus  luculenter  significat 
in  Pastoral,  an.  1734  documento,  pag.  15  ,  his 

verbis  :  «  Quand  on  a  pour  soi  l'Écriture  et  la 
Tradition  d'une  part,  et  les  miracles  de  l'au- 

tre ,  être  insulté  parce  qu'on  parait  abandonné 
du  grand  nombre  ,  c'est  un  litre  pour  espérer 

un  prompt  secours....  Cette  poignée  d'Appe- 
lans  qui  osait  encore  résister,  allait  être  anéan- 

tie. »  Per  exiguam  AppeUantium  manum  ,  hic 
diserte  déclarai  acerrimus  ipsorum  defensor  : 

lamelsi  ad  fucum  faciendum  scripturam  ,  tra- 
ditionem  et  miracula  oslental  :  ad  eaque  con- 

tra auctoritatem  prœposterè  provocat.  Rursùs 

idem  candide  f'atetur  pag.  24  :  n  Le  Pape  à  la 
tête  d'un  g.  and  nombre  de  Pasteurs  se  déclare 
pour  la  Bulle ,  et  paraît  au  moins  par  cet  en- 

droit autoriser  les  erreurs  qu'elle  enseigne.  » 
Addit  abnormia  hœc  verba  :  <  Plus  les  Fidè- 

les ont  de  respect  pour  l'autorité ,  plus  ils  cou- 
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rent  risque  de  tomber  dans  l'ehèttr....  unis 

quelle  autorité  retiendra  les  simples?  Je  n'en 
\ois  poinl  de  plus  efficace  que  celle  des  mira- 

cles. >  Sed  ilie,  contra  analogiara  fldei  :  «  Non 

ex  auctorilate  de  miraculis;  sed  por  miracula 
de  aoctoritalc ,  >  dijudicandunl  pronuntiat. 
Qiiod  iu  Prolestantibus  Walenburgens.  Staple- 
ton,aliique  explodunt:  ipseqae  speciatim  illus- 

triss. BoSBUet.  hist.  variai,  lib.  IT>,  n.  40,  il- 

lud idem  in  Peiagianis  damnai  el  Donatislis  sœ- 
piùs  invictè  confutal  S.  Augasl.  libris  contra 
Julian.  el  de  Baptism.  et  unit.  Eccles.  contra 

Donalistas.  Vide  imprhnis  tract.  1."  ,  in  loan. n.  17. 

riliniuni  tandem  eommentum  quod  ad  tnfir- 

mandam  ,  si  fieri  possel ,  generalem  Bullae  ac- 
ceptationem  finxeruut  Appelantes ,  ii  praeser- 
tîm  (iui  apnd  ipsos  Figuristœ  nuncupantur, 
eommentum,  inquam,  illud  prorsùs  fanaticum 

est  :  spécial  scilicet  Eliàm  ipsum  quem  adve- 
nisse  jam,  aut  cerlè  brevi  venlurum  ,  saepiùs 
medios  inter  et  insolitos  membrorum  motus 

per  fanaticum  furorem  vaticinait  suni.  Ilinc 

frequensapud  ipsos  ista,  quà  abutunlur,  Christi 
senlcnlia  :  Elias  dan  venait  primo,  restituet 

onuiia:  exislimant  nempè  ministerio  Elire  proxi- 
mè  venturi ,  ad  christianam  lidem  Judaeos  esse 

adducendos  ;  liàcque  populi  Judaici  conver- 

sione  ,  resarcienda  esse  damna  quae  per  publi- 
cam  ac  quasi  generalem  Bullae  acceptalionem 
passa  est  Ecclesia.  lia  testatur  ipsemet  Dom. 

Thierri  de  Viaixnez  Epist.  ad  D.  Petit-pied  25 

april.  1728  ,  bis  verbis  :  «  La  venue  d'Elie, 
aussi  bien  que  la  conversion  des  Juifs  ,  fait 

leur  espérance  (des  Appelans  Figuristes)  parce 
que  les  Juifs  convertis  mettront  ordre  à  tout , 

et  qifElie  rétablira  tout.  »  El  posleà  :  «  La  sé- 

duction étani  si  générale,  la  venue  d'Elie, di- 

sent-ils ,  n'en  est  que  plus  proche,  et  dans  peu 
ce  Prophète  ,  miraculeusement  de  retour  pour 

combattre  l'Anle-Christ,  rétablira  toutes  cho- 
ses. »  Haec  Dom.  Viaixnez.  Epistola  deposita 

asservatur  in  regià  Bibliothecà.  Desperatissimo 
hoc  effugio  anonymi  duntaxat  auctores  primùm 

usi  sunt  :  at  illud  ,  quod  mirandum  ,  posleà 
usurpârunt  vel  ipsi  Appellanlium  Palriarchœ  , 

illustriss.  Senecens.  et  Monspessul.  episco- 
pi  ;  ille  quitlem  citatâ  mox  Epist.  pag.  43 
et  seq.  ,  aller  verô  sextà  ad  archiepiscop. 
Senonens.  Epist.  n.  15 ,  lus  verbis  :  «  Il 

y  a  des  Appelans  qui ,  touchés  des  maux 

de  l'Eglise ,  regardent  la  venue  d'Elie  et  la 
conversion  du  Peuple  Juif  comme  une  ressour- 

ce que  Dieu  a  préparée  pour  faire  refleurir 
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l'Eglise  ,  et  renouveler  sa  jeunesse  comme 
celle  de  l'aigle.  Celle  pensée  qui  n'a  rien  que 
de  conforme  à  l'Ecriture  et  à  la  Tradition , 
devient  pour  vous  un  sujet  de  nous  insulter.... 

S.  Paul  nous  apprend  que  le  retour  des  Juifs 
produira  dans  le  monde  une  résurrection  ,  vita 

ex  morluis.  Il  fail  envisager  la  miséricorde  que 

Dieu  fera  aux  restes  Itenils  de  ce  peuple  ,  com- 

me devant  être  encore  plus  avantageuse  à  l'E- 

glise que  ne  fut  leur  réprobation  en  ce  qu'elle 
a  donne  lieu  à  la  conversion  des  Gentils.   Où 

est  donc  le  sujet  de   railler?    Peut-on   se 

cacher  que  les  maux  de  l'Eglise  sont  très- 
grands  ,  etc.  ?  »  At  de  isio  ,  aliisque  Quesnellis- 
tarura  effugiis  alibi  plenius  :  hoc  unum  jam 
interest  in  rem  noslram  observandum  :  exco- 

gitatis  bis  diverticulis ,  nedum  inlirmari  ,  imô 

poliùs  ,  ut  ex  diclis  liquet ,  adstrui  ac  corro- 
borai generalem  Bullœ  acceptationem. 

Constat  3°,  et  quidem  invictissimè,  eadem 
generalis  Bullae  acceptatio  ,  ex  plurimis  expres- 
sis ,  omnique  exceptione  superioribus  testimoniis 
ac  monument  isr  Peluntur  haec  authentica  in- 

strumenta ex  publicis  ac  solcmnibus  omnium 

fermé  orbis  Catholici  Metropolitanorum  lestifi- 
cationibus,  quibus  asseveranter  ac  disertissimè 
déclarant  :  «  se  suosque  Sufîraganeos  dictai 

Constitution!  Unig.  constanter  adhaerere:  eam- 
que  pro  rata  ac  sanctâ  lege  tenere  ,  cui  omnes 
Fidèles  integrum  mentis  obsequium  exhibere 

tenentur.  »  Luculentissima  haec  Teslimonia  , 

clarissimo  Aurelianiensium  Duci  primùm  obla- 
ta  ,  Ludovici  XV  jussu  in  Regià  Bibliothecà  as- 
servantur  :  ea  edi  curavit  Eminenlissimus  Car- 

dinalis  et  Archiepiscopus  Mechliniensis  in  vo- 

lumine  inscripto  :  Témoignage  de  l'Eglise  uni- 
verselle en  faveur  de  la  Bulle  Unig.  ;  pleraque 

exhibent  Card.  de  Bissy  in  suo  an.  1722  circa 
Constitutioncm  Paslorali  Mandato,  prima  part, 

pag.  42,  43,  etc.  edit.  1728,  neenon  illustriss. 

Suessionensis,  posleà  Senonensium  archiepis- 
copus, secundo  suo  DocumenloPastorali  pag. 

0,7,  etc.  ex  quibus  pauca  haec  in  praesenti 
negolio  eflicacissima  ,  excerpemus. 

De  sparsis  per  Italiam  Ecclesiis.  —  Ita  in- 
primis  testantur  :  sacrum  Cardinalium  Colle- 
gium ,  Epist.  ad  Eminentiss.  Card.  Noallium 
lfi  novemb.  1716  ,  ubi  de  Bullà  Unig.  sic  ha- 
bet  :  «  Le  sens  de  la  Huile  est  clair  :  elle  est 

une  censure  expresse  des  erreurs  anciennes 
ou  nouvelles  :  bien  loin  de  combattre  aucune 

vérité,  elle  ne  donne  aucune  atteinte  aux  sén- 

timens  qu'il  est  permis  de  soutenir.  »  Addit  : 

i  Ce  n'est  que  par  la  plus  atroce  calomnie, 
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que  des  enfuis  de  perdition  ont  pu  répandre, 
que  la  Bulle  affoiblil  les  points  capitaux  do  la 

Religion  ,  «'i  les  plus  louables  pratiques  de  la 
discipline.  »  Moxque  exclamant  Eminentiss. 

cardinales  :  «  C'est  ainsi  que  les  iiieehans  en 
ont  agi  dans  tous  les  temps  contre  le  Saint- 
Siège.  »  Demùm  ,  nolandis  liis  verbis  ,  suam 

coneludunt  Epistolam  :  «  Que  l'Eglise  sache 
que  loits  les  cardinaux  de  la  sainte  Eglise  Ro- 

maine attachés  au  S.  Siège  par  les  liens  les 
plus  étroits  persévèrent  à  son  égard  dans  une 

soumission  à  toute  épreuve.  >  Cardinalis  Bo- 
loniensis  archiepiscopus,  Episl.  ad  ftemausen- 

sein  episcopum  :  «  J'atteste  en  ternies  précis  , 
que  je  liens  les  101  propositions  tirées  du  livre 
du  P.  Quesncl  et  condamnées  dans  la  Consti- 

tution bnig.  pour  entièrement  contraires  à  la 

Tradition  Apostolique  et  Ecclésiastique  ,  oppo- 
sée à  la  doctrine  des  Pères  et  des  Conciles  ,  et 

dignes  des  censures  dont  elles  ont  été  frappées 
dans  ladite  Constitution,  i  lllud  idem  de  Pro- 

vincial suoe  episcopis  ibidem  signilîcat,  bis  ver- 
bis  :  «  Les  évéques  de  ma  Province  assurent 
sincèrement  la  même  chose  :  et  si  ceux  qui  en 

France  les  accusent  là-dessus  d'indifférence  , 
les  consultent ,  ils  en  recevront  la  correction 

que  mérite  leur  impudence.  >  Patriarcba  Vene- 
tiarum  Epist.  ad  Eminentiss.  Card.  de  Bissy  : 

«  Tout  ce  qu'il  y  a  d'évèques  ,  inquit ,  dans 
notre  République  ,  adhèrent  constamment  à  la 
Constitution  Unig.  et  la  tiennent  pour  une  loi 
définitivement  et  irrévocablement  établie.  > 

Cardinalis  et  Archiepiscopus  Mediolanensis , 

Epist.  ad  eumdem  Eminentiss.  de  Bissy  :c  J'at- 
teste avoir  reçu  la  Bulle  Unig.  et  que  les  évé- 

ques Suffragans  de  cette  Métropole  ,  aussi-bien 
que  toutes  les  Universités  et  autres  semblables 

Corps  de  la  Province  et  du  Diocèse  ,  l'ont  reçue 
pareillement,  comme  un  jugement  dogmatique 

embrassé  de  toute  l'Eglise ,  auquel  les  Fidèles 
sont  obligés  de  se  conformer  ,  et  dont  ils  ne 

peuvent  s'écarter,  sans  être  absolument  indignes 
du  nom  de  Chrétien.  »  Cardinalis  Archiepisco- 

pus Genuensis,  Epist.  ad  Nemausensem  Episco- 
pum :  «  La  Constitution  Unig.  ayant  étépubliée 

dans  tout  l'État  de  la  République  ,  elle  y  a  été, 
par  la  grâce  de  Dieu,  universellement  reçue.  » 

Paria  de  se  sibique  subdilis  episcopis  testan- 
tur  arehiepiscopi  Bavennatensis ,  Florentinus , 
Senensis,  Pisanus  ,  etc.  Epist.  ad  Eminentiss. 
de  Bissy. 

De  Ecctesiis  Hispaniœ.  — De  unanimi  Eccle- 
siarum  Hispaniœ  in  acceptandà  Constitutione 

Unig.  consensu ,  omninù  liquet ,  non  solùm 
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ex  Mandalo  Cardinalis  supremi  lune  in  illo 

Regno  Inquisitoris,  perquod  unique  Constitua 
lio  promulgata  est ,  sed  etiam  ex  variisprss- 
Miiiim  inclytae  illius  Ecclesiai  reeponsionibus 
quae  Novatores  pro  meritis  excipiunt.  archie- 

piscopus Caesar-Auguslanus  (Sarragosse)  in 
Epist.  ad  Nemausensem  episcop,  tesiaturet  li- 
dem  facit  in  loto  Aragoniaj  Regno,  aliis<pie 
llispanix  Provinciis  ouines  ad  unum  episeopos; 
oinnes  Academias  ,  omnes  religiosos  Ordines  , 

onines  cujuscumque  condilionis  homines,  sum- 
mà  cuin  veneralione  pure  et  simpliciler  acccp- 
tavisse  prxdiclam  Conslilulionein  :  en  ipsis- 
siina  verba  :  i  Quant  à  ce  qui  regarde  notre 

Espagne  ,  nous  attestons  très  aflirmali veinent 
de  certaine  science,  el  nous  faisons  foi  et  nous 

engageons  même  notre  foi,  que  dans  ce  Royau- 

me d'Aragon  et  dans  les  autres  Provinces 

d'Espagne  ,  tous  les  évèques  sans  exception ,  tou- 
tes les  Eglises ,  toutes  les  Universités  ,  tous  les 

Ordres  religieux ,  toutes  personnes  de  quelque 

condition  qu'elles  soient,  ont  accepté  avec  une 
souveraine  vénération  purement  et  simple- 

ment ladite  Constitution  ,  de  manière  que 

personne  n'en  a  retranché  un  seul  iota  ,  ou  un 

seul  point ,  et  n'a  cru  qu'aucun  Catholique 
pût  le  retrancher.  »  Posteà  splendidè  mentiri 

eos  asseril  qui  calumnianlur  Hispanise  episeo- 
pos quasi  sumini  Pontilicis  Conslitutiones  non 

legerent ,  dum  eas  recipiuut  :  ibidem  refertac 
sugillat  fabellam  eorum  qui  spargunt  in  vulgus 

Constitutionem  ab  Inquisitione  ,  insciis  et  mi- 
nime conscnlientibus  Episcopis  fuisse  promul- 

gatam.  Archiepiscopus  Burgensis  (de  Burgos) 

Epist.  ad  eumd.  Nemausens.  episcopum  1  sep- 
temb.  1717  :  «  Nous  protestons  que  nos  Con- 

frères dans  l'Episcopat  ,  et  tout  ce  qu'il  y  a  de 
Prélats  dans  l'Eglise  d'Espagne,  le  pensent  et  le 
disent  uniformément  avec  nous....  Nous  avons  vu 

la  Constitution  de  Clément  XI ,  el  nous  l'avons 

reçue  dans  son  sens  naturel  :  el  nous  l'em- 
brassons de  tout  notre  cœur  ,  comme  nous  dé- 

couvrant un  venin  caché,  et  perçant  l'abcès  du 
Jansénisme  pour  le  guérir....  La  Constitution 

est  acceptée  par  l'Eglise.  » 
Paulô  post  addit ,  haec  sanè  in  praesenti  ne- 

golio  peremploria  :  «  Qu'on  assemble  le  Con- 
cile général  auquel  ils  appellent ,  nous  voici 

présens,  nous  qui  formerions  le  Concile.  Alors, 

on  n'aurait  nul  égard  pour  ce  petit  nombre 
d'évèques  opposés  à  tous  les  autres ,  qui  au- 

raient le  Pape  à  leur  tète.  On  n'en  aurait  pas 
davantage  pour  un  amas  de  gens  sans  titre, 

quelque  multitude  qu'ils  formassent.  Il  n'y  a 
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donc  nul  égard   à  avoir  mainlcnaiil  pour  dm 

gens,  de  cette  espèce.  >  Peremptoria  prorsùs 

adverses  Appelantes  ii»<-  Ulustriss.  praesulis 
animadversio.  Archiepiscopus  role4anus  Epi- 
siolà  ad  s.  PonUficem  data  l  octobris  1717, 

ila  seribil  :  «  Noire  Sainteté  ayaol  porté,  il 

n'y  a  pas  long-temps,  la  célèbre  Constitution 
Vaig.  où  elle  condamne  101  propositions  ex- 

traites des  Ouvrages  de  Quesnel ,  el  où  elle  les 

Frappe  très  justement  du  glaive  «le  l'autorité 
Apostolique;  aussitôt  que  les  évoques  d'Espa- 

gne en  ont  été  informés,  ils  ont  reçu  celte 

Constitption  de  tonte  l'étendue  de  leur  cœur. 
(Tes!  pourquoi  quiconque  croira  pouvoir  don- 

ner quelque  atteinte  à  la  censure  portée  par  la 

Bulle,  ou  qui  permettra  qu'on  le  fasse,  qu'il 
soit  un  exécrable  anatbêinc.  Voilà  ,  très  saint 

Père,  le  témoignage  que  nous  rendons,  et  que 
nous  voulons  être  connu  des  Français  et  du 

peuple  Chrétien  de  toute  la  terre.  >  Denique  ut 

omittam  arebiepiscopos  Hispalensem  ,  Tarra- 
conensem  ,  Composlellanum,  aliosque  plures 
qui  pariter  testantur  ac  déclarant ,  <  in  uni- 
versis  Hispaniœ  Provinciis  ,  omnes  omninô 
episcopos,  omnes  Universitates ,  suminà  cum 

reverentià  aeveoeratione  Constituiionem  Unig. 
excipere.  >  Granatensis  archiepiscopus  in 

Epist.  ad   Nemausens.   episcop.  1  septembr. 
1717  ,  gravi  simul  ac  nervoso  stylo  eorum  ca- 
lumnias  confutat  qui  Hispaniae  episcopis  im- 
properant  quùd  Consliluliones  Pontificias  non 

legant ,  et  absque  suo  consensu  ab  Inquisilori- 
bus  promulgari  sinant  :  appellalionem  ad  (u- 
turum  Concilium  ,  ut  frivolam  explodit,  ac  de 

suis  Suffraganeis  fidem  facit ,  quôd  omnia  ap- 
probant  quae  in  suâ  continentur  Epistolà. 

De  Ecclesiis  Lusitaniœ.  —  Quale  sil  Ecclesia- 
rum  Lusilania±  in  praefatam  Constituiioneni 
sufïragium  ,  palet  ex  Epistolà  Patriarche  Lis- 
bonensis  ad  Nemausens.  episcop.  28  sept. 
1717,  his  verbis  :  «  Notre  sentiment  et  celui 

des  Evoques  de  notre  Province,  ou  plutôt  de 

tout  le  Portugal,  est  que  la  Constitution  Unig. 
contient  la  saine  doctrine  et  la  tradition  de 

l'Eglise.  »  Addit  :  i  Nous  avons  souvent  exa- 
miné avec  la  dernière  exactitude  les  101  pro- 

positions ,  et  nous  sommes  toujours  convenus 

qu'elles  élaient  hérétiques,  suspectes,  erronées , 
scandaleuses ,  etc.  i  Ulustriss.  idem  praesul  in 
Epist.  ad  Eminentiss.  Card.  de  Bissy  20  mart. 
1718  :  <  Nous  et  tous  les  Evèques  de  ce 

Royaume,  n'avons  qu'une  voix  unanime ,  et 
un  sentiment  invariable  sur  la  Constitution 

Unig.  savoir  que  c'est  une  loi  du  saint  Siège, 
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qu'il  la  faut  regarder  comme  une  loi  tixe  et 
certaine,  aussi  bien  que  les  autres  loix  de 

l'Eglise  ei   les  Canons.  >  Paucisque  interpo- 
silis  ,  subdit  :  «  Tous  les  Do.  leurs  et  les  Théo- 

logiens de  ce  Royaume  croient  et  soutiennent 

la  même  chose.  >  Capilulum  Ecclesie  Mciro- 
poliUnae  Eboraoensis  ,  sede  vacante  in  Epist. 
ad  Nemausens.  episcop.  i  œtobr.  1717,  ea- 
dem  signilicat  :  <  Nous  attestons  ,  inquil,  que 
nous  el  tous  les  Evèques  de  notre  Province 
avons  accepté  la  Constitution  Unig.  sans  le 
moindre  doute,  et  sans  la  moindre  contesta- 

tion ,  et  qu'après  l'avoir  lue  et  relue  de  nou- 
veau, nous  y  avons  reconnu  la  saine  doctrine 

et  la  véritable  tradition  de  l'Eglise,  ainsi  que 
tous  les  Ecclésiastiques,  prêtres  et  Docteurs  de 
ce  Royaume,  i  Speciatim  ibi  praedicanl  omni- 
modam  ilorentissimse  suae  Conimbricensis  Aca- 

démie erga  dictam  Consli  tulionem  obedientiam . 
De  Cathuticis  Delgii  Ecclesiis.  —  De  Belgio 

Calholico  exstant  Pastoralia  Mandata  episco- 
porum  Namurcensis,  Gandavensis ,  Ruremun. 
densis  ,  Antuerpiensis ,  Tornacensis,  et  alio- 
rum  in  ter  quos  primas  tenel  archiepiscopus 
Mechliniensis,  postea  S.  R.  Ecclesiae  Cardina- 
lis  :  in  Documento  Pastoral!  dato  17  decem- 
bris  1717,  solemniler  déclarât  :  i  Que  la  Con. 
stiluliou  Unig.  a  été  admise  par  tous  les  Evè- 

ques des  Pays-Bas  Autrichiens,  et  qu'il  unit 
son  sentiment  aux  Eglises  Belgique-.  >  Hùc  in 
ejusdem  rei  lidem  proferri  possunt  celeber- 
rimae  istarum  partium  théologie»  Facultates. 
Duacena  in  comiliis  die  3  et  17  augusli  an. 
17U  habilis  :  «  signilicàrunt,  inquil ,  ac  pro- 
fessi  sunt  omnes  unanimiter  et  aperiè  se  Con- 
stiiutionem  Apostolicam  quae  incipit  Unig,  re- 
ciperepurèHmpliciler,  sine  ullâ  distinclione, 
expositione,  seu  interpretatione...  se  et  reli- 
quos  Fidèles  obligari  in  conscientià  ,  et  sub 
gravissimoschismatisaut  haeresis  peccalo ,  ad 
banc  fidei  consensionem.  > 

Lovanienss  die  8  juin  an.  1713,  ad  pro- 
pulsandas  quorumdam  tu  sacrum  Or.iinem 
calumnias  :  i  Post  maturam  deliberationem  , 
inquit,  ex  unanimi  suffragio  conclusum  fuit., 
respondendum  esse  ,  quôd  agnoscamus  et  sin- 

cère sentiamus  omnia  et  singula ,  rite  \°n]i- 
mè,  ac  jurisordine  peracta  fuisse  in  negotio 
concernente  librum  (Quesnelli)....  palamque 
profilemur  omnes  el  singulas  propositiones  per 
pnel'atam  Buliam  l'nig.  damnatas  ,  fuisse  verè damnabiles  et  verè  reclèque  damnatas  fuisse.  > 

De    Germaniœ  Ecclesiis.   —  Pro  Germaniai 
Ecclesiis  haec  retulissesulficiat.  Archiepiacopus I 
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ci  r.i.'dur  MoghfttintiH  ad  Card.  rie  l'.ïss>  ita 
Bcribil  1 l  mart.  1718  :  «  Je  cerlifle  à  votre 

Eminencc,  «j u«v  la  Constitution  Vnig.aélé 

publiée,  il  j  a  quelques  an néi  »,  dans  mon  Ar- 
chevêché, aussi  bien  que  dans  mon  Evêchéde 

Bamberg,  et  qu'elle 3  a  été  reçue  en  tousses 

points ,  de  toul  le  monde  avec  l'obéissance  qui 
esl  dur  au  saint  Siège  ,  comme  la  doctrine  de 

l'Eglise.  »  Ad<lit  :  a  Je  no  commis  point  (Tan- 
ires  senlimens  aux  Evoques  SufTragans  de  ma 

Monopole.  Archiepiscopus  01  Eleclor  Trevi- 
rensisin  Maudato  22  junii  1717,  uti  Ecclesiœ 

et  pàcis  perlurbatores  reprobat  00s  qui  à  Cle- 
meniinà  Bullâ  ad  futurum  Concilium  provo- 

cant ;  atque  specialiter  déclarât  neminem  post- 
hàc  ad  ullum  admissum  iri  ministerium  Eccle- 

siaslicum,  <  nisi...  doclarando  so  dictam  Bul- 

lam,  oà  quà  par  est  integrilale  et  devotione. 

recipere,  ejusque  tenorem  quoad  omnia  sequi, 
noc  eidem  in  rainimo  directe  vol  indirecte 

contraire  voile,  »  Archiepiscopus  Eleclor  Co- 

leniensis  qui  simul  est  Leodicn^is  et  Ratisbo- 

nensis  episcopus,  solemni  Mandato  die  29  ja- 
nuar.  1715,  Constitulionem  Unig.  promulgavit, 

<  eosque  nomine  Calliolieo  indignospronunliat 

qui  dobilam  diclae  Constitution!  obedientiam 
delractcnt.  »  1s  quosdam  postoa  inobcdienlcs 

in  diœcesi  Leodiensi  prosbyteros  canonicè  sus- 

pendit. Archiepiscopus  Salzeburgensis  Gcrma- 
nioe  primas  ad  Card.  de  Bissy  scribens  teslatur, 

se  et  Episcopos  Austriœ  ac  Bavariœ  sibi  Suf- 
fraganeos,  Conslilutionein  Unig.  pro  justissimâ 

hahere  atque  lolà  amplecli  veneralione  :  «  11 

est  très  certain ,  inquit  Epist.  die  21  oelob. 

1717,  que  les  Evoques  nies  comprôvinciaux 

(  ce  sont  ceux  d'Autriche ,  de  Bavière  ,  du  fy- 
rol  )  tiennent  à  mon  exemple  la  Constitution 

Unig.  pour  très  équitable,  et  ils  y  adhèrent 

avec  la  plus  profonde  vénération.  »  Subdil  : 

«  L'Université  qui  m'est  soumise  dans  cette 
Ville  de  Saltzhourg  ,  aussi  bien  que  celle  de 

Gvalz  ,  n'ont  pas  seulement  reconnu  par  une 
acclamation  unanime  ladite  Constitution  pour 

infaillible  et  dogmatique,  mais  elles  ont  aussi 

publiquement  déclaré  qu'elles  s'appliqueroient 
et  travailleraient  toujours  de  toutes  leurs  for- 

ces à  en  soutenir  la  vérité.  » 

De  Hungariœ  et  Bohemiœ  Ecclesiis.  —  Testes 

sunt  locupletissimi.  Cardinalis  à  Saxoniâ,  ar- 
chiepiscopus Slrigoniens.  lotiusque  Hungariœ 

Primas  :  is  in  Epist.  ad  S.  ponlificem  data  27  ju- 
nii 1717,  insignem  propulsans  calumniam  quà 

nonnulli  in  Galliis  spargerc  ausi  fumant,  ipsum 

et  Hungariae  clerum  Constitution!  Unig.  obse- 
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qulum  01  obedientiam  denegâsse  ;  Drmissimê 

assevcral  «  seel  mimes  in  eoregnoà  tali  sensu 

pcnitùs  esse  alienôs,  ci  nuperae  Constitution 

esse  addiCtissimOS.  ï  Idem  in  Epist.  ad  emi- 
nenliss.  de  Bissy  data  19  julil  1717:      Si  nous 

autres  évoques,  inquit,  nous  savions  qu'il 
\  eût    un  seul  docteur  ou  théologien  parmi 

ceux  qui  nous  sont  soumis,  lequel  parût  atta- 

ché a  celte  socle  (Jansénionno)  dans  le  moindre 

point,  il  on  porterait  assurément  la  peine.. .« 
Cela  étant  ainsi ,  que  V.  E.  nous  fasse  donc  la 

grâce  d'en  conclure,  qu'il  n'y  a  qu'impostures, 

calomnies,  outrages ,  dans  ce  qu'on  divulgue 
lies  injustement  sur  le  clergé  de  Hongrie.  > 

Archiepiscopus  Pragensis  Bohemiaî  Primas, 

Epist.  ad  eumdem  card.  do  Bissy,  18  decemb. 

1717,  sic  habel  :  «  Les  évêquesde  ces  Etats-ci, 
et  nommément  les  évéques  >\o  Bohême,  tiennent 

la  Constitution  Unig.  pour  une  loi  dogmatique... 

Les  docteurs  et  les  théologiens  de  nos  univer- 

sités  adhèrent  avec  respect  à  la  même  Consti- 

tution. »  lbid.  addit  :  «  J'ai  défendu  et  prosciit 
par  un  Mandement  (11  mars  1715)  publié  dans 

l'étendue  de  mon  diocèse  le  livre  de  Pasquior 

Quesnel.  t 
De  Ecclesiis  Poloniœ.  — Testalur  archiepisco- 

pus Cnesnensis,  Poloniye  et  Lithuanise  Primas, 

in  Epist.  27  julii  1717,  ad  eumd.  card.  his 

verbis  :  «  11  y  a  long-temps  que  nous  avons  eu 
une  pleine  connaissance  de  la  Constitution 

Unig.  Les  évoques  de  nos  provinces  adhèrent 
fermement  à  ladite  Constitution,  et  la  tiennent 

pour  une  loi  définitivement  et  irrévocablement 

établie.  Enfin  les  docteurs  et  les  théologiens  de 

nos  universités  jugent  que  ce  serait  être  cri- 

minel que  d'avoir  et  d'enseigner  d'autres  sen- 
limens que  ce  qui  a  été  défini  par  ladite 

Constitution.  »  Eadem  afïïrnialissimc  lestanlur 

Cracoviensis  et  Posnaniensis  episcopi  in  suis 

adB.  pontificem  datis  eod.  an.  1717,  Epistolis. 

De  Ecclesiis  Dalmatiœ,  Illyrici,  Albaniœ,  etc. 

—  Bullam  Unig.  in  his  omnibus  Ecclesiis  acce  • 

ptatam  fuisse,  apertamiidem  faciunt  archiepis- 

copi  Spalalensis,  Primas  Dalmatiœ,  Croatiœ 

et  Sclavoniœ  :  Jadrensis  (de  Zara),  pontilicius 

legatus  in  Servià,  Albanià,  Bulgarià,  etc. 

Corcyrensis  (de  Corfou)  :  neenon  episcopi  Ba- 

gusiensis,  Slagnensis,  etc.  Satis  fuerit  Spala- 

tensis  et  Corcyrens.  arebiepiscop.  verba  ex- 
scribere.  Sic  habet  Spaïatcnsis  Epist.  ad  card. 

de  Bissy,  5  seplemb.  1721  :  «  Je  soutiens  que 

les  101  propositions  qui  font  partie  de  l'hérésie 
Jansénienne,  et  que  le  saint  Siège  apostolique 

vient  de  condamner ,  doivent  êlre  abhorrées  ci 
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rejetéea  de  tout  le  momie   Tous  les  évé  |ues 

d'Ilhrie,  d'Islrie,  etc.,  n'ont  point  d'autre* 
dispositions  à  l'égard  de  la  vérité  qui  se  dé- 

couvre si  manifestement  à  toute  ame  Ddèlc 

dans  les  Décrets  apostoliques   Il  n\  a  point 

à  douter  qu'ils  n'aient  ions  sur  ladite  bulle 
Dnig.  les  mômes  senlimens  que  les  autres  pré- 

lats catholiques,  qui  vivent  eu  paix  sous  le 
gouvernement  de  la  sérénissimc  république 
de  Venise.  >   Arcbiepisc.    Gorcyrens.  Epist. 

ad  Nemausensem  episcop.  19  decemb.  17:21  : 

«C'est   une  odieuse    calomnie,  inquit,   que 
nous    font    ces   novateurs,     lorsqu'ils    osent 
avancer  qu'excepté  le  clergé  de  France,  les 

évéques  des  autres  Églises  n'ont  pas  même  lu 
la  Constitution,  et  que  si  quelques  uns  l'ont 
lue,  ils  ne  l'ont  point  examinée  avec  l'attention 

qu'il  fallait;   parce  que  croyant,   pour  la  plu- 
part ,  que  le  pape   est  infaillible,  ils   ne  se 

donnent  pas  même  la  peine  de  lire  ses  décrets.  » 

Quam  quidem  caluinniam  ibidem  strenué  re- 

tundit,  bis  verbis  :    <  Il  n'y  a  que  l'ivresse  de 
l'iniquité  et  du  mensonge  qui  puisse  vomir  de 
telles  accusations.  Sous  avous  lu  la  Constitution, 

et  nous  l'avons  examinée  avec  soin...  Nous  avons 
reconnu  que  cette  bulle  est  établie  sur  la  fer- 

meté inébranlable  de  la  foi,  qu'elle  brille  de 

l'éclat  que  lui  donne  le  témoignage  de  la  doc- 
trine apostolique...  Nous  réprouvons  Jansénius 

et  Quesnel,  nous  délestons  leurs  sectateurs... 

nous  acceptons  la  Constitution  i'nigenit.  avec 
la  plus  grande  vénération  qu'il  nous  est  possi- 

ble. Analbême  à  ceux  qui  sont  d'un  sentiment 
contraire.  >  Recensita  baclenùs,  plurimaque 
alia  cseterarum  Ecclesiarum  diserlissima  tesli- 

monia,  celsissimo  Aurelianiensium   duci  su- 
premo  regni  moderalori  primùm  oblata  fuêre, 

uli  supra  nolavimus  ;   horumque  autograpba 
jussu  Ludovici  XV  deposita  in  regià  Bibliothecâ: 
unde  instrumenta  hyee  maxime  autbentica  sunt, 

cerlissimàque  fide  digna.  Ex  bis  porrô  tôt  lan- 
tisque  luculentis  teslimoniis,  efficacissimnm  et 

ineluctabile  colligilur  argumenlum  ad  aslruen- 
dam   generalem    in   omnibus  Eeclesiis  Bullœ 

L'nig.  acceptationem  :  in  bis  namque  testimo- 
niis,  métropolitain  Ecclesiarum  Italire,  Hispa- 
niœ,  Lusitaniae,  Sieiliie,  Germanise,  Poloniae, 

Dalmalice,   Illyrici,  etc. ,  palani  ae  solemniler 
prolitenlur  :  «  se,  suosque  suffraganeos  dictai 

Constiiutioni  Unig.  constanter  adiuerere  eam- 
que  pro  raià  ac  sancilà  universalis  Ecclesiae 
lege  lirmiler   tenere.  >  Quis  enim  de  tôt  ac 
tanlis  preesulibus  sibi   persuadeat,   alios  tam 

publiée  et  asseveranier  ejusmodi  facium  ausos 
TH.  S, 
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fuisse  lestari  ;    neteros  vero  ,  ne  DM  quidem 
réclamante,  illud  idem  affirroari  patienter  m- 
li-M\  nisi  res  cerla  ruisset  et  constat»  1  Sonè 
si  facli  tam  Drn  is  ralionibuscomprobati,  nu- 
tarei  cerlitudo,  vacillarent  omnia,  foretque 
lotius   bistoriae  conclamata  verilas,  Laudatta 

praasulum    lesliucalionibus    adjungendus  est 
nnanimis  omnium  orbis  catbolici  academiarura 
in  rem  eamdem  consensus,  lia;  namque  omnes 
episcoporum  vesligiis  inbcerenles  ,  concorditer 

et  apertè  déclarant,    «  se  apostolicam  Consli- 

tutionem   l'nig.  sunnnà  cuin   reverenliâ  am- 
plecti,    debitoque   obsequio   suscipere,  >    uli 
cerlissinium  Ecclesiae  judicium  ,    et  regulam 
dogmaticam  omninô  iinmobilem.   lia  univer- 
silas  Salmaticensis,   omnium  Ilispania;  acade- 
iniarum  facile  princeps,  Epist.  ad  S.  ponlificem 
•19  augusli  1716;  el  in  Epislolâ  ad  Sorbonam 
iisd.  die  et  anno  data.  lia  eliam  universitas 
Conimbricensisomnium  Lusilaniae  celeberrima, 
in  Epist.  ad  S.  ponlificem  die  o  februarii  1717  : 
sic  eliam  universitaies  Complulensis,  Craco- 
viensis,  Salzburgensis,   sacras  facullales  Pra- 
gensis,  Coloniensis,  Aigenioratensis,  Lovanien- 
sis,  Duacena,  Mussi-Ponlanea,   etc.,  quorum 
expressa  in  prasenli   negolio  testimonia  typis 
excusa  jussu  eminenliss.  Mecliliniensium  archi- 

ejiiscopi  légère  est  in  citalo  voluininc  inscriplo: 

Le  Témoignage  de  l'Eglise  universelle,  elc.  His 
adjicere  liceat  conspirans  omnium   regni  S. 
facultatum  mens  ac  doctrina  :  inprimis  lauda- 
tuin  S.  facullalis  Parisiensis  insigne  decretum 
die  15  decemb.  1729,  latum,  quo  <  Constiiutio- 
nem  Unig.  summâ  cuin  reverenliâ,  et  integro 
coi  dis  et  animi  obsequio  iterùm  et  de  novo  am- 
pkcùlur  lanquàm  dogmalicum  Ecclesiœ  univer- 

salis judicium.  »  Alque  exposilà  jam  densissiinà 
toi  tantorumque  teslium  nube;  eodem  fermé  im- 

peti  possunt  ac  urgeri  ratiocinio  Quesnellistae  , 
quo  Julianum  olim  premebat  S.  Auguslinus 
quampluribus  produclis  ipsi  adversantium  doc- 
torum  Ecclesiae  teslimoniis  :  <  Sanè  non  habis 

ommnb  quod  dicas,  ait  lib.  2  contra  Julian.  cap. 
10,  n.  57,    si  episcopalis   synodus   ex  toto  orbe 
congregaretur,  tnirum  si  laies  possint  illic  facile 
tôt  (Judicesj  sedere   Hos  itaque  de  aliis, 
alque  aliis  temporibus  alque  regionibus,  ab 
Oriente  et  Occidente  congregalos  vides ,  non 
in  locum  quo  navigare  cogantur  bomines,  sed 
in  librum  qui  navigare  possit  ad  bomines. 

Quant'o  tibi  essent  isti  judices  optabitiores ,  t§ 
teneresCatholicam  fidem,  tant'o  sunt  tibi  terribi- 
liores,  quia  oppugnas  Callwlicam  fidem.  > 

Propositum  bi.icusquc  paulù  ftisiùs  palmarc 
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islud  aiviini-iiium  gMN lier  ac  nervosc.  paucio- 

nbuscoinpleclitur  lllusliiss.  P.n isiensis  anhi- 

epîceopoa  de  \  iiiimiilif  in  egregio  sua  i()  bept. 
17-2!»  PtMiorali  Documente,  pog.  15 et  II.  Lpiit- 
sinia  juval  hic  vcrba  ewribere  :  «  Le  Décret 

du  s.  Btégi  esi  devenu,  par  l'acceptation  du 
Corps  des  prennes  pasteurs,  la  loi  de  toute 

L'Eg|]B€  ;  et  il  n'est  permis,  ni  d'y  soupçonner 

des  erreurs,  ni  de  refuser  do  s'y  soumettre. 
Pierre  a  parle  par  la  bouche  de  trois  souverains 

Pontifes;  tous  les  Evèques  de  France,  à  V ex- 

ception d'un  très-petit  nombre,  ont  déclaré 

expressément  qu'ils  reconnaissaient  dans  la 

décision  du  S.  Siège  la  doctrine  de  l'Eglise  ; 

les  Evèques  étrangers  rendent  à  l'envi  le  même 

témoignage,  sans  qu'il  soit  possible  aux  Oppo- 
sans,  dont  on  connaît  le  zèle  pour  accroître  et 

fortifier  leur  parti,  de  trouver  hors  du  Royaume 

un  seul  raffinage  en  leur  laveur.  » 

Pergil  illustriss.  archipra:sul  :  «  Nous  disons 

la  vérité  en  J.  C,  mes  très-chers  frères  ,  en 
assurant  ces  faits  ;  et  ils  sont  confirmés  par  les 

Actes  de  cinq  assemblées  du  Clergé,  par  les 

Mandemens  publiés  au  sujet  de  la  Bulle  ,  en 

France  et  dans  les  Etals  voisins,  par  les  décla- 
rations des  Primats  et  des  Métropolitains  des 

autres  Eglises,  qui  tous  attestent  avec  plusieurs 

de  leurs  Suffragans,  qu'eux  et  tous  les  évèques 

de  leurs  Provinces,  reçoivent  avec  la  soumis- 

sion la  plus  parfaite,  le  Décret  du  S.  Siège  : 

déclarations  d'autant  plus  décisives,  qu'aucun 

de  ces  Evèques  ne  contredit ,  ni  ne  désavoue 

ic  témoignage  de  son  Métropolitain  ;  et  que 

parmi  les  partisansdu  Livre  proscrit,  personne, 

depuis  tant  d'années  qu'elles  sont  dans  les 

mains  du  Public,  n'a  entrepris  de  les  faire 

soupçonner  de  supposition   ou   d'imposture. 
Nous  pouvons  même  avancer  avec  confiance, 

que  les  preuves  positives  de  l'approbation  gé- 
nérale donnée  à  la  Constitution    Unig.  sont 

plus  fortes  et  en  plus  grand  nombre,  que  celles 

qu'on  peut  produire  en  faveur  de  la  plupart 
des  autres  Constitutions,  que  tout  Catholique 

révère  comme  reçues  par  l'Eglise  universelle.  » 

Mox  addit  :  «  A  l'éclat  d'une  telle  lumière, 

les  nuages  et  les  fantômes  doivent  disparaî- 

tre  En  effet,  que  peut-on  opposer  à  cette 

multitude  de  témoins  et  de  juges  ,  qui  dépo- 

sent et  qui  prononcent  en  faveur  du  Décret 

qui  a  proscrit  les  101  Propositions?  Comment 

méconnaître  dans  ce  concert  si  parfait  des  évè- 

ques avec  leur  Chef  la  voix  de  l'autorité,  à  qui  il 

appartient  de  décider  souverainement  toutes  les 

contestations  sur  la  doctrine ,  qui  naissent  parmi 
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tes  fidèles.  >  Atque  ad  illa  apposile  omnino  ac 

eohsereiltor,  serenissinius  l'rineeps  de  Kohau- 
Neiilalour   I  hivers  t  ilis  l'arisiensis  olim  Hec- 

tor, jam  Eiiiiiiciilissimus  S.    K.  E.  Gardiualis, 

neeiion  Argenlorateiisis  Coadjulor,  in  suà,  su- 

per obteqtlio  Constitution!   Llniy.    exhibendo, 

pra'clarà  oralione  habita  die  il  maii  17.">!J,  sic 
eleganler  perorabat  :  i  Viginli  et  ampliùs  anni 

(  ab  ipsà  provocalione  quam  an.  1718  Acade- 

mia  interposueral  à  Conslil.  Uniq.)  iutercesse- 
runt  :  quid  autem  allulit  illa  lemporum  séries? 

Clemenli  XI  1res  deinceps   summi  Pontiliees 

successère.   Omnes  anlecessoris  sui  judicium 

eonlirinàrunt ,  et  ipsi  vestigia  seculi,  nulli  oc- 
casioni  defuerunt,    ut  disseminalas  adversùs 
Conslilulionem   calumnias   oblererent.    »    Et 

paulô  posl  :  i  Quxnain  fuit  episcoporum  de 

Aposlolicà  Constitutionc  senlentia  ,  quis  ani- 

mus?  Nullus  omnino  inventus  est  apud  exteras 

Naliones,  quai  Calholicâ  (ide  conlincntur,  qui 

non  Decretum  illud  Fidelium  oitsequio  et  obe- 
dienlià  colcndum  esse  credidcril.  Gallise,  ubi 

nalus   est  error,  Prajsules  praeler  admodùm 

paucos  ,  in  eo  consenserunt,  ut  in  Diplomate 

Ponlilicio  sanam  Ecclesise  doclrinam  agnosce- 
rent.  In  hoc  tanto,  tam  vemr avili,  lam  vulido  et 

efficuci  suffragiorum  consentit ,  quis  Ecclesiœ  vo- 
cem  non  agnoverit  ?  Pétri  Successores ,  Episco- 

porum Corpus  ,  quibus  fidei  depositum  credi- 
luiii  est,  quibus  ut  omnes  docerenl  Gentes 

Chrislus  ipse  mandavit,  quibus  diclo  nos  au- 
dienlcs  esse  jussil,  quibus  denique  omnibus 
diebus  ad  consummationem  saeculi  affulurum 

pollicilus  est,  ii  senlenliam  dixerunt ,  débitant 

communi  ipsorum   voci   obedientiam    denegare , 

quam  perversœ,  quam  prœcipilis  essel  audaciœ.  » 
Piobalur  tertio-   Ea  Constitutio  cerlissimè 

habenda  est  Universalis  Ecclesi*  lex  ac  delini- 

tio,  quam  uli  talem  constanter,  publiée  et  so- 

lemniter  agnoscuntac  praedicant;  1°,  quinque 

continenter  summi  Pontiliees: 2°,  sacrum  Car- 
dinalium  Collegium,  et  quidem  saepiùs  ac  sine 

exceptione  :  5°  ,    tria  à  Romanis  Ponlilicibus 
approbala  Concilia,  quorum  uni,  quampluribus 

cardinalibus,  archiepiscopiselepiscopisadslan- 

libus,  praefuii  ipsemel  Benedictus  XIII,  eximiae 

sanclilatis  Ponlifex,  in  scbolâ  Doctoris  Angelici 

thomisticis  innulrilus  principiis  :  4°,  Ecclesia 
Gallicana  in  quà  natus  fuerat  error  ;  lum  sta- 

tut) an.  1714,  in  frequenti  Antislilum  conven- 
tu  ;  lum  an.  1714,  plus  quàm  110   gravissimis 

Gallicanorum  praesulum  Pastoralibus  Mam.'alis 

eà  de   re  promulgalis  ;  lum   novem    omninô 

I    exindè  subsequenttbus  generalibus  Comiliis. 
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S*,  omne«  orhis  Catholici  Metropolitani.  iiique 
disepiissimiSi  ac  fréquenter  ropt'liti9  leslimo- 
nii?,  suo,  suorumqne  suflraganeoruin  nomine, 

ne  uno  quidem  ;tti  iimis  plus  i|ii;iin  7>.î  invenlo 

apud  esteras  naliones,  qui  non  dccretmn  illud 

fidelinin  obsequio  et  obedienlià  colendum  esse 

erediderit  :  plaudentibus  insuper  ac  Mil 
tibu*  omnibus  .<d  unum  ,  lùm  domesticis,  lùna 

extraneis  Academiis  ac  saeris  Fa»  nliaiibus. 

Quis  enini  verô.  eitra  immancm  superbiain  ac 
temerilalem.  tant»»,  ïam  vcnerabili.  (ain  validuel 

unanimi  suflragiorum  consensui,  conferre.  imô 

et  pneferre  ausit  preprinm  judicium?  Certe  hic 

dicere  licetcum  S.  Augustinolih.  de  militai,  cre- 
dendiesp.  17:  «  Nolle  fiants  aucloritati)  primas 

dare.  summae  profectô  impietalis  esl ,  vel  pr;e- 

eipitis  arroganlia?.  i  Atqui  sic  se  habet  Consti- 

tutio  Cnig. ;hancul  universalis  Eecb^siae  legem  ac 
defjnilionero.  constanter.  publiée  et  solemniler 

agnoscnnt  ac  praedicant  :  1°,  quinque  continen- 
ter  summi  Ponii  lices.  2°.  Sacrum  Cardinalium 

Collegrum.  elc,  quod  quidem.  ex  diclis  in  Sy- 
nopsi  historien,  et  expositis  modo  supermri 

argumenlo  aparté  liquei.  ErgoConstitmio  l'nig. 
tenenda  est  tanquam  universalis  Ecelesiae  les 

ac  judicium.  cui  ideircô  fidèles  omnes  subinit- 
tere  se  ac  obedire  lenentur. 

Etverô.  in  his  quai  ad  Religionem  spectant, 

Majori  adhaerendum  auctoritati  definienti  :  ita 

diserlrssimè  ac  creberrime  S.  Augustinus,  in- 
primis  libris  de  uliiilat.  credendi  et  contra  Epist. 

fondant,  ila  etiam  Card.  Ilosius,  Walenburgens. 

Perronius.  Bossuet.  Nicolius.  etc.  qui  in  eà  uu- 

jori  aucloritati  mentis  adhx'sione,  saniorem 
rationis  usum  eonslituunt  :  testimonia  haec, 

utpotè  unicoique  obvia,  ab  ipsisque  etiam  Ap- 

pellanlium  ducibus,  Senecensi  et  Monspessu- 
lano  praesulibus  passim  laudaïa.  superftuum 

foret  hîc  esscribere.  Porrô  auetoritas  Romano- 

rum  quinque  Ponlilïcum  sibi  ex  ordine  suc- 
cedentium  ,  totius  saeri  Cardinalium  Collegii, 

plurium  Synodorum  quae  à  S.  Sede  probutœ 

sunt.  regioque  munitae  praesidio  :  Cleri  Galli- 

cani.  tuiu  dispprsi,  tnm  in  fréquent. bus  Comi- 

tiis  generalibns  congregati  ;  Melropolilanorum 

ac  Suffragancorum  caeterarum  Eeclesiarum, 

qui  plaudentibus  omnibus  sacris  Faeultatibus 
et  Academiis.  ut  snnrà  vidimns,  conslanler 

ac  publicè  déclarant  d»etrinam  Quesneili  cen- 
tum  et  unà  Bullœ  Propositionibus  expressam. 
omninô  alienam  esse  à  mente  et  doctrinâ  S. 

Auguslini,  meritôque  fuisse  proserîpUn  :  haec. 

inquain,  lam  constans  et  unanimis  suflra='io- 

riuH  auetoritas ,  certè  longé  maxima  est  :  dis- 
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>i<J<'iiliuni  verô  auetoritas.  née  major  piofecto, 

nec  aequalis,  omnibus  fatentil  u<  ;  jihh  nec  ipsi 
ullaienùs    comparari    aul    ex*quari    potest 
.Minutie,  quod  erronea  #|  Qnrtnolli  docirina, 

meriloque  ltll  propositionibus  damuala ,   iej 

ad  Religionem  pertinent  .  orgo,  etc. 

N-ibe.-i.  jmH  Caibolicoruin  doclnnam  ,   duae 
sunt  m  Cliristi  Edlesia  vue  quibus  ad  venta- 

ient pertingi  queal  :  altéra  examinis  ac  discus- 

sions :    altéra    aiuloritutis    ac    prœscriptionit  : 
neutra   l.nif   ordmala   alteri   adveisj  :  at   in 

eoneursu,   et   in   ça8V  apprentis  o[i|iusiti(»nis, 
non  de  ista  per  illam  ,  sed  ex  adverso  de  illâ 

per  ktam  dijudieanduni  :  atque  iU  aucloritatis 
via  via?  examinis  in  rebu>  religion^  prsevalere 

débet  (prjesertim  <uio  via  jslfeec  posterior  ho- 
niinibus  rudibus  et  idiotif,  nullomodo  accommo- 

data  sit,  sed  prorsùs  impossibilis,  caeteris,  quan- 
tùmvis  enidilis,  magistra  dis&emionk  et  errons 

ut  plurimùm  ûl,    malerque  loterantiœ  unhersa- 

tii,uù  omnium  seeulorum  expcriutêiito  niuiiuin 

consUit,  alibique  eliaai  (potelÛMM))  :  atqui  in 

pra?senti  GqbMÎMMMB  l  nia.  negolio,  via  au- 
cloritatis omninô  >iat  ei  pane  Acceplanlium  : 

neque  islorum  auctoritati.  uti  mariifestissimum 

est.  nec  diflileri  possunt  adversarii,  ullatenus 

conferri  potest  Dissidenlium  auetoritas;  ergo. 
i^tud  ex    auctorilate  ac  prœscripliune,   sju  ex 

conspiranlibus  primorum  pasloruin  in  accep- 
tandà  Clemenlina  Consiiiutionc  votis  ac  suffra- 

ges, pelilum  argumentum,  prorsùs  inelucubile 

est  ac  plane  decretorium  :  illudque  solidorum 

plus  quàm    triginla-lrium  annorum  temporis 
tractu  ,  factum  esl ,  fitque  in  dies  validius  ae 

urgentius. 
Hacienus  diclis  addo  brève  ,  expeditum  ,  et 

efficacissimum  hocce  ratiocinium  :  Tarn  Bulla 

Inig.  pote-t  ac  débet  universalis  Ecclesias  dici 

lex  ac  judicium  ,  quàm   Bullae  Leonis  X,  ad- 
versùs  Lutherum,  Innocenta  XI,  advcrsùs  Mo- 
linosum  ,   Innocenta  XII ,  c.mtra  librum   de 

placitU  Sanctorum  ,  etc.  neque  enim  minora, 

imô  multôplura  occurrunt  testimonia  ac  mo- 

I    nnmenta.  ad  illius  qaàm  ad  istarum  ostenden- 

j    dam  œcumenicilalem,  ut  es  jam  diclis  abundè 
j    liquet  :  aliunde  verô  nihil  omninô  in  Bullam 

j     f  nig.  opponi  potest ,  quod  continua  in  prae- 

j    dictas  Bullas  opponi  non  possit  ;  quemadmo- 
i    dù.n  ex  objeclionum  solulione  modo  patebit: 

atque  nemoCalholicus  inficiatur  istas Leonis  X, 

|    Innocenlii  XI,  etc.  Bullas  reipsâ  esse  veras  Ec- 

.    elesiaB  universalis  leges  ac  definitiones  :  idque 
non  dilUtentur  vel  ipsimet  Quesnellisiae  ;  er- 

fo  ,  elc. 
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Solvuntur  Objec  lione». 

Iniiiiinoris  undoquaque  congcstis  trlcU  ac 

cavillalionibus  ,  auclorilalem  ,  et  œcumenici- 

latera  Bull.-c  Vrtig.  déprimera  ac  éludera  co- 

nantur  Quesnellistœ.  Almormes  ex  parle  ma- 
teria*  ip^i  allingunl  errorcs  :  incusant  ex  parte 

forma?  defectum  examina  ,  tibertatis,  unanimi- 

tatis,  etc.  neenon  latam  ex  prœjudicatâ  infatli- 

bilitalis  Pontificiœ  opinione  sententiam.  Ita  pas- 

sim  insigniores  ex  Appellantibus  ;  inprimis 
Seneccns.  et  Monspessul.  Episeopi ,  tùm  in 

Memoriali  super  appellatione  an.  1719,  tmn  in 

Epist.  ad  Innocent.  XIII,  an.  1721,  lum  in  suà 

an.  1723  cuni  aliis  quinque  Prresulibtis  ad 
Inslruct.  Pastoral.  Eminentiss.  Card.  de  Bissy 

responsione.  Vel  unà  eonstanti  ac  inconcussâ 

Ecclesice  auctoritate,  quâ,  sicuti  liquet  ex  dic- 

tis  ,  recepta  et  confirmata  Conslilutio  fuit , 

evanescunl  ac  dissipantur  omnes  illae  adversa- 

riorum  in  prrefalam  Constitulionem  arguliolx 

ac  tergiversationes.  Enimverô  quemadmodum 
adversùs  Protestantes  observant  Polemici ,  vi 

proniissionum  Christi ,  utpotè  cùm  perpetuœ 

sint,  absolut  ce  >  et  independentes,  fieri  nunquain 

potest ,  ut  Ecclesia  erroneam  quoquo  modo 

acceptet  et  approbet  sententiam.  Semper  ergo 

ac  firmiter  standum  primorum  Pastorum  voci 

ac  définition! ,  atque  supponendum ,  certôque 

tenendum  providisse  Cbristum,  ne  ulla  deesset 

ex  requisitis  conditio ,  ad  firmam,  certain,  et 

incpncussaih  definitionem.  Non  itaque  ex  pra> 

tenso  quarumdam  condilionum  defeclu  impeii 

potest,  uti  pneposterè  èffuliunt  Quesnellistae  , 

lala  à  primis  Pastoriltus  definitio  ;  sed  è  con- 
trario ex  ipsà  Corporis  episcopalis  delinilione 

judicandum  ac  indubitanter  pronunliandum, 
aul  cas  non  defuisse  conditiones  ,  aul  ilias  ad 

judicii  firmitatem  non  fuisse  necessarias.  Capi- 
talem  banc  doctrinam  quse  diluendis  in  prae- 

senti  negotio  omnibus  dissidentium  querelis 

ac  cavillis  plané  suflicit ,  praeclarè  explicant  ac 

dilucidè  evolvunt  Cardinales  ,  Archiepiscopi 

et  Episeopi,  jussu  regio  Parisiis  an.  1728,  con- 

gregati ,  suum  de  Causidicorum  Parisiensium 

circa  Concilium  Ebredunense  consullatione  la- 

turi  judicium  :  <  Rien  n'est  plus  dangereux  , 

inquiunt  dicti  Praesules  in  suà  ad  Regem  Epis- 

tolâ  ,  pag.  19 ,  que  ce  qui  est  établi  par  les 

auteurs  de  la  Consultation,  sur  la  forme  et  les 

conditions  des  Jugemens  de  l'Eglise  ;  ils  pré- 
sentent aux  Eidèles  des  prétextes  pour  refuser 

leur  soumission  à  ces  Jugemens,  et  fournissent 

aux  novateurs  les  moyens  d'en  éluder  l'auto- 
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rite.  >  Moxquc  slabilita  à  prœf&tif  Causidicis 
planta  recensante!  ,  sic  pergunt  :  <  Selon  les 
Avocats ,  un  jugement  dogmatique  du  Pape 
ne  peut  acquérir  le  caractère  de  règle  de  foi , 

que  par  l'acceptation  claire ,  libre  ,  unanime,  dé- 

ciiive,  que  l'Eglise  en  fait  par  les  Pasteurs. 
Celle  acceptation  ne  doit  être  faite  que  par  la 

voie  de  jugement  :  on  ne  peut  faire  usage  du 
suffrage  des  Evèques  qui  sont  du  sentiment  de 

l'infaillibilité  du  Pape   On  ne  doit  faire  au- 
cun cas  d'une  acceptation  dont  le  principe  se- 
cret a  été  la  persuasion  de  celle  infaillibilité.  1 1 

ne  peut  y  avoir  de  véritable  Jugement ,  lors- 

qu'il n'a  point  été  précédé  d'un  examen  juridi- 
que. 11  faul  même  prouver  la  réalité  de  ecl  exa- 
men et  de  ce  jugement.  » 

I  mu  mananlia  ex  bis  placilis  consectaria 

exhibent  bis  verbis  :  «  De  ces  principes  réunis, 

il  s'ensuit  qu'un  Décret  du  S.  Siège ,  quoique 

suivi  de  l'acceptation  du  Corps  des  Pasieurs, 
n'oblige  point  les  Fidèles  ,  à  moins  que  cette 
acceptation  ne  leur  paraisse  claire,  unanime, 

libre,  décisive  ;  qu'on  ne  leur  ait  même  prouvé 
qu'elle  a  été  faite  par  voie  de  Jugement,  et  que 

ce  Jugement  n'a  été  rendu  qu'après  un  examen 

juridique  ,  examen  qui  d'ailleurs  ne  peut  être 
juridique  sans  beaucoup  de  formalités  et  de 

précautions  ;  qu'enfin  ils  ne  soient  assurés  que 
les  Pasieurs  qui  ont  adbéré  à  la  décision  du 

Pape  ,  n'étaient  point  dans  le  sentiment  de 
l'infaillibilité  ,  ou  qu'ils  n'ont  pas  agi  par  le 
motif  secret  de  celte  persuasion  :  jusque  là 
nulle  obligation  de  se  soumettre  au  Jugement, 
nulle  loi  qui  impose  au  novateur  la  nécessité 

d'y  acquiescer.  > 
Demùm  adversam  bis  Causidicorum  princi- 

piis  ortbodoxam  doctrinam  ,  sic  ibid.  pag.  20 

et  21,  luculenter  aperiunt  ac  déclarant  illus- 
triss.  Proesules  :  «  Nous  sommes  bien  éloignés 
de  penser  et  de  dire  que  pour  porter  ou  pour 

accepter  un  Jugement  sur  la  foi ,  nous  n'avons 
besoin  ni  d'examen  ,  ni  de  discussion  ,  ni  de 
liberté  ;  mais  nous  disons,  et  nous  le  disons 

en  nous  appuyant  sur  les  promesses  de  J.  C. 
que  quand  le  Corps  des  Pasteurs  a  prononcé  , 

il  n'est  jamais  permis  au  Fidèle  de  refuser  sa 
soumission  ou  d'bésiter  à  la  donner,  parce  qu'il 

est  promis  que  les  portes  de  l'enfer  ne  prévau- 
dront point  ;  par  conséquent  elles  ne  prévau- 
dront ni  par  la  violence  ,  ni  par  la  négligence, 

ni  par  la  séduction.  En  vain  alléguera-t-on  qu'on 
n'a  pas  examiné  ou  qu'on  n'a  pas  assez  examiné , 

ou  qu'on  a  manqué  de  liberté,  ou  qu'on  a  été  en- 
traîné par  des  intérêts  Immains.  J.  C.  est  avec 
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le  Corps  îles  Pasteurs;  il  est  la  sagesse  du 

l'ère  ,   comme  il  est  la  vérité  éternelle  ;    il  Ml 
donc  avec  eux  m  tant  que  sagesse  pour  leur  faire 

prendre  les  moyens  assures  de  connuitre  ee  qu'il 

leur  a  enseigné  ,  en  même  temps  qu'il  esl  a\ee 
eux  en  tant  que  vérité,  pour  empêcher  qu'ils  ne 
»  égarent.  »    El   poslcà   .    <  Ues  que  le  vrai  Fi- 

dèle voit  le  Corps  des  Pasteurs  uni  au  Chef, 
former  une  décision  qui   intéresse  la  loi  ;  de» 

qu'il  voit  ee  Corps  respectable  ,   qui  parle  au 

nom  de  Dieu ,  et  qui  est  assisté  d'en  haut , 
exiger  la  soumission  et  prescrire  l'obéissance  , 
il  ne  balance  point  ;  on  a  beau  lui  dire  :  Lue 

partie  de  ces  Pasteurs  n'a  pas  prononcé  par 
voie  de  Jugement  ;  les  autres  ne  sont  pas  una- 

nimes dans  le  motif  de  leur  décision  ;  c'est  I  in- 
faillibilité du  Pape  qui  a  déterminé  uniquement 

ceux-ci  ;  l'examen  de  ceux-là  n'a  pas  été  sulli- 

sant ,   ou  il  n'a  pas  été  juridique  ;  il   est  à 
craindre  que  leur  décision  par  l'obscurité  des 
propositions  qu'ils  censurent ,  ne  donne  lieu 
de  confondre  la  vérité  avec  l'erreur  :  tous  ces 

discours  n'ébranlent  passa  foi  et  n'affaiblissent 
pas  la  confiance  qu'il  a  dans  la  promesse  de 
J.C.  Il  voit  l'unité  dans  le  Corps  des  Pasteurs, 
et  le  point  qui  les  réunit  est  celui  qui  fixe  sa 

croyance  ;  il  sait  que  c'est  à  celle  vérité  qu'il 
est  dit  :  Celui  qui  vous  écoute,  m'écoute,  etc.;  il 

ue  lui  en  faut  pas  davantage  ;   il  n'examine 
point  comment  le  Jugement  a  été  formé  ,  ni 
les  différens  motifs  sur  lesquels  les  Pasteurs 

ont  pu  appuyer  leur  décision;  il  lui  suûil  qu'ils 
aient  parlé  pour  qu'il  règle  sa  foi  sur  leurs  en- 

seignement ;  il  ne  s'alarme   point  des  périls 
qu'on  veut  lui  faire  envisager  ;  il  sait  que  celui 
qui  a  promis  son  assistance  aux  premiers  Pas- 

teurs ,  saura  les  garantir  et  lui  avec  eux  ;  et 
que  la  simplicité  de  sa  soumission  fera  toujours 
sa  sûreté,  comme  la  promesse  de  J.  C.  fait  la 
leur.  >  Hancque  in  rem  laudatis  dissertissimis 

Bossuetii  testimoniis  ,  subdunt  :  <  Les  vérita- 

bles principes  qu'on  doit  avoir  sur  les  Juge- 
mens  Ecclésiastiques  ,  et  qui  ne  peuvent  être 

sujets  à  aucune  équivoque  ni  à  de  fausses  ap- 

plications ,  c'est  1° ,  qu'il  est  impossible  que  la 
multitude  des  Pasteurs  ou  plutôt  que  tous  les 

Pasteurs,  à  l'exception  d'un  petit  nombre, 
s'unissent  au  Chef  de  l'Eglise  pour  souscrire  à 
un  Décret  erroné  ;  ce  principe  est  de  foi,  et  il 

n'a  pas  besoin  de  preuves;  il  est  renfermé  dans 

la  promesse.  2°,  que  pour  juger  de  leur  union 
ou  de  leur  unanimité  avec  le  S.  Siège,  la  seule 

voie  sûre  est  de  s'attacher  aux  actes  ou  aux  dé- 
cisions mêmes ,  comme  au  seul  moyen  par  le- 

insroitiCA. 

Tto 

quel  les  Fidèles  puissent  connaître  ce  que  l'E- 
glise exige  de  leur  obéissance.  Toute  autre 

manière  d'en  juger  esl  impossible  et  dange- 
reuse   :    impossible  ,    parce  qu'il  faudrait  pour 

cela  non  seulement  que  tout  Fidèle  (ul  Théo- 
logien ,  mais  que  tout  Fidèle  pûl  sonder  le 

cœur  et  l'esprit  de  Chaque  Pasteur,  pour  y  dé- 
couvrir les  motifs  de  sa  décision  ou  de  son 

consentement  :  dangereuse  .  parce  qu'il  n'y  a 
point  de  décision  qu'on  ne  puisse  éluder  ou 

même  anéantir,  s'il  est  permis  d'entrer  dans 
la  discussion  des  raisons  qui  ont  porte  chaque 

Evoque  à  y  consentir.  L'Eglise  assemblée  dans 
un  Concile  général ,  ne  serait  pas  plus  à  cou- 

vert d'une  critique  si  téméraire  ,  que  l'Eglise 
dispersée.  C'est  la  loi  qui  oblige  et  non  pas  tes 
raisons  de  la  loi ,  encore  moins  les  motifs  imagi- 

naires qu'on  se  donne  la  liberté  d'attribuer  au 
Législateur.  L'une  et  l'autre  Jurisprudence, 
c'est-à-dire,  le  droit  Séculier  comme  ie  droit 
Ecclésiastique  ,  reconnaissent  également  la  vé- 

rité de  cette  maxime.  » 

Et  rursùs  :  <  C'est  donc  en  vain  qu'on  veut 
retrancher  du  nombre  des  Evèques  qui  se  sont 

déclarés  en  faveur  de  la  Bulle  L'nig.  ceux  dont 
on  suppose  que  le  consentement  est  fondé  sur 

l'opinion  qu'ils  ont  de  l'infaillibilité  du  Pape; 
si  ce  raisonnement  avait  lieu,  il  n'y  aurait  plus 
de  Concile   général ,  dont  on  ne  pût  attaquer 
les  Décrets,  lorsqu  ils  auraient  été  proposés  par 

le  Pape  ,  parce  qu'on  dirait  toujours  que  plu- 
sieurs Evèques ,  en  y  souscrivant,  n'ont  fait 

que  se  soumettre  à  une  autorité  qu'ils  regar- 
daient comme  infaillible,  i  Et  iterùm  :  «  J.-C. 

a  prévu  sans  doute,  qu'il  y  aurait  des  Evèques 
qui  entreraient  dans  ce  sentiment  (de  l'infail- 

libilité du  Pape;.  Il  n'en  a  pas  moins  assuré  les 
Apôtres  et  leurs  successeurs  ,  qu'il  serait  avec 
eux  jusqu'à  la  consommation  des  siècles.  Donc 
les  décisions  du  Corps  des  Pasteurs  seront  tou- 

jours la  règle  de  notre  foi,  quelque  opinion  que 

plusieurs  d'entre  eux  puissent  avoir  sur  l'au- 
torité du  Pape,  autrement  il  faudrait  dire  que 

l'Eglise  est  devenue  faillible,  contre  les  pro- 
messes de  J.-C.  ou  du  moins,  qu'on  ne  peut 

plus  avoir  aucune  certitude  de  son  infaillibilité, 

parce  qu'une  partie  des  premiers  Pasteurs  at- 
tribue la  même  infaillibilité  aux  décisions  du 

Pape.  »  Ac  tandem  ex  fundalissimis  hisce  prin- 
cipiis,  ita  concludunt  :  «  Ensuivant  ces  prin- 

cipes, tout  ce  que  les  Avocats  (idem  de  cœteris 
Quesnelli  defensoribus  pronuntiandum)  oppo- 

I    sent  contre  l'acceptation  de  la  Bulle    inig. 
tombe  de  soi-même  :  cette  Constitution  a  pour 
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elle  le  suffrage  de  presque  tous  les  Evoques  du 
Inonde  chrétien  :  les  Ordonnances  de*  Evêqnes 
de   France,    les  Mandnnens  Ci  les  Cerlilieals 

des  archevêques  «les  Eglises  étrangères  en  l'ont 
foi  :  tous  les  Evéques  sont  unis  dans  les  points 
essentiels  ,  qui  sont  de  reconnaître  la  doctrine 

de  l'Eglise  dans  ce  Décret,  de  condamner  le 
livre  des  Réflexions  morales,  et  les  101  Propo- 

sitions qui  en  ont  été  extraites,  et  de  condamner 

ces  propositions  avec  les  mêmes  qualifications 
que  le  Pape  a  prononcées.  Les  mêmes  actes 

qui  prouvent  le  suffrage  du  Corps  des  Pas- 
teurs ,  prouvent  leur  unanimité  dans  tous  ces 

points.  » 
Haetenùs  doctissimi  Praesules  :  quae  quidem, 

tamclsi  prolixiora,  ex  inlegro  describendaope- 
rae  prctium  duximus ,  utpote  cùm  cunctas  ad- 
versariorum  tricas  ad  liquidum  expédiant, 
totamque  rem  nostram  plenissimè  exhauriant. 
Atque  lue  sistere  et  ab  ulteriori  objectionum 
solutione  supersedere  liceret.  Verùm  ne  quid 
impraesentiarum  desit,  laudata  mox  praesulum 

noslrorum  placita,  jam  ordiniset  claritatis  gra- 
tiâ ,  neenon  appositè  ad  scopum  nostrum , 
variis  adversariorum  querelis  accavillationibus 

adaptanda  :  tum  ex  his  placitis  diclae  dissiden- 
tium  querimoniae  ac  cavillaiiones  obiter  ac 

sigillatimdissolvendae.Dices  itaque  1°.  Ad  vali- 
dam  accanonicam  Pontificii  Decreli  accepta- 
tionem  requiritur  proevium  ex  parle  Episcopo- 
rum  examen,  illudque  pro  dignilale  ac  gravita  te 
rei  de  quâ  agitur ,  diligens  ac  maturum  :  atqui 
nihil  talc  occurril  in  prsesenli  negotio  :  Epi- 
scopi  enim  extra  Galliam  absque  examine  prae- 
vio,  et  ex  caecâ  erga  Pontificiam  infallibilitatem 

observanliâ,  Bullam  Unig.  receperunt  :  in  Gal- 
liis  verô,  Praesules  noslri  leviler  duntaxat  ac 

perfunctoriè,  non  autem  attenté  ac  consideratè, 
prout  postulabat  rei  gravitas ,  dictam  Consti- 

tutionem  perpenderunt  :  hanc  enim  (quod 
cerlè  in  re  praesenti ,  ubi  de  praecipuis  fidei  ca- 
pilibus  agitur  ,  exequi  debuissenl  )  minime 
contulerunt  cum  Scripluriset  constanti  Eccle- 

siae  universalislraditione,  quae  in  Scriptissan- 
ctorum  Palruni  et  definitionibus  Conciliorum 

habetur  ;  nec  eliam  cum  privatâ  suarum  Ec- 

c'esiarum  traditione,  quae  in  Ritualibus ,  Missa- 
libus,  Catechismis ,  aliisque  usualibus  diœce- 
seon  libris,  neenon  in  Mandalis  et  Documenlis 

Pastoralibus,  atque  in  opinionibus  in  scholis 
Catliolicis  iradi  solitis  ,  conlinetur;à  quibus 
omnibus,  ut  palet,  plané  abhorret  praefata 
Coastitulio:  nulliusergo  momenti  est  hâc  in 

parte^Episcoporurn  suffragium  ;  insufficiensque 
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(ac  invalida  ab  iisdeni  habita  Bullne  Unig.  acce- 
piaiio.  lia  tuetorea  Bcriptoruoi  :  Vérité  rendue 
se  lisible ,  pag.  2!)2.  De  la  nécessité  de  C appel , 

pag.  54.  Système  des  nouveaux  Mandemens,  pag. 
N(i.  Observât,  sur  le  2  Avertiss.  de  M.  de  Soiss. 

ptgi  li8,  etc.;  inpniuis  verô  auclor Document» 
Paslorali»  sob  nominc  Eminenliss.  Gard,  de 

Noaill.  17 li),  pag.  57,88,  89,  etc. 

Hcspondeo  1°.  Islud,  ex  praitenso  examinis 
defectu,  ob  lalam  ex  pra-judicalA  Ponlificiae 
infallibililaiis  opiuione  senlciitiam  ,  pelilum 

argumcnlum,  nimiùm  probare  :  bine  elenim 
l!ull;r  adversùs  Lulbcrum,  Baium,  Janscnium, 

Molinosum,  aliaeque  omnes  SS.  Pontificum 

Conslilutionesab  Episcopis,  ex  quo  apud  pie- 
rosqueoblinuit  Ponliliciaî  infallibilitalisopinio, 
receplaD,  vacillarenlomninô  ac  nularent,  imô 

nulla  forel  earum  babenda  ralio,  ctiamsi  Epi- 

scopi  in  Concilio  œcumenico  légitimé  congre- 
gati ,  easdem  positivé  acceplarent  :  quia  nempé 

ad  Synodum  vocati,  praeconceplam  de  Pontifi- 

ciâ  inl'allibiliiaic  opinionem  non  deponcrenl  : 
ex  quo  iterùm  ob  eamdem  ralionem  plané  esset 

consequens  cuilibel  Fideli,  in  principiis  adver- 
sariorum, licere  dogmalicis  Goncilii  Trid.  De- 

cretis  reluctari  :  atque  ex  eâ  Synodo,  in  quâ 

Praesulum  ullramonlanis  placitis  addictorum 

numerus  praevaluit,  ad  aliud  verè  œcumeni- 
cum  provocare  concilium,  in  quo  Episcoporum 
dictis  placitis  adversaniium  numerus  vinceret. 

Porrô  ex  aperià  horumee  conseclariorum  in- 
sulsilale  ac  nequitià,  cuique  facile  innotescit 

principii  ex  quo  sponlè  tluunl  virus  ac  perver- 
siias  :  neenon  arguliarum  quie  ad  ea  slabilien- 
da  usurpanlur,  inlirrnitas  et  falsitas.  llicque  , 
quod  de  Eulychianis  aiebat  S.  Léo  Epist.  78 

jam  de  Quesnellislarum  iricis  dicere  licel  : 
«  Jacteni  se  in  sui  eloquii  vanitaie ,  et  de  argu- 
mentalionum  suarum  versutiâ,  quae  inimica 
est  fidei,  glorientur.  Nobis  placet  Apostolicis 
obedire  praeceplis  dicentibus:  Videtenequisvos 
decipiatperPbilosopliiam  et  inanem  fallaciam.» 

Respondeo  2".  Falsissimum  esse  ab  Episcopis 
absque  praevià  leclione  et  absque  ullo  examine 
Bullam  fuisse  receplam.  Et  quidem  primo, 

quod  spectat  Praesules  Gallicanos  :  quàm  ma- 
turum ac  diligens  examen  ab  ipsis  fueril  exhi- 

bilum  in  acceplanilà  Constitulione,  manifesté 
palet  ex  abundè  dictis  in  Synopsi  historicà  : 
idquc  Ada  verbalia  Comiliorum  Cleri  Gallicani 
an.  1713  et  1714.  diserlissimè  teslantur.  Quod 

verô  ad  exteros  Episcopos  atlinet  :  ex  quani* 
pluribuselaperiibsinùseoruminterprobationes 
relatis  testimoniis  constat  etiam  ab  illis  Praesu- 
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bbus  absque  praevia  lcetionc  et  examine  Rnl'am 

îuiii  Cuisse  acceptai  lin.  Instar  omnium  salis  luc- 

rii  iiiipia'M'iiii.inim  LeeupJeiMsianun  l'ainar- 
ejue  I  lyssipponeiMig  i  Lisbonne  |  icsiimoniuiu 

esbiberc ,  EpfeutM  ad  Nemautess.  I  pJaoapaxn, 
28  Sepiembr.  1717  :    «   lllud  miramur  m 

wquil  illustrés.  Praml,  < j i ■  «~* < J  seilieet  eèpet» 
venoril  supoiborum  liominiim  insolenlia,  ut 

omni  alii  Nalioni,  pralor  Galliam,  uolam  au- 

deant  inuivre  îmélÊÊkim  ij:ii(»r;iiiliiii,  vrl  stupi- 
dilatis,  vel  connivculiuj  ,  vol  ad  minimum 

vilissimae  omissionis,  dum  nimirùm  etl'uliunt, 
excepto  Clero  Gallicano ,  vix  ullum  esse  Epi- 
seopum,  ac  ne  vix  quidem  qui  Conslilulionoin 

Lnig.  farté  legeril,  aul  si  legil,  intellexeril  : 

ab  inquisition»1  fuisse  quidem  alicubi  promul- 

gatam  ;  sed  sine  consensu  et  scienlià  Episco- 
porum  :  à  quibusdam  fuisse  acceplalam ,  ex 

solà  lanien  (quam  credunl)  infallibililate  Ponii- 
licis ,  quin  curarent  definitiones  inspicere.  i 

Quae  omnia,  uli  lolidem  insignes  calumnias 

explodil  idem  Antistes,  quibus  confirmalur, 

inquit,  efjatum  apud  Gallos  tritissimum  :  ISemo 

Janscnistis  mendacior.  Addit  :  i  Noster  ergo 

cl  nosirae  Provincial  (imô  et  tolius  Lusilaniu?) 

Episcoporum  sensus  el  mens  esl,  in  prajfatà 
Gonslitulione  sanam  Ecclesia3  doetrinam  et 

Iraditionem  contineri.  Itaque,  caplivamus  in- 
telleclum  in  obsequium  delinilionis  Ecclesiae  , 

quam  ex  promu'galione  (quaecumque  landem 
illa  sill  scimus  Pontificiara  esse  delinilioneni  et 

Ecclesiae  :  non  caecâ  quidem  ducli  infallibilila- 

tis  hde,  ut  nobis  impingunt  haeretici;  sed  ma- 

ture bine  indè  perpensis  Scriptural  ,  Concilio- 

xum,  Doclorum  fundamentis,  raliones  delîoi- 

tionum  curamus  diligenier  inspicere.  > 

HaecUlyssipponensis  Patriarcba,  quae  falsam 

adversariorum  criminationem  ,  de  neglecto  ab 

Episcopis  exlraneis  quolibet  circa  Conslitutio- 

nem  examine,  penitùs obierunt  atque  couiun- 
duul.  Eaindem  calumniam  non  minus  strenuè 

propulsant  Archiepiscopi  Caesar-Auguslanus , 
Burgensis,  Granaiensis,  Turriasonnensis,  etc. 

in  suis  an.  1717  ad  Eminenliss.  de  Bissy  ,  et 

ilJuslriss.  Nemausens.  Episcopum  Epistolis. 

Horum  verba  antea  laudavimus.  Ilaque  Epi- 
scopi  Ponlificiae  infallibil:talis  opinione  imbuti, 

objectum  nihilominùs  el  maleriam  Ponlilicia- 

rum  definilinnum  expendunt  :  non  quidem 

examine  procedeute  ex  dubio  affectico ,  sed  me- 

thodico  dunlaxat  :  scilicet  Ame  et  inde  perpen- 

dendo ,  quemadrnodum  mox  audivimus  ex  Llys- 
sipponensi  Patriarcba,  Scripturœ,  Conciliorum  , 

Doctorum   fundamenta ,    variasque   definitionum 

rationes.  Sic  s°se  gesserunt  in  Trid.  Concilio 

l.p  Mopj ,  quibus  lameu  plcrisqoc  de  iDBimi 

l'outiller    inla.liiMiilalr    perSIiasiifiUlUtM     ei.il. 

Porro  ita  niaUiré  se  diUgenler  raiiones  et  mo- 
livi  (ieliiiiiioiium  expemlendo  :  ceriNsiinc,  ex 

hxpnlhesi  oeeurienlis  in  ilrlinitione  Poiililii  ia 

erroris,  n  prawiiwawHW  Chri$li,  obsisiercnt 

EpilCOpi  :  atque  ex  melhodico  ad  efl'eclivum  du- 
bium  procéderont  ;  aul  suain  de  Poniilicis  in- 

fallibililate opmione  deponendo  senlenliam  ; 

aut  judicando  bis  in  eireumslaniiis  ,  ex  Cathe- 
dra loculuin  non  fuisse  S.  Ponliliccm.  Hoc  ip- 

sum  laleri  lenenlur  dissidentes  :  alias  de  activa 

Ecclesiae  infallibililate  omnino  loret  conclama.- 

i  mu  :  atque  ex  ipsis  jam,  el  quoliescumque  lata 

essel  erronea  Poniilicis  delinilio  ,  necessario  in 

Ecclesiâ  praevaleret  error.  El  reipsà  laudatam 

mox  exposilionem  juxla  quam,  eliam  Praesules 

illi  qui  S.  Ponliliccm  judicanl  esse  infallibilem, 
nibilominùs  lamcn  Ponliiiciai uni  delinilionum 

objeclum  melhodicè  expendunt;  banc,  inquam, 

exposilionem  proponil  ac  lalè  explicat  auclor 

Quesnellisits  minime  suspectus  Scripli  cui 

tilulus  :  Lettre  d'un  Théologien  à  M.  le  Curd.  de 
Bissy  au  sujet  de  son  Instruction  Pastorale  (  1 722) 

sur  la  Bulle  Lnig.  pag.  praesertim  8,  9,  el  10  , 

eamdemque  velinl  nolint,  lenenlur  admiltcre 

adversarii  :  alias  in  fundamenlali  capite  (explo- 

sai scilicel  iniallibililalis  Ecclesiae)  cum  Prole- 
stanlibus  plané  consenlirenl. 

Respondeo  5".  Quidquid  sit  de  examine  et 
molivo  Episcoporum  in  acceplandà  Gonslitu- 

lione :  boc  staluimus  et  conlendimus  ,  quod 

verissimum  est  et  indubitalum  :  legi  m  publicà 

et  légitima  auclorilate  Jatam,  firmam  ex  sese 

ac  inconcussam  esse  debere ,  nec  privalo  cui- 

cunque,  ut  cam  inlirmet ,  fasesse  inquirere  in 

examen  ,  modum  et  molivum  quo  lata  est,  «  Si 

semel,  ait  Melcbior  Ganus.  loc.  Tbeol.  lib.  5. 

cap.  5.  Novatoiibus  banc  licentiam  permitti- 
mus,  ut  in  quaestionem  vocent,  nùm  Ecclesiae 

indices  eam  diligenliam  et  curam  exhibuerini, 

quà  opus  erat ,  ut  quaeslio  finiretur ,  ecqu;s 

adeô  caecus  est,  qui  non  videat  omnia  mox 

PontificuniConcilioruinquejudicialabefaclari.i 

Jam  verô  Consiitutionem  Lnig.  publica  et  lé- 

gitima auctoritale  lalam  fuisse,  cerlum  omuinô 

est  ac  exploralum  :  hanc  scilicel  lulil  Aposlo- 

lica  Sedes,  summo  consensu  Apostolicae  Seu'i 
adbaesit  maxima  mullil.udo  Episcoporum  ,  ne 

uno  quidem  in  exleris  Regionibus  dissen- 
tienle;  in  unâ  dunlaxat  Gailià  rcluctaii  sunt 

numéro  admodum  pauci  ;  ergo. 

Respondeo  -4°.  Propo&itam  hic  .  eyelerasqu" 
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«mines  ex  defectu  fequisiiarum  condiUonum , 
peiitai  advenus  Conslilutionem  objeclfones, 
facile  expediri  ,  funditusque  disji.;i  ;  hoc,  uno 

iaconcusso  ac  fundamentali  principio  :  scili- 
ect,  EcclesiaB ,  seu Corpori  Pastorum,  factaà 

Cbristo  promissa  ,  perpétua  sunt  et  absoluta  : 
absolut a  ,  inquam  ,  ?ion  quideiD eo  sensu ,  quôd 

nullne  ex  parte  Pastorum  in  ferendo  aul  in  ac- 
ceptando  judicio  requisitae  sint  conditiones  : 

sed  quia  necessarias  omnes  Bemper  adhibitas 
fuisse,  certô  lencndum ,  quoties  lala  est  a  ut 

acceptata  à  Corpore  primorum  Pastorum  defl- 
nilio.  Vobiscum  sum  omnibus  diebus  ,  usque  ad 
comutàmationem  seculi, ail  Chris  tus  Malin.  28, 

alloquens  Apostolos  ,  eorumque  successores 
Episcopos.  Ibidem  16,  v.  18  :  Portœinferi  non 
prœvatebunt.  Porro  praevàlerent  ,  si  Corpus 
episcopale  ob  neglectas  necessarias  conditiones 
errorem  approbaret.  Perpétua  haec  ,  absoluta, 
et  à  condilionibus  minime  suspensa ,  Ecclesiae 
facta  à  Cbristo  promissa,  egregiè  slatuit  ac 

vindicat  Illustriss.  Bossuet:  «  C'est  un  atten- 
tat manifeste,  inquit  Commonitor.  5,  n.  19, 

de  donner  des  restrictions  à  la  promesse  de 
J.  C.  qui  est  absolue...  Les  promesses  de  celle 

assistance  n'ont  point  de  restriction,  car  J.  C. 
n'en  apporte  aucune.  >  Et  in  scripto,  cui 
Gallicè  titulus:  Réflexion  sur  un  écrit  au  sujet 
de  la  conférence  avec  le  Ministre  Claude,  pag.  250, 
Calvinianum  Ministrum  premens,  sichabet: 
«  Il  faut  être  fondé  sur  une  promesse  absolue  de 
Dieu  :  sur  une  promesse  qui  nous  assure  même 
contre  les  infidélités  des  hommes.  Telle  que  J.  C. 

l'a  faite  à  son  Eglise,  lorsqu'il  l'assure  absolu- 
ment et  indéfiniment ,  que  les  portes  de  l'enfer 

ne  prévaudront  point  contre  elle.  >  Etverô, 
quemadmodum  alio  in  loco  notât  idem  doctiss. 
Praesul  :  Christus  Dominus  Corpori  Pastorum 

jugiter  assistens  ,  sapientia  Patris  est,  simul  et 
aeterna  veritas  :  quatenùs  veritas,  praestô  est  ut 

ipsos  ab  erroribus  amoveat  :  quatenùs  sapientia, 

praelucet  iisdem,  ut  quae  docuit,  cerlà  via  as- 
sequantur  ,  ac  adhibitis  omnibus  necessariis 

mediis  tutô  definiant ,  eaque  credenda  Fide- 
libus  indubitanler  proponant. 

Simillima  de  perpetuis  etabsolutis  divinitùs 

factis  Ecclesiae  promissis,adversùs  Protestan- 
tes docent  et  inculcant  celebriores  Tbeologi  et 

Controversistae.  Walenburgens.  lib.  5.  de  Unit. 
Eccles.  cap.  9,  tom.  2,  pag.  715  :  «  Promissio 

(  particularibus  facta  ) ,  inquiunt ,  est  depen- 
dens  à  conditione  ;  non  enim  absolulè  Cliristus 

dicit  se  semper  fulurum  cum  particularibus  , 

sed  cum  congregalis  in  suo  nomine;  parlicu- 
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lares  verô  Fidèles  pottttDl  non  COftgfegari  in 
nomine  Christ i.  Vérom  Doctoribus  Ecclesise 

absolulè  promifiit  Cliristus  ,  se  iis  all'uliirum 
usque  ad  ((tiisimiii.alioii'Mi  scciili.  » 

Stapleton  Tom.  1  ,  Controvers.  4,  lib.  8, 
cap.  li,  pestiferam  Seclariorum  circa  Judiccm 
Conlroversiarurn  Qdci  debellans  doctrinam,  do 

dogmalicis  Ecclesiae  judiciis,  haechajbet:  «  Ex- 
cipiendî  locus  non  dalur  aul  dubitandi  ,  in- 
(|uit,  rectène  an  secùs  definierint  (Ecclesiae 
Pastores  )  studiumque  et  industriam  quam 

oportebal  impenderint.  »  Inviciam  banc  sub- 
ministrat  ralionem:  «  Deus  enim  qui  gubernat 
omnia  for ti ter,  et  disponit  omnia  suaviter, 

dans  ipsum  finem,  dut  eliam  média  ad  finem  ne- 
cessariu  :  consci  valque  à  mediis  per  qu;e  à  fine 
pussent  excidere....  Sic  promissioncs  à  Cbristo 
Ecclesiaj  faclae,  et  ejus  providenl  se  effeclus 
esl  :  Non  solùm  ut  in  veritutem  omnem  inducan- 
tur  ejus  Pastores  ,  sed  eliam  ut  ea  média  illis 
conferantur ,  quibus  hune  veritutem  consequantur , 
et  ab  aliis  mediis  arceantur  per  quœ  à  veritate 

possent  excidere  et  aberrare.  »  El  paucis  in  1er  - 
posilis:  «  Quœ  cùm  ita  sint ,  bonus  Ecclesiae 

filins  ,  docenlem  Ecclesiam  securus  et  lulô  au- 
diat;  fretuspromissione  Cbrisli  et  divinà  Pro- 
videnlià  :  nec  sollicité  laborans  (  quia  de  hoc 

judicare  suum  non  est  )  an  idonea  média  ad 
sanam  doclrinam  iradendam  elegerit  Ecclcsia: 
nec  curiosè  inquirens  (  quia  hoc  sui  muneris 

non  est  )an  in  debitis  mediis  debitam  diligen- 
liam  impenderit.  »  Melchior  Canus  cilato  li- 
bro  5,  de  locis  Theolog.  cap.  5  :  «  Facile  com- 
prebenditur,  ait,  cùm  spiritum veritalis  Chris- 

tus Aposlolis  ,  eorumque  successoribus  in  lidei 

Judicio  promiscrit  ;  nihil  omninô  cis  defutu- 
rum ,  quod  fidei  controversiis  deliniendis  fuerit 
necessarium.  »  Paria  tradunt  Card.  Hosius  , 
Roffensis,    Bellarm.  Perron,  aliique  Polemici. 

Ex  hoc  autem  circa  perpétua  et  absoluta  Ec- 
clesiae facta  à  Christo  promissa ,  palmari  ac 

fundatissimo  principio  ,  sequitur  1°.  Corpus 
Pastorum  Capili  adhœrens  ,  quoeumque  tem- 

pore,  quoeumque  stalu,  quibuscumque  in  cir- 
cumstantiissemper  esse  vipromissiormmChristi, 

in  acceplando  aut  proponendo  dogmatc,  pror- 
sùs  infallibile  :  nec  usquam  invalescat  lanla 

peslis  ,  ut  seu  vi.  seu  negligenlià,  seu  fraude, 

seu  qualicumque  alià  via  ac  ratione ,  portae  in- 
feri  adversùs  Episcopale  Corpus  definiens,  seu 

Ecclesiam  docenlem,  praevaleant.  Hinc  Bos- 
suet. expendensChristi  verba  Matth.  16:  Porta? 

inferi  non  prœvatebunt  adversùs  eam ,  sic  habet 
in  2  circa  promissa  Ecclesiae  documento,  n.4  : 
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«  Cm  portes  et  l'enfer  signrAcBt  natorelle- 
nifiii  l.i  puissance  du  démon.  Tout  le  monde 

l'entend  ainsi .  Catholiques  et  Proteslans  :  ci 

«  'est  ainsi  qne  J.C.  a  voulu  aflèrmirson  Eglise, 
non  senlement  contre  la  mon  .  mais  contre 

toute  sorte  de  violence  et  «le  séduction.  >  Ine- 

luctabile  est  et  ei  absolntis  Chrisli  promissio- 
nibus  sponte  m  necessariô  Buens  eonsecta- 
i  i  h  m  istnd.  Sequilur2°.  Quodcnmque  suppo- 
natur  fuisse  legis  motivum:  quaecnmque  fe- 
rendi  aui  acceplandi  dogmalici  Decreti  r.tti<> . 
nunquam  vi  eannndem  Ckritti  promiuionum  , 
fleri  posse  ut  Ecdesia  vel  ciiam  mère  exteritu 
erronouin  acceplet  aol  proponal  Decretuin. 
i  Quocumque  modo,  inquit  illnstliss.  Rossuet. 

Defens.  Déclarât.  Cleri  Gall.  lib.  .">,  cap.  2,  (iat 
ut  Ecclesia  consentiat,  transacta  planerez  est: 

neque  eiiim  Beri  potesl  onqnam ,  ut  Ecdesia 

S|iiriiu  reritatis  instruela,  non  repugnet  er- 
rori.  »  Ibidem,  lib.  li,  cap.  1  :  i  Seinel  cons- 

tiiuto  hoc  cerlo  dogmate,  vîm  illam  inducta- 
biiem  delinilionem  Ecclesiae  )  unitale  et  con- 

sensione  constare ,  id  quoque  vaïere  ,  quocum- 

que modo  se  i'ia  cjnsensio  declaraverit ,  sive 
Concilia  eongregentnr,  sive  non  congregen- 
tur.  >  Et  rnrsès  in  -2  Pastoral.  Documento 
circa  Ecdesia:  promissa:  «  Dieu  sait,  ait  n.  2^, 

tellcineni  se  saisir  des  cœurs, qne  la  saine  doc- 
trine prévaut  toujours  dans  la  communion  vi- 

sible et  perpétuelle  des  successeurs  des  Apô- 
tres. >  Ad  ajuae  appositè  Card.  Hosius  lib.  1 , 

de  légitimé  Eccles.  judidbus ,  pag.  Mil  : 
i  Nulla  potest  esse,  inquit,  tanla  Ponliticum 

improbilas  ,  quae  impcdire  queat ,  quoiniuùs 
vera  sit  illa  Dei  promissio:  Qui  indicabunt  tibi 

Judicii  ventaient,  i  Sequilur  3°.  Exleriori  Cor- 
poris  episcopalis  acceptationi .  ipsiusque  legis 

liilfrœ.  quae  sola  subsistit  ac  via  babet,  jugi- 
ter  ac  firmiter  standum  esse,  et  pro  cerlissimo 
tcnenduui  providisse  Christum,  ne  ulla  ex 
requisitis  deesset  conditio,  ad  fhrmam,  certam 

et  inconcussain  delinitionem.  Itaque  ubi  pri- 
mùm  de  ipso  précise  Ordinis  Episcopalis  con- 
sensu  et  acceptatione  exleriori  constat,  hoc 

ipso  transacta  plané  res  est,  et  immolé  firmi- 
terque  acquiescendum  :  neque  lune  ineusan- 

dus  venit  examinis  aut  cujuslibet  alterius  con- 
ditionis  defectus:  imo  ex  ipsâ  exîeriori  accep- 

tatione cerlô  colligenduin  et  indubitanler  le- 
nendum,  omnes  admisse  débitas  conditiones: 

adeôque,  si  quae  defuerit,  banc  non  fuisse  hic 

et  nunc  necessariam.  Atqueita  ,  exterior  Cor- 
poris  episcopalis  (  seu  primorum  Pasloruui  suo 
Caj»iti,  Romano  scilicet  Pontilici ,   adhaeren- 

PAHS  HtSTORlCA.  T.'O 
tiiitn  i  deiinilio  tx  Mai  ,  seu  indcpendent<  i  ,i 

discussione  moliTorum  aliarumqœ  conditio- 
iiiiiii  .  ifitissimn  est  régula,  à  ChristO  Domino 

iaatiluta,  ad  nostram  Bmandam  constabiUen- 

damqœ  fldem  :  ut  jatn   non  si  mus  parvuli  fluc- 
tuantes  t't  (ircutnfcnimur   umni  veuto    doctrimr. 

Ila-c  apertissime  déclarant  landata  Scriptural 
lesiimonia  :  Portai  infini  non  prœvalebunt;  Ecce 
ego  vobiscum  sum  omnibus  diebus.  Quibus  adde 
Lucae  10  :  qui  vos  audit  me  audit.  Haïti),  18:  Die 
Eccleâœ:  tiEcclesiam  non  audicril,  sit  tibi  sicut 

«ai 
■  Ethniau  il  l'ubticanus.  Mallli.  28:  Emîtes  ergo 

docele  omnes  génies.  Mis  in  lextibus  ,  rcgulam 

'•■  lidci  perspîcuè  indigitautibus,  nonnisi  exierior 
deprimilur  deiinilio:  banc  enini  sola  est,  quaui 

audiri  possint  Fidèles,  quaeque  credendas  ve- 
ritaies  ipsi?  aperiat  ac  manifestée.  Idem ,  uii 

perpendenli  palebil ,  clarissimè  adslruunt  ci- 
lali  inox  Walenhurg.  Slaplct.  inprimis  Hosii 
et  Bossoet.  textus.  Denique  idipsuin  evincit 

ratio  :  enimvero,  quemadinoduin  médium  co- 
gnoscendj  veritates  revdatas,  débet  esse,  ex 
omnibus  Conlroversistis ,  brève,  expeditum , 
étatique,  eliam  rudiori,  proporlionatum ;  ila 

pariteret  médium  cognoscendi  definitiones  Ec- 
clesiae, cujns  est  ver  laies  revdatas  proponere: 

jam  verà  deebsio  exterior  in  se  spectata  ,  mé- 
dium est  biijusmodi  ,  brève,  facile  et  cuique 

accommodation  :  spectata  verà  prout  habita  ra- 
tlone  discussîonis  motivorutn  prœvii  examinis  , 

aliarumqne  conditionum  quas  exignnt  adver- 
sarii ,  nedùm  indoctis  et  imperitis,  ut  paict , 
sed  et  doclioribus  omnino  impervia  e>t  ;  ergo. 

Respondeo  5°,  Pres:>iùs  ac  conlractiùs.  Quo- 
tiescumque  adest  exierior  Corpons  episcopalis 
deiinilio,  loties  vi promissionum  Chrisli  (  ulpote 
CÙm  perpeluœ  sinl ,  absolutœ,  et  independentes, 
uli  ex  h:s  diclissuperiori  responsione  constat) 
cerlissimum  e>t  adesse  omnes  ad  iirmam  el  in- 
concussam  definitionen  necessarias  conditio- 

nes: illas  proindè  quae  désuni  hic  et  nunc,  ad 
ratant  definitionjs  auetoritatem  minime  esse 

requisilas.  lia  ex  praetenso  examinis  motivonnn, 

aliarumque  conditionum  deleclu  pelilae  dissi- 
dentium  objectiones,  brevi  praeciduntur ,  nul- 

loque  n^gotio  expediuntur.  Unum  addo  :  eaa- 
minaverintne  Episcojii  acceptantes  necue (quam- 

quam  ex  dictis  inepta  sit  et  praspostera  dubita- 
tif |  fuerintne  innixi  principio  Pontiftciœ  infal- 

libilitatis  neenc  ,  non  curamus  hic  ;  nihil  ad 

praesentem  causant  inleresl:  perpetuu  surit  et 
absoluta  Christi  promissa:  exteriuri  primorum 
Pastorum  définitions  et  judicio  ,  non  deliniendi 

aut  sentiendi  rationibus ,   iuiallibilitalis  privj- 
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legium  Cliristus  anncxiiit  ;  effO.  Ilocque  iino 

( i|imii  diligeoler  obtervanduiN ) stabiliin srmcl, 

de  f.cri>rluix  <  I  ubsulittis  à  Clnisln  laclis  la  clc- 
IÙB  proiiiissis  ,  iiicoiiciisso  principin:  ipsàquc 

prnindc  rateriori  Corporis  opis<'<>p:«lis  dclini- 
lione  el  acecplatione  ,  uli  conslanti  ac  cerlis- 

siinà  credendi  régula  divinitùs  insiituià:  eva- 

ncsciint  omnes,  qucmadmodùm  jam  supra  ad- 

verlimus,  el  ex  sesc  inanilesiuin  est,  adversa- 
rioruni  arguliae  et  eavillaliones.  Hinc  civAerx 

ipsorum  trie*  slriclim  duiilaxal  altingendae. 

Dices  2°.  Ad  lirmam  et  inconeussam  defini- 

tionis  dogmaticae  anctoriiateni ,  rcquirilur  una- 

nimilas:  alqui  Conslitutio  Unig.  iinaniiniter 

recepla  non  fuit:  plerique  eniin  episcopi  huic 
obstilerunt  et  etiamnùm  ol>sislunl  Decrelo; 

ergo.  lia  Senecens.  Praesul  in  suo  an.  1728  , 

circa  dogmaticorum  Ecclesiœ  Judiciorum  charac- 

teres  Paslorali  Mandate- ,  parte  4,  art.  8.  lia 

etiam  Monspessulan.  aliique  dissidentes  Epis- 
copi passim  :  inprimis  auctor  cilatus  Pastoralis 

circa  Bullam  Unig.  Documenti  an.  1719,  sub 

nomine  Eininentiss.  Card.  Noall.  proposit.  2, 

cap.  5,  paragraph.  1 ,  et  seq. 

Respondeo  :  quaecumque  tandem  ad  robur 

et  firmitatem  dogmaticae  delinilionis  requisila 

sil  unanitnitas,  de  quo  pleniùs  alibi  ;  cerlè 

cunctis  fatentibus  Orthodoxis,  necessaria  non 

est  physica  et  absolula  unanimitas ,  sufficitque 

moralis,  quae  ex  longé  majori  Episcoporum 

summoPonlifîci  adhaerentium  numéro,  paucis 

ex  adverso  reclamanlibus  ,  coalescit  :  atqui 
Clementinae  Constitulioni  adbaeret  maxima 

multitudo  Episcoporum,  ne  uno  quidem  in  ex- 
teiis  Regionibusdissentiente  :  in  unà  Gallià  re- 

luclali  sunt  numéro  admodùm  pauci  :  qu*  qui 

dem  ex  adductis  probationibus,  praeserlim  argu- 
mento  2  abundè  constant  ;  ergo,  eic.  Etverô  si 

paucorum  quorumdam  Episcoporum  resisten- 
lia  posset  impedire  quominùs  dogmalica  Sedis 

Apostolicœ  Constitutio,  cui  caeteri  per  orbem 

subsci  ibunl  Episcopi,  vim  legis  oblineret  ;  vix 
ulla  foret  irreformabilis  Ecclesiœ  definilio  : 

pauca  enim  admodùm  repcriunlur  Ecclesiasli- 
ca  Judicia,  quibus  quidem  non  conlradixcrint 

Episcopi.  Sic  Pelagii  partes  aniplexi  sunt  et 
Zozimi  Decreto  obstilerunt  18  Episcopi  duce 

Juliano  ad  œcumenicam  Synodum  provocalio- 

nem  interponenles.  Sic  Ephesini  Conciîii  sla- 
tutis  conlia  iSeslKiium  30  Episcopi  praeeunle 
Joanne  Antioclienoel  Conciîii  chalcedonensis 

contra  Eulycbem  delinilionibus  mullù  plures 

restiterunt.  Sicdenique,  ne  ad  longiores  se  la- 
ies,  remotioraque  loca  recurramus,  in  Galliis 
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nosiris  plus  quàm  10  Pransulcs  Calvini  partes 
adjinàiunl.  lionim   I;imicii  cl   aliorum  crroirs 

defeclu  tuflicientU  wurnùmlatis,   irreformabili 
jmlicio  danuialos  non  fuisse;  ncino  dixciil  : 

quia  sciliect  mullô  major  priiuoi  um  PaMorum 

multiludo  Capili  suo  R.  Pontiiici  adbaerens 

pialalos  errores  proscripsil.  Idem  de  Ques- 

nclliann  libro,  cl  damnalis  ex  eo  per  Conslilu- 

lionem  propositionibus  dici  débet.  Raque  pau- 

ci illi  Episcopi,  aliique  doclorcs,  Presbyteri  et 

Laici  dissidentes,  qui  à  longé  majori  numéro 

scgregali  conlra  summi  Ponlilicis  et  Episcopo- 

nnn  Judicium  insurgunl,  speclari  debent,  ve- 

luli  pars  quœ  contra  lotum  dimicut,  cujus  ideir- 
c6  nulla  est  habenda  ratio.  Ul  enim  praeclarè 

tradit  Vincent.  Liiïnens.  Commonit.  cap.  38  : 

«  Si  quandô  pars  conlra  universilalem  ;  no- 

vitas  conlra  vetustatem  ;  unius  vel  paucorum 

dissensio  conlra  omnium  vel  cerlè  mullô  plu- 
rium  Calbolicorum  consensionem  rebellaverit: 

pra-feras  partis  corruptioni,  universitatis  inte- 

grilalem.» 
Dices  3°.  Ad  validam,  legilimamque  Consti- 

lutionis  dogmaticae  acceptalionem ,  requiritur 

unifurmilas,  non  malerialis  dunlaxal  exlerna  et 

quoad  nieras  voces  ;  sed  insuper  et  maxime,  for- 

malis,  interna,  quoad  sensum  :  atqui  Bulla  Unig. 

non  ila  fuit  uniformiter  acceptata:  longé  enim 

aliter  illam  acccptàrunt  Italiae  ,  Hispaniarum  , 

Germaniae,  Galliarum  Praesules;  ergo.  Ilacre- 

berrimé  ,  Mémoire  des  4  Evêques,  an.  1719  : 

La  vérité  rendue  sensible,  art.  7,  q.  1.  Mémoire 

où  Cou  examine  si  ï  Appel  interjeté  par  4  Evêques 

est  légitime,  pag.  80,  81.  Observât,  sur  la  Lettre 
circulaire  de  M.  le  Card.  de  Bissy,  pag.  68,  69, 

aliique  jam  cilati. 
Respondeo  negando  minorem  :  licet  enim 

exlra  Galliam  eaedem  in  acceplandà  Constitu- 

lione  observai*  non  fuerinl  formalitates  quae 

apud  nos  usurpantur  à  lempore  baereseos  Jan- 

senianae  ;  ailamen,  quod  caputest,  omnes  ac- 

ceptantes Episcopi  in  ter  se  ubique  consen- 
tiu  l  circa  accepialionis  subslantiam  :  nempè 

profiientur  omnes,  1°  «  se  in  Constilutione 

Unig.  doclrinam  Ecclesiat  agnoscere  ;  2°,  se 
illam  cum  obsequio  et  reverentiâ  acceplare  ; 

3°  se  librum  Quesnelli  el  extradas  ex  eo  101 

Proposiliones  cédera  modo  proscribere  ,  ac 

cum  iisdcm  qualiiicalionibus  quibus  à  sunimo 

Ponlilice  damnai*  sunt.»  Quae  quidem  ex  Ac- 
tis  verbalibus  Comiliorum  an.  1714  supra  iu 

Synopsi  historicâ  laudatis  ;  neenon  ex  publi- 
cis  exterorum  Praesulum  instrumenlis  inler 

probationes  modo  relalis,  plané  constant.  Un- 
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de  si  quid  Gallicanos  inter  et  exteros  Prcmllf 

liic  oeouirii  disrrimiuis.  id  spécial  aidas  ï<>r- 
maliiaics,  que  varia  esse  possunl  pro  rariifi 
locoruin  ei  lemporum  circuarctantiis  ;  non 

rei  "  eflocalialem,  aeeeptaiioais  romain  a<  sut»- 
-i.iniiniii  quae  eadea  ubique  esse  débet.  El 
cerle  solemaitas  accoptatioais  aecessaria  non 

est  ut  Coostiluliones  ApostoUcae  tanquam  ré- 
gulai credendi  et  loqucndi  a  Catholicis  omni- 

bus haberi  debeant,  licèt  aliquamlo  isia  solem- 
nitas  non  mediocris  esse  possil  atilitatis  ubi 

natusest  error.  lia,  Caïd.  Noallio  Praeside,  ex- 

presse traduni  undei  iin  Andiiepiacopi  et  Epis- 
copi  Gallicani  in  Dcclaralionc  ad  suinnmm 

Ponlificein  niissà  an.  1710  (referlur  baec  De- 
claratio  in  Colleclione  Actoruiu  ad  Coniitia 

1705  perlincnlium,  circà  linein  pag.  112);  er- 
go  licét  soltinnitates  ab  EpiscopisGallicanis  in 

acceptandis  Pontificiis  Gonslilutionibus  obser- 
vari  solilas,  non  usurpârint  aliarum  Genlium 

Episcopi,  non  ideo  minus  cum  illis  in  ipsâ  ac- 
ceptationis  subsiantià  consentiredicendisunt  : 

cùm  praesertim  in  tribus  proximè  receusilis  es- 
seniialibus  acceplationis  capilibus  maxime  con- 
veniani.  Praïtereà  eodcw  sese  gesseruni  modo 

Episcopi  in  accep'.andâ  Conslilutioue  l'nig. 
quo  anteà  in  acceptandis  aliis  Gonslilutioni- 

bus Aposiolicis,  quales  sunt  eae  quas  contra 
Molinos,  et  librum  cui  titu'us  :  Les  maximes 

des  Saints,  e^ilae  sunt  :  atqui ,  falentibus  ipsis- 
met  adversariïs  ,  Constitutiones  illae  vera  sunt 

tolius  Ecflcsi.f  judicia  :  neque  praetenso  uni- 
(ormilatia  defcclu  ,  barumee  dcliniiionum  in- 
cusari  possunt  auclorilas  et  œcuineniciias  ;  er- 
go.  Denique  si  quid  obstaret  quominùs  Bulla 
Vnig.  dici  possel  uniformiter  acceptata.  maxime 
quôd  ipsa  censura  generalis  duntaxat,  et  ut 
aiunl  in  globo ,  quai  nihil  babet  fixum,  nihil 

delerminatuin;  et  vi  cujus  nemo  cerlus  esse  po- 
test  de  consensu  Episcoporum,  non  in  verbis 
tiuttutn.  sed  et  in  sensu  ipsius  censurée  :  aiqui 

hade  raiio  prorsus  infirma  est  et  nulla  :  \i  enim 

barumee  generalium  censurarum  duo  praeser- 
tim constant,  in  quo  omninô  consentiunt  ac- 

ceptantes Episcopi  ;  nempè  1°  nullam  esse 
inter  damnatas  Proposiliones,  quœ  non  mereatur 

saltem  aliquam  è  nolis  quœ  in  Bullà  exprimun- 

tur  ;  2°  mllam  esse  in  Drain  censurœ  notant,  quœ 
non  cadat  in  aliquam  è  dumtmtis  Proposiliunibus. 

lia  Piaesules  noslri  in  Comitiis  an.  1714  super 
acceplatione  Constitulionis,  et  in  Comiiiis  an. 

1728  in  suo  ad  Regem  contra  Causidicorum 

Parisiens,  pastorali  Judicio  :  vide  supradicta 
et  infra  paragraph.  seq.  in  respons.  ad  ohjecr. 

PARS  HISTORICA. 
Instants 

m 
Gallicani  Pr.TMilcs,  nonuisi  rel.i- 

livè  ad  espIR  aiiones  quae  i"  Pastorali  au.  1714 
Instrui  tione  conlinentur  ConstitiitioMBi  (  mq. 

acccplârunl  :  Episcopi  veto  ex  Ira  Galliam  pure 
el  UBiplk  iter  eJdeoi  Conatitotionj  adfejatevNBtl 

eifO  non  lual  inlcrse  uniformes.  Uelaliva  si- 
quidea  acoeptatio  prorsès  diflert  ab  actepia- 
lione  pure  el  simplici. 

Respondea  falsissimum  esse,  Gallicanos  Prae- 
Miles  nonnisi  relative  ad  suas  an.  1714,  expli- 

cationea,  Bullaiu  Dttig.  acceptasse  :  namque 
prélats  Itulla  non  fuii  reeepta  relative  ad  eam 
iusii  ut  lioneni  quai  non  exlabat  cùm  facla  fuit 
al>  Episcopis  acceptalio  :  alqui  Pasloralis  an. 
171  i  Inslruclio  non  exlabul  quando  Episcopi 

synodicè  Bullam  accepiàrunt  :  Inslruclio  enim 
illa  prodiit  dunlaxat  die  prima  Eebruarii  1714, 

quo  primùin  tempore  in  frequenli  Episcopo- 
rum consensu  lecla  est  et  approbata  :  porrô 

Bulla  jam  synodicè  recepla  fuerat  die  25  Ja- 
nuarii  posl  relaiionem  Eminentissiini  Gard,  de 

Rolian,  qui,  ut  expresse  babelur  in  Actis  déli- 
bérations dicioruin  Gomitiorum  an.  1714  lu- 

culeuter  demonstravil ,  »  nullam  esse  inter 

damnatas  à  Clémente  XI  Quesnclli  Proposilio- 

nes, quae  non  mererelur  saliem  aliquam  è 
censurai  notis,  quae  in  Bullà  expriinuntur  :  et 

pariter,  nullam  esse  in  Bullâ  censuras  nolam, 
quae  in  aliquas  è  damnalis  Proposilionibus  non 
caderet;  ergo.  »  Equidem  Praesules  nostri, 
quando  acceptârunt  Constilutionem,  simul 
staluerunt  Pasloralis  Instructions  exemplum 
subindè  esse  conlicicndum ,  cum  quo  Bulla 

gallicè  versa  promulgaretur  :  verùm  id  praesli- 
terunt,  non  ut  dictai  Constilutioni  restrictio- 
nem  aul  modificationem  aliquam  afferrent,  sed 

ut  adversùs  novas  concertaliones  malignasque  ma- 
levolorum  interprétations  suos  prœnmmrent.  lia 
tolidem  verbis  legilur  in  praefalis  an.  1714 

Comitiis.  L'ndè  quas  hi  edideruni  explicatio- 
nes.  elidendis  malignanlium  ac  invidorum  ca- 
lumniis  unicè  destinaïae  fuerunt;  adeôque  purae 

ac  simplici  Bullai  accepiationi  minime  obstaut. 

Caiterùm  ne  quis  bîc  ballucinalioni  pateat  lo- 
cus,  nonnullisque  aliundè  occurralur  adver- 
sariorum  cavillationibus,  duplex  sedulôdislin- 
guenda  relaliva  acceptalio  :  alia  est  restrictivOy 
corditionalis ,  ac  limitât  ira,  quâ  reslringitur, 

(.■'reiiinscribilur ,  inuuulalur  proprius  ac  nalu- 
ralis  lalae  delinilionis  sensus  :  talis  essel  acce- 

pliilio  illa  quâ  dicerelur  proposiliones  conlixas, 

v.  g.  Quesnellianas,  in  lali  tantummodb  sensu 
damnari,  el  non  in  alio  ;  vel,  damnari  dun- 

taxat in  quanliim  et  quatenits;  seu  ex  hypolheti 
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quèd  expresse*  in  Pastorali  Instructions  er- 
rores  contineant.  AJia  est  relaliva  acceplalio 

merè  explicativa,  interprétation  ac  dectarativa; 
ad  prajcavendas  Bcilicel  ac  rcmovendas  infldas 
improborum  ac  versutorum  interprelaliones 

unicè  ordinata  :  hsecque  proprium  ac  natura- 
lem  deflnilionis  sensum  nuUaienùs  imniutal  aul 

rcslringit,  imà  poliùs  Bialuil  ac  Qrmat  :  acce- 
ptalio priori  sensu  relaliva  dillcrt  à  pnrà  et 

simplici  acceplalione ;  al  liuic  non  adversalur, 

ui  jam  nolavimus,  acceptatio  illa  quœ  hoc  lan- 
lùm  secundo  sensu  relaliva  est.  Porrô  eà  dun- 

taxai  posteriori  ratione  dici  poiest,  Gallîcanos 

Praesules  in  Gomitiis  an.  1714  récépissé  Bul- 
lain  relalivè  ad  explicaliones  quae  in  Inslru- 
clione  Paslorali  lune  edilà  conlinenlur.  Hoc 

est ,  eaiD  accepteront  relatione  merè  explica- 
tiva, non  autem  relatione  verè  restrictive  ac 

limitativà.  Quod  quidem  constat,  1°,  quia  di- 
serte leslanlur ,  se  doctrinam  Ecclesiœ  in  Con- 

stitution agnovisse;  2U,  se  librum  Quesnelli  et 
extradas  ex  eo  101  Propositions  eo  modo  dam- 
nare  et  cum  iisdem  qualificationibus ,  quibus  à 

summo  Pontifïce  damnala:  sunt;  5°,  déclarant 
promulgandam  esse  Pastoralem  instructionem ,  ut 
omnes  concordibus  animis  et  vocum  expressionibus 
Cathedra)  Pétri  unitatis  centro  conjuncti ,  errorcs 

in  101  Propositionibus  damnali  faciliùs  extingui 

valerent ,  et  adversiis  disputationes ,  pravasque  in- 
terprétations ,  Fidèles  prœcaveri.  Vide  supra 

inilio  Synopsis  historié».  Non  ergo  datse  sunt 

à  Gallicanis  Praesulibus  explicaliones  ad  res- 
tringendani  corrigendauive  Biillam,  sed  ad  il- 

lam  à  perversis  ac  dislortis  dissidenlium,  a'io- 
ruinve  malevolorum  inlerpretationibus  vindi- 
candani  :  undè  suâ  ad  dictas  explicaliones 
relativà  acceplalione ,  Praesules  nosiri  nedùin 

Bulla;  auctoritatem  imminuerunt,  èjasque  pro- 
prium ac  naturalem  sensum  immulàrunl  aut 

restrinxerunt  ;  imô  poliùs  utrumque  novo  prae- 
sidio  confirmârunt.  Atqi.e  de  acceptatione  hoc 

posteriori  sensu  relaliva ,  hoc  est ,  merè  expli- 
cativa ac  déclarative,  intelligendi  sunt  Pra> 

sules  18  Gallicani  qui  an.  1716,  ad  supremum 

tune  Regni  Moderatorem  Aurelianensium  Du- 
cem  feruntur,  si  Jansenianis  fides,  scripsisse  , 
Bullam  nonnisi  relative  ad  explicaliones  quœ  in 
Instruclione  Pastorali  conlinenlur ,  à  se  fuisse 

acceptatam.  Quôd  si  iidem  aliique  pauci  Epi- 

scopi  ulteriùs  progressi,  de  acceplalione  con- 
ditionali  ac  verè  restrictivâ  locuti  fuerint;  ii 
certè  deserendi  sunt  ac  dimittendi  :  iique 

exoticâ  suâ  Bullae  acceptatione,  à  longé  majori 
Episcoporum  summo   Ponlifici   adhœrentiuin 
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numéro  dissidenles,  spectari  debcnl,  uli  pars 

a  tOtO  arulsa ,  (pue  bac  ipsa  sua  divisione  scip- 
sam  improbat  ac  damnât,  lia  Eminenlissimi 

Cardinales  de  Rohan  et  de  lii^s%  :  ille  quidem 
in  Mandato  Paslorali  an.  17I.S,  17  Junii,  nec- 
iiDi)  Fpist.  ad  illuslriss.  Archiepiscop.  Arela- 

lensem,  quas  extal  ad  calcem  secundi  Commo- 
nilorii  Pastoralis  Illuslriss.  Sucssioncnsis,  pos- 
lea  SenonensiumArchicpiscopi;  isie  verô  in  suo 

an.  17-2L2  erudito  Doeumento  part.  1,  pag. 
I0o,  196,  cl  seqq.  Uem  tolain  dilucidè  aperit 

illuslriss.  inox  appellalus  Senonensium  Archi- 
episcopus,  cilato  inox  loco  his  verbis  :  «  Mais 

que  quelques  Evoques  (de  France)  aieniditou 

non,  que  leur  acceptation  était  relative,  s'en- 
suit-il de  là  que  l'accepta  lion  ne  soit  pas  la 

même  dans  lonle  l'Eglise?  Quelques  Evoques 

de  Fiance  sont-ils  l'Eglise  entière  de  J.-C? 
L'acceptation  de  tous  les  autres  Evéques  Ca- 

tholiques en  est-elle  pour  cela  moins  entière  et 
moins  uniforme  ?  La  singularité  de  quelques- 

uns  ne  scrl  qu'à  manifester  plus  clairement 
l'uniformité  et  la  concorde  de  tous  les  autres 

Fvèques.  > 

Pergil  :  «  Cependant  la  vérité  m'oblige  à  ne 
vous  pas  même  accorder  qu'il  y  ait  eu  entre  les 
Fvèques  de  France  celte  division  que  vous 

faites  tant  valoir,  et  qui  au  fond  ne  vous  ser- 

virait de  rien.  Ceux  qui  ont  pu  dire  qu'ils  re- 

cevaient relativement,  et  ceux  qui  ont  dit  qu'ils 
recevaient  purement  et  simplement,  ne  diffé- 

raient entre  eux  que  dans  les  termes  :  ils  con- 
venaient des  mêmes  principes,  et  ils  avaient 

les  mêmes  vues.  »  Hancque  in  rem  laudalà 
Eminenlissimi  Card.  de  Rohan  modo  cilatâ 

Epislolà,  subdit  :  «  Je  me  borne  à  dire  ici  en 
deux  mots,  que  les  Evéques  qui  ont  pu  dire 

avoir  reçu  relativement ,  n'ont  point  prétendu 
qu'ils  eussent  modifié  et  restreint  la  Bulle  en 
la  recevant  ;  et  ceux  qui  ont  aimé  à  dire  que 

l'acceplalion  était  pure  et  simple,  n'avaient 
d'autre  vue  que  d'exclure  l'idée  d'une  accepta- 
lion  modiheative  et  restrictive.  Ainsi  les  uns 

et  les  autres  raisonnant  sur  un  même  prin- 

cipe, avaient  les  mêmes  vues  et  les  mêmes  in- 
tentions, et  sous  des  noms  différens  conve- 

naient de  la  même  chose.  Les  uns  et  les  autres 

convenaient  :  1°,  que  la  Bulle  était  bonne  et 

conforme  à  la  Tradition  ;  2°,  que  le  sens  qu'ils 
y  ont  montré  était  le  vrai  sens,  le  sens  naturel 

de  cette  Bulle;  5°,  que  l'explication  qu'ils  en 
ont  faite  n'était  point  une  restriction  de  la 
Bulle,  et  une  détermination  à  un  bon  sens, 

comme  si  elle  en  eût  eu  naturellement  un 
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antre  qui  ne  le  fut  pas;  i",  qu'il  était  néces- 
saire de  juin  Ire  l'explication  à  la  Bulle,  m  la 

présentant  aux  Fidèles,  à  cause  des  préven- 

tions qiif  l'on  avait  déjà  inspirées  au  Peuple 
parles  libelles;  v.  qu'en  recevant  et  en  ex- 

pliquant ,  ils  n'agissaient  point  en  simples exé 
coteurs  des  Décrets  du  s.  Père,  mais  qu'ils 
joignaient,  avec  toute  la  maturité  convenable, 

leur  jugement  à  relui  du  premier  Siège,  et 

qu'ils  remplissaient  ainsi  le  droit  que  le  Saint 
Esprit  leur  a  donne  de  juger  de  la  doctrine. 

<  est  dans  ees  vues  et  dans  ces  principes  .  que 
sont  encore  réunis  ceux  que  vous  voulez  vai- 

nement opposer  les  uns  aux  autres.  Voilà  ce 

qu'ils  ont  prétendu,  et  ils  n'ont  prétendu 
que  cela  :  nommez  maintenant  leur  accepta- 

tion comme  vous  voudrez,  je  ne  dispute  point 

des  mots,  et  ils  n'en  disputent  point  non  plus.  » 
Dcmùm  sic  coneludit  :  «  Si  néanmoins  il  se 

trouvait  parmi  nos  confrères,  quelques-uns 
qui  soutinssent  que  leur  acceptation  a  été  rela- 

tive, et  s'ils  entendaient  dire  par-là  ,  que  leur 
acceptation  restreignait  ou  modifiait  la  Bulle, 

et  que  ce  Décret  dangereux  et  équivoque  en 
soi  avait  besoin  de  celle  détermination  pour 
être  recevable,  nous  vous  les  abandonnons 

sans  peine    Grossissez  votre  parti  de  ce 

petit  nombre  d'Evêques  que  vous  avez  gagnés, 
l'Eglise  de  J.-C.  n'en  sera  ni  moins  forte,  ni 
moins  infaillible  ;  et  votre  confédération  n'en 
sera  pas  moins  une  société  sans  chef,  sans  au- 

torité et  sans  étendue  ;  et  par  conséquent , 
comme  le  disait  feu  M.  de  Meaux,  une  parcelle 

détachée  du  tout,  qui  se  condamne  elle-même 
par  sa  division,  i 

Hactenùs  doclissimus  Praesul  :  bisque  dilu- 
cidè  non  minus  ac  solide,  cunctae  adversario- 

rnm  circa  puram  et  simplicem,  neenon  quorum- 
dam  relativam  Bullae  acceptalionem  vitiliga- 
tiones,  expediuntur  ac  penitùs  dissolvuntur. 
Mirum  porrô  omninô  est ,  prœtensam  inter 

acceptantes  Episcopos  dissensionem  opponi  ab 
adversariis,  cùm  ipsimet  circa  Bullae  repudia- 
tionem,  abaque  ad  eamdem  Bullarn  spectantia, 
in  tôt  tamque  discrepanlia  inter  sese  secti  sint 
ac  divisi  placita.  Plurimi  cum  Quesnello ,  uti 
ex  dictis  inilio  praesentis  Artieuli  constat,  non 

verentur  asserere,  damnatas  101  Prupositiones 

esse  totidem  catlwlicas  verilales,  quorum  plerœ- 
que  essentiales  sunt  religioni  :  alii  econtra  faten- 

tur,  plures  ex  damnatis  his  Propositionibus, 
scatere,  aut  saltem  favere  Jausenianis  erroribus. 
Nonnulli  Bullam  vocitant,  horrendum  Dccretum 

per  quod   «   primum  Symboli  caput,   divini 

amorts  primum  et  maximum  Mandalum ,  Iota 

denique  Religio  aparté  concutitur,  conveUi- 
lur,  funditÙS  suliruil  ac  evertitiir  :  >  alii  dun- 

tazai  causaii  sunt,  «  ipsan  obacuritate  suA 

quibusdam  abusibus  locum  dam;  baneque  id- 
circà  quibusdam  indigere  elucidationibus.  » 

Inter  Appelantes  non  pauci  contendunt,  Hui- 
lant, quàcuniqur  data  explicutione ,  non  posse 

rrcipi:  alii  expias  COntesUli  sunt,  se  ad  eam 

cum  explicationibu*  reàptemUm  paratos  esse. 

Atque  bxc  de  adversariorum  circa  Bulbe  repu- 
diationem  dissidiis.  Non  mioor  est  eorumdem, 
circa  Pasloralem  Comiliorum  an.  171ilnslru- 
ctionem,  dissensio.  Plures  ex  non  Aeceptanli- 
bus  saepèconfessisunt,  eiiam  in  publicis  .Man- 
dalis ,  ens  à  quibus  Instructio  Pasloralis  édita  est 
et  adoptât  a  à  veritute  non  decessisse;  ila  Card. 
Noall.  in  suo  an.  1714,  die  25  Februar.  Man- 
dalo,  ila  ctiam  cidem  Cardinali  adhérentes 
octo  Prajsulcs,  in  suâ  ejud.  an.  contestatâ  de- 
nuntialione  suprà  laudatà  :  Quesnellus  autem 
passion  ,  maxime  in  seplimo  suo  Memoriali  as- 
severat,  errores  capitales  ud  /idem  pertinentes  in 
eâ  instruclione  reperiri.  Paria  asserunt  non 
ignobiles  Quesnelli  assecke,  inprimis  ipsius 
defensor  Hexaplar.  auctor,  praefat.  in-4»  pag. 
51.  Dissentiunt  pariter  circa  BuUas  contra 
B.iium  et  Jansenium  haclenus  emissas  :  alii 
enim  miliores  dicli,  profitentur  se  earum  au- 
ctoritatem  agnoscere  ac  venerari ,  iis  non  ex- 
ceplis  quae  Formularii  subscriptionem  impe- 
rant;  quanquam  ,  ut  in  suis  perstent  erroribus, 
Décréta  bœc  Apostolica,  in  extraneos  et  pror- 
sùs  alienos  sensus  delorqueant  :  alii  rigidiores, 
apertè  ac  procaciter  easdem  Bullas  proscin- 
dunt,  et  tanquàm  nullas  aut  etiam  iniquas  re- 
jiciunt.  Al  maxima  omnium  inter  ipsos  Ap- 

pelantes discordia,  ipsam  speclat  naturam, 
formant  et  characleres  Judiciorum  Ecclesiasti- 
corum  :  circa  quae  immane  prorsùs  in  quot 
iterùm  varias  scindantur  partes  :  de  quo  suus 
eril  alibi  dicendi  locus.  Intérim  consule  lauda- 
tum  jam  iilustriss.  Senonens.  Archiepiscop.  in 
3  Commoniior.  à  n.  16,  ad  n.  77.  Quamobrem 
hic  contra  répugnantes  Constitulioni  intor- 
queri  polest,  quod  adversùs  Donatistas  notât, 
iisdemque  objicit  S.  Aug.  Serm.  4,  de  Script, 
n.  51  :  «  Videte  illos  qui  se  ab  unilate  praeci- 
derunt,  in  quot  frusta  divisi  sunt  :  >  scilicet, 
quemadmodùm  in  Protestantes  scilé  advertil 
iilustriss.  Bossuet.  in  primo  circa  promissa  Ec- 
clesùv  Mandato,  n.  19,  excusso  semel  salubri 
auctoritatis  Ecclesiae  jugo,  necesse  est  perpé- 

tuas et  interniinabiles  enasci  scissuras  ac  dis- 
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MMiMN  :  •  L«  principe  d'union  une  l'ois 

perdu  en  se  séparant  d'avec  celle  (l'Eglise)  où 
tout  élail  un  auparavant,  aluni  mi*  m  divi- 

sion; les  schismes  se  sont  multipliés,  et  n'ont 

pas  eo  de  remède     Ainsi  s'étaient  divisées 
toutes  les  sectes  :  l'Arianisine,  le  Pelagianisme, 

l'Eutychianisme,  avaient  enfanté  les  Demi- 
Ariens,  les  Demi-Pélagiens,  les  Demi-Euly- 

chiens  de  plus  d'une  sorte ,  et  ainsi  des  autres. 

On  n'a  pins  rien  de  certain ,  quand  on  a  une  fois 

rejeté  le  joug  salutaire  de  l'autorité  de  l'Eglise.  » 
Haec  egregiè  doctissimus  Pnesul. 

Dices4°.Canonica  non  fiiilBullae  acceptatio, 
nec  juridicè  data  :  nainque  canonica  aejuridica 

Bullae  acceptatio  lieri   débet  in  Conciliis  :  ma- 
xime si  quaestio  sil  de  proposilionibus  obscuris, 

inlricalis  ,  et  in  globo  damnandis  :  quandoi|iie 

enim  necessaria  est  Conciliorum  celcbratio; 

tuneque   inprimis ,    ad   delegendum  scilicet, 

ac  certô   iigendum    proprium  ac   naluialem 

damnandarum  propositionum  sensum  :  atqui 

in  pisesenti  Bullae  Unig.   negolio,  ubi  de  pro- 

scribendis  in  globo  quampluribus  obscuris  ad- 

modùm  ac  valdè  intiicatis  proposilionibus agi- 
tur,  cerlum  omninù  est  et  exploralum,  nec  in 

Galliis,  nec  apud  exteras  naliones   catbolicas  , 

celebrata  Cuisse  Concilia  ;  ergo,  etc.  proinde- 

que  fulilis  ac  nullius  ponderis,  jactala  à  nos- 

tris,  caeteiisque  Praesulibus,  praetetisa  consti- 
tuiionis  acceptatio.    lia    apeilè    plerique  ex 

Quesnellislis ,    inprimis   verô     insignis   apud 

ipsos  anctorlibri  cui  litulus,  De  la  nécessité  de 

l'Appel,  pag.  607,  ubisic  habel  :  «  Une  condi- 

tion essentielle  pour  un  jugement  de  l'Eglise 

universelle,  est  qu'il  soit  reçu  dans  les  formes 

canoniques,  c'est-à-dire ,  par  les  Evêques  as- 
semblés dans  des  Conciles  particuliers  qui  exa- 
minent mûrement  la  matière  :  et  les  jugemens 

de  foi  ne  doivent  être  prononcés  que  dans  les 

Conciles....  Or  la  prétendue  acceptation  de  la 

Bulle  Unig.  par  l'Eglise  Gallicane  s'est  faite 

sans  Conciles....  la  Bulle  n'a  donc  pas  été  reçue 
dans  un  ordre  canonique.  »  Consimilia  eisdem 

fermé  verbts  tradil  Pastorale  an.  1719  Docu- 

mentum  sub  nomme  Eminentiss.  Noallii  propo- 

sa. 2,  cap.  1,   paragraph.  12,  et  cap.  2,  para- 

graph.  5,  etc. 

Bespondeo  1°,  recurrere  hic  ex  inlegro  pro- 
positas  ad  primant  objeclionem  soluliones  : 

hisque  praesens  liquidé  expeditur  nodus  :  con- 

sule.  Bespondeo  2°.  Quae  jarn  ex  defectu  œcu- 
menicitalis  et  celebrationis  Conciliorum  ,  op- 

ponunt  adversarii,  merè  sunt  erimiiialiones, 

quas  communes  habent  cum  iis  omnibus  qui 
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eausA  ceciderunt  :  imo  iniquae  calumniac  sunt, 

nel'ariaque  convicia,  qu«  in  dedecus  et  oppro- 
bnum  primoruin  Pasioruin   Capili  suo  adliae- 

reiuium,  à  quibus  cerlè,  ut   ex  diclis  palet, 

acceptala  fini  Coiislilulio,    directe  recidunl  ac 

relabunlur.  Nec  Pe.lagianis  oliin  similia  in  pii- 

inos  Pasiores  probia  uiinimè  dcfuerunl  :  Quid 

est  ergo  quod  dicuttt,  inquil  S.  Aug.  Pelagiano- 
i  mu  in  orlhodoxos  Episcopos  exposlulalioiium 

causas  referens,  lib.  4  ad  Boni  lac.  cap.  12,  n. 

54,  <  simplicibus  Episcopis,  sine  congregalione 

Synodi  in  locis  suis   sedenlibus,  extorla  sub- 

seiïptio  est.  »  Quain  quidem  lulilem  querimo- 
niam  ibidem  neivosèconfulat  S.  Doctor  :  verba 

modo  laudabimus.  Bespondeo  3°  mbilexiliosius 
sanè,  ac  in  fkte  periculosum  magis,  generali 

islo  quod  hic  Queaiiclli  asseclae  praefractè  sla- 
tuunt  principio  :  scilicet,  ad   veru  et  canonica 

Ecclesite  uuiversatis  judiciu  essentiatiter  requiri, 

ut  ab  Episcopis  in  Conciliis  lata  sint  aut  acce- 
ptât a.  Perindè  id  Scripturis,   Tradilioni,    ac 

multiplia  palmari  fidei    placilo  capitaliler  ad 

vcisatur.  Primo.  PrivilegiuiuinerrantiaeàChri- 

slo  universim  Ecclesiae  promissum  fuit  :  Vobis- 
cum  sum  omnibus  diebus,  Maiib.  28.  Portœ  inferi 

non  prœvatebunt  adversùs  earn,  ibiû.  16,  Ecclesia 

Dei  vivi,  columna  et  firmamentum  veritatis,  1  ad 

Tunoth.  3.  ergo  Ecclesiae dispersa?  et  extra  Con- 
cilia, n:>n  minùsquàm  in  Conciliis  congregalae, 

compelii  inerrantiae  donum.  Imô,  si  las  est  di- 
cere,  polioriralionedispersye,  quàm  coileciae  in 

Conciliis  :  quia   isli  eo   dunlaxat  nomine  ac 

lilulo  compelit,  quôd  sit  Ecclesiae  lolius  ima- 
go, seu  repraesentalio  ;  Ecclesia  verô  dispersa 

non  tant ùm  imago  ac  repraesentatio,   sed    est 

ipsamel  Ecclesia.   Infallbilia  ergo   sunt    ac 

proindè  verè  canonica,  Ecclesiae  Judicia  lata 

cliam  extra  Concilia.  Et  verô,  uti  vidimus  su- 

pra, promissa  à  Christo  facta   Ecclesiae,  per- 
pétua sunt,  ubsoluta  ac  independentia  :  ac  per 

consequens  non  congregatam  modo,  sed  et  dis- 
persam  respiciunt  Ecclesiam  :  neenon  cuncla 

ulriusque,  de  rébus  ad  religionem  speclanlibus, 

lata  Judicia.  Secundo,  SS.  Patres,  inprimis  Ire- 

najus,  Cyprianus,  Optatus,  etc.  ad  Ecclesias  ubi- 
que  lerrarum  dispersas  passim  provocant,  non  ad 
Concilia  dunlaxat,  ut  vera  fidei  régula  fijatur 

ac  dignoscatur  :  Judicibus  ergo  iis  Ecclesiae 

docloribus,  consensus  et  delinilio  dispersarum 

Ecclesiirum,  independenter  à  Conciliis, certum 

est  ac  invictum  verilalis  argumentum.   Nec 

proindè  ad  vim  cl  robur  Ecciesiastici  judicii 
necessum  est,  ut  in  Conciliis  lalum  lueril  aut 

acceptatum.  Tertio,  ex.  (oU  Iraditioue  con»tat 
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uni  uulla,  ;t 1 1 1  paucissima  pi  unis  Ecclesi  i 

colis  celebrala  fuisse  Concilia  :  allamen  a  ri 

dem  fradihonc  ilidcm  constat,  lus  l'ii.im  l«-in- 
poribus,  pluiinus  Iwereses,  ilcliniiionibus  Ec- 

clesia.*,  inique  jinidicNac  canonicis,  damii.ii.i-. 
el  allrilas  fuisse.  Falclur  islud  S.  Aiigiislinus 

cilalo  lib.  t  ad  BonilaciuiN  cap.  ulliuio,  ubi 

Pelagianis  tuiuulluantibusac  Conciliuiu  posiu- 

lantibus  respondet  liis  verbis:  <  Aui  vcro  con- 

gregalionc  Synodi  opus  eral  ul  aperta  peroicics 

danmarelur  :  quasi  uulla  bxresis  aliquando 

ni-i  Synodi  congregalione  danmala  sil  :  cùiu 

poli  us  rarissime  iuvcnianttir,  propler  quas 

damnandas  nécessitas  talis  exlilenl  ;  nud  toque 

tint  nique  iucomparabiliter  plun's,  quae  ubi  exli- 
terunl.  illic  iniproharidamnariquc  merucruot, 

atque  indè  per  caeieras  terras  devitandre  inno- 
tescerepoluerunl.  •  Moxaddit  :  «Verùm  islorum 

superbia....  banc  eiiam  gloriam  caplarc  intelli- 
gitur,  ut  propler  illos  Orientis  et  Occidentis 

Synodus  congregetur.  Orbem  quippè  callioli- 
cuni,(|uoniani  Domino  eis  resistente  pervertere 

neqneunt  saltem  commovere  conantur.  Cùm 

poliùs  vigilanlià  et  diligenlià  pastorali  posl  fac- 
tum  deillis  competens  sufticiensqoe  judicium 

ubicumque  isli  lupi  apparuerint ,  conlenndi 

sunt ,  sivè  ut  sanentur  atque  mulentur,  sivè  ut 

ab  aliorum  sainte  atque  inlegrilatc  vitcnlur.  > 

Quapropter  idem  S.  Doelor  lil).  3  contra  Ju- 

lian.  cap.  1,  n.  5  :  i  Yesira,  inquiebat,  apud 

compeleus  judicium  coimunnium  Episcop M  uni 

modo  causa  finita  est:  née  amplius  vnhiscum 

agen  umcsl,  quantum  adjusexaminisperlinel, 

nisint  prolatam  de  bâc  re  sent-mliam  cumpace 
sequamini  :  quôd  si  noluerilis,  à  lurbulenlà 

vel  insidiosà  inquietudine  cohibeamini.  >  Si- 
milia  babet.  Serm.  151,  alias  2,  de  verbis 

Apost.  cap.  lO.Haee  ad  dissipandam  praesenlem 

Quesnellislarum  vitiligalionem,  peremptoria. 

Hinc  elenim  ex  antiquà  eonstaniique  Ecclesiae 

praxi  liquet,  teste  ipsomet  S.  Augustino,  abs- 

que  Conciliis,  ultimoac  supremofJMr/d/coproin- 

de  ac  canonico)  Ecclesiae  dispersa?  Judicio,  cau- 

sas lidei  linilas  fuisse.  Quod  locis  citatisgene- 

ralim  expressif.  S.  Auguslinus,  per  plures 

bœreses  decurrendo  probal  Eusebins,  multas 

sigillatim  ab  Episcopis,  seu  Ecclesià  di-persâ 
damnatas  fuisse  sine  Conciliis.  lia  lib.  3,  Hist. 

Eccles.  cap.  26,  et  seqq.  lib.  4,  cap.  7,  lib.  5, 

cap.  16,  etc.  Quarto.  Sacra  Facilitas  Parisien- 

sis,  bis  exS.Aug.  imbuta  documentis,  Decreto 
an.   1665  lato,  déclarât  :  «  necessariara   non 

esse  absolulè  Concilium  générale  ad  cxlirpanda 

qurelibet  schismata  et  quaslibel  haereses,  v.  g. 

HIslOKICA 71* 

■ 

Pelagianam  et  Jansenianam,  quas  consul  suili- 
ciend'i' cvtiin  t.is  ali>queConcilio  gCDenli,  quod 
l.niliiiii  in  aliquibus  casibus  d ici  polest  absolulè 

mi  rssarium.>  Quod  eo  loci  de  générait  Conci- 

lie iradil  sacer  Ordo,  id  de  pai  licularibus  Con- 

ciliisà  fortiori  il  ici  débet:  illa  scilicet  semper 

"<<  maria  non  esse  ad  extirpandas  hacrescs  ; 

quod  cl  ex  conslanti  priorum  Ecclesià;  saecu- 

lorum  usu,  et  praxi  maniicstiùs  palet;  absque 

quibusiibel  ergo  Conciliis,  canonica  ac  deerc- 

tona  baberi  possunt  universalis  Ecclesiae  judi- 
cia.  Quintô.  Bulbe  iiuioi  cniii  X  adversùs  Jan- 

seniuui,  et  Inocentii  XII ,  adversùs  librum  cui 

liliAus,  Maximes  des  Saints,  elc.  cauonicae  sunt, 

el  ul  taies  aguoscunlur  ab  adversariis  :  atqui 

Apostolica  illa  judicia  absque  praeviis  Conciliis 

lala  fuère;  ergo.  Sexto.  Dogmatica  S.Ponlilicis 

Constilutio,  accedenle  expresso  aul  lacito  pri- 

niorum  Pastoruni  consensu,  boc  ipso  evadit 
irreformabile  universalis  Ecciesiaî  Judicium. 

Vel  ipsimel  insigniores  dissidentium  coryplm, 

non  falentur  modo,  sed  el  expressé  slatuunt 

palmare  islud  Ecclesiaslicarum  delinilionum 

piincipium.  lia  iliuslriss.  Senecens.  et  .\lom- 

pnaaian^  Soaaoa  et  deColberi.cum  aliis  qua- 
tuor Praesulibus,  in  communi  suà  ad  Paslora- 

lem  an.  1722  Card.  de  Bissy  Instrueiioncra 

responsione,  pag.  141.  el  seqq.  lia  et.am  Emi- 
nenliss.  Noallius,  tum  in  Pastorali  an  1719. 

.Miudato,  pag.  125,  121,  etc.,  tum  in  suà  ad  S. 

Pontilicem  data  an.  1711  Epistoià,  tum  in  au- 

tbenlicà,  suo  et  decem  aliorum  Arcbiepisco- 

porum  et  Episcoporum  nomine,  subscriplâ  el 
liomam  missàan.  1710  declaralione  :  exlalhaec 
ad  calcem  Actorum  verbalium  1705.  Porrô 
fundamcntali  buic  principio  directe  adversatur 

proposita  Quesnellislarum  objectio  :  enimvero 
si  valeat,  jam  Décréta  Apostolica,  ul  universa- 

lis Ecclesiae  Judicii  vim  et  auctorilatem  obli- 
neant,  necessum  est  ut  ab  Episcopis  synodicè 
congregalis  acceplentur  :  proindeque  lacitvs 
Episcoporum  consensus  nusquam  suificit,  sed 
expressus  requiritur  ac  solemnis,  ut  praefalis 
Decrelis  suprema  accédât  auctoritas.  Quod  ci- 
talis  locis  diserlè  reprobant  Appellati  mox  dis- 

sidentium duces;  ergo.  Seplimô.  Denique,  et 
hoc  quidem  uno,  opposita  funditùs  subruiiur 
dillicullas,  ipsique  adjuncta  exceptio  :  scilicet, 
de  œcumenicorum  aul  parlicularium  Concilio- 
rum  necessilale,quidquid  tandem  sil,  nusquam 
sanè  necessaria  sunt,  ubi  «  multitudo  Episco- 

porum summo  Pontifici  definienti  adhaeret 

pancis  admodùm  ex  adverso  redamanlibus.» 
Ita  consianter  ac  disertissjniè  tradunt  Ortbo- 
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doxi  omncs  :  inpriinis  illustrissiini  de  Mareael 

R  usuel ,  hic  quidem  in  defens.  dcolarat.  Gleri 

Gallic.  loin    I,   lib.  5,  <"»j»-  — -  aller  vert,  in 

ril:id)  supra  iMeinoriali  ciroa  Pontificiam  in- 

faltibilUitiem  an.  1001  odilo,  ci  in  regiâ  Biblio- 

the  à  assers ato.  Errorqne  contrarius  in  bmtn- 

tistis,  l/icifi-ri<i)iis,Pi'tafiiunis,  juin  pridon:  à  SS. 

Patribus  Optato,  llioron.  et  Aug.  <>l»trii  us  luit  : 

neçnon  in  Pçeudo-BiiïMStris  Voétio,  Glaudio; 

Juciseo,  Busnagio,  tteràm  nunc  explosus  à 

Cardinalibus  llosio,  Bcllarm.  Perron,  aliisquc 

Polemicis  traciaioribus.  Jara  verô  in  pracBenii 

Conslilutionis  negotio,  sunimo  consonsu,  ut  ex 

dictis  palet,  Apostolicae  Sedi  adhaeret  maxima 

mulliludo  Episeoporum,  ne  unoquidem  in  ox- 

teris  Regionibus  dissentienle.  In  unâ  Galliâ 

reluclati  sont  numéro  adniodùmpauci,  vixque 

nunc  reluctatur  unus  a  ut  aller;  ergo. 

Dices5°.  Libéra  non  luit  Bullœ  acceptatio  : 

iiiGalliis  siquidem  rogiàpoteslale  et  lerroribus 

res  tola  acla  est  :  in  exleris  verô  Regionibus, 

inquisitio  quai  mollis  in  loeis  viget,  jus  et  au- 

etoritatem  exaniinandi  ac  judicandi,  Episeo- 

pis  non  relinquit.  Invalida  ergo  ac  de  jure 

nulla  ,  prœfata  acceptatio.  Ita  La  vérité  r
endue 

sensible  art.  7,  q.  2,  pag.  299.  Observât,  sur  le 

2  Avertiss.  de  M.  de  Soiss.  p.  24.  De  la  nécessité 

de  l'appel,  pag.  605,  etc.  aliique. 

Respondeo  1° ,  hîc  iterùin  recurrere  quac- 

cumque  ad  primain  objeetionem  diluondam  ad
- 

ducta  sont  momenia.  Consule.  Respondeo  2°, 

Pelagianos  similein  olim  in  Calholicos  insli
- 

tuisse  qucrimoniani  :  «  Simplicibus  ,  aiebant 

citato  lib.  4  ad  Bonifae.  cap.  12,  Episcopis  , 

sine-  Congregatione  Synodi  in  locis  suis  seden
- 

libus  ,  extorta  subscriplio  est,  »  et  lib.  5,  Oper. 

imperf.  contra  Julian.  cap.  2  :  «  Si  iu  his  qui 

Sacerdotii  munere  funguntur  ,  libéra  sletisset 

et  virilis  auctorilas  :  Traducianorum  (  sic  dicti 

à  Pelagianis  Catholici ,  propter  peccalum  quod 

generatione  traditum  est  )  coannenla  ,  ut  in- 

vicla  ratio  promit ,  ita  pnblica  contrivisset  as- 

sensio.  »  Respondeo  3° ,  quoi  speclat  accep- 

talionem  à  Gallicanis  Praesulibus  factam  :  abs
- 

que  insigni  caluninià  dici  nequil,  metu  et  
ler- 

roribus aucloritalc  regiâ  incussis  ,  rem  lotam 

actain  fuisse  :  prseterquamquod  enim  vis  îllata 

Episcopis  probari  non  polest ,  ipsemot  Hexa- 

plar.  auclor.  in  prœfat.  edil.  1714,  pag.  43, 

ret'ert  Epislolam  nomine  Régis  ab  illusti  issimo 

Ga'liarum  Cancellario  ad  Eminenliss.  Gard. 

Noallium  se  ipiam ,  in  quàait,velle  Rpgcm 

ni  Episcopi  convenlui  inlersint ,  cum  plenâ  ci 

intégra  libcriate  sensus  suos  exponendi,  et 

pag.  5(> ,  enindein  Cardinalom  sic  loquentem 

inducil  :  «  Que  Sa  Majesté  éloit  Ires-éloignée 

de  vouloir  prévenir  leurs  suffrages  ,  et  qu'elle 
leur  laissait  une  entière  liberté.  »  Orle  si  inc- 

lus iniiissus  fuisseï  Kpiseopis  Comiliorum  an. 

171  i,  paucissinii  il ti  Prassulea  <] h i  pott  aocep- 

lalam  a  se  Conslilulionciu  ab  c.'i  provoeave- 
runt  ad  Conciliiiin  générale,  mutais  agendi 

rationis  niolivuni  hoc  prol'eelô  protulissent  : 
ailamcn  nullusad  id  confugit  ;  ergo.  Insulsum 

porrô  ac  ridiculum  ,  quod  ad  probandum  in 
Comitiis  1714  libertatis  defectum  objiciunt 

adversarii ,  Episcopos  sciliect  non  acceptantes 

Liftais  regiis  ad  suas  diœceses  fuisse  remissos: 

namque  nonnisi  post  acccpiam  synodicè  à  40 

Episcopis  Consiiiuiionein  ,  ad  proprias  diœce- 

ses redire  compulsi  surit  Episcopi  non  accep- 
lantes.  Deinde  ,  quis  dixerit ,  jussionem  re- 

deundi  in  propriam  diœcesim  haberi  posse  ab 

Episeopo  ,  instar  violentiae  quai  viro  conslanti 

possit  nieluin  gravein  incutere.  Denique  lam- 
elsi  darctur  liberaui  non  fuisse  Parisiis  fac- 

lani  ab  Episcopis  an.  4714  Builae  receptionem, 

non  ideircù  de  jure  nulla  probaretur  :  ut  enim 

staluit  Clemcns  III  cap.  cum  virum  de  Regula- 
rib.  Rati/icatione  subsecuta  quod  geslum  fuerat 

roboratur  :  porrô  Episcopi  ratam  habuerunt 
Conslilulionis  acceplalionem  eo  ipso  tempore, 

quo  de  eoruin  liberlate  dubilari  non  potuerat: 

1°,  ratam  eam  habuerunt  in  Mandatis  quœ 
singuli  in  suis  diœcesibus  exislcntcs  postea 

promulgârunl  ;  2° ,  ratam  babuerunt  in  Comi- 
tiis generalibus  an.  1715,  in  quibus  post  mor- 

tem  Ludovici  XIV  ,  duos  pra;  cœteris  exiliosos 

libellos  confixerunl  tanquam  Constilutioni  re- 

copiai contrarios  ;  5° ,  ratam  habuerunt  in 
scriplis  momorialibus  an.  1717  Aurelianen- 
sium  duci  supremo  lune  Regni  moderalori 

oblalis  ad  versus  obsistentes  dictoe  Constilutio- 

ni; 4°,  ratam  habuerunt  in  mandato  uniformi 
quo  50  circiter  Episcopi  declaràrunt  an.  1718 

Conslitutionem  Unîg.  dogmaticum  esse  Eccle- 

siae  universalis  judicium  ,  «  quo  omnis  appella- 
tio  nulla  est  ,  temeraria  ,  sclusmatica  ,  etc. 

5°,  ratam  habuerunt  in  subsequentibu,  Comi- 

tiis, in  quibus  plerisque  omnibus  ,  dicta  Cons- 
lilulio  constanter  praidicatur  Ecclesiœ  et  Regni 

lex.  \  erbo  dixorim  ,  Praisules  Gallicani  ab  an- 

nis  plus  qu'un  53  in  suà  acceptatione  ,  firmi- 
ter  perslant,  quidquid  ad  eus  à  sententià  di- 
movendos  ab  adversariis  praistari  poluerit  ; 

ergo. 

Respondeo  4°  ,  quod  speclat  factam  ab  cx- 
teris  Episcopis  Bullae  acceptationem  ,  insulsè 
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parito  fce  cahunnidsè  asseritur ,  bis  Praesuli- 
Imis  ,  inouï  tremendi  1 1 ihiinalis  [nquuUUonifl 
oxaminandi  ac  judicamli  aiictoiitalcm  faÎ88fl 

adcmplam  :   proindcquc  niillani   i'vm'   de    jmv 

oorum  acoeptationem.  Namqae  1°,  in  Germa* 
nia,  Hangarift,  Polonift,  Belgïo  cathoiico,  etc., 

inquisitio  non  rigel  :  hanta  aatem  Regionam 

Episcopi  exprcom  Conslitationi  dedernnl  suf- 
liragia,  el  eaa  babent  pro  irreformabili  Eccle- 
siae  Judicio.  2°.  In  illis  ip>i-  Regionibus  ubi 

vigot  InqniMlio.  jure  sno  non  fruslranlur  K|>is- 
oopi  :  quia  Sedem  babent  in  Inquisitionis  Tri- 
bunali ,  atque  iis  videntibus,  expendenlibus  , 
plaudentibus  ,    cnnscntientibus  ,    Apostolicae 

Constitutiones  promiilganiur ,  uli  diserte  les- 
lanlur  Arcbiepiscopi  Caesar-Augustanus  ,  Bur- 

gensis,  aliiquo  quamplurcs  supra  relati.  5°.  Ile- 
rùm  hùc  redit  invicium  argumenlum  ducium 

ab  acceptatione  omnium  aliarum  Constilutio- 
num  à  tempore  Coneilii  Trid.  quae  ,  si  valeat 

objectio ,  nulla  censenda  esl  :  imô  nec  usquam, 

eàdem  de  causa,  valilura  erit  Ecclesiae  disper- 

sa» acceplatio ,  quanlumcumque   unanimis  et 
expressa  esse  possit  :  quod  quidem  omnimodam 
Ecclesiae  auctoritatem  et  infallibilitatem  radiei- 

tùs  convellit.  Respondeo  5°,  hocque  uno  tola 
absolvitur  dillicultas  ,  vi  promissiomtm ,  nus- 
quam  contingere  potest ,  ut  seu  violentià  ,  seu 

negligentià  ,  seu  fraude  ,  portae  inferi  praeva- 
leant  adversùs  Ecclesiam.  Obligatam  habemus 
hanc  in  rem  Christi  fidem  :  Ecce  ego  vobiscum 
sum  omnibus  diebus ,   Matth.  28.   Portœ   inferi 

non  prœvalebunt  advenus  eam  ,  ibid.  16;  por- 
rô   praevalerent,  si  Inquisitionis  metu ,   aut 

alio  quocumque  molivo  Ecclesia  dispersa  er- 
roneae   S.   Pontiûcis   definitioni    adhaereret  ; 

ergo  ,   etc.  Vide  dicta  in   resp.  ad  primam 
object. 

Dices  6°.  Canonica  Pontiticii  Decreti  accep- 
tatio  exigit  expressum  Corporis  Episcopalis  con- 
sensum  ,  authenticis  nolum  instrumenlis  ,  aut 

saltem  publicis  sermonibus ,  usibus ,  factis  ;  adeo 

ut  omninb  constet  Pontincem  et  Episcopos  una- 
nimiter  et  uniformiter  sentire  :  nec  ullatenùs 
suftîcit  consensus  ex  solo  innotescens  silentio  : 

aliàs  quaelibet  opinionum  monstra  jam  facile 

velut  EccIesiaB  placita  stabiliri  poterunt  :  atqui 

in  praesenti  Constitutionis  L'nig.  negotio  ,  ex 
consensu  potissimùm  tacito  ,  seu  ex  solo  Epis- 
coporum  silentio  colligilur  dictas  Constitutio- 

nis acceptalio  :  bincque  inprimis  petita  nostrœ 
ronclusionis  secunda  probatio  ;  ergo.  Elverô, 
ex  silentio  cujus  tôt  al  Le  externae  causae  ab 

illo  praetenso  tacito  consensu  distinct»  pro- 
TH.  X. 
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ferri  pcsuint .  eertè  Inferrl  non  poieal  laeUoa 
liic  coiim'iisus  ,  tadta  btec  approtoiia  :  atqal 
silcnlii  EpiseoporwO  circa  dogmalica  summo- 
nini  Poniiliruin  Décréta  ,  speciatimque  circa 
(oiisiiiiilioncin   Unig,   mullae  causa;   externai 
proférri  possuni  à   praetenso  consensu  tacito 
distioctae  ,  v.  g.  plerique  silent  Episcopi ,  vel 

propler  praeconceplam  Pontiliciae  inlallibilila- 
tis  opinionem;  vel  ob  nietum  Tribunalis  Inqui- 

sitionis ,  aut  spem  injectam  gratiae  alicujus  à 
S.  Sede  obtinenda;  ;  vel  denique  ,  quôd  res  de- 
finitainvolutasitet  intricata,  nolinlque  matN- 
ram  ac  diligentem  ,  quae  tamen  necessaria  fo- 

ret ,  adbibere  disquisitionem  ;  ergo  non  ex  solo 
silentio  ,  sed  ex  aliis  supradictis  notis  colli- 
gendus  tacilus  Episcoporum  consensus  ,  taci- 

laque  eorum  approbatio.  Ita  passim  insigniores 
ex  Appellantibus  ;   inprimis  citali  saepiùs  sex 
Praesules  in  respons.  ad  Pastoralem  an.  1722 

Card.  de  Bissy  Instructionem  ,  cap.  23.   Ibi 

pluribus  congestis,  ad  confutandam  pelilam 

ex  silentio  consensus  laciti  notam:  «  Jusqu'ici, 

inquiunt  n.  2  ,  on  avait  cru  que  l'infaillibilité 
sur  la  doctrine ,  étoit  attachée  au  Corps  des 

Pasteurs  quand  ils  parlent  ;  mais  c'est  à  leur 

silence  que  M.  le  Card.  de  Bissy  veut  l'attacher, 
comme  à  la  preuve  ordinaire  ,  et  la  seule  né- 

cessaire. *  Ad  haec  opposite  Senecensis  Praesul 

in  suo  circa  auctoritatem  et  characteres  judi- 
ciorum  Ecclesiae  Pastorali  Mandalo  ,  part.  4  , 

art.  14  ,  n.  7  ,  sic  habet:  <  Qui  d'il  acceptation 
tacite,  dit  deux  choses  :  acceptation  et  accepta- 

tion tacite....  Comme  tacite ,  cette  acceptation 
ne  renferme  point  certaines  formes  parlantes  , 
et  certains  actes  authentiques.  Mais  comme 

acceptation .,  elle  exige,  essentiellement  une  con- 

formité dejugemens  ,  de  doctrine ,  de  prédication 

et  d'usage.  On  parle,  on  instruit,  on  agit  con- 
formément à  un  Décret.}  Subdit  :  «Ce  n'est  pas 

même  assez  pour  l'acceptation  d'un  Décret , 
que  la  Doctrine  qu'il  renferme  soit  conforme  à 

celle  qu'on  enseigne....  il  faut  de  plus  qu'il  soit 
évident  par  les  faits  mêmes  et  par  l'usage  ,  que 
toute  l'Église  a  reconnu  sa  doctrine  dans  ce 
Décret.  »  Similia  tradit  Eminentiss.  Noallius  , 
Insiruct.  Pastoral,  an.   1719,  cap.  5 ,  para- 

graph.  5  :  «  L'acceptation  tacite,  aussi  bien  que 
l'acceptation  solennelle ,  inquit ,  suppose  tou- 

jours une  conformité  de  jugement  sur  un  mê- 
me objet  entre  le  Pape  et  les  Evêques ,  par  le- 

quel ceux-ci  font  connaître  que  la  décision  du 
Pape  est  conforme  à  la  doctrine  de  leur  Eglise; 

condition  si  essentielle ,  que  si  les  Evêques  n'a- 
vaient point  jugé  ,  on  ne  pourrait  point  dire 

21 
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qu'ils  «Missent  accepte.  >  Moxque  atldil  :  »    Il  \ 
.1  Kulen»ent  celle  diffiÉrence  .  que  I*  ingemeni 

que  les  Evoque*  prononcent  dau»  l'acceptation 

expresse,  te  fait  avec solemnité ,  ei  qu'il  est 
exprime  par  tics  Actes  publics....  au  lieu  que 

dans  l'acceptation  tacite ,  le  jugement  des  Evé- 
(pies  rendu  sans  solennité  «  est  prouvé  par  des 

faits,  sans  élre  exprimé  par  des  paroles.  »  l'er- 

gil  :  «  C'est  par  celle  raison  que  l'acceptation 
expresse  est  facile  à  connaître  ,  et  et  que  Ton 

en  est  assuré  aussitôt  qu'elle  a  été  l'aile,  au  lieu 
qjy$  l'acceptation  tacite  est  plus  difficile  à  dis- 

cerner ,  et  qu'il  faut  ordinairement  km  temps 

considérable  pour  s'en  assurer.  »  Eadem  habent 
plerique  alii  dissidentes. 

Hcspondeo  1°,  ni li il  hic  objici ,  quod  in  Hui- 
las adversùs  Molinosum  et  libruni  de  placitis 

Sanctorum  ,  etc. ,  panier ,  iraà  à  fortiori ,  op- 
poni   non   possit  :  longé  plura  enim  ,  eaque 
splendidiora  ,  ut  constat  ex  probalionibus  ,  in 
gratiam  Constitulionis  Unig.  quàm  pro  dictis 

Decrelis  occurrunt  expresses  acceptationis  tes- 
limonia  :   atqui  prœfalœ  adversùs  Molinos.  et 

placita  Sanctorum  Bullœ  ,  ne  ipsis  quideni  dilli- 
tentibés  adversai  iis  ,   vera  sunt  ac  canonica 

universalis  Ecclcsice  judicia  ;  ergo.   llndè  ar- 

gnmentum  islud  ,  nimiùm  adeoque  rulril  pro- 

bat  ;  ipsisque  etiatn  à  quibus  proponitur  ,  sol- 
vendum  est.  Respondeo  2°,  quœ  eô  loci  oppo- 
nunlur  ,  deprompla  ex   insufficie.nlià  silentii 

Episcoporum  ad  declarandam  tacitam  eorum 

approbalionein  ,  iminerilô  prorsùs  ac  prœpos- 
terè  objectari  adversùs  Conslitulionem  Unig. 

quse  ,  postulanlibus  Episcopis  ,  ab  Aposlolicâ 

Sede  profecta  est  ;  et  lam  expresse  ac  solemni- 

ler  in  Galliis  ,  toloque  Orbe  catholico  accepta- 

ta  :  quemadmodùm  abundè  liquet  ex  adduclis 

probationibus  ;  neenon  ex  innuraeris  ac  diser- 
tissitnis  nostrorum,  exlraneorumque  Prœsulum 

laudatis  lestimoniis.  Respondeo  5°.  Ecclesia 
Dei  inler  multam  paleani ,  mullaque  zizania 

conslituta,  multa  tolérât,  «  et  tamen  quae  sunt 

contra  fldem  ,  vel  bonam  vilam  ,  non  appro- 
bat ,  nec   tacet ,   nec  facit  ;   »   ita  S.  August. 

Epist.55,  olim  119,  cap.  10,  n.  35;  paria 
tradunt  Cardinales  Hosius  et  Bellarm.  neenon 

Melchior  Canus  ,  Thomassin  ,  ipsique  eliam 
Petrus  Aurelius  et  Quesnell.,  ut  supra  diclis 
videre  est.   Nulla  tenus  ergô  meluenduin  ne 

prœvaleant  esse  opinionum  ac  erroruni  mons- 
tra ,  si  talis  acceptatio  sullicit ,  ut  nempè  si- 
lentium  Episcoporum  pro  tacità  illorum  appro- 
balione  haberi   deheal.  JSon   dormitabit  neque 

dormiet,  (  Psalm.  120  )  qui  aistodit  Israël.  Quôd 

si  vigilei  lantorint,  lapides  ciamabnnt.  Respon- 
deo  V  ,  cerliim  esse,  régulant  obtequii  quod 
legiac  LcgisIâtOTÎ  debelur.  non  esse  inolivum 
legis,sed  legera  ipsam,ad  quart)  unie*  altendi 
débet  :  aliàs ,  pro  varie  ,  quod  libi  quilibel  ad 
arbitrium  eulngeret ,  logis  motivo  ,  obsoquium 
SHUm  daret ,  vel  recusaret  :  quo  nihil  pericu- 
losins  ac  exiliosum   magis.  Quœeumqua  ergo 

lingi  et  excogilari  possinl  adscilili:e  ,  seu  ex- 
ternsa  silcnlii  Episcoporum  causae  ac  raiiones, 
semper  islud  lalum  ac  lirmum  slabit  :  S|iirilum 

verilalis  nusquam    permissurinn  esse  ,    ut  ali- 
quem  ,  in  bis  quae  lidem  aul  mores  spectant , 

errorem  Ecclesia  quoquo  modo  approbet.  Quo- 

cumque  modo  (  ac  proindè  etiam  silendo  ac  ta- 
cendo  )  fiât  nt  Ecclesia  consentiat  ;  inquit  Bos- 
suel.  laudalo  lib.  3,  defens.  déclarât.  Cleri  Gal- 
lic  cap.  2  ,  trunsacta  plané  tes  est  :  neque  enim 

fieri  potest  nnquam  ,  nt  Ecclesia  Spiritu  veritatis 
instructa  ,  non  repuqnet  errori.   Respondeo  de- 

nique  5° ,  cerlissimum,   lacillimum  ,    neenon 
apud  Orlhodoxos  vulgalissimum  esse  ,  quod  ex 
silenlio  Episcoporum  eruitur  dignoscendi  con- 

sensus taciti  argumentum  :  ita  apcrlè  S.  Aug. 
aliique  auctores  mox  citati.  Vide  hanc  in  rem 

copiosè  dicla  supra  probat.  2  ;  é  conlra  quos 
adversarii  in  locum  dicli  silentii  sufu.:iunt  ex 

usibns ,  uniformique  doctrine ,  neenon  ex  pra;viis 
ac  debilis  examine  ,  motivis ,  jndicio ,  elc.  petili 
ebaracteres  ,  novi  omninè  sunt  et  inaudili  ;  à 
dissidentibus  ad  infirmandam  ,  si  lieri  posset , 

canonicam  Bulla:  acceptationem  ,  unicè  ac  re- 
center  excogitati  ;  alque  nedum  rudioribus  ,  ut 
palet,  sed  et  doctioribus  impervii:  neque  enim 

quisquam  valet  hos  omnes  conlictos  ebaracte- 

res, utpotècùm  plerique  exinternis  animi  sen- 
sibus  suspensi  maneant,   cerlô  perspicere  ac 

pcrscrulari;  ergo,  etc. 
Inslabis  :  Clerus  Gallicanus  in  celehri  sua  an. 

1700  censura  ,  graviter  perstrinxil  duas  propo- 
sitiones  in  quibus ,  cohaerenter  ad  ea  quae  modo 

diximus  ,  silentium  Episcoporum  circa  doctri- 
nam  ,  loco  approbaiionis  habendum  esse  asse- 
rebalur.  «  Opinio  débet  censeri  probabilis,  ait 
proposilio  130,  dùm  non  conslct  rejectam  esse 
à  Sede  Aposlolicâ  lanquam  improbabilem.  i 

El  proposil.  121  ,  sic  habet  :  *  Non  sunt  scan- 
dalosae  aut  erroncae  opiniones,  quas  Ecclesia 

non  corrigil.  »  lias  verô  propositiones  ita  no- 
tant Comilia  :  «  Hae  proposiliones,  quat  nùs 

silenlium  et  tolcranliam  pro  Ecclesiae  vel  Sedis 

Aposlolicae  approbalionc  staluunl,  l'alsae  sunt , 
scandalosae  ,  saluli  animarum  noxia;,  palroci- 
nantes  pessimis  opinionibus    quae   identidem 
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ohtruduntur,  atquft  ad  Evangelicam  veritaiem 

iniqnis  privjmiioiis  «>p|irimenii:im  vi;un  parant.  > 
Ex  hàc  aulem  censura  colligunl  advcrsarii, 

erroneum  esse  .  el  a  Clore»  Gallicano  explosum 

placilum  illiui  quo  statuimus  ,  Mlcnliuin  ,  seu 

roeram  non  réclamai ionom  Episcoporum  ,  cer- 

Ussimum  esse  tacila-  connu  approbalionis  ar- 
gumentum.  Ita  cilali  inox  Prxsuies,  loris  in- 

dicalis  :  neenon  Auclor  Scripti  cui  tiiu ln>  : 

Justification  du  droit  et  de  la  canoniale  de  l'ap- 
pel ,  pag.  51  ,  52. 

Respondeo ,  incautè  prorsùs  ac  pneposterè 

nobis  hic  opponi   Cleri  Gallicani  censurai»  : 

aperlum  siquidem  ac  latissimum  discrimen  oc- 
currit  inier  sententiam  quam  damnât  Clerus 

Gallican  us  et  noslram.  In  praefalà  censura  agi- 

tur  de  lib.  Aucloris  alicujus  junioris  seu  mo- 

derni ,  cujus  doctrina  eo  ipso  probabilis  asseri- 

tur ,  quôd  non  sit  à  Sede  Apostolicâ  apertè  re- 

jeela  tanquàm  improbabilis  :    i  Si  liber  sit  ali- 

cujus junioris  ac  moderni ,  ipsissima  su  ni  propo- 
sit.  50  verba  ,  débet  opinio  censeri  probabilis  , 

dùm  non  conslet  rejectara  esse  à  Sede  Aposto- 

licâ ,  tanquàm  improbabilem  i  :  quae  cerlè  ge- 
neralis  et  illimitata  assertio  ,   manifesté  falsa 

est,  et  multiplici  ex  capite  meritô  proscripta. 

Ex  solo  quippe  silenlio  circa  doctrinam  priva- 
tam   alicujus  prœsertim  Junioris  seu  moderni 

auctoris  vix  cognitam  ,  obscuram  el  nondum  sa- 
lis evolutam  ,  vel  incerlam  et  in  scholis  contre- 

tersam  ,  perperam  omninô  inferlur ,  illam  pro- 

batam  esse  :  ueque  enim  ,  uti  evidens  est ,  te- 
nelur  Ecclesia  aut  Sedes  Apostolicâ  ,  singulos 

indiscriminaiim  ,  qui  in  dies  prodeunt ,  recen- 

tiorum  libros  excutere  ,  sententiam  eorum  ri- 

mari,  errores .  si  qui  sint ,  proscribere  ac  dani- 

nare,  ex  quibus  nullum  rel  scandalum  vel  pe- 
riculum  timetur.  Dicatur  tenon ,  inquit  S.  Aug. 

lib.  2  ,  de  dono  persever.  cap.  16 ,  ubi  aliqua 

quœstio ,  ut  dicatur  impellit.  Si  ergo  (  queraad- 

modum  in  proposilo  moderni  auctoris  casu  , 

aliisve  similibus  )  nulla  quaestio  seu  causa  im- 

pellit, silentium  Episcoporum  tune  loco  appro- 

balionis haberi  non  débet.  Nihil  porrô  com- 
mune habet  hsec  Cleri  censura  cum  proposilo 

nostro.  >"amque  loquimur  de  Clémentine  Cous- 

titutione  i'nig.  quae  ex  diclis  et  stabililis  inler 
probationes ,   publica  est   et  solemnis   Sedis 

Aposiolicae  lex  et  régula  ad  omnes  Fidèles  di- 

recta,  à  Praesulibus  Gallicauis,   (  apud  quos 

enatns   fuerat  Quesnellianus  error  )   aliisque 

qaampluribns  exterarum  Orbis  calboliei  par- 

tium   Episcopis  expresso   consensu  recepta  ; 

noUis  omninô  .  praeier  admodum  paucos  in 

m 
uni  Galliâ  )  reluctantibus  :  biscerté  in  circum 

sianliis  ad  quas  noutiquam  respicit  eciwi  .  M 

à  easu  ibidem  proposilo,  toto  co-lo  disiantibus , 
tencrenlur  illi  reolamare  :  el  reipsa  ,  vi  pro- 

i! i i-^ion ii ni  Christi  ,  roHamarcnt  ,  si  errorem 

contineret  proposilio  illa  :  ali:i>  acium  es-^et  de 

Ecclesia?  infallibililale  ,  pror>ù<qu»>  foret  con- 

clamata  ipsius  indefeclibilitas.  Ergo  tune  silen- 

tium Episcoporum  non  reclamaniium  approba- 
lionis et  consensus  loco  habendum  est.  Res- 

ponsionem  liane  ,  propositamque  discrimini-. 
rationem  ,  inler  sententiam  noslram  et  illam 

quam  damnai  Clerus  Gallicanus ,  pluribus  in 

locis  aperiunt  etevolvunt  Pnesules  Gallicani , 

imprimis  Eminenliss.  Card.  de  Rissy ,  et  Ar- 
cbiepiscop.  Senecens.  <  Autre  chose  est  de 

dire  ,  ait  Eminenliss.  ille  Card.  Documento 

Paslor.  an.  1722,  part.  1  ,  pag.  790,  que  le 

silence  de  l'Eglise  sur  une  opinion  particulière 
est  une  marque  de  son  consentement ,  et  autre 

chose  de  soutenir  que  son  silence  sur  une  dé- 

cision du  Saint-Siège  adressée  aux  Fidèles,  est 

une  marque  de  son  approbation.  Nous  conve- 

nons que  l'Assemblée  de  1700  a  condamne  le 
premier  de  ces  deux  senlimens  ,  et  nous  sous- 

crivons de  très  bon  cœur  à  sa  censure.  Mais 

cela  empéche-t-il  qu'avec  les  Evèques  accep- 
lans  nous  ne  soutenions  après  les  Pères ,  que 

l'Eglise  ne  peut  pas  tolérer  une  fausse  règle  de 
croyance  proposée  aux  Fidèles  ?  > 

Et  in  Mandato  an.  1725.  pag.  205,rursùs 

sic  habet  idem  doctissimus  praesul  :  «  Il  faut 
bien  distinguer  enlre  une  simple  opinion  de 

l'Ecole,  soutenue  dans  l'Eglise  par  des  parti- 
culiers ,  et  une  décision  faite  par  le  S.  Père  , 

adressée  aux  Fidèles  pour  leur  servir  de  règle , 
et  formellement  adoptée  par  une  grande  partie 

des  Evèques.  Nous  soutenons  que  dans  le  der- 

nier cas  ,  le  silence  des  Evèques  qui  n'ont  pas 

accepté  la  Bulle  d'une  manière  expresse ,  est 
une  marque  de  leur  consentement  tacite.  Mais 

à  l'égard  de  ces  opinions,  qu'on  soutient  dans 

les  Ecoles ,  et  que  l'Eglise  tolère  ,  nous  avons 
prouvé  par  des  raisons  solides ,  que  la  non-ré- 

clamation des  Evèques  n'est  point  un  signe  de 
leur  acceptation.  Par  là  nous  nous  sommes 

conformés  à  la  censure ,  que  l'Assemblée  du 
Clergé  a  faite  en  1700;  nous  avons  dit ,   et 

nous  le  disons  encore ,  que  le  silence  du  très 

grand  nombre  des  Evèques .  sur  ces  opinions 

tolérées  dans  les  Ecoles ,  n'est  pas  une  preuve 
de  leur  consentement  à  les  reconnaître  pour 

bonnes,  i  Haec  Eminenliss.  auctor.  quae  Galli- 

canam  censuram  ,  statuto  à  nobis  circa  signum. 
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consensus  taciti  principio,  nentiqiiam  adver- 
iari ,  claiissimc  oeiendunt.  Cseterùm  ,  ut  faci- 

liùs  plcrisque  aliis  occiirratur  cavillaiionihus  , 

,|int'  in  pra-senti  ncgotio  conlra  pra;fali  silnitii 

vim  et  auctorilatem  proponuiitur  ab  adversa- 

riis  :  observandum ,  silentium  seu  non  recla- 

inalionem  Episcoporum  tacitam  eorum  appro- 

bationem importare  ;  tune  maxime  ubi  sequen- 
ics  adsunt  conditiones.  Prima  :  cùm  dogmatica 

S.  Ponlilicis  Constitutif)  ad  omnes  Fidèles  tan- 

quam  norma  et  régula  dirigitur  ab  liis  qui  sunt 
in  auctoritate  constituti.  Secunda  :  cùm  res 

eontroversa  à  quampluribus  Episcopis ,  iisque 

prsesertim  apud  quos  conlroversia  nata  est, 

discussa  fuit ,  ac  lata  delinitio  expresso  con- 
sensu  recepla  et  probata.  Terlia  :  cùm  pauci 
admodùm  ex  adverso  reclamant,  atque  à  latà 

delinitione  satis  temporis  ellluxit ,  ut  prœsumi 

meritù  possit  eam  ad  Episcoporum  notiliam 

pervenisse.  His  prsesertim  in  circumstanliis , 
silentium  tacitam  Episcoporum  approbationem 

ïndubitanter  importât  :  atque  tune  ex  eo  silen- 
tio  certissimè  constat ,  Pontificias  definitiones 

vim  et  auctoritatem  infallibilem  habere.  Idip- 
sum  ex  omnibus  intrinsecis  et  extrinsecis  loco 
mox  indicato  adductis  momentis  clarissimè 

constat  :  quibus  istud  addo  :  Cùm  quis  potest 
et  strictissimè  tenetur  loqui,  tune  maxime, 

aut  certè  nusquam  locum  habet  depromptum 

ex  jure  effatum  :  Qui  lacet ,  consentire  videtur  : 
silentium  proinde  tune  certum  est  consensus 

taciti  signum  :  atqui  in  prsedictis  circumstan- 

liis ,  quando  scilicet  1res  occurrunt  suprà  me- 
moratse  conditiones  ,  ex  hypothesi  quôd  erro- 
nea  foret  Pontilicia  delinitio  ,  reclamare  tene- 

rentur  Episcopi  ;  utpotè  cùm  in  summo  versa- 
retur  discrimine  fides  :  imô  vi  promissionum 

procul  dubio  reclamarent  :  aliàs  aclum  esset 
de  externà  fidei  professione ,  praevalerenlque 
adversùs  Ecclesiam  inferi  portae  :  Pastoribus 

omnibus  ,  aut  Decretis  ac  Mandatis  ,  aut  silen- 
tio  ac  non  reclamatione  fidem  prodentibus  ; 

ergo  ,  etc. ,  ac  proindè  silentium  Episcoporum , 

ubi  prsesertim  1res  adsunt  supradictse  circum- 
stanliae  ,  certissimum  est  tacitae  eorum  appro- 

bations argumenlum.  Dixi  silentium  Episco- 
porum tacitam  eorum  approbationem  impor- 

tare ,  tune  maxime  cùm  très  modo  recensitse 

occurrunt  conditiones  :  quia  scilicet  id  jam 

sulficit  ad  praesens  nostrum  institulum ,  vindi- 
candse  nimirùm  auctoritatis  et  œcumenicilalis 

Bullae  Unig.  neque  diffitemur  silentium  illud 
certum  esse  taciti  consensus  signum  ,  etiam  in 

quibusdam  aliis  circumstantiis  ,  de  quibus  ap- 
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tioreiit  alibi  dicendi  locus.  Itaque  ni  bactenùs 
dicta  drea  taciluin  Episcoporum  consensum  , 

p.iiicis  compleclar  :  haec  ad  tria  puncta  revoco. 
Primum  :  Silentium ,  seu  non  reelamalio 

Episcoporum  ,  semperetin  quibuscumque  cir- 
cumstanliis, certum  non  est  lacilae  eorum  ap- 

probations arguinentum  :  praeserlim  ubiagitur 
de  doctrinâ  privalà  alicujus  junioris  seu  moderni 
Auctoris  obscurâ,  vel  in  scholis  controversâ  :  co- 

que unicè  aut  polissimùm  respicit  laudata  pau- 
lô  ante  Cleri  Gallic.  censura.  Secundum  :  Si- 

lentium ,  seu  non  reelamalio  Episcoporum , 
certissimum  est  tacitae  approbationis ,  taciti 

consensus  signum  ;  imprimis  quando  très  me- 
moratse  adsunt  conditiones  :  ubi  nempe  (  sicuti 

contingit  in  proesenti  Conslitulionis  Unig.  ne- 
gotio  )  solemnis  ac  dogmatica  S.  Ponlificis  Con- 
stitutio  ad  omnes  et  singulos  juridicè  directa;  ab 

Episcopis  loci  in  quo  natus  est  error ,  atiisque 
quampluribus ,  expresso  consensu  recepta  fuit  et 
probata  ;  nutlis  aut  paucis  admodum  ex  adverso 
reclamanlibus.  His  profectô  in  circumstanliis , 

ex  silenlio  Episcoporum  certù  colligitur  tacita 
eorum  approbatio  :  nullusque  ante  natas  de 

Quesnellismo  controversias  ,  uti  suprà  ,  secun- 
da hujusce  conclus,  probatione ,  ex  Abbate  San- 

Cyrano  ,  aliisque  in  hâc  causa  minime  suspec- 
tis  Auctoribus ,  evicimus ,  principium  istud  in 

dubium  vocavit.  Tertium  :  Sunt  etiam  aJii  qui- 
dam casus ,  in  quibus  silentium  Episcoporum 

tacitam  eorum  approbationem  importât.  Verùm 

hos  assignare,  non  est  hujus  loci  :  de  hoc  ar- 
gumenta videri  possunt  Melch.  Canus  lib.  5  , 

de  loc.  Theol.  cap.  4  ,  Thomassin.  dissert,  in 
Concil.  pag.  96  ,  etc.  Atque  his  sedulô  notatis, 

caeterae  quas  congerunt  adversarii  tricae  ac  vi- 
tiligationes  ad  impugnandam  pelitam  ex  Epis- 

coporum silentio  consensus  taciti  notam,  eva- 
nescunt,  nulloque  negotio  dissolvuntur.  Quse 
enim  in  contrarium  opponuntur  Apostolica 

Décréta  :  vel  dogmatica  non  sunt ,  sed  ad  me- 
ram  politiam  pertinent  :  vel  canonicè  promul- 
gata  non  fuêre ,  ab  iis  qui  sunt  in  auctoritate 

constituti  :  vel  denique  ,  multas  habuère  nu- 

méro ac  dignitate  illustres  Ecclesias  sibi  con- 
trarias et  adversantes.  Quapropter  exempte  illa 

praesenti  nostro  instituto  non  sunt  accommo- 
data.  Nec  laudant ,  nec  usquam  in  médium  ad- 

ducere  poterunt  adversarii  exemplum  :  Consli- 
tulionis dogmaticœ ,  ab  iis  apud  quos  nata  est 

conlroversia ,  Episcopis ,  expresso  consensu  recep- 
tœ ,  cœteris  minime  reclamanlibus  :  quae  uti  uni- 
versalis  Ecclesiae  judicium  habita  non  fuerit. 

At  de  consensu  tacito  ,  jam  satis  :  de  quo  ube- 
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riùs  disputandi,  aptior  alibi  mm  dabil  occasio. 

Console  Eminentiss.  Card.  «I<*  lîissy  in  Docn- 

nioniis  Pastoralihus  an.  17-2-2  et  l7-2."> ,  necnon 
illusiriss.  Suession.  postea  Senonens.  àrchie- 

pisc.  in  -2  et  r>  Commonit.  ubi  argumentum  is- 
tud  crudité  venant. 

Dices"0.  Uitima  ac  pnecipua  c\  essentialibns 
ad  onnrersalis  Ecclesia  jadkiam  condilioni- 

bus,  ips.i  est  notorhtas;  hsscque  in  esteras  om- 
îtes definittonia  characteres  necessario  cadere 

débet  :  adeo  m  certo  et  indnbitanter  constetde 

pnevio  adbibito  examine,  eoqne  mttnro,  dili- 
genti,  ab  omni  praejudicatà  opinione  libero  : 

lum  de  delinitionis  ;iceeptalione  unanitni  ,  libé- 
ra, uniformi,  canonicà,  etc.  horum  onuiium 

lirniain  ac  indubitalam  notiliain  necessario 

exigit,  univcrsalis  Ecelesiae  circa  fidem  judicio- 
rum  firmitas  ac  cerlitudo ,  quae  dubium  omne 

eliam  speculativum  ,  excludit  ac  removet  :  at- 
qui  in  praeiensà  Gallicanae,  cœterarumque  Ec- 
clesiarum  Bullœ  Unig.  acceptatione,  nullalenùs 
occurrit,  ncc  occurrere  potest,  praelensa  circa 
praevium  ac  compclens  examen,  uniformitatem, 
canonicitatem,  etc.  nolorietas  :  neque  enim  illa 

stare  potest  cum  gravissimis  quae  in  contra- 
rium  ab  adversariis  proponuntur  momentis; 
ergo.  lia  auctores  scriptorum  :  Mémoire  sur 

l'appel  interjeté  par  i  Evêques,  2  édit.  pag.  156. 
Réfutât,  d'un  libelle  qui  a  pour  titre  :  Cas  de 
conscience, pag.  v2i.  "20.  iô.  Appel  des  i  Evêques 
1719,  etc.  iroprimis  verô  auctor  Instrucl.  Pa- 
sior.  Eminentiss.  Noall.  1719  Propos.  2  pag. 

85,  bis  verbis  :  <  Cn  dernier  caractère  du  ju- 

gement de  l'Eglise  universelle  en  matière  de 
foi,  est  qu'il  soit  si  notoirement  et  si  certaine- 

ment accepté  par  le  Corps  des  Pasteurs  unis  à 

leur  Chef,  qu'il  ne  puisse  y  avoir  aucun  juste 
sujet  d'en  douter.  La  fermeté  de  la  foi  exige 
nécessairement  que  le  fondement  sur  lequel 

elle  est  appuyée,  soit  d'une  certitude  qui  ex- 
clue tout  doute   Il  ne  suffit  donc  pas  que  le 

principe  en  vertu  duquel  on  exige  la  soumis- 
sion, soit  vrai  ;  il  faut  que  sa  vérité  et  son  au- 

torité soient  incontestablement  reconnues. 

C'est  par  cette  maxime  si  évidente  en  elle- 

même,  que  S.  Augustin  en  condamnant  l'opi- 
nion de  S.  Cyprien,  justifie  sa  conduite.  >  Et 

postea  :  principium  istud  Bullae  Unig.  accom- 
modans,  sic  pergit  pag.  109  :  «  Le  cinquième 

caractère  d'un  jugement  de  l'Eglise  universelle 
en  matière  de  foi  est  la  certitude  et  la  notorié- 

té ,  qui  ne  laisse  aux  Fidèles  aucun  lieu  de 
douter  de  la  Décision  :  toutes  les  réilexions 

que  nous  avons  faites  détruisent  cette  notoriété 

si  essentielle,  et  font  naître  des  doutes  (pie  l'on 
M  Bâtirait  dissiper...  Point  de  certitude  sur  la 

Conformité  qui  devrait  M  trouver  entre  le  juge- 
ment et  celui  des  Lvèqucs  nie  France).  Certi- 

tude au  contraire,  que  sur  plusieurs  point-  kl 

Pape  et  les  Fvèqucs ont  jugé  tres-dillereinincnl 

des  101  Propositions.  Point  de  certitude  sur 

l'unanimité  morale...  Enlin  il  est  «vident  que 

la  réception  de  cette  Bulle  n'a  point  été  laite, 
selon  l'ordre  canonique  ;  l'acceptation  de  la 
Bulle  n'a  donc  point  ces  caractères  de  certitude 
et  de  notoriété  en  vertu  desquels  on  puisse 

exiger  des  Fidèles  qu'ils  se  soumettent  à  la 
Bulle  comme  à  la  décision  de  l'Eglise.»  Similia 
inculcanl  illustriss.  Soanen  et  de  Colbert;  alii- 
que  dissideutium  duces. 

Respondeo  1°,  nullam  hactenùs  extilisse, 

aut  unquam  fuluram  esse  canonicam ,  proin- 

deque  infallibilem  ,  Ecclesiae  dispersas  défi- 
ni lionem  ,  si  valeat  proposila  objectio.  Certo 

etenim  et  indubilanter  sciri  nequit,  nequidem  à 

perspicacioribus,  adhibitum  fuisse  ab  omnibus 

Episcopis,  proeviè  ad  definitionem ,  examen, 

illudque  malurum,  diligens  et  ab  omnipra:cori- 

ceptà  opinione  vacuum  :  pariter  nec  de  una- 
nimi,  canonicà,  uniformi,  ad  sensttm  adversark- 
rum  delinitionis  acceptatione  usquam  indubi- 

tatè,  ut  palet,  constare  potest.  Respondeo  2°, 
iisdem  de  causis,  dogmalica  Conciliorum  eliam 
maxime  œcumenicorum  nutarent  judicia,  pro- 

indeque  vel  ipsis  Concilii  Trid.  dogmaticis 

Decretis  obloqui  liceret  :  antecedenler  siqui- 
dem  ad  obsequium  expendenda  forent  certbque. 

et  indnbitanter  dignoscenda  Pnesulum  in  fc- 
rendis  definilionibus  motiva,  sufficiens  examen, 

cœteraque  quorum  pleraque  omninô  sunt  im- 
pervia.  Relictà  itaque  Orthodoxorum  auclori- 
tatis  via,  ad  examinis  et  discussionis  viam 
cuncla  reducenda  forent,  exigendaque  lidei 

capita  :  in  quo  praecisè  situs  est  palmaris  Pro- 
testantium  error.  Horumce  consectariorum 

insulsitas  ac  nequitia,  principiorum  ex  quibus 

spontè  fluunt  virus  ac  pravitatem  apertè  décla- 

rant. Respondeo  3°,  cuncla  in  objectione  pro- 
posila similiter  opponi  posse  in  Bullas  Leonis 

X,  adversùs  Lulherum,  Pii  V.  Greg.  XIII.  et 

l'rbani  Mil  adversùs  Baium  ;  Innoc.  X  adver- 
sùs Jansenium,  quin  etiam  in  ipsâ  contra  Mo- 

linosum  et  librum  de  placitis  Sanctoruvi  Ponti- 
ficia  Décréta  ,  quae  tamen  canonicà  esse  non 
diffitentur  adversarii  :  ab  ipsis  ergo  primùm 

solvenda  objectio.  Respondeo  4°,  plurimùm 
uoeere  Quesnellistis  quod  hic  objicitur  :  hinc 

etenim  liquida  demoustraïur,  excludendos  esse 
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recenser  ;ii>  ij»ls  excogitatos  eanonjmrom  Ec- 

clcsia*  judiciorum  iiiaudilns  cliaraeleres  :  nam- 

que  ex  omnibus  Potemieit  advenu»  Protcstan- 
tes,  médium  dignoscendi  veram  Ecclesiam, 

vcraque  ipsius  ac  canoiiica  jutlicia,  débet  esse 

brève,  facile  ,  omnibusque  etiam  rudioribus 

propoilionalum  :  alqui  assignali  à  dissidcnli- 
bus  charactercs  non  sunl  médium  hujusiuodi  : 

imo  iis  semel  positis ,  canonicorum  Ecclesiae 

judiciorum  nolitia  evaderet  ipsis  etiam  doclio- 

ribus  prorsùs  impervia,  ut  ex  mox  allalis  solu- 
lionibns,  ipsaque  solà  horumee  characterum 

inspeclione  liquet  ;  ergo.  Hcspondeo  5°,  tum 
iulriusecis,  tum  extrinsecis  momentis  omninô 

constare  Bullam  linig.  eanonicain  esse  univer- 
salis  Ecclcsiai  definitionem. 

Primo  quidem  intrinsecis  momentis  :  nam- 
que  Bulla  Ponlilicia,  ad  omnes  Fidèles  directa 

tanquam  norma  ac  régula  ;  cui  positive  con- 
sentit pars  Ecclesiae  nolabilis  caeleris  per  Orbem 

tacite  consenlienlibus,  canonicum  est  universa- 
lis  Ecclesiae  judicium  :  atqui  sic  se  habet  Bulla 
Unig.  imô  nedùm  tacitè,seu  non  reclamando,sed 
etiam  positivo  consens u  ab  omnibus  per  Orbem 

sparsis  Ecclesiis  recepta  fuit;  ut  ex  publicis  mo- 
numentis  suprà  relalis  manifestum  est  ;  ergo. 

Secundo.  Idem  extrinsecis  momenlisconstat: 

locupletissimis  scilicet  omnique  exceptione  ac 
probatione  majoribus ,  quinque  Romanorum 
PontUicum  ;  lolius  sacri  Cardinalium  Collegii; 

trium  Conciliorum  quorum  uni  praefuit  Bene- 
dictus  X1I1,  omnium  fermé  Orbis  Catholici 

Metropolitanorum  ;  Praesulum  Gallicanorum 
tùm  in  publicis  Mandatis,  tùm  in  plus  quàm 

decem  Comitiis  generalibus  ;  authenlicis  tesli- 
moniis  :  quae  omnia  légère  est,  aut  in  collectione 

Celsissimo  Aurelianiensium  Duci,  Regni  Mode- 
ratori ,  primùm  oblatâ ,  typis  posteà  excusa 

jussu  Emineutissimi  Mechliniensium  Arcbiepi- 
scopi  :  aut  in  Pasloralibus  Documentis  Gard, 
de  Bissy  1722,  et  illustriss.  Suessionensis,  postea 
Senonens.  Arcbiepiscop.  1718.  Pleraque  ex  his 

teslimoniis  prolulimus  in  Synopsi  histor.  et 
inter  conclusionis  probationes. 

Tertio.  Rursùs  idem  colligitur  ex  insulsis  ac 

iuauditis  characteribus  à  Quesnellistis  ad  cano- 
nonicilatem  Ecclesiae  Judiciorum  recenter  ex- 
cogitalis  :  bi  enim  ad  elevandam  Clementinae 

Bullae  œcumenicitatem  unicè  conlicli,  mani- 

festé ostenduni  genuinos  et  proprios  ipsi  com- 
petere  Judiciorum  Ecclesiasticorum  characte- 
res,  novosque  ad  ipsius  vim  et  auctoritatem  in- 
firmandam  fuisse  adinventos.  Hincque  ûdenter 

asseri  potest,  vu  ulltun  eititisse  hactenùs,  nec 

DE  GBATIA.  1&> 

forte  exliturum  nsquam  dogmalicum  Ecclesiae 

Judicium,  quod  U>l  ac  lanta  ad  Blli  coiiimcnda- 
lioiiem  vindicellesliinonia,  quàm  praelàlal  nig. 

Bulla.  lia  notant  Gardinalcs  et  Ait ihiep.  mox 

citati,  locis  indicalis.  Falluiitur  ilaque  aut  fal- 
lunl  adversarii,  cùm  ex  praetensis  à  se  de  novo 

excogitalis,  aut  aliù  traduclis,  Judiciorum  Ec- 
clesiie  ebaracteribus,  praeposterècolligunl,Cle- 
mentinae  Bullae  ad  canonicam  Ecclesiae  deti- 
nitionem  ,  notorielatem  requisitam  déesse. 

Scilicet,  non  ex  praetensis  illis  ebaracteribus 

dijudicandum  de  veritate  aut  canonicitate  dé- 
cisions exlerioris  Episcoporum  S.  Pontifici 

adbaercntium  :  sed  è  contra  ex  ipsà  exteriori 

dennitionecertôpronuntiandum.requisitos  om- 
nes ebaracteres  buic  decisioni  de  facto  cora- 

petere  :  illosque  proinde  de  quibus  controver- 
litur  ,  aut  in  debnilionem  actu  cadere  ;  aut 

illos  ad  ipsius  canonicilatem  hic  et  nunc  mi- 
nime esse  necessarios.  Verbo  dixerim  :  non  de 

decisione  exteriori  per  conditiones,  sed  de 

conditionibus  per  exleriorem  decisionem  di- 
judicandum ac  cerlô  pronuntiandum.  Capitale 

istud  principium,  in  Scripturis  et  SS.  Patribus 

fundatissimum,  neenon  à  Polemicis  Scriptori- 
bus,  nominatim  Hosio,  Perronio,  Walenburg. 

Bossuet.  etc.  saepiùs  inculcatum,  egregiè  sla- 
luunt  ac  evolvunt  Prœsules  nostri  in  suâ  ad 

Regem,  circa  Causidicorum  Parisiensium  con- 
sultationem,  Epistolà  an.  1728.  Verba  latè 

suprà  exscripsimus  :  impraesentiarum  ista  re- 
ndisse sufficiat  :  .«  Nous  dis-ons,  inquiunt  illu- 

striss. Prœsules,  pag.  20  et  21,  et  nous  le  disons 

en  nous  appuyant  sur  les  promesses  de  J.  C... 
dès  que  le  vrai  Fidèle  voit  le  Corps  des  Pasteurs 
uni  au  Chef  former  une  décision  qui  intéresse 

la  foi  ;  dès  qu'il  voit  ce  Corps  respectable... 

exiger  la  soumission  et  prescrire  l'obéissance, 
il  ne  balance  point  ;  on  a  beau  lui  dire,  une 

partie  de  ces  Pasteurs  n'a  pas  prononcé  par 
voie  de  jugement  ;  les  autres  ne  sont  pas  unani- 

mes dans  le  motif  de  leur  décision  ;  c'est  l'infail- 
libilité du  Pape  qui  a  déterminé  uniquement 

ceux-ci  ;  l'examen  de  ceux-là  n'a  pas  été  suffi- 

sant, ou  il  n'a  pas  été  juridique ....  tous  ces  dis- 
cours n'ébranlentpas  sa  foi  et  n'affaiblissent  pas 

la  conliance  qu'il  a  dans  la  promesse  de  J.  C. 
Il  voit  l'unité  dans  le  Corps  des  Pasteurs  ;   

il  sait  que  c'est  à  celte  unité  qu'il  est  dit  : 
Celui  qui  vous  écoute  m'écoute,  etc.  Il  ne  lui  en 

faut  pas  davantage  :  il  n'examine  point  com- 
ment le  jugement  a  été  formé,  ni  les  différens 

motifs  sur  lesquels  les  Pasteurs  ont  pu  appuyer 

leur  décision  ;  il  lui  suffit  qu'ils  aient  parlé,  pour 
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qu'il  règle  sa  foi  sur  leurs  enseig'iemcns     Il 
sait  que  celui  qui  a  promis  ion  assistance 

aux  premiers  Pasteurs  saura  l»  garantir, 

et  lui  avec  eux  ,  el  que  la  simplicité  da  .-•• 
soumission  fera  toujours  sa  sûreté,  comme 

la  promesse  de  J.  C.  fait  la  leur.  »  Hanc- 
que  ii  rem  duo  praaclara  laudant  Bossuet. 
lesliiuonia.  Consule  superiùs  in  respoas.  ad 

primant  objectioneiu.  Ad  conslanlem  bauc 

Prasulum  noslrorum  doctrinam  omniiio  ap- 

posilè,  Armaodus  Princeps  de  Rouan -Veala- 
dour,  Universitalis  Parisieusis  olim  Rei  lor, 

nunc  S.  K.  E.  Eniinentiss.  Cardinalis ,  iu  elo- 

quemi  ac  nervosà  Oralione  habilà  die  11  Maii 

1759,  baac  habet,  quai  cùm  bacienùs  dicta  mi- 
rum  in  moduni  confirment,  iranscribere  juvat: 

«  Neque  nobis,  inquit,  quisquam  responderit, 
dogniaiico  sanctae  Sedis  Apostolicae  Dccrelo 
non  leueri  Fidèles  ,  nisi  ab  universo  Episcopali 

Ordinc,  clarè,  libéré,  unanimi  consensu,  uullà  re- 
lictà  dubilandi  ratione,  acceplum  fuerit  ;  nisi 
prœviojudicio,  re  etiam  atque  etiam  ad  nonnam 

juris  iuquisilà,  ita  ut  non  ex  pra'judicatis  opinio- 
nibut,  sed  ex  naiurâ  roi,  ccrtisqne  et  iuUnbitutis 
priucipiis  sonienlia  leralur.  >  En  summalhn 
oninia  dissidenlium  adversùs  Clemenlinain 

Bullam  objeela  :  quye  quidem  dilucidè  suivit 
Eniinentiss.  Cardinalis  ,  simulque  praefatum 

palmare  principjum  luculcnlcr  liruiat  bis  ver- 
bis  :  «  Absil  quidem  ut  quisquam  senliat  aut 

dicere  audeat,  ad  l'c  rend  uni  de  iis  quœ  perti- 
nent ad  fidem  judiciiun,  nullani  inquisiliuiiem, 

consideralioiiein,  liberlatemque  requiri.  Sed 
Cliristi  promissis  freti,  ita  senlire,  ita  dicere 

debemus,  si  quid  Episcopalis  Ordinis  vocesan- 
cilum  est,  id  respuere  aurihus  Fideli  cuilibet 
omninô  fas  non  esse.  Sic  fore  promissum  est, 

ut  portae  inferi  nusquam  pracvalercnt  ;  nunquàm 

ergo  invalescet  tanta  pestis,  ut  seu  vi,  seu  negli- 
gentià,  seu  fraude  prœvateant.  Episcoporum 

Corpnri  Cbristus  adesl,  Chrislus  sapientia  Pa- 
tris,  Chrislus  aeterna  verilas  :  quatenùs  veritas, 

prasstoest  ut  ab  erroribus  anioveat  ;  quatenùs 

sapientia,  prœlucet  ipsis,  ut  quœ  docuit  certà  via 

consequantur.  i  Subdit  :  «  Statim  atque  episco- 
palis Ordo  cum  Capite  c  >njuuctus  aliquid  circa 

fidem  decrevit,  statim  atque  sacrum  illud  Cor- 
pus, interpres  divinae  vocis  ac  coelesti  Spirilu 

alllatum,  obedienliain  postulat,  tum  veri  fidèles 

niliil  dubitant  :  in  Episcopali  Corpore  uuilatem 
vident  :  in  quo  Episcopi  consenliunt,  dissenlire 

nefas  putant  ;  sciuntquippè  ad  Episcopos  per- 
tinere  lias  voecs  :  Qui  vos  audit,  me  audit;  sciunt 

eum  qui  Corpori  Episcoporum  opem   suam 
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pulli.  itus  est,  neque  Episcopis,  neque  sibi,  si 

Episcoporum  vestigiia  insistant,  defulurum  ; 

atque  m  Pastoribiu  in  Gbristi  promissis  lutis- 
siinum  est  semper  praesidium,  ita  t>ibi  in  litlei 

simplicitatearcemfore  inexpugnabUem.  >  M"x 
Bossuel    Mib.i  subjungeas,  addil  :  «  Qaeaw»- 
que  modo  ,  ai»  liât  Bo6SU<  tins,  fini  ut  Lcctesia 
consent tat,  trunxacta  plané  res  est  :  neque  eititn 

/uri  potest  unquàm,  ut  Ecclesia  Spirilu  veritatis 
instructu ,  non  repngnel  errori.  Deus  ,  inquit 

alio  in  loco,  ita  versai  animos,  ila  in  eis  donii- 

nalur,  ut  in  aspeclabili  et  perpétua  Successo- 

rum  Aposlolicorum  coinmunione ,  sana  el  in- 
corrupta  doctrina  semper  victrix  évadai.»  Huîc 

Eniinentiss.  Praesul ,  ad  dissipandas  quaslil>*t 
adwi-ariorum  tricas,  sanè  efucacissima. 

Dicesultimù  :  Deus  ipsemelinnumera  prope 

edidit  prodigia  et  operationes  sanitulum,  in  gra- 
tiam  el  ad  invocationem  corum  à  quibus  inter- 
posila  fuit  appcllatio  à  Constitulionc  inig.  ad 
fuluruin  Concilium  ojcumenicum  :  ita  constat 

ex  plerisque  divulgalis  colleclionibus  miracu- 
lorum  et  prodigiorum,  quae  ad  lumulos  D. 

Rousse,  pra'sertimque  D.  Paris  Diaconi  Paii- 
sini  pairala  sunt  :  porrô  lot  tamque  l  equen- 
libus  miraculis,  aperlè  coinmciidata  videtur  , 

ac  quasi  divinilùs  obsignata  Appellanlium  do- 
ctrina; qui  ergo  Ciemenlina  Bulla  tutb  recipi 

queal ,  qune  doctrinam  banc  gravissimis  notis 

configit  ac  damnai?  Ita  variis  in  Scriplis  Que- 

sneUislas  :  illudque,  edilis  eliam  eà  de  re  Paslo- 
ralibus  Mandalis  ,  saepiùs  ac  fusiùs  prosequun- 
lur  illustriss.  Soanen  el  de  Colbert. 

Rcspondeo,  extremum  istud  esse  acmiserri- 
mum  effugium  quod  in  suae  prorsùs  deploralœ 

causa;  praesidium  advocant  Appellantes.  Verùm 

inani  ac  plané  irrito  conatu  :  quod  quidem  se- 

queniia  manifesté  ostendunt.  Namque  1°,  ne- 
minem  latel  omnium  saeculorum  haereticos 

emenlila  ntiracula  in  sui  erroris  patrocinium 

jugiter  jaclilàsse  :  atque  ex  praelensis  bis  ac 
teincrè  vulgalis  miraculis,  minus  cautos  deci- 
pere;  ignaram,  credulamqueplebem  pervertere; 

sibi,  suarumque  partium  perlinacissimis  sequa- 
cibus  gloriam  sanelilatis  adscribere  conali  suut. 
lia  notant,  ipsisque  exprobant  S.  Iren.  lib.  2 
de  bœres.  Terlull.  lib.  de  pravscript.  cap.  &&, 

inprimis  S.  Aug.  qui  in  improbam  ac  maxime 
exiiiosam  hanc  Sectariorum  agendi  rationem  , 

lùm  in  Concionibus  ,  tùm  in  Scriptis  vebemen- 
ter  invebitur,  praesertim  Tract.  15  in  Joan.  n. 
17,  et  lib.  de  unit.  Eccles.  n.  28,  et  29.  Fidem 

cerlè  omnem  exsuperant  fallaci.rum,  dece- 

piionumqueairocitas  et  muliitudo,  quas  moli- 
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tnr  trdens  partiura  Btudiunn.  Infamem  Prùdl- 

lianum  et  l'uriosum  Dioscorum,  l:ni(|iiain  SanctOB, 
illoriiin  sectalores  post  obiluni  voncrali  sunl, 
et  ipsis  allribucrc  miracula  non  siinl  vcrili. 

Amito  Joannem  Hus  œcumenicse  Synodi  sen- 
tcntia  confixum  parions  bonoribus  exornârunt. 
Ipsaque  quô  graviora  Ecclcsia;  in  hserelicos 
damnatoria,  judicia eô  vidcnlur  cnixiùs niovere 

discipulos,  ut  suos  impensiùs  colant  Magislros. 
lnsignia  ac  frequenlia  veritatis  liujus  omnium 

temporum  lise  roses  suppedilant  argumenta. 
Incautè  igitur  oinninô  ac  prseposlerè  Qucsnelli 
defensores  prsecedentium  Novalorum  vesligiis 
insislentes,  ad  ementila  confugerunt  niiracula, 
ut  ea  diviuse  primorum  Pasiorum  ,  à  quibus 
damnantur,  auctoritaii  opponant ,  sicquese, 

suamquc  doctrinam  gravissimis  Ecclesise  De- 
cretis  ac  censuris  subducant. 

2°.  Asserla  S.  Medardi  Diacono,  aliisve  Ap- 
pellantibusmiracula,  nec  vera  censeri  possunt, 
nec  cerla  ,  nec  divina  ;  imô  ficla  sunt,  dubia  , 

absona,  ab  omni  fide  prorsùs  abhorrentia  :  id 
egregiè  ostendit  ac  juridicè  déclarât  Illuslriss. 
Parisiens.  Arcbiepisc.  D.  de  Vintimille  lalis  die 
15  Julii  1731,  et  die  8  Novembris  an.  1735, 
banc  in  rem  Mandatis.  Hoc  idem  invictis  ad- 

struunt  momentis  Ebredunensis  olim  ,  poslea 
Lugdunensis  Archiepiscopus ,   et  Eminenliss. 
Card.  deTencin,  necnon  illuslriss.  Senonensis 

et  Cameracensis  Archiepiscopi,  quorum  lucu- 
lenta  eo  de  argumenlo  Documenta  consuli  pos- 

sunt. Etverô,  inler  prsetensa  ab  Appellantibus 
adeo  venditata  niiracula  principem  certè  locum 

obtinent  quatuor  illa  quse  23  Parochi  Parisien- 
ses,  uti  evidenter  probata,  obtulerunt  Archie- 
piscopo  Parisiensi ,  dato  supplici  libello  die  13 

Augusti  1731 ,  ut  juridicam  de  iis  sumeret  in- 
quisitionem  :  oblalis  simul  circa  eadem  mira- 
cula  Actis  verbalibus,  quse  utdictitabant,  jussu 
et  auctoritale  Eminentiss.  Noallii  fuerant  com- 

posita.  Jam  verô,   his  omnibus  ex  juris  prse- 
scripto  mature  ac  diligenter  discussis,  solemni 
Mandato  die  8  Novembris  1735  ,  pronunliavit 

ïllustriss.  Archiepiscopus,  prsedicta  Acla  ver- 
balia,  ipso  jure  radicitùs  irrita  esse,  nulliusque 
prorsùs  ponderis  ac  auctoritatis;  eaque  sive  rem 
specles,  sive  formant  et  ralionem  omninô  vitiosa 

esse;  mullisque  titulis  abusiva,  informia,  inu- 
tilia  :  quoad  miracula  verô,  declarantur  temerè 
et  contra   leges  evulgata  characteribus  ad  vera 

miracula  requisitis  plané  destituta;  talia  dcni- 
que,  ut  omni  fide  careant.  En  illustriss.  Arcbie- 

pisc. verba,  cit.  Mandat,  pag.  75,  et  76  :  «  Par 

l'examen  que  nous  avons  fait  des  motifs  expo- 
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ses  dans  la  Requélé  que  noire  Promoteur  nous 

a  présentée  ,   nous  avons  reconnu  1°,  que  ces 
Procès  verbaux  sont  nuls  dans  leur  origine, 

parce  qu'ils  ont  été  dressés ,  ou  sans  commis- 

sion ,  ou   en  verlu  d'une  commission  surprise 
et  obreptice;  2°,   que,  quand  dans  leur  origine 
ils  auraient  été  revêtus  des  formes  les  plus  so- 

lennelles ,   l'état  dans  lequel  ils   nous  ont  été 
présentés,  doit  nous  les  faire  regarder  comme 
des  pièces  qui  ne  méritent  aucun  égard...  Ce 
sont  des  Actes  sans  force,  sans  autorité,  inutiles, 

anéantis,  pour  ainsi  dire,...  3°,  non  seulement 
ces  procédures  sont  défectueuses  dans  la  forme , 
mais  elles  sont  encore  insuffisantes  dans  le  fond, 

pour   établir  la  vérité  des    guérisons  miracu- 

leuses ,  auxquelles  on  dit  qu'il  ne  manque  que 
notre  autorité ,  pour  les  publier  solennellement 

aux  Peuples.  »  Et  in  Mandati  judicalo  ,  sic  sta- 
tuit  idem  Illuslriss.  Archipraesul  :  «  Nous  dé- 

clarons les  Procès  verbaux   dressés  en  1728  , 

informes  et  sans  autorité  :  et   les  miracles  dont 
il  a  été  informé ,  témérairement  publiés,  destitués 
de  preuves,  et  indignes  de  toute  croyance.  > 

Porrô,  si  prsefata  miracula  à  quampluribus 

Parochis  Parisiensihus  Arcbiepiscopo   suo  so- 
lemniler  ac  confidentiùs  oblata ,  veluti  summè 

authenticis,  ut  jaclabant,  teslificata  Instrumen- 
ts ,  et   locupletissimis  iirmata  testimoniis  :  si , 

inquam,  miracula  illa,  perpensa  poslmodùm 

secundùm  accuratiorem  Juris  normam,  depre- 

hensa  fuerint  ac  juridicè  declarata;  temerè  as- 
serla ac  vulgata  ;  idoneis  destitula  testimoniis  ac 

probationibus  ;  atque   ab  omni  prorsùs  fide  ab- 
horrenlia  :  quanlô  poliori  jure  de  cseteris  quse 

exindè  divulgala  sunt,  quseque  longé  levioribus 

magisque  suspeclis  nituntur  testibus  et  proba- 
tionibus ,  idem  pronunliandum  sit,  nemo  non 

videt?  Hoc  ipsumscilè  nolat  et  urget  ïaudatus 

Archiprsesul,  ibid.   pag.  79,  ubi  ex  prsedictis 

miraculis ,  de  reliquis  de  quibus  plerseque  cir- 
cumferebantur  relationes  ad  libilum  conficlse  , 

à  levibus  passim  aut  seductis  mulierculis  asser- 
tse  dijudicandum  asseverans;  sic  habet  :  <  Mais 

si  les  miracles  qu'ils  (  les  23  Curés  )  nous  ont 
présentés  comme  prouvés  avec  évidence  ;  si 

ceux  qu'ils  assurent  avoir  paru  à  M.  le  Card.  de 
Noailles,  mériter  une  information  juridique; 

si  ceux  enfin  qu'ils  prétendent  devoir  servir  de 

préjugés  pour  tous  les  autres,  portent  sur  l'illu- 
sion ,  ou  sur  le  mensonge  ;   que   devez-vous 

penser ,  mes  très  chers  frères ,  de  ces  faits  qui 
ne  sont  appuyés  que  sur  des  bruits  populaires, 
ou  sur  des  relations  dressées  par  des  personnes 

sans  autorité ,  sans  caractère ,  et  obstinées, 
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■algré  Mb  défeMeti  ,  à  taire  valoir  une  dévo- 
tion  do  parti  1  >  Accedil  ad  idem  idslrnendon 
iiiviciiiiu  ex  defecla  reqaisitarom  ad  miracata 

cuiuliiioiiuni  depromptan  argnmentani.  Si  ili- 
cel,  ni  curationes  à  morhi>  ol  inlinnilalihus 

inter  vora  rcoonsoanlur  miracula  ,  plura  con- 
cwrere  debent.   Primnm  est,  utmorbas  sit 

gravis  ,  et  vel  impossibilis,  vol  curatudillicilis  : 

secundum,  quod  sanatio  sit  subita  ol  instanla- 
nea  ;  aut  saltoni  ii^  qua>  opcralur  natuia  lougè 

promplior  ac  celerior  :  torlium  ,  ut  sanatio  sit 
perfecta  ;  non  manea  aut  concisa  :  quarlum  , 

ut  sit  ponnanens,  hoc  est ,  ileralus  non  eon- 
tingat  in  morbum  lapsus  :  quintum,  quod  abs- 

que remediis  naturalibus  procarata  fuerit, 
hoc  est,  ni  nnlla  adhibila  fuerint  mcdicanienta, 

vel  si  adhibila  fuerint ,  certuni  sit  ea  non  pro- 
fuisse ;  sextum  ,  ut  morbus  qui  depellitur  non 

sit  in  ultimâ  parte  status  ;  ita  ut  non  nnillô 

post  declinare  debeat  ;  seplimum  ,  ut  nulla  no- 
tatu  digna  evacuatio  ,  seu  crisis  praecedat  tem- 
poribus  debitis  ;  si  enim  ita  accidat ,  tune  verè 
miraculosa  sanatio  dicenda  non  erit.  ItaRouce 

Apostolici  Sacrarii  Prœfectus,  et  Consultor 
Congregalionis  sacrorum  Rituum  ,  in  suo  de 

Canonisât.  Sanctorttm  Tractalu,  cap.  25.  Zachias 

lib.  4,  de  Miracutis  litul.  1,  quaest.  3,  etc.  At- 
qui  curationes  omnes  ab  adversariis  adeô  ven- 

ditaue,  cunctis  vel  plcrisque  ex  bis  characteri- 
bus  omninô  suntdeslilutae  :  quod  quidem  vel  ex 

ipsismet  harumee  curationum  procusis  colle- 
ctionibus  clarè  ostendunt  Archiepiscopi  supra 
iaudati.  Imprimis  verô  Ilhistriss.  Parisiens.  Ar- 
chipraesul  cilat.  mox  Mandat,  pag.  76  et  77. 

idipsum  luculenter  et  distincte  probat  de  mi- 
raculosis  illis  sanationibus ,  libello  supplici  sibi 
à  Parochis  Parisiensibus  exhibitis  ut  de  iis  in- 

quireret,  et  ex  quibus,  testibusiisdem  Parochis, 

de  cœteris  omnibus  judicium  ferendum  est  ;  ergo. 

5°  Quae  per  Appelantes  fieri  dicuntur  mira- 
cula, nedùm  dubia  sunt  et  incerta,  divinisque 

characleribus  destituta,  ut  modo  vidimus  :  vc- 

rùm  insuper  Deo  sunt  prorsùs  indigna  :  undè 
non  in  Deum  Auctorem  refundenda  ;  sed  à 

daemone  suadente,  aut  etiam  opérante  (si  cau- 

sam  superiorem  postulant)  profecta  et  perpe- 
trata  dici  debent.  Namque,  prsetensa  illa  prodi- 
gia  ac  miracula  ad  très  generatim  revocari  pos- 
sunt  classes.  Prima  nudas  compleetitur  convul- 
siones,  membrorum  distenliones  conlraetio- 

nesve ,  absque  ullà  praeviâ  aut  subseculâ  cura- 
tione.  Secunda  curationes  convulsionibus  an- 

nexas continet ,  hoc  est ,  morborum  s  nalio- 

nes,  aut  ex  convulsionibus  progenitas,   aut 
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CODTulsionefl  postttodom  procurantes.  Lno 
verbo ,  tiiiaiiuiics  (|u;c  bîbI  eansi  ■ateffec* 

tus  conTulsionant.  Terlia    spécial  miraculo- 
BM  .    ut    j.K  tant  .  <  urationcs  ad    luinuluin  aut 
invocalionoin     Appcllanliuin   palratas  al>sque 

comilihus  prreviis  aut  suhscquoiilibus  convul- 
sionibus. Triplex  islud  prodigiorum  aut  nira- 

culormn  genae   pasafm  resditam  Appelantes 
variis  eâ  de  re  oditis  colloclionibus  ac  volumi- 

nibus  :    de  quibus  copiose  disseril  Ilhistriss. 

Seoonem.  Archiepiscop.  in  suà  erudità  circa 

prœtensa  (juœ  S.  Mcdardi  Diacono  tribuunlur  mi- 
racula ,  Pastorali  an.   1734  Inslructione.  Jam 

verù  nulla  ex  jaclalis  hisce  prodigiis  ac  mira- 
(  ulis  Deo  adscrihi  posse,  aut  in  Deum  refundi  : 

eaque  omnia  ad  tumulosaut  invocationem  Ap- 

pellantium  perpelrata  prodigia,  Deo  esse  pror- 
sùs  indigna ,    haud  difficili  negotio   demon- 

strari  potest.  El  quidem  quod  spectat  nudas  et 

meras  convulsioncs  ,  hoc  est,  stupentes  ac  in- 
solitos  Convulsionariorum  motus  ,  absque  ullà 

tamen  praevià  ,  comité  aut  subséquente  mem- 
brorum sanatione  excitos  :  motus  ,    inquam  , 

illos  à  plerisque  Appellantibus  lanto  cum  fastu 

osteniatos  ,  à  Deo  supernaturaliter  ac  miracu- 
losé  opérante  minime  proficisci ,  exquisitè  ac 

erudilè  probat  insignis  Litterarum  Theol.  super 
mirarulis  auctor  ;  idque  compluribus  momentis 

manifesté  palet.  Namque  1°  Deus  miracula  non 
operatur  vilia  ,  ridicula  et  inutilia  ,  juxta  doc- 
trinain  sancli  Bonaventurae,  Gersonis  ,    Medi- 
nae  ,   etc.   hoc  ipsum  fusé  ostendit  laudalus 

Auctor  in   suà  Epist.  15 ,  paragraph.  42  et  se- 
quentibus,  neenon  Epist.  2,  per  totam  :  quod 
quidem  ipsa  Enlis  supremi  ac  summè  sapientis 
idea  clarè  adstrut.  At  certè  nihil  vilius  ac  ri- 

diculum  magis  excogitari  potest,  absonis  illis 
et  inverecuudis  Convulsionariorum  motibus  ac 

sallibus  qui  vel  in  ipsis  eorum  Colleclionibus 
narrantur.  Ex  innumeris  sit  in  exemplum  quod 
cuidam   Monacho  contigisse  describit  auctor 

ipsemet  Suntiorum  Ecclesiasticorum  die  7  Fe- 
bruarii  1754,  bis  verbis  :   «  Des  efforts  ,   des 

fremissemens,  des  agitations,  desroidissemens 
étonnans  de  tous  les  membres ,  les  talons  et 

les  bras  retournés  en  devant;   le  visage  der- 

rière le  dos ,  le  col  plié  :  il  s'élevoit  de  tems 
en  tems  à  la  hauteur  de  trois  ou  quatre  pieds, 

et  demeuroil  ainsi  suspendu  en  l'air  sans  point 
d'appui  l'espace  de   dix  minutes,  quelquefois 
plus....     Il  se  donnoit    de  grands   coups   de 

poing,  il    demandoit  avec  instance  qu'on  le 

frappât  rudement ,  ce  qu'on  ne  manquoit  pas 
de  faire.  >  Quid  irreligiosius ,  quàm  incompo- 
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silos  et    inordi tcitissiiiios  illos  motus  Deo  ,    cl 

quideni  bupernaturaliier  opérant  i,  adjudicare  '■' 
Ad  li;mc  Quetnelliani  Scriptoria  narrationeoi  , 
apte  omnino  sic  habel  llluslriss.  Scnonciisiuiii 
Archicpiscopus  laudalo  Document!»  pari.  2, 

il.  .">  :  «  Voilà  un  change  miracle  :  un  miracle 
qui  consiste  à  tordre  le  col  à  un  malade,  pour 

le  guérir  d'une  maladie  qu'il  n'avoii  plus.  Jus- 
qu'ici on  n'avoil  vu  au  lomlieau  des  Saints  de 

pareilles  fureurs  ,  que  dans  les  Démoniaques  : 
les  Saints  guérissoient  ces  accidens  funestes  , 
et  le  nouveau  Saint  les  donne  :  il  les  donne 

sans  nécessité  et  sans  utilité  pour  le  malade  ; 

car  on  assure  que  celui-ci  éloit  guéri  dès  le 
premier  jour ,  et  cependant  ces  horribles  con- 

vulsions le  reprennent  chaque  jour  de  la  IN'eu- 
vaine.  »  Praetereà  à  Deo  procedere  nequciint 
prodigia  indecenlia  vel  in  se  ,  vel  in  suiseflec- 
tihus  :  imô,  uti  cilalis  locis  argutè  noiat,  et 
ex  SS.  Hilario  ,  Paulino,  Sulpicio  ,  etc. ,  evin- 
cit  laudatus  Theolog.  Epistol.  auetor,  plerum- 
que  Deus  insignia  operalus  est  miracula ,  ut 
obscoenilates  et  spurcitias  à  diabolicis  averlcret 

praesligiis  :  alqui  obscœnius  nihil  ac  lurpius 
loto  convulsionum  opère ,  illarinn  eliam  ex 

quibus  enaïas  curaiiones  praedicant,  quasque 
idcircô  ut  divinas  agnoscunt  ipsimet  mitiores 
Convulsionistae ,  dicti  Discementes  et  Miscella- 

nei  (Discemaus  et  Mctangistes)  hoc  est ,  discre- 
tionis  et  permixlionis  in  convulsionibus  aucto- 

res.  Comporta  sunl  isla  et  explorata  ex  accu- 
ralo  convulsionum  Diario  ,  sciente  el  appro- 
banle  celebri  Abbate  Duguet  exarato,  quod 
instar  appendicis  ad  suum  circa  miracula  Do- 
cunientum  denuô  edi  curavit  laudatus  Se- 

nonens.  Archipraesul.  Adversùs  Diarium  illud 

nonnisi  in  pauculis  ac  levioribus  quibusdam 
reclamalum  fuit  ab  adversariis  :  quapropter 
caetera  quae  in  eo  narrantur  longé  graviora  et 

numerosiora  i'acta  exinde  cerliora  magisque 
indubiiata  evasêre.  lia  in  praefal.  ad  Diarium, 

appellatusmoxArchipraesul.  Denique,  quemad- 
modùm  praediclarum  Epislolarum  raliocinatur 

auctor  pererudilus  Epist.  45,  n.  56,  et  seqq. 
à  divinâ  sapienlià  prorsùs  alienum  esl ,  Deuin 
ad  arcanas  suas  voluntates  declarandas  ,  aul 
ad  patranda  miracula  ,  délirantes  ac  mente 

alienalos  seligere.  Multô  adhuc  magis  Deum 
dedeceret,  si  rationis  usu  privaret,  quos  et 
consiliorum  suorum  participes  ac  praecones, 
necnon  onmipolenliae  suae  Ministros  vellet  ef- 

licere.  Conslans  est  et  certissimum  istud  placi- 
lum  :  tùmquia,  nec  in  anliquà  lege  ullus  un- 

quam  ,  dm»  divino  concitaretur  Spiritu,  men- 

tem   porlurbalam   habuil;    nec    in  nova  lege, 
iliim  segroa  sanabal,  Fidèles  edocebat,  fuiura 
valicuialtaliir  ,  mentis  corpoi  ih\e  pei  tuibalionc 

fuit  agitatus;  liun  quia  à  promulgalo  Evange- 
lio  ,  si  dum  insanirel  quis  ac  fumet,  evenlura 

pronunliavil ,  aul  slupcuduin  ;.liquod  similc 

operatus  est ,  ab  EcclesiA  tampiam  Dei  Mini- 
slcr  ,  verilalisque  nunliiis  ,  niisipiam  esl  habi- 
tus  ;  lùm  quia  in  eamdem  doclrinam  collimat 
unanimis  Patriim  doclrina,  ila  SS.  Alhanas. 

Tract.  3  contra  Arian.  Chrysosl.  llomil.  29,  in 

12  cap.  I  Epist.  ad  Corinlh.  Epiphan.  haeres. 
48.  Hier.  Prolog,  in  Isai.  August.  lib.  1,  contra 
Académie,  cap.  6 ,  etc.  Idem  diserlè  tradunt 
Doctores  Scholatisci ,  Card.  Cajetan,  Estius  , 

Sylvius  ,  aliique  praeeunte  divo  Thomà  2  -  2 , 
q.  171,  art.  2,  el  ibid.  q.  173  ,  art.  3,  in 

corp.  :  ■  Talis  alicnalo  à  sensibus ,  inquit  S. 
Doclor ,  non  lil  in  Prophelis  cum  aliquâ  ordi- 
natione  naturae  ,  sicut  in  arrepiitiis  aut  furio- 
sis ,  sed  per  aliquam  causant  ordinalam  ,  vel 
naluralem  ,  sic  per  somnium  ;  vel  spirilualem, 
sicut  per  contemplalionis  vehemenliam,  sicut 
de  Petro  legitur ,  Act.  10 ,  quôd  cum  oruret 
factus  est  in  excessu  mentis.  »  Ibid.  ad  4  addit  : 

«  Spiritus  Proplietarum  dicunlur  esse  subjecti  Pro- 

phelis, quantum  ad  propheticam  enuntiatio- 
nem,  de  quà  ibi  loquitur  Apostolus  :  quia  sci- 
licel  ex  proprio  sensu  loquuntur  ea  quae  vide- 
runt,  non  mente  perturbata  ,  sicut  arreptitii ,  ut 
dixerunt  Priscilla  el  Monlanus.  »  Cerlum  est 

itaque  el  indubilalum,  Deo  prorsùs  indignum 
esse  ,  ad  suam  manifeslandam  voluntalem,  aut 

ad  patranda  miracula  ,  délirantes  hominesad- 
hibere  ;  vel  ad  hoc,  quod  magis  est,  sanos 
homines  insanos  reddere.  Porrô,  non  minus 

cerlum  est,  menlisabalienalionem  passos  fuisse 

viros  ac  mulieres  convulsionum  motibus  agita- 
los,  dum  sublimes  illos,  loties  ab  insulsi  ope- 
ris  Praeconibus  jaclitatos  ,  sermones  habuêre  ; 
dum  res  occultas  delexère,  fulura  praedixére  , 

morbos  curavêre ,  caeleraque  lam  audacter 

vulgala  miracula  patravêre.  Sexcenliès  id  tes- 
taii  sunt  ipsimet  Convulsionariorum  duces  ac 

magistri  :  imô  ,  quod  certè  exlrcmae  est  cumu- 
lalaeque  caecitatis  ac  insaniae  ,  eô  progressi 
sunt ,  ut  ex  illà  ,  his  in  circumslanliis  ,  mentis 

aliénations  ac  delirio ,  divinaa  virtulis  in  Con- 
vulsionistis  miraculosé  agentis argumenta  duxe- 
rint.  De  quo  saepiùs  insigniores  apud  ipsos 
convulsionum  defensores  ,  imprimis  auctores 

libellorum  :  Plan  général  sur  l'œuvre  des  convul- 
sions; et  Coup-d'œil  sur  l'œuvre  des  convuls.,  etc., 

ergo. 
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Convulsionum  lurpitudinem,  dedecus  ci  ig- 
Dominiam  paiera  fecérc,  ipsisque  earum  iW- 
fensoribus  acriler  ac  strenuè   exprobravêre 

plerique  eliam  ex  Appellantibus  :  prae  caeteris 

vcrô,  triginta  Doclores  celeberrimae,  circa  in- 
flaustura  istud  opus,  CoDSultationis  an.    I73S 
auctores;  ibi  variis  sibi  proposilis  super  loto 
isio  negolio  quaestîonihus,  perpensis  ac  malurè 
discussis,  sic   generalim   de   Convulsionibus 

meniem  suant  aperiunt,  pag.  24  :  «Il  est  hon- 

teux qu'on  ail  été  oblige  de  montrer,  que  des 
contorsions  effroyables,  des  grimaces  affreuses, 
des  culbutes  indécentes,  des  attitudes  malhon- 

nêtes, et  qui  blessent  la  pudeur,  des  extrava- 

gances qui   tiennent  d'une  sorte  de  fureur, 
ne  peuvent   avoir    Dieu    pour    auteur   dans 

l'ordre    des   miracles.  >  Pergunt  :  «  Comment 

donc  pourrait-on  s'imaginer  que  Dieu  fasse 
servir  ou  concourir   ces  mêmes  convulsions 

pour  opérer  des  guérisons  que  l'on  croit  mira- 
culeuses ?  Tout  réclame,   et  surtout  la  Religion , 

contre  une  imagination  si  bizarre,  et  qui  retombe 

stir  Dieu  même   qu'elle  déshonore.  »   Paucis  in- 
terposais addunt  :   «Ainsi  il  ne  reste  plus  par 

rapport  à  ces  prétendues  guérisons  que  l'on 
fait  valoir  en  faveur  des  convulsions,  si  elles 

sont  réelles,  ou  que  d'en  chercher  le  principe 
dans  la  nature,  quelque  singulières  qu'elles  pa- 

raissent, ou  si  on  les  croit  d'un  ordre  supérieur, 
de  recourir  à  un  agent  fort  distingué  de  Dieu.  > 
Ubi  praetensas  supernaturalcs  convulsionibus 
annexas  morbonun  curationes,   ex   hypothesi 

quôd  reipsâ  extiterint,  in  daemonem  refunden- 
dasesse  judicant  praefati  Appellantium  Magis- 
tri.  Tum  iterùm  rejectis  convulsionibus,  his- 

queadjunctis  jactatiscurationibus,  tandem  con- 

cludunt,  pag.  29  :  «  Il  est  évident  que  l'on  n'a 
plus  rien  à  attendre  pour  juger  des  convul- 

sions. Quand  on  y  réfléchit  sérieusement,  on 

ne  peut  demeurer  en  suspens.  Tout  réclame 

contre.  La  Majesté  de  Dieu,  la  sainteté  de  son 

culte,   l'honneur  de  l'Eglise,  la  pureté   des 
mœurs,  l'honnêteté  publique,  le  bon  ordre,  le 
maintien  des  règles  exigent  de  tous  ceux  qui 

s'intéressent  au  bien  de  la  Religion,    qu'ils 
concourent  avec  zèle,  autant  qu'il  est  en  eux, 
à  faire  cesser  un  scandale  qui  a  duré   trop 

long-temps,  et  une  illusion  qui  ne  peut  avoir 
que  des  suites  funestes.»  Et  rursùs  ibid.  «Les 

convulsions  ne  sont  point  l'œuvre  de  Dieu  :  et 
ce  prodige  de  nos  jours,  autorisé  par  une  ad- 

miration mal  placée,   doit  être  livré  à  tout  le 

mépris  qu'il  mérite.  Puissc-t-il  être  à  jamais 
oublié  !  j 

ll:ec  insigniores  30  ei  Appellantibui  Doclo- 
res, de  loto  couvulsiouum  oegoUo,  idfjue  ppat 

maturum  ac  diligent,  ul  ip&j  lesianUtr,  omnium 

operis  characierura  ac  circuipsUiUiaruiu  va- 
incu, accuralamque  discussionem.  l\  quibus 

liquel  non  posse,  absque  insigai  in  Peumcon- 
lumelia,  nefandum  Convulsionum  opus  divino 

Numini  adscribi,  ipsasque  proindè  ,  ut  patet 

supernaturales,  si  quaa  sint,  bis  convulsionibus 
annexas  curationes,   in  uucturem  à  Deo  prorsùs 

distinctinn,  utiloquunlur  Doclores  (daeiuoncm 
scilicel),  esse  referendus.   Pono,  explosis  scinel 
convulsionibus,  uli  plané   absonis,  ac  divinâ 

oinninù  indigiiismajeslale,  iiscpieuiabolicae  vir- 
luli  adjudicalis,  explodenda  parilcr  cl  dacinoni 
adscribenda  caetera  Appellantium  miracula  : 

nem|)è  non  modo  jactatae  tanloperè  morborum 
sanaliones,  ope  convulsionum,  sed  eliam  aliai 

omnes  absque  convulsionibus,  occasione  ejus- 
deincullùs  acinvocalionis  perpetratae.  Scilicet, 

quemadmodùm    notant    el   inviolé  adstruunt 

modo  laudali  Prœsules  :   tria  illa  ab  Appellan- 

tibus  vendilala  prodigiorum   gênera  :  1°   con- 
vulsiones  ;    2°    progenitae     ex    convulsionibus 

curationes;   5°,  sanaliones  absque  ullis  convul- 

sionibus :   tria,  inquam,  illa  ila  arctè  ac  indi- 
vulsè  inter  sese  connexa  suni  et  concatenata 

(utpote   iisdem  origine,  cultu  ac  fine   iunixa, 

ncmpè  ad  eumdem  tumulum,  ex  eâdem  invo- 
catione  nata,  atque  ad  favendum  appellation! 

pariler  destinala)  ut  ea  proindè  omnia  admit- 
tenda  sint  lanquam  vera  miracula  ;    aut  ex 

aequo  rejicienda,  ut  merae  fraudes  ac  priesti- 

giae.  His  ergo  invictis  omnibus  momenlis,  qui- 
bus Convulsiones  Deo  auclori  assignari  non 

posse  demonstrant  célèbres  praefatae  consulta- 

lionis  auctores  ,  iisdem  eliam  clarè  ac  ineluc- 

tabiliter  conficilur ,  quas  praedicant  adversarii 
miraculosas  morborum  sanaliones ,  in  Deum 

minime  refundi  posse  :  alque  adeo,  siverè  su- 

pernaturales  sint,  soli  daemoni  lanquam  auc- 
lori esse  aderibendas.  Pracstat  hanc   in   rem 

audire  illuslriss.  Parisiensem  Archiepiscopum 

laudato  Pasiorali  Documenlo  an.  1755  edito, 

occasione  miraculornm  quœ  ad  tumuium  et  invoca- 
tionem  Diaconi  S.  Medardi  patrata  narrabantur  : 

hoc  in  Documenlo,  insulsilaleetinfamià  fanatici 

Convulsionum  operis  latè  deduclis,  sic  habel 

pag.  80  :    «   Arrêtons-nous,    mes    très-chers 

frères,  n'entrons  pas  dans  un  plus  grand  détail 
des  misères  et  des  horreurs  dont  cette  œuvre 

fanatique  (les  convulsions)  est  souillée  el  com- 

posée :  le  bruil  public  vous  a  assez  instruits,  et 

peut-être  n'en  avez-vous  que  trop, appris  par 
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vous-mêmes.  Hais  de  ces  laits  certains  De  con- 

clurez-Tous  pas  avec  nons,  que  ce  serait  blasphé 
mer  contre  bien  ,  quede  lui  attribuer  une  œu- 

vre qui  porte  detels  caractères?  >  Tum  rccita- 
tis  modo  adductis  triginta  Doctorum  textibus , 
arctara  et  indissolubilem  convulsionum  cum 

jactatis  quibuslibet  dissidenlium  miraculis, 

cgrcgiè  statuît  bis  verbis  :  c  On  ne  peut  regar- 

der Dieu  comme  auteur  de  l'œuvre  des  convul- 
sions. Or  cette  indigné  œuvre  tient  inséparable- 

ment à  celle   des   nouveaux    miracles    Cette 

liaison  est  trop  sensible,  pour  qu'après  de  sé- 
rieuses réflexions ,  on  puisse  la  contester 

de  bonne  foi.  »  Pergit  :  «  Les  convulsions 

iront-elles  pas  la  même  origine  que  les  mira- 
cles ?  Ne  sont-elles  pas  nées  connue  de  leur 

sein  ?  N'en  ont-elles  pas,  dit-on,  produit  à  leur 
tour  un  grand  nombre  ?  Ne  sont-elles  pas  le  fruit 

d'un  même  culle  ?  Ne  tendent-elles  pas  à  la 
même  fin  ?  N'ont-elles  pas  eu  les  mêmes  suites,  et 
occasionné  les  mêmes  effets?»  Moxque  conclu- 
dil:  i  Les  convulsions  étant  donc  jugées  in- 

dignes de  la  main  de  Dieu  ,  n'hésitons  pas  à 
prononcer  qu'on  ne  peut  lui  attribuer  les  gué- 
risons  que  l'on  dit  être  arrivées  ,  ou  par  des 
convulsions,  ou  sans  convulsions,  à  l'occasion 
du  même  culte,  i  lia  pressé  quidem,  at  invictè  , 

arctissimam  convulsionum  cum  praetensis  Ap- 
pellantium  miraculis  cognationem  ostendit  II- 
lustrissimus  Archiprœsul.  Elverô,  quemadmo- 
dùm  ibid.  ratiocinalur,  praedicta  miraculorum 
cum  ipsismet  convulsionibus  admiilenda  est 
connexio  :  aut  cum  adversariis  agnoscenda 

dislinctio  Uuplicis  generis  miraculorum  ,  quo- 
rum scilicet  alia  verè  divina  sunt,  alia  falsa  et 

daemoni  adscribenda  :  quamquam  utraque  per- 
indè  perpetrata,  ad  eumdem  lumulum  (Diaconi 

scilicet  S.  Medardi),  ex  eodem  cultu  et  invoca- 
tione  ,  eumdemque  in  finem  ordinata  :  atqui 

absona  prorsùs,  neenon  lidei  et  rationis  placi- 
tis  è  diametro  adversa,  ipsique  supremo  Enti 
summè  injuriosa  talis  dislinctio  :  hàc  enim 
posità,  alternis  et  quasi  invicem ,  ad  eumdem 
tumulum,  eodemque  fine,  Deumet  Daemonem 

prodigia  operari  dicendum  foret  :  quo  nihil 
certè  insulsius  ac  irreligiosum  magis  ;  ergo. 

Audiatur  iterùm  laudalus  Archipraesul  ,'mo- 
mentum  istud  luculenter  versans  ac  evolvens  , 

citato  Pastoral.  Documento,  pag.  88  :  «  Obser- 
vez ,  mes  très-chers  frères ,  que  pour  nier  la 

liaison  des  miracles  avec  les  convulsions,  il 

faut ,  dans  le  sentiment  de  ceux  que  nous  com- 
battons, soutenir  la  distinction  de  deux  sortes 

de  miracles  arrivés  au  tombeau  du  sieur  Paris, 
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les  uns  divins,  les  autres  diaboliques.  Etrange 
extrémité  !  Dieu  et  le  démon  régneraient  donc, 
pour  ainsi  dire, sur  le  mémclrone?  ils  feraient 

tour  à  tour  des  merveilles  qui  concourraient 
au  même  objet  et  à  la  même  fin  ?  une  même 
invocation  attirerait  de  la  part  de  bien  ,  et  de 
celle  du  Prince  des  ténèbres ,  des  effets  ex- 

traordinaires; et  l'on  serait  exposé  à  tous  mo- 

mens  à  confondre  l'œuvre  divine  avec  l'opéra- 
tion de  Satan'.' Conséquences  qui  répugnent  à 

ions  les  principes  de  la  religion.  >  Haec  decre- 
loria  sanè  in  pnesenti  causa.  Paria  tradunt 
paulo  anlcà  laudati  Archipraesules  :  imprimis 
Scnonens.  Archiepisc.  suo  super  miraculis  et 
commis.  Paslorali  Mandalo  an.  1754,  part.  1 

et  2.  Tria  ergo  al)  Appellantibus  jaclitala  pro- 

digiorum  gênera:  convulsiones  videlicct ,  mor- 
borumque  sanationes,  ope  convulsionum,  aut 

absque  convulsionibus  perpclratae  :  tria  ,  in- 
quam,  isla  prodigia  Majestalc  ac  virlule  divinâ 

prorsùs  indigna  sunt  :  ac  si  quid  bumanas  vi- 
res superans  in  eis  agoscendum  sit.lotum  istud 

in  daemonem  ipsum ,  iiti  auclorem  ,  est  réfé- 
rendum. 

4°.  Famosus  S.  Medardi  Diaconus  D.Paris, 

cujus  praeserlim  ope  patrata  feruntur  Appel- 
la  ntium  miracula  ,  is  non  fuit  qui  pro  Sancto, 
nedùm  pro  Thaumalurgo  haberi  possit ,  si  vel 

iis  ipsis  (ides  habeatur  qui  vitam  ejus  conscri- 

pserunl.  1°,  Quia  conslanter  exhibetur  uli  Jan- 
senianœ  doctrinae,  loties  abEcclesiâproscriptae, 

pertinaciteraddictus,  atquead  extremumusque 
spiritum  inverecundè  non  minus  ac  irreligiosè 
debacchans  in  aequissimam  Formularii  legem  , 

utràque  firmatam  auctoritate,  neenon  adversùs 

dogmaticam  universalis  Ecclesiae  Constilutio- 
nem  Unig.  lia  auctor  libelli  cui  litulus,  Vie  de 
M.  de  Paris  Diacre,  Edit.  de  Bruxell.  pag.  151, 

161,  170,  praetensas  dicti  Diaconi  virtules  ce- 
lebrans,  sic  habet  :  t  II  donnait  à  son  livre 

(au  livre  de  Jansénius)  le  premier  rang  après 
les  livres  de  S.  Augustin.,.,  il  regardait  la  loi 
du  Formulaire  comme  une  cause  de  trouble,  et 

une  occasion  de  persécuter  ce  qu'il  y  a  de  gens 
le  plus  attachés  à  la  vérité...  il  croyait  voir  dans 

toute  l'œuvre  de  la  Constitution ,  V Apostasie 
prédite  par  S.  Paul  et  figurée  dans  les  anciens 

livres.  Toute  sa  consolation  était  dans  l'attente 
d'un  renouvellement  du  monde  entier,  auquel  pré- 

parait selon  lui  un  mal  si  extrême.  »  Pergit  Dia- 

coni praeco  :  «  L'Eglise  lui  paraissait  dans  un 
état  horrible  ;  telle  que  cette  Sion  autrefois 

remplie,  riche ,  maîtresse  des  Nations,  dans  la 

,  gloire  et  dans  l'éclat,  et  depuis  déserte,  appau- 
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nie,  foulée  toi  pi«'*i>  de  tous  les  passant,  et 
enfin  asservie  a  la  tyrannie  de  Babyione*  >  A<l 

quae  abnorinia  verba  Ulustriss.  Parisiens.  Ar- 

chiepisc.  exclamai  :  «Affreux  langage,  uea  irès- 
(hors  frères,  mii  vous  rappelle  sans  doute  celui 
des  furieux  Sectaires  des  temps  de  Luther  el 

de  Calvin!  >  2°  In  l  llrajectensem  Ecdesians, 
refraclariosque  illuc  profngos,  summepiop.n- 
sus  exliibetur  :  ainàque  juncuiseommunmiie. 

pnesertim  cam  Pscado-Archiepisoopo  lltra- 
jeetensi  publie»'  ac  noloriè  iotruso,  scbisinaii- 
co,  ideôque  per  Apostolicain  Sedan  juridicé 
ac  nominalim  excommunicalo ,  quôil  absque 
eleelione  el  insiiiutione  canonicà  contra  Eccle- 
siae  legesper  unnni  dunlaxat  Episcopum  itideni 
noloriè  excommunicaluni  consecralus  fuissel; 

astquiSchismalicorumcomniunioneni  ineuntel 
affectant,  schismatisboc  ipso  participes  fiant,  et 
unitalem  dividunt;  adeoque ,  nonnisi  apud 
Schismaticos,  pro  Sanctis  baberi  possunt. 

<  L'Eglise  de  Hollande  entre  toutes  les  autres, 
inquit  Domini  de  Paris  laudator,  loco  mox  ci- 

tato,  pag.  102  et  163,  l'occupait  beaucoup,  et  il 
avait  une  affection  très-intime  pour  les  illustres 

témoins  qui  s'y  sont  réfugiés.  >  El  in  altéra 
edit.  pag.  98  :  «  On  sait  qu'il  avait  fait  le  projet 
de  partir  à  pied  de  Paris,  pour  aller  visiter  celle 

Eglise  devenue  l'asile  d'un  grand  nombre  de 
serviteurs  de  J.  C.  »  3°.  Ibid.  pag.  63,  et  80,  in 
vilà  D.  Paris  lanquàm  nobile  ac  praeclarum  fa- 
cinus  commendatur  quùd  perdiu  ,  exceptis 
diebus  Dominicis  et  Festivis,  abstinuerit  ab  in- 

gressu  Ecclesiœ,  ipsâque  sacris  Mysteriis  prœ- 
sentià;\mà,  quod  certè  multô  gravius  est,  ve- 
luti  heroïeum  quid  ac  penè  divinum  comme- 
moratur,  quôd  ipse  ex  falsà  humililatis  et  ab- 
negationis  persuasione  per  biennium,  eliam  in 
Paschate  praetermiserit  sacram  Communionem. 

ad  quam  tamen  ex  Ecclesiae  praecepto  unus- 
quisque  Fidelis  sub  gravissimà  pœnâ  accedere 
tenetur  :  <  Après  avoir  passé  près  de  deux  ans, 
ait  praetensae  abnegationis  et  humilitatis  cele- 
brator,  loin  des  autels,  privé  des  Sacremens, 

son  inclination,  s'il  lui  avait  été  possible  de  la 
suivre,  aurait  poussé  peut-être  (cette  privation) 

jusqu'à  la  mort.»  Addit  :  «  Dans  tout  ce  temps 
ceux  qui  le  conduisaient  n'avaient  pu  le  forcer 
à  communier.  >  Id  verô  offensioni  est  et  scan- 

dalo,  praebens  plerisquespeciem  etoccasionem 
non  curandi  de  adimplendo  annuae  Commu- 
nionis  praecepto  :  obtendentes  scilicel  istud 
quod  in  praetenso  Sancto  commendatur  exem- 
plum  :  causantes  aliundè  se  à  tanti  viri  sancti- 

tate  plurimùm  abesse.  Hincque  appositèomni- 

no  Pariaient!  \i< MepiMôpnt loco  mo\  ciiato, 
pag.  \i  :  i  Ouel  scandale  de  louer  un  Diacre, 

dont  on  nous  donne  la  vie  comme  celle  d'un 

parfait  BcdifkuHfÊi, et  s'elre  éloigné  pendant 
un  si  Ion»  temps  de  la  sainte  Table,  et  d'avoir 

tMUMgreaaé  inaqn'à  deux  fois  un  précepte  qui 
oblige  mèine  les  Laïques  sous  les  plus  terribles 

peines '.'Quelle  source  d'abus  et  de  prétextes, 
pour  abolir  la  fréquentation  des  Sacremens, 

que  de  prétendre  que  l'amour  de  l'bumilialion 
et  l'esprit  de  pénitence  aient  pu  juslilier  celte 
disposition  et  celle  conduite?  »  Quis  ad  haec 
malurè  ac  pro  debilo  attendens,  praediclum 
Diaconum  ,  tanlre  ,  tamque  contumacis  et  ob- 
firmalœ,  lùm  in  lide,  lùm  in  moribus  defec- 

lionis  ac  inobedienlix-,  neenon  arclissima?  cum 
scliismalicâ  Ecclesià  communionis,  vel  ex  ip- 

sius  laudatore  ac  praecone  reum  atque  con- 
viclum;  quis,  inquam  ,  virum  hujusmodi  inler 
colendos  Cœlites  adscribere,  atque  miraculo- 
rum  efreclorem  ac  r/iawma/MrjTMmprœdicarenon 
erubuerit? 

o°.  Miracula,  ut  fidem  faciant,  à  primis  Pas- 
toribus  pra;viè  disculi  debenl  et  probari  :  Ipse 
mm  Salarias,  ex  Apost.  II.  Corintb.  11,  v.  14, 

transfigurât  se  in  Angelum  lucis.  Monet  quoque 
Cbrislus  venluros  aliipMiudo  Pseudo-Prophetas 
ad  seducendos  jaciatis  signis  et  prodigiis,  si 

lieri  potest ,  eliam  electos  :  Surgent ,  inquit 
Maitli.  24,  v.  24,  Pseudo-Chrisli  et  Pseudo- 
Prophetœ,  et  dabunt  signa  magna ,  et  prodigia , 
ita  ut  in  errorem  inducantur  (  si  fieri  potest  ) 
etiam  electi.  Et  2  Thessalon.  2,  v.  9,  notât 

S.  Paulus  adventum  Pseudo-Prophetarum  fu- 
turum  esse  :  secundùm  operationem  Satan», 

in  otnni  virtute,  et  signis  et  prodigiis  mendacibus, 
el  in  omni  seductione  iniquitatis.  Hincque,  ut 
cautiores  nos  reddat  Cbrislus  Dominus,  de 

Pseudo-Propbetis,  falsisque  eorum  portentis, 
sermonem  habens ,  perpetuô  nos  admonet  his 
verbis  :  Altendite;  cavete;  nolite  credere.  Ne 

quis  autem  tôt  ac  tantis  seducalur  fraudibus 
et  portenlis,  déclarât  Apostolus  ad  Ephes.  4  , 

v.  11,  el  seqq.  datos  à  Cbrislo  in  Ecclesià  pas- 
tores  et  doctores     ut  jam  non  sinms  parvuli 
fluctuantes,  et  circumferamur  omni  vento  doc- 
trinœ  in  nequitià  hominum ,  in  aslutià  ad  circum- 
ventionem  erroris.  Idipsum ,  divino  boc  oraculo, 

clarissimè  tradit  S.  Joan.  I  Epist.  cap.  4,  v.  6  : 
Qui  novil  Deum,  audit  nos  :  Qui  non  est  ex  Deo, 

non  audit  nos  :  m  hoc  cognoscimus  spiritum  ve- 
ritatis,  et  spiritum  erroris.  Ad  pastores  ergo 
spécial  probare  spiritus  utrùm  ex  Deo  sint,  ita 
ut  quod  bonum  pronunliaverint,  lenendum  ; 
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quoil  reprobavcrinldamnandum.  Hoecquc  ge- 

neralis  esl  et  imvola  régula  ad  eiTores  dCCll- 

naudos,  piaocavcmlasque  dec.epliones  ,  <:o:litiis 

d;ila,  qiieinadiiiodiuii  in  citalos  SS.  Pauli  el 

Joannis  texius,  conslanter  ta  diseriissimè  do- 

ce  nt  SS.  Patres.  Unde  et  conoilion  Trid.  scss. 

25,  decernil  nulla  adniillonda  esse  miracula 

uisi  approbanle  episcopo  :  en  i[>sa  concilii 

verba,  dielà  sess.  25 ,  Decreto  de  invocat.  ve- 

neralione,  et  reliquiis  sanclorum  :  t  Statuil 

sancla  synodus  nulla  eliam  adniittenda  esse 

nova  miracula,  nec  novas  reliquias  suscipien- 

das,  nisi  eodein  recognoscente  et  approbanle 

episcopo,  qui  simul  alque  de  iis  aliquid  com- 

perluni  habueril,  adliibiiis  in  conciliuin  tlieo- 

logis  et  aliis  piis  viris,  ea  facial,  quae  verilali 

et  pietali  consentanea  esse  judicaverit.  •  Haec 

synodi  œcumenicae  lex  renovala  fuit  in  stalulis 
Parisiensibus  ab  eminenliss.  Noallio,  in  sua 

synodo  diœcesanà  an.  1GU7  proinulgalis;  in  his 

sic  legitur  art.  50  :  «  On  ne  pourra  déclarer , 

faire  imprimer  ou  publier  aucuns  miracles 

nouveaux,  que  de  notre  autorité,  et  après  que, 

par  un  examen  canonique,  nous  en  aurons  re- 
connu et  déclaré  juridiquement  la  vérité,  sans 

quoi  nous  défendons ,  sous  les  peines  de 

droit,  de  reconnaître  et  d'autoriser  aucun  mi- 
racle, sous  quelque  prétexte  de  notoriété  que 

ce  puisse  être.  »  Atque  haec  quidem  disciplinai 

lex  meritô  ac  prudenter  omninô  >tatula  est, 

ad  versulas  nimirùm  impostorum  fraudes,  nec- 

non  ad  incautae  ac  niinium  credulae  plebis  de- 

ceptiones  praecavendas.  Porrô  vulgata  à  dissi- 
dentibus  miracula  nedùm  à  primis  pastoribus 

probata  fuêre  ;  imô  poiiùs  ab  ipso  summo 

pontifice  et  alii  per  orbem  ejiscopis,  explosa , 

reprobata,  vel  ipso  indigna  examine  habita 

fuerunt  atque  ut  abominandus  et  execrandus 

juridicè  declaratus  est  ac  proscriplus  illius 

cultus  cujus  ope  perpelrata  referuntur  :  hoc 

ipsum  ex  pluiibus  ponlificiis  et  episcopalibus 

Decretis  constat,  lia  Clem.  XIF,  suprà  memo- 

ratum  libellum  :  Vie  de  M.  de  Paris,  etc. ,  hu- 

jusce  diaconi  cultum  ac  miracula,  jactantiùs 

celebraotem,  gravissimè  proscripsit  die  22  au- 

gusti  1751,tanquàm  conlinentem  proposiliones 

scandalosas    auctoritati  tum  S.  Sedis  aposto- 

licœ,  summiqne  pontificis,  tum  Ecclesiœ  et  epi- 

scoporum,  prœsertim  GaUicanorum ,  hjuriosas, 

temerarias,  impias,  hœrelicis  fanent es,  erroneas, 

alque  etiam  schismaticas ,  et  liœrelicas ,  el  hœre- 
tico  spiritu  ptenas. Consimili  censura  per  Lilteras 

apostolicas  in  forma  Brèves  die  19  junii  1754 

confixum  fuit  Mandalum  Autissiodorensis  epi- 

fceopl  referenset  approbans  quoddam  assertum 
niir.ieiilum,  quod  in  suA  difltaCSi  patrattin)  di- 

eebalar  ad  dc|)recalionem  pra;l'ali  diaconi  D. 
l'aris.  Eumdem  diaconi  cultum  severe  inter- 
dixil,  ac  vulgata  ab  Appellantibus  miracula, 
pi;eliabit<>  maluro  examine,  temerè  asserta, 

lalsa,  l)eo  indigna,  pluries  ac  juridicè  declaravil 

illuslriss.  Parisiensis  archiepis.  laudatis  supra 

Alandalis  die  15  julii  1751,  50  januar.  1752, 

5  novembr.  1755,  etc.  quin  et  praelensa  mira- 

cula, utpote  auctoritati  el  dehnilioni  Ecclesiae 

adversa,  vel  ipso  examine  prorsùs  indigna 

judicavit,  uli  colligitur  ex  prudentissimâ  ipsius 

an.  1751  responsione  ad  supplices  sibi  exhibitas 

pièces,  ut  juridicam  de  praedictis  miraculis 

inslitneret  inquisilionem  :  his  concepta  est 
verbis  dicta  responsio  : 

t  M.  Prouvez-moi  en  bonne  forme  que  le 

sieur  Paris  n'est  pas  mort  dans  l'adhésion  à 

son  appel  de  la  Constitution  Unig.,  ou  qu'un 

appel  de  ce  Décret  n'est  pas  une  entreprise 

schismalique  contre  l'autorilé  visible  établie 

par  J.  C,  sinon  cessez  de  m'imporluner  pour 
la  vérification  et  la  publication  des  prétendus 

miracles  faîte  par  l'intercession  et  au  tombeau 

de  ce  diacre  :  tandis  qu'il  constatera  par  votre 
aveu,  qu'il  n'a  pas  révoqué  son  appel,  et  par 

les  règles  incontestables  de  la  foi ,  qu'un 
homme  mort  dans  la  révolte  contre  les  déci- 

sions de  l'Église ,  est  mort  schismatique  ;  ne 
vous  flattez  pas  que  je  permette,  ou  même  que 

je  tolère  volontairement  qu'on  l'honore  dans 
mon  diocèse  comme  un  saint.  N"  croyez  pas 

non  plus  que  j'entre  jamais  dans  l'examen  de 

vos  prétendus  miracles.  Il  ne  s'en  fait  point  et 

il  ne  s'en  peut  point  faire  par  un  tel  sujet  et 
pour  une  telle  cause.  Je  suis,  etc.  i 

Haec  cautè  omninô  ac  eximiè  Parisiensis  ar- 

chipraesul;  tametsi  postmodùm  ex  condescensu 

et  ex  prudenti  œconomiâ,  ad  frangendam 

scilicet,  si  fieri  posset,  dissidenlium  pervica- 

ciam  juridicum  de  praedictis  miraculis  habuerit 

examen:  ex  quo  quidem  examine,  ut  supra 

nolavimus,  dictorum  miraculorum  falsiias  ma- 

gis  ac  magis  firmata  fuit  ac  juridicè  declarata. 
Hune  eliam  diaconi  Paris  cultum,  praetensaque 

miracula  egregiè  confutàrunt  quamplures  alii 

praesules,  inter  quos  principem  locumobtinent 
nniea  laudati  Ebredunensis  nunc  eminentiss. 

Lugdunensis ,  Senonensis ,  et  Cameracensis 

archipraesules.  Demùm  rex  Christian issimus 

avitâ  succensus  religsone,  ad  ea  firmiùs  confir- 

manda ,  quse  pro  recto  ordine  et  ecclesiasticâ 

disciplina,  ab  arehiepiseopo  Parisiensi  sancita 



773 PAIIS  IIISTORICA. 

774 

luerant,  coemeterium  S.  Medardi,  uhi  m  Mil  ■ 

ill.i'  ;ic  scandalosae  convulsiones  exorlai ,  nec- 

non  horrenda-  a^iiaiioncs  quas  iki\i  S.mcli 

Callores  ad  ojus  lumulura  ,  reliquiaa  el  invo- 

caiioncm  experii  sunl ,  cl.uidi  jn»sil .  suleinni- 

bus  Ediclis  die  27  januarii  i 737>,  cl  die  17  le- 

bruarii  17").  Immerilo  crgo  ac  pWBpwlÇfè  ad 
vindicandam  cl  lirman.lain  suain  lidcm,  pra;- 
dicla  iniracula  vendilanl  Appcllanles.  Miracula 

enim,  quemadmodùoi  nolalum  fuit  el  proha- 
imn.  ui  lidem  faciant,  debenl  per  primos 

paslores  probari  :  jaclilal-a  aulem  ab  adversariis 

proiti^ia ,  nedùra  à  primis  pasloribus  probala 

luère.  imo  poliùs  à  S.  ponliliee,  aiiisque 

quamplunbus  prœsulibus  expresse  reprobala, 

explosa,  oinnique  indigna  lide ,  solemniier 
declarata. 

6".  His  accedit  victrix  istud  ratiocinium,  quo 

uno  ad  liquidum  expediltir  tota  ex  pruBlensis 

iniraculis  pelila  diliicullas.  Constitutà  semel  ac 

Habilita  EcclesiaB  auclorilale,  nulla  in  praeju- 

dicium  in  ejusdem  auctorilatis  audiri  dcbent 

miracula  ,  neque  eorum  ulla  lune  babeuda  ra- 
tio :  miracula  enim,  prceserlim  primi  ordinis, 

signa  quidem  sunl  cerlissimae  verilatis;  al  data 
à  Christ»  recula;  ndei,  boc  esi.  constat  i  el 

stabititœ  auclorilali  EcclesiaB  subordinala... 

Undè  supposilà  conlradiclione  et  repiignantià 

auctoritatem  inter  el  miracuhim ,  seu  ex  livpo- 

ihesi  (possibili  aut  impossibili ,  de  quo  bi  non 

quaBStio)  concursùs  auctorilatis  ex  unà  parte, 

el  miraculis,  eliam  veri  ac  proprie  dicti,  ex  al- 
téra ,  non  miraculum  auclorilali ,  sed  miraculo 

auctoritas,  pnevalere  ac  praeponderare  debe- 
ret,  huicque  primes  deferendae.  forent  parles. 

Omni  argumenlortim  génère  certissimè  constal 
fundamentalis  isla  veritas. 

Constat  1°,  his  omnibus  ScripturaB  texlibus, 
quibus  Ecclesia  commendatur  fidei  cuslos  ac 

vindex,  quarumlibet  controversiarum  quibus 

illa  impetitur,  perpetmis ,  uniiersalis,  supremus 

ac  in[atlibilis  Judex  :  Malth.  16  :  Portœ  inferi 

non  prœvalebunt  adversiis  eam.  Ibid.  18  :  Die  Ec- 
clesia? :  Si  autem  Ecclesiam  non  audierit ,  sit  tibi 

Ethnicus  et  Publicanus.  Ibid.  28  :  Ecce  Ego 

vobiscum  suni  omnibus  diebus.  Lucœ  10  :  Qui  vos 

audit,  me  audit.  Ephes.  4  :  Dédit  (Chrislus) 

Pastores  et  Doctores.  ...  itt  jam  non  simus  par- 
vuli  fluctuantes,  et  circuinferamnr  onvii  vento 

doctrinœ,  etc.  I  ad  Timoth.  5  :  Ecclesia  Dei  vivi, 

columna  et  ftrmamentum  verilatis,  non  minus 

expressa  sunt  ac  disserta  caBlera  EcclesiaB  facta 

à  Cbristo  promissa  :  cuncta  période  sunl  per- 

pétua ,  absolut a.  ab  onini  prorsùs  loci,  tempo- 

ris,  ml  alunira  cireumstantiariim  excepiume 

■Ol  limitations  libera  M  independenlia.  Ecclesia 

eM4,   rel    iptODWl  Chrislo  pronunlianle  Dux 
i  -i  M  Magislra  ,  (pi. un  srnq>er  audire  ac  sequi 

Iciiciihji  :  régala  \iva  ac  spirans  <  <Hilus  d.ita , 

ad  quant  netcia:  omnes  cnala;  de  religionc,  ac 

eliam  de  miraculis  conliovcrsiaB  exigi ,  alquc 

ullimo  ac  dccreiorio  judicio  liniri  debent  :  ipsa 

igitur,  ulpole  Judex,  régula,  dux  ac  magislra, 

miraculis  prne'erri  débet,  non  buic  miracula 
/in  bypiilhesi  concursùs  anleponenda.  llinc 

stupenda  ha;c  Aposloli  verba,  ad  Galal.   1,  ▼. 

8  :  Sed   liect    Angélus   de   Cœto  evangelizet 

vobis  prœterquam  qnod  evangelizavimus  vobis , 

anathema  sit.  Nullum  sanè  mirandum  magis 

ac  insolens  porlenlum,  visibili  Angeli  Cœlcs- 
lis  advenlu  ac  praBdicaiione  :  huictamen,  teste 

Apostolo,  pluris  facienda,  lirma  ac  immobilis 

EcclesiaB  auctorilas.  His  persimilia  sunl,  quae 

habet  dileclus  Apostolus,  I  sua;  Epist.  c;ip.  4, 

v.  6,  tibi  ad  discernendum  errorem  à  verilale, 

falsosque  à  veris  Prophetis,  miram  liane  ac  di- 
vinam  regulam  statuit  :  Qui  novit  Deum,  audit 

nos  :  qui  non  est  ex  Deo,  non  audit  nos  :  in 

hoc  cagnoscimus  Spiritum  verilatis  el  spiritum 

erroris.  En  perpelua,  universalis  ,  cerla,  brevis 

ac  compendiosa  secernendi  veras  à  falsis  doc- 

trinas  ,  via  :  non  miracula  ;  sed  prona  ac  sim- 

plex  Apostolis  ,  eorumque  successoribus  ,  pri- 

mis Pasloribus,  obedientia  :  In  hoc  cognoscimus 

Spiritum  verilatis  et  spiritum  erroris.  Palmaris 

isla  Btriosque  Apnsioli  régula,  prorsùs  con- 
grnil  his  Christi  verbis,  LucaB  10  :  Qui  vos 

audit,  me  audit;  et  Malth.  18  :  Si  Ecclesiam 

non  audierit,  sit  tibi  sicut  Ethnicus  et  Publi- 
canus. 

Constat  2°,  ex  SS.  Patribus  quorum  unani- 
mis  vox  est  et  doctrina ,  auloritatem  scilicet 

EcclesiaB,  esse  veram  ac  generalem  à  Chrislo 

fixam  ac  conslitulam  hdei  regulam  :  adcoque 

priores  auctoritati  dandas  esse  paries  super 

miraculis  :  islaque  adversùs  illam  minime  esse 

audienda.  lia  SS.  Iren.  lib.  imprimis  3.  ad- 

versùs hœreses  cap.  2  et  5.  Cyp.  lib.  de  Unit. 

Eccles.  et  in  Epist.  ad  Pupian.  Hieron  Dialog. 

contra  Luciferian.  August.  Optât,  aliique.  Salis 

fuerit  impraisenliarum  referre  S.  Augustinum, 

qui  hoc  ipsum  creberrimè  ac  dissertissimè  ira- 
dit.  Lib.  de  Unit.  Eccles.  cap.  19.  Donatistarum 

jaclantiam  ex  praBlensis  quae  vendilabant  mi- 
raculis. sic  ex  ipsà  EcclesiaB  ubique  dispersas 

auctoritate  egregiè  confulal  S.  Doctor  :  c  Omis- 
es ergo  istis,  inquit,  morarum  lendiculis, 

J    oslendat  Ecclesiam  vel  in  solâ'Africâ,  perditis 
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lut  Coulihus  rcliiicudaiii ,  vOlôS  Al'rioà  in  om- 
nibus Gcnlibos  reparandam  alque  adhnplen- 

dam  :  ol  sic  ostondal   ut    non   dirai      Ideo 

veriim  est,  quia  illa  et  illa  iniialulia  fecit  Do- 
natus  vol  Pontius,  vol  quîlibot  alius  ,  aul  quia 
liominos  ad  nioinorias  inorluorum  noslrnruin 

orant ,  et  oxaudiunlur,  aut  quia  illa  ol  illa  ii>i 

contingiinl;  aut  quia  illo  frator  noster,  aut 

illa  soror  nostra  laie  visuin  vigilans  vidil,  vel 

talc  visum  donniens  soinniavit.  »  En  ipsissi- 

ma  fermé  omnia,  quai  al)  adversariis,  convul- 
sionum  et  miraculorum  Prrcconibus,  hic  nobis 

objiciuntur. 

Hacc  vorù  plenissimé  dilllat  S.  Doclor;  iis 

quae  ibid.  inox  subjungil  :  «  Removeanlur  ista; 

vel  figmenta  mendacium  hominum ,  vel  portent  a 

fallacium  spirituum.  Aut  enim  non  sunt  veru  quae 

dicuntur,  aut  si  hœrcticorum  aliqua  mira  facta 

sunt,  magis  cavere  debemus  :  quod  cùm  dixissel 

Dominus  quosdam  futuros  esse  fallaces,  qui 

nonnulla  signa  faciendo,  etiam  eleetps  ,  si  fieri 

posset,  (allèrent,  adjicit  vehemenler  commen- 

dans  ,  et  ait ,  Ecce  prœdixi  vobis.  Undè  et  Apo- 
slolus  admonens,  Spiritus ,  inquit,  manifesté 

dicit,  quia  in  novissimis  temporibus  recèdent  qui- 
dam à  fide ,  intendentes  spiritibus  seductoribus ,  et 

doctrinis dœmoniorum.  i  Pergit  :  « Porrô  si  aliquis 
in  haerelicorum  memoriis  orans  exaudilur, 

non  pro  merito  loci ,  sed  pro  merito  desiderii 

sui  recipit  sive  bonum,  sive  malum....  et 

mulli  irato  Deo  exaudiuntur ,  dequalibus  dicit 

Apostolus,  Tradidit  illos  Deus  in  concupiscentias 

illorum.  El  mullis  propitius  Deus  non  tribuit 

quod  volunt,  ut  quod  utile  est  Iribuat...  Nonne 

legimus  ab  ipso  Domino  Deo  nonnullos  exau- 
ditos  in  excelsis  montiuin  Judaeae  quœ  tamen 

excelsa  ila  displicebant  Deo,  ut  et  Reges  qui  ea 

non  everterent,  culparentur,  et  qui  everie- 
rent,  laudarentur.  » 

Et  paucis  interposilis  :  «  De  viris  autem  fal- 
lacibus  legant  quae  scripla  sunl,  et  quia  ipse 

Salanas  transfigurât  se  tanquam  Angelum  lu- 
cis,  et  quia  mullos  seduxerunt  somnia  sua. 

Audiant  etiam  quae  narrant  Pagani  de  Templis 

et  Diis  suis  mirablliter  vel  facta,  vel  visa;... 

exaudiuntur  ergo  multi,  et  multis  modis  (stu- 
pendis  ac  miraculosis)  non  solùm  Chrisliani 

Catholici,  sed  et  Pagani,  et  Judaei,  et  Haere- 
lici,  variis  erroribus  et  superstitionibus  dediti. 

Exaudiuntur  autem  vel  ab  spiritibus  seducto- 

ribus, qui  tamen  nihil  faciunt,  nisi  permiltan- 
tur  Deo  sublimiter  atque  ineffabililer  judicante 

quid  cuique  Iribuendum  sit  :  sive  ab  ipso  Deo, 

vel  ad  pœnàm  maliliae,  vel  ad  solatium  mi- 
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sorte  ,  vol  ad  adinoniiiotioin  quacrendae  salutis 

aeterns.  » 
Dosoiibondum  diixiinus,  lamelsi  prolixius, 

istud  S.  Dooloris  tostiinonium,  adoo  ogrogium 

est,  et  pnesenli  noslrai  causae  accommodalum. 

Il  ii  siinplox  ol  unica,  absque  prxlcnsorum 

miraculorum  discussione,  cuilibet  Eideli  sulli- 

cere  débet  praejudicata  responsio  et  régula, 

quà  adversùs  Donalistas  ulitur  bîc  S.  Augusli- 

nus  :  i  Hemoveanlur  isla,  vel  figmenta  men- 

dacium hominum,  vel  porlenla  fallacium  spi- 
rituum. »  Aut  falluntur,  aut  faltunt  :  neque 

adversùs  supremam  quae  in  Orbe  conspicua  sit 

auctoritatem ,  jaclala  quanlocumque  faslu  mi- 
raoula,  minime  audienda.  In  eumdem  sensum, 

Tracl.  13,  in  Joan.  n.  17,  de  praetensis  Secta- 
riorum  miraculië  disserens  strenuus  idem  Ec- 

clcsise  vindex  :  «  Nomo  ,  inquit ,  vobis  fabulas 
vendat:  ElPoiilius  facitmiraculum;  elDonatus 

oravit,  et  respondit  ei  Deus  de  Cœlo.  Primo, 

aut  falluntur  aut  faltunt  :  postremô,  fac  illos 

montes  transferre  :  ebaritatem  aulem  ,  inquit, 

non  habeant,  nihil  sunt.  Videamus  autem 

utrùm  habuerinl  ebaritatem  :  crederem,  si 

non  divisissent  unitalem  (reluctando  nimirùm. 

supremœ  primorumPaslorum  aucloritali).Nam 

et  contra  istos,  ut  sic  loquar,  mirabiliarios 

caulum  me  fecit  Deus  meus  dicens  :  In  nvois- 

simis  temporibus  exurgent  Pseudo-Prophetœ  fa- 
cientes  signa  et  por tenta  ut  in  errorem  inducant, 

si  fieri  potest,  etiam  electos  :  ecce  prœdixi  vobis.  » 
Mox  infert  :  «  Ergo  cautos  nos  fecit  Sponsus, 

quia  et  miraculis  decipi  non  debemus.  Tenea- 

mus  ergo  unitatem ,  fratres  mei  :  prœter  unita- 

tem  et  quifacit  miracula  nihil  est.  »  Ex  quo  ite- 
rum  textu  manifesté  habes,  vendilata  adversùs 

supremam  Ecclesiœ  auctoritatem  miracula  quœ- 
libet  esse  lloccifacienda.  Hinc  citato  de  unit. 

Eccl.  libro  n.  50,  idem  S.  Doctor  :  <  Quœcum- 

que,  inquit,  talia  (miracula)  in  Catholicâ  fiunt, 

ideo  sunt  approbanda,  quia  in  Catholicâ  fiunt; 

non  ideo  ipsa  manifeslatur  Catholicâ,  quia 

haec  in  eâ  fiunt  :  >  quae  quidem ,  auctoritatem 

Ecclesiœ  esse  miraculis  anteponendam,  plané 

demonstrant.  Scilicet  ad  fundandam  primitùs 

et  veluti  in  incunabulis  Ecclesiam ,  necessaria 

fuère  miracula  :  at  constitutà  semel  et  firmiter 

stabilitâ  ipsius  auclorilate,  tametsiin  Catholicâ 

quà  latè  patet  Ecclesiâ,  semper  vigeat  mira- 
culorum donum  :  altamcn  non  de  Ecclesiâ  aut 

ejusdoctrinâ  ex  miraculis;  sed  è  contra,  juxta 

S.  Augustinum  loco  citato ,  de  doctrinà  qui- 

buslibetve  miraculis,  etiam  iis  quae  in  Catho- 

licâ liunt,  per  Ecclesiam  jam  ex  prioribus  mi- 
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raculis,  propheliis,  aliisquo  crodibililalis  moti- 

vis,  solide  l'uiulatam  ,  ovidenlerquc  credibilem 
faclam  ,  promintiandum  est.  <  Hxc  SUDt,  in- 
quii  ibid.  s.  Doctor,  causa?  nostre  documenta, 
haec  fnndamenta,  mec  firmamenta.  >  El  rareùa 
lib.  13  contra  Faustum,  ex  auctoritate  petito 

argumento,  jactiiantes  miracnla  Uanicnaeoa 
debellans  :  <  Miracnla,  inqojt,  non  facilis: 

qii;c  si  facerelis,  ctiam  ipsa  in  vobts  cavero- 
mns  ;  instruentc  nos  Domino  el  dicente  :  F.x- 

surgent  mulli  Pscudo-Cliristi  et  Pscudo-Pro- 
plietœ  ;  et  faeient  signa  et  prodigia  multa  ut 

fatlant ,  si  fieri  potest ,  eliam  eleetos  :  cece  prœ- 

dixi  vobis  :  l'squo  adeo  niliil  credi  voluit  ad- 
versùs  confirmatam  Seriplnrarum  auctorila- 
tem.  t  Quod  hic  proferl  S.  Auguslinus,  non 

esse  attendenda  adversùs  Scripturae  auctorita- 
teui,  niiracula;  hoc  ipsum  de  catholicâ  pro- 
nuntiandum  Ecclesià  :  quam  sine  ambiguitate 
Scriptura  sacra  demonstrat.  lta  idem  S.  Doctor, 
libro  1  conlra  Crescon.  cap.  33.  Ilaque  in 

conflictu  (si  possibilis  sil)  péri  miraculi  cum 
Ecclesiœ  auctoritate,  spernendunT  illud  foret 
ac  praetermittendum  ;  huicque  tanquàm  cerlae 
et  immobili  fidei  regulae  à  Christo  eonstitutae, 

juxta  inconcussara  sancti  Auguslini  aliorum- 
que  SS.  Patrnm  doclrinam,  flrmiter  adhae- 
rendum. 

Atque  hinc  Tertull.  lib.  3  contra  Marcion. 

cap.  3,  praesiitam  à  porlentis  hœrelicoruni  fi- 
dem  ,  appellat,  temerariam  signorum  et  porten- 
torum  fidem  :  asseriique  spernenda  esse  ,  ipso- 
met  praemonente  Christo,  cuncta  ab  ipsis  jac- 
tata  miracula  ,  praelensas  eliam  morluorum 

resurrecliones  :  t  Adjicient  praelereà,  inquit 
lib.  de  praescript.  cap.  44,  multa  de  auctoritate 
cujusque  Doctoris  haeretici ,  illos  maxime  doc- 
trinae  suae  fidem  confirmasse  ,  mortuos  susci- 

tasse,  débiles  reformasse,  futura  signilicâsse, 
uli  meritô  Apostoli  crederentur  :  quasi  nec  hoc 

scriptum  sit ,  venluros  mullos  ,  qui  eliam  vir- 
tutes  maximas  ederent ,  ad  fallaciam  munien- 

dam  corruptae  praedicaiionis.  >  Hincque  eliam, 
de  venditatis  à  novatoribus  in  suorum  erro- 

rum  confirmationem  signis  ac  portentis,  sic 
generahter  pronuntiat  S.  Greg.  lib.  20  Moral, 
in  cap.  30  Job.  n.  1G  :  c  Sancta  universalis 

Ecclesià  cuncta  eorum  (  Haereticorum  )  opéra 

despicit ,  quae  ex  auctoritate  fidei  non  prodine 
perpendit.  t  Addit  :  <  Eliamsi  qua  fiant  Haere- 
ticorum  miracula.  >  Quôd  scilicet  ,  uti  jam 
diclum  ,  miracula  sint  primorum  Pastorum 

auclorilati  subordinata ,  proindeque  minime 
audienda  in  concursn  et  opposition?  cum  hu- 

th.  x. 

HISTOÏtfCA.  ,:* 

juamodi  Pastorum  auctontalc  ,  qme  tanquàm 
suprema,  unirersalisel  perpétua  verilatis  régula, 

ad  quaelibel  Qdem  et  saluicm  animarum  spec- 
i aima  ,  ideoqoe  ipsa  otiam  miracula  ,  secer- 
nenda,  ac  probanda  aut  improbanda,  à  Christo 
consliluta  esl.  Jam  verô  minor  propositio  , 

quod  scilicet ,  primorum  Pastorum  lon^c  ma- 
jor auctorilas ,  et  quidem  (quod  observa)  juri- 

dicè  pronuntians  ac  definiens  ,  manifesté  slat 

ex  parte  Conslitntionis  l  nig.  apertissimè  li- 
quet ,  lùm  ex  soleinni  ac  expresso  quinque 
continenter  summorum  Ponlificum  ,  integri 
Cardinalium  Collegii ,  plerumque  omnium  Me- 
iropolitanorum  ac  Praesulum  in  acceplandâ 
dicià  Constilutione  consensu;  caeteris  omnibus 
(paucissimis  in  unâ  duntaxat  Gallià  exceplis) 
tacite  consenlienlibus  :  lùm  ex  disertà  hanc 
in  rem  insigniorum  Appellantium  confessione, 
variisque  ad  hujusce  acceptationis  et  auctori- 
tatis  pondus  ac  robur  declinandum  excogi- 
tatis  systematibus  :  tùm  ex  frequentissimis , 
omnique  exceptione  majoribus  eo  in  negotio 
teslimoniis  ac  momentis.  De  quibus  vide  co- 
piosè  dicta  inter  probationes  jam  superiùs  ad- 
ductas. 

Jactilata  ergo  in  praesenti  causa  miracula , 
nullius  sunt  ponderis  ac  momenti.  Eliamsi  vera 

forent  (quod  pernegamus)  :  hoc  ipso  quo  sta- 
bilila$  à  Christo  Pastorum  auctorkati  sunt-ad- 
versa,  explodenda  sunl,  minimèque  audienda. 
Deus  Apos  olo  teste,  II  ad  Timolh  2 ,  negare 
seipsum  non  potest  ;  et  qui  dixil  se  cum  primis 
Pastoribus,  cùm  docerent,  (uturum  omnibus  die- 
bus  nsque  ad  consommât ionem  seculi,  Malth.28, 
nusquam  à  partibus  eorum  slabit ,  qui  slbi  in 
primis  Pastoribus,  per  quos  loquitur,  et  quos 
loco  sui  audiri  jubet ,  contradicunt.  Vel  hoc 
unicum  ,  ex  majori  Pastorum  auctoritate  cui 

opponuntur  praetensa  miracula  ,  petitum  mo- 
menium,  prorsùs  decretorium  est;  atque  ad 
clidendas  quaslibel  adversariorum  in  praesenli 
causa  vitiligationes,  plané  sufficit.  Haecque  sira- 
plex ,  facilis,  expedita,  ipsisque  etiam  rudio- 
ribus  proportionata  responsio,  sola  absque  pra&- 
lensorum  miraculorum  discussione  cuilibet  fw 

deli  sufficere  debel  :  eàque  passim  adversùs  Do- 
nalislas  ulitur  sanelus  Auguslinus,  inprimis lib. 
de  Unit.  Eccles.  n.  48,  49,  50.  et  Tract.  13  ia 

Joan.  n.  17  et  18  ;  verba  paulôantè  laudavimus. 

7°.  Accedit  et  aliud ,  ad  explodenda  prae- 
tensa miracula  ,  peremplorium  pariter,  et  ut 

aiunt ,  ad  hominem  ineluclabile  momenlum  ; 
sic  polest  proponi  :  Arclissima  est  convulsio- 
nes  inter  et  jactala  miracula  connexio  ;  adeà* 

25 
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que  iilraqnc  ex  a.quo  sus<  ipienda  ,  tanquàm  à 

Dco  profecla  ;  aul  ex  aequo  rejicicnda  ac  cx- 
plodfMida  ,  Dtl  Deo  prorsùs  indigna  ,  caque  in 
ipsammel  naluram  ,  vel  in  merain  fraudem  , 
nul  in  dicmoncin  ipsum  referenda  :  atqui  ex 
diciis  et  abundè  probatis  supra,  prajscrtim  n.  5, 

respuenda:  oinninô  sunl  ac  cxplodcnda;  con- 
vulsioncs  :  neque  cilra  insignein  in  Dcurn  coii' 
tumeliam  ,  insuNum  ac  ridiculum  istud  opus 

Deo  adscribi  potesl  ;  ergo.  Major  propositio  , 
arctissimam  scilicel  occurrerc  convulsioiies  in- 
ler  et  prœlensa  miracula  connexioncm  ,  jan» 

ex  dictis  hîe  n.  3  ,  aperlè  constat.  Idque  insu- 
per insigniores  Convulsionum  defensorcs  sa> 

piùs  ac  invictè  statunnl.  Ilincquc  ,  famosos 
triginta  ex  numéro  Appellanlium  Doctores  , 

eonsultationis  super  Convulsionum  opère  auc- 
tores  ,  debellanl  ac  revincunt. 

Audiatur  auclor  scripli  cui  titulus  :  Plan  de 
plusieurs  questions  ,  etc.  Sparsis  futurae  mox 
eonsultationis  primis  rumoribus ,  sic  pag.  6  , 
aiebat:  «  La  consultation  ,  à  coup  sûr,  donnera 

les  convulsions  au  démon.  Comment  répon- 
dra-t-ellc  aux  objections  des  Convulsionisles? 
La  liaison  et  physique  et  morale  des  miracles 
avec  les  Convulsions,  la  naissance  au  tombeau, 

«onl-ce  des  difficultés  si  frivoles?  Il  faut,  d'ail- 
leurs, répondre  aux  miracles  opérés  par  les  mi- 

nistres des  Convulsionnaires  ,  et  dans  It  sein 

des  Convulsions  :  les  attribuera-t-on  au  diable, 

comme  quelques-uns  l'ont  fait?  Comment  pa- 
rera-l-on  aux  conséquences  de  M.  de  Sens  ? 

Quel  embarras  où  l'on  s'est  jeté  !  Comment 
s'en  lirera-t-on  ?  »  Hincque  ingemiscens  excla- 

mai :  «  Quel  triomphe  pour  la  Bulle  !  Quelle 
victoire  pour  M.  Languet  !  Quel  coup  porté  à 

l'appel ,  aux  miracles  !  Quelle  honte  pour  les 
Appelans  !  »  Aller  aut  idem  scriptor  :  Nouveau 
plan  de  Eéflex.,  pag.  4  et  5  ,  urgentiùs  adhuc 
inslat  ac  prenait  Consullores  his  verbis  :  «  La 
naissance  des  Convulsions  au  tombeau  (Diaconi 

S.  Medardi),  par  la  vertu  du  tombeau  et  du 
sein  des  miracles,  est  assurément  un  caractère 

d'une  grande  force  en  faveur  des  Convulsions. 

Les  Anti  -  Convulsionnaires  l'ont  bien  senti. 

Quels  efforts  n'ont-ils  pas  faits  pour  éluder  ce 
caractère  ?  >  Et  paucis  interjectis  :  «  Dans  une 

œuvre  aussi  étonnante  que  celle  des  Convul- 
sions ,  est-il  rien  de  plus  important ,  de  plus 

décisif  que  de  remonter  à  la  source  ?  Où  cet 

événement  est-il  né  ?  En  quelles  circonstances, 
à  quelle  occasion  ?  Cela  décide.  M.  de  Sens  et 

Dom  la  Taste  se  servent  de  l'origine  des  Con- 
vulsions au  tombeau  pour  en  conclure  contre 
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le  tombeau  lui-même.  LesConsulteursnnissent 
leurs  cris  à  celui  de  ces  deux  auteurs,  et  ils 

n'osent  dire  un  mol  du  tombeau...  Lu  adoptant 
le  principe  de  M.  I. anguel  ,  ils  semblent  lui 

dire  d'une  voix  tonnante  par  leur  silence  mè- 

me  ,  qu'ils  lui  passent  toutes  ses  conséquen- 
ces. *  Subdit  :  «  La  liaison  des  Convulsions  cl 

des  miracles  est  un  nouveau  caractère  dont 

on  sent  aisément  toute  la  force    Des  mira- 

cles sans  nombre  ont  été  opérés  sur  des  Con- 
vulsionnaires par  le  moyen  des  Convulsions  , 

ou  par  le  ministère  des  Convulsionnaires  sur 
les  malades.  »  lia,  ex  unilate  cjusdem  originis, 
cullùs  ,  finis  ,  neenon  eorumdem  effectuant , 
arciammiraculorumetconvulsionumconnexio- 

nem  ,  clarè  adstruit  praediclus  auctor. 
Hem  disertiùs  slaluit  ac  lirmal  iilustris  apud 

convulsionum  vindices  auctor  Scripli  sub  hoc 
lilulo  :  Exposition  du  sentiment  des  Théologiens 

défenseurs  de  l'œuvre  des  Convulsions.  Is  triginta 
Consullores  validissimè  exagitans,  ail  pag.  7  : 

«  Leur  Consultation  ôle  toute  force  (aux  mira- 
cles ).  Il  faut  de  toute  nécessité  qu  ils  renon- 
cent aux  miracles  ou  à  leur  principe.  La  preuve 

en  est  évidente.  Point  de  mélange  dans  les  oeu- 
vres divines  et  surnaturelles,  au  moins  dans 

les  extraordinaires  :  c'est  le  principe.  Or  les 
Convulsions  forment  un  tout ,  une  même  œu- 

vre avec  les  miracles  opérés  sur  le  tombeau 

de  M.  de  Paris.  D'une  autre  part,  les  Convul- 
sions ,  selon  le  sentiment  des  Docteurs  (  con- 

sullans  ) ,  sonl  indignes  de  Dieu.  Donc  les  mi- 
racles le  sont  aussi ,  et  on  doit  les  attribuer  à 

l'imposture  ,  ou  les  regarder  comme  des  pres- 
tiges du  démon.  »  Sic  Consullores  ex  ipsismet 

eorum  principes  ac  verbis  urget  Convulsionum 

asserlor  :  addilquc  continué  :  «  Tel  est  l'argu- 
ment invincible  dont  M.  de  Sens  s'esl  déjà  ser- 

vi ,  et  qu'il  fera  valoir  dans  toute  sa  force  , 
contre  ceux  qui  prétendent  retenir  les  mira- 

cles en  abandonnant  les  convulsions.  »  Et  rc- 
ipsâ  ineluctabile  istud  est  raliocinium  ,  qiio 
illustrissimus  Senonensium  Archiepiscopus,  in 

suis  super  miraculîs  Instructionibus,  Appelan- 
tes debellavit  ac  convicit.  Inslat  Convulsionum 

defensor  ,  indissolubiîem  convulsionum  cum 
miraculis  connexioncm  ibidem  clarissimè  de- 
monstrans  :  <  En  vain  ,  inquit  ,  les  Docteurs 

(consultait  auclores)  nieront-ils  celte  liaison 
des  miracles  aux  Convulsions.  On  leur  répon- 

dra qu'elle  est  évidente,  cl  que  toute  la  terre 

la  voit ,  excepté  eux.  On  leur  dira  qu'ils  l'ont 
vue  eux-mêmes ,  avec  tous  les  autres,  dans  le 

|  commencement, 
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On  leur  fora  remarquer ,  que  les  Convulsions 

sortent  du  même  tombeau  ,  de  l'application 
dos  mêmes  Reliques,  de  ta  même  Invocation, 

d'où  sonl  m  s  ii  mm  lis  les  miracles. 

On  leur  soutiendra  que  plusieurs  d'entre  i  es 
miracles ,  et  peut-être  le  plus  grand  nombre, 
ont  été  accompagnée,  précédés  ou  suivis  de 
Convulsions  ;  et  que  très-souvent  les  convul- 

sions ont  influe  directement  dans  les  miracles 
mêmes. 

Dn  ajoutera  que  de  très-grands  miracles  ont 

t'ic  opérés  sous  la  main  de  personnes  en  con- 
vulsion ,  après  mémo  avoir  été  annoncés  et 

prédits  ;  que  les  Convulsionnaires  se  sont 

charges  dos  maux  de  plusieurs  malades  d'une 
manière  qui  tient  visiblement  du  miracle , 

et  qu'en  conséquence  ces  malades  ont  été 
guéris.  > 

El  rursùs  ,  paucis  isla  omnia  complectens  : 

<  Ce  qui  forme  vraiment  la  liaison  de  deux  cho- 

ses ,  inquit  pag.  8  ,  c'est  l'unité  de  principe  et 
d'origine.  L'origine  ,  le  berceau  des  convulsions 
est  le  même  que  celui  des  miracle*  :  c'est  te  tom- 

beau et  l'invocation  de  M.  de  Paris.  Cela  est  cer- 
tain :  »  paulô  anteà  dixoral  :  <  Cela  est  évident: 

tout  le  monde  le  voit,  ele.;i  subdit  :  »Mais  non- 
seulement  les  Convulsions  sonl  liées  aux  mira- 

cles par  une  origine  commune  :  on  voit  sortir 

plusieurs  grands  miracles  des  Convulsions  mê- 
mes. >  Paria  iradunl  illuslriores  Appellantium 

scriptores  ,  inprimis  auctor  Observât,  sur  l'ori- 
gine et  te  progrès  des  Convulsions  ,  pag.  5  ,  etc. 

Hœc  sanè  ,  ad  muluam  et  arctissimam  Convul- 
sioiïum  el  miraculorum  connexionem  decla- 

faiidam  ,  aperlissiniae  tolidem  sunt  ac  inex- 
pûgnabiles  probationes  .  Hincque  laudatns 
suprà  illustriss.  Parisiensis  archiepiscopus , 
Mandato  Pastorali  super  prœtensis  Diaconi  S. 

Medardi  miraculis,  vél  ex  ipsàmel  insigniorum 

Appellantium  narratione,  de  pfacfatà  connexio- 
he  sic  habet  pag.  87  :  c  Celte  liaison  est  trop 

sensible,  pour  qu'après  de  sérieuses  réflexions, 
on  puisse  la  contester  de  bonne  foi.  Les  Con- 

vulsions n'ont-elles  pas  la  même  origine  que 
les  miracles  ?  Ne  sont-elles  pas  nées  comme 

de  leur  sein  ?  N'en  ont-elles  pas  ,  dit-on  ,  pro- 
duit à  leur  tour  un  grand  nombre  ?  Ne  sont- 

elles  pas  le  fruit  d'un  même  culte?  Ne  tendent- 
elles  pas  à  la  même  Dn  ?  N'ont-elles  pas  eu  los 
mêmes  suites  et  occasionné  les  mêmes  ef- 

fets? > 

Vera  itaque  ac  indubftata  ,  vel  ex  ipsismet 
App  dlantlum  coriphœis  ,  major  propositio  : 
tefetissimam  scilicet   esse  convulsion.es  in  1er 
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et  pralcnsa  miracula  connexionem  ulraque 
proindé  nul  ei  aequo  suscipienda ,  lanquàm  I 
Deo  profecu  ,  sut  ex  lèqud  rejicicnda  ac  cx- 
plodcmla,  uli  Deo  prorsiis  indigna  ;  eaque  ipsi 
niera-  natura-  ,  \el  iraudi  ,  vel  da;iiioni  adscri- 
benda.  Minor  véro  àrgumenU  proposai,  nempè 
'  onî  ulsionél  omhîno  explodendas  esse ,  neque 
<  inà  insignem  contumciiàm  Deo  adscribi  pus- 

se ,  tlarè  liquol  ex  dietîs  supra  cilato  n.  5,  id- 
que  eViâënlisVimé  adstrùuht ,  dmniqùe  argu- 
in.'iiioniin  gru.ro  confirmant  celeberrimi  «\ 
Àppellanlibus  trigiMia  Doctores  consultationis 
super  coiivutsibnibus  auclores;  undé  pag.  ~2<J, 
sic  suum  coucludunt  opus  :  i  Après  ce  que 
nous  venons  de  dire  ,  h  est  évident  que  Ton 

n'a  plus  rien  à  attendre  pour  juger  des  Con- vulsions. Tout  réclame  contre.  La  majesté  de 
Dieu  ,  la  sainteté  ie  son  culte  ,  l'honneur  de 
l'Église ,  la  pureté  des  mœurs  ,  l'honnêteté 
publique  ,  le  bon  ordre  ,  le  maintien  des  rè- 

gles, exigent  de  tous  ceux  qui  s'intéressent  au 
bien  do  la  Religion  ,  qu'ils  concourent  avec 
zèle  ,  autant  qu'il  est  en  eux  ,  à  faire  cesser  un scandale  qui  a  duré  trop  long-temps ,  et  une 
illusion  qui  ne  peul  avoir  que  des  suites  funes- 

tes.... Les  Convulsions  ne  sont  point  l'œuvre  de 
Dieu  :  et  ce  prodige  de  nos  jours,  autorisé  par 
une  admiration  mal  placée ,  doit  être  livré  à 

tout  te  mépris  qu'il  mérite.  Puisse-t-il  être  à  ja- mais oublié  !  >  Ergo,  cùm  ex  unâ  parte,  juxta 
demonstraliva  Convulsionistarum  Doclorum 
adversùs  Consnltores  momenta  ,  ai-clissima  ait 
et  indissolubilis  convulsiones  inter  et  mira- 

cula connexio  :  ex  altéra  verô  parte ,  consul- 
tations auctoribus  adversùs  Convulsionistas 

paritor  demonslràntibus  ,  convulsiones  pror- 
sùs  explodendae  sint ,  nec  citrà  impietatem  , 

Deo  supernaturaliter  operanti ,  adscribi  pos- 
sint  :  inde  necessariô  ac  apertissimè  consé- 

quent explodenda  quoque  esse  miracula  ,  ne- 
que  ea  in  Deum  auctorem  ullalenùs  posse 
refundi.  Sicque  in  sese  divisi  Appellantes  , 
semelipsos  muluô  confodiunt  ac  jugulant  , 
propriisque  armis  atque  principiis  à  se  invi- 
cèm  inviciè  stabilitis  expugnantur  pariter  ac 
debellantur.  Regmtm  in  se  divisum ,  pronun- 
tiante  Christo,  non  stabit. 

Ex  dictis  hùc  usque  in  solutione  praesentis 

argument! ,  manifesté  liquet ,  venditatas  into- 
lerantiùs  convulsiones,  ipsaque  lantoperè  jac- 
tala  miracula ,  nullius  omninô  momenti  esse 
ad  inconcussam  ClementinaB  Conslilutionis 

aucloritaiem  infirmandam  ,  aut  ad  Appellan- 
tium causam  ullatenùs  juvandam.  Quin  addo  ; 
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vel  hoc  eliam  unico,  magis  ac  magis  clarescit 

Bullx  aucioriias  ;  fundilùs  disjicilur  provoca- 

tions causa  ,  ipsique  proslernuntur  ,  contiin- 
(luntiir,  ac  ponii ùs  alterunlur  Appelantes. 

Ratio  est  aperlissima  :  enimverô  ,  falsa  dicen- 
da  est  et  exitiosa  causa  Hla  quai  diabolicis  ful- 
cilur  ,  fovetur  ,  commendalur  prodigiis  ac 

portcntis  ;  vera  autcm  cl  salutifera  ,  quae  iis- 
dem  impugnatur  :  ceriior  est  ista  proposilio , 
quàm  ut  probaiione  indigeat.  Atqui  jactata  ab 
Appcllantibus  convulsioncs  et  miracula  ,  ad 
delrahendum  auctoritati  Bull»  ,  et  ad  promo- 
vendam  ac  disseminandain  ab  ipsâ  provocatio- 

nom  liunt  :  uli  ox  origine  et  cenlro  ad  lumu- 
lum  et  invocationem  Appellantis  clarc  liquet  , 
et  fatentur  adversarii  :  aliunde  convulsiones, 

ut  palet  ex  30  Consultoribus,  utpolè  Deo  pror- 
sùs  indignae  ,  si  supernaturales  ,  dacmoni  ad- 
scribendae  :  proindeque  et  ipsa  etiam  caîtera 

Appcllantium  miracula  :  cùm  ,  ex  Convulsio- 
nistarum  Doctoribus ,  et  insuper  ex  apertè 

probatis  supra,  haec  inter  et  convulsiones 
arctissima  sit  connexio.  Splendescit  ergo  ac 

emicat  Bullae  auctorilas  :  ipsi  proteruntur  Ap- 
pellanles ,  eorumque  causa  ab  imis  subruitur 

l'undamenlis  :  idque  vel  ex  ipsismet  portentis 
ac  prodigiis  in  quibus  novissimam  desperatœ 
causse  spem  collocârant. 

Hoc  ipsum  signilicantioribus  verbis  descri- 
bit ,  ac  dolenter  ingemiscendo  advertit ,  insi- 
gnis  auclor  cilalns  :  Exposition  du  sentiment 

des  Théologiens  sur  l'œuvre  des  Convuls.  Sic  ha- 
bet  pag.  10  :  «  Qu'on  y  fasse  donc  attention  , 
et  qu'on  remarque  avec  étonnement  la  voie  que 
tracent  ici  les  Docteurs  (  consultaiionis  aucto- 
res  )  à  M.  de  Sens  pour  se  débarrasser  de  tous 
les  miracles....  //  fera  voir  sans  peine  que  les 
miracles  que  nous  défendons  ,  et  qui  ont  été 
opérés  par  les  convulsions,  sont  aussi  certains 

et  aussi  grands  que  ceux  que  les  Docteurs  re- 
connaissent avoir  été  opérés  sans  convulsion  ; 

et  il  montrera  que,  si  les  Docteurs  (  Consultans) 

sont  en  droit  de  rejeter  les  uns ,  parce  qu'ils  sont 
liés  aux  convulsions ,  il  n'est  pas  moins  en  droit 

de  rejeter  les  autres ,  parce  qu'ils  sont  liés  à  la 
cause  de  l'appel.  »  Exclamant  :  «  Esl-ce  injus- 

tement que  nous  accuserons  ici  nos  confrères 

d'avoir  livré  imprudemment  à  l'ennemi  la 
cause  commune  ,  la  cause  de  la  vérité  ?  •  Et 

pag.  11,  triginla  Doctorum  ,  dsemoni  convul- 
siones ,  si  vires  naturae  superent ,  adscriben- 

tium  doclrinam  confutans  :  i  C'est  précisément, 

inquit ,  le  raisonnement  que  fait  M.  l'Archevê- 
que de  Sens  contre  les  miracles  ,  et  il  n'a  pas 
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moins  de  force  dans  sa  bouche  contre  tous  les 

miracles  qu'il  attaque ,  qu'il  n'en  a  dans  celle 
des  Docteurs  contre  les  miracles  opères  par  les 
Convulsions  ,  ou  par  les  Convulsionnairc9. 

Comment  donc  seront-ils  en  état  de  lui  répondre , 
et  de  prendre  contre  lui  la  défense  des  miracles?* 
Et  rursùs  expressissimé  pag.  13  et  14:  «  Les 
\\X  Docteurs  ,  au  lieu  de  se  mettre  en  état 
de  défendre  solidement  les  miracles  contre  M. 

de  Sens  ,  lui  fournissent  partout  des  armes  ,  et 

se  livrent  à  lui  sans  s'en  apercevoir ,  par  les 
préventions  où  ils  sont  contre  les  convulsions. 

Ils  rejettent ,  et  ils  apprennent  à  rejeter  par 
principe  les  miracles  opérés  par  lesconvulsions 

ou  par  les  convulsionnaires,  parce  qu'ils  sen- 
tent bien  la  liaison  indissoluble  de  ces  miracles 

avec  les  convulsions.  »  Addil  :  «  Mais  les  autres 

miracles  ne  sont  pas  plus  grands  que  ceux-ci , 

et  m  sont  pas  moins  liés  en  général  avec  l'œuvre 
des  convulsions,  qui  fait  une  portion  considé- 

rable de  l'œuvre  même  de  S.  Médard.  Pourquoi 
donc,  en  suivant  les  mêmes  principes  ,  ne  rejette- 

rait-on pas  tous  les  miracles  de  S.  Médard ,  à 
cause  des  convulsions  qui  y  sont  liées ,  el  qui  sont 

un  signe  ,  dira-t-on  ,  pour  discerner  ces  gué- 

risons  des  véritables  miracles?  M.  l'Archevêque 
de  Sens  donnera  des  convulsions  l'idée  que 
s'en  forment  les  XXX  Docteurs  :  il  s'appuiera 
sur  la  consultation  comme  sur  un  fondement  iné- 

branlable ,  qui  ne  doit  pas  être  suspect ,  dira-t-il 
aux  Appelons  :  et  de  là  il  triomphera,  il  les  con- 

fondra, il  se  vantera  de  les  avoir  écrasés.  »  HaJC 
improvidè  omninô  prœfalus  auclor  ,  quibus  et 

ipse  causam  suam  apertè  prodit  :  eamque  pari- 
ter  à  suis  palàm  deserlam  fuisse  ac  prodilam, 
aperil  et  manifestai.  Atque  hîc  mirari  subit 
arcana  et  allissima  divinae  Sapientiae  consilia  , 

invesligabilesque  vias  ejus.  Prœtensa  Appel- 
lantium  miracula,  tolaque  eorum  causa,  quasi 
abolita  est  et  extincla  ,  eoque  ipso  In  tumulo 

condita  ,  in  quo  hrmissimum  et  invictum  toti 

huic  suaB  causœ  praesidium  ipsimet  reposue- 
rant  Appelantes  ;  indeque  magis  magisque 
eniluit  resplenduitque  Bullae  auctorilas.  Sanè 

digitus  Dei  est  hic.  Lux  è  tenebris  orla  est  :  sa- 
lus  ex  inimicis  nostris.  Dixit  Deus  de  tenebris 

lumen  resplendescere.  Consule  illustriss.  Seno- 
nens.  Arcbiepiscopum  hoc  de  argumento  egre- 

giè  disscrentem  in  suo  praesertim  an.  1734  su- 
per miraadis  Pastorali  Documenlo  ,  neenon 

in  adjectis  instar  appendicis  ad  Documenlum 
illud  observaiionibus. 

Unum  jam  superest  minime  prœtermitten- 
dum  ,  quod  seconda  parle  prsefati  document! 
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mIiuIM  badatns  nox  doctissimoa  Archîpne- 
Mil  :  iiiiiiiriiin  cn.it. i>  videri  CoilTobiODCS  ,  Deo 

ha  permîticnlc ,  in  vindictam  obfirmatae  ;nl- 
ver&ùs  EpiscopaJia  Mandata  conlumacic.  &  i 
lin  t  ex  quo  per  Ecclesian  Prassoles,  inprimis 

ait  îUnslriss.  Parisien  i  Arcbîepîscopo  inier- 
dictnsfuil  solemni  Mandata  die  15  julii  1 TT» i  , 

callus  Diaeoni  S.  Hedardî  D.  Pari»:  qui  de- 
irectaU   pertinaciler   obedienlii ,   tuliui   illi 

obstinate  adbassére,  in  reprobum  traditi  sen- 
Miiu  :  hxaupque  daemooi  babenae.  Hinc  sla- 
pendas  ac  lanio  numéro  exortae  eonvulsiunes: 

bine  (analicae  ilke  propbeliae  in  noeiurnis  con- 
venlibus  Convulsionariurum  ,  nugis,    labulis  , 

ip6ÎS  etiain  eonviliis,  obscœnitatibus,  blaspbe- 
miis  ,  impietalibus   referla!  al>  arreptitiis  viris 
el  mulieribus  emissae  :   bine  landem  Babelica 

illa  confosio  quai  ipsos  Appellaiites  inier  se 
comuiisii .  hostîlesqne  in  se  iuvicem  discordias 

condtavil.  AIL"  riyiuiores ,  eunclas  indiscrimi- 
naiiin .  uli  supernalurales  ac  divinas  suscipiunt 
ac  pnedicaut  convulsiunes  ;  alii  Mtirtoresdicti, 

discomendum  pulant,   easque  duntaxal  cou- 
vulsiuno  Deo  aucluri  esse  adscribondas ,  in 

quibus  nibil  coinuiunibus  ac  consuelis  regulis 
occurril  adversum  :  alii  Naturalistœ  nuncupaii, 

vulunt  convulsiones  omnes.  jacialasqu^  mor- 
borum   enratîones,   uni  nalurx  essetribuen- 
das.   Alii  caudidiores  in  1er  ipsos  ac  pruden- 
liores    diserte  confiientur  convulsiunes ,  si 

supernalurales  sinl  ,  in  da_'moneni  ipsuni  esse 
referendas.   De  his  mérita  dixeris  cuin  S.  Au- 

gnstino:    Yidete  in  quot  frusla  dicisi.  Uorum 
discordias  et  dissidia  lalè  recensent ,  eorum- 
que  insulsa  placila  docte  exagitant  pra^fatus 
Senonens.  Arcbipraesul,  locis  modo  laudatis, 

neenon  laudalus  suprà  F.pistolarum  Theologi- 
carum  auclor.  Ul  dicta  baclenùs  de  aequitate 
el  auclorilate  Bullae  ,   nobili  coronide  absol- 
vanius  .   egregium    Eminentissimi    Cardinalis 
Lambert  ini  (  SS.   Pontifias  Benedicii   XIV  ) 

testimonium ,  ex  praeclaro   aequè  ac  pereru- 
dito  super   canonisât ione  Sanclorum  opère  de- 

promptum ,  duximus  hic   adjiciendum.  Sci- 
licet,  torno  4  ,  cap.  7,  narrât,  data  occasione 

scenicas    plané   convulsiunes    in   cœnieierio 
S.  MctLtrJi  civitatis  Parisiensis ,  ad  luniuluni 

Diaeoni  D.  Paris  habitas;  pluries  interpositasab 

eodem  Diacono  Bullse  L'aig.  ad  générale  Con- 
cilium   provocationes  ;   neenon   prxtensa  ad 
prœdictum  tumulum  ejus  invocatione  patrata 

miracula  :  tùin  varia  Episcoporum  ac  sum- 
iiiOrum  Pontifieuni  hàc  in  re  gesta  et  statuta 
refert  :  inprimis  lalum  die  22  Augusti  1751 

Docretuin  ,  quo  à  Clémente  XII ,  pra\io  COU- 

silio  Congreg.itioriis  sai  r;r  Iii(|uisilionis  ,  li- 

bellus  inscriplus  :  Vie  dt  M.  de  Paris ,  Diacre, 

etc.,  proscribilur  lanquam  coatinens  proposi- 
liones  el  assertiones  •  (alsas,  piarum  aurium 
offensivas,  scaudalosas,  anctorilatitùm  lanctas 

Sedis  Apostoliex ,  snmmique  Pontificis,  tùm 

EcclesLe  et  Episcoporum,  praesertim  Gallica- 
norum  ,  injoriosas,  lemerarias,  impias,  haere- 
lieis  faventes,  erroneas,  atque  eliam  scbismaU- 
«  .i-  et  baereticae  ,  ci  nxretico  spiritu  plenaa. 
Mis  porro  late  deductis,  sic  deuiùin  concludit  : 
<  Tolus  el  universus  (praedicli  libelli  :  Vie  de  M. 
dePàris,  etc.)conlexlus  eounice  collimabat,  ut 

bomo  Apostolica:  Sedi  refragans ,  scliismutiau 

hœrelicus  ,  acerriinus  impugnalor  Conslilutio- 

nis  ,  qua.'  incipil  i'nig.  perlinax  Jansenislarum 
assecla,  falsis  ipsi  attnbuiis  miraculis,  ima- 
ginem  sulidae  virlutis  et  sanctilalis  prae  se 

ferret.  Sanclè  ergo  et  prudeulissimè  suprà  me- 
niorali  Episcupi  Gallicani  abstinuerunt  a  sumea 

dis  informationibus  juridicis  :et  sancle  ac  prudeu- 
lissimè, insano,  scandaloso  et  temerario  cultui  ob- 

stilenutt.  >  Non  minus  diserta  banc  in  rem  ac 

luculenta  saepiùs  alibi  statuit,  praeseriim  Epis- 
lolà  Ebredunensis  Synodi  commendalilià  ,  ad 
Illustriss.  Ebredunensem  ,  nunc  EminenUss. 

Cardinalem  et  Arcliiepiscopum  Lugdunensein 
data  51  octobris  1751,  quae  quidem  om nia  a 

nobis  hue  usque  asserta  circa  oequitatem  ,  ca- 
nonicitatem  et  auctoritatem  BuIKe  Inig.  nee- 

non circa  vulgata  ah  Appellanlibus  miracula . 
mirum  in  modum  confirmant. 

§  3.  Aperitur  Bullœ  Unig.  natura  genuinusque 

cliaracter.  —  Tametsi  pluies  insigniores  Otiev- 
nelli  Sectatores  ,  judicii  dogmatici  n union  et 

characterem  ,  minime  denegeul  Consiitutioni 

Unig.,  nonnulli  tamen  sunl  apud  ipsos,  etiam 

non  ignobiles,  qui  diclae  Bulloe  titulum  hune 
adscribere  prajfraciè  deiraclent  :  quod  scilicet, 

nullum  dogma  distincte  definiat,  nullumve  er- 
rorem  clarè  proscribat;  quod  cuilibet  veri  no- 
minis  dogmalico  judicio  essenliale  esse  prae- 
tendunt.  Undc  .  inquiunt ,  praecipuai  hujus  ac 
maxime  necessarioe  conditionis  defeclu  ,  Bulla 

nec  est ,  nec  usquam  evadere  potest  dogmati- 
cum  Ecclesioe  judicium  accedenic  etiam  ex- 
pressâ  Corporis  Episcopalis  acceptatione.  Ita 
cciebris  ex  Quesnellistis  auctor  libri  cui  tilulus: 
La  vérité  rendue  sensible  ,  art.  7.  q.  5,  neenon 

Recueil  des  difficultés  des  Tliéolog.  de  France  sur 

la  Constit.  pag.  576,  2  édit.  1726.  Mémoire  où 

Con  examine  si  l'appel  interjeté  par  4  Evêques 
est  légitime ,  pag.  86.  87.  etc.   Hincque  iidem 
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Quesnelli  asseçjaj  Bullani ablegant ad  meram 

ditciplinee,  polit 'ne  ,  cautionis,  œconomiœ  (egem 
acregulam,  <[u;e  nil  cre [endura  proscrihen- 
dumve  proponit  aut  cxïgil  ;  ncc  perversam 
prnposilionum  dncliinain  rcspirit,  sed  illarum 

duntaxat  iigum  ,  quem  propler  imminentes 
jain  abusus,  aut  ne  novi  molUS  cl  <liss<Misioucs 

exoriantur,  ad  lempus  prohibet;  bisque  ces- 
sanlibus  abusibus,  sedatis  molibus,  animisque 
patatis  ,  casdein  ,  juxta  ipsos,  liccbil  proposi- 
liones  defendere  ,  iisque  uti. 

Ad  liane  Quesnellistarum  doctrinam  pro- 

ximè  accedunl  molliorcs  quidam  acceptantes  , 

ineliùs  dixeris  verè dissidentes,  qui  Dullae  Unig. 
uti  mer;e  Icgi  disciplinée  adlucrcnt.  Ii  ceitè 
debilum  Apostolico  huic  Decreto  interiorem 

mentis  assensum  récusant  ;  acproindè  Dccre- 
tum  illud  interiùs  et  reipsà  explodunt,  dùm 

exteriùs  ei  adhœrere  proh'lentur.  Hoc  ipsum 
notât  vel  ipsemet  auctor  Hesponsi  ad  primum 
Pastorale  Illustrissimi  Suessionens.  Episcopi 
Documenlum  ,  parte  4,  cap.  7,  ubi  hanc  prae- 
tensorum  Acceptantium  doctrinam  multis  im- 
probat  ,  tanquàm  christianae  sinceritati ,  nati- 
voque  Propositionum  Qncsnelli  sensui  plané 
adversam  ;  ac  demùm  n.  13  conejudit  bis  ver- 

bis:  «  Il  est  clair  que  certains  Acceptans  miti- 

gés, qui,  sentant  bien  qu'on  ne  peut  condamner 
ces  Propositions  (  de  Quesnel  )  dans  le  fond  , 

se  retranchent  à  dire  que  la  Bulle  n'est  sur  ce 

point  qu'une  loi  de  langage;  s'écarleni  entière- 
ment de  l'esprit  et  de  la  lettre  de  la  Bulle,  et  lui 

donnent  contre  l'évidence  et  ta  bonne  foi  un  sens 
tout  contraire  à  celui  qu'elle  doit  avoir  natu- 

rellement ;  quand  on  la  prend  simplement ,  de 
bonne  foi  ,  et  par  opposition  au  vrai  sens  du 
livre  et  des  Propositions  du  P.  Quesnel.  »  Ut 

autem  hanc  Quesnellistarum,  et  prœtensorum 
molliorum  Acceptantium  doctrinam  refella- 

mus,  genuinamque  Bulbe  naturara,  proprium- 
que  ipsius  characlerem  statuamus ,  sit 

Concllsio.  Bulla  Unig.  non  est  niera  disci- 
plinée ,  politiœ  ac  cautionis  lex  ;  sed  verum  ac 

propriè  diclum  judicium  dogmaticum.  Manifes- 
tissimè  constat  conclusio  ,  omnimodis  tùm  in- 

trinsecis,  tùm  extrinsecis  momenlis:  alque 
ut  iningenlieorum,qu3e  sese  certalimofferunt 
ad  gravissimum  istud  caput  demonslrandum 

copia  ,  brevitati  simul  et  perspicuitali  studea- 
mus  ,  illuslriora  duntaxat  seligemus  momenta, 
eaque  summatim  atlingemus. 

Probatur  itaque  1°  ex  luculentissimis  , 
omnique  exceptione  majoribus  ,  suprà  recen- 
sitis   eâ   de   re  momentis.  Primo ,  quinque 
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Itomanoriim  Pontilieum  sihi  ex  ordinein  Sede 

Apqstolicâ  siiccriiciiiium  Secundo,  sacri  totius 
Cardinalium  Collegii.  Tertio,  triumSynodorunj 

in  causa  Quesnelli  habilarum  ;  Romaine  pia-.- 

sertim  Synodi,  cui  praesidente  BenedictoXIII, 

frequenlissimus  adfuit  Praesulum  numerus. 
Qyartà,  Gallicanorum  Pracsulum  in  plcrisque 
Gqmitiis,  Mandatas  ac  Documentis  Pastorali- 
bus.  Quintù,  Orbis  catholici  Metropolitanorum 

et  Episcoporum,  quorum  omnium  quamplu- 
rima,  lotâ  passim  islà  disputatione,  laudavimus 
lestimonia  :  ex  quibus  clarissimè  liquctBullam 
Unig.  non  ut  meram  politiœ  et  disciplina:  legem, 

sed  veri  noniinis  dogmaticum  judicium  ,  à  sum- 
mis  Pontificibus  ,  Cardinalibus  et  Episcopis  , 

publiée  agnitam  fuisse  ac  solemniter  decla- 
ralam. 

His  cohœrenter  sacra  Facultas  Parisiensis,  so- 

lemni  suo  an.  1729  super  acceptalione  Consti- 
tuiionis  Unig.  Decreto,  die  15  decembris  lato  , 

conceptis  verbispronunliat  :  «  Constilutionem 
sanctissimi  Domini  nostri  Clementis  Papae  XI, 
datam  die  8  seplembris  an.  1713,  quae  incipit 
Unig.  Dei  Fitius,  summâ  cum  reverentià  ,  et 

integro  cordis  et  animi  obsequio,  se  iterùm  et 
de  novo  amplccti  tanquàm  dogmaticum  Ecclesiœ 
universalis  judicium.  i  Ac  dein  in  refractarios 
decernit  exclusionis  è  suo  sinu  pœnam  ipso 

facto  incurrendam.  Solemne  verô  istud  ac  gra- 
vissimum Decrelum  pluries  exindè  à  sacro  Or- 

dine  firmatum,  summis  plausibus  exceptum 
fuit  et  probalum  ab  omnibus  tam  domesticis  , 

quàm  exieris  Universitatibus  et  sacris  Facultati- 
bus  ad  quas  directum  fuit  :  illud  etiam  summo 

consensu  probavêre  Episcopi,  Archiepiscopi  et 
Cardinales  Gallicani.  Accessit  et  ad  cumulum 

Apostolica  Clementis  XII  approbatio,  Brevi  16 

januar.  1731  ad  S.  Facultatem  Parisiensem 

dato.  Quae  omnia  adductis  suprà  expressis  tes- 
timoniis  evicimus.  Ex  his  sic  potest  colligi  :  Ea 
Constitutio  habenda  est  dogmatica  Ecclesiae  lex 

ac  definitio,  quam  uti  talem  constanter  agnos- 
cunt  ac  praedieant  SS.  Pontifices,  Cardinales  , 
Synodi  eà  de  re  habitœ,  Gallicani  Prœsules 

variis  inComiu'is  et  Mandatis  Pastoralibus,  de- 
nique  orbis  catholici  Motropolitani  suis  expres- 

se aut  tacilè  consenlientibus  Suffraganeis  : 

plaudenlibusinsuper  tam  domesticis,  quàm  ex- 
teris  sacris  Facultalibus.  Certaest  et  indubitata 

ista  propositio  :  lanlse  siquidem  SS  Pontifi- 
cum,  Cardinalium  ,  Synodorum ,  Praesulum 

auclorilati  et  Decretis  ;  neenon  lot  celeberrl- 
marum  S.  Facullatum  doclrinali  judicio,  suum 
in  re  ad  Religionem  pertinente,  exaequare , 



780  PAItS 

iiiio  ci  antapoucrc  privatum  judiciiiu),  apertit- 
siuiir  profc<  (o  foret  imamat,  vei  iittolenuidœ  ir- 
uieritaiis  ac  prœcipitis  arroganliœ.  Al(|iii  ei 
diclis,  Huila  Unig.  non  m  mera  disciplina?  lex, 

|fd  ni  dogmatica  dcGniiio,  à  sumraisPonlifici- 

bus,  Cardinalibus,  Synodis,  Praesulibus,  agni- 
la  fujt  ac  declaraia  :  plaudenhhus  insuper  et 
siiffragaiitibus  tùm  domesUçis.  lùm  extraneis 

Academiis  el  sac  vis  Facultaiibus  ;  ergo.  Vçj 
luit  uiuim  momcnluin  invicie  adstruil,  linllam 

l  nig.  non  esse  incrum  disciplinai  logent,  sed 

yçr i  noniinis  dogmaticam  Consliluiionem.  Vide 

supra  propobiium  ex  aucloriiaic  et  praescrip- 
lione  arguinenlum,  quod  :id  praesens  noslruni 

instilMUun  referri  facile  potest  et  accom- 
moda ri. 

Probatur  2°,  ex  scopo,  contextu  et  notis 
seu  qualilicationilMjs  quibus  in  pronunlialo 

Bullae  configuntur  propositiones.  Kt  quidem 
primo,  scopus  exprimiiur  hisverbis,  quibus 

S.  Pontifex  de  perniciosà  VibriReflexionummo- 
ralinm  doctrinàloquens  sic  babcl  :  <  Ad  ipsam 

ingrucnlis  mali  causam  providae  nostrae  consi- 
deralionis    inluitum    convertenles    nibij 

opportunius  aut  salubrius  praeslari  à  nobis 
posse  arbilrati  smmims,  quàm  si  fallacem  libri 

doctrinam  generat'm  solummodô  à  nobis  bac- 
tenùs  indicalam,  pluriba*  singillatim,  ex  eo  ex~ 
cerptis  Propositionibus,  dislinctiùs  et  apertiùs 
expli  car  émus,  atque  universis  Cbristi  Fidelibus 

noxia,  ziin'tiorum  semina  è  medio  trilici  ,  quo 
legebaninr,  educta,  velut  oh  oculos  exponere- 
mus:>Subdit:  <  lia  nimirùm  desudalis,  et 

quasi  in  propatulo  posilis,  non  uno  quidem, 
aut  altero,  sed  plurimis ,  gravissimisque ,  tum 

pridem  damnatis ,  tùm  etiam  novè  adimpletis  er- 
roribus,  plané  confidimus,  benedicenle Domino, 
fore  ut  omnes  tandem  apert^e  jam  manjfest/E- 
QUE  VER1TATI   CEDERE  COMPELl.ANTUR.    »    En  SUU1- 

mi  Ponliiicis  in  ferendà  Bullà  scopus  :  »  falla- 
cem ,  scilicet,  libri  Reflex.  moral,  doctrinam, 

pluribus  singillatim  ex  eo  excerplis  propositio- 
nibus ,  dislinctiùs  et  apertiùs  explicare  »  ac 
configere  ;  atqui  Bulla  quà  fallax  libri  doclrina 
dislinctiùs  explicalur  ac  configitur ,  nonnisi 

insulsè  diceretur  mer.«  disciplinas  lex  ;  ergo. 

2°  Bullae  conlextus  non  minus  clarè  ostendit 
Çonslilutionem  banc  verè  esse  dogmaticam  : 

ex  ipsà  enim  damnatarum  Propositionum  in- 
spectione  cuique  manifeslum  est,  illas  ad  dog- 
maiis  snbsianiiam  maxime  perlinere:  agitur 
siquidem  in  iis,  ut  in  suà  ad  Benedict.  XIII  pro 
obtinendà  12  Artiadorum  approbatione  Epis- 
tolà,  aiebat  Eminentissimus  Noallius ,  i  de  ne- 
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ce*gilale   fidei  in   Medialorcm   Chrislum;    de 

(ilnisii  morte,  ac  Dei  voluotate  pro  salutc, 

omnium  bominum;  de  necessilate,  poteniiâ 

ac  gratuîlâ  dispensatione  Salyatoris  Jesu  ;  auid 

denique  de  regulis  observamlis  in  adminislra- 
lione  Sacrainenli  Pœniicnliae  scniiendum  sit 

lenendumve.    >   Quas  quidem  omuia  summa 
lidfi  cbrktianae  capita  medullilùs  speelare. 

nemo  non  videt.  3°  Ipsum  eliam  Bullae  scilum 

seu  judicatum  ,  notasqUe  et  qualilicalionesibi- 
dem  usurpalas,   luculenlcr  ostendunt,  ad  vc- 
ram  disciplina  aul  œconomiae  legem,  Bullam 
minime  posse  ablegari  :   «  Omnes  et  singulas 

Propositiones  praeinscrlas  lanquàin  falsas,  cap- 
tiosas,  malè  sonantes,  piarum  aurium  o/fensivas, 

scaiidalosas ,  perniciosas ,  temerarias,   Ecclesiae 

el  ejus  praxi  injuriosas ,  ncque  in  Ecclesiam 

solùm,  sed  el  in  Potestates  seculi  contumelio- 
sas,  seditiosas,  impias ,  blasphémas,  suspectas  de 

hwresi  ac  hœresim  ipsam  sapientes ,  neenon  hœ- 
relicis  et  hœresibus  faventes,  erroné  as ,  hœresi 

proximas,  pluries  damnatas  ,  ac  demùm  etiam 
hœreticas,  variasque  haereses,  et  potissirnùm 
illas,  i[n.r  in  famosis  Jansenii  Propositiouibus, 
et  quidem  in  eo  sensu,  inquoliœ  damnatœ  fuerunt, 

acceplis,  continentur,  manifesté  innovantes,  res- 

pective bàc  noslrà  perpétua  valiturâ  Constitu- 
tione  declaramus,  damnamus,  reprobamus.  s 

Tôt  ac  lam  graves  notai,  inprimis  erroris  et 

hœreseos,  dogmaticam   Bullam  aperlè  indigi- 
lant;  ncque  in  meram  cautionis  et  œconomiae 

legem  bujusmodî  qualificationes  ullalenùs  ca- 
dere  possunt.    Sive   ergo   Bullae  proœmium 

specles,  sive  contextumejus,  ipsasque  damna- 
tas  Propositiones  ;  sive  denique  modum ,  seu 

noias  sub  quibus  in  judicato  configuntur  diclae 

Propositiones,   nemo  inficiari  potest,  dogma- 
tici  Decreti  titulum  Constitulioni  Unigenil.  pro- 

priè  esse  adscribendum. 
Probatur  3°  ex  genuinis  judicii  dogmatiçi 

ebaracteribus  ,  qui  omnes  Constitutioni  Unig. 

apprimè  conveniunl.  1°  Aliquid  credendum 
proponit:  nempe,  i  nullam  esse  ex  damnatis 
Proposiiionibus ,  quae  non  mereatur  saltem 

aliquam  è  censurae  noiis  quae  in  Bullâ  expri- 
muntur;  »  et  vice  versa,  <  ex  assignatis  nullam 

esse ,  quae  ad  minimum  alicui  non  compelat 

propositioni.  »  Vide  supra,  banc  in  rem  Co- 

miliorum  1713  verba.  2"  Judicium  est  prorsùs 
inviolabile  :  hâc  nostrâ  perpetub  valiturâ  Consti- 
tutione ,  inquit  Clemens  XI,  idque  ex  priori 

spontè  fluit.  5°  Judicium  est  universale  ad 
omnes  direclum  Ecclesias  et  Fidèles;  liquel 

ex  ipsâmel  Bullae  inscript'ione  :  Universis  Christi 
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Fidelibtu,  etc.,  necnon  ex  In*  judicaii  verbie  ; 

Mandantei  omnibus  itirituque  texâs  Christi  Fide- 
libits  ,  etc. 

i°  I label  pro  objeeto ,  non  nieras  voces,  s<  <l 
perversam  Quesnelli  doctrinam  :  bancque  in 
101  Proposilionibus  ex  Rcflex.  moral,  libro  ex- 
ccrplis  conlenlam  ,  sub  gravissimis  censuris 

damnât  ac  reprobat.  <  Oinncs  cl  siugulas  Pro- 
posiliones  prueinserlas,  inquit  S.  Ponlifcx  ,  ex 

praidicio  libro  (Keflex.  moral.)  excerptas,  tan- 
quàmfalsas...  erroneas,  hseresi  proximas, plu- 
ries  damnatas  ;  ac  deinùm  etiam  hajrelicas... 

bàc  nostrà  perpétua  valilurâ  Conslitulione  de- 
claramus ,  dainnamus ,  reprbbamus.  »  Quis  ita 
cœculierit  ut  vel  in  hoc  uno  charactere,nalu- 

ram  judicii  dogmalici  non  inspiciat?  5°  Jutlicii 
dogmatici  vcritas  propugnari  nequit  aut  impu- 
griàri,  nisi  ad  Scripturam,  Traditionem ,  aut 

ad  ea  quaî  cum  iis  necessariô  connexa  sunt  re- 

currendo;  atque,  discussionis  aut  praescriptio- 
nis  via ,  ostendendo  Decretum  illud  praedictis 
regulis  adversari  aut  consentire  :  porrô  qui 
praefalam  Bullam  propugnant ,  nituntur  ipsius 
consensione  cum  Scriplurà  etTradilione  :  qui 
verô  eam  impugnant,  ejusdem  opposilionem 
cum  immolis  hisce  fidei  noslrœ  regulis  praeten- 
dunt  :  qucmadmodùm  ex  Documenlis  Pasto- 

ralibus,  Mandatis,  aliisque  quampluribus  scri- 
ptis  ex  u  traque  parte  editis,  manifeslum  est:  ergo- 

Quinque  ergo  characteres  qui  judicio  assignan- 
tur  dogmatico  illudque  consliluunt,  iidem  Con- 
slitulioni  Unig.  competunl  :  ipsa  proinde  veraest 
lex  dogmatica ,  verum  judicium  dogmaticum. 

Probatur  4°  ex  disertissimâ  ipsorummet  in- 
signiorum  Appellantium  eâ  de  re  consensione. 

Ita  significantioribus  verbis  ipsemet  Appellan- 
tium dux  ac  coryphaeus  Quesnellus  pluribus 

inlocis;  quatuor  Episcopi  in  suo  prima?  an. 
1717  et  iteratae  an  1720  provocationis  instru- 

menta :  septem  Prœsules  Epist.  ad  Innoc.  XIII 

an.  1721;  ila  eliam  celeberrimi  apud  Quesnel- 
listas  auctores  scriptorum  quibus  liluli  :  Ren- 

versement de  l'Église  de  France  :  Réponse  au 
Premier  avertissement  de  M.  l'Evêque  de  Soissons  : 

Du  Témoignage  de  la  i^n"/(f;aliiqueplurcs,  quo- 
rum teslimonia  suprà  latè  exscripsimus.  Hi  au- 

tem  textus  nullo  certc  effugio ,  nullàve  lergi- 
versatione  eludi  possunt  aut  obscurari ,  adeô 

clari  sunt  in  rem  nostram  et  aperli.  In  histo- 
tidem  verbis  asseritur,  per  eam,  (Bullam  Unig.) 
primum  Symboli  de  omnipotente  Dei  voluntate 
dogma;  primum  et  maximum  amoris  Dei  Manda- 

tum  destrui  fidem  ,  morum  principia ,  disciplinam 
labefactari  Ecclesiasticœ  Hierarchiœ  fundamenta, 
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sacroêancla  Episcoporumjura  convelli,  sacrosan- 
Clum  Scripturœ  et  Tradilionis  s°rmonem  pro- 
Bcribi  Marri  deniqne  everti  ac  fnndilus  subrui  Re- 
ligioncm.  Quae  quidein,  uVi  manifeslissiinum 
est,  erroncum  quideui,  al  proprié  diclum  ,  et 

veri  nominis  judicium  dogmaticum  clarè  signi- 
licanl  :  neque  in  meram  disciplina;,  politiœ , 
œconomiœ ,  cautionis ,  legem  ac  regulam ,  quae 
niliil  ad  credendum  proscribendumvc  proponit 

aulexigit,  nec  perversam  Proposilionum  do- 
ctrinam respicit,  sed  illarum  dunlaxalusum  ad 

lempus  probibcl ,  ullalcnùs  cadere  possunt. 
llinc  inler  Appellantium  Magistros  percelebris 

(D.  Petit-pied)  auctor  laudali  mox  responsi  ad 
primum  illustrissimi  Suessionensium  Episcopi, 

parle  4,  cap.  ullimo,  n.  4  et  seq.  ex  professo 
docel  ac  luculenter  probat,  Bullam  Unig.  non- 
nisi  inscilèac  abusive  speclari  posse  ut  meram 

disciplina;,  locutionis  et  œconomiœ  legem  :  fa- 
mosi  bujus  Docloris  verba,  cùm  rem  nostram 
plané  conliciant ,  iranscribere  juvat. 

<  La  Bulle,  inquit  cilalo  loco,  ne  peut  jamais 
être  réduite  de  bonne  foi  à  une  simple  loi  de 
discipline.  Les  termes  mêmes  de  la  Bulle,  et  les 

qualifications  que  le  Pape  y  emploie  dans  la 
censure  des  101  Propositions,  sont  entièrement 

incompatibles  avec  l'idée  qu'on  s'efforcerait  en 
vain  d'en  donner,  comme  d'une  simple  règle 

de  langage.  Le  Pape  y  déclare  nettement  qu'il 
s'agit  de  Propositions  hérétiques,  impies,  blas- 

phématoires, de  doctrine  artificieuse  et  fausse,  de 
dogmes  dangereux,  de  maximes  séduisantes  et 

contagieuses,  d'erreurs  pernicieuses,  dont  les  unes 
sont  déjà  condamnées ,  les  autres  inventées  depuis 
peu.  »  Mox  addit  nolanda  hœc  verba  :  i  //  faudrait 

avoir  perdu  l'esprit  pour  s'exprimer  de  la  sorte , 
si  on  n'avait  prétendu  faire  qu'une  règle  de  disci- 

pline, et  une  simple  loi  de  langage,  ilnfert  ibidem  : 

C'est  donc  éluder  la  Bulle ,  et  non  l'accepter  ; 
c'est  l'expliquer  de  mauvaise  foi ,  contre  l'in- 

tention du  Législateur  et  contre  les  termes  de 

la  loi  ;  en  un  mot ,  c'est  se  moquer  du  Pape ,  et 
non  le  respecter,  que  de  vouloir,  en  réduisant  la 
Bulle  à  une  simple  loi  de  discipline ,  y  donner  un 

sens  si  évidemment  contraire  à  celui  que  les  pa- 

roles présentent  à  l'esprit,  »  Pergit  :  «  Joignez  à 

cela  toutes  les  circonstances  de  l'affaire  pré- 
sente, l'état  des  disputes  qui  partagent  les 

Tbéologiens  et  des  contestations  qui  troublent 

l'Église  ;  le  caractère  des  propositions  condam- 
nées, les  explications  qu'on  y  donne,  les  er- 

reurs qu'on  prétend  être  l'objet  de  la  censure 

du  Pape  :  //  est  aisé  de  voir  qu'il  ne  s'agit  point 
simplement  de  mots,  d'expressions,  de  locutions 
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dogmatiques  ;  mais  du  fond  même  de  lu  doctrine 

dans  des  points  tres-importans.  Kl  quoique  fis 
erreurs  sur  lesquelles  ,  en  expliquant  la  Bulle, 
on  lâche  de  [aire  tomber  la  censure  soient  pour 

la  plupart  deserreure  cbimériquea  que  pers   c 
ne  soutient,  cependant  cette  altention  môme 

injuste  qu'on  a,  et  la  peine  ridicule  qu'on  s»? 
donne  pour  imaginer  dans  les  101  Propositions 
des  erreurs  qui  regardent  le  fond  du  dogme, 

font  assez  voir  qu'on  ne  prétend  point  faire 
passer  la  Bulle  pour  une  simple  loi  de  discipline, 

mais  pour  une  règle  de  doctrine.  >  Paucis  in- 
lerjeetis  ,  conchxlit  :  «  Mais  la  Bulle  sera  tou- 

jours ce  qu'elle  est,  ce  sera  toujours  un  Décret 
dogmatique ,  mais  un  Décret  faux  et  trompeur 

qui  ne  peut  que  conduire  à  l'erreur  quand  on 
le  prend  dans  son  sens  propre  et  naturel.  >  lia 
insignis  i.le  Quesnellistarum  magisler  :  ubi 
coiigestis  momentis,  ex  constitulionis  scopo, 

conlextu,  naturà  propositionum  damnât  arum ,  ip- 

sisque  quibus  conligunlur  proposiliones  quatifi- 
cationibus;  neenon  ex  statu  controversiœ ,  atque 
ex  variis  Appellanlium,  Acceptanliumve  motivis 
ac  expositionibus  ;  paucis  quidem  ,  at  nervosè 
deraonstrat,  non  de  meris  vocibus  ac  locutioni- 

bus  movericontroversiain  in  Bullà,  sed  de  ipsà- 
met,  et  quidem  in  punctis  capitalibus,  dogmalis 
substantià  :  adeôque  Bullam  banc  verè  esse  do- 
gmaticam;  nec  nisi  insulsè  ac  inepte  ad  meram 

disciplina?  et  locutionis  legem  ablegari  :  <  11 

faudrait  avoir  perdu  l'esprit,  inquit,  pour  s'ex- 
primer de  la  sorte  (uti  Pontifex  in  Bullà) ,  si  on 

n'avait  prétendu  faire  qu'une  règle  de  discipline 
et  une  simple  loi  de  langage.  C'est  éluder  la 

Bulle  et  non  l'accepter  ;  c'est  se  moquer  du 
Pape  et  non  le  respecter,  que  de  parler  ainsi.  > 

Et  rursùs  :  judicii  dogmatici  titulum  Bullae  in- 
victèasserit  idem  auctor,ex  bis  S.  Pontificis 
in  pronuutiato  verbis  :  «Mandantes  omnibus 

ulriusque  sexùs  Christi  fidelibus  ne  diclis  pro- 
posilionibus  senlire,  doccre,  praedicare  aliter 

praesumanl  quàm  in  hàc  eadem  noslrâ  constitu- 
tioue  continetur;  ila  ut  quicumque,  »  etc.  In 

quae  Bullae  verba  sic  babet  ibid.  n°  5°  : 
<  EnOn  le  Pape  défend,  vers  la  fin  de  sa  Bulle, 

de  penser,  d'enseigner,  de  précber  autrement 

qu'il  n'est  porté  par  la  Constitution.  11  s'y  agit 
donc  de  sentimens,  d'enseignemens,  d'instruc- 

tions, et,  par  conséquent,  de  propositions  dogma- 

tiques, et  non  pas  de  rég  er  simplement  l'usage 
de  certaines  expressions  Tbéologiques.  >  De- 
cretoria  s^nè  baec  probatio  :  enimverô.  lex 

sentiendi  verum  est,  ex  omnibus,  dogmaticum 
decretum  :  atqui  Constitulio  Lnig.  lex  est  et 
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régula  sentiendi  :  respicit  enim  Interiores  ani- 
i ii i  BCnSUS,  vetatque  omnibus  Christi  fidelibus  ne 
aliter  senlire  prn  sumant ,  quiim  in  hâc  eâdem 
Cousiitutione  continetur  ;  crgO,  etc.  Pcrcclebris 

hujusœ  Apprllanlis  (I).  Petit-pied;  piolixion-in 
lextum  exscripsimus  ;  qndd  scilicet  ibi  Bullam 
inig.  vrniiii  esse  dogmatienm  judicium  egre- 

gié  statuai  ac  firmet.  Plurimùm  porrô  ad  veri- 
laicni  conducit,  vel  ipsis  adversariorum  armis 
banc  lueri  ac  munire. 

Probalur  denique  5°.  Tarn  Bulla  lnig.  nun- 
cupari  potest  ac  débet  lex  doginalioa,  quàm 
décréta  Concilii  Constanliens.  adversùsWicleff. 

et  Joan.  Hus,  Bullye  Leonis  X.  adversùs  Lulhe- 
rum  ,  Pii  Y.  Greg.  XIII.  Urbani  Mil.  adversùs 

Baium,  Innocenta  XI.  adversùs  Molinos.  Inno- 
centa XII.  adversùs  librum  cui  titulus  :  Maxi- 

mes des  Saints,  etc.  In  islis  etenim  Decretis  el 

Bullis  quemadmodùin  et  in  Bullà  Lnig.  pluri- 
mae  damnautur  proposiliones  in  globo,  ut  aiunt, 

sub  variis  respective  nolis  :  quin  et  in  Bullà  In- 
nocent. XII  non  apponilur  hœreseos  nota,  quae 

cum  aliis  qualilicationibus  in  praesenli  contra 

Rcflex.  moral.  Bullà  reperitur  :  atqui  fatenli- 
bus  eliam  adversariis  ,  praedicta  Concilii  Con- 

stant. Décréta,  nec  non  Leonis  X,  Innocent.  XI 
et  XII  Bullae ,  vera  sunt  dogmatica  Ecclesiae 

judicia  :  idque  specialim  de  Bullis  adversùs 
Baium  supra  diclis  argumenlis  probalum  est; 

ergo.  Elverô,  quae  ad  labefactandam  Bul- 
lae naturam,  ipsiquedetraclandum  judicii  dog- 

matici titulum  ac  characterem  opponunt  ad- 
versarii  Quesnellistae ,  infirma  omninô  sunt  ac 

nullius  roboris;  eaque  omnia  aut  nibil  aut  ni- 

miùm  apertè  probant  :  uti  ex  objeclionum  so- 
lutione  slriclim  bîc  jam  insliluendâ,  manifesté 

patebit;  ergo,  etc. 

Solruntur  Objectiones.  —  Dices  1°  :  Illae  cen- 
suras non  sunt  judicia  dogmatica,  quae  nibil 

baèent  fixum,  nifiil  determinatam  :  atqui  cen- 
sura; ai  globo,  quibus  sua  non  figitur  unicui- 

que  proposition!  nota  et  qualificatio,  certum 
nibil  babent;  nilque  determiuatum  :  quod  enim 

uni  capliosum  duntaxat  eril  aut  scandalosum  , 

alleri  onaiiiiô  haere  ticum  videbilur  :  ergo  cen- 
surae  in  globo,  qualisest  Bulla  Lnig.  non  sunt 

judicia  dogmatica,  leges  dogmaticae.  Ita  inde- 
siuenter  Quesnellistae  :  inprimis  Senecensis  et 

Monspessulan.  Praesules  in  plerisque  pastorali- 
bus  mandalis ,  née  non  sex  Episcopi  in  suà  ad 
Instruct.  Eminentissimi  Card.  de  Bissyan.  1722 

respons.  cap.  19  et  23.  Respondeo  1",  simili 
prorsùs  arguments  adversùs  censuras  in  globo 
insurrexisse  Lutherum  in  concertatione  cum 
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l'-<kio  lialula  1  ipsia:  yn.  I.Mï).  Apostatam  An- 
loniuni  de  Dominis  lib.  1  de  llepubl.  (iliri- 
sliauà  cap.  12.  f rapaolo  liisl.  Concil.  Trid.  lilt. 
1,  cap.  21,  quorum  lemerilalein  pro  mcrilo 
caxliganl  M  egregiè  explodunl  Eckius  et  Pala- 
vicinus;  il  le  quident  in  opusc.  disput.  G  Julii  : 
isleverù,  in  suà  Concilii  Trid.  bistoria  lil).  1, 

cap.  21.  Vjde  de  notis  Thcolog.  ubi  integrum 
Palavicini  lextinn  ,  censurarum  in  Globo  natu- 

ram  ,  proprielates  et  commoda  clarè  cvolven- 

tem ,  lalè  deduximus.  Uespondco  2°,  idem 
opponi  posse  adversùs  decreia  Concilii  Con- 
slanliensis  ,  neenon  adversùs  pracfalas  Leonis 

X,  Innocent.  XI  et  XU  Rullas  :  quae  tamen 
Concilii  et  SS.  Pontificum  Décréta  ,  uti  anleà 
notavimus,  vera.  esse  dogmatica  judicia  ,  nec 

infiçiantur,  nec  iniiejari  pussunlQuesnelli  as- 

seclae.  Hespondeo  3°  :  Dist.  piin.  INihil  liahent 
determinatum  ,  quantum  ad  notarum  attribulio- 
nem  quçe  singulis  proposilionibus  sigillalim  non 
applicatnr,  concedo  :  quantum  ad  malitiam  pro- 
positiouutn  quas  Ecclesia  déclarât  non  esse  ortho- 

doxas,  nego,  Conslat  ex  dictis  supra.  Atque  ut 

quas  adversarii  saepiùs  ac  confi  tentiùs  in  prae- 
senti  negolio  obtrudunt  vitiligaiiones  evane- 
scant  ac  penilùs  dissipenlur,  tria  in  Constitu- 
tione  Unig.  sicut  et  in  quâlibet  aliâ  général)  et 
in  globo  censura,  sunt  sedulô  distinguenda. 

Nempe  1°,  quali/icatiane-s  propositionum  ;  2°, 
gradnm  ejusmodi  qnaUucationnm;  3°,  earurn^ 
demap^/«ca</o«emnnicuiqneproposiiioni.Circà 
priinum  ,  omnes  per  orbem  dispersi  Praesules 
diserte  consentiunl  cuni  Romano  Pontifice, 
atque  illud  unanimiter  ac  distincte  proponunt 
Fidelilms  tenendum  :  cunclasscilicet  Quesnel- 

lianas  Propositiones  esse  rejiciendas,  quia  eo- 
rum  nulla  gravis  alicujus  censuras  nolam  non 
meretur.  Qui  ergo  contendunt  omnes  illas  Pro- 

positiones essetolidem  fundamentalesreligionis 
Christianœ  verilales  ;  vel  etiam  quoiquot  do- 
gmata  iis  contenta ,  ut  vera  posse  interiùs  re- 
tineri,  velit  s  duntaxat  ad  tempusearum  usu  , 
aut  modo  quo  expresse  sunt;  ii  tolius  Ecclc- 
siae  de  re  doctrinali  Fidèles  solemni  detinitione 
instruentis  aucloritatem  spernunt.  Circa  se- 
cundum,  unanimis  est  etiam  Episcoporum  suo 

Capiti  adbaerentium  deh'uilio  :  elenim  inler 
varias  Quesnelli  proposiliouibus  inuslas  notas, 
nullam  esse,  quae  hujusmodi  Proposilionibus 
quibusdam  non  competat ,  omnes  uno  ore  dé- 

clarant. Illorum  igilur,  cliam  in  boc  capile, 
documentis  interiùs  adhaereant  Fidèles  :  Qui 
vos  audit,  me  audit,  Luc.  10.  Si  quis  Ecclesiam 
non  audierit,  sit  tibi  sicut  Etlmicus,  etc.  Matlh. 

CHATIA. m 
18.  Circa  duo  bac  priera,  omnes  per  orbem 
dispersos  Pra^ules consentira  cum  K.  Pontifiçç 
abundè  liquetex  dictis  superiori  paragraphe); 
speciatim  verô  de  ÇaUicaqfa  Epjsçopisid  palet, 
ex  i|)somcl  Pastorajis  Documenli  Comiiiorum 

1713  et  1714  proniiuliato;  quoil  quidem  Dp- 
cumenlum,  sutim  fecère  Cicteri  pleriquc  omnes 

CaMicani  lV;esules.  Quod  ad  lerlium  attinct, 

nempe  qualilicalinntim  singularum  singulis  pro- 
posilionibus applicatioufm,  mbil  de  eo  vi  pré- 

cisé definilionis  in  globo  trederc  tepentur  Fidè- 

les, quia  de  eo  nibil  ejusmodi  definitione- 

proniiiiii.il mu  :  unde,  v.  g.  ut  ccrl'o  cognosca- 
tur  quoenam  cuiiibel  ex  101  Proposilionibus 

nota  allici  debeat,  sola  omninô  non  suilicit  Con- 

stitulio  Unig. ,  sed  inspiciendum  aliundèac  in- 
vestigandum  quxnam  earum  propositionum 
docirinaç  ab  Ecclesia  ad  credendum  bde  divinà 

clarè  propositae,  magis  aul  minus  i|ireçlè  ac  im- 
médiate adversetur .  Quod  Tbeologorum  studio 

ac  diligenliae  relinquilur,  quousque  quidquam 
de  eo  ab  Ecclesia  fuerit  slalutum.  Quanquàm 

plurimùm  ad  id  etiam  subsidii  ex  Huila:  verbis 

eruj  possit,  quibus  declaratur  plerasque  ex  con- 
fixis  Proposilionibus,  pluries  jam  damnatas, 
fuisse  variasque  hœreses  r  et  poliçsimùm  illas, 

quœ  in  famosis  Jansenii  Proposilionibus ,  et  qui- 
dem  eo  sensu  in  quo  hœ  damnatœ  fuerunt  acce- 
ptis ,  continenlur ,  manifesté  innovare.  Jam  verô, 

ut  judicium  Ecçlesiae  meritô  appelletur  dog- 
maticuni ,  satis  est  quôd  dogma  respiçiat,  quid- 
quamve  de  illq  interiùs  credendum  proponat  : 

cerlas  videlicet  propositiones,  ut  censuris  Tljeo- 
logicis  dignas  ex  animo  rejiciendas  proscribat  : 
quod  quidem  praestat  Conslitulio  Unig.  dùin 
sialuit,  «  nullam  esse  q  101  proposilionibus, 

quae  non  mereatur  saltem  aliquam  è  çensurae 
notis  in  propuntialo  expressis  :  i  et  vice  versa, 

i  nullam  esse  nolam  quae  in  aliquaip  è  damna- 
lis  proposilionibus  merilô  non  cadat.  »  î<eque 

ullalenùs  necesse  est,  ut  applicalionem  qualifi- 
calionum  ullcriùs  delerminet  :  quemadmodùm 

ex  ipsà  judicii  dogmali.  i  nalurà  et  characleri- 
bus,  neenon  ex  dictis  inler  probationes,  et  alibi 

etiam,  praeserlim  ubi  de  notis  Theologicis  clarè 
li<|uel;  ergo. 

Caeterùin  unum  bîc  diligenler  observan- 
dum  adjiciam  :  explosas  saepissimè  Quesncllis- 
larum  de  judiciis  in  globo  Ir  icas,  nullum  prorsùs 
babere  locum,  qnanlùm  ad  illud  primum  de  quo 
modo  agebamus  ;  nenipè,  quoad  qualificationes 
in  se  et  abslrabendo  abeoruiiHlem  diversisgra- 
dibus  spcctalas.  Nain  ejusmodi  objectum,  an 

scilicet  centum  et  una  propositiones  verae  sint 
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au  f:»ls;o  ;  :m  censuris  quibusdam  Theologicls 

slnguhn  afflclendse ,  el  idoo  à  cunctis  Fidelibus 
rejlciendse  ;  illud,  inquam,  objeclum  Ita  Bxam 
ni  in  se  etdetenninatum,  ul  nlhil  Bxum  magis 
ac  determinatuni  daii  posait.  Fateantur  ergo 

advêrsarîi,  universos  per  orbera  dispersos  Epls- 
copos,  in  eo  saltem  secum  invicem  consentira, 

gravi  quidam  Theologicl  censura  uni   raam- 
quo  Quesuelli  proposltioneni  configendam  ;  ac 
proindè  Rxum  quidquam  ac  deierminalum, 
qiKtd  intùs  el  ex  anïrao,  ni  dogma  perversum, 

Fidèles  rejiciant.esse  Consiltulione  Pnûj.pro- 
posilum.  Quôd  si  illud  primum  .  quod  pneei- 
puum  est,  ah  iis  semcl  admitteretur,  alfnd  ad 

quod  omnes  connu  cavilhuionesspectant ,  imer 
varias  seilicet  qualificationum  specics  in  Bullà 
onimtialas  nullam  dari  qua:  uni  saltem  è  101 

Proposilionibns  inuri  non  debcat ,  liaud  dilli- 
culter  etiani  concéderont.  Rom  totam  prseclarè 
ac  luculenter  cvolvunt  et  illustrant  Gallicani 

Praesules  an.  1728,  in  suâ  celebri  ad  Regem 
Epistolà,  in  quà  oOParisiensium  Causidicorum 

adversùs  censuras  in  gtobo  dicacilates  et  dicte- 
ria  sic  exhibent  :  «  Ils  ont  osé  dire  (  les  Avo- 

cats) sur  ces  censures  (in  globo),  qu'an  lieu  de 
terminer  les  disputes,  elles  font  naître  mille  et 

mille  questions.  Ils  nomment  la  soumission  que 

l'Église  exige  pour  ces  sortes  de  jugemens,  un 
joug  honteux,  qui  ne  présente  que  ténèbres  et  que 

confusion;  et  après  avoir  rapporté  quelques  ex- 

traits de  la  Bulle  Vnig.  et  d'une  instruction 
faite  par  un  d'entre  nous  sur  celle  matière,  ils 
disent  avec  mépris  :Voi!à,  il  faut  en  convenir,  un 
fidèle  bien  éclairé.  >  Race  propositic  quam  jain  sol- 
vimus  ohjeclioni  simillima  :  qnae  quidem  pro 
mprito  graviter  castiganl  ac  explodunt  illustriss. 

Praesules  his  verbis  :  f  Ce  que  les  Avocats  mé- 
prisent est  cependant  un  effet  de  la  sagesse  de 

l'Église  :  quand  elle  en  use  ainsi,  elle  évite  des 
discussions  qui  pourraient  faire  naître  des  dis- 

putes embarrassantes  et  nuisibles  aux  Fidèles; 
mais  qui  est  en  droit  de  blâmer  sa  conduite , 

d'exiger  d'elle  qu'elle  se  prêle  à  l'inquiétude  et 
à  la  curiosité,  et  de  lui  demander  de  qualifier 

des  propositions  en  particulier,  quand  elle  juge 

que  ce  détail  n'est  ni  nécessaire  ni  convenable 
à  la  conservation  du  dépôt,  et  à  l'édification 
des  Peuples?  »  Quam  in  rem  laudant  sancti 
Augustini  verba  ,  Epist.  54  ad  Januar.  cap.  5, 

Edit.  Benedict.  :  C'est  une  folie  et  une  témérité 
de  disputer  contre  des  usages  que  toute  l'Église  a 
consacrés.  Subdunt  :  <  Les  décisions  du  Concile 

de  Constance  contre  Wicleff  et  Jean  Hus,  la 
Constitution  de  Pie  V  contre  Baîus,  confirmée 
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par  plusieurs  Paoet,  la  Bulle  contre  Molinos. 
el  le  Bref  Contre  leliVTe  rfei  Minimes  des  Saints 

nous  fournissent  des  exemples  authentiques  de 

cette  dernière  espèce  de  condamnation  (in  glo- 

bo) pourquoi  reprochera-t-on  aujourd'hui  au 
souverain  Pontife  un  usage  qui  est  autorisé  par 

l'excmp'e  d'un  Concile  <r<  uineniquc,  et  par  la 
pratique  de  tant  de  siècles?  Oseralt-on  dire  sur 
ces  jugemens  :  Voilà  un  fidèle  bien  éclairé?  » 

Moxquc  egregium  doctîssimj  Bossnetii  textum  •• 

libro  15  Variât,  n.  1">8,  deprompium,  ita  refo- 
runt  :  <  //  faut  souvent ,  disait  M.  Bossue t,  s'en 
tenir  à  des  expressions  générales  pour  demeurer 
dans  cette  mesure  de  sagesse  tant  louée  par 

S.  Paul,  et  n'être  pas  contre  son  précepte,  plus  sa- 

vant qu'il  ne  faut,  t  Pergunt  :  «  Il  faut  (idem 
doclissimus  Bossuet.  ibid.  n.  1G2  )  se  bien  gar- 

der de  confondre  les  termes  généraux  avec  les 

termes  vagues  et  enveloppés,  et  avec  les  termes  am- 
bigus :  les  termes  vagues  ne  signifient  rien ,  les 

termes  ambigus  signifient  avec  équivoque ,  et  ne 

laissent  dans  l'esprit  aucun  sens  précis;  les  termes 
enveloppés  brouillent  les  idées  différentes  :  mais 

quoique  les  termes  généraux  ne  portent  pas  l'évi- 
dence jusqu'à  la  dernière  précision,  ils  sont  clairs 

néanmoins  jusqu'à  un  certain  degré.  »  Unde  in 
bunc  modum  concludunt  eodem  in  loco  prae- 
fali  Praesu'cs  illustrissimi  :  i  Ainsi  M.  Bossuet 
répondait-il  aux  plaintes  des  Hérétiques  contre 

les  décisions  du  Concile  de  Trente,  qu'ils  accu- 
saient d'être  obscures  et  ambiguës,  parce 

qu'elles  étaient  conçues  en  des  termes  géné- 
raux :  Nous  sommes  en  droit  de  donner  la  même 

réponse  au  reproche  qu'on  fait  aujourd'hui  contre 
la  censure  générale  et  les  qualifications  respectives 
employées  par  la  bulle,  el  de  dire  :  Ce  jugement 

n'est  ni  vague  ,  ni  ambigu,  ni  équivoque  ;  s'il 

ne  porte  pas  l'évidence  jusqu'à  la  dernière 
précision  ,  c'est-à-dire ,  s'il  ne  déclare  pas  en 
détail  quelle  est  la  proposition  qui  est  hérétique, 

quelle  est  celle  qui  est  blasphématoire,  etc.,  ce 

jugement  néanmoins  est  clair  jusqu'à  un  certain 
degré,  c'est-à-dire,  il  nous  apprend  clairement 
qu'il  n'y  a  aucune  des  propositions  condamnées 
qui  ne  soit  répréhensible.  î  Et  paulô  post  :  <  Ces 

sortes  de  jugemens  usités  dans  l'Eglise,  comme 
on  l'a  vu,  présentent  clairement  el  distinctement 

une  vérité  déterminée,  en  tant  qu'ils  assurent 
les  Fidèles  que  les  propositions  condamnées  sont 

dangereuses  dans  la  foi,  qu  elles  renferment  quel- 

que venin,  qu'elles  s'écartent  en  quelque  chose  de 
tu  vérité  catholique,  i  Persimilia  tradunt  Praesu- 
les  Gallicani  in  Comitiis  an.  1713  et  17H.  Vide 

suprà.  Haec  peremptoria  sanè  ad  vindicandam 
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fnconçus6am  censurarum  in  globo  sequitatera  : 
Bimulquc  demonslrandum ,  bujusraodi  censu 
ris,c/arèac  distincte  cxbiberi  fixant  quamdain 
ac  determiiiatam  veritatem;  scilîcct,  nullam  esse 

c  damnatù  Propositionibus,  qttœ  aliquâ  ex  parte 

vitiosa  non  sit  et  rêprehensibilis  ;  quxque  idcir- 
cô  Theologicam  quamdam  notant  non  mereatur; 

hocaulem  seine)  concesso,  sponiè  fluil,  nt  ail- 
le;! notavimu?,nulloque  negoliodcmonslrari  po- 

test,  nullam  esse  i  i  Bullâ  nolam  <juui  inaliquaui 
è  confïxis  Propositionibus  meriiô  non  cadat.  Ex 
dicendispaulôposl  ista  itcrùm  dilucidabuntur. 

I)ices2"  :  Illc  modus  damnandi  proposilioncs 
non  est  legilimus,  mullôque  minus  dogmati- 
cus ,  finiendisque  controverses  idoncus ,  per 

quem  nec  constat ,  nec  consiare  polest  de  cen- 
sura conlixarum  proposilionum  :  atqui  perge- 

neralem  bunc  modum  damnandi  propositiones 
in  globo ,  uli  fit  in  Conslitutione  Vnig.  nec 
constat ,  nec  consiare  polest  de  conlixarum 
proposilionum  censura  :  enimverô ,  de  eo 

consiare  nequit,  quin  ceriô  scialur  Episcopos  , 

non  matérialité)-  duntaxal  el  (|uoad  nieras  voces, 
sed  etiain  formaliter  seu  quoad  propriuni  ac  ge- 
nuinum  sensu  m  ,  circa  Propositionum  damna- 
tionem  consensisse  :  atqui  per  generalcm  et  in 
globo  Proposilionum  condemnatioiieni ,  cerjtô 
consiare  nequit  de  Episcoporuin  consensu, 
non  in  verbis  tantùm ,  sed  et  in  sensu  ipsius 
censuras  :  Episcopi  siquidem  non  solùm  in  ver- 
bis  ,  sed  et  in  sensu  consenlire  non  possunl , 

quin  eamdem  propositionem  ,  eamdem  in  pro- 
posilione  doclrinam  ,  iisdem  intendant  qualifi- 
cationibus  et  nolis  configere  :  atqui  per  cen- 
suram  in  globo ,  de  iis  minime  consiare  polest; 
ergo.  Etverô  una  propositio  non  est  haeielica 

(  idem  proportione  servatâ  de  caeteris  dicen- 
dum  nolis  )  nisi  quia  de  illius  bcerelicilale 

convenit  major  ac  potior  Episcoporuin  pars  : 
atqui  constare  non  polest  uirùm  major  ac  po- 

tior Episcoporuin  pars  consehlial  in  damna- 
tione  alicujus  propositionis  ut  haereticae  :  illud 

enim  innotescere  nequit ,  nisi  per  eorum  ver- 
ba  :  at  verba  indicant  tantùm  eos  consenlire 

circa  damnationcm  Proposilionum  generaiim  , 
non  verô  circa  uniuscujusque  propositionis 

damnationem  in  particulari  ;  ergo.  Verbo  di- 
xerim  :  Ubi  agilur  de  censura  in  globo ,  con- 

stare nequit  de  gradu  qualifications,  nisi  itidem 
conslet  de  ejusdem  applicalione  buic  aut  alleri 
proposilioni  :  Episcopi  namque  dùm  plures  in 
globo  proposiliones  respective  damnant ,  alias 

ut  captiosas ,  alias  ut  erroneas  ,  alias  ut  bœre- 

licas  ,  etc. ,  in  genuino  censurai  objeclo  con- 
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se  n  lire  debent,  ac  proindè  eatdem  propositio- 
nis ,  eumdemque  in  iis  sensum ,  iisdem  notis 

qualificarc  :  atqui  ex  diclis,  idquc  ex  sesc  pa- 
tei ,  vi  censurarum  in  globo ,  de  qualificatio- 
mini  singularum  singalis  propositionibus  nul- 
la tenus  constat  :  unde  nibil  de  co  credere  te- 

nenlur  Fidèles  ;  ergo  ,  etc. 
Eu  palmaris  dilliculias  quam  sexcentis  modis 

volvunt  ac  versant  adversarii.  lia  inprimis  sex 
Prasules  in  cilaià  ad  Emincnliss.  Card.  de 

Bissy  Responsione.  lia  pariter  Senecensis  Epis- 
copus  Inslruclionc  1728,  part.  4,  art.  4  et 

seqq.  :  Mémoire  où  l'on  examine  si  l'appel  des 
4  Evègues  est  légitime,  pag.  87  ;  Renversement 

des  libertés  de  l'Église  Gullic.  Tom.  1,  pag.  471 
et  seq.  aliique  è  eclebrioribus  Appellantibus 

quàmplures. 
Rcspondco  i°,  datas  ad  superiorem  objeclio- 

nem  solutiones ,  ad  prajsenlcin  facile  accoin- 

niodari  posse  diflicultaiem  :  baneque,  ut  atien- 
denti  patebit ,  apertè  enodant ,  penilùsque  dis- 

solvunt  :  consule.  Respondeo  2°  :  Quae  bîc  op- 
ponunlur  ex  necessarià  inter  Episcopos  in 

judiciis  cauonicis  formali  seu  quoad  genuinum 
de/initionis  sensum  uniformitate  de  quà  ,  juxla 

adversarios,  consiare  non  polest,  ubi  agilur  de 

censuris  in  globo  :  baec  ,  inquam  ,  aut  nihil  pro- 
bant ,  aut  dispersai  Ecclesiai  infallibililalem 

fundil  ùs  everlerent.  Namque  non  aliundè  cons- 

tat dispersos  Episcopos  dogmalico  judicio  uni- 
(brmitér  quoad  eunidem  sensum  eamdemque 

doclrinam  adlmerere  ,  quàm  quùd  pure  el  sim- 

plicité!' illud  acceptent  :  atqui  eàdem  ralionc 
generalis  et  in  globo  censura  ab  eisdcm  accep- 
lari  polest  :  et  reipsà  ita  acceptatae  fuerunt 
Bullae  Leonis  X  adversùs  Lulberum  ,  SS.  Pon- 

Uficum  Pii  V,  Greg.  XIII,  Urltani  VIII,  adver- 
sùs Baium,  Innocent.  XI  et  XII,  adversùs  Mo- 

linos.  el  librum  de  placiiis  Sanctorum  ;  quae 

Bullae  sunt  générales  duntaxat  et  in  globo 

censura  ;  ergo.  Ita  in  Coniitiis  an.  1728  ,  Gal- 
licani  Pnesules  in  suo  circa  Parisiensium  Cau- 
sidicorum  consullationcin  dogmatico  judicio 

Vide  supra.  Respondeo 3°:  Episcopi,  dùm  plu- 
res in  globo  proposiliones  respective  proscri- 

bunt ,  in  co  certissimè  conveniunt ,  singulas 

propositiones  damnalas  reprehensibiles  esse  ac 

viliosas,  atque  à  catholicâ  veritate  plus  minùs- 
ve  recedere.  Idqueabundè  sulïîcit,  utquilibet 

Calbolicus  dictas  propositiones  proscriptas  in- 
tùs  et  ex  animo  explodere  ac  rejicere  tenealur. 

Ita  conceplis  verbis  laudati  Praesules  Comilio- 
rum  an.  1728  ,  in  suâ  ad  Regem  Epist.  pag.  35 , 

ubi  de  judiciis  in  globo  sic  habent  :  «  S'ils  ne 
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poriont  pas  l'évidence  jusqu'à  la  dernière  pré- 
cision ,  c'est-à-dire  ,  s'ils  ne  déclarent  pas  en 

détail  quelle  est  la  proposition  qui  est  ht  réli- 
que, quelleest  celle qui  est  blasphématoire,  fie, 

Ct  jugement  néanmoins  est  clair  jusqu'à  un  ccr~ 
tain  degré  ,  e'esl-à-dire  ,  ils  nous  apprennett 
clairement  qu'il  n'y  a  aucune  des  propositions 
condamnées,  qui  ne  soit  répréhensible....  I  - 
jugement  présentent  clairement  et  distinctement 

une  vérité  déterminée ,  en  tant  qu'ils  assurent 
les  Fidèles  que  les  Propositions  condamnées 

sont  dangereuses  dans  la  foi ,  qu'elles  ren  erm  n' 
quelque  venin  ,  qu'elles  s'écartent  en  quelque 
chose  de  la  vérité  catholique.  >  Addunl  ibidem  : 
«  Celte  lumière  est  suffisante  pour  le  Chrétien 
qui  est  docile  :  quod  diserlissimo  sancli  Aug. 
lesta  ex  cap.  88  lib.  de  lucres,  depromplo  , 

sic  comprobant  doctiss.  Praesules  :  «  C'est  la 
pensée  de  S.  Augustin  ;  c'est  beaucoup  pour  un 
cœur  fidèle  ,  disait  ce  S.  Docteur  ,  de  connaître 

ce  qu'il  ne  doit  pas  croire  ,  et  quoique  ces  con- 
naissances ne  le  mettent  pas  en  état  de  pouvoir 

réfuter  l'erreur ,  il  est  assez  instruit,  quand  il 
sait  ce  que  l'Église  rejette ,  et  ce  que  tout  Catho- 

lique doit  rejeter  avec  elle  i  :  Pergunt  :  <  C'est 

là  ce  que  fait  l'Eglise  ,  quand  elle  censure  plu- 
sieurs propositions  sous  des  qualifications  res- 

pectives ;  elle  indique  au  Fidèle  ce  qu'il  doit 
rejeter  pour  éviter  l'erreur.  Pénétrer  plus 
avant  avec  curiosité  ;  demander  aux  Pasteurs  , 

qui  ont  prononcé  que  ces  Propositions  sont 

condamnables,  qu'ils  aillent  plus  loin  ,  et  qu'ils 
déclarent  en  quoi ,  jusqu'où  et  pourquoi  ils  les  ju- 

gent répréhensibles ,  c'est  une  demande  super- 
flue, pour  nous  servir  de  l'expression  de  S. 

Augustin  ,  parce  qu'il  suffit  qu'on  sache  que  l'É- 
glise les  a  condamnées  ,  et  qu'après  cette  condam- 

nation personne  ne  doit  les  admettre.  >  Haec  Prae- 
sules  illustrissimi ,  quae  sinuosos  adversariorum 
hanc  in  rem  ûexus  ,  implexosque  nodos  clarè 
extricant ,  totamque  praesentem  difiicultaiem 
plané  exhauriunt.  Recole  dicta  ad  terliam  res- 
ponsionem  superioris  objectionis.  Respondeo 

4°  :  In  praefatâ  hypotbesi  censurae  in  globo  latae 
aut  acceptât»  ab  Episcopis ,  temerè  ab  adver- 
sariis  asseri,  Episcopos  à  se  invicem  dissentire , 
nec  easdem  proposiliones  intendere  interiùs 

iisdem  qualilicare  censuris.  Neque  enim  impos- 
sibile  est,  ut ,  quantum  opus  est ,  inler  se  con- 
sentiant  :  cùm  propositionum  natura,  earum 
veritas  et  falsitas  ,  Scripturae  et  Traditioni  con- 
forniitas  vel  ùifformitas ,  anteceJenter  ad  Con- 

slilutionem  latam  déterminais  sini,  atque  ho- 
rumee  omnium  cognoscendi  via  una  et  eadem 
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cunctis  praeslô  sil  Episcopis,  nempe  ejusmodi 

propositionum  corn  Scriptori  et  Traditione, 
Ecclesiaeque  deûnilioniotu  anleà  promulgatis 
accurata  collalio.  Bâc  via  nsisonl  plures  Theo- 

logi  à  quibus  unioscujusque  bujusinodi  propo- 
sitionum vii us  proditum  est ,  et  censura  un- 

gulisallixa  :  ii  quantum  ad  rem  ipsam,  etsi  non 
communicalis  cousiliis ,  non  deprehensi  sunt 

dissentire.  Quidni  ergo  Episcopis  eadem  via 
diceretur  inierclusa  !  Quod  si  is  Episcoporan 

in  qualifiçandis  proposilionibos  possibilis  inte- 
rior  consensus,  reipsâque  ejusmodi  consensus 
in  Theologis  existai  ,  ac  sa?.pè  aliis  in  casibus 
exiiierii  ex  solà  propositionum  cnm  Scriptnris 
et  Ecclesiae  detiuitionibus  collationc  :  quaniô 
magis  dieendum  in  praesenli  causa  ,  quantum 
satis  est ,  inler  se  iniùs  consentire  Episcopos  , 
praeseriim  si  atlendantnr  ,  uii  maxime  attendi 

debent,  divina  Ecclesiae  privilégia,  eximiaque 

promissa  ipsi  à  Cbrislo  facla  ?  l'nimverô  ,  ipso- 
met  pollicitante  Cbrislo  ,  Joan.  14  et  16,  Epis- 
copi   à  Spiritu  S.   edocendi  saut  omnem  verita- 

tem:  ipsisque  docentibus  primis  Pasloribus, 
affuturum  se  promisit  Cbristus  Dominus  ,  Mallb. 

28,  v.  20.  Porro,  cùm  plures  in  globo  proposi- 
liones proscribunt  Episcopi ,  procul  dubio  do- 

cent ,  ut  ex  diclis  inler  probationes  patet;  ip- 

sis  ergo  tune  adest  et  subvenit  Cbristus  :  pro- 
indeque  ,  quin  easdem  interiùs  ,  quantum  ne- 
cesse  est ,  singulis  propositionibus  qualificalio- 
nes  et  notas  aflîgani ,  nonnisi  inconsultè  ac  te- 

merè negari  potesl.  Respondeo  5°:  Etsi  divers» 
illoe  earumdem  propositionum  qualilicationes  in 
mente  Episcoporum  delitesccnies  aliquatenùs 
à  se  invicem  discreparent ,  allamen  nihil  inde 
vitii  accederet  corum  delinilioni,  intactaque 
maneret  Ecclesiie  docenlis  auctoritas  et  infalli- 

bilitas.  Modo  enim  Episcopi ,   quos  Pastores 

et  Doctores  Christus  dédit  Ecclesiae  ,  invigilent 
conservationi  depositi  ;  nosque  quantum  satis 

estedoceant,  ut  non  simus  sicut  parvuli  fluc- 
tuantes ,  et  circnmferamv.r  omni  vento  doctrinœ , 

salvae  profeelô  rémanent  Ecclesiae  auctoritas  et 

infallibilitas  :  atqui,  dùm  Episcopi  plures  i«  glo- 
bo respective  proscribunt  proposiliones  ,  licèt 

qualilicationesquibussingulas  inleriùs  afficiunt, 

possent  esse  quadamlenùs  diversae  ,  invigilant 

tamen  ,  quantum  satis  est  conservalioni  depo- 
siii,    nosque  suflieienter  edocent  ;   ergo.    Et 
quidem  illibalum  ,  integrumque  servatur  fidei 
deposilum  :   siquidem  in  eo  tune  consenliunt 

omnes,  quôd  (  in  quemeumque  ordinem  rede- 
geris    Proposiliones   illas   in  globo  respective 
damnatas  ,  non  possint  dici  christianissim»  çt 
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evahgellcs  :  tdedtjuô  a  quolibei  bono  Chrisila- 
n<>  pro  condemiiairt  et  reprobalts  habendas 

RSé.  i  tla  àoctlés.  Kelvins  dispul.  <>  Julii  adver- 
5Ùs  Luther. 

Elvcrô,  ex  divcrsis  illis  earumdem  Proposi- 

lionuin  qualilicalionibus  in   menlibus  Episco- 

poruin  ilelitesccnlibus,  nihil  comnioili  pro  par- 
libus  ïlx'relicoruiii  acdderc  poiesi.  Quippc  ad 
conscrvationem  deposili,  rcquirilur  cl  sullieil 

Ht  devitcnlnr  profana  vocum  nvvilates,  et  oppo- 
sitiones  falst  nominis  scieutiœ  ,  I  ad  Timolli.  C, 
v.  20.  Atqui   per  censuram  proposilionum  in 

globo,  devilanlur  profana?  vocum  novitates,  et 

Ojpositiones  falsi  nominis  scicntiœ ,  quamvis  in- 
teriùs  Episcopi  diversas  iisdein  proposilionibus 

applicentqualilicaliones.  Tune  eniin  vi  censura; 

constat  daninatas  proposiliones  verè  reprehen- 
sibiles  esse,  atque  à  veritate  catlwlicù  quadain- 
teilùs  recedere  ;  uli  loquuntur  supra  laudaii 

Comitiorum   anni  1728  Praesules  ;  ergo.    Ali- 

undè,  in  proposilo  casu,  sullicienler  nos  edo- 
cenl  Episcopi  ut  non  simus  sicut  parvuli  fluc- 

tuantes et  circumferamur  omni  vento  dbctrincê  : 

cognoscimus  enini,  uli  scienler  notai  Palaviein. 
lib.  3  Hist.  Trid.  cap.  21,  omnes  illas  in  ylobo 

proscriplas   Proposiliones,  perniciosas  esse,  si 
tràdantur;  periculosas,  sicredantur.  Cognoscimus 
intèr  daninatas  Proposiliones,  nullam  esse  quœ 

non  mereatnr  aliquam  saltem  è  censura:  notis  qui- 
bus  proscribuntur  :  et  vice  versa,  nullam  esse  in 

Decreto  censuras   nolam  quœ  non  possit  in  ali- 

quant  è  damnatis  Proposilionibus  cadere,  quem- 
admodùm   loiidein   verbis    iradunt   Gall.cani 

Praesules,  locis  supra  laudatis  :  idque  salis  est, 
non  modo  simplieibus  et  rudioribus  Fidelibus, 
sed    éliâm ,   juxta  Concilium  Constantiense, 

ipsismel  hominibus  litleratis;  ergo.  Kespondeo 

denlque  6",  liocque  uno  :  Brevi  prajcidunlur 
propositus  nodus  caelcricque  in  pi ■a.'scnti  nego- 
lio  rëluctantium   iricie  ,  ut  legiliinum  sit  et 

dogmaticuin  Ecclesiœ  judicium,  aueioritalein- 
què  obiigandi  Fidèles  ad  assensum  internuin 
Oblinéat  ;  vel  reqûirilur  ul  Episcopi  eaindem 

propositionem  iisdein  intendant  qualilicalioni- 
bus et  notis  configere  ;  vel  non  :  si  prinium, 

vi  exleifioris  acceplalionis  certô  Icncndum  in 

conligendis  iisdein  cuilibel  propositioni  quali- 
iicalionibus  ipsos,  quantum  salis  est,  consenlire; 

etenim  exabundè  dictis  et  probatis  suprà,  ex- 

lerior  Corporis  Episcopalis  accepiatio  aul  defi- 
nitio,  ex  sese  cerlissima  est  à  Cbrislo  consliluta 

lex  ac  régula  ad  nostram  de  rébus  ad  salulem 

aitinentibus ,    (irmandam  slabiliendanique  li- 

dem  ;  aiquè  ubi  primùm  de  illà  exieriori  acce- 
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platlone  constat,  certo  et  indubitanter  tenen- 
dum  ,  omnes  ad  fuisse  débitas  conditions  ; 
adeoque,  si  qua;  abfucrit ,  aul  nullatenùs,  aut 
bis  in  cireuinstanliis  non  fuisse  necessariam. 
lia  disertis  verbis  Pnesulcs  nostri  in  laudatA 
an.  1728  ad  Ucgein  Epislola  pag.  21,  22,  etc. 
Vide  supra.  Porrô,  si  secundum  ,  nulla  plané, 
ac  prorsùs  praepostera  objeclio. 

Corollaria.  —  Ex  dictis  haclcnùs  tribus  su- 

pi  rim ibus  paragrapbis  ,  nonnulla  gravissinii 
moinenli  sponlè  lluunl  conscetaria  :  hœc  porrô 
ilasccum  iiivicemconnexasuntac  concatenata, 

ul  uno  semel  admisso,  caetera  quoque  admilti 

piorsùs  necesse  sit  :  quod  vel  lamisper  alten- 
denli  clarè  palebit  :  ilaque 

Sequiiur  1°,  quod  lolidem  verbis  slatuunt 
inox  laudali  Praîsules,  Bullam  Vnig.  esse  judi- 

cium iricformabile.  Nauique  dogmalicum  Cor- 
poris Episcop.  Capili  suo  adhaerentis  judicium 

est  inlallibile,  proindeque  immutabile,  irretra- 
ctabile,  irreformabile:  id  ex  apertis  Chrislipro- 
niissis,  ex  disertissiinis  SS.  PP.  clConciliorum 

tcsliinoniis,  ac  perpétua  cl  conslantissiinà  to- 
tius  Ecclesiae  praxi  ac  doclrinà  cerlissimum 

est  ac  indubitaluin  :  atqui  ex  diclis  et  probatis 
baclenùs,  Bulla  Unïg.  dogmalicum  est  summi 

Pontilicis  elomnium  Ecclesiae  universae  Epi- 
scoporum  judicium  ;  ergo.  lia  expresse  habenfc 
Cardin.  Archiep.  et  Episcopi  Gallic.  an.  1728, 

jussu  regio  super  hâc  re  eotrgregati  in  Epist. 
ad  Uegcm  p.  50. 

Sequitur  11°,  interiorem,  integrum  et  absolu- 
tum  cidem  Bulla;  deberi  assensum  :  omnibus 

siquidem  adversùs  Sectarios  conlilentibus  Or- 
tbodoxis  ,  assensus  hujusmodi  interior,  integer 
et  absolutus  debetur  dogmatico  et  irreformubiU 
liniversalis  Ecclesia;  judicio  :  atqui  Bulla  Unig. 
dogmalicum  est  et  irreformabile ,  etc.  ;  ergo. 

Quicumqueergo  omnes  aul  quasdam  è  damna- 
lis  Proposilionibus  inlùs  et  ex  aiiimo  non  re- 

spuit,  légitimé,  et  ùl  par  esl,  dictât  Constiln- 
tioni  non  adhaerel.  El  verô  sincère  et  ex  animo 

oblemperandum  visibili  Paslorum  Corpori,  in 

bis  qua;  ad  doclrinam  pertinent  :  hinc  ipsemet 
Quesnellusin  caput25  S.  Mallii.  sic  loquitur  : 
t  La  seule  voie  sûre  pour  la  foi  ei  la  doctrine, 

c'est  de  suivre  toujours  le  Corps  visible  des 

Pasteurs.  >  El  in  caput  20  S.  Jôan.  :  «  Il  n'y 
a  point  dé  salut,  à  moins  de  se  tenir  insépara- 
blcMiK'ni  attaché  au  Corps  des  Pasteurs  dé 

l'Eglise.  »  lslud  idem  pro  certissimo  passim 
sialuit  Nicolius,  quando  ait  in  conlroversiis 

circa  religioliem  excilalis  ma'jori  adluerendum 
esse  visibili auctoritali  :  \La  vraie  règle  de  h  foit 
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inquit  Ess.  de  morale  Evang.  du  Mtrtfl  de  la 

deuileme  semaine  de  Carême,  c'est  de  l' arrêter 
à  In  plus  grande  autorité.  >  Mullo  aiiloni  et  in- 

rnmparabilitcr  major  est  Episcoporum  acce- 

ptantium  .  et  adliivrendmn  Coiislilulioni  pro- 

niiiiiiantiiiiii  auctoritas  ;  iique  Capili  sno  Pon- 
tili.  i  Bomauo  eoadiinali  ,  visibile  Paslorum 

Corpus  procul  dubio  Consiiluunl  ;  ergo. 

Sequilur  III*,  omnem  à  Conslilutione  (Jnig. 
provocationem  esse  mil  tain  ,  illusuriam,  temera- 

riam,  scandalosam,  tancta'  Sedi,  Corpori  Pasto- 

nmi,  totitpiè  Ecflesiir  ndrersam,  ar  summè  inju- 
nwnm.eiC.  lia  eonceptis  vorbis  quinquagintaet 

ampliOs  Pfrvsnles  (Jallii  ani  an.  1718,  unirormi 

Mandalo  déclarant  :  »  Ordonnons,  inquiunt  in 

ipso  jildicato.  à  tous  les  Fidèles  de  noire  Dio- 
rèse  de  se  soumettre  à  la  susdite  Constitution 

Vuig.  comme  étant  un  jugement  dogmatique 

de  l'Eglise  universelle,  duquel  tout  appel  est 
nul,  frivole,  illusoire,  téméraire,  scandaleux, 

injurieux  au  Saint-Siège  et  au  Corps  des  Évo- 

ques, contraire  à  l'amodié  de  l'Eglise,  schi- 
smat  que,  et  tendant  à  renouveler  et  a  fomen- 

ter des  erreurs  condamnées.  »  Giavissimas 

hasce  notas,  appellation!  inierposii.e  à  dogma- 
tica  cl  irreforinabiii  tolius  Ecclesiae  Constitution 

ne  qualis  est  ex  dictis  Bulla  L'nig.  meriiissimo 
jure  inlligi,  nemo  sanè  in  dubium  rovocavcrit. 

Sequitur  IV" ,  eamdem  L'nig.  Bullam  esse 
veram  Ecclesiae  et  Uegni  legem  :  ita  à  prœsu- 

libtisGallicanis  in  pluribusComiliisgeneralibus 

solemniler  declaratuin,  variisque  Ediclis  ac  fle- 

sponsis  Regiis  disertissimè  agnilum  et  (irma- 

tum.  De  quo  aperta  vide  teslinionia  su  pi  à. 

Elverô,  doginalicum  universalis  Ecclesia;  judi- 

cium,  1°,  munitum  sigillo  Regio,  2',  in  Tabulas 
supremafum  Regni  Curiarum  rclatum  ,  5°  , 

solemniler  et  juxta  consuetos  Regni  mores 

promulgatum,  merilo  dicendum  est,  rcipsàque 

existil  vera  ac  propriè  dicta  Ecclesiae  et  Regni 

lex  :  atqui  Bulla  l'nig.  ex  probalis  duobus 
superioribus  paragrapbis  doginalicum  est  uni- 

versalis Ecclesiœ  Judicium  :  aliunde,  munila 

fuit  ac  consignala  sigillo  regio,  in  snpremas 

Regni  Curias  relata,  solemniter  et  ex  more 

promulgata  ;  uti  ex  dictis  in  Synnpsi  historicà 

paragrapbo  3  manifestum  est  ac  exploralum  : 

vide  supra  ;  ergo,  etc. 

S^qnitur  V6,  hanc.  uti  jam  innuimus,  quœ- 

stionem,  an  Conslitutio  l'nig.  sit  régula  fidei, 
leviorem  esse  apud  Acceptantes  ,  cl  quasi  de 

mero  nomine  controversiam  :  quo  quidem  in 

praetenso  dissidio  quoddam  provocaiioni  suae 

praesidium  inaniter  qu;erunt  Appellantes.  Nam- 
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qu<>  c  oncordibus   animis   fatentur   ac    dorent 

cuncti  Acceptantes  Constitulione  (Inig.  ro*pici 

dogina,  alque,  qiHMi  capitale  est,  iuteriùs  rre- 

deiidiiin   QMBnellianas  101  Pn>|>ositionr*  nie- 

rilA    esse    dainnalas,    quia    Singuke    aliquam 
merentur  notam  ,  et  prœlerea  unamquainque 

é  notis  Bulla   expressis  cadere   in  aliquam  è 
damnalis  illis  Proposilionibus  :  omnes  cliam 
< "iiseniiunt  Bulla  linig.   nibil  déterminât!  lide 
divinà  credendum  proponi.   Toia  igitur  apud 
eos  mota  quoeslio  in  eo  sita  videtur,  an  régula 

fidei  appellari  possit  omne  judicium  quo  de 
rébus  fidei  aut  ad  lidem  habentibus  tonnexio- 
nem,  eliam  merè  generalim  ac  indeterminaiè 
inlerior  pra-scribitur  assensus  :  an  veiô  illud 
idem  vocabulum  soli  illi  potiùs  adscribendum 

sil  judicio  quo  dogma  revelalum,  (ide  divinà 
speciatim  ac  deterniinatè  credendum  proponi - 
lur.  Ergo  non  lam  de  re  ipsà  quàm  de  nomine 
exiitii  ilia  quaestio,  nec  in  eâ  quidquam  occur- 
rit  quo  lueri  se  possint  dissidentes,   cùm  ab 
ipsis  unum  et  idem  omnes semper  postulaverint 
Aecepianles;  nimirùm  ut  inleriùs  cl  ex  aninio 

sese  bubjicerent   Conslilulioni  l'nig.  lanquàm 
dogmalico  Ecclesiœ  universalis  judicio,  alque 
101  l'iopositiones  ut  meritô  illà  Constitulione 
proscriptas  danmarent,  iisdem  qualificationibus 
adbibitis,  quibus  dicta  Conslitutio  utitur.  Hœc 
porrô  eadem  de  ipsà  regulœ  fidei  denominatione 

qn*slio.  Acceptantes  inter  et  Appellantes  spe- 
ctata,  jam  non   meri   nominis  dicenda  ,  imô 
dogmalica   plané   est  ac   gravissimi   momcnli 
controversia  :  neque  enim  aliâ  de  causa  Bullae 

L'nig.  nomen  régula;  fidei  detrectant  adversa- 
rii,  quàm  quôd  Bullam  hanc  negent  esse  judi- 

cium doginalicum  quod  inlernum  et  absolutum 

exigal  mentis  nssensum  :  ipsi  siquidem   pro- 
miscuè  S!imunt,  et  pro  uno  eodemque  habent 
régulant  fidei,   et  dogmaticum  ac  irref^rmabile 
universalis    Ecclesiœ  judicium  :  id    ipsum    non 
falenlur  modo,  sed  et  data  operâ  passim  ad- 
strucre  conanlur    Appellantes,    inprimis  sex 
Pr;i?sulcs  cilalà  ad  Inslruclionem  Eminenlis- 
simiCard.  de  Bissy.  Respons.  Auctor  Pastora- 
lis  Documenti  an.  1719,   Eminentiss.  Noallii, 
prima  Propositione  pag.  13,  14,   etc.  Adeôqué 
eo  ipso  quo  à  prœdiclâ  Bulla  lilulum  régula; 
fidei  removeni,  eamdem  judicium  esse  dogina- 

licum inficiari  censendi  "sunt.  Ra  scitè  notât  ac 
lalè  explicat  Eminentiss.  Card.  de  Bissy  in  sae- 
pius  laudatà  an.  1722  Paslornli  Inslrucl.  pari, 
i,   pag.  344,  343,  elc.  Ibid.  perversam  eà  de 
re  dissidenlium  doclrinam  pluribus  perslringit 
ac  confulai  doeliss.  Card.  Idem  graviter  ac 
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dilucidè  ovolvunt  ac  explodunt  pleriquc  Calli- 
cani  Pnesules,  suis  ad  Begem  an.  1728,  cl3i 

Epislolis. 

Srquilur  VI  ',  illieilum  6886  slalum  indiffe- 
rentiae  et  indeterminationis  circa  prxfaiam 

Conslilulioncin  inlùs  et  ex  aniino  suscipien- 

dam  :  quippè  de  snscipiendo  judicio  Ecclesiae 

universalis  dogmatieo  et  ineformabili  nemini 

unquàni  cunclari  ac  mores  gercrc  l'as  fuerit  : 
atqui  ex  superioribns  Corollariis  cl  ex  demon- 
stratis  paragrapbis  2  et  3 ,  Constitulio  Unig. 
judicium  est  universalis  Ecclesiaj  dogmaticum, 
etc.  ;  ergo. 

Elverô ,  natura  ,  multitudo ,  diversilas  dog- 
malum  dequibus  agilur  in  dielà  Constitutione, 

aperlè  oslendunt  illiciluin  prorsùs  esse  ac  cri- 

minosuin  in  praesenti  negolio  hune  indifferen- 

tiae  ac  suspensionis  aniiniim  :  eleniin.  vel  ipsis- 
met  contendenlibus  adversariis  ,  quaestio 

movetur  de  sunnnis  lidei,  morum,  ac  cbrislia- 

nae  disciplinée  capilibus,  quae,  si  dissidcn.ibus 

lides,  praefato  Dccrcto  labefacianlur  ac  fundi- 
tùs  convellunlur  :  cô  tendunt  illuslriorum  Ap- 

pellantium  indesinentes  in  Bullam  Unig.  que- 
relae  elexposlulaliones  :  «  atque  ita,  sanctissime 

Pater,  inquiunt  in  suâ  an.  1721  ad  Innocent. 

Papam  XIII  Epislolà  seplem  Praesules,  impu- 

gnata  apertè  religio  in  suis  doginalibus;  llier- 
arebiain  suis  juribus;  Cbrislianoruin  disciplina 

in  eo  quo  tanquam  basi  et  anima  nititur;  deletae 
funditùs  pœniientiae  leges  et  regulae  ;  veteris  et 
novi  fœderis  inducla  confusio  in  eo  capile,  quo 

prsesertim  à  se  invicem  dislinguunlur  ;  omni- 

potentia  Dei  subjecta  libero  homiuis  arbitrio, 

et  ad  ejus  nulum  suspensa  ;  complures  alii  do- 

ctrinae  Cbrislianœ  arliculi  in  summum  discri- 

men  adducti,  sacer  Scripiurae  et  Tradilionis 

sermo  proscriptus  :  en  sanctissime  Pater,  quae 

sit  nostrarum  (in  Bullam)  et  causa  et  maieries 

querelarum.  >  Paria  tradunt  saepiùs  citali  sex 

Episcopi,  suà  ad  Pasloralem  Emineniissimi 

Cardinalis  deBissy  Inslructionem  Besponsione, 

cap.  20  et  seqq.  ,  ilem  quatuor  Episcopi  in  in- 

terposilis  à  se  appellationum  instrumentis  die 

1  Martii  1717,  et  mense  April.  anni  17J9,  nec- 

non  in  prolixiori  ad  vindicandas  hasce  provoca- 

tiones ,  tune  edilo  Memoriali.  His  porrô  in  cir- 
cumstantiis,  in  quibus  de  toi  ac  adeô  capilalibus 

fidei  doginalibus  insliluitur  controversia ,  ma- 

nifestissimum  est  nemini  liberum  esse  ortbo- 

doxo ,  suspensum  se  servare  ac  prorsùs  indif- 
ferenlem  :  inprimis  si  sanctae  sedis  praeiverit 

judicium,  cui,  ut  in  praesenti  causa,  consensus 

Episcoporum  aeeesserit.  Tune   profeeto,  aut 
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ceitè  nusquàm,  locum  babet  illud  Cbristi  Luc. 
1 1,  v.  23  :  Qui  non  est  mecum  contra  me  est.  Id* 

ipsmn  non  minus  perspicuèd  clarant  gravissi- 
mse  dissidentiuin  adversùs  neutralilalis  partes 
intenta  Baepius crimioationea  :<  La  neutralité, 
iixjiiil  unusex  illis,  auclor  Epistolae  ad  Monia- 
li iim  gubernatricem  pag.  80,  et  81,  est  un 
crime,  et  ne  point  prendre  parti  pour  la  foi  dans 

l'occasion  présente,  c'est  èlre  infidèle.  Un 
C li rétien  dès  son  baptême  a  pris  parti  contre 
la  Constitution  ;  il  en  a  appelle  sur  les  sacrés 
fonts  ,  et  il  renouvelle  son  appel  toutes  les  fois 

qu'il  recileson  Credo.  Dire  qu'on  ne  prend  point 
de  parti,  c'est  renoncer  à  la  foi.  >  Idem  fréquen- 

ter inculcant  plcrique  alii  Quesncllianarrum 
parlium  auclores  :  idque  ex  principiis  ab  ipsis 

passim  stabilitis  sponlc  fluit  ac  necessariô  se- 
quilur.  Vide  supr.  dicta  et  moxar  pagraph. 
terlio  ubi  de  nalurà  Conslitulionis  Unig.  inter 

probationes. 
Sequitur  denique  VII°,  istudque  capitale  est, 

diligenlerque  observandum  :  Quaecumque  ad- 
versùs Constitulionem  Unig.  congerunlur  pro- 

bra ,  tricae  ,  vitiligationes  ,  tum  ex  praelenso 
in  ferendà  aut  acceplandà  hâcee  Constitutione 

conditionnai  defectu  ;  tum  ex  praetensâ  damna- 

tarum  proposition um  cum  Scripturis  et  tradi- 
iioneconsonantià  :  tum  ex  praetensis  dissidentium 

numéro ,  doctrine,  motibus  et  dictamine  conscien- 
tiœ ,  sanctitate  ,  miraculis ,  etc.  ;  ea  ,  inquam, 

onmia  ,  vel  unà  Ecclesiae  ,  sex  primorum  pas- 

torum  suo  capili  adbaerenlium  auctoritale,  ex- 
teriorique  acceptatione  ,  quà  recepta  et  con- 
firmata  fuit  dicta  Conslilutio ,  evanescunt  ac 

dissipantur.  Ecce  ego  vobiscum  sum  omnibus  die- 
bus  usque  ad  consummationem  seculi ,  inquit 

Cbrislus  Dominus  Mallh.  28,  alloquens  Apo- 
stolos,  eorumque  successores  Episcopos.  Ibid. 

10 ,  v.  18  :  Portœ  inferi  non  prœvalebunt  ad- 
versus  eam.  Luc.  10,  v.  10  :  Qui  vos  audit,  me 

audit ,  etc.  Perpétua  sunt  et  absoluta  isthaec  di- 

vina  promissa  :  i  Nusquàm  ergo ,  quemadmo- 
dùm  egregiè  notant  praesules  Gallicani  supra 
laudati ,  tanta  invalescet  pestis ,  seu  vi ,  scu 

negbgentiâ,  seu  fraude  ,  seu  quâcumque  aliâ 
ratione,  ut  portae  inferi  adversùs  Ecclesiam, 

eaque,  quae  ab  Episcopali  ordine  sancita 
fuerint,  praevaleant.  »  yEternùm  slabunt 
Cbristi  verba  ;  caetera  quae  opponuntur  ,  prae- 
teribunt  et  ad  nibilum  recèdent.  Itaque,  quod- 

cumque  supponalur  fuisse  definilionis  moti- 
vum  (  idem  de  caeteris  definitionum  condilio- 
nibus  ,  aliisque  quae  objiciuntur,  pronuntian» 
dum  )  fieri  nunquàm  potest,  vi  promissionum. 
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Chnsii ,  ut  Corpus  cptscopale  erroneam  ic- 

copioi  et  approbel  sentenliam  ;  ergo  defmitio- 
vis  liticrœ  ,  seu  ipsi ,  indepcndenter  à  discus- 
Btone  molivorum ,  txttriori  definidonl,  qnao 
sola  suli>i>l il  M    vim  habet  ,  standum  est  ,   ac 

Bopponendon  providisse  Christom,  ne  utla 
ieeuetex  reamsitkt  conditio,  ad  Qrmam,  cer- 

tain ,  et incoBCUsam deâniiioDem.  lia  totidem 
renne   vorbis,   acta  S.  Facultatif   Parisientis, 

super  Conslitutione  observandà  et  executioni  de- 

mandandà  ,  au.  17*29,  pag.  40.  Alque  haec 

q-aiden  ractoritatis  et  pnescrîptionis  metho- 
(1  us ,  ad  enncias  Qnesnellistarnm  dissor?endas 

objécliones  ,  via  brevis,  expedita  ,  ipsis  etiam 

rudioi  ihus  proporlionata  :  hoeque  unum  ,  om- 
ni  luis,  quascumdis>identibus  babouins  dirimen- 
dis  ac  lînicndis  controverses  suflîcere  deberet. 

Eô  tondit  S.  Hier,  disputans   adversùs  Lut  i- 
ferianos  :  <  Poteram ,  inqniebat ,  omnes  pro- 
poMiionum  rivulos  une.  Ecclesiœ  (definienlis) 
sole  siccare.  i  Ipseque  S.  Auguslinus  lib.  de 

quantit.   animai   cap.   7  ,   n.   1  :  i  aucloritati 
credere  ,  magnum  compendium  est ,  ac  nullus 

labor.  >    Unde  apposile   omninô  dociiss.  Bos- 
suet.  Instruct.  1 ,    circa  Ecclcsiœ  promissa  sic 

habet  :  c  Les   promesses   dont  il  s'agit   sont 
conçues  ,  comme  on  a  vu ,  en  termes  simples 
et  très  clairs.  On  doit  donc  se  déterminer  à  y 
croire  :  et  celle  croyance  enferme  une  claire 
décision  de  toutes  les  controverses.  Car  si  une 

fois  il  est  certain  que  la  vérité  domine  toujours 

dans  l'Eglise  ,  tous  les  doutes  sont  résolus  :  il 
n'v  a  qu'à  croire,  et  tout  est  certain.  >   Ibid. 
pag.   176  :    <  Jésus-Christ  a  tout  réduit  à  un 

seul  point,  c'est-à-dire  à  bien  connaître  l'E- 
glise où  l'on  trouve  tout  d'un  coup  toule  vérité 

autant  qu'il  est  nécessaire  pour  être  sauvé. 
Tout  consiste   à  bien  concevoir  six  ligues  de 

l'Evangile  oùJ.-C.  a  promis  en  termes  simples, 
précis  et  aussi  clairs  que  le  soleil,  d'être  tou- 

jours avec  les  Pasteurs  de  son  Eglise  jusqu'à  la 
fin  des  siècles.  Il  n'y  a  point  là  d'examen  péni- 

ble à  l'esprit  humain.  >  Et  rursùs  secundà  de 
eod.  argumento  instruelione,  pag.  12  et  seqq.  : 

c  La  sagesse  de  J.-C.  a  renfermé  en  six  lignes 
de  quoi  trancher  tous  les  doutes  ,  et  régler  la 
décision  de  toutes  les  controverses ,   par  un 

principe  commun  et  universel.  >  Quœ  quidem 

illustrissimi  Pnesulis  doclrina  ad  nostrum  pri- 
sons institulum  apprimè   congruit.  Habemus 

siquidem  in  unà  primorum  Pastorum  suo  Ca- 
piti  adhaerentium  auctoritate  ,  quâ  recepla  et 

conûrmala  fuit  Constitutio  Unig.  quasi  eon- 
traclam  compendio ,  sed  pvomptam  ,  facilcm  , 

ru.  x» 

m  plane  decretoriaro ,  adversùs  omnes  dissi- 
dentiura  diflicullales ,  Bolutionem.  Vide  plura 
banc  in  rem  superiori  paragraph. 

\r.iiui.i  s  m. 

De  si/stemate  Qnesnelliann. 

Quera  in  Baii  et  /ansenii  aperiendo  syslc- 
male  secoti  sumus  ordinem,  cumdem  in  Qucs- 

nelliani  sysleraalis  exposilionc  conseclari  anï- 
inus  ruerai  :  nempe  1°,  tystematû  principia 

pautb  accuratiiu evolvere;  2",  de  ittius  disserere 
consectariis,  seu,  de  lui  propositionibm;Z'  tan- 

dem Quesnelliani  systemath  a  cœteris  catholica- 
rum scholarmn  systentatibus  discrimina,  ipsius- 
quo  omnimodam  Ctttn  Bâtants  et  Janseniunis  pla- 

çais consensionem ,  aporircac  declarare  :  vcriiiu 

premente  nimiâ  jam  hujus  volnminismole,  in 

opportnnnm  magis  locum  et  tompus  borum 
uberior  revocabitnr  dispulatio.  Intérim  haec 
eummaiim  persiringere  ,  eorumqne  omnium 

compendiosam  exhibere  ideam,  abs  re  non 

eril,  noc  forte  inutile  :  plerisque  enim  liœresi- 
bus  usu  venit ,  qnemadmodùm  scitè  notant  SS. 

Patres,  Ut  eas  exposuisse  quodammodo  réfutasse 

si  t. 

Principia  sylematis  Qucsnclliani.  —  Tria  sunt 
pracipua  ac  capîlalia  Quesnelliani  systematis 
principia.  Primum  :  Duplex  in  pressenti  naturae 
lapsae  slalu  agnoscenda  delectalio  indeiiberala  : 
ufia  cœleslis,  quai  ad  bonum;  altéra  torrena , 

quee  ad  malnm  inclinai  et  trahit.  Dtraqne  nni- 
cum  est  pondus,  quo  voluntas  nunc,  sive  ad 
bonum ,  sive  ad  malnm  inclinalur.  Ulraque 
quasi  ex  mechanicâ  loge  voluntatem  movet  ac 

rapit ,  sive  ad  bonum  sive  ad  malum ,  pront 
cœlestis  vel  terrena  prœponderat.  Ulraque 

proindè,  prout  gradibus  superior  est  aul  infe- 
rior ,  necessariô  relative ,  seu  necessîtate  rela- 
tivâ  victrix  est  aut  vicia.  En  famosnm  duarum 

deleclationum  indoliboratarum  principium  , 

quod  ex  Jansenio  depromptum  cenlios  in  suis 
memorialibus  et  apologeticis  scriplis  obtrudît 

Quesnollus,  inconsnltè  omninô  ac  prœpobterè 
usurpando  coleberrima  sancii  Aug.  verba  : 

Quod  enim  ampliùs  nos  détectât,  seamdùm  id  ope- 
retnur  necesse  est.  Hoc  utriusque  indeliheralre 

ac  relative  victricis  delectalionis  principe,  ve- 

luli  praeipuo  cardine  intpgrum  movelur  ac 
volvitur  Quesnelliauum  proinde  ac  Jansema- 

nuni  sysiema.  De  dnabns  indcliberatis  del  <  ia- 
tionibus  oppositis,  vide  plura  snperiùs  et  mox 
ubi  do  consectariis  Quesnelliani  systematis. 

Secundum  :  nullus  datur  (  nec  quoad  habitant, 

nec  quoad  action)  auior  médius ,  vitiosam  cupi- 

2(1 
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812 dilalem  inter  et  laudabilem  ac  mpernaluralcm 

charilalem,  quâ  Dcus  gratis  cl  propler  «edili- 

gîtur.  Hinc  absquc  aliquali  charilulis  sallcra 
actualis  imperfeCtœ  et  initiait»  iitfluxu ,  quaelibet 
actio  vîtiosa  est  et  culpahilis,  non  in  subjeclo 

duntaxat  el  rafionc  omission/a  plierions,  scilicel 

relalionis  a<l  Deum;  6ed  **i iit  1»»  //<  se  intrinaeeè 

et  rùtione  sut:  lune  enim  aclio  illa  non  nisi  es 

\itiosà  cupiditate  procedit,  ad  viliosam  cupidi- 
latem  tendil  et  ordinalur  :  adeôque  ex  parie 

principii  et  /'mis,  neenon  in  se  et  in  propriâ 
substantiâ,  damnabilis  est  et  peccaminosa. 

Islud  esl  capitale  aUcruin  Qucsnelliani  syste- 

malis  principium,  variis  in  librisel  propositio- 
jûbus  creberrimé  ac  expressissimè  àQuesnello 

jnculcalum  :  inprimis inlcr  101  à  Clémente  XI 

damnatas  proposit.  44,  his  verbis:  «  Nonsunt 
nisi  duo  araores,  unde  voliliones  et  acli< 
omnes  nostrœ  nascuntur  ;  amorDei,  quiomnia 

agit  propler  Deum  ,  quemque  Dcus  remunera- 
lur  ;  cl  ainor  quo  nos  ipsos,  ac  mundum  dili- 

gimus,  qui,  qnod  ad  Deum  référendum  csi, 

non  refert,  et  propler  lioc  ipsum  fit  malus.  » 

Fundamenlale  islud  placilum  ex  suis  anlcccs- 
soribus  ac  magistris  Baio  et  Janscnio  liausit 
Quesnellus  :  «  Omnis  amor  creaturœ  rationalis, 

inquit  38  damnata  Baii  Propositio,  aut  vitiosa 
est  cupiditas,  aut  laudabibs  illa  charitas,  quâ 

per  Spiritum  sanctum  diffusa ,  Dcus  amatur.  » 
Eamdem  doclrinam  in  ipsis  S.  Auguslini 

operibus  fundatissimam  esse  audacter  pronun- 
liat  Janscnius  lib.  de  Grat.  Chrisli  cap.  G  : 

c  Non  enim,  inquit,  agnoscit  sanctissimus  doc- 
lor  (S.  Aug.  )  in  universis  operibus  suis  nisi 

duos  amores,  Creatoris  et  creaturœ,  ex  quo- 
rum alterulro  necesse  est  ut  quœcumque  actio 

voluntatis  oriatur.  Ille  charitas  est,  iste  cupi- 
ditas ;  quarum  illa  de  cœlo  est,  Deo  plantante  ; 

ïstaex  mundo,  diabolo^scminanle.  »  Quod  idem 

]iîc,  el  libris  de  statu  nalurœ  purœ  et  lapsce, 

sœpiùs  repelit  Yprensis.  Quoi  ex  nefario  illo 

principio  sequanlur  exitiosa  consectai*ia,  palet 
ex  diclis  superiùs  ubi  de  Baiano  syslemale 
et  de  consectariis  cjus  fusé  diximus,  el  ampli  us 
constabit  ex  dicendis  secundà  parte,  quacslionc 

2,  art.  2,  paragraph.  4. 
Tcrtium  systemalis  Qucsnelliani  principium, 

ex  priori  consequens,  quodque  lotam  ex  inte- 
gro  rénovai  perversam  Richerii  doclrinam,  à 
duobus  conciliis  Senonensi  et  Aquensi  pro- 
scriptam ,  diserte  exprimitur  nonagesimâ  inter 
confixas  Quesnelli  Proposiliones  :  «  Eccîesia, 

inquit,  auctoritatem  excommunicandi  habel, 

ut  eam  exerceat  per  primos  paslores,  de  con- 

sensu,  saltcra  praesumpto,  lolius  corporis.  »  In 

liane  Quesnelli  Proposilionem,  sie  egregié  pro- 
nuntiant  Gallieani  praesules,  in  buo  an.  1714, 
Pastorali  Documento:  «  Les  défenseurs  «le  Jan- 

Sénius,  (|ui  se  sont  révoltes  contre  L'Eglise,  el 
qui  craignent  avec  raison  les  censures  et  les 
excommunications,  font  tons  leurs  efforts  pour 

s'en  garantir.  Us  établissent,   dans  tons  leurs 

écrits,  que  le  pouvoir  d'excommunier  est  donne 
ii  l'Eglise  pour  y  être  exercé  pur  les  premiers 
pasteu  s,  du  consentement  au  moins  de  tout  le 

corps,  c'est-à-dire  du  consentement  de  tous  les 

(idoles.  Ils  se  croient  partie  de  l'Église,  et  pciil- 
être  même  la  portion  la  plus  pure:  ilsnc  consen- 

tiront point  aux  censures  portées  contre  eux; 

c'est  une  raison  de  les  mépriser.  Une  excom- 
munication injuste,  disent-ils,  ne  doit  jamais 

empêcher  qu'on  ne  fusse  son  devoir  :  mais  c'est 

au  tribunal  de  leur  conscience  qu'ils  s'en  rap- 

portent pour  décider  de  la  justice  ou  de  l'in- 
justice de  l'excommunication.  Ils  la  trouveront 

certainement  injuste,  cl  elle  ne  les  empêchera 

pas  de  faire  ce  qu'ils  appellent  leur  devoir.  » 
lia  cardinales,  archiepiscopi ,  cl  episcopi  in 

gencralibusan.  171  ï  comiliis  :  quai  fundamen- 
lalis  istius  propositions  virus  ac  lalcns  vene- 
num  luculcnter  aperiunt  ac  manifestant.  Tribus 

his  principes  Iota  stat  Qucsnelliani  systemalis 
moles  :  alquc  ita  inter  sese  connexa  sunl  et 
arclè  colligata,  ut  islud  ex  altero,  ulrumquc 

verô  ex  primo  spontè  Huant  ac  necessariù 
consequantiir.  De  quo  pleniùs  alibi.  De  triplici 
porrô  mox  recensilo  principio,  jure  ac  merilô 
dici  potest,  quod  de  distinction^  adjutorii  quo 
el  sine  quo,  in  ordine  ad  ipsam  S.  Auguslini 
doclrinam  aiebal  Janscnius  lib.  de  Grat.  primi 

hominis  et  Angclorum  cap.  17  :  «  Ilsec  est  vera 

clavis,  quâ  aditus   aperitur  in  scripla   cjus 

(  Quesnelli)  :  aperiendus  est   Qui  verô  praî- 
fata  principia,  velut  lilum  in  labyrinlho  scrip- 
torum  cjus  seculus  fucrit ,  mirabilis  ci  occurrit 
contexius  rerum  :  respondent  exlrema  primis, 
média  ulrisque,  omnia  omnibus.  »  Tolaquc 
clarissimè  ac  plenissimé  patebit  Quesnelliana 

doclrina ,  verusque  ac  genuinus  damnalarum 

101  Propositionum  sensus.  Elverô  ea  potissi- 
mùm  fuit  CIcmenlis  XI  in  ferendà  Constilu- 
lione,  mens  ac  inlcntio,  denuô  scilicel  damnare 
Baianismum,  Jansenismum,  et  Richerismum  , 
cenlum  el  unâ  Propositionibus,  nunc  clariùs, 
nunc  obscuriùs,  instauralos.  Id  S.  ponlifici 

fuisse  propositum,  hœc  verba  manifesté  de- 
monslranl  :  «  Omnes  et  singulas  Propositiones 

prœinserlas,  lanquàm  falsas,  captiosas,  malè 
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inaiatffi   pàtriet  danuntm,  te  demùm  etiani 
bareticas,  variasque  bsereses,  tt  petimmkm 

iltas,  muv  in  fnmosisJaiiscnii  l'ropositwnibns  ,  et 
quidem  in  eo  sensu,  in  quo  ha  damnai  œ  (uerunt, 
acceptit,  conlinentur ,  manifesté  innovantes,  n 

pectire  lia»'  aostrâ  perpétué  v.ilituià  ConstiUi- 
lione  deelaraiiius,  damnamus  cl  reproliainu--. 

Qui  orgo  Bâmel  probe  imvit ,  quid  olim  in  Baio, 
Hiclicrio,  Jansenioque  damnatum  îucrii,  nullo 

uegotio  intelligit,  quid  Clémentine  Constitu- 
tione  Unig.  eonfixum  fuerit  ao  damnatum. 

b  •  onsccturiis  QuesneUiani  systematis.  — 
Tria  mox  proposita  principia  latins  Byslematis 
Oin'Miclliani  basa  saint  ac  fundamentum  ;  at- 
quc  es  iis  relui  à  fonte  ac  radiée  ccnlum  ci 
nna  Propositiones  ,  quasi  lotidem  consectaria, 
iHiimi  ac  eonsequuntur.  Palet  id  manifesté  vel 
ex  ipsà  libri  ac  proposiiionum  inspectione  , 
niutuàquc  ad  se  invieem  collalione  :  idque 

ipsimel  ultra  confitentur  fidelissimî  Quesnelli 

assèche  :  quamobrem  plura  in  re  apnd  Ques- 
nellislas  cerlà  et  conslanli  ,  quant  eorum  nul- 
lus  negaverit,  referre  plané  superfluum. foret. 
Quin  et  dieiis  101  damnatis  propositionibus 

coiiiineiur  accurala  lolius  Quesncllianoc  doc- 
trinal somma  et  analvsis  :  atone  ad  illas  com- 

mode revocantur  qusecumque  in  suo  fusiori 

Riflex*  moral.  Opère,  caelerisqne  suis  scriptis 
docel  Quesnellus.  Quodquc  de  quinque  fai 
Propositionibus,  te>te  Mirapincensi  Episcopo 

D.  de  la  Brouë  supra  cilato  ,  olim  aiebat  dec- 
tissimus  Bossuct.,  illas  tulum  esse  tibnun;  idem 

dicendum  de  101  Propositionibus  ,  in  ordine 

ad  ftéflex.  moral,  caeterasque  Quesnelli  elucu- 
brationes.  llaium  omnium  summa  sunl  et  sy- 

nopsis cenlum  et  una  fàmosae  Propositioncs. 

De  singulis  porrô  sigillatim  pertraclare  101 
Propositionibus,  nec  exîgit  scopus,  nec  sinunt 
pralixi  bujus  operis  limites.  Onum  dan  taxât 
adjiciam  ,  ut  metbodo  faciliori  de  Quesnelli 

sensu  possit  inquiri  ;  nempè,  101  Proposilio- 
nes  ad  1res  classes  apte  ac  commode  revocari 

possc.  Prima  classis  compleclitur  priores  nu- 
méro i9  Proposiliones  :  ex  duplicis  dclcctalio- 

nis  indeliberalac  ,  ac  neecssilalc  rclalivà  vie- 

tricis  principio  dimanant.  [>e  boc  principio 

abundè  diclum  supra,  ubi  de  Janseniano  sysle- 
matc.  Secnnda  classis  sequentes  io  Proposi- 

tioncs conlinet.  Erroueum  duorum  amorum  , 
seuduarum  delectationum  deliberalarum  anteà 

j.iin  expositum  principium  exbibent  :  vel 
sunl  lolidem  neeessariae  appendices.  Te.  lia 
elassi6  reliquas  omnes  eomprehendit.  Spectani 

dalam  à  (Jln  islo  A[tosio!is  ,  eorumque  sucecs- 

BOribufl  .  t\<  niiniiiiiiicaiidi  aiirtoiilalcm ,  disci- 

plinam  ei  pottliam  Ecdeaue  .  et  pbmquQ 

EUcherismum  référant  ac  penavant.  Qui  per- 

specta  babuerit  tria  luperios  propoaita  Qucs- 
nelliaui  BystematM  principia  ,  de  quibus  plura 
jain  di<  ta,  et  inferiùs  iterùm  non  lemnl  a§etva 

quique  liaii ,  Jansenii  et  tUenerii  errorea  ,  ia 
QuesneUi  Propositionibus,  mine  duiùs,  nunc 

obscurièa  inataoratos,  probe-  attenderil  ;  pro- 

prinm  ac  genuinum  loi  damnataram  a  de- 
meule  XI  Proposiiionum  sensum  ,  certo  et 

facile  colliget.  Enimverô,  quod  in  lîaio  et 
Jansenio  praesertim  ,  jain  damnârat  Ecclcsia, 

illud  idem  in  Quesnello  coruin  discipulo  re- 
probatnm  :  uti  modo,  vel  ex  ip^is  Bulbe  verbis 
evicimus. 

Discrimina  Quesncltiam  systematis  ,  à  cœteria 

Ortliodoxis  sijstematibus  ,  ejusdcmque  cum  Janse-* 
niants  et  Baianis  placitis,  omnimoda  consensio. 

—  Duo  fort  sigillatim  expendenda  praesensiste 
litulus.  Primum  :  quœ  sint  Quesnellianac  doc- 
triiue  ,  à  cœteris  catbolicarum  scbolarum  pla- 
citis  ,  discrimina.  Allcrum  :  quaî  et  quanta 
bujus  doctrince  cum  proscriptis  Liaii  et  Jansenii 

dogmalibns,  consensio.  Quoad  primum,  rcs-, 
pondeo  plurima  esse  ,  et  quidem  gravissima  , 

QuesneUiani  systematis  à  caeterîs  orthodoxa- 
rum  scbolarum  placilis  discrimina.  El  quidem, 

ne  minium  excurral  isla  dispulatio  ,  salis  ba- 
bebimus  praicipua  base  discrimina  strictim  in- 
dieare,  designatis  locis  ex  quibus nberior  corum 
expositio  el  confutatio  colligi  polcril. 

Primum  petitur  ex  parle  duplicis  deleclalio- 
nis  indcliberalce  relativâ  necessilate  victricis , 

quaî,  uti  diximus,  QuesneUiani  systematis  pri- 
mum ac  praecipuum  fundamentum  esl  :  ab  illà 

aulem  indeliberatâ  ac  relative  viclrici  délibéra- 

lione  ,  immane  prorsùs  ,  quantum  abhorreant 
orlhodoxarum  omnium  scbolarum  placila.  De 

quo  vide  sup.  ubi  de  Jans.  syslemalc  tracla- 
vinnis.  Secundum  desumilur  ex  parle  duplicis 
delectalionis  deliberatse ,  scu  impossibililate 
amoris  medii,  vitîosam  cupiditatem  inler  el  lau- 
dabilem  ac  supernaturalem  cbarilalcm  ;  quod  , 

ex  diclis  ,  allerum  esl  capitale  QuesneUiani 
systematis  fundamentum.  A^t  quàm  exiliosum 
sit,  cl  ab  omnibus  Orlhodoxis  alienum ,  pcsli- 
lerum  islud  dogma  ,  manifesté  colligilur  ex 
innumeris  errorum  porlenlis  quœ  ex  malè  fœ- 

cundo  principio  scaluriuiit  ac  necessariô  di- 

manant.  Vide  sup.  disput.  G,  art.  -2,  ubi  de. 
Baiano  systcmale,  et  in  secundâ  parte,  qiuest.2, 

art.  2  ,  paragrapb.  ï ,  ubi  evolvilûr  ac  copiosè 
esploditur.  Tcrtium  cruitur  es  inoumerîs  con- 
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Bectarife  quse  spontè  ac  necessariô  Durai  de 

impossibilitato  amorismedii ,  viiioiam  cupidi- 
latcm  inter  et  mpernaturalem  cbaritalem  ;  ex 

quo  praecipuè  Bequilur,  inlrinsccè  et  nalurâ 

suâ  quocumque  in  statu  maluin  esse  aclum 

quembbel  à  charilalc  supernalurali  di9linc- 
iiiin  ;  li.i'c  cnim  coosectaria  ,  lotidem  sunt 

QucsncUianae  doclrinx  ,  quâ  involvunlur ,  ;i 
Calbobcorum  ea  explodenlium  syslemalibus 

insignla  discrimina.  Do  quo  vidcloca  proximèci- 
lata,  proçsenini  laudali  mox  paragraphi  quarli 
conclus,  probat.  G. 

QuoadaUerum  caput,  scilicctquœ  ci  quanta 

sit  Quesnellianas  doctrinac,  cum  Baianis  el  Jan- 
senianis  placiiis  eonsensio ,  respondeo  ,  om- 
nimodam  esse  ,  in  prascipuis  et  cssenlialibus 

capitibus ,  Quesnellianœ  cum  Baianâ  el  Janse- 
iiiauà  consensionem  ;  nequc  in  eo  probando 
diuliùs  immorabimur. 

Constat enim  id  1°,  vel  ex  ipsomet  Quesnel- 
lo  ,  qui  Baium  ,  ipsumque  prœserlim  Janse- 
niiiin  ,  uli  insignes  ac  Qdelissimos  sancti  Au- 
guslini  discipulos,  ejusque  doctrinœ  acerrimos 
vindiecs  extollitac  commendat  ;  eosdemque  ni 

suos  magistros  agnoscit  ac  veneratur.  lia  ma- 
nifesté coliigitur  ex  causa  Quesnell.  in  verificat. 

arl.  3  et  4 ,  pag.  G7  cl  seqq. 

Constat  2°  ex  unanimi  Quesnellistarum  con- 
fessione  :  ii  consonanliam  illam  Quesnellianas 

doctrinal  cum  Baii  cl  Jansenii  placiiis,  nedùm 
inlicientur,  imô  jaclant,  in  coque  glorianlur. 

Ilinc  Qiicsnellianus  auclor  supra  cilalus  :  qua- 
trième Gémissent,  de  Port-Royal,  sic  ait  :  Les 

101  Propositions  condamnées  renferment  juste- 
ment toutes  les  vérités  différentes  que  les  disci- 

ples de  S.  Augustin  ont  toujours  soutenues  depuis 

70  ans.  lia  damnatas  propositiones,  totius  Au- 
gustiniainc  doclrinas .  boc  est  (in  cjus  mente), 
Baia.ue  el  Jansenianœ ,  summarium  esse  ac 

synopsim  ,  claie  praedical.  Constat  5°  ex  ip- 
sisnielQucsnellianisyslcmalis  visceribus.  Enim- 

LIBERONE  VITA.  81 G 

vert)  ,  lola  Baii  el  .I.msonii  doCIrina,  vclul  in 

radiée  comprchendilur  duplici  inprimis  fun- 

damenlo  :  l",  ulriusqne  indelibcralae  dclcc- 
lalionis  relative  necessitatie  ;  2° ,  ulriusque 
dclectationis  delibcratas  ,  bcu  impoesibililalc 

amoris  medii  vitiosam  cupiditatem  inter  cl  sup(r- 
naluralem  charitalcm  :  idipsum  aperlé  liquet 
ex  abundô  dictis,  ubi  de  Baio  et  Jantenio  : 

atqui  ex  probalis  modo  ,  duo  isla  lotidem 
sunt  capilalia  QuosncHianae  doclrinx  princS- 
pia  ;  ergo.  Ilis  adde,  ex  illustriss.  Bossuet., 

quinque  propositiones  (Jansenii)  in libro Réflex. 
mural.  reperiri  :  at  ex  eod.  doclissimo  prassule, 

quinque  propositiones,  ipsœ  sunt  totus  Jansenii 
liber  ;  ergo  ,  etc. 

Ex  liaclenùs  dictis  clarissimè  liquet  cl  aper- 

lissimt''  sequitur,  Baium  et  JanseniuminQues- 
nello  fuisse  redivivos ,  huneque  integram  illo- 
ruin  (  in  prtreipuis  et  essentialibus  capitibus  ) 

doctrinam  ,  nunc  clariùs,  nunc  obscuriùs  ins- 
taurasse, eamque,  adjectis  novis  erroribus, 

denuô  revoeâsse.  Quod  quidem  non  obscure 

indicat  Clemcns  XI,  laudalis  paulô  aniei»  ver- 
bis  ,  ubi  recitatis  101  proposilionibus  addii  : 
«  Omnes  et  singulas  propositiones  praeinser  las, 
lanquàm  falsas...  pluries  damnatas;  ac  dcinùm 

eliain  hœreticas ,  variasque  hœrcses  cl  potissi- 
mhm  illas  ,  quas  in  famosîs  Jansenii  proposilio- 

nibus ,  et  quidem  in  eo  sensu  ,  in  quo  hœ  dam- 
natœ  fuerunt ,  acceptis  ,  continenlur,  manifesté 
innovantes ,  respective ,  bâc  nostrà  perpétué 

valiturâ  conslilutione  ,  deelaramus  ,  damna- 
mus  el  reprobamus.  >  Cascuiiai  oportel,  qui  non 

viderit,  proscriplam  fuisse  Janscnianam  (proin- 
deque  clBaianain)  doclrinam  àQucsnello  in  101 

proposilionibus  renova tam.  Nccesse  porrô  mi- 
nime esl  agere  lue  de  Synodis  Bomanâ,  Ave- 

nionensi  et  Ebrcduncnsi  ,  in  causa  Quesnelli 
habilis  :  de  bis  cnim  ,  in  rem  noslram  salis 

copiosè  diclum  in  Synopsi  bisloricâ. 

CLERICI A  RELLIRERONE  VITA. 

Nicolaus  Franciscus  à  Belliberone  è  vico 

Mcray,  non  procul  à  Comlalo  ad  Ncrallum, 
diœcesiBajocensioriundus,  anno  Domini  1740, 

natus  est.  Pcraclis  splendidissimè  humaniori- 
]»us  litleris,  Theologias  lantâ  laude  induisit,  ut 
vix  infulà  insignitus  liccnliœ,  ad  instituendas 

in  procclarà  Universitaie  Cadomensi  leclioncs 

theologicas  ,  omnium  sensu  fucrit  dcsignalus. 
SinguJare  munus  erat,  sed  muncri  non  impar 
accedebat  ingenio  singularis  et  ipso  professor. 
Clericus  enim  scien lia  non  asiate  provectus, 
eut  non  minor  idearum  nilor,  quàm  verborum 
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facilitas  fuit,  vcteres  iin  sibi  familial.-  i 

r.it .  qui  kiiiuo  feliciùs  quant  gaUico  ntereinr 
■ci nom.  M.iiliciii.iiic  .iiuiii  pcritus,  iu  (lin  ii in.i 

siin  luniin  r.iiiun.  versalas,  opéra  inprimis 
Divi  Augustin! ,  cujus  fertar  seatentias  omnes 

nemoi  i.'i  lenaiss e,  asaoe  sdeo  pervolverat,  ut 
interroganti  1 1  capot  ci  pagînam  ci  lempore 
dieereL  Dispotator  sobliiis  dispauiionibus 

tamen  Danquam  se  iiuniixtuiu  volait.  Quod  si, 

pro  re  u.ii.'i,  .ni  hoc  digbdiandi  gênas  ac- 
(iui  las  M'iiii-i  videur,  ateaùnisse  jufCl  uiliil 
ci,  siagalariter  à  Bophismatibus  abborrenli ,  in 

aniiuo  fuisse,  nisi  de  componendâ  lite,  in  maie- 
i  i.i  nimioperè  exagilala.  \  ir  itaqne  apud  omnes 
ojitiiui  iioiuiuis  plurimisque  affectas  honorions, 

l'  mus  sciticet  Facultatif  Theologiae  in  Dni- 
versHale  Cadomensi,  in  quà  lectiones  tlicolo- 
pcas  per  novem  et  quadraginla  anuos  eno- 
cleavit,  bis  rcctor  ejusdem  Univcrsitalis  cujus 
et  piineipem  facile  dixeris,  oflicialis  demùm 

abbatial  S.  Slepbani  Cadomensîs  ac  Rotboma- 
gen>is  Ecclcsia;  Catbedralî  canonicus,  ingenio 
neenon  utiliiaiis  privalae  obUvione  omnibus 

bisce  muniis  dignnm  sese  praeboit.  Vitâ  tan- 
dem fondas  virochrislianoel  sacerdbte  Christi 

verissime  dignâ ,  obiit  Cadoiui  plenus  dierum, 

quarià  die  decembris,  anno  ÎTDO,  sepluaginta 
cl  sex  annos  nains. 

Traciatus  varios  complcvit,  nempe  de  Pœ- 
nitentià ,  de  Mutrimomo ,  de  Ecclaià,  de  Legibus 

et  de  Resiittitionc  Nonnulla  scripsit  et  com- 

ATK>.  Xl8 

ni<  nt. ni  i  in  S<  liplm    Bai  i.un,   003  .  lui -an 
minus  desideranda,  maximi  ex  p. nie  icropo- 
ruin  alrocitate  delcta  sont.  Edidil  insnpei  1 1 

percelebrem  iractatum  ,  prima  vice  lypio  man- 

(l.iimn  Lnxeniburgi,  anno  1~~~,  cui  litulus  : 
Tractaùu  theologico-dogmatiau  de  homûu  iapto 

etreparato,  qoem  denuà  lypis  dandum  siaïui- 
mas.  Unie  operi  bots  fuit  eximio,  sicut  et  i 

leris  operibas  ejusdem  momenti:  afii  effasé 
laudâront,  inique  roscronl  alii.  Sed  oxsuûTatis 

adversariorum  objecliunculis ,  à  Pîo  \  I ,  ponti- 
fies maximo,  qui  manu  propriiad  aodorem 

Brève  gratalatoriam  direxit,  de  imbelliquo- 
rumdam  invidiolâ  pleniue  aequo  vindicatus  est. 

Clericns  saoplô  ingenio  candides,  à  men- 
daciis  abborrens,  solinsque  verilalis  amans,  in 

cxHcris  omnibus  mendaeium  minime  excogila- 

bai;  unde  famigeraloribus  (idem  praeslans  sim- 
pHciorem  ab  iuvidenlibus  radis  qaaodoqae, 

quin  et  stolidus  inique  diclus  est.  Qaod  siqui- 
busdam  aurcs  dederis,  excepta  theologiae  sa- 
pientiâ,  nuuam  nabnit  scienliam.  Id  autem 
r,s  [ne  adeo  verum  <>t ,  ni  malbemalicarum 

periius,  utjam  dixi,  luculenta  Maronis,  Flac- 
cique  cannina  ferè  ex  intégra  memoriter  le: 
nuerit.  In  accusationem  sequiùs  venil  inauis 

gloriae.  Ipseverô,  âculjusttu  acauator  suî ,  ï il— 
dolem confessionc  agnoscens,  bnmiUtate  inge- 
muit  viliosam.  In  sole,  lector,  inventai  sunt 

(abeculae;  quid,  si  fragilis  interdùm  nubilet 
homanitasl 

TRACTATUS  DE  GRATIA. 
Cars  Oagmatlai. 

DE  HOMINE  LAPSO  ET  REPARATO, 
SIVE  DE  TERRESTRIS  ADAM  CULPA  ET  DE  COELESTIS  ADAM  GRATIA. 

ïSJOAai©» 
Multos,  eosqae  ingenio  non  parùm  valenies, 

viras .  ubi  de  arduis  argumentis  disserere  ag- 
grediuntur.  terrere  soient  aliorum  de  eisdem 

argumentis  disceptaiiones,  cùm  inprimis  eru- 
ditione  conditae  sunt  et  inspersae.  Utquid  enûn, 

inquiunt  pavidi  illi  homines,  cas  rursùs  attre- 
clare  quaestiones,  quas  doctœ  manus  loties 
contreciavcrunt?  Veiùm  alios  sensos  grandi  et 

generoso  aninio  olim  volvebat  Augustinus ,  va- 
namque  illam  formidinem  longiùs  propulsabat. 

c  Cùm  enim ,  inqaiebat ,  eadem  multipliciter 
varièqae  versantur  atque  traclantur,  ipsos 

quoque  capaciore  intelligentià  prœditos  adju- 
vant ,  et  ad  facilitalem  discendi ,  et  ad  copiaui 

dissorendi.  ) 

Ea  scilicet  est  arduorum  arguwenloruui  ua- 
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lïv.i  quasi  Iridoles,  ut  quantùmcumque  dis- 
CUssa    sinl,    in    efS    lamcn    plura    romançant 

obscura  et  incognita,  quae  periculum  osi  no, 

al»  indoctia  praesertim,  habeanlur  pro  cognills 
et  certis ,  qnod  seduld  càyendiim  essesapicn- 
tftsimè  monel  TullfnS,  lib.  do  Ollioiis,  n.  IS. 

Haec  prbfëctô  salebrosse  <lo  primigénio  Axlâe 

pceealo  ol  Clnisti  gratin"  eonlroverske ,  tolies 
nb  crudilis  viris  oxponssc,  prse  omnibus  aliis 
congruunt.  Quemadmodùm  onim  nulla  est  in 

totâ  sacrS  disciplina  magis  obscura,  ol  quœ 
majores  exhibent  difflcultates ,  ila  nulla  est,  in 
quâ  errare  et  facilins,  cl  pcriculosius,  et  fre- 
qticnlius  sit. 

Errorum  istorum  ,  in  quos  non  igriari  lan- 
iùni,  sed  elnonnulli,  cliani  non  indocti  ho- 

mincs,  nostris  temporibus  impegerunt,  copia 
et  varictas  hoc  opus  veluti  poperit ,  cl  foras 

emisit.  EnimVerô',  non  paucos,  ex  iis  cliam 
qui  sacrum  decurrebant  stadium,  quinimô 
docloris  ofïicio  in  obscuris  scholis  fungeban- 
tur,  dogma  ab  opinione,  ubi  potissimùm  de 
peccato  originali  et  gratià  Christ)  rcs  erat ,  dis- 

criminandi  artc  non  satis  pollerc  longà  expe- 
rientiâ  didiceram.  Quœ  quidem,  ne  longior 
sim,  quibusdam  exemplis  confirmasse  salis 
erit. 

Ac  primo  notnm  est ,  Yprensem  sententiam 
Cuillelmi  Estii  de  peccati  originalis  transmis- 

sione  ad  suum  de  concupiscenlià  systema  cor- 
ïoborandum  impensè  extulisse.  Quid  pseudo- 
thcologi  nostriï  Utramquc  sententiam  omnibus 

concordarc  modis,  et  ideircô  eodem  configen- 
dam  esse  veru..Idcm.profereban,i  judicium  de 

opinione  pajvulos  sine  sacris  undis  kx  bâc  vitâ 

migrantes  pœnà'sensùs ,  quanquàm  mitïssmià," 
afïicicntc.  Ilaec  nimirùm  opinio ,  magnis-  licet 
et  religiosis  dogmalicorum  Ecclesiae  judicio- 
rum  cultoribus  probata  viris ,  ipsis  omni  exc- 

cratione  digna^vidcbalur.,  vel  eo  solo  nominc 
quôd  Yprensjs  ejusque  defensores  eam  cum 

summo  ardore  défendant,  ut  probcnl  Deum 

sine  injustilià  posse  adultos  bomines  in  prae- 
senti  rerum  ordine  oeternis  addicerc  suppliciis 
propter  peccata  nonnisi  in  Adamo  libéré  com- 
missa.  Quod  docuerunt  Gregorius  Arimincnsis, 

tàrdlnaiis  Norisius,  àïiiquc  'insignes  tbeologi, 
stalum  iiaiiir;Té  piirœ  posslbiiom  e'ssc  inspecta 
Dei  omnipotêntià,  irapossibilèm  è  converso 

considérai;"»  ojus  jùstitiâ,  bonitatc,  sapien- 
tià,  etc.  Conslitutionrbus  latis  advcrsùs  Bàium 

ejusque  asseclas  expressé  damnatum  esse  con- 
clamabant;  nec  minus  malè  apud  ipsos  audic- 
bat  opinio  ejusdem  stalùs  possibilitalem  quoad 

temimm  improbans,  qnia  pnssihiliiaii  httjtlfl 
StatÛS  et  quand  terminnm  ol  qiiond  rimti  :oqun- 
icin  Inserebàut  ceriitudinem.  Senlenlla  connu- 

(Iimii  ihotriogoram  super  rnorttll  Btotautt  tiutna- 
noiuin  bonilalo,  quœ  sine  Clnisti  gratta  ;i 
ohariiaiis  graliA  dislincla  vigore  nequil,  in 

rébus  etiam  faeilibua,  connu  fudicio  ea  Epsa 
oral,  quain  liaius  proposfitione  vîgeslmâ sextâ 
oxpresseral.  Tandem  syslema  duarum  delccia- 
lionum  relative,  et  non  simplicité?  vietiïeium, 
à  Oregorto  Ariminensi,  Norisio  et  omni  ferè 
celcbcrrimà  Auguslinianorum  scliolâ  prOpu- 
gnatum,  in  Jansenio  prorsùs  proscriptum  esse 
pronunliaré  audebani;  undc  inferebanl  ejus 
defensores  habendos  esse  velut  hœrelicos, 
etiàmsi  delectationem  Janscnii  necessiiantem 
amandarent,  etc. 

Diu  profectô  lot  fanaticis  asscrlionibus  gc- 
muimus,  quae  Ecclesiaj  calholierc  pacemfunc- 
Slliin  in  modum  polcrant  perlurbare ,  qiuc 

paterilum  Benedicli  XIV  animum  ingentimœ- 
rore  affeccranl,  quoe  erroris  patronos  magis 

ac  magis  in  furorem  adigebant,  cisque  advcr- 
sùs Calholicos  arma  minislrabant,  sicque  desi- 

derandum  eorum  in  Ecclesiaî  sinum  rcdiium 

impediebant,  etc.;  donec  tandem  sapienlum 
virorum  consiliis  excitalus,  quinque  ab  bine 
annis  proposilum  inivi  tractatum  de  originali 
peccato  et  Christi  gratiâ  concinnandi,  in  quo 

quid  super  bis  definitum  esset,  aut  non  defini- 
tum,  sedulôassignarom,  idquejuxlasapicnliœet 

pacis  documenta  in  Brcvi  Benedicli  XIV  in  gra- 
tiam  operum  Norisii  delineala. Hoc autem consi- 
lium  côlibcntiùsarripui,  quôd  nonnullireccn- 
tiores,  insigni  aliunde  crudilione  conspicui, 

plurima  super  bis  in  suis  eîucubralionibus  desi- 
deranda  reliquerint,  nullà  videliect  habita 
nolitiâ  Brevis  Benedicli  XIV  in  favorcm  cardi- 
nalis  Norisii,  et  famosoe  rclraclalionis,  quam 

P.  Chiggi  Romqe  cmiltcrc  compulsus  est.  Hà'c 
ex  causa  hoc  opus  inscripsi  :  Tractalus  dogma- 
ticus  de  homine  lapso  et  fépàrâto,  qui  lilulus, 

ut  patet ,  lolam  de  primaevo  Adac  delicto  et 

Clnisti  gratià  maiericm  conlinet  et  complccli- 
lur.  Elcnim  per  primum  terreni  Adœ  pecca- 
tum  homo  lapsus  est,  et  per  gratiam  cœlcstis 
Ada2  erigitur. 

Primœva  autem  noxa ,  et  Christi  gratià  se- 
cum  invicem  intimé  connoxœ  sunt  in  pr?oscnli 
statu,  et  unà  alieram  commonstrat.  Utriusquc 
verô  notilia  ad  veram  solidamque  sapienliam 

morialcs  quasi  manu  deducil.  Tota  nimirùm 

sapientia;  nostra?  summa  duabus  constat  parli- 

bus,  0ei  cegnitioiié  ctnoslrî.  Undc  isludora- 
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rulum  !  nôssr  ti ,  cotwmmata  putilia  c*t;  et 

teire  jusfiiitim ,  et  virtutem  tuam  ,  radix  est  im- 

mortalitatis ,  Sapicnl.    1*>;  cl  istud   Joan.    17  : 
Bac  est  vilaœterna,  ut  c  gnoscant  te,  Deum 
vcrnm ,  et  quem  misisti  Jesum  Christian.  Quare 
Augusiinus  hoc  Plalonis  diclum  cum  encomio 

célébrai,  lib.  8  de  Civil.  Dei ,  cap.  S  :  Dei  imi- 
tator ,  cognitor,  et  amafor  est  sapiens,  cujus 

participatione  fit  beatus.  Dcindo  lib.  3  de  Or- 
ilinc.  cap.  2,  ili\il  :  Seipsitm  intelligit  sapiens; 
cl  proœnriO  lil).  Ide  Trinitate,  cap.  I  :  Scientlâ 
cœteris  prtettans  est  notée  seipsum  ;  porrû  attenta 

primlgenix  sordis  cl  gratis  Gbristi  considera- 
lio  daplicem  illam  cognilionem  bumanis  men- 
lîbns  quasi  illico  instillât.  Enimvcrô  quis  admi- 
rabilcm  gratis  Chrisli  vim  et  virtutem  ipsa 
corda  scelns  anbelantia  ad  Deum  aliquando 

prolinùs  convertentem  recogitando  infinitam 
Dei  potenliam  et  misericordiam  statim  non 

cognoseil'.'  Quis  nielle  et  favo  dalciorem  sacri 
hujus  doui  snavitatem  degustando  jucundissi- 
mam  iilius  ÂnctoTïs  bonitalem  continué  non 

apprehendil?  Quis  effusam  in  omhes  cl  singu- 
los  homines  divini  iilius  beneficii  copiam  longe 

lalèque  circamspiciendo  beneficentissimac  su- 
premi  Numinis  prOvidenlis  admiratione  ci 
amore  è  vestigio  non  percellitor  et  accenditur? 
Quis    eflicacissimam   cœlestis  hujus   snbsidii 
niolionem  sese  mirandum  in  moduni  Ilbèrîs 

bouiinuni  volunlalibus  insercnlcm  ponderando 

à  line  ad  finem  forliler  allingcntem,  et  mira- 
cula  in  morali  non  minus  quàm  in  physieo  or- 
dine  perpetnô  patrantem  Dei  sapïentiam  sine 
morà  non  intelligit?  Quis,  ut  in  tantâ  dicendi 
ubcrlalc  modum   faciam ,  quis  impunè  non 

elisara  superni  iilius  jaculi  aciem  inspiciendo 
inQnitam  Dei  jusliliam  statim  non  inluelur  et 
rcformidal?  etc. 

Neque  sacri  hujus  adminiculi  contemplatio 

bominem  in  suî  agnitione  minus  adjuvat;  mi- 
rabiles  enim  iilius  dotes ,  Qammeus  vigor,  fortis 
ac  duleis  illuslrandi  et  movendi  modus,  felix 

nécessitas,  etc.,  generis  lmmani  tehuilalem, 
ignorantiam ,  infirmitalem ,  pravitatem,  uno 
verbo  stupendam  ad  omne  opus  bonum,  sallem 
seternam  salutem  spectans ,  inhabilitatem  per 
primi  hominis  defectionem  invectam  splendidè 

patefaciunt  et  retegunt;  haec  indubiè  consi- 
derans  Apostolus  exclamavil  1  Cor.  15  :  Gratià 

Dei  sum  id  quod  sûm  ;  non  sunuts  suffictentes  co- 
gitare  aliquid  h  nobis  quasi  ex  nobis,  sed  suffi- 
eientia  nostra  ex  Deo  est,  2  Cor.  ô.  Et  D.  Au- 

gustinus,  lib.  2  Conf.  c.  7  :  Grattes  tuœ  de- 

ptto  ,  .    quod  peccata  mea  tanquàm  glaciem 
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Botvisli;  gratte  tuœ  deputo  qnœeumquc  nonfecl 
mala ,  etc. 

lv<  cati  igitur  originalfs  et  gratis  Chrisli  co- 

gnilio  et  medilalio  est  vclut  refalgens  specu- 
luni,  in  quo  Deum  et  nos  intaearar,  à  quo 
ideircô  oculi  nunquàm  dellectcndi  sunt,  ut 

proprix  miseriseei  iniinnitatis,  et  inhnitsDcî 
polenlis  et  misericordiam  conseil  et  memores 

ingenitam  et  in  aninri  medullis  perpciuô  pru- 

rientem  superbiam  retundamus,  justitiam  no- 
stram  in  juslitiae  Solequsramus,  nos  nisiDeo 

confortante  nihil  possc  confitcaniur,  et  si  glo- 
riamur,  in  eo   tanlinn  gloriemur.  Quoniam 

autem  à  bonis,  quee  guitaiim  è  cœlo  ad  nos 
continué  stillant,  tanquàm  a  rivulis  ad  fontem 

deducimur;  quoniam,  ut  dicilur,  Psalmo  67, 

per  pluviam  vilalcm  inlirms  hsrcditatis  suae 
virtutem  periiecre  non  desinit  Dcus,  in  tanti 

muneris  largitorcm  oculos  allollamus,  et  totam 

mentis  cogitationem  erigamus,  Christum  Do- 
minum,  qui  chirographum  mortis  nostrœ  cruci 
affigens ,  illud    prelioso    sanguine  delevit,  et 

cœlestium  bonorum  infinitalcm  nobis  prome- 
rilusest,  in  quo  cœlestis  Pater  omnia  nobis 

donavit ,  Rom.  8,  ne  in  pœnam  prodigioss  in- 
gratitudinis  divino  illo  rore  deinceps  non  in; 

spergamur. Jam  verù  salis  innoteseit  prssens  argumen- 
tum  admodùm  diflicile  et  perplexuru  esse; 

quinimô  ip>i  Apostolo  creâts  intelligent!» 
acumen,  prceserlim  in  efficacià  et  distrihutione 
gratice ,  omninô  transcenderc  visum  est;  unde 
Augustinus  epist.  140,  aliàs  120,  cap.  26,  dixit  : 

In  profunditate  gratuitœ  gratiœ  multorum  ingénia 
conteruntur ,  id  investigare  conantia,  ut  ad  extre 
mum  eis  dicatur,  b  homo ,  tu  quis  es  qui  respondeas 
Deo,  Rom.  9....  Luminum  igitur  Patrem,  qui 
révélai  profunda  et  abscondita,  qui  ex  nihilo 

res  exirc,  ex  tenebris  lucem  splendescere 
facit.  piè  et  enixè  rogemus,  ut  mentes  nostras 

illuminet,  quù  tam  allum  sacramentum,  quan- 
tum humana  patitur  iinhecillilas,  scrutari  va- 

leamus. 

Neque  hîcDeists,  aliivedivinaeprovidentiaî 
impugnalorcs,  aul  calumniatores,  arripiant 
quod  vel  cavillenlur,  vel  subsannent.  An  enim 

humana  intelligentia,  qus  in  ipsis  rébus  natu- 
ralibusplerumque  caligat,  in  divins  sapienti» 
arcana  introspicere  poterit?  An  divinum  acu- 

men bumano  latiùs  non  palet  ?  Nonne  ipsa  sug- 
gerit  ratio  altiorem  esse  divinam  sapientiam 
quàm  ut  vel  humano  modo  metienda  sit,  vel 
ingenii  humani  tennitate  possit  comprehendi? 
Quare  ventosos  illos  homines  irridere  juvat,  jis 
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ij»is  verbis,  quibus  unis  csl  Calvinus  ad  invi- 

di.iin  ;'i  dclestabili  suo  posilîvse  rcprobationis  ex 
mero  Dci  bcncplacilo  systematc  deprecandam  : 
«  Quioam  csiis  qui  ;i<l  cam  legem  redigere 

yullis  Dei  judicia  et  décréta  ,  ut  siroul  ac  co- 
nnu ratio  non  constatent,  improbarc  audcatis7 

Vuliisnc  nt  divlna  polcnlia  sic  limilala  sil,  ut 
ne  quid  plus  ad  agendum  valcat  quàm  meutes 
vestrx  capianl?  Deo  accusalionem  intcnlalis? 

Et  ideô  intcnlatis  quia  decretorum  suoruni  al- 
liludiucin  ad  rudilalem  vestram  non  allcmpe- 
rat?  Quasi  verô  ideô  perversa  sintquia  carni 

sunt  occulta?  Scitis  illa  décréta  vocari  pro- 

i'undani  abvssinn  ;  nuncingcnii  vestri anguslias 
consulite,  an  quod  decrevit  Dcus  apud  se  ca- 
piant  ?  Quid  ergô  juvat  vesanâ  inquisilione  vos 
flemergere  in  abyssum,  quant  vobis  cxitialera 
fore  ratio  îpsa  dictai?  »  etc.,  lib.  3  Inst.  c.  23, 
n.  5.  Juvat  eos  cum  Augustino,  sermone  27 

ide  versiculis  Psalmi  9o,  aliàs  de  verbis  Apos- 
loli  20,  cap.  5,  n.  G  et  7  ,  sic  compellare  : 
<  Expcclas  à  me,  ô  homo,  ut  dïcam  tibi, 
quare  cui  vult  miserelur  ,  et  quem  vult  inclurai  ? 
(Rom.  9).  Et  ego  suin  homo;  itaque  ambo 
audiamus  dicentem,  ô  homo  tu  qui  s  es  ?  (  Rom. 

9.)  Mclior  estenim  fldelis  ignorantia  quàm  te- 
mériarià  scienlia....  Quare  huic  subvenit,  et 

buic  non,....  Petrus  negal,  lalro  crédit,  ô  al- 
titude-!.... Qiucris  tu  ralionem,  ego  expaves- 

cam  altiludinëm....  Tu  raliocinarc,  ego  mira- 
bor;  lu  disputa,  ego  credam  ;  allitudinem  vi- 

deo, ad  profundumnon  pervenio,  ôaltiludo!... 
Requievit  Paùlus  quia  admirationem  invenit... 
Ille  dicit,  inscrutabilia  sunt  judicia  cjus,  cl  lu 
scruiari  vcnisli  ?  Ille  dicit,  investigabiles  sunt 
viœ  cjus,  et  lu  invesligare  vcnisli!  »  etc. 

Ad  obscurum  islud  arguincnlum  quàm  fieri 

polerat  iliusirandnm,  divinâ  ordinante  provi- 
dentià,  plurimùm  contulerunt  hacreses  pcla- 
giana  et  semipelagiana  ;  prosunt  enim,  inquit 

Augustihus  lib.  de  verâ  Religione  cap.  8  ,  Ec- 
clcsiœ  hœrcses,  non  venait  docendo  quod  nesciunt, 

sed  ad  verum  quœrendum  Catliolicos  excitando  ; 
unde  ciun  Chris  lus  Ecclesiae ,  cujuscaput  csl, 
commodis  et  ulilitati  semper  prospicial ,  lune 
eximios  excilat  doctores  ,  in  quorum  oribus 
sua  vox  personet  ad  erroris  extinclionem  ,  et 

dogmatis  catbolici  firmamenlum  ;  inler  eosau- 
tem,  quos  Pelagii  œvo  suscitavil,  eminuit  D. 

Auguslinus  ,  vir  acerrimi  ingenii ,  cxquisilae 
erudilionis ,  summae  et  suavis  pielatis  ,  laboris 

amans  et  patientissimus ,  in  sui  lemporis  no- 
vatoribus  revincendis  et  ad  Ecclcsiaî  gremium 
reducendis  promptus ,  alacer,  industrius ,  et 

Iclii ■issiinus  ;  nnoverbo,  vir  omni  lande  ma- 
jor ;  niliil  «|ni|i|>c,  aul  sallcm  ferè  nibil  adver- 

sns  Pelagianos  et  Semipelagianoc  sancivit  Eo- 
clesia  quod  ex  Augustini  liluis  non  expresscrit; 
conciliorum  deflnilioncs,  etsummorum  ponli- 
ticum décréta,  quibus  quasi  lotidem  fukninibus 

prostrali  sunt  et  conlrili,  ex  Augustini  elocu- 
bralionibus  adornala  sunt ,  S.  Augustini  doc- 

Irinam  spirant,  S.  Augustini  verbis  enuntian- 
tur.  Ex  quibus  eluscescit  maximam  esse  S.  Au- 

gustini auclorilatem,  pracscrlimincontroversiis 

de  peccato  originali  et  gratiâ  Cbristi. 
Hic  tamen  summâ  caulionc  dcclinandasunl 

duo  vilia,  in  quae  irrucrunl  ex  unâ  parle  no- 
valores,  et  ex  altéra  nonnulli  tbeologi,  zelo 

quidem  Dei  gloriae,  sed  non  sccundùm  scien- 
liain ,  ut  videlur  ,  accensi.  Enimverù  illi  cù 

audacise  proruperunl ,  ut  cum  magislro  suo 
Yprensi  totam  tradilionem  in  solo  Augustino, 
réclamante  liect  concilio  ïridenlino,  collocare 

viderentur  ,  loiamque  ejus  doctrinam  ceu  rc- 
vclatam  dcfcndcrcnt  ;  quù  collimabal  hacc  co- 
rum  asserlio  50'  ,  inler  triginta  et  unam  ab 
Alexandro  Mil,  die  7  decenibris  anni  1G90 

damnalas:  Ubi  quis  invenerit  doctrinam  in  Augu- 
stino clarc  fundatam,  illam  absolulè  potest  tenere, 

non  respiciendo  ad  ullam  pontificis  bullam;  ipse 

sciliect  S.  doctor  in  ipso  libro  de  dono  persc- 

veranlioe  cap.  21,  liect  advcrsùs  Semipelagia- 
nos  scripto  anno  428 ,  aut  429  (id  est  uno  aut 

duobus  annis  an  le  morlem  )  dixit,  se  Retracla- 
lionum  libros  concinnare  ut  ostendat ,  seipsum 
se  in  omnibus  secutum  non  fuisse;  quibus  verbis 
fateri  videlur ,  se  sibi  semper  non  constitisse. 

Constat  aliunde  quemlibet  sanctorum,  bis  dun- 
taxat  exceplis  qui  libros  canonicos  ediderunt , 

vel  forte  converlerunt,  spirilu  bumano  locu- 
tum  esse.  Praelcrea  nolum  est  S.  doclorcm  ad- 

vcrsùs coœtancos  haîrcticos  innumerabilia  pro- 
pemodùm  scripta  quasi  currendo  emisisse,  quae 
ad  incudem  revocare  non  poluit ,  in  quibus 

diversi  generis  argumenta ,  et  quidquid  non 

erudilio  tanlùm  ,  sed  et  incredibili  zelo  cfler- 
vescens  imaginandi  vis  illico  suggerebat  spar- 
sit,  conlinuis  aliunde  sacri  ministerii  muniis 
obeundis  assiduus  et  intentus.  Hinc  autem 

evenil  (  quod  certè  evenire  necesse  fuit),  ut 

Augustini  libri  numeris  omnibus  non  sint  ab- 

soluii,  sed  magis  minùsve  solidis  raliocina- 
tionibus  repleanlur,  frequentibus  onerenlur 
repetilionibus,  plus  aliquando  enuntientquàm 

intendit  Auguslinus,  et  densà  interdùm  in- 
spergantur  caligine  (  unde  deceptus  videlur 
Canus  cùm  assçruit,  lib.  10  de  locis ,  cap.  5, 
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qunnpltrm  Aiifjiiatiiio  cluriorcm  non  f'dssr ,  quod 

et  «'vincii  exemptons  Vprensis,  qui  decicset 
impliùs  universa  Angustini  opéra  icri  com  at- 
lenlione  legil ,  libres  vero  contra  Petogtanos 
trigesics,  nec  lamcn  eorum  sensum  assecnlns 
Osl  ). 

Ia  hic  autrui  Augustini  operam  eondilione 
eoatigh,  nt  cura  omucsquinii  secaii  hsreiici 
Augiisliiium  dctcslaronlur  ,  ouncli  è  convcrso 

(Iccimi  sc\ii  et decimi sepiîmi  Beculi  novatores 
ipsum sacrilego tbwre  coluerint;  illius  qaippe 
librorum  areem  ingressi  sunt ,  cujus  laicribus, 

taii(|ii:'un  lotidem  aggeribus,  circumsepli  jacula 
in  Catholicos  où  faciliùs  cl  sccuriùs ,  quod  Au- 

gustini ida  memorareiilnr,  vihrârunt,  cicon- 
lorserunt.  Hoc  Protestantes,  hoc  inprimis 
cgil  Jansenius  in  suo  Auguslino  aii  qninqnc 

proposilionuin  virus  inslillandum ,  cl  dissemi- 
nandum.  Qiiamohrctn  Aiigustino  evenit  quod 
indubiè  sibi  cventtirum  esse  non  proevidebat 

cùm  libro  de  catechizandis  rndibus  cap.  8,  di- 
cebat,  nonnullos  Calholicos  scriptoribusriuibiis- 
dani  fuisse  occasioni  ad  liœrcsim  moliendam  ;  id 

aulein  lolo  terrarum  orbe  longé  latèque  coru- 
scanti  Augnstini  nomini  cl  gloriae  vcl  lcvissi- 
niam  labein  inurerc  non  potcsl;  ipsorum  scili- 
cet  Apostolorum  oraculis  malè  inlcllectis,  cl 

incongrue  adhibitis,  cujuslibet  aevi  hxrclici, 

ut  ibidem  observai  S.  doctor,  suos  errores  dc- 
fenderc  conati  sunt. 

Nequc  commémora ti  novatores  cum  Jansc- 
nio  reponant,  antiquam  Ecclesiam  omnia  Au- 
gustini  opéra  approbàsse  ;  ila  quidem  ,  sed 

haec  approbatio  (si  quod  ad  versus  Pelagianos 
cl  Semipelagianos  definitum  est  excipias  )  fuit 
generalis  ,  significans  nihil  esse  in  Augustini 

operibus  quod  illaesà  fide  propugnari  non  pos- 
set ,  quamdiù  sallem  aliter  non  statuisset  Ec- 

clcsia  calholica,  quae  csl  columna  et  fîrmamcn- 

tum  verilatis  ;  non  aulem  specialis,  sive  singu- 
las  Augustini  librorum  asserliones  in  doginata 
iidei  crigens;  hacc  enim  approbatio  ,  quae  ac- 
curalum  examen  exegisset,  per  ducenlos  ctiain 

annos  ab  Ecclesià,  ctiam  congrcgaià  ,  impendi 
non  poluissel. 

Cave  lamcn  nequibusdam,  scientià  cl  pietate 

alias  maxime  conspicuis  viris  (  qualcs,  v.  g., 
DionvsiusPetavius,  Slephanus  Deschamps,  etc., 
cl  hoc  est  alterum  vilium ,  quod  sollicité  de- 
clinandum  esse  monuiinus),  cave,  inquam  , 
ne  iis  morcm  géras  ,  qui  Auguslinum  veluti 
ferulae  suae  subjicientes  de  ejus  doctrinâ  libe- 
rius  judicium  proferre  audent ,  quin  et  quos- 
dam  errores  in  iis  ctiam  ,  quae  fidem  el  mores 

attingunt  ,  i|»si  adsoi  ibère  ,  ptita  F.urhaiisliam 

ptrvnlis  non  mines  necestariam  fuieee  nota 

Baplismum,  etc.  Norisios  enim,  P.  Alcxandcr, 
ci  alii  eruditi  \iii  ill«»s  ne  vos,  quibus  Dallons 

Minuter  libro  de  ht»  Patnm  m  Angustinum 
intime  conaliis  est,  non  inldieilcr  delergunt. 

Augustini  sciliccl  auclnritas  in  omnibus,  ctiam 

ali   la  (  lesià    sp''(  iatim    non  approbalis,   iimlli 

facienda  esl ,  ni  cnni  insignibns  viris  lubenler 

dicerera  ,  unus  pro  multit  mitiiêemper  rrit  Au- 

giistiiuts  ;  sed  pnrsorlim  in  controversiis  de  p<c- 
cato  originali ,  graliâ,  el  pradcsiinatkme,  in 
qiiibus  casieros  inter  Eeclesiae  doctorcs  non 
Seeùsacsol  inieralia  minora  aidera  pncfnlgel. 

scilicei  advenus  gratis  interior's  dogma  sacris 
in  Litteris,  praeserlim  D.  Panli  Eplslolis  con- 
Gignatum  ,  et  Ecclesiae  visceribus  quasi  inscul- 
plum  ,  nemo  anlc  Pelagium  nefarias  crexerat 

manus;  bine  conligil  (quod  Auguslino  refe- 
renic  D.  Chrysoslomo  in  qunestionc  de  avitâ 

macula  prias  evenerat),  «il  qui  ante  Augusli- 
num rebus  divinis  insudaverant  de  gratiâ  Dei 

breviler  et  transcunler  disseruerint ,  intonli 

polissimùm  in  relcllendis  cxislenlibus  Ecclesiae 

hosiibus,  et  plebis  sibi  commissae  animis  chri- 
slianis  virtulibus  informandis.  Haec  tcslalur 

Auguslinus  libro  de  Pracdestinatione  sanclo- 
rum  cap.  14,  quem  paulù  ante  mortem  edidit. 
Inde  eluect  in  conlroversià  de  peccalo  origi- 

nali et  graliâ  Chrisli,  quam  ex  professo  tracta- 
vii  L).  Auguslinus,  alii  è  converso  Patres  lcvi- 
ter  et  perfunctoriè,  poliùs  standum  esse  Au- 

gustini quàm  anieriorum  Palrum  sentenliae; 
non  noslra  tantùm  haec  est,  sed  el  ipsius  doc- 
lissimi  Petavii ,  imù,  omnium  theologorum  , 

opinio  ,  cujus  célèbre  leslimonium,  ut  penitùs 
obstruatur  os  minas  adversùs  nos  hic  demur- 

murantium  ,  adducerc  juvat  :  <  Cùm  de  gra- 
liâ ,  inquit  tom.  1  Theol.  dogm.  lib.  9,  cap. 

6  ,  n.  7 ,  vcl  electione  ,  vel  praedeslinatione 

disputandum  est,  ininor  haberi  solet  autiquo- 
rum  Palrum  ralio  ,  qui  ante  pelagianam  orlam 
haercsim  extiterunt ,  quàm  eorum  qui  postea 
secaii  sunt  ;  Latinorum  verù  mullù  major  quàm 

Graceorumeliam  hacrcsiillâ  posleriorum  ;  prop- 
terea  quùd  magis  aliquantù  latinam  Ecclesiam 
quàm  orientaient  exercuit  haeresis  pelagiana  , 

quae  iis  de  rebus  altercandi  occasionem  prae- 
buit  :  sic  ut  Graeci  plerique  intima  Pelagiano- 
rum  dogmala  vel  ignoraverint  fuuditùs ,  vel 
minus  accuralè  perspexerint  ;  omnium  verù 

Latinorum  ,  quorum  in  hâc  causa  majorent 
dixi  auctoritatem  esse ,  princeps  est  consensu 

theologorum  (haec  nota  )  Augustinus ,  cujus  de 
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graliA  scnlrnliamquolquol  dcineops  8CCIlU  smil 
Patres  ci  doctorat,  tuiii  vciù  Bcolcsîse  romans 

praotulos,  preesulumque  conventus  aliorum, 
ralam  cl  catholicam  esse  judicàruul ,  ni  hoc 

salis  magnum  putarent  voritatia  argumenlum  , 
quod  a!)  Augustino  poailum  ac  decretum  esse 
conslaivl.  »  Qii;uc  quod  coiiinieinorali  Augu- 
slini  cnisorcs  obtenderc  soient,  ex  sumino 

ponlilicc  Cocleslino  epislolà  ad  episcopos  (ial- 
licanos  (scripla  est  versus  aiimim  .452)  pro- 
fundiores  dif/ieilioresqne  quœstioncs  al)  Auguslino 

(ad versus  hœrclicos  dcccrlanlc  occasionc  gra- 
tia:  dogmatis  )  tractutas  et  solutas  ita  non  esse 

conlemnendas,  ut  cas  adstruendi  nutla  adsit  nc- 
cessitaSy  connu  causant  ccrlù  non  adjuval; 
hanc  enim  obscrvalioncm  genuiniun  Cœleslini 

opns  non  esse  scnliunl  plurimi  crudili ,  inlcr 
q uos  Uaronins  ,  Surins,  Vossius  ( (Jcrarilus) , 

Suaresius  ,  Sirniondus  ,  Norisius  ,  etc.  ;  con- 
tendunt  enim  liane  epistolain  hiscapilissecundi 
verbis  terminari  :  Dcus  vos  incolurnes  custo- 

ditil ,  frottes  charissimi;  deeem  verù  capila  sc- 
ijnentia,  in  quibus  commemorala  observalio 

reperilur,  à  Coclcstino  non  esse  exarata. 

Quidqi'id  sit  ex  diclis  cum  doclissiino  Pcta- 
vio  elucel  ampleclcndam  esse  D.  Aiigustini  de 
gralià  doctrinam  quolies  clarè  innotescit; 
cnimvcro  non  est,  ut  obscrvavinuis,  aliquando 

perspieua  ;  ex  hàc  videlicel  obscuritalc  ,  velut 
ex  prolundâ  scaturiginc  ,  cbullicrunt  varia 

eirca  graliam  et  proedcstinalionem  scholce  sys- 
temata,  quai,  utpoleab  Ecclesià  baclcnùs  non 

iiuprobata,  errons  tenierè  et  imprudenlcr  in- 
siimdarcnlur;  arejuendi  enim  sunt,  inquit  Canus, 

lib.  8  de  Locis  c.  A ,  nonmilli  tlicologi  qui  ex  opi- 
nionum ,  quas  in  schotà  accepemnt ,  prajudiciis 
viros  aliàs  catlwlicos  notis  gravioribns  inurunt , 

idque  tantà  facilitate ,  ut  merilb  rideantur;  qui 
v.  g.  tbeologos  pr  œdcstinalioncm  ad  gloriam  ex 
intuilu  graliaî  meritorum  ficri  scnlicntcs ,  et 

scientiam  qnamdammediam  propngnanlcs  Semi- 
pclagianis  inscriberct ,  ut  Jausenio  ejusque 

discipulis  genlilc  est ,  se  vcl  Semipclagianorum 

dogmalum  ignaruiu,  vcl  studio  partium  in  trans- 
versum  actum  ostenderet ,  inquit  P.  Alexandcr 
in  Iiisl.  5  seculi ,  vir  maxime  cruditus  ,  sic  hic 

non  suspectus,  ulpolc  qui  Molinianum  syslenia, 
quoties  sese  dat  occasio ,  acri  et  vivido  modo 

impugnal  et  rcfellil. 

Diversa  illa  systemata  exacuendis  quidem  in- 
geniis,  et  nonnullis  forte  Scriptura;  et  Patrum 
lestimoniis  cnucleandis,  aut  dilucndisadvcrsùs 

dogma  catholicum  ex  rationis  armamentario 

desumptis  argumentis  ulilia  sunt  ;    sed  homi- 

num  pravitaic.antlevitale,  hactcnùsplnsreica- 
iholica;  ainplilicanda'.  nociiisse  \idcnlur,  quàm 

proh'cisse;   ex    iis  enim  Kcclcsia-   iiiinin  1  ipsi 
prolrrviùs    insullamli    ansam    an  ipununt,  Ct 

aliiinde  eoruin  défi  nsorcs  non  rare  studio  par- 
lium  magls  quàm  invesligandas  et  deicgcndœ 
verilalis  dcsidci  io  accensi  videnlur;  cùm  igilur 
inlra  majoris  dunlaxal  minorisve  probabililalis 

<  amrllos  consistant,  ideircù  nullum  exiisam- 

plecteraur  (  liect  in  Auguslianum,  ulpolc  Au- 
guslino, noslro  judicio,  consonum  inagis  pro- 

pcmlcamus).  lu  hoc  autem  Bossucliiel  aliorum 
sapicnlissimorum  vesligiis  insislemus,  qui  lidci 
advorsùs  hœrcticos  vindicandai  cl  slabilicndae 

incumbere    salis    habucrunl;   «  ubi   sciliect, 

Inquit Ganus,  lib.8dc  Locis,  cap.  4, sunldoclis- 
simorum  bominum  varia;  discrepautcsqucscn- 
tcnlia:  Acadeinicorum  tcnipcramcnlum  imilari, 
clàrcbus  incertis  ccrlam  assensioneni  cohibere 

dcbeinus;quidaliundè,  inquilCicero,  tam  teme- 
rariuni  Lamquc  Indignant  sapientis  gravitalcat- 
qucconslan lia  quàm  quod  non  salis  exploratèco- 

gnilum  est,  id  sine  ullàdubilationc  defenderc'?» 
Cajlcrùm,   recentiorcs  haïrelicos,  quorum 

dogmala  rercllcmus,   suo  plerumquc   nominc 

non  appcllal)iiiius,  illorum  non  texemus  hislo- 
riam,  cl  nullis  prorsùs  conviciis  et  probris  im- 
pclemus,  ut  nonnulli  è  noslris  consuevcrunl. 

Elsi  enim,  Augustino    dicente  Tractatu  unde- 
cinio  in  capul  tertîum  Evangelii  Joannis,  reges 

ehrhtiam ,  qui  in  hoc  régnant  ut  Dei  gloriœ  ser- 
viant,  rebelles  lia  rcticos  pœnis  afficere  debent,  hoc 
tam.  n  Ecclcsiai  docloribus  non   liect.  Debent 

enim,  ul  passim  doccl  idcmAugustinus,  inpri- 
mis  sermonc   357   de  laude  pacis,  aliàs  55, 

«  lumelicis  liliganlibus  ct  conviciantibus  chri- 
slianam  exhiberc  mansueludinem,  quâ  de  toto 
terrarum  orbe  triumphavit  Christus,   ct  sesc 

uon  ad  jurgia  (ulilli)scd  adprecesconvcrtcre, 
quia  ba;rctici   ctiam  fratres  sunt,    cl  licet  in 
Ecclcsiam  blasphcmias  evomanl  rogat  Ecclesià 
ul  ferantur^  Convicnmi  audis,   addit  ibidem , 

toléra,  dissimula,  prœteri;  undc  cl  prœclarum 
illius  eflalum  lib.  de  calechizandisrudibus  cap. 

28,  bonos  imilare,  malos  toléra,  omnes  ama.  Et- 

verô  dolendi  magis  sunt  hccrelici  quàm  deles- 
tandi ,  cum  Apostolo  dicente  (2  ad  Thess.  cap. 
o)  :  non  omnium  sit  fides  ;  omni  ergo  opère ,  omni 
sudore,  pio  ad  Deum  affectu  laborandum  est,  ut 
ad  Ecclcsiœ  unitutem  redeant  ;   quemodb  enim, 

addit  tandem  S.  doclor  lib.  de  l'tilitate  jejunii 
cap.  9,  tu  solvcs  glaciem  iniquitatis  (corum)  si 
non  ardeas  flammâ  cliaritatis? 

Toto  igilur  animi  ardore,  Cbrislianc  lector, 
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houe  exdpc  Traciamm,  pcr  qnem  Del  et  uù 
iidiiiiam  adipisci  potcris,  cœli  Ihesaun 
aura  pretîosiorcs  divins;  bonitatts  dlvttias  mira 

cuin  Jucundilate  conlemplabcris.  Novatorum 

perversa  dogmata,  lortaosnm  Ingenium,  frau- 
des, tcchnas,  cavillaliones  detegcs,  siderlbus 

vividiùs  scintillantera  in  eflusionc  et  sub6trac- 

lïone  robuslioris  gratis  Dei  miscricordiam  et 

jnstitiam  coin  gaudJo  et  ircmore  \  îdebis,  uhda- 
ruin  eilluvium  è  fonlibus  Salvatoris  irrigalâ 

lerrœ  superficie  in  reternam  vitnm  mirabllitef 
Bca tu  riens  cum  noro  itupore  el  adnriraiione 

Buspii  les,  per  quem  demain  ,  quod  non  panel 
inicr  ipsos  doclores  apprimè  non  novertmt,  in 
bac  salcbrosâ  controverse  dogma  ab  opinions 

opllmô  scccrncrc  potcris,  steque  Deo  dante 
Ecclesiae  pacemet  unitalcm  intcgram  scrvabl?, 
et  li.rn  licos,  dissipatis  corura  praejudicils,  in 
sanctx  Matris  gremiura  reduecs.  Fiat,  Bat. 

DE  nOMINE  LAPSO  ET  REPARA TO. 
Tiractatus  iste  theologicos  inicr  eùm  diflicul- 

tale,  t mu  excellente  et  nlilit.ilc sué  principeni 
locnin  sibi  mérita  vindicat.  Enimvero  lotius 

religionis  ehristianse  summam  complcclilur  et 

o\liilict.  «  In  causa  duorum  hoininum,  inquit 

D.  Auguslinus,  libr.  de  peceato  originali  con- 
tra Pelagium  et  Cœlesiium,  cap.  2i,  n.  28, 

quorum  per  unum  venumdati  sumus  sub  pec- 
caio,  per  allerum  redimimur  à  peecatis(Ad;iini 
ctChristh,  propriè  fides  chrisliana  consislit.  » 

Idem  babet  Epist.  190  ,  alias  187,  cap.  \,  n.  5. 

Celebris  ista  dissertatio  duabus,  ut  ipse  cla- 
mât litulus,  conslabit  parlibus.  Prima  grande 

priini  Adam  delictum  commonslrabit ,  ejusque 

naturam  quantum  bumana  patietur  imbecilli- 
tas  seruiabiiur,  et  è  tenebris  in  lucem  educet. 

Secuiula  pretiosos  médical  et  reparairicis  se- 
cundi  Adam  gratis  tliesauros  invostigabit  el 
quoad  lieri  poierit  patefaciet. 

flair*  prima* 
DE  PRIMI    PARENTIS,    S1VE  AD.E  ,    TECCATO. 

Nonnullœ  hoc  super  argumento,  ht  et  super 

aliisapud  D.  Thoinam  ,  etiam  in  Summà,  1-2, 
q.  71  el  seq.,  el  insignes  lum  veteres  cùm  re- 
centiorcs  scholce  doclores,  qui  commenlarios 

ediderunt  in  ejus  opéra  ,  nonnulîœ,  inquam, 
occurrunt  quaestiones  ad  aeuendam  potiùs 

quàm  erudiendam  ingenii  àciein  excogitatœ  , 
quas  ideircô  soUdae  et  Salubris  instructionis 

sladiosi  silebimus,  vel  levissimè  pcrslringemùs. 
Meritoquippè  MelchiorCanus,insîgnis  lCseculi 
tbeologus,  cas  in  scho!am  invectas  esse  passlm 

conquerébatur,  lib.  9  de  Loeis,  cap.  7,  ac  eli- 
minarî  exoptabat,quôdplusobscuriiatis  quàm 
utililalis  compleclerentur. 

F.lsi  primigenium  dclicluin  no\a  MlaMguJa- 
ris  cujusdam  speciei,  lamcn  peecali  universim 

considerali  nolilia  in  illius  cognilionem  aliqua- 
lenùsdueit  el  dirigit.  Hoc  ideo  argumenlum 
duobus  vcntilabimus  libris,  quorum  prior  de 

peceato  universè  spcctalo,po^tcrior  de  palernà 
labe  disserct. 

Ciber  prtmuô, 
DE  PECCATO  GENEIUTIM  INSI'ECTO. 

Quanquàm  ex  peccati  dcfinitione  illico  co- 
gnosci  posse  videlur,  an  peccatum  silquid  po- 

silivum,  an  quid  priva tïvum,  ui  aiunt,  duo  ta- 
men  majoris  clarilatis  causa  seorsim  indaga- 
biinus,  unum,  quaenam  sit  légitima  peccati 

deGnitio,  allerum,  an  peccati  essentia  repo- 
nenda  sit  in  privalione,  vel  non. 

CAPUT   PRIML.M. 

Quid  sit  peccatum  generatim  acceptum  ? 

Vox  peccatum  varium  sortitur  sensum  sacris 
in  Lilteris  etPatrum  opcribus.Aliquan  !o  enim 
significat  hosliam,  sive  victimam  pro  peecali 

expialionc  maclalam,  puta  Osée  t,  ubi  saccr- 
doles  dicunlur  peccala  populi  comedere,  id  est, 

liostiam,  quà  vulgi  delicla  absterguntur,  et  2 

Cor.  c.  5,  ubi  Chrislus  rcferlur  pro  nobis  pec- 

catum factus,  hoc  est ,  immolatus  non  pro  fide- 
lium  duntaxal ,  sed  etiam  pro  omnium  et  singu- 
lorum  hominum  peccatis....  Alibi  désignât 

peecali. eausani  sive  occasion em,  v.  g.,  Deule- 
ronomii  9,  v.  21,  vilulus  aurcus  Israelitarum 

peccatum,  id  est,  causa  peccati,  dicilur....  Jn- 
terdùm  peccati  pœnam  sive  effectum  indieat. 

Sic  Levitici  20,  v.  17,  nonnulli  sontes  referun- 
lur  iniquitatemsuam,  idest,  pœnam  iniquitatis, 

cruentâ  morte  portare,  sive  sustinere  ...Non- 
nunquàm  et  causam  et  effectum  peccati  exhi- 
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bel  i  m  Rom.  7,  v.  Il,  ubj  concupisccnlia  vo- 
calur  peccatum  quia  as  pcccalo  oritur,  ci  ad 
peccatum  impellit....  Tandem  s;rj»iùs  connolat 
quemlibet  aclura  à  régula  suà  abcrranlcm, 
velut  in  liis  Cfarisli  verbis,  qui»  ea  vobisarguet 

me  de peccato? (JoannisB),  id  est,  de  aciionc  1c- 
gi  non  consona.  In  moralibus  igîlur  actus  àroo- 
rum  regulis  dcGcicnlcs peccata vocanlur, quem- 
admodo.ro  in  naturalibus  monslra  dicunlur 

peccata  naturœ,  cl  in  arliGcialibus  adullcrina 

opéra  artis  peccata.  Aique  hîc  <jn:tsî  per  tran- 
Bcnnam  observa,  lias  cl  similes  ambiguilates, 

quarum  pleni  sunl  sacri  codices,  simplicibus  ci 

in  pielate  parùm  obfirraalis  bominibus  praspo- 
Bteras  periculosasque  cogitaliones  posse  suggé- 

rer*, et  ideô  immerilô  dixisse  Quesnelbim  , 
Proposilionibus  80  et  81,  non  Scripluram,  sed 

Scripturœ  lectioncm  esse  pro  omnibus,  et  obscuri- 
tatem  verbi  Dei  non  esse  laicis  rationcm  dispen- 
sandi  seipsos  ab  ejus  leetionc.  Peccatum  in  prai- 
sens  ultimo  sensu  accipilur,  id  est  pro  aclu  in 
génère  nnris  vilioso,  et  unicè  quxriiur,  utrimi 
vera  peccati  in  génère  aflerri  possit  definitio, 

qure  ideircô  illi  omni  congrual quod  verè  pec- 
catum est,  qualis  est  originis  labes,  quale  de- 

licium  morialeactuale,  veniale,  quale  peccatum 
commissionis,  omissionis,  etc. 

Jbec  quaestio  eô  majoris  est  momenli  quod 

inlirao  nexu  conjuncla  sit  cum  peslifero  recen- 
tiorum  novatorum  systemate,  quo  ad  verum 

peccatum  in  homine  lapso  libertalem  non  ne- 
cessitatis,  sed  coactionis  dunlaxat,  sive  violen- 

tiye  exportent  exigunt.  Quod  nefariumet  in  fata- 
lem  desperationem  mortalespraecipilans  dogma 
ut  vellicelur,  sit 

Conclusio.  Peccatum  striclè  accoptum,pra> 
serlimaclualc,  sive  personale,  meritùdefinilur  : 
Actus  liber,  id  est,  non  coactionis  tanlùm,  sed 

etiam  cujuslibct  verae  necessilalis,  etiam  alter- 
nantis  et  relalivae  expers,  deflectens  à  lege 
acternà. 

Prob.  1°  auctoriiate.  Ilaec  peccati  definilio 
Palribus  et  tbcologis  calholicis  est  accepta; 

ergo  admitli  débet.  Prob.  anlccedcns.  D.  Au- 
gustinus,  lib.  22  adversùs  Faustum,cap.27,  de 
vero  peccato  disserens  ait  :  Peccatum  est  faction, 

vel  dietnm,  vel  concupitum  ,  contra  œternam  le- 
gem;  deindè  addit  ;  «  Lex  œterna  est  ratio  di- 
vina,  vel  voluntas  Dei,  ordinem  naturalem 

conseivari  jubens,  pcrlurbari  vetans.  >  Utram- 
que  illam  delinilionem  cum  encomio  referunt 
tbeologi  et  accuratas  esse  agnoscunt ,  primant 
inprimis ,  quam  impensè  laudal  D.  Thomas 

1-2,  q.  71,  art.  6,  in  corp.  Si  igilur  noslra  de- 

linilio  verbis,  et  non  rc  ab  Augustinianà  pec- 
cati dcflnilione  discrepat,  adversariis,  qui  so- 

lius  Auguslini  el  ejns  discipulorum  auctoriiate 

languniur,  non  displicere,  sed  perquàm  placc- 
re  débet  ;  ai  niliil  aliud  discriminis  inter  cas 

inveniri  potcsl;  clenim  Augusiinianà  peccatum 
omissionis  suflicionler  exprimil,  cum  scilicet, 

inquil  I).  Thomas  loco  cilalo,  in  resp.  ad  pri- 
niiini,  aflirmatio  et  negatio  reducantur  ad  idem 

(jcims  (  id  est,  qui  non  facit  quod  lacère  tenc- 
lur,  agerc  ccnscalur)  S.  Auguhlinut  pro  codent 
accepit  dietnm  et  non  diction,  factiim  cl  non  (ac- 

tion, etc.  Pariter  libcrlalem  ad  veri  pcccali  ra- 
tioncm prorsùs  necessariam  ,  quam  cuilibet 

explora lam  esse  asserit  S.  doctor  in  libro  de 
duabus  animabns,  et  innomeris  rationum 

momentis  adversùs  Manichxos  vindicaverai, 
non  minus  suflicicnler  enunlial;  lex  nimirùm, 

quam  por  dictuin,  factuni,  aut  concupilniu 
violari  dicit,  ulpole  essenlialiter  obligaliva, 
nonnisi  liberis  creaturis  imponi  potest. 

Cum  Augiislianà  el  ideô  nostrà  reapse  con- 
cordant sequenlcs  deliniliones,  qua>  in  Palrum 

operibus,  calecbismis,  et  philosophorum  etiam 

scriptis  reperiunlur  :  peccatum  est  prœvaricatio 
legis  divinee  (Amb.  lib.de  paradiso,  cap.  8),  vis 
scilicet obligandi  legibushumanis  insita  àdivinâ 
volunlale,  sive  coternàlege,  médiate  oritur,  et 
ideù  ineâ  definilione  lex  divina  ipsam  legem 
liiimanam  connolat....  Peccatum  est  actus  kuma- 

nus  malus  (D.  Thomas,  1  -  2,  q.  71,  a.  7,  in  C). 

Actus  nimirùm,  quatcnùs  humanus  est  essen- 
tialiler  liber,  et  quatcnùs  malus  contra  œter- 
nam  legem  necessariè  militât  ;  unde  et  isla 

definilio  et  libertalem  legum  et  œternam  le- 
gem indicat.  Idem  iisdcm  ex  causis  dicendum 

de  istâ  communi  thcologorum  el  Calechismorum 
delinitione,  peccatum  est  transcjressio  legis  libéra, 
aut  de  istà  philosophorum,  peccatum  est  id  quod 
fit  aut  non  fit  contra  imperium  rationis;  nolum 

quippe  est  legis  nomine  omnes  intelligi  leges, 
prseserlim  aelernam,  quse  est  lex  per  essentiam, 
cùm  cœterae  sint  leges  per  participationem  ; 
non  minus  est  exploralum  id  quod  fit  aut  non 
fit  contra  rationis  diclamen  esse  peccatum 

theologicum  ,  sive  actum  divinam  Majestatcm 
offendentem,  cùm  ratio,  sive  lex  naturalis,  sit 

œternee  legis  adumbratio  et  imago. 

Ex  hiselucescit  commemoralam  peccati  de- 
finitionem  non  solius  D.  Auguslini,  sed  eliam 

alioi  uni  Palrum,  vel  thcologorum,  et  ipsorum- 
met  philosophorum  auclorilate  inniti. 

Prob.  2°  ralionc,  sive  ex  dotibus  legitimae 

definitionis,  quibus  noslra  refulget.  Elenim  gc- 
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nus  exhtbet,  siw  id ,  per  quod  peccatum  con- 
vcuii  cumactioue  vel  omissione  liumanâ,  quse 

non  est  peccatum.  Voccs  vidclicet, achu  (/<•//<<■- 
tais  à  lege  comprehendunl  eliam  aclus  ncces- 

sariè  elicitos,  qualcs  edunl  infantes,  amcn- 
tCS,  Ole,  cl  voccs  aclus  liber actu>  bonus,  clc. 

Item  ofTert  priroariam  cl  proximam  pcccali 
duTereuliam,  id  c>t,  illud  per  qnod  peccatum 
ali  omni  aciu  qui  vitiosus  non  est,  primariô  et 
proximè  sccernitnr.  Enimverô  ronnalîs  peccal 
ratio,  sive  id  per  quod  pcccaium  ni  esse,  ni 

loqunntur,  peccati  consiiluilnr,  oritur  ex  decli- 
naiionc  àlcgexteraAimperante,  vel  prohibent*  ; 
lex  nimirùm  xterna  est  omnium  acluumhu- 

manorum  regala,  ci  ideèquod  adillius  loyis 
amnssim  non  fu ,  peccatum  itlicô  concipilar. 

Item  soli  poccalo  convenil;  omnis  enim  et 

solus  actus  contra  aeternam  legem  libéré  pro- 
diicius  pcccaium  est(nndc  ipsac  adversùs  fidem 

cogitationes,  vcl  motus  carnis  etiam  usque  ad 
seminis  effusioncm  insurgentes,  nisi  accesserit 
liber  voluniatis  consensus,  non  sunl  peccata, 
ut  docet  D.  Aug.  lib.  de  veià  rcligione,  cap. 
14,  n.  27,  et  lib.  2  de  duabus  animabus  cap. 
Il,  n.  15. 

Item  omne  veri  nominis  pcccaium  compre- 
hendit;  scilicet  ipsuin  originale,  quod  in  Adam 

perfcclè  liberara  fuit,  et  in  ejus  nepotibus  est 
etiam  suo  modo  liberum,  ut  postea  cum  D. 

Angusiino  oslendemns   Pcccaium  commis- 
sionis,  id  csi  conira  legom  aeternam  prohiben- 
tem,  et  omissionis,  id  est  adversùs  camdcm  le- 

gem praécipienlem  ;  nemo  enim  non  videt 

utrumque  deliclum  nomine  acti'is  deflectentis  à 
lege  perspicuè  connotarî....  Pcccaium  morlale, 
ut  omnes  consenliunl,  ac eliam  vcniale; equidem 
Magisler  Sententiarum  ac  ipso  duce  D.Thomas, 

\  -2,  q.  88,  art.  1,  ad  primum,  asserunt  pec- 
catum  vcniale  non  esse  contra  legem, sed  praler 
legem.\ eràm  adversam  sentenliam  propugnant 
Estius  in  2  Sententiarum  distinct.  35,  parag. 

2;Sylviusin  1-2,  q.  71,  art.  G,  et  alii  illustrio- 
res  Angelici  docloris  expositores.  Ilaec  quippe 
est  doclrina  D.  Auguslini  variis  in  locis,  maxi- 

me lib.  2  de  peccalorum  meritiset  remissione, 

cap.  10,  ubi  de  peccalis  disserens  hœc  pronun- 
tiat  :  Xec  peccutum  erit,  si  quid  erit,  si  non  divi- 

vitûs  jubetur  ut  non  sit.  Omne  igitur  pcccaium 
seu  morlale  seu  vcniale  œiernà  lege  prohibelur; 
sed  hoc  inter  utrumque  discriminis  intercedit, 
quôd  morlale  hominem  spoliât  gratiâ  juslifi- 
canle,  eumque  aeternse  pœnac  dehitorcm  facit, 
et  ideircô  finem  tegis,  qui  eliaritas  est  (1  ad  Tim. 

1)j  evcriii;  veniajo  ècon verso  finem  illum  non 
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désirait,  cùm  cbarîiaiem  non  ioll.it,  sed  immi- 
nii.it  dunlaxat,  et  ideô  non  sit  omnimode  ad- 
versum  fini  tegis,  lied  a  lege  vetetur  ;  atque  id 
fortassis  intendil  I>.  Thomas  loco  indicato; 

anlca  enim  ,1-2,  q,  7 1,  art.  10,  ad  primum , 

dixerat,  peccatum  quod esl  contra  rutiunes  a-ter- 
nat  (id  csi  (unira  legem  aeternam] ,  etsi  sit 
peccatum  morlale  ex  génère,  posse  tamen  esse 
peccutum  veiiiule  pvoptet  imperfecliouem  actûs 

subili....  Peccatum  dcu'\i[uc  Imbituale ,  quod  est 
babilus  quidam  perrersus  animae  ex  commisso 
antea  peccato  inhaerens.  Ilabitus  enim  ille  non 
est  viliosus  cl  Dco  invisus,  nisi  quia  exhitet' 

aut  supponit  praeleritam  declinationem  libe- 
ram  à  loge  alterna.  Esl  quippe  peccatum  ha- 

bitnalc  pcccaium  priùs  commissum,  non  qui- 
dem  aciu  cxisiens,  sed  moraliter  perseverans, 

quo  homo  pcccalor  denominatu  r. 
Dcmùm  niliil  in  cà  redundal; peccatum  enim 

est  cssentialiler  liber  à  lege  aeterna  dellexus.... 

Niliil  desideratur;  lex  quippe  aeterna  est  om- 
nium legam  radix  et  princîpium;  unde  omnes 

loges  veluli  in  gremio  complcctilur  ;  naluialcm, 
sive  rationcm,  qiue  se  habet  ut  écho  dicians 
homini  quod  lex  aeterna  diclat    Posilivam 

divinam  ,  quam  Dcus  ex  intuitu  suprema*  ra- 
tionis  praescribit..;.  Posilivam  humanam,  qua; 
quidquid  habet  recli  ab  aelcrnà  lege  accipit,  et 

fcrlur  à  potcslaiilnis,  quibus  lex  aeterna  obe- 
dire  jubet.  Inde  omnia  et  singula  peccata 

aeternam  legem,  médiate  saltem ,  violant.  Yer- 
bo  dicam,  lex  quaelibet  lit  lex  per  suam  cum 
aeterna  lege  conformitatem,  et  ideù  declinatio 

à  loge  alterna  omnia  omninù  peccata  importai 
et  inducit.  Hinc  noslra  definitio  secum  trahit 

cuncla  peccalorum  gênera,  cordis,  oris  et  ope- 
ris,  quai  gratiac  doclor  expressit  per  dictum , 
factum,  vel  concupitum. 

Couollaria.  —  Primum.  Peccatum,  vitium, 
cl  malilia,  qua;  sarpè  univocè  usurpanlnr,  à 
sese  invicem  reapsè  distinguunlur.  Scilicet 
pcccaium  est  libéra  declinatio  à  lege  aeterna 
iniperanle,aulprohibente,  cl  ideô  est  aclus,  vcl 
actualis  ,  et  libéré  volila  ,  ut  aiunt,  omissio  ac- 

lus, qui  hic  cl  nunc  elici  deberet;  al  vitium 
non  est  aclus,  vel  actualis  omissio  actûs  ,  sed 
habitus  inclinans  ad  nialum;  unde  opponitur 
habitui  virlulis,  qui  ad  actus  bonos  excitai  et 

impellil.  liem  malilia,  praecisè  ut  malilia,  solam 
inducit  actûs  aut  omissionis  inordinationem,  et 

ideô  adversatur  bonitati  actûs  virluosi;  pecca- 
tum è  converso  praelcr  illam  deformitaiem  ac- 

lum  vel  omissionem  aclûs  includit,  et  idcirçô 

répugnât  actui  virlulis. 



Secundum.  Peccalum  quod  adyemlur  Içgi 

naturali,  bIvc  rallont,  legem  eUàm  seiernam 

conlravcnlt,  »'t  Ideô  vcra  esl  Dci  oIïfen9a;  dlc- 

tamen  vidcliqcl  roclsc  ralionis  est  Inlimatio 

Icgis  œtcrnae,  quœ  necessariè  vctàt  quldquid 

dedecet  natoram  ràlîonalcm,  et  prœcipil  quid- 

quîdeidem  congruil  nalurse.  Aliunde  nemosul 

compos,  si  adverlcrc  volucrit,  non  deleget 

quod  répugnât  naturali  ralîoni ,  repugnarc 

etiam  supremse  rationi.  Ilinc  Alcxandcr  VIII 

deercto  dalo  2i  augusli  anno  ÎG'JO  advcrsùs 

duas  novalorum  proposiliones  liane  numéro 

scenndam  meritù  daranavit:  Peccalum  pliiloso- 

pliiaim  seu  morale  est  actus  hiananus  disconvc- 
niens  naturœ  ralionali  cl  rationi.  Theologicum 

verb  mortale  est  transgressio  libéra  divinœ  legis. 

Philusopliiciim  quanlumvis  grave  in  illo  qui  Dcum 

vel  ignorai,  tel  de  eo  aclu  non  cogitai ,  est  grave 

peccatum,  sed  non  est  o(}ensa  Dci,  neque  peccalum 
mortale  dissolvais  amicitiam  Dei ,  neque  œlernà 

pœnà  dignum.  Hcec  assorlio,  quœ  eliam  inlcr 

127  proseriptas  à  clcro  Gallicano  anno  1700 

n.  llôrcperilur,  lanquàm  scandalosa,  temera- 

ria ,  piarum  aurium  ofjcusiva  et  erronca  con- 
fixa  est. 

Tcrlium.  Aliquid  oxislit  bonum  vel  malum  in 

scipso  ex  naturâ  roi,  cl  independenter  à  ralionc 

cl  volunlalc  divinâ.  Talc  est,  v.g.,  mendacium 

quod,  inquit  D.  Auguslinus  lil).  5  Qtiïcstionum 

in  Lcviticuni,7?(/a  injuslum  erat,  ideb  prohibition 

est  (positiva  lege  Dei)  non  quia  prohibition  ideb 

factum  est  injuslum.  Enimvero  est  aliquid  quod 

divina  ratio  necessariè  approbalul  convenions  , 

et  necessariè  improbat  ut  disconvenions.  Item 

est  aliquid  quod  divina  voluntas  necessariè 

praecipil  tanquàm  bonum  naturœ  ralionali,  et 

necessariè  vetat  lanquàm  malum  eidem  nalu- 

rœ.  Quarc  in  inslanli  ralionis  prœcedonle  ac- 
lum  divini  intelleclûs  et  volunlatis  concipilur 

aliquid  convenions  cl  non  convenions,  aliquid 

bonum  cl  malum.  Hinc  per  legem  ceternam 

non  solùm  inlelligcndus  esl  aclus  Dci  intellec- 

lûs et  voluntatis,scdcliam  necessaria  rcrum 

convenienlia  aut  disconvonionlia,  id  est,  œter- 

nœ  cl  immulabiles  regulce  praclicte ,  quœ ,  ul 

loquitur  Auguslinus,  in  Dei  sapienlià  vivunt. 

Lex  nempe  œlcrna  subjective  non  objective  spec- 
lata  actum  ex  parte  Dci  importât.  Hinc,  si  per 

impossibile  non  existeret  Dcus ,  bomo  sesc  ad 

ralionis  duclum  applicans  boni  malique  ralio- 
ncm  meliri  sive  œstimare  non  posseï  ex  suo 

commodo,  aul  incommodo,  utartiliciosè  innuit 

Sive  sabasseruil  Joannes  Marlinus  de  Prades  in 

pesliferâ  suà  Thchi  in  Sorbonà  pro^ugnalâ, 
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quam  ulpoto  larlaroam  et  roligionom  à  l'uiida- mcnlis  evcrtenlem  diris  devovit  sacer  Ordo 

Parlsicnsis;  unde  non omne utile  foretlicitum; 

BcIIiccl  hâc  cliam  in  bypothesi  ratio  aliquid 

prœciperet  tanquàm  necessariè  bonum,  ci  ali- 
quid probiberet  lanquàm  necessariè  malum , 

sive  ratio  judicarel  do  rébus  ex  œlcrnis  cl  in- 
commutabilibus  regulis  practicis,  et  ideircù 

licitum  non  foret  nisi  quod  licilum  est  raliona- 

bililer.  Ex  quibus  colligos  Dcum  esse  dislinc- 
lum  ab  ordinect  veritate  œlcrnâ,sivc  à  ne- 

cessaria rcrum  convenienlia,  aut  disconve- 
nientià. 

Quarlum.  Idem  aclus  multipliccm  banerc 

polost  maliliam;  polcsl  videliect  mulliplici 

loge  prohiberi,  ex  cujus  violatione  mulli- 
plicom  contrabil  deformilalem ;  clsi  aulem 

unicà  lanlùm  loge  inlcrdiccrclur,  ralione  ob- 
jecli,  finis  et  circumslantiarum  inagis  aut  mi- 

nus perversus  esse  polcsl. 
Quinlum.  Tola  formalis  pcccalimalilia  exco 

aclu  tanquàm  ex  fonle  scaturil,  qui  in  se  et 
formaliter  esl  liber,  cùm  peccalum  sil  libéra  à 
lege  aberralio  ;  lalis  aulem  esl  aclus  inlcrnus 

volunlatis,  non  cxlcrnus,  qui  nonnisi  denomi- 
nalivè  liber  nuncupatur,  quatcnùs  sciliect  à 

potcnlià  libéra  sive  volunlalc  imperalur.  Nimi- 
rhm  de  corde,  inquit  Christus  Mallbœi  15, 
exeunt  cogilaliones  malœ,  homicidia,  etc.,  luvc 

coinquinant  liomincm.  Concinit  D.  Auguslinus 

lib.  de  Contincnlià,  cap.  2,  n.  3:  Homines ,  in- 
quit, nihil  agunt  corporis  opère,  quod  non  ]>rius 

dixcrinl  corde.  Hinc  si  adulterium,  v.  g.,  cxle- 
riùs  non  commitlendo  illud  codom  omninù 

aclu  inlerno  volucris  ac  si  illud  cxtcriùs  com- 
misisscs,  œqualis  pcccali  coram  Deo  rcus  eris, 

et  ideô,  si  aclus  interni  facienlis  aul  non  fa- 
cioniis  externum  peccati  aclum  sint  requales, 

œquale  erit  domeritum.  Hinc  Abrabam  lanlùm 

meriti  et  mercedis  coram  Deo,  qui  cor  inluc- 
lur,  lilium  non  mactando  rctulil,  quantum  si 

ipsum  rcipsà  maclàssel.  Id  ex  professo  de- 
monslral  D.  Augustinus  ibid.  n.  4  et  scquenli- 
bus.  Non  rarô  lamen  contingit  ul  cùm  cxlcr- 

nus pcccali  aclus  poni  polcsl,  cl  non  ponitur, 

volunlas  minori  ardorc  feratur  versus  pecca- 
lum, et  ideô  minus  pecect  ;  sœpiùs  oliam  in 

actu  et  exercilio  irrilalur  cl  accendilur  volun- 

talis  cupiditas;  quà  ex  causa  aclum  pcccali  ex- 
ternum producens  vulgô  magis  peccat  quam 

qui  non  producit.  Vorùm  major  ille  malitiœ 
gradus  non  orilur  nisi  ab  aclu  inlcriore,  sive 
consensu,  qui  soins,  inquit  D.  Auguslinus,  loco 

cilalo,  taquinai  liomincm. 
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lliimuni.  Ad pcccandam,  sivo ul  legis  actu 

obliganlis  \  iolalio  sil  culpabilis,  duc  rcquirun- 
lurcottdiliones,  ralionis  advcrlonlia,  ci  volun- 
lalis  consensus.  Ralionis  quidam  adverteniia  , 

non  quse  comiletur  duntaxat  iclionem  (quoli- 
diè  enini  peccanl  qui  tliiin  agnnl  quant cliciant 

;)ciii>nisiii:ilili:iill  DOO  allon  huit  i.  9Cd  qUOB  DWtt- 
068)  iil.  \<'l  M  eulpabili  nogligonlià  mm  pr»- 
MS80MI  acliononi:  tune  oniin  omisMo  adver- 

tcnliae  «si  volunlaria.  Ralio  palet.  Scilicel  oro- 
m  peocalum  est  essentialilcr  voluniariim; 

\oliii)iarini)i  autan  existera  uequil  sbsque  in- 

lelleetUE  cagnilione.  Hiue  ignorunlia  iimncibi- 
lis.  Ma  vinciliilis,  w\  metusaui  passît  antécé- 

dent, quaetollit ralionis usuui,  non  consequens, 
qu;e  usum  ralionis  non  impcdil,  à  peccato 
excusai.  Uinc  calomnia?  reos  se  faciuni  batrolici 

dùin  obganniunt  soniire  doctores  eaftholicos 
MM  peccari  ntorl«litcr  ni  si  actionis  malilia  aclt 

alleiulalur.  Mine  moins  indeliberali ,  qui  dicun- 
tnr  primo  primi,  non  sunl  propriè,  Cl  forioaliler 

peccata.  Hinc  qui  sine  suà  culi»à  cura  advoi- 
leniià  faciiquod  loge  njrohibetur,  v.  g.  GadOmi 
por  aliquod  lompuscommorans  carnes  coraedll 
eo  die,  qui  in  patrie  sua  non  esl  jejunii,  anl 
absiine  ntix  dics,  et  ideô  non  advortit  esse  diem 

jejnnii,  non  peceal.  Ilinc  si  ita  allée  lus  sis.  ni  si 

scires  sut  scireposses  talon  hominem  esse  sa- 
cerdoiem  eum  non  occideres,  ipsum  inlorli- 
ciendo  non  sis  reus  duplicis  pcceali,  sacrilcgii 

el  injustilioc,  quannis  aelio  nialerialis  ulrinn- 
que  imporlel...  Volunlalis  consensus,  quoscili- 
ect  vol  un  (as  sine  ullà  antcccdenlc  absolulà, 
aut  rclativà,  necessilaie  feraïur  in  objectum 

malum  ab  intelleclu  proposilum  ;  est  enim  pec- 
catum  libéra,  id  esl  ab  oinni  necessitate  solula 

declinatio  à  loge,  ideôque  peccalum  esse  non 
potesl  ubi  adesl  vera  nécessitas  queecumque 
illa  sit:  Peccati,  inquit  D.  Augustinus  lib.  2  de 
duabus  animabus  cap.  12,  n.  17,  reum  (encre 

qncmtibet,  quia  non  fecit  quod  facere  non  potirit, 

sunimœ  imqmlalii  est  el  insaniœ.  Porrô,  ni  con- 
sensus ille  peccatum  pariât,  baud  necesse  est  ut 

sildircelus,  id  est,  ut  voluntas  malum  ab  in- 

telleclu sibi  proposilum  expresse  et  immedialè 
intendat,  sed  suflîcit  ut  sit  indireclus,  boc  est, 

ut  voluntas  malum  sibi  ab  intelleclu  proposi- 
tum  velil  in  alio,  ex  quo  scilicet  velul  es  causa 

illud  secuturum  esse  prœvidet,  vel  praevidere 
polest,  et  débet.  Sic  qui  vino  nimis  indulgct 

praevidens  ex  istà  intcmperanlià  in  fornicalio- 
nem  se  esse  prolapsurum,  reus  esl  peccati  for- 
nicationis,  etsi  reverà  non  fornicetur,  quia 
hujusmodi  prœvisionc  illud  voluit  in  alio  sicut 
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in  eau*!  quant  libéré  posuil.  Igilurlolies  \iola- 
lio  lci;is  aclu    obliganlis  poecaluni  est   qunlies 
voluntas  ex   suffioiento    rttfeni*  adveriontM 

   l'Util  ,   ideôqm*    non    OBI    pecl  .ilum   <  uni 
dce6i  liber  volunlatfe  oonsensii».  Pudo  quid- 
quid  lullil  volunlarium  el  libcVuni  excusai  i 

peccato,  quidquid  verô  auget,  vel  minuit 
liberum,  caeteria  paribus,  auget  vel  minuit 

peccatum. Piuvc  !  pi  \  siiiiiuMM.  —  Primum.  Delinilio 
nosira  tangil  primariô  peccaltrtn  personne,  et 
ideô  diflîeuliati  de  preelensô  défeèîu  tiberiatts 
in  avilo  dclictO  non  esl  obnoxia.  Socuiidum. 
Tarlareum  Jansenii  el  Prolesianlium  svslema 
de  liberlatis  in  praesentiordine  ruina  et  exeidio 

in  quarto  de  gratrâ  Cbrisli  libro  in  pulverem 
comminuolur.  Terlium.  Nosira  delinitio  veniali 
macula?  convenil,  eisi  illa  noxa  fini  logis,  qui 
esl  chantas,  omnimodè  non  adversetur;  pro- 
bibetur  nempeaetcrnâ  legesallem  ul  ex  se  cliari- 
laleniimininuens.  Quarlum.  Totum  discrimen  , 
quod  nostram  intérêt  Attgustfni  de(iniiioneni 
occurrit ,  in  co  consistil ,  quôd  nosira  ex- 

presse, Augusliniana  vorô  implicite  duntaxat 
libertalein  ad  peccatum  necessariam  expri- 

mat. Qiinlum.  Deliniliones  S.  Ambrosii ,  D. 
Tliomre,  calecliismorum ,  pbilosophorum,  lé- 

gitima? licet.  non  sunl  tamen  tain  accurala? 

quàin  nosira;  isla  quippe  legem  oeiernam  om- 
nium legum  fontem  expresse  désignai  ;  illa? 

verô  legem  œternam  nonnisi  por  ejus  ell'eclus 
indicant,  legem  scilicet  naturalcm,  divinam  po- 
silivam,  et  liumanam.  Sextum.  Augustinus 
lib.  de  perfectione  justitia?  cap.  2,  Cœlestio 
Pelagiano  merilô  reponit  peccatum  actum  dki 
el  esse,  non  rem.  Est  aulem  actus  posilivus  cl  di- 
reclus  in  noxâ  commissionis,  sive  contra  legem 
probibeniem  ,  aclus  verô  saltem  indireclus  et 
exlrinsecùs  in  peccato  omissionis  sive  adversùs 
legem  imperantem  ;  et  ideô  in  quolibet  delicto 
aclus  reperitur. 

CAPLT  II. 

Ulrum  ralio  formalis,  sive  natura  peccati  qw- 
tenùs  peccati,  in  positivo,  vel  in  privaliuo,  sit 
cotlocanda  ? 

Qi  ESTioxrs  sensis  et  status.  —  1°  In  memo- 
riam  revoca  peccatum  aliud  esse  commissionis , 

aliud  omissionis.  Primum  est  violalio  legis  nega- 

livae  sive  prohibentis ,  alierum  violalio  legis 
aliirmativœ  sive  prsecipientis;  qui  v.  g.,  men- 
tilur,  reus  est  peccati  commissionis,  quia  violât 

legem  istam  negalivam,  non  mentieris;  qui  verq 
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non  producil  aclum  amoris  Dci  eo  lempore  , 

quo  polest  et  débet,  reuscsl  peccati  omisiionii, 
(|iu:i  ofleudil  islam  legem  alfirmativara ,  diliges 
Dimiiiium  Oeum ,  elc.  Tempore  quo  obligat  in 

p  ccato  commissiouis ,  sempcr  reperilur  aclua 
posii  ivns  couda  legem,  m  pâte  t.  Ai  D.Thomas 

docet,  1-2,  q.  71,  art.  5,  peccalum  omissionis 
esse  aliqiianilo  cumactu  inleriori,  ut  si  die  do- 
minica  positive  nolueris  ad  sacram  sedem  adiré; 

aliquando  è  converso  exislere  sine  omni  actu , 
sivcexteriori,  sivc  inleriori ,  velul  si  eâ  horâ  , 

quâ  leneris  ire  ad  sacrum  lemplum,  niliil  de 
ad  illud  cundo  vcl  non  cundo  cogilaveris. 

Quamobrem  in  mente  S.  doctoris  omissionis 
delictum  non  quidem  directe  et  immédiate,  sed 
indirecte  et  médiate  saltem  et  extrinsecùs  ali- 
quein  aclum  positivum  cssenlialiler  inclndit, 

vel  importât,  qui  scilieel  ejns  causa  sit  vel  oc- 
casio.  Sic  non  desinis  vclle  aul  cogitare  quod 
vellcaut  cogilare  lenebaris,  nisi  quia  aliudvis, 
aut cogitas.  «  Quod,  inquit  D.  Thomas, aliquis 
declinel  ad  non  faciendum  illud  quod  polest 
facerc  cl  non  lacère,  non  est  nisi  ex  aliquà 

causa,  vel  occasione  conjunctà  vcl  précédente, 
cl  si  illa  causa  non  sit  in  polestate  hominis  , 
omissio  non  habet  rationem  peccati,  sicut  cum 

aliquis  ob  inlirmilatem  proetcrmillit  ire  ad  Ec- 
clesiam;  si  verô  causa  vel  occasio  subjaceat  vo- 
luntati,  omissio  habet  rationem  peccali.  »  Igï- 

tur  ulrumvis  peccalum  aclum  rcalcm  suo  mo- 
do refert,  et  ideô  quaestio  de  utroque  inslitui 

potest. 
2°  Duo  in  pcccato  sedulù  considéra ,  substan- 

tiam ,  sive  maleriam ,  consislentem  in  aclionc 

physicà  ,  qua;  ut  malcria  cunclis  corporibus , 
sic  bono  elmalocommunisest,  cl  rationem  sive 

formant,  vel  dilïcrenliam,  per  quam,  ut  forma 

corpora,  sic  peccatum  in  esse  peccali  constitui- 
tur.  Quœslio  non  rcspicit  peccali  matcriam , 

quam  liquet  esse  quid  positivum  et  reale ,  sed 

solam  peccali  formam  ,  sive  id  solum  quod  ac- 
lum facitesse  peccatum  ,  ulrum  nempe  sit  ali- 

quid  posilivum,  an  quid  merèprimaiivum. 

3°  Cerlum  esl  aclum  aliquem  peccatum  eva- 
dere  per  suam  aeternœ  legi  opposilionem.  At 
res  possunt  sibi  invicem  opponi  duobus  modis, 
contrarié,  et  privative  ;  contrarié  per  naluram 
sive  formam  diversam,  ut  ignis  et  aqua,  frigus 
et  calor ,  etc.  Privative  per  carenliam  forma; 

opposila;  rei,  ut  lenebra;  et  lumen,  cœcilaset 
visio,  etc. 

Quœritur  prœcisè  an  peccalum  oppositum  sit 
aeterna;  legi  per  modum  contrarietalis,  et  ideo 

an  peccamm  morç  çontrariorum  fonna|jtçr 
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aliquid  positivum  sit,  an  è  converso  sit  a'terna; 
legi  Oppositum  per  inoilum  mené  privalionis, 
sive  dÎBBOnantiœ,  et  ideo  an  sit  loniialilt  t  ali- 

quid  privalivum. 
ÛPXN10NE8.  — Consenliuul  llieologi  quodli- 

bet  peccalum  importare  privationem  gratin, 

conversionis  ad  Deum,  et  conl'ormitaiis  cum 

lege.  Veram  dissenliunt,  an  del'ectus  coulor- 
milalis  cum  lege  constituai  peccatum  iu  esse 

peccati. Prima  opinio  formalem  peccali  rationem  col- 
local  in  merâ  pi  ivationc  recliludinis  aclui  mo- 
rali  debilae ,  et  ideù  asseril  actum  ideircù  prae- 
cisè  esse  formalilcr  malum ,  quia  desliluitur 

alitjuo  ex  iis  quac  ad  aclùs  bonilatem  ex  a;ler- 
nâ  lege  requirunlur,  ex  axiomale  scilieel,  bo- 
num  ex  intégra  cuusâ,  malum  ex  <\uolibct  defectu. 

Allera  opinio,  quae  nonnullis  recenlioribus 
anisit,  cujus  inler  Chrislianos  inilio  10  seculi 
auctorem  fuisse  ferunt  celebrem  Cajetanum , 
camdem  peccati  ralionem  reponil  in  rclaiione 
sivc  lendcnlià  posilivâ  cl  reali ,  qua;  insidet 
actui  bumano ,  ad  objeelum  alterna;  legi  repu- 
gnans.  Isli  llieologi ,  quorum  mentem  clarè  vix 

exposueris,  quam  nec  ipsi  forlassis  benè  intel- 
ligunt ,  dupliccm  peccali  maliliam  distinguere 
videntur,  posilivam  unam,  qua;  consislil  in 
commemoratâ  relationc  sive  lendenliâ ,  priva- 
tivam  altcram  ,  qua;  delectus  est  recliludinis 
moralis;  prior,  ipsis  dicentibus,  esl  interna, 

sivc  essentialis  pcccato ,  quod  formaliler  con- 
struit ;  poslerior  pcccato  est  extrinseca ,  et 

prioris  veluti  effectus  necessarius.  Doctissimus 

Pclaviusaccuralè  expensâ  Iradilione  super  ce- 
lebriislàquaBslione  in  aureis  pneserlim  Patrum 
operibus  consignatâ ,  lib.  G  de  Deo  cl  divinis 
Allributis,  cap,  4,  n.  9,  baec  pronunliare  non 
dubilavit  :  «  Ex  hâc  constanti  cl  consentiente 

Pairum  de  mali  et  peccati  naUnà  sententiâ  licet 

concludere  quàm  longé  sit  ab  usu  scholarum  ac 
llicologia;  iinibus  arcenda  proscribendaque  illa 
opinio  quoruindam ,  qui  malum,  cliam  quà 
malum  est,  rem  essealiquam,  et  posilivum 

quiddam  senliunt,  quibuscùm  veterum  Pairum 
concors  illa ,  et  sine  ullà  varietate  conveniens 

auclorilas  opponilur,  plerique  fateri  non  dubi- 
tanl,  in  eo  se  dissenlire  ab  illis  quidem,  sed 
hoc  necessarià  se  induclos  ralione  facere,  quod 

quaedam  perplexa  sint  et  explicatu  dilllcilia, 
quibus  se  aliter  expedire  nequeant.  »  Deinde 
addit  :  «  Quidvis  perpeti  satius  esse,  ac  vel 
insciliam  in  eo  dissolvendoquodcontraponilur 

fateri  suam,  quàm  ab  antiquitalis  tramile  ullro 

cl  conUicntçm  rcccderc.  i 
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Ah  isi:'t  rcg-ilà ,  ut pote  veleribus  conciliis, 
ei  s|»cci:iiiin  Tridctilîao  sessione  quariA,  sain  ità 
vol  laium  nnguem  recedere  oefas  duceremus. 

Qnare  sit 
Concixsio.—  Peccati  naturam.  sive  malitiam 

moralem,  in  privatione  conformiutis  coin 
a  iiMiiA lege consistera sentealia  est  quae  sacris 
Litteris  el  traditioni  magie  est  eonsona. 

Profe.  Illa  sententia  Scriplorx  el  traditioni 

inagis  est  coasooa,  in  quâ  Scripturx  et  Iradi- 
lionis  de  maki  inorali  or.ioula  feliciùs  cxpniiuu- 
tnr ,  et  verum  ,  obviant,  et  apertum  babent 

sensara  :  sic  se  lialient  Scripturx  et  traditionis 
de  pecealo  effata  in  sentenlià  qux  inali  inoralis 

rationeni  in  privatione  constituit  ;  ergo.  —  Ma- 
jor elncet  ex  D.  Auguslini  régula,  qui  Scri- 

ptnra  sensu  obvio  et  lilterali  inleUigenda  dici- 
lur,  quoties  niliil  docere  videtur  fldei ,  bonis 
moribus  ,  aut  ralioni  adversum. 

Probalur  ininor.  Sacri  codices  malum  morale 

exhibent  tanquàm  nihit  aut  vanum  quiddtah, 
eo  quôd  scilicel  non  est  aliquid  à  parle  rei 

reale  et  posilivuni ,  sive  non  habet  esse  sub- 
stantiale  aut  modale  ;  innumera  inter  teslimo- 

nia  haec  sufliciant,  filii  lioininum...  ut  quid  dili- 

gitis  vanitatem  ,  et  quœritis  mendacium  '.'  PsalfflO 
4;  Amos  6,  soperbi  dicuntur  la  tari  in  ni hilo  ; 
sine  ipso  (Yerbo)  factum  est  niliil  quod  factum  est, 
Joanniseap.  l;qux  verba  D.  August.  tractatu  1 
in  Joanncm  n.  13,  de  peccatoinlelligit  :  Motile, 
inquit ,  putare  aliquid  esse  niliil  ;  peccatum  non 

per  ipsum  factum  est ,  et  manifestant  est  quia  pec- 

catum nihil  est...  Rationeni  passim  afl'erleadem 
Scriptura,  peccalum  scilicel  quaienùs  pecca- 

tum est  declinalio,  deviatio,  aversio  à  lege; 
averlerunt  se  et  non  servaverunt  pactum,  Psalmo 
77;  peccatum  est  iniquités,  grancè  xvcjua,  id  est, 
illegalitas,  sive  aberralio  à  lege,  1  Joannis  cap. 
5,  etc.  Concinunl  Paires  eàdem  ralione  innixi, 

D.  Athanasius  oratione  contra  génies,  c  ea , 

inquit,  quœsunt,  appello  bona,  quai  non  sunl, 
mala;  qiae  sunl  bona,  quoniamàDeo,  qui  est 
essentia  ipsa  exemplar  trabunt,  quïH  non  sunl 

mala,  quia  nullâ  essenliâ  subsislunt...  »  D.  Ra- 
silius  in  bomiiià,  quod  Deus  non  est  auctor  mali, 

ait,  malum  est  boni  privatio...  D.  Ambrosius 
lib.  de  fugà  seculi ,  cap.  4,  observât  Joannis 
cap.  14.  v.  50,  loco  verborum ,  et  in  me  non 

habet  quidquam,  multos  légère,  non  inveniet 
in  me  nihil,  deinde  addit  :  Hoc  est,  non  inveniet 

in  me  malitiam,  quia  mali  lia  niliil  est...  D.  Augu- 
stinusenarralione  in  Psalmum  18,  n.  13  :  Si, 

inquit,  videntur  tenebrœ,  intelligunlur  delicta;  at 
tenebrœ  fiant  tenebrœ  per  meram  lucis  ubsentiam . . . 

TU.  x. 
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Idem  S.  doctor  lib.  1-2  Conlossionum  rap.  Il, 
n.  Il,  Deum  sic  alloqtiilur  (quod  sedulô  obser- 
va  iitpcie  deeretorion  :  Hue  tohaà  à  te  non  est 

qu  )d  mm  est .  m  itnsi/iir  nihiiitatis  n  te,  qui  es,  ad 
id  quod  minus  est.  quia  talis  motus  delictum  ut  pie 
peccatum  est  ;  tandem  lib.  1  conlia  Julianum 

Cap.  9,  n.  5.  lit»  egeril  :  Quid  est  malitia  nisi 
boni  indigentiu  ?  Son  snut  mala  nisi  quœ  privan- 
tur  bonis,  quia  indigentiu  boni  rudix  mulitiœ  est... 

I).  Fulgenlius lib.  de  Fîdead  Petram  diaconum 
Cap.  21,  dicil  :  Malum  niliil  uliud  est  nisi  boni 
privatio...  Sanclus  Joannes  Damascenus  lib.  2 
orlliodoxa:  lidei  cap.  4  :  Xeque  aliud ,  inquit, 
quidquam  est  malum  quùm  boni  privatio;  haud 
seciis  uc  tenebrœ  aliud  niliil  swit  quàm  luminis 
orbitas...  Deinùm,  ut  alios  praleream,  idem 
passim  di:caniat  D.  Thomas,  ut  fusé  ostendil 

S\l\ius  in  1-2,  q.  7,  art.  G.  Ex  pluribus  lesti- 
moniis  lia;c  sufliciant.  p.  1,  q.  48,  art.  1,  in 

coi  p.,  sic  arguit  :  «  L'num  oppositorum  cogno- 
scitur  per  alierum,  sicut  per  lucem  tenebrœ  ; 
unde  et  quid  sit  malum  ,  oporlet  ex  ralione 
boni  accipore...  Non  polest  esse  quôd  malum 
signilicet  quoddam  esse,  aut  quamdam  for- 
main,  seu  naluiam.  Relinquitur  ergo  quôd  no- 
mine  mali  signilicetur  quaedam  absenlia  boni , 
el  pro  lanlo  dicitur  (juôd  malum  neque  est  exi- 

stons, neque  bonum.  >  Idem  repelil  art.  2,  in 

Corp.  :  llcmotio,  inquit,  boni  privative  accepta 
malum  dicitur,  sicut  privatio  visùs  cœcilas  dicitur. 
Idem  cilalis  in  locis  primae  secundo;  docere  in- 

tendil,  cùm  nempe  dixit peccatum  esse  aclum 
liumuhum  malum  ;  nain  voces,  actus  kumanus  , 
désignant  materiale  peccati;  bxc  verô  ,  malus, 

ejusdem  peccati  formule  sive  formalem  et  com- 
pletivam  peccali  ralionem  ,  quam  S.  doclor  re- 

ponitin  aversione  àbuno  incommulabili,  sive 

in  privatione  consonanlix  cum  œternà  lege. 
Concinunl  landem  ipsi  philosoplii  divinorum 

dogmaium  vel  ignaii ,  vel  inimici;  Plalo,  Ari- 
stoielcs,  Plolinus,  Procles,  Sallustius,  etc., 
ui  ostendil  Peiavius  loco  commemorato,  n.  ult. 

Jam  verô ,  si  praeclara  illa  testimonia,  et 
comparai  iones,  quas  includunt,  ad  vivura  dis- 
culiuniur,  etaequâ  trutinâ  ponderentur,  nemo, 
opinor,  praejudiciorum  expers  negaverit  iis 
longé  magis  stabiliri  opinionem  peccati  essen- 
tiam  in  privatione  reponeniem,  quàm  opinio- 

nem eam  in  aliquo  positivo  collocantem.  Imà 
buic  opinioni  accommodari  nequeunl  nisi  per 
conlorlas  cl  à  longinquo  advocalas  explanalio- 
nes,  quaj  naturalem  et  obvium  eoium  sensum 
evertunt.  llinc  nostra  senlenlia  Tlieologorum 
animis  tam ailé  infixa  fuit,  ut  omissionis pecca- 27 
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lum  in  solàprivalioneconsislerosupposuorinl, 

atqoa  proaentan  quwtfonem   post  Cajetani 
tempos  de  solo  commissionis  peecalo  instilue- 

lini,  qoeraadmodbkn  non  diiliicniur  ipsimet 

positiva?  peccati  fialane  derensores. 
Nihil  non  tcnlaverunt  quidam  recenliores 

rcalis  inali  moralis  natOHO  arcliilocti  nt  com- 
memorala oracula  éluderont ,  quemadmodùm 

ovineunl  haie  ipsorum  responsa  sive  argu- 
menta. 

Objiciunt  1°  :  Laudati  loxtus  tangunt  prima- 

livain  rnaliliani  qu;e  peecalo  abcxlrinsoco  acce- 

dil,  non  positivant  sivo  internant  tnalitiam  qu:e 

peccalum  formalilor  eonslituil,  et  privalivani 

rnaliliani  neeessariè  parti;  ergo.  —  Resp.  Ad- 
versarios  gratis,  et  per  petilioncm  princlpii,  ni 

loipiimtur  logici,  oblendcro  privatioi.cut  non 

primariô  et  formalilor  ,  sed  secundariô  et  ex- 
trinsecè  malum  con~lituere,  sieque  intelligen- 

ilos  esse  Seriplmam  et  Patres  eimi  de  malo  dis- 
serunt.  Enimverô,  aul  Scriptura  et  Patres 

peccati  naluram  nullibi  atligerunt,  aut  eain  in 

inerA  privalione  reposuerunt ,  cùm  semper  et 

ubiqtie  peccatnm  nihihun,  privationem ,  defe- 
ctum  renuiilient;  at  primum  indubiè  absurduni, 

siquidem  nihil  fingi  potest  enjus  sordida  nalnra 

magis  osset  patefàeienda ;  aliunde  modus  quo 
enuntianltir  commemorala  oracula,  formalem 

peccati  rationem  commonsirat  ;  sunt  enim  cx- 
CÏftsiva,  malum  nihil  atind  est  ipiam  boni  p'ivatio, 

(jitàm  absenlia  boni  debiti,  etc.,  pcccali  radirem 
reserant  mali  essenliam  non  minus  allingunt 

quàm  naturam  lenebrarum,  caecilalis,etc.;ergo. 

Objiciunt  2°  :  Plures  Patres  unicè  inlendunl 

peccatnm  esse  nihil  prout  opponilur  subslan- 

tiacmake  per  sesubsistenli,  quam  fabricave- 
rartt  Maniehœi,  non  autem  prout  opponilur 

positivœ  lendenlire  voluntatis  in  objeclum  legi 

conlrarium  ;  ergo.  —  Resp.  Nugari  velle  qui 

hrec  objiciunt.  Ex  diclis  enim  ita  exprimuntur 

Palrum  dicta,  ut  à  malo  omnem  omninô  éli- 
minent existentiam,  sive  sitsubslanlialis,  sive 

modalis  tantùm;  enimverô,  si  Paires  vocem 

wMaecepisseni  quaienùs  adversalur  subsian- 

tiae,  sive  enii,  non  autem  entisactui,  sive  mo- 
dificationi ,  suum  adversùs  Manichœos  scopum 

non  atiigissenl  ;  Deus  quippe  in  ipsorum  syste- 
male  causa  fuisset  peccati  non  solùm  quoad 

stibslanliam  sive  ma'eriam,  verùnt  etiam  quoad 

(Mormitatem  moralem,  sive  illius  formam; 

nullnm  enim  estons,  nullus  roalisentis  modus, 

cujus-  D-Mts  non  sit  prima  causa  efficiens. 

Objiciunt  3°  :  Scriptura  et  Paires  ,  <  ùm  pec- 

calum  nihil  repntant ,  designare  volunt  terri- 
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biles  poccali  eiïectus,  qnibus  bomo  totum  ani- 

ma* décorent  amillit,  bestiis,  qit'bus  non  est 

iuleUeclUS  ,  similis  fil ,  à  Dei  lilii  diguiUtt  dc- 

jicilur,  ei  quasi  nihil  evadit  in  Dei  cooape&Ui 
jnxla  illuil  Psalmi  14  :  Ad  nihilnm  ttediutus  est 

in  consperlu  ejns  malignus  ;  ergo.  —  Kosp.  IluiC 

eqiiidem  oinnia  mala  irrucre  in  bomincm  per 

morlilerum  delieluin  ;  sed  cur?  nisi  quia  lae- 

latur  in  nihilo  ,  xese  ferl  ad  id  qnod  minus  est , 

sese  à  Dco  avertit ,  ele  .  ul  loquunlur  Scriptura 

et  Patres;  unde  infmda  loi  malorum  colluvies 

nostram  sententiam  stabilit  cl  Confirmât  ;  tan- 
tùm abcsl  ut  illam  conculial  el  iniirmcl. 

Objiciunt  4°  :  Scriptura  el  Patres  exhibent 
malum  in  généré  el  in  ab.iiracto  ,  quod  million 

hahet  siihjrclum  ,  id  est  quod  ab  illà  aut  illa 

volnntale  non  orilur  ,  non  aut  m  malum  pec- 

cati ,  sive  prout  à  pecrante  émanai,  et  consi- 

deratur  in  concreto  ;  ergo ,  etc.  —  Resp.  El 
antecedens,  et  etiam  consequens  manifestant 

spirare  falsilalem  ;  antecedens  quidem  ,  Scrip- 
tura enim  el  Paires  verba  facinnl  de  deliclo,  de 

peecalo,  de  iniquitate  ,  qua?  dubio  proenl  ini 

que  agentem  supponunl  et  nrgmml.  Deimle 

SS.  Ambrosius  et  Auguslinus  locis  indieatis 

expressam  mentionem  faciunt  subjecti  pec- 
cali.... Consequens  autem  ;  peccatnm  scil  cet 

in  quanlùm  peccalum  est  malum  ;  si  ergo  for* 

malis  mali  in  génère  ratio  conseil  in  privali- 

vo  ,  formalis  eliam  pcccali  ratio  in  privalivo 
consislet. 

Objiciunt  5°  :  Si  qnœ  peccalum  nihil  esse 
enuntianl  Se  riplurce  el  Palrum  oracula  slriclo 

sensu  essent  inielligenda ,  dicendom  foret  sa- 
cerdoles  absolvere  à  nihilo,  Demn  propler  nihil 

sontes  a'ternis  condemnare  suppliciis ,  ele.  ; 

insulsum  consequens  ;  ergo.  —  Resp.  Non  ad- 

vortere  qui  h;ec  proponunt  Patres  in  anleces- 
sum  hujusmodi  cavillaiiones  amandâsse.  Asse- 

runtenim,  per  tenebras  ,  per  cœcitatem  illico 

concipi  delicta,  etc.  Jam  verô,  quis  hanceruc- 

tei  argutiolam  ?  «  Si  tenebr;e  forent  mera  lu- 

cis  absenlia ,  aut  cecitas  visùs  privalio ,  di- 
cendum  essel  Deum  cùm  initio  mnndi  tene- 

bras à  facie  abyssi  lucis  ereatione  discussit , 

nihil  discussisse,  aut  Christum  cùm  visnm  cae- 

cis  reslituit ,  nihil  eis  restituisse.  »  Quid  ad- 

versarii  ?  Venlosum  nugalorem  profeelô  irri- 
derenl;  ergo  et  ipsi  irrideri  debenl.  Igilur  nego 

majorem  ;  commemorala  enim  oracula  non  si- 

gnificant ,  peccatnm  esse  pnrum  nihil  ,  qualis 

esl  chômera  ,  aut  pura?  negationes,  sed  ipsnm 

esse  nihil ,  prout  nihil  opponilur  positivo  enti, 

vel  entis  modilicationi ,  quia  peccatnm  ,  qna- 
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tonus  peecatum  est  carentia  siveabsoniia  boni, 
quod  adosse  deberel  .  liool  CM  îlM  vimis  ,  et 

lenebra-  suni  lucis  priTRlid.  Unde,  euai  à  pull 
rei  existai  siiltjiMtiiin  .  i|immI  débita  reclitudine 
caret ,  niiim  uni  voiaalaa  .  lira  tetaa  îatanUH 

lis,  peecatum  sub  isto  respecta  dici  potet)  . 
et  vulgo  ilnitiir  (lisière  ,  ad  eum  modiini  quo 

qtiis  dieilur  OOMMS,  Kl  (ienosis  1  dieiintur /e- 

nebnv  fuisse  super  fartent  tibijssi.  Ilinc  saeerdo- 
les  à  poccalis  absolvonlos  à  puro  niliilo  non 

absolvunl.  quia  niaculam  per  pocealum  animae 
inustam  deiorgunt  ,  lite  ellicinnl  ni  anima 
gratià  sanclilicanle  rieetitOta  illà  exornotur , 

quia  eontraclain  pœna  aëterasB  vol  lempnralis 

obligationcm  dissolvant,  quia  saluborriino  ip- 
sorum  minislciio  anim;e  ,  quœ  per  aclus  prre- 
posleros  Dco  displiceret ,  jain  ipsi  non  displi- 
cel.  Pariter  Deus  sonles  pœnis  aflicicns  eos 
propter  puriiin  nikit  non  nuilclat ,  (piia  eos 

plectil  propter  debitum  habendi  quod  pec- 
cando  habere  noluerunt  ;  unde  casliganlur 

propter  peecatum  non  abstrudivè  dunlaxat  , 

sed  et  ronrretivè  consi  1er  luni ,  qualcnùs  soi- 
licet  est  aclus  débit»)  ordine  o.irens.  Jllud  to- 

tum  lucuienter  exponil  et  illustrai  doctor  Se- 

rap'.icus,  in  2,  sent.  dist.  5i  ,  art.  uliimo, 
c  Elsi ,  inquil ,  peecatum  niliil  est  in  recto  , 
est  lamon  in  obliquo  alicujns  en  lis  ul  opposili, 
et  alienjus  ut  subjecli  ,  circa  quod  rclinquit 

debitum  respecta  boni  privât i.  fgitdf  peecatum 
est  meritum  pconre  .  non  solùm  ratione  priva- 
tionis,  sed  ratione  debiti  relicli  et  boni  privali. 

Inde  non  est  boino  dignus  puniri  solùm  quia 

bono  caret ,  sed  quia  caret  et  débet  b  iber ••:  et 
licet  carenlia  illa  nihil  sit ,  debitum  lamen 

aliquid  habendi  aliquid  est,  et  ideô  ex  hoc  non 
sequitnr  qnôd  Deus  punial  bominem  pro  niliilo, 

quàmvis  peecatum  nibil  sit.  « 
Coulirmalur.  Deus  ,  adversariis  non  dissen- 

tientibus,  bominem  punit  propter  omissionis 

peccala  ;  kœc ,  inquil  Chrislus  ,  oportuit  facere, 
et  iila  non  omit  (ère;  at  docel  D.  Thomas  omis- 

sionis delictum  possc  esse  absque  omni  actu 
non  solùm  exter;ori ,  sed  etiam  interioii ,  ut 

supra  diximus  ;  ergo. 

Objiciunt  6°  :  Laudati  Patres  ,  prœsertim 
Augustinus  et  Thomas  ,  rgnoscunt  peecatum 

esse  actum  ;  ergo.  —  Resp.  Et  nos  cum  exi- 
miis  illis  doctoribus  agnoscere  peecatum  pliy- 

sîcè  speclatum  esse  aclum  ,  non  auiem  forma- 
liter  et  in  génère  moris  consideratum.  ld  sug- 

gerit  ipse  Augustinus,  ubi  ait  lib.  12  Confes- 
Sionum  cap.  11 ,  motum  volunlalis ,  id  est  sub- 
gtantiam  aclûs,  esse  àDeo ,  non  verô  quod  non 

est ,  hoc  est  absentiam  consonaniuc  cum  ! 

qua>  ivpci  ilur  in  molli  volunlalis  ,  UT1  in  actu 
viliott, 

Objiciunt  7°:   Ipsâ  ratione   deprebenditof 
poeealum  ,  qualenùs  peeealuin  ,  pi  iinariô  non 

consbtere  in  privations  Etenin  oencipitur 
tendentia  positiva  in  objeotam  lefi  diftaonam  , 

<pi;t'  est  radix  oinnis  delci  lus  peacatO  insili , 
anle  illam  privalionein  :  ideô  videlicet  aclus 
malus  reclitudine  libi  débita  deslitui  inlelligi- 
lOff  ipiia  volunlas  cum  élu  iondo  tendil  in  ob- 

jecluin  in  quod  loiidere  non  deberel  ;  sicut 
ergo  extensio  actualis  non  constiluil  malerix 

essenliam  ,  quia  aliquid  in  matciià  anle  islam 
extensionem  inlelli.'ilur  ,  nimrùm  extensio 

radicalis  ,  ila  et  privalio  rectitudinis  ,  etc.  Ar- 

gumentum  islud  esse  insolubile  nonnulli  glo- 
riantur  recenliores.  —  Resp.  Non  atlendere 
qui  haec  oslenlant  se  quaMionem  supponere  , 

et  dùm  inextricabilem  dillieiillatem  nobis  pro- 

creare  aggrediuntur  ,  insolubilem  silii  ij)sis  l'a- 
cessere.  Enimverô  liber  i  illa  volunlalis  in 

matant  Objectais  lendentia  est  peecatum  ;  ai- 
qui  non  est  peccaium  qn.itenùs  prateisè  est 
aclus  volunlalis ,  sive  est  eus  physicum  aut 

morale  ,  cùm  omnis  rei  aut  modi  veri  ac  po- 
sitivi  Deus  sit  prima  causa;  ergo  peecatum 

lit  per  débitai  rectitudinis  carenliam.  El- 
verô  D.  Thomas  locis  in  probai  one  citatis  ra- 

tione demonstrat  peecatum  ut  peecatum  in 
privations  boni  connslere.  Idem  ostendunt 

Augustinus  et  Damascenus  dicendo  ex  concep- 
tione  tenebrarum  concipi  naturam  peccati. 
Demùm ,  quemadmodùm  actio  moral  s,  quando 
id  lotum  habet  quod  moraliier  habere  débet  se- 
cundùm  reclam  ralionem  bona  esl  et  bona 

esse  concipitur  ,  ila  et  actio  moralis  ,  quando 
caret  aliquo  ex  iis  quae  secundùm  rectam  ra- 

lionem habere  débet  mala  est  et  mala  esse 

concipitur.  Igitur  in  omni  peccato  quod  pri- 
mùm  concipitur  est  privalio  debiue  rectitu- 
dinis. 

Objiciunt  8°  :  In  nostrâ  sententià  Deus  es- 
set  auctor  peccati.  Elenim  actus  malus  à  Deo 
orirctur  non  solùm  ut  est  actus  simpliciter , 
sed  etiam  ut  necessariè  importât  privalionem  ; 

privalio  quippe  illa  necessariè  erumpit  ex  posi- 
lione  aclûs  ,  et  ideô  quicumque  actum  ponit 

illam  ponere  censetur.  —  Resp.  Hanc  objec- 
tionem  positivaa  p°ccali  natarx  defensoribus 
longé  potiori  ratione  esse  degluliendum  ;  est 
scilicet  Deus  cujuslibet  enlis  aut  realis  entis 
modi  auctor  ;  unde  Deus  in  nostrâ  senienliâ 

esset  ad  summum  peccati  auctor  indirecte  et 
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conteqimtêr,  qnatenàsnempeei  poàltionecyue 

aetfts  «nrgerei  peccatum  ,  bIw  privatio  reetir 

iiidinis;  In  adversariorum  verô  syslemate  est 

forma! 'i ter  et  directe  peccaii  causa  ,  quia  [d  L 

cil  quod  formaliler  poc  aluni  esl.  Neinlnem  igi« 
turmoveredcberetistudargumenium,  eisisolvi 

non  posscl  ;  arguerel  lanlùm  mentis  bumàwae 

limites,  et  quolidiè  lit  contra  immediatom  Dei 

concursum  ,  concessam  à  Dèô  homini  liberta- 

tem  ,  aliaque  sirhilià  quœ  ab  omnibus  ant  ferè 
omnibus  ailmilluntur.  Nego  igilur  niinorcm  , 

et  dico  Dcuin  ,  ulpole  causam  primam  cl  nni- 

versalcm,  ponerc  cum  creaturâ  materialc  pec- 

cati ,  ex  quo  nascitiir  formate  ,  sed  formate 

peccati  soli  impulandum  esse  crcalœ  voluntati, 

quœ  libère  elegil  maleriale  ex  quo  exuigebat 

malum  ,  sive  quœ  determinavit  Deum  ad  po- 
nenduin  secuin  peccati  actum. 

Objiciunl  ollimô  diversa  argumenta  ex  ra- 

lione  emergentia.  Malum  bono  contrarié  oppo- 

nilur  ;  sed  duo  contraria  sunt  aliquid  posili- 

vum  ;  er<n>.  —  Resp.  Malum  concrète,  id  est 

quatenùs  est  actus  debito  ordine  deslilutus , 

bono  ,  contrarié  ,  abslractè  verô  ,  sive  quate- 

nùs est  prœcisè  defeclus  requisilœ  rectitudinis, 

sumptum  ,  bono  privatè  opponi ,  ut  ex  diclis 

satis  superque  liquel. 
Item.  Nonnulli  actus  ,  velut  odium  Dei,  etc., 

intrinsecè  mali  sunt  ;  sod  laies  necessariè  eva- 

dunt  per  aliquid  reale  ;  privativum  scilicet  in 

rei  naturâ  non  recipitur  ;  ergo.  —  Resp.  Ac- 
tus inlrinsccé  malos  eos  dici  et  esse  quibus 

deformiias,  id  esl  privalio  requisiti  ordinis  ,  in 

omni  prorsùs  circumstanlià  essentialiler  illi- 

gata  est  ;  unde  non  sunt  intrinsecè  perversi 
ralione  materiœ ,  sive  entilatis  physicœ,  etiw.isi 

modalis  sit ,  siquidem  quidquid  esl  reale  essen- 
tialiler bonum  est ,  et  ideô  discrimen  quod 

occurrit  in  ter  rem  inlrinsecè  ,  et  rem  non  in- 
trinsecè nialam  ,  oritur  non  ex  parle  modi 

realis  utriusque  proprii ,  sed  ex  parle  formœ , 

sive  privationis  recli  ordinis  sine  quà  illa  nun- 

quàm  ,  hœc  autem  aliquando  esse  potest. 

Item.  Peccaii  iterata  commissio  gignit  pec- 
cati habitum  ;  sed  niera  privalio  non  polest 

producere  aliquid  positivum  ;  ergo.  —  Resp. 
Habitum  illum  oriri  ex  solo  peccato  concrète 

acceplo ,  sive  quatenùs  est  aclus  prœposterus; 
babitus  enini  non  acquiritur  nisi  per  actuum 

repetilionem. 
Item.  Actus  fit  malus  per  suam  cum  objecto 

suo  rèlaliouera  ;  sod  illa  r  laiio  est  realis  ,  cum 

ejus  extrema  sint  reaiia  ;  ergo.  —  Resp.  Ac- 
tum vitiosum  non  emei  quatenùs  prœcisè  suuin 
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respicH  objectum,  sed  onicé  quatenùs  ad  iliud 
objeclum  indebito  modo  peferlur,  sive  quate- 

nùs privatione»  includit. 
Item.  Si  boni  privalio  peccati  formant  oon- 

Btiluefct  operans  illam  secundùm  se  Inlendere 

doberet ,  siquidem  peccalum  est  essentialiler 

voluntarium  ;  falsum  consequens  ;  ergo.  — 
Hcsf».  Peccaii  formate  ,  sive  inordinatiohem  à 
voluntale  possc  inlendi  vel  directe  ei  perse, 
vel  indirecte  cl  per  accidens  ;  ut  peccalum 

repulelur  voluntarium  baud  directe  et  forma- 
liler  inlendi  débet,  sed  salis  esl  illud  indirecte 

appeti  et  ralione  allerius  ,  nimirùm  ad  vitan- 
dum  aliquod  malum  ,  aul  consequendum  ali- 

quod bonum;  porrô ,  evidens  est  quemlibet 
libéré  peccantem  peccaii  deformilalcm  non 

prosequi  quatenùs  esl  in  se  et  absolulè  defor- 
miias, sed  unicè  quatenùs  liabet  rationem  boni 

relativi  ;  volunlas  enim  ,  ut  aiunl  plùlosopbi , 

non  polest  diligere  malum  quà  malum. 
Item.  Si  forma  peccati  in  boni  privalione 

esset  reponenda  ,  unuin  peccatum  alio  majus 

esse  non  posscl  ;  una  quippe  privatio  alià  ma- 
jor non  est  ;  falsum  consequens  ;  ergo.  — 

Resp.  Privationem  mali  propriam  majus  aut 
minus  recipere;  scilicet  non  est  privatio,  quœ 

tolam  prorsùs  opposilam  formam  deleat ,  qua- 
lis  est,  v.  g.,  mors  quœ  tolam  lollil  vilain;  sed 

est  privalio  qua>,  ita  formam  oppositam ,  id  est 
boni  rationem  derimit ,  ut  aliquid  illius  relin- 

quat.  Hinc  peccatum  majus  illud  est  quod  ma- 
gis  recedit  à  régula  morum  ,  sive  quod  objec- 

tum suum  atlingit  modo  magis  indebito ,  et 
ideô  majorent  inducil  boni  privationem. 

Rem.  Genus  est  de  intrinsecà  ratione  rei 

quœ  definilur  ;  sed  actus  est  genus  in  defini- 
tione  peccaii,  et  actus  est  quid  reale;  ergo.  — 
Resp.  Actum  esse  maleriale  non  formate  pec- 

cati. Hic  autem  quœslio  movelur  de  forma  quœ 
rei ,  id  est  peccato  esse  infundit  ;  quanquàm 

nilùl  votai  diccrecum  nonnullis  actum  in  pec- 
cati definilione  non  esse  genus  ,  sed  se  babere 

instar  generis  ;  in  bis  quippe  moralibus  accu- 
raiœ  definiliones  non  sunt  exquirendœ  ,  et 

aliunde  malum  quà  malum  in  privatione  con- 
sislit. 

Denique  in  peccalo  reperitur  non  solùm 
aversio  à  bono  incommutabili ,  sive  declinatio 
ab  aelernà  ratione  ,  sed  etiam  conversio  vo- 

lunlatis  ad  bonum  commutabile  ,  quœ  conver- 
sio D.  Tliom.e  judicio  peccatum  constiluil  in 

Hâc  vel  illà  determinatà  peccaii  specie  ;  sed 

illa  conversio  esl  quid  posilivuin  ;  ergo.  — 
Resp.  cum  D.  Bonaventurà  in  2  Sent.  dist.  -42, 
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art.  ."> .  q.  1  .  aversionem  à  bono  incomrouta- 
1  > 1 1 1  .  sivc  nternâ  lege .  efficere  ni  conterefo  , 

qme  in  eodera  pcccain  reperitur,  sil  pecca- 
inin  ;  conversion  cm  vcro,  quas  eîdcm  peccâto 

inesl  ,  efficere  ul  av.  rsio  sil  laie  peccatum. 
Privalio  scilicel  boni  in  génère  eal  ï « I  solnm 
quod  consthuil  peccatum  in  génère  peccati  , 
illudque  discernil  ab  omnibns  .  quae  non  midi 

peccata.  Verum  peccatum  in  specie  talis  pec- 
cati constiloitur  i>it  determinatam  islam  pri- 

v.aidiicm  quae  indncilur  per  talein  \rl  talent 
iuordinalum  actuin  ,  sive  eonversinnem  ad 

bomini  eommutabîle.  Ilinc  concipimus  qnidem 

peccatum  in  génère  consistera  in  merâ  priva- 
tiono  absqoe  allô  aclu ,  sed  non  concipimus 
peccatum  in  hàc  vcl  ilià  specie  conslilui  posse 
absque  hoc  vel  illo  volontatis  actu  ,  cùm  haec 
vel  illa  privalio  indaci  nequeal  sine  tali  vcl  tali 

voluntatis  moin.  Qaamobrem  eonversio  ad  bo- 
niim  comnuitabile secundùm  se  non  est  mala, 

sed  solînn  secundùm  boni  privationem  ipsi 
iieeessarie  annexant,  ad  eum  lerè  modum  quo 
locus  ,  qui  secundùm  se  lencbrosus  non  est, 
ob  lucis  absentiam  dicilnr  el  est  lenebrosus. 

Principe  solitiomm.  —  Primant.  Diximus 

dunlaxat  sentent!  ni  peccati  naturam  in  pri- 
vatione  repanenlein  sacrorum  codicuni  et  SS. 

Pairum  de  peccat  »  oracnlis  esse  magis  ennsen- 
taneam.  Hinc  enneta  argumenta  quae  asserlio- 
nent  sub  alio  respectu  iutpetuni  snnt  peregrina 
et  non  feriunt.  Secundùm.  Quicslionem  islam 
famé  ventilavimus  ,  (uni  quia  exploralam  facii 
peccali  naturam  ,  tant  quia  essentialem  babet 
cum  veri  Deiexislenlià  et  sanctilale  eonnexio- 
nem.  Terlium.  Positiva  voluntatis  tendentia 

in  objectum  legidissonum  ,  in  quà  peccati  for- 
male  constituant  nonnulli  recentiores ,  nibil 

aliud  est  quàm  motus  voluntatis  ad  id  quod 

minus  est ,  sive  ad  malum  ;  sed  Augustino  di- 
cenle  lib.  12  Conlessionum  cap.  11,  bic  motus 
est  à  Deo.  Quarlum.  Ont  nia  ferè  in  noslram 

asserlionem  argumenta  unicâ  distinctione  pec- 
cati concrète  ,  sive  prout  importât  actum  cum 

quodam  defectu  ,  et  abstractè,  sive  formaliter 
sumpli ,  id  est  prout  est  praecisè  peccatum  , 
liquescunt  et  diluuntur. 

jCtbrr  sminîms. 

DE  ATiTA  1IACGLA. 

Celeberrimam  de  originis  delicto  disputatio- 
nem  quinque  capilibus  absolvemus.  Printum 
ejus  existentiam  vindicabit....  Secundùm  illius 
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naturam  quantum  fteripoteril  reteget...    rei 
tiimi  modum  <\u<>  tranamiltil  stigabil.... 

Quartnm    expendel    ad   quoi   Iraducatur   
Quintnm  ejus  efleclus  as&ignabit.... 

CAPUT  PRIMUM 

l>    nrijiiiis  déliai  existentià. 

Qcjwrioms  m  mus  m  bi  mis.  —  Deus  Adal , 
station  a  creatione  .  de  omni  ligno  paradisi 

edere  permisit,  fructus  vero  onins  arboris  eMiu 
suit  gravi  poenâ  vctuil,  Genesis  2.  Arbor  illa 
scientiœ  boni  et  mali  fuit  nuncupala  ,  non  rs- 

tione  suî,  quasi  islam  scienliam  potuisset  in- 
fundere  ,  sed  ratione  experientiae  ,  sive  even- 
tùs.  Niinirùni,  inquit  D.  Augustinus  lib.  2  de 
peccatorunt  meritis  et  remissione ,  cap.  21  , 

n.  55,  Adam  et  Eva  quid  boni  custoditâ,  et  quid 
mali  transgressa  Dei  prohibitione  sensuri  étant. 

Ilinc  ejusdent  S.  doctoris  judicio  (ibidem),  si 
nulla  fuisset  Dei  prohibitio  circa  istius  arboris 
fruclùsesum,  potuisset  Adam  illum  ut  alios 
fructus  comedere  ;  qaamobrem,  addit  ibidem, 
quod  mali  passi  sunt  arborem  tangendo  ipsis  non 
intulit  esus  fructus  arboris,  sed  sola  obedientia 
violata.  Deus  igilur  Adse  non  dédit  praeceplum 

de  re  per  legem  nalura;  velità  aut  praescriplà, 
id  est  intrinsecè  honà  aut  malà,  sed  de  re  in- 

differente,  at  ostenderei  quantum  bonum  sit 
obedientia,  et  quantum  malum  inobedientia. 

Deus  permisit  Adam  et  Evam  à  dxmoitc 

tenlari  Genesis  3  ,  liect  consensuros  esse  prre- 
videret ,  eo  quôd  magnat  taudis  non  fuissent  si 
propterea  benè  fuissent  quia  nemo  malè  vivere 
suasisset ,  inquit  D.  Augustinus  lib.  de  Genesi 
ad  lilleram,  cap.  4,  n.  G. 

Eva  ex  daemonisseduciione,  el  Adam  ex  Evae 

consilio  velitum  fruelum  comedendo  peccave- 
runt  Genesis  5.  Multiplex  fuit  in  Evae  peccalo 

peccatum  :  inobedientiae  scilicet,  quà  Dei  piae- 
ceptum  violavit....  GuIjc  ,  quà  cibi  suavila.e 
ad  edendum  fuit  impulsa....  infidelilalis,  dùm 

verbis  diaboli  adversùs  Deuni  loquenlis  credi- 
dit....  Guriositalis,  quà  scienliam  ultra  ter- 

mines sibi  praefixos  concupivit....  Scaudali , 

quo  virum  suum  ad  peccatum  induxit.  Ilorum 
eliam  peccatorum  réuni  se  consiituit  Adam  , 
dùm  ex  pra?postero  erga  uxorem  suant  amore 
mahiitDeo  displicerequàm  uxorem  contiïstare. 

Verùm  praecipumn  Adae  et  Evae  peccatum  fuit 

supcrbia.quà  aterque propriâ  virlule  boni  ma- 
liqne  scienliam  cottsequi  ambiil ,  sicqne  Deo 
similis  ùeri.  Hinc  Tobiae  4  dicitur:  In  superbiâ 

initiant  sumpsit  omnis  perditio.  Hinc  id  inculcat 

D.  Aug.  lib.  14  de  Civitate  Dei  cap.  14  et  13. 
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cilalo    libro  H  de  C.cnesi  ad   Iilleram  ,    cap.  .", 

ci  T)0,  h.  .".:/.  I'jd  hiiiiiimi  cap.  45,  receniene 
varias  species,  (|ii;i;  in  mi<»  Ada-  peualo  flld- 
r ii ii t ,  ail  :  tnptrbiu  Ml  Mie  ,  (/nia  liomo  in  mû 
potiùs  esse  qvàtn  in  Dei  potç$tatç  dilexit,  Elvern, 
cùm  in  sialu  Innocentix  pars  anims  ioferior 

superiori  perfectè  fuerlt  Bubdila,  prima  iuordi- 
naiio  appelilus  liuiii.ini  versari  non  poluil  circa 
aliquod  bonum  sensibilc.  Yersalu  igilur  est 
circa  ali<|ii<>(J  boniini  spiriiuale  quod  supra 

niiiiluiii  |ibj  à  Deo  |>i  ascripluin  appeliit  lioiuu  , 
quoil  esl  superbia;  proprium. 

\il;i  pcccaluni  maxime  lihcrum  fuit  ;  alias 
nec  Allai  nec  ejus  posleris  poluisscl  imputari. 
tlanc  liber lalem  in  Adam  ubique  agnoscit 
S.Aug.  v.g.  lib.  G  Operis  Impcrfccli  ad  versus 

Jiiliaiium,  n.  10:  Meta,  inquit,  ratimibm  os- 
tenditur,  A  dam  non  sotiim  potnisse  non  peccure, 

si  nollet,  sed  nec  mon' ,  si  peccare  iwluisset.  Hàc 
ex  raliune  capite  15  conmicmorati  libri  14  de 

Civilate  Dei,  colligii  maximum  fuisse  pecca- 
tum  Adae  ,  cui  laula  inerai  non  peccandi  fa- 
cilitas. 

Licet  praeceptuui  non  edendi  fructum  arbo- 
ris  scienlia;  boni  et  mali  ad  Evain  non  minus 

quàm  ad  Adam  peilinuerit,  ex  solo  lamen 

Ad»  peccalo  ulriusque  posteri  peceatum  origi- 
nale conlraxeruni,  ut  docet  D.  Thomas  1-2  , 

q.  81 ,  art.  3.  Seilicet  praeceptum  illud  perti- 
nuii  ad  Evain  quatenùs  fuit  persona  singularis; 

ad  Adam  verù  quatenùs  fuit  caput  lotius  ge- 
neris  humani.  Hinc  islud  oraculum  Eeclesias- 

tici  25  :  A  muliere  factum  esl  initium  peccati ,  et 
per  itlam  omnes  morimur ,  hune  habet  sensum  , 

morimur  per  Evam  mediatèquià  Evae  peceatum 
causa  fuit  vel  occasio  Adae  peccati ,  quo  solo 
inûcimur. 

Qux'iitur  praecisè,  an  Adae  nepotes  in  suo 
conceptu  maculam  contrahant,  quâ  fiant  ira? 

fini  et  Dei  inimici.  An ,  inquam ,  islam  con- 
trahant maculam  quia  sunt  Adai  nepotes  ,  id 

est  de  viliato  ejus  semine  nascunlur,  ila  ut 

simul  cum  illo  per  primiun  ejus  peceatum  jus- 
liliam  originalem  et  omnes  ejus  dotes  amise- 
rint;  an  è  con verso  primum  Ad*  peceatum 

ipsisoli,  non  ejus  nepotibus  nocuerit,  et  id- 
cireô  ad  eos  non  fuerit  transmissum. 

Errores.  —  Pelagius  ,  et  insignes  ejus  sec- 
tatores  ,  Cœlesiius,  Julianus  ,  etc.,  censuerunl 

Adae  peceatum  ipsi,  non  eju>  nepotibus  ob- 
fuisse....  Adam  moriiurum  fuisse  quamvis  non 

peccàsset,  etc.  Ex  palmaribus  illis  principes 

inl'erebant  Adae  nepotes  nu.lum  ex  ipso  con- 
trahere  peceatum,  ipsos  in  praesenti  statu  ,  ut 

et  ipsimi  Adam  .  non  eulpœ  nierito  ,  sed  con- 
dili     naiura;  inlerirc;  îllus  lalo  nuiu:  nasci 

qualii  anlc  uaccaïuiii  luit  Adam  ,  iiempe  sine 
viiiuli-  cl  sine  mIid,  cl  ideo  liapli/.ari  non  ut 

à  peccalo  eipurgcntur,  sed  nia  bono  online 

in  meliorein,  quein  reipmm  Dei  V(tcabaiil,  lians- 

feraiilur;  iimie  sine  baplismo  morieiilibus  pro- 

inillcbaul  extra  regniim  Dei  a:lernam  quain- 
dam  cl  bealam  vilain.  Ila:e  peler l  D.  Aug.  libro 

de  ba'icsibus,  hajresi  H6  ;  Calholicorum  annis 

adursusPolugiua  efl'ugium  (  ni  soient  uaiwtici) 
in  verbis  aueiipalus  esl.  Menlem  suam  sulidolè 
relicens  eonfessus  est,  Adae  delielum  ejus  ne- 

potibus noeuisse  (inlelligebal  exemplo ,  non 

propagations  )•••  Infantes  laies  nunc  non  nasci 

qualis  fuit  Adam  aille  lapsuin  (  inlelligebal  in- 
fantes libero  arbilrio  non  potiri  ad  eum  modum 

quo  illo  in  orlu  primo  poiilus  est  Adam  ),elc. 

Diu  slare  non  poluit  supinum  Pelagii  sys- 
tema.  lllius  discipuli  aliud  eodem  jure  ex- 
cogitaverunt,  seilicet  corporis  mortem  et  alias 

hujus  vilae  miseiias  ex  Adamo  in  praiscnli  or- 
dine  oriri ,  non  peceatum  quod  esl  mors 
animae.  Testis  ilerùm  est  D.  Aug.  lib  4  contra 

duas  epistolas  Pelag  anorum  ,  cap.  4,  n.  6. 
Lli  haerelici  Augusiino  exprobrabant  quôd 

nuptias  exploderel,  Manichaeismum  renovaret, 

Dei  opéra  subsannaret ,  etc.  Sic  hodiè  Janse- 

nius  et  ejus  del'ensores  Calholicis  Scinipelagia- 
nismi  crimen  impingiinl. 

Pelagii  errorem  recoxerunt  Albanenses  cirea 

aiinum  709,  Albigenses  anno  1178,  Anaba- 
ptiste anno  1540  ,  hodiè  Soeiniani  et  Deistae. 

Alii  novaiores  obgannierunt,  peccati  origi- 
nalis  nomine  non  culpam  designari ,  quâ  in- 
quinenlur  Adae  posteri,  sed  prenae  duntaxat 
reatum  ;  alii  solùm  signilicari  acluale  Adae 

pecealum  ,  quod  parvulis  est  cxlcrnum,  non 
inlernum ,  etc.  ;  quai  opiniones  à  Pelagii  errore 

voce  tenus  duntaxat  diserepant  ;  è  medio  sei- 
licet tollunt  peceatum  originale  quo  infantes 

per  generationem  naluralem  coinquinanlur,  et 
aeternà  pœnâ  digni  sunt. 

Adversùs  illos  haercticos  sic  ex  preliosis  sa- 
crorum  codicum  et  tradilionis  monimenlis 

primigeniae  macula;,  quain  quisque  Adœ  nepos 

ipso  conceptùs  sui  instanti  conirahal ,  exis- 
lenliam  vindicabimus  ,  ut  incredulorum  raiio- 

nibus  refellendis  diligeniiorem  impemlamus 

operam  ;  admissà  seilicet  Scripturae  et  tradi- 

tionis auçioritate, originalis  noxa  insulsè  nega- 
retur  ;  iiudc  obslupescebat  Auguslinus  quôd 

viri  chrisliani  hune  errorem  seriô  défende- 

rent.  Aliunde  haeresis  pelagiana  à  longo  tem- 
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pOM  eMinola  oM  cl  solùm  spiral  in    Analia- 
|iu<iin  in  qulbusdam  Germanie  angulia  dehie- 
loeoiibes. 

ru  I  I  I  s  l'iinirs. 
Avitxm  delictum  ex  tacrit  tabulit  eruilwr, 

Plura  in  nirnque  (tedero  affubjent  macula, 

qiiilm>  D.  Augustin  in  (i  ibeologi  h.rrediia- 
ri;in>  rid\  :in  féliciter  relexeruni.  Pnecipua  iwc 
sum.  JdI).  H,  v.  I,  m  Vulgalâ  legilur  :  Quis 

i  farrc  uiundum  de  imnmndo conception  >c- 

mine, nonne  in  qui  ydnx  es  f  In  éditions  70  ha- 
bclnr  :  Menu  mwidus  à  s.irde  ,  ne  infant  quidem 
enjns  est  unius  diei  vita  super  terrain.  Is,  de  quo 
hic  senno,  csl  immuudus,  cinn  iiiiiikIds  ab 

ipso  Deo  nitimlari  nequeat,  el  quidem  ah  ipso 
concept»  ,  de  quo  hic  aperia  inenlio;  sed  is 
iniiniindiis  non  est  eorporis  iinniiindilià,  alias 

ab  bominepossennyndari, non  indu  Deo,  ui as- 
sei  il  lextus;  ergo  iinniundusestaninii  iinmundi- 
lia  sive  peceato  ;  ergo  est  peecatnm  quo  lioinini 

ab  ipso  eoncepiu  iabaeret ,  ei  ideô  peccatum 
originale,  cum  lalis  homo  acluali  peceato  con- 
taniinari  non  possil  ;  laie  aulein  peccaium  non 

polesl  esse  externum,  in  quod  non  cadil  pro- 
priè  dicta  mundalio  ,  de  quà  sacer  coniexius. 
2  Cor.  o,  arguil  Aposlolus  :  Si  unnspro  omnibus 

mor liais  est,  ergo  omnes  mor luisant,  et pro omni- 
bus mortuus  est  Cliristus.  Ha>c  raiiocinalio  omnes 

et  singulos  sive  infantes  sive  adnltos  morlnos 

esse  ostendit  ;  alias  conclnsio  ex  pi  amiissis  non 
scaluriret.  Jam  vero  disseril  Aposlolus  de 

morlespirituali,  id  est  de  morte  anima,'  perpnc- 
cannn;  ubique  enim  clamalSeripluraChrisium 

non  venisse  vocare;ws/ossed  peccalores,  Chri- 
stum  pro  impiis,  pro  injustis  esse  morinum  ; 

infanies  igitur  mortem  spiritiialem  incurre- 
runt  ;  sed  mors  illa  non  orilur  ex  peceato  ac- 
tuali,  cujus  non  sunl  capaces;  ergo  orilur  ex 
peccaio  primi  pareniis.  lia  D.  Aog.  lib.  6 
contra  Juli  num  cap.  5,  n.  14:  t  Quo  ore,  in- 

quil ,  quà  fronte  parvulos  morlnos  negatis, 
pro  quibus  Christum  mortuum  non  negatis? 

tu  nega  ,  siaudes,  natum  mortuum  pro  quo 
Christum  non  negas  mortuum  > 

Omissis  aliis  oraenlis,  prodeat  illud  quod 
D.  Aug.  adverses  Pelagianos  urget  ad  avitam 

maculai»  comprobandam  ,  etejus  vestigiis  in- 
sistens  S.  synodus  Trid.  sess.  o,  canonei.  Con- 
signatur  Rom.  5,  bis  verbis:  Perunnm  hominem 

peccaium  in  hune  micnium  i'itravit ,  et  per  pec- 

ca'um  murs,  et  ita  in  omnes  lumii.es  mors  per- 
transiii  ;  in  quo  omnes  peccavemrt....  sicut  per 
inobediei  tium  uvins  homii.is  pecca tores  conslitati 

Sauf  multi ,  ita    et  per  unias  obedilionem  justi 

8.>4 

cotutituentur  multi.  Ex  bis  sic  arguimus  :  Pecca- 

ium originale  illud  ttiquod  m  »  nés  et  singulos  bo 
mines  ex  Adaino  *ato's  inlk  it  ci  iuAciendo  morti 
obnoxios  cfUcil  ;  ai  coauncmoratuiD  oraculum 

i.ili'in  m. m  ul.iin  «  ommonsiraij  exbibct  niniirùin 
Adumiiiii ,  omnes  et  singulos  li  imbics,  el  ideù 

ipsoi  parvulos,  peccali  actualis  nescios,  et 

tandem  verum  peccaium,  et  quidera  non  imi- 
lalionc  (  ni  repoiiebanl  Pelagiaoi  ) ,  sed  propa- 
gatione  reapsè contractant :  elenira  voces,  per 
iiium  lunni  icm  ,  Ad.iiiium  représentant  ;  versu 

quippe   14,  expresse   inenlio  lit   Adam,    et 
1  Cor.  15,  expresse  dicil Aposlolus  omnes  mûri 
in  Adam.  Deinde  homo  per  qiiem  peccatum  in- 
tra'il  in   mundum  et  in  quo  omnes  peccaverunt , 

non  est  Eva,  cùmgenus  masculinura  l'eiuinam 
mm  connotet  ;  ergo  est  Adam.  Deiuùm  ad  evin- 
cendara  peccali  originalis  verilalem  probàsse 
sullicerel   omnes  homines  in    uno  peccàssc. 
Item  vox,  omnes  ,  (mines  et  sing  dos  homines 

désignai,    lum  quia  ex  se  banc  habet  cominu- 
nicalionem,  lum  quia  eosdepingit,  qui  morti 
obnoxii  facii  sunt ,  quales  indubiè  sunt  omnes 

et  singuli  homines.   Item  vox  ,  peccatum  ,  veri 

nominis  peccaium  exprimit,  non  effectum  pec- 
cali ,  quaiis  est  propensio  in  peccatum  ,  aliaeve 

id  genus  aerumna;  ;   enuntial  enim  peccatum 
per  quod  omnes  rêvera  peccaverunt  ;  sed  non 
peccanl  per  efleclum  peccati  ;  aliàs  immérité 

dixisset  Aposlolus  Rom.  8,  uihil  esse  damnatio- 

nis  iis  qui  sunt  in  Cbristo  Jesu  ,   id  est  qui  ha- 
ptizaii  sunl.  Deinde  Paulus  ibi  clarè  distingua 
peccatum  et  effectum  peccati;  dicil  enim    per 
peccaium  mortem  ir.tràsse  in  mundum,  et  ideô 
docet  primi  nominis  peccatum  esse  causatu 
mortis  et  aliarum   hujus  viiae  miseriarum  ; 

cerié  Deus  Adae  dixerat,  quâcumque  die  corne' 
deris  de  ligno  (  velito  )  morte  morieris  ,  el  Apos- 

lolus cap.  sequenti  ait,  mortem  esse  stipendiant 
peccati.  llcm  verba,  peccatum  ,  et  peccaverunt , 
dénotant  peccaium  ,  quod  non  imilalione,  sed 

propagatione  coniraiiiiur.  Eiverô,  peccatum, 

de  quo  disseril  Apo.-tolus,  est  peccaium  quo 
inquinali  sunt  ipsi  parvuli  ;  sed  parvuli  peccare 

non  possunt  per  imilationem,  sed  solùm  natu- 
rali  origine.  Hinc,  elsi  loco  veiborum ,  in  quo 
omnes  peccaverunt,  esset  iegendum  ,  quatenus 

omnes,  etc.,  ut  nonnullis  placuit ,  causam  non 
obiinerent  adfcrsariL 

Confirmatur.  H*c  locutio  ,  in  quo  omnes  pec- 
caverunt ,  manifesté  signilicat,  omnes  in  Adam 

tanquài»  principio  et  radice  generis  humani 
peccàsse ,  sive  ,  ut  loquilur  D.  Aug.  lib.  1  de 
peccaiorum  meritis  et  remissione  cap.  9,  n.  10; 
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Adam  occulta  tabe  carnaKê  cùnCupiscentfœ  nus 

tabificâsse  in  $e  omne»  de  utà  stifpe  venienles. 
Nain  relativum,  inquo,  non  langit  peccaium, 

quod  in  grxco  eslgencris  feraini,  el  etiamsi 
iilmi  langeret,  signiflcarel  omnes  in  peccafo 

Adam  parusse ,   id  esl  esse  reos  peccali    ada- 
mici  ;  mortem  etiam  non  referl ,  siquidcm 

omnes  in  morte  non  peccant,  licet  plurimi  in 

peccato  moriantur;  solmn  ergoAdam'um  exlti- 
bet.  Jamvcrù  qui  alieujus  peccatum  imitantur 

in  ipso  peccare  dici  nequeunt  Sic ,  ni  arguit 
D.  Aug.  lib.  1  de  peccatorum  merilis,  etc., 
cap.  10,  nullibi  dicitur  in  Scripluris,  iniquos 

peecâsse  vel  peccare  in  diabolo  ,  quamvis  im- 
pii  omnes  eum  imitentnr;  sic  nitlltis  ,  pergit  ibi- 

dem S.  docior,  dicitur  justificalus  in  Petro 
aut  Paulo  (sed  in  solo  Cbrislo  ) ,  licel  nonnnlli 
eorum  sanclilatem  imitenliir.  Deinde  lotus 

Apostoli  contextns  inanc  iltud  effugium  explo- 
dil  ;  etenim  Panlus  comparationcm  iusiituit 

Adamum  intérêt  Christum  ;  sed  Cbrislusjus- 

tiliam  non  imitalionc  sed  régénérai ione  difl'un- 
dil;  ergo  el  Adam  peccatum  non  imitatione 
sed  generalione  transmisit....  Addit  per  Adaî 
inobedientiam  mullos  constitutos  fuisse  peccatores; 

al  parlicula ,  per ,  manifesté  ostendil  Adœ  ino- 
bedientiam non  occasionem,  sed  veram  causam 

fuisse  h&rcditarix  Adx  nepoium  maculas... . 

idem  evincit  parlicula,  ex,  versu  G:  Judicium 

fuit  ex  uno  in  condemnationem...  Demùm  id  evin- 
Cil  pronunliatum  istud  ad  Ephes.  2  :  Naturà 

filii  irœ  sumus;vox  enim  ,  naturà, non  imitatio- 
nem  ,  sed  originem  adumbrat. 

Ex  his  eluect  argumenlum  ex  Apostoli  ora- 
culo  Rom.  5,  pro  peccali  originalis  exislentiâ 
deductum,  nullâ  arte  eludi  posse.  llinc  D.  Au- 

gustinus,  postquàm  lib.  1  de  peccatorum  me- 
rilis .  etc. ,  cap.  9 ,  Apostoli  verba  protulil , 

ovans  addidit  :  «  Hoc  si  ego  dicerem  ,  résistè- 
rent isti  (  Pelagiani),  meque  non  reclè  diccre, 

non  reclè  sentire  clamarent  ;  nullam  quippe  in 
his  verbis  intelligerenl  senlenliam  cujuslibet 

hominis  ,  nisi  istam  quam  in  Aposlolo  inlelii- 
gere  nolunt  ;  sed  quia  ejus  verba  suni ,  cujus 
auctoritali  doclrinseque  succumbunt,  nobis 

objiciunt  inlelligendi  lardilatem  ,  cùm  ea  qua; 

tam  perspicuè  dicta  sunt ,  in  nescio  quid  de- 
torquere  volunl.  s 

1°  Pelagiani  in  omne  latus  se  verterunt  ut 
apostolici  oraculi  Rom.  5  vim  et  robur  ab  Au- 
gustino  sin  ulari  ingenii  acumine  el  nervoso 

ratiocinio  palefaclum  debililarcnl.  Rom.  5 ,  in— 
quiebant ,  dicitur  ,  unius  delicto  mullos  mortuos 
esse  ,  v.  15    gratiam  Dei  (  per  Christum  )  in 
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plnres  abuudàsse  ,  ibidom    Per  Adam  mullos 

COnSlilutOS  esse  peccatores,  sicut  perC.hrtsti  obedi- 
tionemjiuti  constituuntur  multi ,  v.  19 ,  etc.  Sed 

byee  Adami  delicti  ad  omnes  cl  singulos  illius 
nepotes  trarismissione   levant  ;  omnes  quippe 

cl  ginguli  liomines  per  Christum  non  justilican- 

tur ,  et  etiamsi  juslifloarciilur ,  per  Adam  non 

périrent  ;   cùm  gralia   Dei  per   Christum   in 
plures  abundaverit  quàm  Adae  deliclum.  — 
Resp.  Nego  minorent.  Aposlolus  enim  v.  15  et 
19,  dixil  mullos  in  Adam  periisse  ,  v.  12  ,  et 

18  ,  omnes  in  Adam  peecâsse  et  condemnatos 
fuisse  ,  et  ideô  omnes  el  mullos  Adai  delicto 
mortuos  esse.  Quâ  aulem  ex  causa  hàc  locutione 
usus  est?  Ut  oslenderct,  omnes  ferè  homines, 
qui  sunt  multi ,  id  esl  in  numéro  maximo ,  sive 

propemôdùm  inlinito  ,  in  Adam  peecâsse,  non 
aulem  omnes  omninô  ,  sive  nullo  excepto;  Eva 

quippe  ,  Chrisluscl  Virgo Maria,  licel  ex  Adam 
orli ,  in  ipso  non  peccaverunt.  Unde  apostolica 
cflala  his  prorsùs  similia  sunl  :  Diluvii  tempore 

omnes  homines  corruperant  lias  suas;  diluvii  tem- 
pore multi  corruperant  vias  suas;  qui  enim  luc- 

tuosis  illis  diebus  in  deliclorum  gurgilem  praî- 

cipiles  irnieranl ,  multi  erant ,  hoc  est  in  nu- 
méro ferè  inlinito  ,  sed  non  omnes  absolulè  et 

nullo  excepto,  siquidem  Noe  et  ejus  familia 
Deo  addicli  remanscranl    Porrô ,  si  vox  , 

plures ,  v.  15  ,  comparative  sensu  est  aixipien- 
da  ,  indicat  dunlaxat  gratiam  Cbrisli  pluribus 

illapsam  esse  quàm  originalem  sordem  ;  slilla- 
vit  enim  cœleslis  ille  ros  in  Adam ,  Evam  et 

Mariam  ,  qui  hàc  lue  in  origine  non  sunl  con- 
taminati.  Si  verô  vox  ,  plures,  non  comparalè  , 

sed  positivé  et  absolulè  usurpala  est  et  ideô  si- 
gniticcl  omnes ,  sive  mullos,  ut  cilatis  versibus 
indicavit  Paulus  gratiam  Dei  per  Christum 

abundâsse  in  omnes  sive  mullos  ,  quemadmo- 
dùm  Adaa  peccaium  ad  omnes  sive  mullos 
transmissum  est.  Cajterùm,  inlendit  Aposlolus 

Obtendcte  Christum  plus  profuisse  per  gratia- 

rum  copiant  ex  infiniti  pretii  merilis  suis  ema- 

nanlem  quàm  Adam  per  deliclum  suum  no- 
cuerit  ;  gralia  enim  Christi  delevit  primige- 
niam  et  sordidissimam  peccatorum  actualium 
colluviem. 

Urgebant  Pelagiani  :  Versus  12 ,  Per  unum 
homiitcm    in  quo  omnes  peccaverunt ,  solum 

actuale  peccatum  refert  ;  eumdem  enim  exhi- 
bel  senstun  ac  versus  immédiate  sequens  cum 

quo  jungitur  per  particulam  ,  enim;  al  isle  ver- 
sus acluale  deliclum  de'.incat  ;  sic  enim  se  ha- 

bet  :  Usquc  ad  legem  enim  peccatum  erat  in  mun- 
do  ;  peccatum  aulem  non  imputabatur,  cùm  lex  non 
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tuêt,  At  deeipêFet  <pii  M,v  verha  son  acluali, 

tod  originati  deliclo  accommodaret,  qood  m- 
poie  propriè  diclom  peccalum  quolibet  sevo 

hominibus  imputavil  Deus.  —  U<  ?p.  l  i 
tium  et  alios  célèbres  interprètes  versum  r> 

aptasse  acUiali  macula ,  coi  ante  Moysis  lem- 
pan  pœna  à  publico  roagislrala  non  inSgeba* 
lur  ,  cùm  tune  née  les  |  Hosaica  |  nec  publiais 
vindex  seeleris  eusteret  ;  neque  haec  expositio 

argumento  vacillai  ;  poluit  eniin  Apostolus  peo- 

cati  originalis  extantiam  edoeere  <'x  peooatia 
aetualibus  in  quae  Adae  nepotes  irrneranl . 
cùm  ista  deliela  criipcriiil  ex  eoncupiseenlià , 

qiiam  idem  Apostolos  in  eàdein  Epistolà  pec- 
(  iinin  dieit,  quia  orilurex  Adx  peccato,  et  ad 

pf< -i  atuin  inclinât.  —  Resp.  2°  Alios,  fortassis 
probabiliùs,  autuinare  eiiindein  version  ipsum 
etiam  avilum  delieluni  exprimere  ,  et  ideô  hune 

ingerere  sensum  :  <  Peccalum  originale  extitit 
quidem  usque  ad  legem,  sed  tamen  non  fuit 
imputatum  ab  hominibus  ,  qui  illud  ante  legem 
Mosaicam  confuse  duntaxat  cognoseebanl.  i 

«  Erat ,  inquil  D.  Aug.  lib.  6  adversùs  Julia- 
num  ,  cap.  -i  ,  n.  9,  peccalum  (  originale  )  sed 
non  depulabatur ,  quia  non  eognoseebalur  ; 

per  legem  enim,  aient  in  alio  loco  dieit ,  eog- 
nilio  peccati  (  aclualis  et  originalis  ).  )  Etverô 
versus  14  osîendit ,  peccatum  quod  ex  versii  13 

iu  mundo  vigeual .  el  non  iuipulabanl  moiU- 
les ,  à  Deo  fuisse  imputatum  eliam  parvuiis 

qui  non  peccaverant  in  simililudinem  prreva- 
ricalionis  Adae  ,  id  est  qui  proprià  vol  un  la  te  , 

ut  Adam  ,  non  peccaverant.  lui  scilicet  legi- 
tur  :  Mors  ab  Adam  regarnit  usque  ad  Moysen 
etiam  in  eos  qui  non  peccaverant  in  simililudinem 

prœvaricationis  Adœ.  At  mors, ul ait  idem  Ap  >s- 
tolus  ,  est  stipendium  peccati,  et  ideô  parvuiis  à 

Deo  intligi  non  poluit ,  nisi  Deus  ipsis  pecca- 
lum impulaverit. 

2°  lidem  Pelagiani  peccatum  originale  sacris 
aliis  oraculis  auferre  aggrediebanlur.  Ezechie- 
lis  cap.  18,  sancit  Deus  :  Filins  non  portabit  ini- 
quitatem  patris  ;  quod  ,  inquiebant ,  in  peccati 

originalis  dogmaie  prorsùs  falsum  esset.  — 
Resp.  Sacrum  Vatemper  patrem  primum  paren- 
tem  adumbràsse  vel  non  ;  si  istud  ,  evaneseit 

diiïicultas  ;  si  illud  ,  duo  reponit  D.  Aug.  lib.  6 
contra  Julianum  cap.  25,  n.  82,  primum, 
Prophetam  annunliare  Ad»  posteros  in  novo 

Fceder?  per  suam  in  novum  Adam  regencra- 
tionem  non  ampliùs  p ilris  iniquilalc  esse  one- 
randos  (  quod  et  prsedixil  Jeremias  cap.  31 ,  v. 
29  et  sequentibus  )...  Alterum  (  ibidem  cap. 

jO ,  n.  28  ,  lilioç  Adae ,  etiam  ante  reuenera- 
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lionem ,  non  portare  ioiquitatera  priai  ptren" 
lis  Bcd  suam  ;  peccatum  enim  Ada  originale  est 

Adami  proprittate  uctitmis  ,  §ed  nostrum  est  con- 

.(•  propagiait ,  inquil  s.  doclor,  i<l  est, 
prccaluni  Adx  hoc  ipso  aoatrain  est  quod  in 
eo  ii  i  uni  ee  illud  siorol  commiserimos.  Utra- 

que  responsio  dilBcultalem  diluai  ;  priorem  Ur 
men  menti  et  rerbis  Ezecbieiis  aaagis  accom* 
modaUm  esse  crediderim  ;  videiur  enim  nihil 

alind  praedteere  reinisse  ajnam  quod  pradixit 
Jeremias  loco  cilalo  ;  idem  quippe  proverbium 

all'il ,  et  iisdeiu  1ère,  vei  bis  ulilur  ;  at  eertum 
est  istum  Prophetam  commendare  niirabilem 
novi  Fœderis  baplismi  ellicaciam  et  virlutem. 

Caelerùm  faleantur  oporlet  adversai  ii  lilium , 

qui  etiam  palcrnac  iniquitalis  non  parliceps  est , 
juste  ob  illud  aliénant  scelus  aliquo  temporal; 
damno  ,  ac  ipsà  morte  alliei  posse  ;  quod  inter 

alia  exempta  salis  superque  ostendit  inlerilus 

lilii  quem  David  ex  Uriae  uxore  primilùs  ge- 
nuerat. 

3°  lidem  Pelagiani  sibi  vindicabant  aposloli- 

cum  effalum  Rom.  4  :  L'bi  non  est  lex  nec  prœ- 
varicatio  ;  parvuli  scilicet  legis  sunl  incapaces  , 

ergo  cl  peccati.  —  R^sp.  Apostolo  dicente  Rom. 
5  :  Omnes ,  et  ideô  ipsos  parvulos,  ta  Adamo 
peccàsse  ob  rationem  poslea  dedueendam  ,  et 

ideô  ipsis  in  primo  parente  legem  c»se  impo- 
silam. 

4°  lidem  novaîorcs  obtrudebant  hoc  pronun- 
tiatum  2  Corinlh.  5  :  Omnes  nos  mani(estari 

oportet  ante  tribunal  Cliristi ,  ut  référât  nnusquis- 
que  propria  corporis  prout  gessit  sive  bonum  sive 
malum;  inde  enim  clucescil  quemeumque  prop- 
ter  solum  proprium  peccatum  damnari  posse. 

—  Resp.  Cum  D.  Augustino  lib.  G  conira  Ju- 
lianum cap.  10  ,  n.  29  ,  ibi  sermonem  esse  vel 

de  sois  adullis  ,  vel  de  quibuslibet  mortalibus; 
si  primum  ,  ruit  argumenlum  ;  si  alterum  , 

parvuli  nihil  quidem  mali  proprià  volunlale 

gcs»erunt ,  non  ila  aliéna  volunlale;  quernad- 
modùm  igitur  ubi  baptismo  renascuntur  refe- 
runi  bonum  quod  per  patrinos  egerunt,  id  est 
lidei  meritum.ita  ubi  sine  baplismo  obeunt,  re- 
ferunt  malum  quod  per  alium  gesserunt,  Adam 
scilicet  in  quo  omnes  peccaverunt. 

Aimcrixs  II. 

Primigenii  delicti  existentia  constanli  Ecclesiœ 
traditione  et  praxi  evincitur. 

Peccaii  oii^in.iiis  dogina  veiut  canonicis  ta- 
buîis  insculptum  et  ab  Aposiolis  proutulgatum 

amplexi  sunt ,  et  quoties  prolervis  linguis  fuil 
yellicatuin  .  lotis  viribus  luiaii  sont  nascentis 
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et  adolescents  Eer.lesia;  Ghristiani  ail  ba-i.  Ul 
me  lempora  :  ergo, 

Pi-oli.itnr  aul.  Ac  prima  quid  in  nasrenlis 
Eeclesiai  fidèles  ad  quintum  uique  scciilura, 

qui»  evtrta  est  baireeis  pelagana  ,  pcecaii  ori» 
glnalis  dogma  valut  eertiim  babuerunt.  Hujtn 
farii  lestera  daraua  I).  Augustinum  et  probilate 
et  erudillone  eelebcrrinium.  LIb.  3  de  peeea» 

toniin  meritis  et  remissione  cap.  0  ,  n.  Il,  mi- 

ralur  quôd  sur»  .tîvo  nonnu'li  avilam  macnl  un 
majorum  visccrihus  Inaculptain  inliciari  ausi 

fiini.  Dclnde,  prolato  I).  Hieronymi  Ruper  ca» 

put  icriimn  fonn  de  peceato  originali  testimo- 
nio  ,  ad  lit  :  i  Hune  dociissimum  virmn  si  fa- 

cile Interrogera  possemns,  qoa.ni  mulios  ulrlus- 
qno  lingu:«...  scriplores  comniemorarel  qui  non 
alind ,  ox  qui»  Cbrisli  Ecclesiâ  couslilula  est, 
senserunt ,  non  aliud  à  majorions  accaparant , 
non  aliud  poslcris  Iradiderunt  ?  Ego  quidem  , 
quamvis  pauciora  legerim  ,  non  memini  me 
aliud  audivissc  à  Christiania ,  qui  uirumque 

accipiunt  Testamentum  ,  non  solùm  in  catho- 
licâ  Ecclesiâ ,  verùm  etiam  in  quàlibet  haeresi 
vel  schismate  consiitulis  ,  non  memini  me  aliud 

legisse  apud  eos  quos  de  his  rébus  aliquid  scri- 
bentes  légère  potui.  »  Lib.  1  contra  Julianum, 

cap.  3,  n.  5  et  seq. ,  poslquàm  dixit,  in  re 
tam  apertâ  et  tam  certâ  inutile  esse  omnium 
antiquiorum  Palriim  senlentiascommemorare, 

adducit  lestimonia  Irenaei  Lugdunensis  epis- 

copi ,  Cypriani  Carlhaginensis  praesulis  ,  Reti- 
cii  ab  Augustoduno  ponlificis  ,  et  Olympii  His- 
pani  episcopi  ,  duorum  velerum  Patrum  ,  quo- 

rum opéra  non  estant  ,  Hilarii  et  Ambrosii... 

Ibidem  cap.  4,  n.  13,  inducit  Julianum  pro- 
vocantem  ad  episcopos  orientales ,  et  respon- 
del ,  «  eam  partem  orbis  suliicere  debere,  in 

quâ  primum  Apostolorum  siiorum  voluit  Doini- 
nus  gloriosissimo  martyrio  conorare  ,  ac  Inno- 
eentium  primum  ,  et  Zozimum  bujus  Ecclesiae 
praîsides  ab  ipso  audiendos  esse ,  cùm  docere 
non  potuerint  nisi  quod  antiquitùs  aposlolica 

Sedes  et  romana  cum  cjeleris  tenel  perseveran- 
ter  Ecclesiâ.  i  Ubi  obiter  observa  quantum 

hallucinenlur  qui  negant  aut  Petrum  Roture 

mortuum  esse,  et  primatùs  dignilatem  ad  ro- 
manos  episcopos  transmisisse  ,  anl  Ecclesiam 

romanam  à  lide  desçiscere  posse.  Deinde  ,  cap. 
5  cl  sequenlibus  ,  et  loto  libro  secundo  refert , 

Gregorium  Nazianzcnum  ,  Basilium  ,  Ciirysos- 
toimun  ,  Hieionvmum  ,  etc. 

Peccati  originalis  (ides  ante  Pelagium  morta- 
litim  animis  tam  altè  inlixa  fuit,  ul  nullus  hœ- 
reticus  vel  schismaticus  eam  labefaclare  ausus 
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fiieril.  Teslis  ilerùm  est  I).  Aug.  cilato  libro  3 

de  peccainram  meritta  si  remissione  ;  linô  i;>si- 
met  liarelici ,  quorum  intarerat  lllud  dogma, 

negara,  val  in  dubiuro  vocare,  in  banc  amla- 
ciain  non  proruperunt.  Enimvcrè  s.  il  xior 

citmineiiioralo  lib.  3,  cap.  7,  n.  13,  rcl'erl  ip- 
sius  Joviniaui ,  qui  nuplias  mimialibus  suadc- 
bal  asscrcndu  68J  a|iud  Deiim  cnnjugalis  niJiil 

ampliùs  meriloruni  consei|ui  ,  in  menlem  nun- 

qiiàiu  vnis'-T  allirniai''  abjqufl  pivralo  original! 
nasci  bnmiuuin  filios ,  quamvis  ad  nubcndum 

procliviopas  fuissent  fendnaa,  si  se  fœtus  mun- 
dissimos  pari  lu  ras  esse  en'didissenl.  Ilinc  co- 
dem  Aiiguslino  lestaiilc  lib.  1  contra  Julianum 

cap.  5  ,  n.  19,  synodus  Dispnlitana  ,  aul  Dios- 
poliiana  ,  in  Oriente  ex  qualuordecim  episco- 

pis  i-iniil  Ma  ,  i  Pclagiuin  damnavisset  nisi  ipse 
damnavisscl  eos  ,  qui  dicunl ,  quod  peccalum 

Alla'  jpsum  solum  lajseril,  et  non  genus  hu- 
manum  ,  et  quôd  infantes  imper  nati  in  co  sta- 

tu sint,  in  quo  Adam  fuit  anle  peccalum  ,  et 

infantes  ,  etiamsi  non  bapiizcnlur  ,  habere  vi- 
tam  aeternain.  »  Idem  Augustinus  perpeluam 

de  peceato  originali  tradilioncmdelineat,  quo- 
ties  hoc  dogma  specialilcr  propugnat ,  nempe 

in  tribus  libris  de  peccatorum  meritis  et  remis- 
sione ,  uno  de  peceato  originali  conlra  Pela» 

gium  et  Cœlestium  ,  duobus  de  nupliis  et  con- 
cupiscenliâ  ,  ses  adversùs  Julianum  ,  et  qua- 

tuor conlra  duas  epistolas  Pelagianorum  ad  Bo- 
nifacium. 

Item  quoties  peccati  originalis  dogma  fuit 
impugnaium  ,  tolies  reclamavit  Ecclesiâ.  Hanc 
reclamationem  exploratam  faciunt  varia  conci- 

lia Orienlis  et  Occidenlis  quihus  pelagiana  hae- 
resis  de  peccalo  originali  velut  in  ortu  suo  prae- 
focaia  fuit.  Ea  referunt  bistoria;  ecclesiasticse 

scriptores.  Obstupuit  Ecclesiâ  cùm  haeresim  is- 
lam tôt  fulminibus  prostralam  renovaverunt 

16  seculo  Anubaplislae ,  et  alii  quidam  ex  Pro- 
lesianlium  grege  fanatici  homines.  Unde  syno- 

dus Tridentina  eam  analhemate  rursùs  ferire 

coacta  fuit  sessione  5  ,  canone  2  ,  his  verbis  : 

«  Si  quis  Adaj  praîvaricationem  sibi  soli ,  non 

ejus  propagini  asserit  nocuisse,  et  acceptam  à 
Deo  sanclit  ;lem  et  jusliliam  ,  quam  perdidit, 

sibi  soli  et  non  nobis  etiam  perdidisse  ,  aut  in- 

quinalum  illum  per  inobedienlias  peccalum 
moriem  et  pœnas  corporis  lantùm,  in  omne 
genus  bumanum  transfiidisse  ,  non  autem  et 
peccalum  ,  quod  mors  est  anima;  ,  analhema 
sit,  cùm  contradical  Apaslolo  diceuii,  per 
unnm  hominem  ,  etc.  »  Ha;c  concilii  verba  ex 

antiquissimai  prœsertim  synodi  Arausicanae  II, 
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famine  2  ,  deprompla  sunl  ;  adco  vcrum  esi 

Ecclesiam  Romanain  novilaiem  neacire ,  et 

apoalulicx  dnotriniB  esse  lemioissiiiiain.  Dcnl- 
qun  iiiiiiis  Ecclcsiae  Benteniiaui  oirca  peocatnm 

triginale  miriltcè  patelucil  bapiismi  adininls- 

iraiio  :  consiai  scilicei  (  neqne  id  nnquàm  ne- 
gare  ausi  smii  Pelagianf  ),  constat  ,  iitquatn  , 

btptlsmum  quolibet  seculo,  infantibus,  quo- 
lics  pi'iiciiluni  imminehal ,  ne  ('à  in  asiate  mo- 

rertnlnr,  fuisse  adminislratum.  Etvero,  quo- 
niiidô  il  neglexlssel  Ecclesia  cùm  Clirislus  ab- 
Bohitè  (lixorii  Joannis  cap.  3  :  Nisi  quia  renatus 

fucrit  rx  aquâ  et  S/iiri/ii  sancia  ,  von  potesi  intra- 
re  M  rcgniim  Dci  ?  al  Ecclesia  iis  parvulis  bap- 
tisminn  adminislravil ,  ut  oos  è  poteslate  dse- 
ntonis  eriperet ,  cl  ipsi  peccaii  remissionem 

perciperent.  Ubi  obilor  nota  Pelagianos  eô  in- 
saniae  cl  tcincrilatis  lune  non  pronipisse  ,  quo 

proruperunt  tG  seculo  Protestantes  ,  ci  nostris 
diebus  novatores  ,  niinirùm  ut  toliits  Ecclesia) 
usiim  ttoccifa:erent ,  et  subsannarent. 

Probatur  ininor.  Ecclesia  alià  ex  causa  bap- 
tismuiu  illis  infantibus  conferre  non  poluit. 

Etenim  ex  Cbrisli  insliintione  bapiisnius  pec- 
catum  delet  ;  instilutus  quippe  est  nt  per  gra- 
tiam  renascaniur  ;  sed  nenio  renasei  potest  per 

gratiam  nisi  peccato  moriuus  fuerit;  instilulus 
est  ut  moriamur  peccato  et  juslitiœ  resurgumus , 

Rom.  G  ;  sed  nullus  polesi  mori  peccalo  el  jus- 
tiliœ  resurgere  ,  nisi  peccato  coinquinelur  ,  el 

ejus  remissionem  consequatur  ;  instilulus  est 
ut  per  verbum  vitœ  aquœ  applicatum  ,  id  est 

per  formant  bapiismi ,  mundemur  ,  lavemur , 
renascaniur ,  regeneremur  ,  Acluum  22  ,  ad 
Epltesios  5,  ad  Tilum  3  ;  sed  hœc  necessariè 

maculas  arguuni  quae  detergunlur  ;  ergo.  — 
Item  Ecclesia  alià  ex  causa  non  voluit  bapiis- 
nmm  iis  parvulis  impertire  quant  ut  ipsos  ex 

peccalo  et  daemonis  servilule  eximerct ,  etser- 
vos  faceret  justiliae.  Enimverô  ,  id  oculfs  ipsis 

subjieiuiit  caeremoniai  qnas  velut  ab  incunabu- 
lis  suis  in  solemni  bapiismi  administra  lione 
aJhibuil;  ilbc  enim  sunt  exorcismi ,  exsullla- 
lioues  el  pièces  ,  eic. ,  qnibus  ab  Infantibus 
spirilum  immunilum  ,  sive  diabolum  abigit ,  et 

à  Deo  ejici  rogal  ;  quod  profectô  non  fecisset 
nisi  illos  sub  dsemonls  jugo  capiivos  delineri  et 
vero  inquinari  peccalo  pro  cerlo  babuisset. 

Jam  verô  infantes  ,  qui  baptizanlur  ul  à  daemè- 
nis  servilule  eripiantur  ,  et  peecali  remissio- 

nem oblncanl,  mundari  nequeunl  à  poccalis 

aciualiluis quorum  non  sunicapuc'es;  ergo  mun- 
daniui 'à  peccalo  original!,  id  est  ineisregenera- 
tioneniundalurquod gencraiioneconii axerunt.    \ 
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Hoc  argumentant  ventilant  D.  Ang.  libro 
tertio  Operia  Impcrfectl  adversba  Jalianum, 
b. me  liaereticum  sic  mbsannal  :  «  dur  cxsuffjel 

bapltzaudoa  parvulos  Ecclesia  Chrisll  ostende, 
si  piles,  aut  OOS  exsufllandos  lion  eSftfl  (,,|i- 
lende,  si  pules,  aul  oliimiicsce,  si  non  polet; 

imo  obmulesee  quia  non  potes.  >  Idem  S.  doc- 
ior  Mi*.  5,  n.  9,  eumdem  Julianum  reponentepi 

parvulos  per  baptismum  non  mori  peccalo,  sed 
renasei  duntaxat  m  meliores  fiant  et  (ilii  Dci 

adopiivi,  sic  ecnipellal  :  i  Cathollca  Eccli  si.i 

in  parvulis  exsufflai  et  exoreizat ,  inique  po- 
testatem  diaboli,  non  Imaginent  Dei   Tu 

ntagnus  mlrablliarlus,  dicis  sanguinem  Cbrisli 
eiiam  pro  parvulis  lundi,  ci  negas  eis  per 
HlUtn  peceala  ulla  dlmilli  !  Dicis  lavandos,  et 
negas  abluendos!  Dicis  innovandos,  et  negas  à 
veiuslale  mUndandos  !  Dicis  per  Salvatorem 

adoptandos ,  et  negas  esse  salvandos  !  »  etc. 

Hic  sanè  ridendi  sunt  Proiesianiesqui  comme- 

nioralas  bapiismi  ca¥remonias  sive  rilus,  quos 
reiinuil  Ecclesia  romana,  vitupérant.  Quid  de 
illis  sentiret  Augustinus  si  Itodiè  viverel?  Quid 
ipse  Julianus?  Non  minus  ridendi  sunt  novi 

Pelagiani ,  id  est  Anabaptistae,  Sociniani , 

Deislœ,  et  alias  hujusmodi  pestes,  qui  D.  Au- 
gustinum,  ubi  peccatum  originale  prœdicavit, 

norn/orcm/'fimcobgaiiniunt;  réclamât  enim  non 
solfim  sacra  Scripiura  el  coitstans  Patrum  et 
Ecciesiae  traditio  et  usus;  ut  diximus,  sed 

ethm  i|isi  lapides  ;  Routa:  scilicet  in  Constanti- 
nianâ  basilicà  legunlur  isla  carmina  à  Sixto  III 

elaborala,  et  ipso  jubenle  insculpta  lapidi  su- 
per sacrum  foulent  : 

Mergere  ,  peccator,  sacro  purgande  fluento  ; 

Quem  vêler -m  accipiel,  proferet  unda  novum. 
Ins  -ns  esse  volens,  Isto  mundare  lavacro. 
Nulla  renascenluin  est  disiantia:  quoi  facil  unum 

Unus  fons  ,  unus  spirilus  ,  uua  fuie?. 

Objici  potest  1"  :  Clcmens  Alexandrinus,  qui 
exeunte  seculo  2  floruil,  lib.  3  Slromalum  , 

Basilidianos  et  aliosnuptiarum  bostes  revincens 

originalis  peccaii  in  Ada:  nepotes  Iransfusionent 

aperiè  explovlil  ;  ait  scilicet  :  «  Dicant  ergo  no- 
bis  ubi  fornlcalus  est  infans  natus?  vel  quo- 
modô  sub  Ada:  cccidll  execraiionem  qui  nihil 

csl  opérai  us?  Restât  ergo  eis,  ut  videlur,  con- 
sequenter  ut  dicant  malam  esse  generationem , 
non  solùnt  eam  quœ  est  corporis,  sed  eliam 

qnx  est  anima*,  propler  quant  eliam  corpus.  > 
Porrô,  si  infans  non  cadil  sub  Adae  execra- 

iionem, indabiè  âvilae  macula*  expers  csl;  ergo. 

—  Resp.  1°  censere  nonnullos  peccatum  ori- 
ginis  démenti  non  fuisse  omninô  exploratura. 
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alios  à  converso  commcmorata  verba  Clementis 

lexlui  pelagianâ  manu  fuisse  inserla.  Etenim, 

ioquiunt,  nonnibil  impeditum  exhibent;  et 

Baronio  dicenle  posl  Ilulfinum  ad  am  um  1!  6, 

ijii;i'.i..in  Clenienlis  opéra  ab  hsereticis  ruipsà 
simi  corrupta,  ci  hâc  ex  causa  à  Gelasio  papa 

apocrypha  declarata.  Haec  conjectura  ex  agendi 

ratîone  Juiiani  aliquatenùs  eliara  erni  posseï; 

illc  quippe  novalor,  qui  D.  Ctiysoslouiura  Au- 

gustino  opposucrat  (lib.  1  S.  doetoris  adyer- 

sùs  Julianum  cap.  G  ),  pro  iinmensà  suà  erudi- 
tione  et  sagacitate  lestimonium  sibi  lantoperè 

favens  clausura  non  reiinnisset  si  suo  tem- 

pore  a|)ud  Glementcm  extitisset.  —  Resp.  2", 
P.  Alexandrum  in  hisiorià  secundiseculi  disser- 

latione  8,  reponore  1°,  Glementem  ibi  de  ori- 

ginali  peccato  non  disserere,  sed  unicé  de  hae- 
reticoruni  systemaie,  qui  innixi  HloPsalmi  50: 

/«  iniqnitaiibus  conceptus  mm,  etc.,  actum 

generandi  inaluin,  sive  execrandum  ,  esse  gar- 
riebant.  Eosautein  refellit  ostendendo  infantes 

non  cadere  sub  Adœ  execralionent ,  id  est  non 

contrabere  peccatuin  originale,  per  actum  ge- 

nerandi qui  bit  peccaium,  sed  per  aliud  mé- 

dium. Favenl  ipsa  objecta  verba  ;  ex  adversa- 
riorum  enim  systeniatc  concludit,  wulum  esse 

generalionem non solùm corporîs sed  etiam anima; 

et  post  objectas  voces  fatelur,  infanlem  si"  in 
peccatis  esse  conceptnm  ut  non  sit  ipse  peccatum, 

id  est  peccatum  comitari  quidem  conceplum 

sive  generationem ,  sed  conceplum  sive  gene- 
rationem  non   esse   formajiier  peccatum   

2°,  Clementem  probàsse  adversùs  BasiSidiar.os, 
qui,  ut  refert  lib.  i  Slromatum,  docebanl 

animas  antequàmcorporibusunirenlurcoïKlilas 

actu  peccàsse;  probare,  inquam,  adver.-ùs  il!os 
haereticos  infantes,  cùm  nuscuntur,  actuaii  illo 

peccato  non  esse  contaminatos;  favenl  rursùs 

citata  verba  :  Dicant  nobis  ubi  fornicatns  est 

infans  natus,  vel  quomodb  sub  Adœ  cecidit  exe- 
crationem  qui  nihil  est  operatns?  etc. 

Has  responsiones  continuât  erudilus  hislori- 
cus  ibidem  variis  rationibus;  cùm  scilicet  D. 

Athanasius,  patriarcha  Alexandrinus,  sermone 
in  haec  Christ»  verba  :  Omnia  mihi  tradita  sunt 

à  Pâtre  meo ,  testetur  peccati  originalis  fidem 

întimis  Ecclesise  Alexandrin*  visceribus  fuisse 

inscriptam  (  idem  testatur  Origenes  Clemenlis 

discipulus  )  ;  quis  aulem  exisliniaveril  pium  et 

doctissimum  bujus  Ecclesice  presbylerum  Cle- 
mentem ab  illà  lidc  vel  lanliilùai  recciicre  vo- 

luisse,  aut  etiam  poimsse?  Deinde  C  tenions, 

libro  \  Paedagogi  cap.  6,  docuil  per  baplismura 

qui  semper  infantibus  in  vitse  saltem  discri- 
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iniiieconstitulis  fuilimpcriilus.  pèCCâta  deleri, 

et  ideù  in  illis  parvulis  peccatum  aliéna  volun- 
late  ciiniiiiissiiin  agnovit.  c  Tincli,  inquii, 

illuminamur;  illuiuinati  in  (i)ioa  adop'amur; 

aduplati  perficiintir  ;  perfucti  iuunortalcs  n-d- 
dimur  ;  multis  aulem  modis  vocal nr  bocopns, 

gratia,  illuininatio,  perfection  ,  et  lavacrum  ; 

lavacrum  quidem,,  per  quod  peccata  abftergi- 

mus  ;  gratia  aulem ,  qui  remillunlur  pn'ii.e 
quse  peccatis  debenlur  ;  illuminatio  aulem,  per 

quam  sanclam  iilam  ci  salutarem  lucem  intue- 
nnir,  hoc  est  per  quam  id  quod  est  divinum 

perspicimus  ;   perl'eclum   aulem  dicimus  cui 
nihil  deest   » 

Objici  etiam  posset  Terlullianus  apud  Alex, 

in  liist.  secu.li  5,  diss.  prima,  qui  lib.  de  bap- 

lismo  cap.  18 ,  baplismum  parvulorum  difle- 
rendum  esse  inler  alia  probat,  quùd  (ieri  debenl 

Christiani  cùm  Christian  nosse  potuerint,  et  in- 

cassùm  feslinaret  innocent  œlas  ad  remissionem 

peccatorum.  Yerùm  leciori  illico  cornperium  lit 

virum  eximium  baie  protulisse  ut  privatam 

suam  sentenliam  de  baptismo  infanlium  diffe- 
rendo  (quam  Ecclesia  Africana  S.  Cypriano  in 

epistolà  ad  Fidum  referente  in  numerosà 

synodo  improbavit)  utcumque  suaderet;  par- 
vuli  scilicet  rationis  compotes  facli  iidem  per 

se  prohteri  polcrant,  et  onera  sibi  per  baplismi 

receptionem  imposila  modo  perlecliori  cogno- 

scere,  el  aliunde  peccalorum  aclualium  remis- 
sionem impetrare ,  ul  mox  commemoratis 

verbis  significat ,  in  quibus,  non  peccati  sïngu- 
lari,  sed  peccalorum  plurali  numéro  mentionein 
facit.  Elverô,  vel  in  ipso  loco  objecto  agnoscit 

parvulos  à  nativitale  rccenler  baplizari  solilos 

fuisse,  eodemque  in  libro  cap.  1,  per  sacra  - 

mention  aquœ  à  pristinâ  cœcitate  hominem  libc- 
rari,  et  in  Dei  simili tudinem  restitui;  quin  pecca- 

ium ab  Adamo  in  omnes  ejus  nepotes  diffundi 

expresse  docet  lib.  de  Anima,  cap,  40.  «  Omnis, 

inquit,  anima  eô  usque  in  Adam  censetur ,  do- 
nec  in  Christo  recensealur;  lamdiù  immunda 

quamdiù  recensealur.  Peccatrix  aulem  quia 

immunda  recipiens  ignominiam  ex  carnis 
socielate.  > 

Ca;terùm,  hœc  arguendi  ratio,  innocentes 

sunt  infantes,  non  indigent  peccatorum  remis- 
sione,  etc.,  peculiaris  non  fuit  Tcrtulliano  ; 

quidam  alii  doctores  negaverunt,  infantes  esse 

peccatores ,  id  est  prn^riâ  voluntate  peccàsse. 

Ohjiciebat  7>°  Jtriianus   (el  cnm   ?r>!-«>  novi 
Pdagiaui)  apud  Aug.   lib    1,  cj^>.   6,  n.  21, 

|ll    D.  Chrysostomum  homilià  ad  Neopbytos  dicen- 
m   tem  :   <  Infantes  baptizamus ,  cùm  non  siot 
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n>in(]tiin.iii  peccato,  ot  eis  tddator  noctitas, 
juslitia,  aduptio,  h:vrodilas,  lr;ilcniil;is  Cbristi, 

m  ejm  membre  sini  ;  >  ergo.  —  Resp.  corn 

D.  Aug.  ibidem  l",  n.  2r> ,  anum  doctorem, 
qoantàtibel  erndHione  et  pietate  refulserit,  ubi 
cum  aliis  non  concinit,  non  esse  aodiendum. 

<  si,  înquil  S.  doctor  Joannem  ChrysosionTura 
aHtiqucn-,  qund  Jiilianus  sentit  le  mmiIiiv  cla- 

mJMCt,  nunquàm  te  anum,  pace  tua  dixerim, 

i<>t  ai-  taliltus  praferre  poosemns  in  efl  causa, 
de  quA  nunquàm  Ides  cbrisliana  «H  Ecclesia 
ratliolica  variavit.  >  Quid  posl  bec  sewtiendum 
de  i>ià  Janscnianorum  generali  proposilione,  si 

(fuis  imcnerit  doctrinam  bcnè  (undatam  in  Au- 
gustino ,  potcst  illam  snslinere  contra  omnes  pon- 

tifias buttas?  Qaid  de  Jansenii  lemeritate  ad 
unum  Auguslinumsemperprovocanlisel  Pains 

groecos  saepiùs  contenmentis  '!...  2°,  n.  24  el 
seq.,  Cbrysostomum,  si  originale  peccatum 
ncgaverit,  in  aperiam  conlradiclioneni  esse 

prolapsum  ;  varia  ibi  adducit  S.  doctoris  tesli- 
nionia  in  graliam  peccati  originalis.  Istud  suf- 
iiciat,  ab  Augustino  licet  non  cominemoratuni  : 
bomilià  40  in  priorem  ad  Corintbios  praaclarè 
ait  :  <  Deus  in  rcgeneralionis  lavacro  menlein 
gratià  tangit,  radicale  peccatum  (à  radice 
nempe  sive  ab  Adaino  Iractum)  evellit,  et  ut  tu 

HfM  ferrmuve  tecoquendo  pu;  uni  novumquc 
facis,  sic  Spiiilns  illc  sanctus  in  baptismale 
velut  in  fornace  recoquit  ipsam,  et  peccatum 
consumendo  quolibet  auro  puriorem  facit....  » 

5°,  n.  22,  non  legi  apud  Chrysostomum ,  ciim 
non  suit  inquinati  peccato ,  sed  chm  peccata  non 
habentes,  propria  nenipe,  inqnil  S.  doctor,  sive 

personalia.  Alii  ejusdem  homilia?  codices,  quo- 
rum meminit  Sylvius,  babent ,  ut  non  sint  in- 

quinati peccato.  Al.i  eanidem  bomiliam  à 
Chrysostoino  abjudicanl;  quidquid  autem  sit , 

agnovit  bujus  honiiliae  auclor  peccalum  ori- 
ginale; baecenim  habel:  <  YenitsemelChrislus, 

invenil  noslruni  cbirograpbuni  paternum,  quod 
scripsit  Adam.  Ille  inilium  induxit  debiti,  nos 
fœnus  auximus  posterioribus  peccatis.  t  Vos , 

scilicet,  nostrum,  ostendit  illud  chirograpbum 

ad  nos  pertinuisse  anlequàm  fœnus  posteriori- 
bus peccatis  augeremus. 

Objiciunt  4°  novi  Pelagiani  plurima  alia  D. 
Cbrysoslomi  teslimonia.  flomilià  X  in  episto- 
lam  ad  Romanos  Apostoli  verba,  in  quo  omnes 
peccaverunt ,  unius  inobedientià  peccatores,  etc., 

exponil  de  morle,  non  de  peccato,  et  expresse 
negat  unius  inobedientià  baaiines  peccatores 

poluisse  constilui,  etc.  —  Resp.  Ibi  docere 
Chrysostomum    horaines    per    Adam    morti 
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fuisse  obncrxios,  rite,  ut  loquitar,  suppticio  ob- 
mxios  esse  et  ad  mur t cm  damnatos;  sed  mors 

supponil  meritum  mortta  el  EuppKcium  cul- 

l   :  nnde  ibi  deagnaril  per  roortem  et  sup- 
plicium  ;><•(< aiuin  originale,  rient  causa  inter- 
dinii  designatttr  per  effectuai.  .Negat  autem 
unius  inobedientià  aHeram  proprtt  roluntate 
peceutorem  eomtitni  |iotaine/l  quia  ncmpe 
ridicii'um  est  m  quis  prnprià  voluntate  peccet 
quia  alfer  propril  roluntate  peccavit  ;  sed  non 
dirii  ridiculUOI  esse  asserere  boulines  fuisse  in 
Atiainu  peccatores  qnatenus  geniti  sunt  cùm 
peccatum  in  e  «  |  er  modum  bal  iuis  remanebat; 
quinimô  id  agnoseit.  cùm  asserat  eos  Ad;e  ino- 
bedtentil  Bnpplicio  et  morli  obnoxios  factos 
fuisse  :  illud  nimirùm  non  fuisset  justum  si 
Adse  peccatum  ipsorum  non  fuisset  peccatum. 

Quanquàm  reponi  potest  Chrysostomum  ne- 
gare  duntaxat  bomines  per  Adam  peccatores 
evasisse  modo  irreparabili,  aut  mm  Sylvio  et 
Paire  Alexandre,  in  hist.  5  seculi,  dissertât, 
prima,  haee  illius  verba,  qubd  Adœ  inobedientià 
aller  pecrator  fiât,  quain  conseqnentiam  habet?  ab 
ipso  proponi  per  modum  objeclionis,  quam 
dfinde  dilnil  dicendo  bomines  inobedientià 
Ada?,  utpoie  primi  omnium  parentis  supplicio 
et  morli  fuisse  subdilo?.  Etverô,  hàc  in  ipsâ 
bomilià  X  passim  peccatum  originale  praedical, 
ut  ridèrie  «  si  ;:pud  D.  Aug.  et  P.  Aiexandrum 
locis  commémorais. 

item  homilià  17  in  epist.  1  ad  Corintbios 
peccatores  exilium  suuni  in  Adam  rejicientes 
sic  revincit  :  <  Quid  faciam  ?  inquit,   propter 
<  Adam  pereo  ?  Minime  propter  Adam,  neque 
<  enim  tu  sine  peccato  permansisti.  Quôd  si 
<  non  idem  peccatum,  aliud  tamen  commisi- 
«  sli,  i  etc.  — Resp.  ex  ipsis  objectis  verbis 
manifeslum  esse  adultos  depingi  quibus  origi- 
nis  deliclum  per  bapiismum  est  remissum  ;  at 
nemo  ibit  inficias  laies  homines  propter  pec- 

cata personalia  periie.  Quamobiem  taniùm 
abest  ut  illud  testimonium  paternae  maculas 
existenliam  tollat,  quinimô  illam  supponit,  et 
osiendit. 

liem  homilià  39  in  eamdem  episiolam  I  ad 
Corinth.  negat,  omnes  in  Adam  mortuos  esse 
morte  peccati.  —  Rosp.  ex  contexiu  elucescere 
S.  doclorem  edisserere,  non  quamlibet  peccati 
morte» ,  sed  solam  mortem  atternam  et  irre- 
parabilem  ;  continué  scilicet  addit  :  y0e , 
Abraham  ,Job  in  generatione  suà  (id  est  vel  in 
suà  posleritale,  vel  in  vitae  curriculo,  per  ex- 
ternam  fidei  in  venturum  Messiam  professio- 
nem)  justi  fuerunt.  Inde  sensus  est  ;  Omnes  ir\ 
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Adam  mortui  non  snnt  peccati  morte,  ex  quâ  uus- 

quiim  vùmendi  forent  ;  allai  nemo  justui  fuistet. 

Équidem  Cbrysoaioiuua  eo  loci,  bac  Aposioli 
vcrba  :  Omîtes   in  Adam  mariimhtr,  exponil  de 

morte  ci  resurrectionc  corporw  :  verùm  quâ 

ex  causa  î  II  revincal  Manicb;ros,  qui  de  spi- 

rituali  résurrection»',  ici  csl  a  peccati  solulionc, 

expouebant  qnaecumquc  Apostolus  ad  Corin- 
tbios  scribens  de  resurrectionc  dixil;  al  nior- 

tem  anima?  baudtinaquàin  excludere  voluil  ; 

cam  enim  alibi  passim  ex  corporis  morle,  quam 

dicit  esse  supplicium  et  pœnam,  cruit  clcolli- 

git. Item  boniilià  24  in  Epislolam  ad  Epbesios 

hœc  liabet  :  «  In  corpus  quidem  noslrum  cadit 

i  corruptio,  sed  in  aniinam  non  cadit.  Nom 

«  autein  ipsam  quoquecorrumpirm»?  hoc  fetil 

«  prius  peccaliiin.  Quod  est  aulcin  po.sl  lava- 

«  cruin,  potesl  eliain  aniniain  corruinpere,  et 

<  elficerc  ut  facile  capi  possil  à  vernie  inortali.  i 

Igilur  peccatiini  Adaï  corrupit  soluin  corpus* 

peccata  è  converso  personalia  coirumpiinl 
etiain  animain,  et  ideô  non  cxisiit  peccatum 

quod  per  generalionem  aniniain  inliciat.  — 

Kcsp.  ex  sermonis  série  et  antitbesi  bunc  eiu- 

cescere  sensum.  Biplizali  eliam  post  baptis- 

mum  ex  patrio  crimine  corpus  babenl  corru- 
ptioni  obnoxium  ;  sed  eoruni  mens,  sive  anima, 

per  bapiismum  regenerata  est  omniuô  incor- 

ruplibilis,  si  baplismi  gratiam  relinere  voîtie- 

rinl,  ac  ideô  sola  poccala  mortalia  post  bapii- 
smum commissa,  cùm  in  cis  vita  linilur,  coium 

animas  perpétua?  eorriiplioni  subjieere  pussunl. 

In  bis  auiem  nibil  deprebendilur  quod  peccati 

originalis  dogmati  noc  re  valeal. 

Cyeterùm,  quod  Cbrysoslomus  suam  de  pec- 

cato  originali  menlem  aliquandô  clarè  non  ex- 

presseril  mirum  videri  non  débet.  «  Dispulans 

«  sci.icct,  inquil  D.  Aug.  Juîiani  objeciionem 

t  dilucns,  in  Ecclesià  calbolicâ  non  aliier  se 

<  intelligi  arbilrabalur  ;  lali  quaestione  nullus 

«  pulsabatur,  vobis  nondùm  liligantibus  secu- 

«  riùs  loquebatur.  >  Idem  prolVclô  de  aliis 

Palribus,  qui  ante  pelagianam  hsercsim  fiorue- 

runt,  dicendum  ;  idem  reponendum  Jansonio 

ejusque  discipubs  qui  D.  Aug.  auclorilatcm 

adversùs  Ecelesia?  calholicoi  delinitiones  oblru- 

dere  non  desinunt. 

Objiciunl  5°  Tueodoreli  senlentiam  qui  lib.  5 
bajrelicarum  labul  arum  cap.  18,  dicit,  infantes 

peccatum  non  gnslàsse.  Exponens  caput  qumlum 

Epistolce  ad  Romanos  asserit,  Ad*  posteras 

ex  occasione  peccati  primi  parent is  in  peccata 

tapsos  esse.  Alibi  docet,  mortem  ex  Ada3  pec- 

cato  ad  nos  transiisse,  et  propter  proprium 

unuin<|iiemque  moi  lein  subirc  ;  ergo.  —  Hesp. 

hxe  leslimonia  nullain,  aul  levcm  piocreare 

pOWfl  dillicull.ilem.  In  primo  iiiinirùin  acluale 

peccatum  depingitur  ;  in  secundo  ,  paterni 

(liniinis  e&islCUtia  vindicalur  ;  ideoenim  pec- 
camus  quia  naluraiu  corruplam  et  vitialain  ex 
Adanio  trabimus.  In  tertio  mérité  dicilur  nos 

propter  proprium  peccutum  mori,  cùm  Ailae  pec- 
catum noslrum  omnium  sit.  Gonsuli  polcrit 

erudilus  Paier  Garnerius  è  sociclale  Jesu  ,  qui 

accuralam  Tbeodoreli  edilionem  in  lucem  eini- 

sit  anno  1084,  cl  quatdam  obscura  illius  loca 
illuslravil. 

Objiciunl  6°  D.  Ambrosium  commentario  in 
caput  5  Epistolae  ad  Komanos,  Arnobium  ju- 
niorem  in  Psalmuin  50,  et  Eaclanlium,  qui 

vixerunt  initio  quarli  seculi.  —  Resp.  illos 
romincnlarins  opus  non  esse  D.  Ambrosii,  sed 

llilarii  Sardi  Ecclcsiae  romaine  diaconi,  quem 

polagianae  ba:rescos  accusai  Janscnius  Yprensis 

aliis  conlradicenlibus.  Vide  Palrem  Alcxan- 
driim  in  bisloriâ  seculi  quarli.  Quidqtiid  sit, 

docel  duniaxat  nos  peccato  Ada:  précisé  non 

pafi  gebennam,  sed  cjus  occasione  proprbs  de- 
1  ici  is  nos  illo  condemnari  supplicio  :  qux  si 

non  sunl  vera  (non  enim  consona  vidcniur 

Scripiurae,  D.  Aug.  cl  quorumdam  aliorum 

Palriim  dictia  )-,  exislcnlia;  laincn  peccali  ori- 

ginalis   nulliim  inferunt  pra-judicium   Ar- 

nohius  qui  objicilur  non  is  esl  Arnobius  La- 
clanlii  prujccplor,  qui  septem  lihros  adversùs 
Génies  edidil,  de  quo  Baionius  ad  aiinuiu  302, 

sed  auclor  inuiiô  receniior,  qui  pelagianà  hae- 

resi  luit  imbulus.  Cx'terùrn  objecio  loco  in 

parvulis  excludil  peccatum  actuale,  non  origi- 
nale... Demùm  Laciantii  opéra  mulliserroribus 

conspersa  sunl ,  ut  oslendil  Bjronius  ad  eum- 
dem  aniiiini. 

Objiciunl  7°  Si  Gregorium  Nvssennm  ,  qui 
in  oralione  de  iufantibus  pramialurà  morle 

raplis  dicit  :  lujans  simplex  onuiisque  malitiœ 

expers...  sanitate,  quœ  per  pnrgationem  coi.tin- 

git,  non  indiget;  ergo.  —  Resp.  Gregonmn 

disserere  de  inl'antibus  baplizalis,  qui  non  in- 
digent sanitate  quae  per  igneni  purgatorium 

acquirilur:  libro  quippe  de  vità  Moysis,  Iradit 
natnram  nosiramin  peccatum  lapsam  esse. 

Objiciunl  ultiniù  D.  Oplalum  Milevilanum, 

qui  in  bue  4  seculi,  lil).  7  adversùs  Parmenia- 
num,  asserit  non  pertinuisse  ad  Selh  Adœ  filium 

patris  admissum.  Resp.  1°,  erudilos.  inter  quos 
P.  Alexanderin  Synopsi  seculi  i,  inter  se  non 

convenirean  liber  ille  septimusgenuinussitOp- 
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tali  Milevitani  fœtus.  Resp.  2°,  nolum  MM  Op- 
tatumibircfcllereDonaiisiax,  qui  pra-ieiidel'.uii 
imputait  innjoruin  «.rimina  qui  sacros  indicés 
ccrlô  tradidcrant  ;  quod  ut  ofaincal .  amincit 

Scriplura*  teslimonia,  qme  enuiiti.ini,  ai  imam 
qua  pcceavcrit  solam  esse  punie ndam.  (Juin  igi- 
tur  illa  sacrorum  librorum  tradilio  fueril  as- 

tuale  ptvc.ilum,  ci  eonuneinorata  or.icula  idem 

peocaïutu  conudi.Mii,  eridcM  Ml  Optât  ain  so- 
luui  irtuate  et  pewaaak  d.luium  Un  addueti  a, 
et  ideù  unicè  inlenlerc  non  perlcnuisse  ad 

Seth  Ma  peccatum  qualenùs  cral  per>onale, 
sed  qualenùs  erat  peccatum  ualuix  in  Adamo 
toliu.s  generi»  Inini.iiii  eapile  viiiake.  Elverô 
agnoscil  lib.  2  ol  4.  par  baplisinum  ab  bomine 

abigi  spiri'.im  imnriiidum,  cumdcmque  bouli- 
ne m  apirituuliier  Oeo  retiasci. 
Pbincipia  soliuoxtm.  — Primum.   Ex    bis 

elucel  |   mli.i  exislere  Scriptural  et  Pairum 

oracula,  quae  prlagfaaai  haaresi  de  peecate  ori- 
ginal! favere  v debantur.  Islud  tamen  dogma 

et  Scripiuris  et  traditione  extra  quamtibet  du- 
bilationem  inniliiur.  Non  prg<>  movp'.ris  ci.m 
videris  Baii ,  Jaaaeaii,  tic,  wciaittres  n  kexa* 

plis  et  aliis  pcslifciïs  cjusmodi  operibus  im- 
mensam  lestimonioruin  copi-mi,  quorum  non- 
nulla  eiiam  prava  ipsorum  dogroala  inleruùm 
fulcirc  videnlur,  oslenlanles. 

Secundum.  Clemens  Alexandrinus ,  et  qi:i- 
daui  aiii  Paires,  ncra  or  cula,  quibus  peccatum 

originale  ass  mur,  de  islo  deliclo  aliquando 

non  iniellexenml ,  magis  scilicet  ha-reiicis, 
quos  impugnabant,  refellendis  quàm  illis  ora- 
culis  exponendis  inlenti.  Eoruin  vesligiisinler 

alios  D.  Aug.  insistens  celeb:e  Apostoli  testi- 
nionium  i  ad  Tim.  2  :  Detts  vult  omnes  /tontines 

salvos  /ieri,  etc.,  non  cxclnso  obvio  illius  sensu 

abenis  exposuit  sensibus  ut  adversarios  in  ma- 
jores conjiceret  augustias. 

Ter  ium.  Cuncia  ferè  ex  Patmm  diclis  ad- 

versùs  peccati  originalis  sacramentam  coniorta 

argumenta  conciduut  attendendo  ea  dicta  spe- 
ctare  vel  peccatum  proprium  et  personale, 
cujus  incapaces  sunt  infantes ,  non  originale 

sive  aliéna  volunlate  commissum,  vel  bapliza- 

tes  bomines  nnllo  indubiè  peccalo  contamina- 
tos,  etc. 

Quart um.  Patres  qui  hommes  morti  obnoxios 

et  ad  peccandum  proclives  agnoseunt  imer 

peccaii  originalis  dogmalis  defensores  recen- 
seri  debenl.  cùm  mors  et  propensio  in  pecca- 

tum in  prœsenti  ordine  avitum  delicium  prœ- 
nuntienr. 
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ttrum  peccati  originalis  dogma  ralioni  répugne t? 

i°.  In  memoriam  revoca  peccatum  originale 
\ri  uni  essp  peccatum,  non  acluale  quidem,  sed 

habituait,  quoil  omnes  ab  Adam  nalurali  pro- 
pagatione  descendent- s  in  primo  exislcntiae 

sme  inslan'i  ex  a-quo  intrinsocè  contrabunt, 
(|iiodqne  oos  Deo  invisos  ellicil,  et  aeternà  pœnâ 
dignos.  sive,  ul  loquilur  Aposiolusad  Ephesios 
2,  irœ  filios  consliluit.  QaMliMf  an  bujus  pec- 

cati cxiMenlia  ralioni  .-îdvprsclur. 

2».  Observa  cum  D.  Aug.  nec  Scripturam 
et  tradilioncm  <!ivinam  ralioni  ,  nec  ralionein 

Scriplura  et  Iradilioni  divïnœ  repugnare  posse. 
<  Si,  inquil  S.  docior  epist.  1  i5,  alias  7,  n.  7, 
«  ratio  contra  Scriplura  divinne  auclorilalem 

i  reddilur,  quàinlibet  aculasil,  fallil  verisimi- 

•  liludim-,  nain  vera  esse  non  potest.  Rnrsiis, 
i  si  manilestissima;  et  cerise  ralioni  Scrip:ura 
«  divime  objicilur  aiicloritas,  non  inlelligil  qui 

«  boc  lacit,  et  non  Scriplura?  sensum,  ad  quem 

i  pf'n-ir.ire  non  poluii  ,  =rd  siium  poiins  obji- 
<  cil  \eriiaii,  r.cc  qnod  iu  cà,  sed  quod  in 

«  seipso  invinit  opponit.  »  Porrô  originalis 
pecc;-ti  exi>tentia  Scriplura  et  tradiiionc  con- 
siat  ;  nulla  ig.tur  adversùs  eam  invicta  ratio 
objici  petest. 

Tertio.  Mira  prorshs  modo  fit,  ut  qnod  dimis- 
snm  est  i,t  parente  trahatur  in  proie  ,  inqnit  D. 

Aug. ,  el  ideù  istud  dogma  argumenlis  ex  ralio- 
ne  desnmplis  positive  dcnionslraii  non  potest , 
cùm  liuii.au.».'  mentis,  non  secùs  ac  cat  ra 
chrisliame  religionis  mysteria,  caplum  longiùs 

exsuperet.  Ilinc  quaeriiiir  pra'ii>è  ,  an  peccati 
originalis  dogma  nonnullis  rationis  momenlis 

utcumque  suaderi  possit,  et  an  argumenta  ra- 
tionis quibus  impugnari  polest.  verc  demon- 

slraliva  cordato  viro  videri  debeant;  quae  duo 
seorsini  expendemus. 

§  1.  An  ex  rationis  luce  aliqnater.ùs  erni  possit 

peccatum  originale? 

i 

Npgahant,  ut  diximus,  Pelagiani  ,  et  hodiè 
inficianliir  Anabaptislne  ,   Sociniani  el  Deislae. 

Conclusio.  —  Ratio  nonnulla  suggprit  mo- 
ments qua3  pecc.tli  originalis  existentiaî  famu- 

lari  vi  lentur. 

Primum  illud  est  quod  cenlies  adversùs Pela- 

gianos  mKhIM  D.  Aug.  Exurgit  ex  vehempn- 
lissimà  concupiscentià,  quâ  in  malum  nitimur, 
ex  dira  morte  ,  ex  immonsà  miseriarum  co- 

borte  ,  quibus  ,  ne  ipsis  qnidem  infanlibu* 
exceptis .  hàc  in  vità  obrnimnr ,   id  est ,   ut 
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omnia  compondiowô  dleam  ,  ox  gra  i  jngo  , 

quod,  ut  refertur  Ecclesiaslici  10,  conslringit 
colla  niiorum  Adae  »  die  exitù»  de  ventre  munis 

eorum  iisqiw  in  dicm  sepullmw  :  al  loi  ri  tanta; 

roiseriœ ,  quas  ipsi  paiiuiiiur  infantes,  suaj 
(1ère  videnlur  eos  non  iiasci  innocentes  ;  ne- 

qnaqnùin  enim  concipi  potesl  quomodô  oinni- 
potens  ,  siiminè  providus  ,  sapiens  et  jusliis 
Deus ,  insontes  crealuras  tantoperè  torqueret, 

vel  lorqueri  sinere  possci.  Quart  nonhulH  ve- 
tercs  sapienies  id  seriô  secum  recogitantes, 

primacvinn  quoddam  peccàtum  in  nattlrâ  prœ- 
cessisse  eonjecerunt  et  suspicaii  sunt.  Non 
nostruni  esl  hoc  raliocinium,  sed  celeberrimi 

gratis;  vindicis  freqùens  argumentatio.  «  Si , 

inquit  lil».  1  Operis  Imperfi  cti  adversùs  Ju'.ia- 
num  ,  tibi  placot  innocentii  parvulorum  ,  rc- 
movoab  eis,  si  pôles,  giave  juguin...  quisnon 
videat,  si  babent  iiiiioccnliain,  in  gravi  jugo 

eorum  non  esse  Dei  justiliam '.'...  nisi  farlè 
dicas  voluisse  quidem  Deum  eis  subvenire , 

quia  jusliis  est,  sed  non  potuisse,  qnia  omni- 
potens  non  est...  Deus  igitur  tuus  in  lot  et 

tant  s  malis  ,  quâ?  parvuli  paliunlur,  aut  justi- 
liam, aul  omnipolentiam,  aut  ipsam  curani 

reruni  humanarum  est  perdilurus.  s  Hàc  ra- 
tione  S.  doctor  sibi  impactum  de  principio  in- 
creato  malo  Manichseorum  errorem  in  Julia- 
num  relorquebat. 

Scio  quidem  nonnullos  recenliores  reponerc 
Augustinum  ideô  du  n  taxât  hàc  argumcniationc 
usum  fuisse  ,  quia  anlea  peccalum  originale 
ex  sacris  Litleris,  quas  admillebant  Pelagiani, 
evicerat.  At  prœterquàm  quùd  Julianus  et  alii 
Pelagiani  non  exScripturis  tantùm,  sed  saepiùs 
ex  ralione  istud  dogma  impugnabani,  qui  ideô 
per  rationem  erant  refellendi ,  certè  bujus 

exceplionis  auctoresse  auguslini  inse  doclriiue 
penitùs  ignaros,  aut  saltem  eà  parùmadmodùm 
imbulos  produnt.  Enimverô  S.  doctor,  qui  in 

libris  de  Civitate  Dei  se  piganos  confulare  in- 
tendisse  refert  lib.  2  Retractalionum  cap.  45, 

lib.  22  de  Civitate  cap.  22 ,  idem  impendit  ar- 

gumenlum.  Neque  rcponanl  hanc  raliocinalio- 

nem  naturae  purae  possibilitalem  ve'licarc;  Se- 
des  enim  apostolica  nunquàm  deiinivit,  juslum 
Deum  poluisse  insoniem  bominem  creare  cum 
concupiscenlià  et  aliis  miseriis  quoad  gradum 
prorsùs  aequalibus  iis  quas  in  prœscnli  ordine 
experimur,  nt  postea  oslendemus.  Caeterùm 
D.Thomas,  lib.  4  comra  Génies,  cap.S2, 

inilio  D.  Auguslini  raliocinium  probavit,  et 
suum  fecit. 

Secundum  adversùs  Pelagianos  passim  con 

< 'iaual    idem    Au^iislinus.   Krumpil  ex  inlimo 
naluralis  pudoris  sensu  ,  quem  ex   iiiordinalis 
c\;rsluanlis  concupiscente  ardoribus  cuncti 

illico  percipiunt  mortalcs.  15  mus  scilicet  et 

jusliis  Deus  non  potest  bominem  condere  hu- 
jusmodi  pudori  obnoxiam  ,  sive  cum  padore 
qui  ex  ihhonestâ  illà  concupiscentise  libidine 
exoriatur.  Sed  audiamus  eximium  doctorcm 

suum  hoc  argumcnlum  cum  nervoso  vigorcet 

robore  proponentem.  Dixerant  Pelagiani ,  mo- 
tum  genitalium,  id  est  ipsam  virilitatem  sine  quâ 
non  potest  esse  commixtio,  a  Deo  esse  institutam. 

Quid  Auguslinus  ?  Keponit  lib.  1  ad  Bonifacium, 
sive  contra  duas  epistolas  Pelagianorum  ,  cap. 

15,  n.  51,  Deum  sic  primilns  inslituisse  motum 
genitalium,  ut  nihil  Imberet  pudmdum  ,  quia  (as 

non  fuit  ut  erubescerei  creatura  de  sui  opère  Crea- 
toris.  Deinde  cap.  16,  n.  55,  postquàm  expo- 
suit  hominis  in    pnescnli  stalu  generalionis 

operi  vacantis  erubescendi  necessilatein ,  con- 
cludit  ipsi  persuasum  esse  debere  illam  oriri 
ex  suà  culpà  ,  non  ex  nalurali  conslilulione, 
de  quâ  non  licet  pudoreaflici.  «  Itaque,  inquit, 

suà  cuipà  sibi  accidens  malum  natura  humana 
permitiatur  agnoscere,  ne  cogatur,  aut  quod 
est  impudenlissinium,  de  bis  suis  motibus  non 
erubescere ,  aut  quod  esl  ingratissimum ,  de 

sui  Crealoris  operibus  erubescere.  »  Tandem 
cap.  17,  n.  55,  mentem  suam  penitùs  aperèens 
ait  :  «  Qualis  nunc  sit  (  in   generalionis  actu 

libido  )  profeclô  omnium  sensus  mortalium  , 
elsi  cum  verecnndià  confitetur  ;  quia  et  caslos 
etiam   nolentes ,    eamque   per    lemperantiant 

castigantes,  inquieludine  inordinatà  importu- 
nàque  sollicitât ,  et  plerùmque  sese  volentibus 
subtrahil ,   nolenlibus  ingerit  :  ut  nihil  aliud 

inobedienliàsuà,  quàm  iilins  priscœ  inobedien- 
tiaï  pœnam  se  esse  teslelur.  Unde  meritô  de 
illà  et  tune  primi  homines  ,   quando  pudenda 
lexerunl,  et  nunc  qui  se  ulcumque  hominem 
esse  considérât ,  omnis  pudens  ,  impudensque 
confuudiiur,  absil  ut  de  opère  Dei,  sed  de 

pœnâ  primi  veterisque  peccati.  j 
Ex  his ,  ni  fallor,  evidens  est  Augustinum 

existimàsse,  imô  velut  certum  habuisse,  bomi- 

nem non  solùm  non  crealum  fuisse  (  ut  soin- 
niabant  Pelagiani  ) .  vcrùm  eliam  creari  non 
poluisse  cum  commemoralà  sentiendi  libidine; 
alias  homo  de  Dei  opère,  sive  de  imperfectione 
eliam  nalurali  ,  erubescere  potuisset ,  quod 

negat  S.  doctor.  Elverô,  si  lalis  imperleciio 

homini  pudorein  potuisset  ingerere  ,  reposuis- 

sent  Pelagiani  pudorem  illum  ex  nature  de- 
fe;tu  uim.nare  ,  non  ex  peccato  ,  et  ideô  irri- 
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tum  fuisset  ci  prorsùs  inan.-  àogltttlnl  argu- 
knentaa.  I^'itur  in  para  Datant  ordine  rd 
j»r.ff.iia  in  gcnerationis  actu  libido  non  exli- 
lisset,  vcl  si  citîtisset,  de  eâ  non  ernbuisseï 

liomo;  quorum  primum  S.  Aogustini  doctrine 
et  argumeutationi  longé  magisesl  coDSODnm. 

§  2.  f  MM  ralionis  argumenta  ab  iiurcdulis 
adversus  peccatum  originale  vibrato  corduto 

tiro  demonstrativa  videri  pussint'/ 

CoNCUSio.  —  Rationis  moments  ,  quihus 

a\iia>  attenta  dogma  impognari  solet,  invicia 
cl  verc  demonslraliva  reputari  non  debenl  al» 

ii<  praeserlim  qui  parlium  studio  non  abri- 
piuntur,  vcl  prsjadiciis  non  obcaecantar. 

Priusquàm  haec  argumenta  profero  ,  non- 
nullas  promit  tam  annotationcs ,  quae  corum 

vigorem  muliùm  sanè  énervant ,  et  sunl  ve- 
luii  priucipia  ad  illa  diluenda  necessaria. 

Observa  1° ,  transmissionem  habilualis  Ada2 
peecati  ad  omnes  et  singulos  ejus  nepotes  pro- 
eipuè  oriri  ex  oceulto  quidem  ,  sed  indubiè 
justissimo  consilio  ,  quo  sancivitDeus  ut  Adam 
totius  generis  liumani  p  rsonam  gereret,  cùm 
ipsi  proceptum  dédit  de  non  comedendo  fructu 
arboris  scientiae  boni  et  mali ,  et  ideô  ut  ipso 

peeeante  ejus  delietum  omnes  ejus  posteros 
infleeret ,  et  è  converso  non  peeeante,  juslitia 

cum  quâ  fuerat  creatus  ,  ad  cunctos  ejus  ne- 
potes effunderetur.  Summè  scilicet  providus 

et  beneficus  Deus ,  cujus  oculis  omnia  nuda  et 

aperta  sunt,  sapientissimâ  illà  ordinalione  effi- 
cere  voluit  ut  sicut  in  primo  ,  sive  terrestri 
Adam  per  illius  peccatum  omnes  erant  morituri, 
ita  in  secundo  ,  sive  cœlesti  Adam ,  id  est 

Chrislo  ,  omnes  essent  vivificandi  ,  ut  passhn 

En  Epislolis  suis ,  proserlim  ad  Romanos  et 
Hebroos  ,  docet  profundorum  Dci  consiliorum 

adorator  Apostolus.  Incredulis  igitur  proban- 
dum  incumbit  hoc  supremi  Numinis  consilium 

injustitiam  spirare. 

Observa  2° ,  commemoratum  Dei  placilum  , 
quo  Adam  omnium  mortalium  caput  morale 
constituit ,  relative  ad  jacturam  aul  conserva- 
tionem  jusiitiae  originalis  ,  solitariè  non  esse 
eonsiderandum  ,  sed  cum  omnibus  adjunctis  , 

quœ  Deus  sapientissimo  suo  animo  volvebat 

cùm  illud  efformavit ,  inprimis  ,  ut  mox  dixi- 
nius  ,  cùm  beneficentissimo  consilio  totum  ge- 
nus  humanum  è  ruina  educendi,  si  Adam  pec- 

caret ,  per  sublimiorem  et  divinâ  Majeslale  di- 
gniorem  rationem ,  et  cunctis  Adae  nepotibas 
efTicacissimum  médium  illud  excidium  repa- 
randi  sivè  per  se  sivè  per  alios  subminjstrandi. 

TH.  X. 

Observa  3°,  Idea  Dei  placituiu  ,  lion  inli- 
»  i.inlii.M-  (pgi>  incivdidis  ,  jiislum  fotSM   D 

pecta  jostiliae  primigenîs,  ad  omnes  <  Adamo 
n<ni  peeeante,  lransmiitenbta;oportetergo  ni 

cansam  assignent  propter  quam  jostam  non 

rnissel  respecta  jnslil  s  ad  eosdem  non  irans- 
miltcndx  ,  Adaino  Deo  non  obtempérante. 

Observa  i" ,  incrédules  ,  rd  si  mmpantur  , 
eosuperbia?  devenire  non  posse  ut  asscrant  id 

omne  quod  sopremom  Nnmen  juste  facerc  po- 
tesl  ,  liomini  esse  expioratam  ;  clsi  igilm  non 

concipinnt  qoomodà  commemoratam  Dei  con- 
silium  sit  jiistum  ,  ideircô  illud  esse  injus- 
tum  ,  nisi  irrideri  vclinl  ,  pronunliare  non 
debent. 

Observa  5° ,  profalum  Dei  propositum  om- 
nibus et  singulis  Ada;  posteris,  accepiissimiim 

fuisse  futaram  ,  si  phvsicè  extitissent ,  cùm 
emissum  fuit ,  et  iusis  fuisset  nolum  ,  cùm 

praeserlim  attendissent  sive  recogilâssenl  mo- 
ralem  peccandi  impossibiUtalem ,  quâ  lune  fé- 

liciter irieiicbatur  Adam  ;  adeù  verum  est  il- 

lud nullam  prorsùs  anhclàsse  ex  parle  Dei  in- 

justitiam. 
Observa  G0  cum  D.  Augustino  argumenta  ex 

ralione  crumpenlia  adversus  peccati  originalis 

dogma  ita  non  posse  liquescere  ut  omnis  on>- 
ninô  evanescal  dilïicullas  ;  verùm  id  profeclù 

mirum  videri  non  débet ,  quinimù  si  non  con- 
tingeret,  prorsùs  mirum  esset ,  siquidem  id 

evenil  in  natane  sacramentis ,  quai  tamen  hu- 
manoe  menlis  acumini  ex  se  sunt  accommo- 

daia  ,  cùm  è  converso  paterna;  maculœ  mysle- 
rium ,  ut  et  cetera  revelatre  religionis  sacra- 
menta  bumana;  menlis  capium  longiùs  exsu- 

perent. Observa  7°,  non  esse  quidem  de  divinis  per 
bumana  omnimodè  judicandum  ,  sed  nibilo- 
minùs,  ut  intelligentia  bumana  in  enarrati 
consilii  aequîtatts  noliiiàaliqiiatenùsadjuvetur, 
exemplum  adduci  posse  terra;  regum  ,  quos 
excitavit  Deus  ut  in  eis  divina  sua  majestas  et 

potestas  quodammodô  relucerct.  Supponamus 
igilur  unum  è  mundi  principibus  sese  ,  quan- 

tum poluerit,  gerere  erga  unum  è  subditis 

suis  ,  ejusque  stirpem  ,  quemadmodùm  se  ges- 
sit  Deus  erga  Adamum  ,  ejusque  posleros;  ne 

unus  quidem  dubio  procul  subditi  illius  nepos 
inveniretur  ,  si  inprimis  ,  ut  diximus  observa- 
tione  secundà  ,  niemori  et  attento  animo  re- 

volveret  felicem  primi  parentis  sui  slalum  ,  et 
msignia  tum  in  illum  cùm  in  se  régis  illius  bé- 

néficia ;  ne  unus  quidem  ,  inquam  ,  reperire-. 

lur  subdiij  illius  nepos  qui  de  illo  principe 

2$ 
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conquercrolur.aul  saliein  |u8lé  conqueiï  pOBSel . 

Observa  8* ,  tels  qusë  c  ration is  armamen- 
i;irio  :ulvcisùs  peccatum  originale  cbhiorquent 

novi  Petagiahi ,  id  csi  Sociniahl ,  Deisloe ,  âlil 

que  increduli,  ea  i|>s;i  esse  quae  vetcrés  Pela- 
•^lanî ,  pra:seriim  induslrius  et  sagas  Julianus, 

in  idem  dbgmâ  vibravenint ,  et  à  1).  Au^us- 
tino ,  aliisque  db&oribus  ,  si  non  penitùs  con- 
nita ,  saltem  multùm  obiusa  sunt.  Quare  hujus 

seculi  eruditi  et  sapienles  viri  nialis  hisce  die- 

bus  advcrsùs  Christian  ejuSque  Ecclcsiarri  ne- 
fariè conjurait  meri  sunt  compilalores ,  et  niliil 

novi  in  innuinerabilibus  scriplis  ,  quibus  lo- 

custanun  ad  instar  terne  l'acicm  coopçriunt  , 
praeter  concîsum,  eleganlem  etfacetum  stylum 
éructant. 

Ilis  in  antceessuin  emissis ,  prodeanl  incre- 
duloruin  môménta. 

Priinum  sic  se  liabel.  Quodlibet  peccatum 
est  essentialiler  voluntarium  et  liberuni  ;  sed 

in  parvulis  nascentibus  nulla  reperitur  liber- 

tas,  imô  nulla  cognitio  ;  ergo.  —  Resp.  1°  ar- 
gumentum  concidere  aul  labelaclari ,  illud  ap- 
plicando  justitiae  originali,  sive  habiluali ,  cum 

quâ  nali  fuissent  infantes ,  si  Adam  non  pec- 
câsset.  Quadibet  justitia ,  sive  quodlibet  me- 
ritum  est  essentialiter  voluntarium  et  liberum; 
sed  in  infantibus  nulla  invenilur  libertas  ,  imô 

nulla  cognitio  ;  ergo  justitiam  in  Adamo  me- 
reri ,  et  ideô  in  mundum  prodeundo  habere 

non  potuerunt  Adœ  posleri.  Ex  bàc  argumen- 
tatione  nunquàm  sese  expédient  increduli  nisi 
dixerint  Adœ  nepotes  justitiam  Adse  nunquàm 

potuisse  in  origine  consequi  per  modum  meriti. 

—  Resp.  2°  ex  commemoratà  relorsione  elu- 
cere  argumenti  inanilatem  ;  scilicel  quodlibet 

peccatum  ,  sive  demerilum  est  essentialiler 

voluntarium  et  liberum  ,  aut  aliéna  ,  aut  pro- 
priâ  voluntate ,  sicut  quodlibet  meritum  est 
necessariè  voluntarium  et  liberum  vel  aliéna 

vel  propriâ  voluntate  ;  demeritum  videlicç,t 
habituale  ,  sive  quod  homini  inest  per  modum 

babitûs ,  potest  esse  voluntarium  et  liberum 
alterius  duntaxat  voluntate ,  puta  Adae  ,  sicut 

meritum  babituale ,  sive  quod  babilùs  ad  in- 
star bomini  inhaeret  (  qualis  fuisset  Adamo 

non  peccante  in  ejus  nepotibus  justitia  origi- 
nalis  ) ,  potuisset  esse  voluntarium  et  liberum 
alterius  lantùm  voluntate  ,  Adas  nimirùm  ;  at 

peccatum  actuale  et  personale,  qualis  fuit  in 
Adam  manducatio  fruclûs  vetiti ,  et  qualia  sunt 

adultorum  delicta  ,  est  essentialiter  volunta- 
rium et  liberum  propriâ  cujuslibet  peccanlis 

voluntate  ;  ponô  peccatum  originale  in  Adai 
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posteriscsi  dbhtarat  peccatum,  sive  demeritum 
babituale,  non  actuale,  ad  etim  modum  qub 
M'ilusà  Ad;e  inobedlcnliâ  justitia ,  sive  meri- 

tum originale  ,  lnissel  in  eis  lanliiin  juslilia  , 
sive  nieiiliim  liabiluale  ,  non  actuale;  qtiarè 

hic   SUppOrtunl    increduli  quod    est   in    qua.'S- 
tionc ,  oempe  ad  peccatum  originale  ut  ori- 
ginale  non  suffecissc  ut  esset  liberum  in 
Adam.  Oslendanl  ergo  consilium  ,  quo  Oeus 

voluit  ni  Adamo  peccante  omnes  ejus  nepotes 

in  ipso  peccarent,  esse  injustum  (  quod  ipsis 
probandum  unicè  incumbil). 

Sed  ,  inquiùnt ,  peccatum  babituale  neces- 
sariè orilur  ex  peccalo  actuali  propriâ  volun- 
tate commisso  ,  aliàs  verum  non  esset  pecca- 
tum, et  juste  puniri  non  possel  ;  at  bujus  spe- 

(  ici  non  est  peccatum  originale  ;  orilur  enim 

ex  actuali  Ada2  dcliclo  ,  quod  moraliter  dunta- 
xat nostrum  fuit ,  et  ideô  non  ex  propriâ  nos- 

irùm  voluntate  ,  et  tamen  tanquàm  propriè 
dicta  noxa  aeternâ  plectitur  pœnâ. 

Verum  ,  licet  peccatum  originale  nobis  in- 
hsereal  ex  actuali  peccalo,  et  ideô  ex  voluntate 

Adœ ,  propter  quant  causam  specie  diflert  à 
peccalis  babitualibus  quae  propriâ  nos  Ira  vo- 

luntate conlrahimus ,  et  in  nobis  longé  minus 
est  liberum  quàm  isla  peccata ,  tamen  verum 

peccatum  esse ,  et  ut  taie  puniri  potest ,  sicut 

justitia  originalis  remoto  Adae  peccato  verum 

meritum  esse,  et  ut  talis  remunerari  potuis- 
set ;  alioqui  Dei  consilium,  quo  Adam  omnium 

ipsius  posterorum  morale  caput  constiluit ,  in- 
justitiae  esset  arguendum  ,  quod  gratis  etabs- 

que  probatione  obganniunt  increduli.  Caete- 
rùm  ,  cùm  peccatum  originale  minus  volunta- 

rium in  nobis  fuerit ,  quàm  caetera  peccata  , 
Deus  efficacissimum ,  et  non  laboriosum ,  illius 
remissioni  obtinendae  remedium  deslinavit  : 

et  si  propter  illud  pœnâ  sensûs  afficit ,  mitio- 
rem  sine  dubio  imponit  ;  quod  altinet  ad  pœ- 
nam  damni ,  illam  sine  injustitiâ  huic  peccato 

inlligit ,  cùm  nemini  supernaturalem  beati- 
tudincm,  sive  intuilivam  sui  visionem  ,  debeat. 

Sccundum  islud  est.  Peccatum  originale 
transmittitur  per  generalionem  ;  ideô  quippe 

Adœ  nepoles  bâc  inhciuntur  macula  quia  ex 

ejus  semine  nascunlur  ;  sed  inde  elucet  gene- 
ralionem ,  et  ideô  nuplias ,  esse  malam  ;  quod 

enim  vera  est  et  realis  formalis  peccali  causa 

indubiè  malum  est  ;  ergo.  —  Resp.  generalio- 
nem ,  sive  conjunctionem  maris  et  feminœ  » 

esse  unicè  et  praecisè  causam  aclualis  hominis 
exislentiae,  Adai  verô  inobcdienliam  esse  unicè 

et  pnecisè  causant  maculae ,  quà  liomo  illc  nas-» 



877 PARS  D0CMAT1CA. 
87S 

ceiulo  maculatur,  Bcilicet  decipiuntur  inerc- 
iiuii  non  atlendendo  ad  reale  discriinen  quod 

causais  inter  <vt  condittonem  sine  qu<}  non  inler- 
cedit.  Generalio  nimirum,  quse  producitho- 
minein ,  in  quo  est  peccatum,  est  duntaxal 

comlilio sine  quâ  in  honiinc  non  cxtilisseï  pec- 
caluin  ,  quia  sine  ipsà  non  exlttissej  li(iiiio,a(l 
euiu  inoduin  que  generalio  que,  Bi  Adam  non 

peccàsseï ,  produxisset  bominem  ,  in  quo  fuis- 
sel  jusiitia  ,  fuisset  Untùm  condilio  bine  quâ 
in  liomine  ilio  non  extitissel  jusiilia,  quia  sine 

ipsà  homo  ille  non  extitissel.  L'nde  peccatum 
in  Adaj  posteris  orilur  ex  causa  generalioni 

oxirinsecà  ,  quanquùm  cuin  eà  necessariù  con- 
Juncià  ;  causa  autem  illa  est  delictum  priini 

hominis  quo  ii  omnes  ,  qui  in  ejus  lumbis  con- 
tinebanlur  ,  cuin  illo  connniserunt,  sicul  causa 

justiliae  originalis  fuisset  ejusdein  hominis  obe- 
dientia  ,  quam  ii  omnes  ,  qui  in  ejus  lumbis 
erant  inclusi ,  cum  illo  praestilissent. 

At ,  inquiunt ,  haec  solulio  parentes  genera- 
lioni operam  dantes  à  peccato  eximere  non 

potest.  Etenim  non  ignorant  aclui  generationis, 
cui  libéré  vacant,  et  quem  scientes  et  volontés 
eliciunl ,  necessariù  annexum  esse  peccatum, 

quanquàm  per  accidens  ,  et  ideô  conséquente)- 
volunt  et  iniendunl  peccatum. 

Yerùm  quàm  imbellis  est  et  praeposlera  haec 
exceptio  !  Au  ,  enini ,  quaeso  ,  qui  bona  sua 
repelit  ab  eo  quem  hàc  repelilione  in  iram 
prorupturum  esse  certô  novil ,  peccat  ?  Igitur 
quicumque  elicit  actum  in  se  bonum  ,  quem 
eliciendi  jus  habet ,  nullius  peccati  reus  est , 
etiamsi  ab  illo  aclu  possit  abstinere  ,  et  non 

ignoret  ex  eo  malum  in  alium  esse  redundatu- 
rum  ;  sed  actus  conjugalis  ex  se  bonus  est , 
uipote  qui  genus  humauum  propagel  ;  illum 

eliciendi  jus  babent  conjuges  ,  cùm  ad  mulii- 
plicandum  et  conservandum  genus  humanum 
eos  secum  invicem  uniri  voluerit  summè  bo- 

nus et  providus  Deus  ;  ergo. 
Sed  ,  rursùs  regerunt  :  Si  ex  prœterito  Adoe 

peccato  evenit ,  ut  quicumque  nascitur  peccaii 
reus  sit ,  Adam  continua  peccat  ;  absurdum 

consequens ,  ergo.  —  Resp.  :  Nego  majorem  ; 
ad  peccandum  enim  proprià  sallem  voluntaie 

requirilur  libellas  ;  sed  Adam  qui  peccatum 
suum  per  pœnilentiam  expunxit  non  potest 

impedire  quominùs  ex  eo  maculentur  sui  pos- 
teri  ;  est  enim  consecutio  jusli  consilii  quo 
Deus  omnium  noslrùm  voluntales  in  ipsius 
voluntate  incluserat. 

Terlium  sic  proponunt.  Peccati  originalis 

dogiua  Maniçha'isinum  lenovat  cl  confirmât, 

Kniiiiverù  ,  si  homines  mali  nascunlur  ,  dia- 
Itolus  eoruiu  eril  COnditor  ;  bonus  quippe  Deus 

\clle  non  potesl  11 L  NUI  (  MnUUNB  diaboli  po- 
leslati  sulijicianlur  ;  deinde  pecealuin  originale 
est  peccatum  Hutiiralc.ciini  naturà  (ilii  ira:  sinuis, 

i i  peccatum  illud  per  generationem  iralialur; 
Deus  igiturillius  peccati  est  auclor,  cùmsilauc- 
tor  naturse;  ab  illo  igitur  peccato  liberari  non  pos^ 
sumus,  cùm  natura,  quanlùmlibel  cxpellatur, 

semper  recurrat.  —  Resp.  incredulos  monstra 
suscitarc  ut  ea  debcllenl.  Scilicct  ideù  homines 

mali  nascunlur  et  diaboli  imperiosubdili ,  quia 
Adam  peccavit ,  et  in  eo  omnes  peccaverunl. 
Undc  antecedenter  ad  Adai  peccatum  noluit 

Deus  ut  servi  essent  diaboli ,  quamvis  id  vo- 
luerit consequenter  ,  sive  supposito  Adae  pec- 
cato. Elverù  vitium  hominis  oriri  non  potest 

à  Deo  ,  qui  inilio  naluram  bonam  condidil ,  et 

quidquid  in  eà  bouum  est  propagat;  ergo  éma- 
nât ex  alià  causa ,  nempe  ex  Adae  peccato.... 

Ad  confirmationem.  Peccatum  originale  eo 
sensu  est  naturale  et  originale  quo  in  statu 

naturae  intégra?  justitia  fuisset  originalis  et 
naturalis  ;  sed  justitia  illa  fuisset  originalis  et 

naturalis  non  quôd  fuisset  pars  naturae  ,  sî- 
quidem  fuisset  supernaluralis  et  gratia ,  non 

quod  à  naturà  non  separari  non  potuisset ,  si- 
quidem  in  nobis  à  naturà  nostrâ  reipsà  sepa- 
ratur ,  sed  prœcisè  quôd  à  nalivitate  fuisset 

habita ,  et  perfectio  naturœ  poliùs  quàm  per- 
sonaî  extitisset  ;  ergo  à  pari ,  etc. 

Quarium  hune  in  modum  adornant.  Adœ 

peccatum  non  existebat  cùm  filios  procreavit; 
parentes  saepiùs  justi  sunt  cùm  filios  générant  ; 
ergo  nec  Adam  ,  nec  illi  conjuges  peccatum  in 
liberos  traducere  possunt;  ex  axiomate  quippe 

nemo  tradere  potest  quod  non  habet.  —  Resp. 

1° ,  non  déesse  similitudines  quibus  speciosum 
hoc  argumentum  concutitur.  Eas  passim  pro- 
ferl  D.  Aug.;  scilicet  quolidiè  nascunlur  filii 
cum  oculis  et  integris  membris  ex  parenlibus 

oculis  el  membris  orbatis  ;  triticum  paleâ  ex- 
purgatum  paleam  cum  fructu  producil  ;  vir  , 
cujus  prœputium  fuit  praecisum  ,  gignit  homi- 
nem  cum  praepulio  ,  et  christianus  non  chris- 
tianum  ;  oleasicr  oleae  insilus  fit  olea  ,  et  ta- 
men  ex  ejus  sereine  non  olea  nascitur ,  sed 
oleastor  ,  etc.  Consuli  poterit  D.  Aug.  lib.  3  de 
peccalorum  meritis  et  remissione ,  cap.  8  et  % 
vel  lib.  fi  contra  Julianum  ,  cap.  G  ,  eic.  Haec 

el  similia  naturae  phenomena  ,  sive  miracula  , 
impugnent  vel  explicent  increduli ,  el  tune  ira- 
ductionem  peccati  originalis  impugnare  ipsi 

UcebU ,  vei  ça.  ipsi§  çsponi  poterit.  —  Resp, 
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2*  eu  m  eodem  S.  doctorc  lib.  i  de  nuptiis  et 

concupisccntiS  <;ip.  if» ,  nilfis  qnidem  modis 

fleiri  ul  quod  (liiiiissuin  <-,i  in  parente  trahatur 
in  proie,  sed  tamen  fleri.  Molta  nimirùm  in 

ipsfi  rerum  naturA  eveniunt  qnre  tamen  miro 

modo  contînguni  ;  quanta  mngis  in  cœleslium 
et  divinarum  rerum  ordine!  «  Mirum  est ,  ad- 

•lii  s.  doctor  ,  ijucmadmodùm  à  peccati  vin- 

duîo  per  gratiam  liberati  gi'gnant  tamen  eodem 
vinculo  obstrictos',  quos  codent  modo  bpdrteat 
liberari  :  fàtcmur,  mirum  est;  sed  qûôd  laio- 
rci  foetus  oleàstrorum  etiam  in semintbus  olca- 

rum  ,  qnando  ot  lioc  crederelur  ,  nisi  expo- 
ricrtliâ  probaretur?  Proindé  sicut  gignilur  ex 
oîeastri  somme  oleaster,  et  ex  olcne  seminc 

nonnisi  oleasler,  cùm  inler  oleàstrum  otoleam 

plurimum  distet,  ita  gignilur  ot  de  carne  pec- 
caioris  ,  et  de  carne  jnsii  ulerqiic  pccbalor  , 

qnainvis  inter  peocatorcm  et  jusiutn  plurimùm 

distet.  »  Hesp.  5°  eUm  recentîoribus ,  sacrum 
hoc  senigraa  rationc  utcumque  elucidari  posse. 
Parentes  videliecl  jusli  peccatum  in  liberos 
transmit  tore  non  possunl ,  si  eos  procréent 

qualenùs  in  Christo  regenerari,  sive  jusli  simt, 
scu  si  eos  gignanl  secundùm  spirituni  ;  non  ita 
si  eos  gignanl  quatcnùs  prœcisù  homines  sunt , 
sive  secundùm  carnem  duntaxat  ;  duplex  ni- 

mirùm quasi  substanlia  in  liominc  justo  gène* 

ranlc  distinguenda  est ,  humana  ,  qnec  est  ho- 
mo  ,  cl  divina,  per  quam  bomo  juslus  evaûil; 
non  gênerai  qualenùs  juslus  est ,  sed  qualenùs 
bomo  praecisè  ,  et  ideô  cam  imperlit  carnem 

qu'aé  per  primum  parenlem  corrupla  est.  Et- 
verô  ,  homo  générât  Iiominem  sibi  similcm  in 
specie ,  non  in  individu»  ,  id  est  communicat 
filioquae  loti  naturae  humanae  communia  sunt, 
non  ca  qua;  sibi  ut  tali  personae  conveniunt; 

sed  juslitia  convenit  liomini  ut  talis  est  perso- 
na  ,  cùm  sit  accidens  personale  ;  ergo  com- 

municat lanlùm  naturam  qualis  est  in  se  post 

peccatum;  ea  aulem  est  vitiata.  Ita  ferè  Dellar- 
minus  lib.  4,  cap.  10. 

Quintum  sic  efïiciunt.  Peccali  originalis  dc- 
fensores  concedunt  justiliam  Cbrisli  iis  non 

prodesse  qui  non  credunt  ;  ergo  nec  Ada?  pec- 
catum iis  nocerc  polest  qui  actu  non  peccanl. 

—  Resp.  1°  antecedens  non  esse  omni  ex  parte 
verum;  Christienim  mérita,  sive  gralia,  ipsis 

infidelibus  prodest,  ut  in  secundà  hujus  tra- 

ctatùs  parle  ostendemus.  Resp.  2°  justiliam 
Cbrisli  iis  quidem  qui  nec  in  suà  nec  in  aliéna 

personâ  credunt  non  proficere,  sed  nihilo- 
minùs  illis  aliquando  prodesse  qui  non  perse, 

sed  per  alios  lanlùm  suam  prolilentur  fidem, 

Scilicct,  qucmadmodùm  Cbrisli  juslitia  ln- 
liindiliii'  p.'irvulis  iliini  liapii/imlur,  Clsi  non 

per  m-,  sed  per  patrinôs  credanl,  ita  iisdem  de- 
trimentum  iiiTert  Adœ  peccatum,  quamvis  non 

per  propriara,  sed  per  illius  eoliua  voluntalem 

peccaverint.  Unde  islud  oraculum  :  Sicut  in 
Adam  omnes  moriunlur,  ita  et  in  Christo  otnnes 

vivificûburitur.  1  Cor.  1.*». Piunoiima  80LCT10NDM.  —  Prœter  observa - 

liones  inilio  deliueatas,  quibus  nimiùin  luxu- 

riantis  et  sibi  non  explorata  subsannantis  in- 
credulorum  rationis  tela  relunduniur,  ha;c 

addi  possunl.  Primum.  Humana  ralio  dictai 

Dcum  lacère  posse  quod  bomo  non  potest  in- 
lellFgerê,  et  ideô  id  omne  quod  juste  faccre 
polest  Deus  bomini  non  esse  exploraliim.  Ad 

hune  scopulum  appnlsa  incredulorum  moinenia 

penilùs  confringuntur.  Secundùm.  Aliud  est 
argumentum  esse  verè  dcmonsiraiivum,  aliud 
illud  omnino  solvi  non  posse;  primum  enim 

evidentiam  connoiat,  alterum  finitsc  mentis 

limites.  Ilinc,  clsi  dilui  non  posscnl  incredu- 

lorum argumenta ,  non  ideù  rcapsè  esscnl  de- 
monslraiiva.  Tertium.  Cencratio  praecisè  eflicil 
ut  exislat  bomo ,  Adae  verô  delictum  ut  existât 

bomo  peccalor.  Ilinc  gencralio  non  est  causa 

efliciens  peccati  originalis,  sed  duntaxat  con- 
dilio  sine  quà  non  existeret  illud  peccatum. 
Quarlum.  Homo  hominem  générât  quatenùs 
est  bomo,  sive  secundùm  carnem  lanlùm,  non 

quatenùs  est  juslus,  sive  secundùm  spirituni. 
Quintum.  Adorandum  consilium,  quo  Deus 
Adam  lotius  generis  bumani  caput  constiluit 

in  ordine  ad  felicem,  aut  infeb'cem  sorlem,  fuit 
lanlùm  conditio  sine  quà  non  infelicis  illius 
sortis,  non  causa  efliciens,  quae  sola  fuitprava 
Ada;  volunlas.  Sextum.  Peccalum  acluale  Adse 

in  ejus  nepotibus  et  proprium  et  alienumfuit; 

proprium ,  quia  illud  moraliler  in  Adam  suo 
capite  morali  commiserunt;  alienum,  quia  illud 

per  propriam ,  sive  physieè  existentem,  volun- 
tatem  non  perpetraverunt.  Ilinc  inscilèet  inepte 

increduli  contradictionisarguerent  D.  Augusti- 
num,ctalios  qui  peccalum  Adae  in  ipsius  posleris 
proprium  et  alienum  esse  dicunt.  Septimum.  Mali 

angeli  ex  uno  angelici  generis  capite  quo  pec- 
cante  peccaverint  nati  non  sunt,  secùs homines. 
Ilinc  illi  ob  propria  duntaxat  peccala  damnati 

sunt,  isli  è  converso  etiam  ob  alienum  delic- 
tum. Octavum.  Augusliniana  definitio,  pecca- 

tum est  factum ,  vel  dictum ,  vel  concupitum  contra 

legem  œternam,  convenit  soli  peccato  actuali, 
non  habituali,  id  est  realui,  et  maculae,  qunc 
transcunlc  aclu  remanet.  Ilinc  non  probat  Yero 
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peu  cato  non  coinquinari  infantes  Adx  nçpoles, 
in  quibus  non  esi  actus  pcccaii,  sed  reatuset 
macula. 

CAPLT  II. 

De  natiirù  parât i  originalis. 

Nihit,  iinpiit  l).  Aug.  lil».  1  de  Horions  Kc- 
ciesix  cap.  22,  peccato  originali  ad  prœêi&m- 
duni   notius,    iiihil    ait    intelligendum    sccrctius. 

Opiundmn  igilur  fuisset,  ni  Habilita  peecati 
originalis  exlanlià ,  qux  veluti  fundamcnlalc 
est  christianx  religionis  dogma,  ejus  nalura , 

qui-  ciTlô  retegi  nequit,  non  l'uissct  invesii- 
gata.  Id  à  thcologis  (idei  defensioni  semper  in- 
vigilanlibus  cxlorsil  récent  iorum  hxrclicorum 
prava  et  procax  de  pcccaii  originalis  nalurà 
loquacilas.  Neccssc  igilur  est  ut  cxliibcannis 
quid  bac  in  quxstione  à  fide  calliolicà  alionum 
sit,  deinde  quid  in  cà  lulo  lencri  possit.  Ut 

primum  excquanuir  ,  hxrelicorum  errorcs  re- 
feremus,  et  rclcllcmus;  ut  altcrum,  Calholi- 
corum  opinioncs  adducemus. 

Cxterùm,  cùm,  ut  diximus,  peccaluni  origi- 
nale non  sit  actus,  sed  labcs  sive  macula, 

animx  inbxrens,  quâ  mortis  rci,  Deo  in- 
visi ,  et  xternâ  pœnà  digni  facti  sumus , 

bic  prxcisè  quxrilur  quid  sit  illa  labcs,  sive 
macula. 

ARTICLLl'S   PRIMfS. 

Prœcipni  circa  peecati  orginalis  naluram  errores 
referuntur  et  exsuffiantur. 

Primum  invexit  Matthias  IllyricusègregeLu- 

tberanorum.  Suî,  ut  magister,  impos,  et  quo- 
dam  insanix  turbine  abreptus,  finxit  pecca- 
tum  originale  non  esse  accidens,  sed  quamdam 
substantiam  à  dxmonc  creatam,  et  dxmonis 

vivam  et  cssenlialem  imaginem  ,  qux  per  Adx 

delictum  animx  cujuslibet  illius  nepotis  im- 
pressa eam  in  diaboli  formam  transmutavit,  et 

ideô  totam  subslantialilcr  immutavit,  ut ,  in- 
quiebat ,  dan  ex  vino  fit  acetum.  Sacros  codiecs 
non  legerat,  aut  non  intelligebat.  Referunt 
enim  omnia  per  Deum  facta  esse  Joannis  1.  Et 
cmncm  Dei  creaturam  esse  bonam  1  ad  Timoth. 

i....  D.  Augustinum,  et  cum  eo  universam 

Ecclesiam ,  qux  Manichxorum  bxresim  exe- 
crata  est,  et  innumeris  rationum  momentis  con- 
trivit,  aut  non  evolverat ,  aut  multum  con- 
icmnebat.  Asserebant  enim  illi  hxrctici,  ali- 
quam  existere  creaturam  per  se  malam  ratione 

sux  entitalis....Cbristum,  qui  quidquid  nosirx 

naturx  proprium  est  assumpsit,  peccatum 
assumpsisse  faterelur  necesse  erat....  Metaphy- 
sicos  oumes,  apud  quos  eus  coiivertiiur  ctuit 

bono,  irriderct  oporlcbat....  Tandem  omnem 

indubié  vim  et  elïlcaciam  bapiismo  auferebat, 
cùm  hominis  substantia  eadem  posl  baplismura 

remancat.  Hinc  Qlyricus  velui  Bomnialor  à  suis 

derelielus  est  ei  subsannalus.  Igilur  in  Scriplu- 

ris  peccatorcs  dicunlur  (Mi  diaboli,  semeu  ser- 
pentis ,  genimina  viperarum,  etc.,  non  ratione 
subsianlix,  sed  ratione  imita liouis ,  quia  6ci- 
iiect  diabolum  imitantur;  imitalio  aulem  modus 
est  substantia? ,  non  substantia. 

Secundus  asscril,  concupisccntiam ,  id  est 
naturx  corruptionem  et  pravilatem  per  Adx 

peccatum  invectam,  sive  ignoranliam,  propen- 
sionem  in  malum,  clc,  constiluerc  peccaluni 

originale,  et  ideù  esse  per  se  et  ex  nalurà  suâ 

malam,  etiam  in  baptizatis,  quamvis  creden- 
tibus ,  sive  prxdestinatis ,  à  Deo  miséricorde 

in  peccatum  non  imputetur.  lia  raultis  in  locis 
Lulbcrus.  lia  Calvinus  lib.  2  Institutionis  cap. 

1,  d.  8,  ubi  postquàm  dixit,  «  peccaluni  origi- 
nale esse  bxreditariam  naturx  nostrae  pravila- 

tem ,  in  omnes  anima- parles  diffusait),  qux 
primum  facit  rcos  irx  Dei ,  lum  cliam  opéra 

in  nobis  profert,  qux  Scriplura  vocat  opéra 
carnis,  >  continua  addit  :  «  Id  est  propriè 

quod  à  Paulo  sxpiùs  peccalum  nominatur.  » 

Ilis  in  verbis  ipsius  doctrinx  venenum  conli- 
nclur;  signilicant  enim,  naturx  corruptionem 
esse  verum  ac  propriè  diclum  peccatum,  etiam 

postquàm  prxcipua  ejus  pars,  id  est  aversio 
mentis  à  Deo,  sublala  est.  Undc  lib.  3,  cap.  3, 

numeris  10  et  11,  dicit,  fidèles,  qui  carnis  concti- 
piscentiis  obnoxii  sont,  peecati  esse  reos;  et  lib.  4, 

cap.  15,  n.  10,  negat  per  baptismum  solvi  nos 
et  eximi  à  peccato  originali. 

Cornélius  ̂ Janscnius  lib.  1  de  statu  naturx 

lapsx  ,  cap.  1,  doect,  concupisccntiam  esse  ma- 
tcrialc  peecati  originalis,  concupisccntiœ  xero 
rcatum  ejusdem  peecati  formate.  Ibidem  dicit, 

Augustinum  concupisccntiœ  nomine  intellexisse 
omnes  omninb  cupiditates  animi,  quibus  homo  ad 

peecati  propellitur,  et  provocatur,  sive  illa  carne, 
sive  solo  anima  peragantur;  cap.  5  addit  S.  docto- 
rcm  nomine  reatûs  indicâsse  subjectionem  mentis 

sub  pondère  et  jugo  concupiscentiœ  per  quod  à 
Deo  aversa  est,  mortua,  iniqua,  injusta,  tenebrosa. 
Undc  ibidem  doect,  bomines  à  macula  originali 

expurgari  cùm  eis  infunditur  dominatrix  delec- 
tatio,  id  est  gratia  cœlestis,  quœ  penitùs  sotvat 
libidinosum  animi  vinculum,  et  animum  convertat 

in  Deum,  tandiù  verô  peccato  inlici,  quamdiù 

in  eis  dominalur  coneupiscentia ,  etiam  habi- 
tualis,  qux  nempe  necessariô  eorum  mentem 

nvcrut  a  Deo.  Gperanlur,  iuquil  ibidem  (  iu- 
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fautes)  ex  habituait  animî  roitslltittionc  in  quâ 
vati  snnt,  i/utini  quis  dubilct  esse  jiessiiiiain,  chm 

cos  ad  oiiiiiu  vitia,  quorum  œlas  ista  capax  fuc- 
rit,  institjuiuUi  compellat  ;...  infra  :  Mens  nullo 
modo  iniqua,  injusta,  etc/fierel,  nisi  cumlibidine, 
sive  cutn  concupiscentiâ  animum  sibi  subditum 
possidcnle  nasceretur...  Et  paulô  infcriùs  :  Nulla 
rima  palet,  pet  quam  peccatum,  hoc  est  aversio 
parvulorum  à  Dco  Creatoresuo,  ex  parenlibus, 
sive  proximis,  sive  primis,  in  prolem  serperct, 

si  proies  sine  concupiscentiâ  nientem  raliona- 
Jcm  possidente,  depressanique  retinente  nasce- 
retur. 

Ex  lus  colligit  1°  codent  libro  cap.  14,  con- 
cupiscentiam  habituaient ,  cui  oinnes  obnoxii 
sumus,  esse  verum  peccatum;  citato  enini 
Apostoli  testimonio  Rom.  6  :  Non  ergo  regnet 
peccatum  in  corpore  vestro  mortali,  ut  obedialis 
concupiscentiis  ejus,  addit,  hoc  est,  desideriis  ac 
motibus,  quos  illud  peccatum  (  concupiscentiâ 

habitualis  )  suscitât.  Uni  bona  ejus  fides  desi- 
deratur ,  debuisset  scilicet  dicere  cum  Patribus 

Tridentinis  illud  peccatum  esse  impropriè  pec- 
catum ,  quod ,  ut  sua  cohaereret  doctrina ,  in- 

dustrie omisit.  Enimverô ,  si ,  ut  perpétué 
décantât ,  aversio  à  Deo  est  necessariô  annexa 

concupiscenliae  habituali ,  oportet  ut  illa  verum 
sit  peccatum. 

Colligit  2°  eodem  libro  cap.  23,  sive  ullimo , 
parvulorum  voluntatem,  chm  ad  usum  rationis 
venerunt,  ita  se  motitare  incipere,  prout  ante 
nonactu,  sed  statu  (  seu  permanente  quâdam 
habituali  constitutione  )  sive  charitati ,  sive 
cupidilati  possidenti  subjacebat;  id  est  infantes, 
simul  ac  ratio  praelucere  coeperit ,  si  baptizati 
non  sunt,  non  possunt  tiisi  terrenœ  dilectionis 
actus  elicere ,  quia  viget  in  eis  concupiscentiâ, 
sive  peccatum  originale,  seu,  ut  loquitur(ibidem) 
concupiscentiâ  terrenarum  rerum  eorum  animœ  et 

voluntati  non  actione ,  sed  permanenti  constitu- 
tione incumbit  ac  dominatur,  et  ideô  prsepolenti 

pondère  avertit  à  Deo ,  et  convertit  ad  crea- 
turas    si  verô  baptizati  sunt,  non  possunt 
nisi  juslitiae  fructus  producere,  quia  in  eis 
dominatur  charilas ,  quae  mentem  eorum ,  id 

est  voluntatis  apicem ,  pondère  suo  avertit  à  crea- 
turis,  et  retorquet  in  Beum,  ut  loquitur  cap.  3. 

Jansenii  doctrinae  venenum  in  eo  non  con- 

sista ,  quôd  concupiscentiam  facial  veluti  ma- 
teriale  peccati  originalis ,  et  concupiscentiâ; 
realum  ejusformale;  quicumque  enim  SS.  Aug. 
et  Thomœ  opéra  vel  leviter  delibaverunt ,  illos 
doctores  idem  dixisse  noverunt;  sed  in  eo 

consislit  quôd  asserat  concupiscentiam  hahi- 
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tuaient ,  fpwc  nempe  inordinatos  motus  suscitât, 

cl  ad  peccala  compellit,  eue  pessimam,  neces- 
sariô avertere  à  Deo,  et  converterc  ad  creaturas , 

et  ideô  ex  naturà  sua  excludere  gratiam  in  in- 
fantibus;  ipsam,  cùm  prœponderat,  necessa- 

riô ahripere  in  peccatum  ,  sicuti  gralia  ,  cùm 
prœvalct,  necessariô  rapit  in  bonum ,  etc   
Infantes  non  esse  juslilicatos,  cùm  rationis 

compotes  iacti  feruntur  versus  res  terrenas,  ac 
ideircô  opéra  cxlerna  certam  esse  regulam, 

quâ  dignosci  possit,  an  infans  charitati,  aut 

cupiditati  possidenti  subjaccat,  sive  utrum  re- 
missum  sit  peccatum  originale,  vel  non,  cujus 

realus  consislit  in  dominatu  cupiditatis  possi- 
dentis;  ex  bis  videlicet  liquet  concupiscentiam 
ex  liai  ma  suâ  esse  malam,  inanem,  salicm 

aliquandô,  esse  baptismi  virtutem,  cùm  habi- 
tualem  concupiscentiam  semper  non  delcat; 
aut  saltem  bapiismo  non  remitti  quidquid 
habet  rationcm  veri  peccati,  libertatem  ad 

peccandum  requisitam  posse  subsistere  cum 
necessitate  rclalivà,  etc....  Unde  Jansenii  sen- 
tenlia  hoc  in  puncto  parùm  differt  à  Calvini 
commento.  Vult  scilicet  Calvinus  peccatum 

originale  per  baptismum  nunquàm  reipsà  de- 
leri ,  et  concupiscentiam ,  etiain  debilem ,  sive 

gratiœ  inferiorem  verum  esse  peccatum  ;  Jan- 
senius  verô  docet  avitam  maculam  per  baptis- 

mum aliquandô  detergi,  cùm  scilicet,  ut  dixi- 
mus,  gratiam  infundit  habituali  concupiscentiâ 
fortiorem,  et  concupiscentiam  gratiâ  minorent 
non  esse  verum  peccatum. 

Co.nclusio.  —  Concupiscentiâ,  quatenùs im- 
portât ignorantiam ,  propensionem  in  malum  , 

et  excitationem ,  etiam  vehementissimam  ad 

peccatum ,  verum  non  est  peccatum ,  et  ideô 
peccatum  originale  formaliter  non  conslituit. 
Est  de  fide. 

Prob.  1°  Scripturâ  :  Si  concupiscentiâ, 
prout  est  propensio  in  malum,  etiam  vehemens, 
peccatum  originale  formaliter  constitueret,  ubi 

esset  haec  propensio ,  ibi  esset  peccatum  origi- 
nale formaliter,  adeôque  peccatum  aeternâ 

poenâ  dignum  ;  Scriplurae  manifesté  adversura 

consequens  ;  ergo ,  etc.  —  Prob.  minor  variis 
teslimoniis  quae  inter  unum  aut  alterum  seligo. 

Romanorum  cap.  8,  dicit  Apostolus  :  Nihil 
ergo  damnalionis  est  iis,  qui  sunt  in  ChristoJesu, 
id  est  (  ut  ipsi  fatentur  haeretici  )  qui  renati 
sunt  in  Christo  per  baptismum.  Ibi  particula, 

ergo,  evincit  hanc  sententiam  deduci  ex  ante- 
cedentibus  verbis.  Antca  autem  dixerat  Paulus, 

in  se  et  in  baptizatis  remanere  concupiscentiam, 

quant  modo  peccatum  appellat,  quia  ex  peccato 
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est ,  01  ad  peccatum  inclinât .  modo  tegm 
mrmbrorum ,  ciijus  rcbcllioncm  invitns  sen- 

tiehat  ;     ex    qnibus     infoit  ,    nulhmi    prorSÙS 
esse  cpndamnationem ,  shre  nullam  causam 
damnationis  ob  involunlarios  fllos  motus  îîs 

qui  sirnl  jiistilir.ui,  i«l  eM  jusliflcatis  niliil  mn- 
ninô  limendum  esse  ex  illis  concupiscent!*; 
■olibos,  qui  utpote  inyolnntarii ,  sive  in  nobis 
rine  nobis,  vera  non  sunt  peccata,  nec  à  josto 
Deo  impntari  possunt;  al  ista  argumenutio 

(Icnioustrai.  concupiscentiam,  qux  tam  vche- 
nioiis  crat  in  Apostolo,  et  in  bapti/.aiis  omni- 

bus experienliâ  teste  remanet ,  ciiam  cùm 
movel  ad  peccatum,  ci  à  fortiori  cùm  ad  illud 
inclinât ,  non  esse  peccatum  œtemà  pœnâ 
dignuin. 

Idem  evincunl  ha?c  ejusdem  Apostoli  vorba 
ejusdem  Epistolae  cap.  (i  :  Morlui  sumus  peccato 
(  per  bapiismumï,  in  novilale  vilœ  ambulamus, 

velus  homo  noster  crucifigilur,  vivimus  Dco  in 

Christo  Jesu  Domino  nostro ,  juslificamur  à  pec- 
cato, etc.  ;  ostendunl  enim  peccatum  originale 

non  solùm  occultarietabscondiperbaptisinuin, 
ut  hcereticis  placct,  sed  et  funditùs  obliterari 
et  deleri. 

Hinc  mérité  conc.  Trid.  sessionc  5,  can.  5, 

adversùs  novatorcs  hœc  sancivit  :  <  Si  quis  p  r 

J.  C.  Domini  nostri  gratiam,  quae  in  baptismate 
confertur,  rcalum  peccati  originalis  remitti 
negat,  aut  eliam  asserit  non  tolli  totum  id 

quod  veram  et  propriam  peccati  rationem  ha- 
bet,  sed  illud  dicit  tantùm  radi,  aut  non  im- 
pulari,  anatbema  sit;  in  renatis  enim  niliil 

odit  Deus,  quia  nihil  est  damnationis  in  iis , 

qui  verè  consepulti  sunt  in  Christo  per  bap- 
tismum  in  morlem ,  etc.  ;  manere  autem  in 

baptizatis  concupiscentiam  vel  fomitem,  haec 
saneta  synodus  fatelur  et  sentit;  quae  cùm  ad 
agonem  sit ,  nocere  non  consentientibus,  sed 
viriliter  per  J.  C.  gratiam  repugnantibus  non 

polest,  quinimô  qui  légitimé  certaverit,  coro- 
nabitur.  liane  concupiscentiam ,  quam  ali- 

quanduAposlolus  peccalumappellat,  saneta  sy- 
nodus déclarai  Ecclesiam  eatholicain  nunquàm 

intellexissc  peccatum  appellari,  quôd  verè  et 

propriè  peccatum  sit,  sed  quia  ex  peccato  est, 
et  ad  peccatum  inclinât,  i 

Adversarii  argumentum  ex  commemoratis 
testimoniis  deductum  sequeutibus  momentis 
sic  impugnant. 

1°  Concupiscentia ,  quae  remanet  in  bapti- 
zatis, potest  esse  verum  peccatum  aeternâ 

morte  dignum ,  licet  niliil  damnationis  sit  in 

renatis;  polest  sciliect  Deus  baptizatis  illam 
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in  peccatum  non  imputare,  id  est  cjus  rca- 
itini  per  baptisinum  dimittere,  quainvis  in  SO 
remaneat  res  Bempiternâ  damnatione  digna  ; 

ergo.  —  Resp.  effughun  istud  repugnare  1°  con- 
lextui  et  fini  Apostoli.  Enimverô,  ex  co  quod 

involuntarii  concupiscentia;  motus  non  sint 

peccata,    impntari  possint,  conclndit  nihil 
damnationit  iis  use  qui  sunt  in  Christo  Jesu;  at 

inde  eluceseil  nullam  in  eis  esse  causam,  nul- 
lum  (iiiidamcntum  damnationis  ,  et  ideù  con- 

cupiscentiam  in    eis    remanentem    non    esse 

verum  peccatum    2°  Toti  Scripturae  asse- 
renti,  Deum  nunquàm  remittere  reatum,  dùm 
manet  cjus  fundanientum,  id  est  judicium  Dei 
secundùm  veritatem  esse,  ut  dicilur  Kom.  2, 

sive,  ut  traditur  Ezechielis  18,  Deum  manente 

iniquitale   punirc,    cà    sublatâ  ignoscere   

3°  Rationi.  Si  enim  realus  per  baptismum  di- 
mittitur,  non  potest  in  baptizatis  verum  vigere 
peccatum;  soins  enim  realus  peccatum  est,  sive 
peccatum  in  eo  non  est  qui  peccati  reus  non  est. 

2°  Aposlolus,  Rom.  8,  concupiscentiam  vocat 
peccatum.  Sed  nisi  ea  sit  propriè  peccatum, 

perpétua  erit  hoc  in  capile  nominis  aequivoça- 
tio  ;  peccatum  enim  ibi  multoties  propriè  su- 
mitur.  —  Resp.  Ex  diclis  initio  iractatûs  con- 
stare  peccati  nomen  in  Scripturis  varié  accipi. 

Ibi  autem  concupiscentiam  impropriè  duntaxat 
peccatum  dici,  quùd  nempe  causa  sit  peccati, 
si  ei  consentiatur,  vel  effectus  peccati,  constat 
ex  Scripturis.  Asserunt  quippe  cuncta  peccata 

propriè  dicta  in  justificalione  verè  lolli ,  nec 

tamen  concupiscentiam  in  justificatione  aufer- 
ri.  Porrô  mirum  est  adversarios  diversam 

ejusdem  nominis  acceptionem  in  eodem  capite 
hic  seriô  objecisse.  Noverant  enim  eam  esse 
admittendam  non  tantùm  in  eodem  capite  sed 

etiam  in  eodem  versu  ;  v.  g.,  in  isto  2i  capitis 
quinti  epist.  posterions  ad  Corinthios,  cùm,  qui 
non  noveral  peccatum,  pro  nobis  peccatum  fecit. 

Igitur  varié  hoc  in  capite  accipitur  peccati  no- 
men ;  sed  diversa  haec  signiûcalio  non  est  vera 

œquivocatio,  quia  nullam  inducit  obscuritatem, 
et  ideù  non  estvitium,  sed  ornamentum. 

5°  Rom.  6  dicitur  :  Non  regnet  peccatum  in 
veslro  morlali  corpore  ad  obediendum  concu- 

piscentiis  cjus.  Voces,  concupiscentiis  ejus,  evin- 
cunt  ibi  agi  de  concupiscentia  :  non  dixit 

autem  Apostolus  :  non  sit,  sed,  non  regnet;sup- 
ponit  ergo  concupiscentiam  semper  in  nobis 

esse  peccatum,  licet  non  semper  regnet.  — 
Resp.  Apostolum  supponere  concupiscentiam 
semper  in  nobis  esse  peccatum  impropriè,  non 

autem  propriè  diclum.  Palet  ex  vocibus  in  vel 
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slro  mortali  corporc;  peccaltllti  sciliccl  propriè 
<lii  i   on  habitai  in  carne,  sed  in  solâ  mente, 

qtiac  sola  ni  justilise  sic  injuslilkc  sedes  est. 

Scusus  igilur  est  :  Non  dotninetur  in  robin  con- 
cupiscentia, sive  carni  adversùs  spîrilum  con- 

cupiscent! non  consenlile. 

4°  Cap.  <>,  7  et  s  Epistolœ  ad  Romanos  con- 
cupiscentia dicitur  :  Non  bonum,  malum  cruci- 

figendum,  morbtu  misernm  [ariens  ;  sed  lii  sunt 

characlerës  pcccali  proprié  «licti  ;  ergo.  — 
Resp.  Ncg.  min.  Cùm  enim  concupiscentia 
quaedam  sit  naturae  corruptio  saepè  incitans  ad 
malum  ,  harc  de  cà  dici  possunl.  Elverô  Ikcc 
conveniunt  tentationibus,  et  habilibus  pravis, 

qui  ciiam  post  pœnitenliam  supersunt,  et  ideù 
non  sunt  peccati  propriè  dicta. 

5°  Rom.  7,  dicit  Apbstolus se  non  cognovissc 
peccatum  nisi  per  iegem,  quia  concupiscentiam 
nesciebat  nisi  lex  diccret  :  non  concupisces  ;  ergo 

concupiscentia  est  peccatum,  cl  quidem  pro- 
priè, cùm  probibeatur  per  praeceptum,  non 

concupisces.  —  Resp.  Disl.  conseq.  Ergo  con- 
cupiscentia accepta  pro  consensu  interne,  quo 

qùis  proximi  bona  concupiscit  est  peccatum 
propriè  dictum  vetitum  lioc  prsecepto,  non 

concupisces,  conc.  Accepta  pro  Comité,  sive  in- 
clinationc  ad  malum  est  verum  peccatum  pro- 
bibilum  lege,  non  concupisces,  nego  conseq. 
Apostoliisibi  quidem  disseril  de  vero  peccalo, 
id  est  de  verà  legis  prrevaricalione  ;  verum 

concupiscentiam  priorc  dunlaxal  sensu  sumit, 
acfeè  ut  inlcndat  tantùm  interna  rci  illicitaj  de- 

sideria vera  esse  peccata.  Id  sanè  evincit  1° 
Apostoli  finis.  Vult  enim  exploderc  errorem 

Pharisaeorum  ,  qui ,  ut  referunt  rcrum  judai- 
carum  scriptorcs  ,  Joseplius  et  alii,  obgannie- 
b  mt  interna  rei  iilicit;e  desideria  non  esse 

niala  nisi  extcriùs  crumpanl.  Eumdem  errorem 
cxsulllaverat  Chrislus  iiis  verbis  Mallhsei  5  : 

Audislis  quia  dictum  est  anliquis  :  Non  mœclia- 
beris,  cqo  anlem  dico  vobis,  quia  <  mnis  qui  vide- 
rit  mulicrem  ad  concupisccndum  eam,  jam  mœ- 
ckatus   est  eam  in   corde  suo      Evincit  2° 

praeceptum  decalogi,  non  concupisces,  quod  ad- 
ducit  Apostolus  :  illo  nimirùm  non  motus  in- 
deliberati,  sed  sola  rei  illicita:  desideria  inler- 
dicuntnr.  Probat  enim  Paulus  legem  non  esse 
peccatum,  id  est  causam  peccati,  sed  causam 

cognitionis  peccati,  cô  quèd  non  cognoscercrit 
hommes  actus  interiores,  velut  desideria  rei 

alieruc,  esse  peccata,  nisi  lex  dixisset,  non 
concupisces.  Equidem  D.  Augustinus  aliquando 

dixit,  boc  prsecéptum  complecti  étiam  indéli- 
beratos  concupiscentia;  motus  ;  at  inicndil 

unicè  illos  motus  cadero  sub  fincm  non  sub  mé- 
dium praicepU,  ut  sensus  esset ,  fortiler  esse 

resistendum  concupiscentia:  motibus,  qui)  in 

bcatà  immorlalitalc  ,  ut  loquitur  lib.  \  de  Nu- 
pliis  cl  Concupiscentia,  cap.  20,  n.  32,  ab  iis 

immunes  simus,  vel  eos  speciali  Dei  gratiâ  in  hoc 
vitânon  senliamus.  Docetenim  ubique,  idquod 
non  est  voluntarium  et  liberum,  et  ideo  est  in 

nobis  sine  nobis,  non  esse  peccatum,  ac  pro- 
inde  lege  prohiberi  non  posse. 

Probatur  2°  Patrum  suffragio.  Ac  priiuù 
quidem  Calvin  us  nobis  concedit  omnes,  ctiam 
aptiquos ,  Patres ,  imo  ipsum  Augustinum. 

Nequc,  inquit  lib.  3  Institulionis  cap.  3,  n.  10, 
«  opus  est  multùm  învesligando  bîc  laborarc 

quid  hic  veleres  senserinl,  quando  unus  Au- 
gustinus  sullicere  ad  id  polcsi,  qui  fideliter 

magnâque  diligentiâ  omnium  sentenlias  colle- 
git.  Ex  illo  igilur  sumant  lectorcs,  si  quid 

de  sensu  antiquilatis  haberc  certi  velint.Porrô, 
inter  illum  cl  nos  boc  discriminis  videri  potest 

interesse,  quôd  ipse  quidem  cùm  fidèles  con- 
cédât, quamdiù  in  corporc  mortali  habitant, 

sic  illigatos  teneri  concupisccnliis,  ut  non  pos- 
sinl  non  concupiscerc ,  eum  tamen  morbum 

peccatum  voearc  non  audet ,  sed  ad  illum  desi- 
gnandum  infirmitalis  nomine  contentus,  tune 
demùm  fieri  peccatum  doect,  ubi  vel  opus  vel 

consensus  ad  conceptionem  vel  apprehensio- 
nem  accedit,  lioc  est  quando  primas  appetitioni 

cedit  voluntas.  Nosaulem  illud  ipsum  pro  pec- 
cato  habemus,  quôd  aliquâ  omninô  cuj>idilaic 
contra  legem  Dei  homo  titilla tur.  /> 
Cùm  autem  repugnet  Jansenius  Calvinum 

bâc  in  parte  malâ  fide  superans ,  inter  aperta, 

caque  innumera  S.  docloris  lestimonia ,  lioec 
sullidanl.  Lib.  1  de  Nuptiis  cl  Concupiscentia 

cap.  23,  n.  25,  1) sec  habet:  i  Concupiscentia 
non  est  peccatum  (  in  regeneralis  ) ,  quando 
ilii  ad  illicita  opéra  non  consenlilur...  quodam 

modo  loquendi  peccatum  vocatur,  quia  et  pec- 
cato  facta  est,  et  peccatum  si  vicerit  facit.  » 
Quid  adversariorum  systemati  magisadversum? 

Agnoscil  in  baptizalis  concupiscentiam,  cteam 

in  eis  negat  esse  verum  peccatum  ergo  concu- 
piscentia non  est  ex  nalurà  suâ  mala ,  aliàs 

nunquàm  desinerct  esse  peccatum  ,  sicutmen- 
dacium  non  potest   non    esse   peccatum   

Agnoscil  concupiscentiam  eo  duntaxat  sensu 
peccatum  esse  quod  peccalo  facta  sit,  et peccatum, 

si  vicerit ,  facial;  ergo  mcrilô  conc.  Trid.  de- 
claravit  eam  esse  peccatum ,  quia  ex  peccato  est 

et  ad  peccatum  inclina. . 
Lib.  1  contra  duas  cpistolas  PcJagianorum 
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sive  ad  Bonifacium,  Cap,  i~>,  n.  26,  ruraea 
ait:  i  Dicinuis  baptisma  darc  omnium  imlul- 
gentiam  peccatorum ,  el  anferre  crimina  ,  non 
rmdere...  Concupiscenlia   rocalur  peccalum, 

non  DliquC  quia  peCCatUID  csl  ,  scil  ([iii.i  pec- 

cato  l'acla    c>t ,    sic    vocalur...     Née    proptCf 
concupiscentiam  dicunl  iooralione  baplizaii: 

Dimittc  nobis  débita  noslra....  sed  proplcr  pCC- 

cata  <iiia'  iiimi  (uni  [psi  consenlilur.  i  Ibi  btc 
futile  iKtvaioruin  effugium,  concupiscentiam  esse 

million  in  se  ,  sed  à   Deo  non  imputai  i  '.' 
Lib.  20  de  Civilalc  I>ei  cap.  "2li,  cadem  »le- 

canlat  :  <  Ex  qno,  inquit,  commissx  pravari- 
calionis  causa  ei  paradiso  ci  i  ■  ■  li^^-î  sunt  priini 
parentes,  atque  liuinana  in  cis  nalura  damuala 
e>i ,  excepto  uno  Mediatore  ,  et  post  lavacrum 
i  egcncralionis  quibusque  adhuc  parvulis,  nemo 
mondas  à  sorde.  »  Concupiscenlia  igilur  in 
baplixatîs,  qui  velut  Chrisii  ad  instar  mundi 
sunt,  non  estsordes. 

Objieiunt  1°:  Aug.  commemorato  lib.  1  de 
Nupliis  et  Concupiscentià  cap.  25  et  20,  nu- 
meris  28  et  29  ,  dicit ,  rcatum  conatpiscentiœ 
remini  in  baptismo  ,  et  ideô  concupiscentiam 
praterire  rcatu  ,  non  actu  (  eùm  in  baplizatis 
remaneal  )  sicut  reaius  adulterii  indulgentià,  sive 
pœnitentià  remiltitur.  Ex  quibus  coniludit , 

concupiscentiam  esse  peccatum ,  in  non  bapli- 
zatis, secùs  in  renatis ,  et  ideo  illam  esse  cx- 

piandam  baptismo,  illam  reos  faccre  infantes, 
eiun  cjus  reatus  regenerationc  non  solvilur,  illam 
tenere  in  morte,  et  pertrahere  in  morlem,nisi  ejns 
vinculum  baptismo  solvalur  ;  at  desipiel  profeclô 
qui  negaverit  lalem  concupiscentiam  ex  nalurâ 
suâ  esse  peccalum  ;  quod  enim  reatum  habet 

annexum  hand  dobiè  verum  est  peccalum  ,  si- 
cul  adullerium  ex  se  malum  est  quia  reatum 
producil  in  anima.  Intendit  ergo  S.  doclnr  , 
peccalum  baplismo  rcmilli  non  eo  sensu  quôd 
in  baplizatis  non  remaoeat,  sed  eo  sensu  quôd 
ipsis  non  imputelur,  cùm  in  ipsis  remancat 
concupiscenlia  quai  verum  csi  peccatum. 

Ilesp.  quidquid  realùs  nomine  inlellcxerit  D. 

Auguslinus  (  de  quo  poslea  dis»eremus  ),  Cal- 
vinum  et  Jansenium  à  S.  doctoris  mente 
niuliùm  esse  alienos.  Enimverô  intendit  vir 

eximius,  reatum  concupiscenlia;  esse  illigatuin 

co  preesertim  sensu  quôd  in  praesenli  ordine 
conjuncla  est  cum  rcalu  quamdiù  baptismo 

non  remitliiur ,  non  eo  sensu  quôd  reaius  ab 
ipsâ  oriatur  et  in  ipsâ  fundetur,  quasi  aliquis 

rous  hVrel  per  ipsam  praxisè  concupiscentiam. 

Uocet  nimirùm,  et  quidem  merilô,  concupi- 

scentiam ,  cui ,  si  Adam  non  peecâsset ,  obno- 

xii  non  hiissoniiw,  in  nobis  supponorc,  et  vc« 
luii  commoaslrare  lalena  aliqaad  peccalum, 

quamdiù  baplizaii  non  Minuta,  quia  in  nobis 
est  pœna  propriè  dicta,  ci  bnlia  pœna  ajusta 
Deo  abaque  peccalo  imponi  nonpoteal;  ex 
quibus  elucel  eoncupiscenliam  nuione  mi  pi  a> 

cisè  non  esse  verum  peccalum  iod  ratùme  al- 
iénas,  id  est  macula:  originalis  cui  auneclilur, 

ci  quam  supponU.  Hocaolcm  cvincHur  i"  ex 
objet  in  leslimonio,  ci  coqs  tan  li  Auguslini  doe- 
tiinà;  dicil  enim  ,  cl  alibi  eenlies  repclit  , 

concupiscentiam  antè  biiplisiuum  rase  pccailum  , 

post  baplismum  non  esse  peccatum  ;  quod  sano 

pronunliatum  nemo  inlclligeret  si  concupisccn- 
tia per  se  verum  esset  peccalum  ,  aul  prima 

rudi.i  ex  qnà  neccssari'o  ,  et  uullo  alio  addilo , 
peccatum  serperct  in  animant...  2°  Ex  eodem 
S.  doclorc  dicenlc,  eoncupiscenliam  cs>e  pec- 
caii  originalis pœnam.  <  Quôd,  inquit  lib.  de 

Conlincnliâ,  cap.  8,  caro  coucupiscit  adversùs 

spirilum....  quôd  lex  in  membris  nostris  rc- 
pugnet  legi  mentis,  non  est  duarum  naturarum 

ex  conlrariis  principiis  f'acta  commixlio  ,  sed 
unius  adversùs  seipsam  propter  peccali  meri- 
lum  facta  divisio....  non  est  isla  prior  vila 

creaii  bominis,  sed  poslcrior  pœna  damnati  » 
Idem  alibi  millics  inculcat.  Porrô ,  quod  et 

pœna  peccali  non  est  ipsius  causa....  5°  Ex 
codem  Auguslino  qui  lib.  1  de  Nupliis  cl  Con- 

cupiscenlia cap.  20,  n.  29,  ait:  Hoc  est  non 
habere  peccatum  ,  rettm  non  esse  peccati;  quoe 

indubiè  verba  explodunt  cflugium ,  quo  eva- 
derc  conanlur  adversarii  dicendo  concupiscen- 

tiam non  esse  peccatum  post  baplismum  quia  à 

Deo  non  impulalur  ;  si  quippe  concupiscenlia 
verum  esset  peccatum  ,  cùm  post  baptismum 

remancat ,  baplizatum  reipsà  faceret  peccati 

rettm....  4°  Ex  D.  Tliomà.  Etcnim  1-2,  q.  82, 

art.  3,  in  corp.  explieans  quomodô  concupiscen- 
lia sil  reaius  peccati  originalis  dicit,  privaiio- 

nem  originalis  juslilia;  per  quam  voluntas  sub- 
dcbalur  Deo,  esse  formate  in  peccato  originali , 
inordinationcm  verb  polentiarum  animœ ,  sive 

eoncupiscenliam ,  se  huberc  in  peccato  originali 
sicut  qnoddam  materialc;  at  ba:c  sentenlia  veri 

peccali  rationcm  concupiscenlia;  eripit ,  cùm 

peccati  originalis  specificam  rationcm  in  pri- 
valione  originalis  juslitîx  constituai. 

Verùm,  inquiunt,  Auguslinus  commemorato 
lib.  1  de  Nupliis  cl  Concupiscentià,  cap.  25  et 

2G,  realum,  qui  concupiscentià;  inest,  com- 
parai cum  rcalu  qui  adulterio  annectilur;  sed 

reaius  adulterio  inlneret  ratione  «ii^sive  essen- 

tialiier  ;  ergo.  Ilcsp.  uuiic  comparaiionem  ,  ut 
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vulgnri  adagio  proditumcst,  non  ex  omnf,  sed 
aliquà  duulaxal  ex  parle  slarc  ,  in  liocsdliccl, 
quod  sicul  rriilus  séparai  ur  ab  adullerio,  quod 

iransii  (utH  et  manet  reatu,  iia  reattu sejungi- 
«nr  à  confeupbcenliâ ,  quae  manet  in  baptizatis, 

non  manente  originali  macula,  oui  conjungi- 
tur,  el  ex  quA  in  nostro  StatU  oritur  ;  aliàs  pu- 
gnantia  ,  ni  dixiinns,  ederel  S.  doctor. 

Objiciunl  2°  :  Angnslinus  lib.  1  conlra  duas 
epislolas  Pelngianorum  cap.  13,  n.27,  dicil, 
concupisccnliam  esse  peccalum  hoc  etlam 
sensu ,  quod  peccundi  delectatione  moveatur , 

etsi  et  vincente  delectatione  justitiœ  non  consen- 

tiatur;  ergo  concupiscentia  verum  est  pecca- 
lum ,  prœcisè  quia  insurgit  adversùs  legem  et 

pneceptum.  Resp.  uego  conseq.  Aug.  cnini 
verbis  commeinoralis  concupisccnliam  pecca- 

lum dicit  impropriè ,  non  propriè.  Etverô  S. 
doctor  et  liîc ,  el  lib.  1  de  Nupliis  cl  Concupi- 

sccnlia, cap.  25  et  26,  cl  alibi  passim  concu- 
pisccnliam variis  ex  causis  peccatum  nuncupat, 

quamvis  ex  se  non  sit  peccatum.  1°  Enim  eam 
in  non  regeneratis  peccalum  dicit  propter  rca- 

tum  adjunctum ,  ut  ex  dictis  elucet.,.,  2°  Illam 
peccatum  vocat  oui  peccato  facla  est ,  eo  ,  in- 

quit ,  modo  quo  scriptura  dicilur  mams,  quia  ma- 
nusfacit  scripturam,  tel  quia  defectione  consen- 

tientii  est  causa  peccati ,  s'eut  frigus  vocalur  pi- 
grum,  quia  pigros  facit....  3°  Eam  peccal um  ap- 
pcllat ,  quia  peccandi  delectatione  movetur,  ut 
loquitur  loco  objeclo,  id  est  quia  ipsi  inest 
inobedienlia  conlra  dominatum,  sive  intellectum 

mentis;  liste  -aulem  verba  de  peccato  mate- 
riali,  non  formali  inteliigenda  esse  ex  contextu 
ila  liquet ,  ut  mirum  sit  adversarios  ca  serio 

objecisse;  ibi  quippe  expresse  dicit  Augustinus, 
concupisccnliam  in  renatis  vocari  peccalum,  non 
utique  quia  peccalum  est,  sed  quia  est  causa  aut 
pœna  peccati,  aut  quia  peccandi  delectatione 
movetur,  quod  non  essel  verum  si  verum  foret 

peccatum ,  quia  peccandi  delectatione  movetur; 
deinde  addit:  Non  propter  concupiscenliam,  cujus 
reatus  lavacro  regenerationis  dimissus  est,  di- 
cunt  in  oratione  dominicâ  baptizati:  Dimillc 

nobis  débita  noslra,  sed  propter  peccata  quœ 

fiuut  in  ejus  consensionibus ,  sive  cùm  per  igno- 
rantiam  peccatur;ex  quibus  iterùm  elucescit, 
concupisccnliam  non  esse  peccalum  propriè 
dictum ,  quia  peccandi  delectatione  movetur,  cùm 

propter  eam  remanentem  et  reluclantem  legi 
mentis  non  dicant  baptizati:  Dimitte  nobis  débita 
nostra. 

Probatur  3°  variis  raiionibus  theologicis, 
quas  in  exposilione  prsecedentium  argumen- 
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lorum  relulimus,  et  sic  breviter  rcsumiinus. 

Si  conciipiscenlia  essel  peccalum  originale 

fomaHter,  aut  prima  radix  ,  ex  qui  neeessariô 
crumpit,  sive  si  concupiscentia,  quatenùs  mo- 

tus versus  creaturas,  scu  res  sensibiles  suscitât, 

quibus  mens  resistit,  verum  esset  peccatum  ,  ut 
placel  Calvino  et  Janscnio ,  dicendum  foret 

1° ,  concupisccnliam  ex  se  malam  esse,  el  ideo 
hominem  ab  inltio  creari  non  potuisse  obno- 
xium  concupiscentia; ,  ctiam  quoad  specicm 

considérai»;..,..  2°  Peccatum  in  aliquo  posilivo 
consisterc,  cùm  motus  illi  sinlaliquid  posili- 

vnm ,  reale  et  pbysicum. ..  3°  Concupiscenliam, 
ctiam  ubi  non  adest  consensus,  esse  verum 

peccatum  in  vigilanlibus,  dormientibus,  amen- 

libus,  sanclissimis  hominibus ,  etc.... 4°  Homi- 
nem posse  vero  coinquinari  peccato,  et  non 

esse  reum  coram  Deo....  5°Cbristum  non  verc, 

sed  imputalivè  lanlùm  homincs  à  peccatis  re- 
demissc  ,  etc.  At  hase  consectaria  indubiè  de- 
icstatus  est  D.  Augustinus,  cl  quilibet  alius 
catholicus  execrari  débet  ;  ergo. 

Pr.iNC.iriA  solutionlm.  —  Primum.  Janscnius 

concupisccnliam  liabilualem,  sive  ipsam  post 

Adae  peccatum  natura;  corruptioncm,  verum 

peccatum  fecit,  lumulelcvarctpossibililalemna- 
lura;  pura;  suo  systemali  capitaliter  adversam, 

tum  ut  palmare  principium  suum  de  duabus 

delectaiionibus ,  sive  amore  terreno  et  cœle- 
sti,  stabilirct;  censet  nimirùm  bomiucm  esse 

justum  cùm  amor  cœleslis,  sive  ebaritas  habi- 
tiialis,  amorem  lerrenum ,  sive  cupiditatem 
liabilualem,  gradibus  superat,  ctèconvcrso 
injustum  cùm  çupidilas  habitualis  ebaritatem 
liabilualem  intensione  vincit  :  uude  baptismus 

infantem  rcipsà  non  juslificat  cùm  in  ipso  rc- 
linquit  cupiditatem  cbarilaie  fortiorcm  ;  quod 

cognoscilur  per  impclum,  quo  infans  rationis 
compos  faclus  sese  fert  ad  malura,  et  ideô  iste 

parvulus  per  baptismum  vel  nullalenùs  juslifi- 
calur  à  parte  rei,  sive  interiùs,  sed  lanlùm 
per  non  imputalioncm,  sive  exteriùs,  ut  placuil 
Calvino. 

Secundum.  Concupiscentia  in  regeneratis 

nec  est,  nec  esse  polest  verum  peccatum,  nisi 

cùm  ipsi  libéré  consentitur,  juxla  célèbre  istud 

Augustini  ell'alum,  peccalum  si  vicerit  facit. 
Tertium.  Nullà  ralione  evinci  potesl  concu- 

pisccnliam in  baptizato  potiùs  esse  verum  pec- 
catum quàm  pravos  habilus  qui  in  homine 

eliam  justificato  non  rarô  rémanent. 
Quartum.  Realus  annectitur  concupiscenlùe 

non  ratione  suî  praecisè ,  sicut  adulterio ,  sed 

praecipuè  ratione  alterius,  privationis  scilicet, 
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sive  poiiîisjaclurfc  justiii.e  originaljs,  cumquà* 
in  non  bapli/alis  reperitur.  Sic  intclligeiidum 

esse  vidclur  famosum  I).  Aiiguslini  pronunlia- 
tiiin,  quoabutiiMur  Calvinus,  e(  Janseniusj:  Con- 
cupiscentia  in  renatis  transit  rcalu,  manet  tu  lu. 

Quinlum.  Concupiscenlià  (quoad  specicm 

accepta)  non  materialiter  duntaxat,  sed  el  for- 
maliter,  id  est  non  solùin  qualenùs  ost  appeti- 
tus  l)oni  sensibilis,  sed  cliain  qualenùs  est 

appelitus  aliquando  insinuons  in  ralioncm,  ori- 
tur  ex  naturel!  constilutione  lioniinis  ,  qui  est 
animal  ralionale,  et  idcô  ex  se  non  potest  esse 

malum  inoris,  sed  entis  tanlùin,sive  iinperfectio 
naturalis. 

Sextum.  Apostolus,  et  ipso  duce  Augusli- 
nus,  concupiscentiam ,  quoad  specicm  et  gra- 
dum,  qualis  est  in  praescnii  ordine,  in  ipsis 
regencratis  malum,  peccatum,  etc.,  dicil,  quia 

Adce  peccati  effectus  est,  et  actualium  delicio- 
rum  radix  el  origo  ;  quanquàm  Augustinus 
potuil,  imo  debuit,  aliquando  saltcni,  illam 
vocare  vilium,  sive  veram  natures  depravationcm, 
quia,  ut  ostendinnis,  sensil  hominem  creari  à 
Dco  non  potuisse  cum  concupiscenlià  quoad 
graduru  simili  illius  quâ  continué  lorquemur. 

AUTICILIS    II. 

Prœcipuœ  theologonun  catliolicorum  de  peccati 
originalisnaturâ  sentent  iœ  produntur. 

Prima  opi.nio  —  Fingit  peccatum  originale 
esseipsamactualem  Adami  inobedicntiani,quam 

Deus  omnibus  Adae  nepotibus  in  peccatum  im- 
putât. Unde  Adœposterinullurn  ex  eo  peccatum 

intrinsecè  et  formaliter  contralmnt,  sed  effective 

duntaxat  quatenùs  luunt  pœnas  paterni  scele- 
ris  ad  eum  modum,  quo  fil îi  nobilium  virorum, 

qui  in  regem  et  palriam  conjuraverunt,  pa- 
terui  criminis  supplicium  subire  soient.  Ita 

Albertus  Pigbius,  insignis  aliunde  theologus  cl 
matbematicus,  Ullrajecti  mortuus  anno  1545  ; 
ita  Ambrosius  Politus,  Catharinus  dictus,  Do- 

minicanus,  qui  conc.  Trid  .  interfuit,  vir  sum- 
mis  adversùs  sui  temporis  luereticos  laboribus 

felicissimè  perfunelus ,  sed  singularibus  pa- 
rùmque  communibus  opinionibus  impensiùs 
addictus. 

Hase  opinio  doctioribus  theologis  non  proba- 
tur,  et  mérité  quidem.  Etenim  conc.  Trid. 

sess.  5,  can.  5  et  o,  praeeunlibus  antiquis  sy- 
nodis,  Arausicanâ  secundà.  Milevitanà,  etc., 
définit,  peccatum  originale  origine  unum  esse  et 

propagalione,  unicuique  proprium  esse,  per  ba- 
ptismum  non  tantùm  radi,  aut  non  imputari,  sed 
etiam  tolli,  sive  deleri,  etc.  At  hase  doctrina 
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non  cohaeret  oum  Opinions  commémorant  ; 
i|ii(i(l  enim  in  liomine  nonnisi  por  imputatio- 

nem  exislit  remiltilur  per  solam  non  imputa- 
tionem,  sive  ex  liomine  non  delelur,  <  iim  hai 

intiinsecc  non  sil  insitum  ;  quod  iuirinsccc  et 

formaliter  non  est  in  Adae  nepotibus,  sed  cx- 
Irinsecè  duntaxat,  unicuique  proprium  non 

est,  sed  omnibus  commune.  Ktvcrô  verè  et 
formaliter  justilicamus  in  Chrislo;  èrgo  verè  et 
formaliter  peccavimus  in  Adamo,  sive  ex  Adam 

unicuique  nostrùin  inhoerct  aliquid  quod  ve- 
ram habet  peccati  rationem  ;  sicut  enim,  in- 

quit  Apostolus,  in  Adam  omnes  moriuutur,  ita 
et  in  Christo  omnes  vivificabuntur. 

Opi.nio  seconda  —  Tradit  peccatum  origi- 
nale eonsislerc  in  morbidâ  et  viliosà  mentis 

qualitale,  id  est  anima;  concupiscenlià  prava 

desideria  perpétua  excitante,  quai  ex  corru- 
ptione  sive  morbidâ  qualitale  carnis  in  animant 
carni  unilam  derivatur.  Ita  visum  fuit  unde- 
cimo  seculo  Pctro  Lombardo  in  secundo  Scn- 
lenliarum  libro  ;  quam  scnlentiam,  utpote 

Auguslinianae  doclrinae  (ut  opinabantur)  con- 
sonam,  non  pauci  postea  propugnaverunt. 

Haec  opinio  praestantioribus  theologis  non 

arridel,  et  ideo  hodiè  vulgù  rejicitur,  et  qui- 

dem justis  ex  causis;  1°  enim  si  peccatum  ori- 
ginale est  qualitas  viliosa,  sive  concupiscenlià, 

quà  anima  propensa  est  ad  bona  sensibilia  con- 
tra  rationis  ordincm  appetenda,  ut  dicunt  bu- 
jus  opinioniâ  patroni ,  peccatum  originale 
(quamvis  negent  et  ideô  non  errent)  formaliter 
post  baptismum  remanebil  ;  languor  enim  istc 
et  propensio  ad  peccatum  in  baptizatis  viget... 

2°  Si,  ut  iisdem  iheologis  videtur,  commemo- 
rala  animas  concupiscentia ,  quae  peccatum 

originale  formaliter  constituit,  est  qualilas  po- 
sitiva, Deus  videbitur  esse  peccati  auctor  ;  est 

enim  cujuslibet  rci  positivas  prima  causa...  3° 
Etsi  fortassis  concupiscenlià,  qualis  in  carne 

ex  Adamo  iraelà  rcsidet,  in  s^  sit  vitiosa,  ta- 
men,  non  admissà  justitiae  originalis  jacturà, 

impossibile  prorsùs  est,  ut  animant  in  instanti, 

quo  carni  illi  unitur,  propriè  dicto  peccato  in- 
ficiat,  quemarimodùm  postea  oslendemus.... 

Neque  movere  debent  quae  congerunt  isti  theo- 
logi  teslimonia  ad  probandum  peccatum  origi- 

nale formaliter  consistere  in  praefalà  pravà 

qualitate,  sive  concupiscentia  animae  ;  si  enim 

probant  concupiscentiam  carni  Adae  insitam 
esse  vitiosam  qualilatem,  certè  non  probant 

formalem  peccati  originalis  rationem  in  illà 

concupiscentia  esse  re])onendam,  cùm  illa  con- 
cupiscentia, ut  ostendimus,  non  sit  formaliter 
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pcccalum ,  cl  commomoraia  anunao  CODCupis- 
cenlia  In  baptizatis  supcrsif ,  uliteriim  diximus. 

l'i itinJoriMo.  —  Reponit  formatai)  pcccaii 
originalis  rationcm  in  jaciurà  justiliae ,  sivc 

gralùe ,  originalis  ,  illaià  per  Adaî  inobcdicn- 
liam,  quae  nostra  est  moraliter.  Quae sentenlia 

ut  inlelligatur', 
Observa  1°,  jusliliam  originalcm  ,  cum  quà 

çrealus  est  Adam ,  complexam  fuisse  gratiam 
sanclilicanlem  ,  quà  Adami  mens  oral  Dec 

omnimodè  sirbdita  ,  pais  inl'erior ,  sivc  ,  ut 
aiunl  ,  sensu  al  il  as  ,  superiori  ,  sivc  raliona- 
lilati  ,  perfectè  subjecta  ,  et  corpus  omiiis 
laesionis  cl  corruptionis  expers ,  îta  ut  sensus 

ralioni,  et  ratio  supremo  Conditori  in  omni- 
bus subjîceretur,  et  ideô  bomo  ad  supernatu- 

ralcm  dignitalis  graduin  evectus  esset  impassi- 
bilis  ,  immorlalis  ,  etc.  Jaclura  bujus  justitiae, 
in  quà  originalis  maculas  essenliam  collocant 
bujus  opinionis  defensorcs  ,  sumitur  quoad 

primum  duntaxat  efleelum,  non  quoad  secun- 
dum  ,  id  est  qualcnùs  importât  ralionis  Dco 

subjcclionem ,  per  immunitatem  saltem  à  pec- 
catis  mortalibus,  non  quatcnùs  importât,  sivc 

includit ,  perfectam  submissioncm  scnsùs  ra- 
lioni ,  immunitatem  à  doloribus  ,  morte ,  etc. 

Scilicct  quoad  islum  effectum  jaclura  juslitiae 
originalis  remanct  in  regencratis ,  in  quibus 

non  remanct  peccatum  originale.  Hune  sen- 
suin  apertè  indicat  D.  Tbomas  1  -  2  ,  q.  82 , 
a.  3. 

Observa  2\  eosdcm  theologos  reponerc  pcc- 
caii originalis  formate  in  jaclura  juslitia?  origi- 

nalis exposito  sensu  sumptae  ,  non  in  cjus 
carentià  ;  aliud  scilicct  hic  est  jactura  justitiae 

originalis,  aliud  cjus  carentia.  In  jaciurà  jus- 
litiai originalis  consislit  peccati  originalis  es- 

sentia  ,  non  in  cjus  carentià  praecisè ,  quia  in 

prnesenti  stalu  omnes  in  Adamo  ad  jusliliam 

originalcm  deslinali  sumus  ,  quo  proindc  pec- 
cante  omnes  cum  ipso  peccavimus  ,  id  est  jus- 
titiam  originalcm  sibi  ami t tente  et  nos  nobis 

ipsis  amisimus.  Undc  peccato  originali  non  in- 
ficimur  praecisè  quia  caremus  juslilià  originali 
(  cà  en  Un  caruissemus  in  statu  naturse  purae 

absque  peccato  ) ,  sed  quia  eam  babere  debe- 
remus  in  Adamo,  et  cum  Adamo,  et  iliam 

non  babemus  ,  sed  cum  ipso  cl  in  ipso  ami- 
simus. 

Observa  5°,  cosdem  theologos  dicerc  illam 
justiliae  originalis  jacturam  Adae  peccato  fuisse 
illatam.  Jactura  videlicet  originalis  justitiae 

causam  requirit ,  quae  alia  esse  nequit  quàm 
reccalum  aliéna  voluntale  conuuissum;  non 

ni:  châtia.  soc 

enimnmillitur  juslitia  originalis  nisi  poridquod 

eam  expellit;  id  autera  quod  jusliliam  expellit 

solum  est  peccatum  ;  ai  isiml  peccatum  in  in- 
lantibus  sine  juslitia  originali  oascenlibus  non 
est  peccatum  proprium  ,  sivc;  propi  ià  volunlate 

commissum;  ergo  estalienum,  scu  aliéna  vo- 
lunlate  facium. 

Observa  4°,  cosdem  doctores  assercre  pecca- 
tum, quod  luit  causa  jaclura:  juslitia:  origina- 

lis, esse  moraliler  noslrum,  quia  vi  decreti , 

quo  Dcus  Adam  tolius  gencris  humani  caput 
COnsUtlierat  ,  omnes  in  Adamo  et  cum  Adamo 

peccavimus.  Ltvcrô  ,  cùm  omne  peccatum  cs- 
sen liai i ter  sil  volunlarium,  parvuli  rci  cl  pec- 
calorcs  esse  non  possunl  nisi  verè  in  Adamo  et 
cum  Adamo  per;cavcrint. 

Observa  5°,  pcrfeclam  menlis  Dco  subjec- 
tioncm  per  immunitatem  saltem  à  deliclis  mor- 

talibus, in  cujus  jaciurà,  ex  observationc  pri- 

ma ,  peccali  originalis  essenliam  ponunt  com- 
mcmorali  Ihcologi  ,  esse  habituaient  ,  non 

actualcm  subjeelionem.  Enimvcrô ,  si  in  ac- 
ttialis  illius  subjectionis  jactura  consisteret  pec- 

cati originalis  essentia ,  baplismus ,  qui  pecca- 

lum  originale  dclel ,  actualcm  illam  subjeelio- 
nem in  infantibus  produceret  (  homo  enim 

peccati  originalis  remissionem  consequitur  per 
reparationcm  juslitiae  originalis  ,  sivc  mentis 

Dco  subjectionis) ,  quod  sanè  falsum  est ,  si- 
quidem  actualis  Dco  subjectionis  capaecs  non 
sunt  parvuli  ;  ipsis  ergo  infundilur  duntaxat 

habitus  illius  subjectionis  per  ebaritatem  babi- 
tualcm  ,  scu  gratiam  sanctificantem ,  cl  ideô 
pcccaii  originalis  essenlia  consistit  in  habilualis 
illius  subjectionis  jaciurà. 

Observa  G0,  cosdem  theologos  peccatum  ori- 
ginale hic  non  sumere  pro  libéra  praecepli 

transgressionc  ,  sivc  pro  actu  pugnanle  cum 

lege.  Hoc  quippe  sensu  accepta  fuit  prima 
inobedientia  ,  quam  Adam  ,  et  nos  cum  ipso  , 
libéré  commisit  ;  illud  ego  sumunt  pro  eo 

quod  in  Adamo  post  primam  inobedientiam 

extilit ,  et  ideù  in  omnibus ,  qui  ex  eo  nascun- 
tur,  quo  et  ipse  et  ipsi  non  peccantes ,  sed 

pcccatorcs  evaserunt  ,  sivc  pro  habituali  vo- 
bmtatis  aversione  à  Dco,  seu  macula  mentem 
Deo  invisam  reddente.  Tolum  illud  elucescit 

ex  co  quod  dicant  ,  jacturam  justitiœ  origina- 
lis, in  quà  peccati  originalis  formale  constituunt , 

oriri  ex  prima  Aclœ  inobedientia,  quœ  moraliter 
fuit  nostra.  Dupliccm  istam  peccali  originalis 
acceplionem  designavit  Apostolus  ,  Rom.  5  , 
dicendo,  in  Adam  omnes  peccàsse,  et  per  Adam 

pcccatorcs  constilutos  esse  multos. 
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His  premissis  originalis   macube  formate, 

qnatenàs  luil  in  Adam  posi  aeiu.de  peccatum, 
et  est  in  infaniibus  ei  eo  nascenlibus ,   sa- 

1ère  in  pnedidâ  jacturâ  sobjeclionis  mentis 

divina'  volunlaiî  ,  probare  aggrediunlur  com- 
inemoraU  ibeologi  sequeniibus  arguments. 

Ai.i.i  mi  mi  m  iMtiMi  m.  —  In  Bcnlenliâ  pecca- 

lum  originale  «*o m^i i nn.* n 1 1*  in  jacturâ  jnstiliae 
originalis  quoad  primarium  suum  effectuai  , 

qui  ont  voluntatcm  Deo  subjiccre  per  super- 
naiuraliadona  ,  meliùs  et  faciliùs  exponunlur, 

Scriptars  ,  Patnnn  el  conciliorura  oracula 
de peceato  originali  ;  imô  in  ad  versa  opinione 
plura  saltcm  ncquaquàm  explicari  possunt  ; 

illa  ergo  senlentia  cceteris  est  pra;babenda.  — 
Probant  ant.  Iiunc  in  modum.  Sacri  eodiecs , 

Patres,  concilia,  dicunt  ,  peccatum  originale 

esse  mortem  anima',  fœditalem  ,  injustitiam,  etc. 
Vi  illius  peccati  infantem  verè  et  propriè  esse 
peccatorem,  peccatum  illud  esse  peccatum  Adœ, 
quod  propagalione  ad  omnes  est  transmission  , 
quod  unicuiqueinest,  quodest  unicuique  proprium, 
quod  verè  et  propriè  toltitur  per  baptismum,  etc. 

Hœcomniadocet  synodes Tridenlina  sessioncV, 

de  peceato  originali,  secuta,  ut  loquitur,  sacra- 
mm  Scripturarum ,  probalissimorum  conciliorum, 
et  sanctorum  Patnnn  testimonia,  imprimis  S. 

Auguslini  ,  cujus  verba  ssepîùs  in  lidei  tesse- 
ram  crexit,  et  tandem  Ecclesiœ  jndicium  et  con- 
sensum;ûl  base  in  relata  sententià  optimè  expli- 
canlur,  et  in  aliâ  ,  saltem  oninia,  non  possunt 

explicari  ;  ergo. — Minorem  per  partes  sic  pro- 

bant. 1°  Sicut  gratia  sanctificans  est  vita  , 
décor,  bonitas,  et  justitia  hominis,  sic  è  con- 
verso  privalio  gratis  sanclilicanlis  est  mors 

anima;  ,  fœditas  ,  injuslilia  ,  etc.  2°  Per  solam 
privationem  gratia;  sanctificanlis  bomo  dicilur 

babitualiler  peccalor;  neque  enim  dicilur  pec- 
cator praecisè  quia  peccavit,  cùm  ipsi  juslilicali 

peccaverinl,  nec  dicantur  peccatores;  dicilur 

ergo  et  est  habitualiter  peccator  quia  babitua- 
liler privatur  justitia,  sive  graliâ  sanctificante. 

5°  Illa  privalio  propagalione  iransfundilur,  et 
eâ  transfusa  transfunditur  ipsum  Adae  pecca- 

tum, sicut  si  Adamus  sletisset  in  justitia,  pro- 
pagalione transmissa  fuissel  jusiitia  originalis. 

4°  Unicuique  tara  inest,  et  unicuique  tam  pro- 
prium peccatum  originale  quàm  unicuique  fuis- 

set  insila,  et  unicuique  propria  originalis  jus- 

titia. 5°  Per  baptismum  verè  difl'unditur  in  ani- 
mam  gratia  sanclilicans  ;  ergo  per  baptismum 
verè  et  propriè  tollilur  privalio  gratis  origina- 

lis ,  et  ideô  peccatum  originale. 

Hœc  autem  ,  adduut  iiUcm  ibeologi ,  in  aliâ 

BentcnlU  féliciter  explicari  non  posse  sntis  su« 
perque  ja  et  ;  quo.nodo  enim  in  ndvenâ  opï« 
nione  infantes  non  peccantes  sed  peccatores 

esseni  !  Qnomodo  peccatum  oiigioalc  e>set 
fœdilas,  malilii,  inj  isli.ia,  elc.  1 

Am.i  \n  mi  m  m  m  m  i  m.  —  In  eo  reponenda 

est  peccati  originalis  natura  in  quo  eam  repo- 
sait D.  Aug. ,  cujus  doctrinam  de  peceato, 

prasertim originali,  et  gratia;  necessilatc  s|>e- 
cialitcr  approbavit  Ecclcsia  ;  at  Aug.  pe^ati 
originalis  naturam  collocavit  in  concupisccntiœ 
reatu,  id  est  babiluali  voluntalis  av<  rsionc  à 

Deo,  sive  in  privaiione  gratia;  originalis  qualc- 
nùs  voluntas  per  eam  Deo  subjiciebatur  ;  id 
enim  unicè  probant  propè  innumeri  tcxlus  D. 
Auguslini,  quos  adducit  Jansenius  toto  libro  1 
de  statu  natura;  lapsa;.  Elverô  S.  doctor  ait 
lib.  1  Hetraciationum  cap.  15,  n.  2,  reatum 
concupiscenliœ  in  baptismale  sotvi...  Lib.  1  de 

Nupliis  et  Concupiscenliâ  cap.  22,  n.  25  ,  con- 
cupiscent iam  sacramento regeneralionis expiari... 

Lib.  2  contra  Julianum  cap.  3,  n.  5,  concupis- 
centiam  remitti  in  reatu,  manerc  in  actu,  etc.  — 
Hune  D.  Aug.  sensum  essecensuit  D.  Tbomas 

1-2,  q.  82,  art.  3,  et  ex  unà  Auguslini  auelo- 
rilatein  banc  sententiam  inductus  videtur. 

Hisponderatis,  D.  Anselmus,  lib.  de  conec- 

plu  virginali,  cap.  2G,  exclamavit  :  »  Hoc  pec- 
catum, quod  originale  dico,  aliud  intelligere 

nequco  in  ipsis  infaniibus,  nisi  ipsam,  quant 
supra  posui ,  factam  per  inobedientiam  Adae 
justilia;  débita;  nuditalcm.  i 

Neque  iidem  ibeologi  moventur  argutiis,quas 
novissimis  bisce  lemporibus  in  aleam  miserunt 
quidam  (inler  quos  Coletus)  positivas  peccati 
satura  defensores.  Etenim  recentiores  illi  sic 

arguunl  :  Privalio  juslitiae  originalis  est  effe- 
ctus  peccati;  ideô  enim  Adam  et  nos  justitiœ 
expertes  nascimur,  quia  cum  ipso  et  in  ipso 
peccavimus;  ergo  non  est  peccati  originalis 
formai is  ratio. 

Verùm  ,  inquiunt  illi  doclores ,  isli  recentio- 
res non  intelligunlsententiamquam  impugnant. 

Privatio  scilicet  justitia;  est  simul  effeetus  pec- 
cati el  peccatum  sub  diverso  respectu.  Est  ef- 

feetus aclualis  Adae  peccaii  praHerili ,  quod 
nostrum  est ,  quia  illud  in  Adam  omnes  commi- 
simus;  estaulem  verè  et  propriè  in  nobis,  et 
fuit  in  Adamo ,  peccatum  babiluale  ad  eum 
modum,  quo  prœlerito  peccaii  aclu,  v.  g. , 
adulierii,  stabiliter  remanet  intùs  in  homine 
peccatum  veri  nominis,  sive  macula,  propter 
quod  dicilur  peccator;  neque  enim  aliquid  con- 

cipi  poicstquod  siabiliiei'  inhale  u  bomini,  et 
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habcat  veri  pcctaii  raiioncm,  poslguam  Iran 
siii  peccaii  aelus,  prœtcr  prlvationcm  gratta) 
sanclilicanlis.  EquidciU    1>     Tlioiu;»^  cilatO  |0C0 

et  1-2,  q.  85|  a.  ■*>,  dicit tubiractionem  justifia: 
originaïis  liabcre  raiioncm  poencc,  sicut  clium 
subtractionem  grutitv  (\\\  pcccalorc);  al  immcrilô 

indeinferuntprivaliQnemjustiliœ  originale  esse 

lanlùm  éflectum ,  sivc  pœnam  peccaii  origina- 
s,  non  ejus/brma/e;  discrimen eniro  esi  inler 

privalionem  justitiœ  originaïis,  et  ejus  subtra- 
clionem,  de  quâ  solà  il)i  loquilur  D.  Thomas  ; 
sublraciio  videlicet  gratta:  originaïis,  rêvera 

est  pœna  peccaii  in  primo  parenté  admissi,  et 
idoù  (il  à  solo  Deo  ;  privatio  è  cou  verso  illius  in 
nostro statu  verè  peccatum  est,  quaienùscsl 

yoluntarius  et  liber  defectus  justitiœ  quai  ex  di- 
vinâ  ordinaiionc  bomini  iu  sua  crcaiione  incsse 

debcbal,  ut  docet  S.  doctor  loco  cilalo,  et  Syl- 
yius  in  cumdem  locum. 

Iidem  tlicologi  miraniur  quod  isli  rcccntiores 
êilala  Scriplurœ  cl  Palrum  oracula  eludere 
conentur  reponcndo  ea  esse  inlelligcnda  de 

primurio  peccuti  effçctu, qui  nolior  est,  et  consi- 
slit  in  privalione  jusliliœ,  non  de  ratione  ejus 

constitutive;  quid  enim,  inquiunl,  talibus  ar- 

gutiis  eludi  non  possel?  Dicunt  Paires  pccca- 
tum  originale  consistere  in  privalione  gratiœ 
originaïis,  in  reatu  concupiscent iœ ,  imô  in  alio 
consistere  non  posse  ;  quœ  profeclô ,  si  formate 

peccaii  originaïis  non  langunt,  cvcrtenda  erit 
vocum  el  rcrum  ubique  recepla  nolio. 

Iidem  commémorai!  theologi  pluris  non  fa- 
ciunt  banc  eorumdem  recenliorum  cavillatio- 

nem  <  Si  peccalum  originale  formaliter  consi- 
steretin  privalione  justiiiœ  originaïis,  nullum 
esset  discrimen  inler  peccalum  originale,  et 

peccalum  mortale  acluale;  cùm  islud  privcl 

etiam  hominem  gralià  sanclificante ,  et  habi- 
tuali  subjeclione  Deo...  »  Nolum  quippe  est 

peccatum  morlale  acluale  proprià,  originale 
verô  aliéna  volunlate  conlrabi ,  et  ideù  islud 

essenlialiter  referri  ad  primum  parcnlem ,  qui 

exdivinâordinationeeralcapulgenerisbumani. 

Iidem  posilivœ  pcccati  naturœ  palroui  prœ- 
fatis  tbeologis  opponunl  ipsos  in  sua  senlenlià 

explicare  non  posse  quod  slatuit  conc.  Trid. 
sessione  5  :  Peccatum  originale  esse  unum  ori- 

gine et  propagatione,  non  imitationc  transfusum 
omnibus,  et  unicuique  proprium  inesse...  Sed 

plumbeum  illud  argumenlum  ilocci  faciunt  : 

velenim,  inquiunt,  loquilur  sanc'a  synodus 
de  actuali  Adœ  peccalo,vel  de  babiluali  macu- 

la, quâ  Adam  coinquinatusfuil  posl  suam  ino- 
bcdienliam,  velde  ulroque  peccalo.  Si  primum, 

signiÛcavit  acluale  Ad;e  peccatum  esse  unum 

in  nobis  et  Adamo  qualenùs  illud  cum  ipso  et 
in  ipso  commisimus...  Si  secundum,  iudicavit 

habiluale  peccalum  (|uod  Adu;  prailcritâ  actuali 
ejus  inobedienliâ  inhœsit,  nobis  etiam  cùm  ex 
co  nascimur  inhœrcre...  Si  tcrtium,  intcndii , 
acluale  el  habiluale  Adœ  deliclum  unum  in 

Adam  cl  in  nobis  esse ,  quia  primum  in  illo 
<  oiiiiiiisimus.et  allcro  ex  co  originemducendo 
iuficimur,  sicque  unicuigue  noslrùm  proprium 

inest;  quœ  profeclô,  addunt,  nostrœ  senten- 
liœ  non  nocent. 

Opponilur  tandem  iisdem  tbeologis  ,  concu- 
piscentiam,  cùm  sileffectus  peccaii  originaïis, 

non  posse  esse  materiale  peccaii  originaïis,  si- 
quidem  malcriale  peccaii  originaïis  est  quid 

primum  in  peccalo  originali,  quod  concipitur 
anlc  ipsius  formalc  ,  nec  concupiscentiœ  rea- 
tum  esse  posse  peccaii  originaïis  formate ,  cùm 

concupisccntia  subsequatur  peccalum  origina- 
le, non  ipsum  prœcedat,  vel  comiletur,  sive 

ejusessenliam  non  constituai. 
Vertun  respondent  argumentum  eu  collimare 

ut  erroris  insimulentur  SS.  Aug.  et  Thomas; 

docet  enim  ulerque,  formate  in  peccalo  origi- 
nali esse  privationem  justiiiœ  originaïis  per 

quamvoluntassubjiciebaturDeo,  materiale  verô 
in  eodem  peccato  consistere  in  inordinatione 
appelitûsinferioris,  quœ  remanet  in  baptizatis, 
el  ideô  ralionem  non  babet  veri  peccaii.  Hœc, 

ut  diclum  est,  expressisse  videtur  D.  Augusli- 
nus,  dicendo  ,  concupiscent iam  in  baptismo 
remitti  reatu  (quia  per  eum  mens  per  habilus 
supernaturales  babitualiter  convertilur  ad 
Dcum  )  remanere  verô  actu  (quia  rebellio  partis 

inferioris  adversùs  superiorem  manet  in  bapti- 
zalis,  in  quibus  niliil  est  damnationis).  Porrô 
meiitcm  SS.  Auguslini  el  Thomœ  assecuti  non 
sunt  commemorali  argumenli  architecli.  Non 

enim  inlendunt  concupiscentiœ  actum,  sive  inor- 

dinaiionem  appetilûs  inferioris,  esse  in  pec- 
cato originali  aliquid  materiale  eo  sensu  quo 

maleria  est  quid  primum  in  corpore,  sed  eo 
sensu  quod  sicut  materiale,  sive  physicum 

peccati,  non  est  peccalum,  ita  inordinatio  ap- 
petilûs inferioris  non  est  verum  peccatum  , 

quia  se  habet  in  peccato  originali  ut  materia 

sive  physicum  in  peccato;  unde  non  ait  D.  Tho- 
mas inordinationem  illant  esse materiampeccali 

originaïis ,  sed  in  eo  esse  sicut  quiddam  mate- 
riale. Quanquàm  reponi  posset,  hoc  sensu  in 

mente  SS.  doclorum,  concupiscentiam  esse 

malcriale  peccaii  originaïis,  formale  verô  ejus 

reatum ,  sivc  privationem  gratiac  sauciilicantis 
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quùil  Dons,  qui  nostram  naturam  in  Adamo  •< 

concupiscenlia'  fecii  immuncm,  dccrevil^ifl 
gralia  sua  sanclificans  non  babilarct  in  anima 
concupiscenlia?  obnoxia,  ui>i  ip&e  buic  décrète 
in  Chrislo  rfenuntiarel. 

l'nt!(v,  cura  concopiscenliâ  Uransil  ad  poslc- 
ni>  Ail;i«,  gratia  sanclificans  expellilur,  non  ex 
halurâ  concupiscenUs ,  ut  contendit  Janse- 
nius ,  >dl  i'\  consilio  Dei  i ta  libéré  decernentis. 

llàc  antcni  admisse*  hypotbesi,  concupiscenlia 
est  maleria  peccati  originalis,  *'jn>  aulem 
forma  privalio  graliae  sancliûcaniis.  Etverà 

priùs  concipilur  concupiscenlia,  quam  peccali 
origioalis  Tonna,  qnx  ex  ipsâ  sequitur ,  etsi 

privatio  gratia:  sauctilicantis,  ubi  adest  concu- 
piscenlia ,  ex  Dei  consilio  primilùs  orialur. 

Quare,  pergunt  iidem  auctores ,  si  adversarii 

atlendcre  vbluissent  ad  sialum  proosentis  qua  - 
stionis,  illico  intellexissent,  concupiscentiam 

in  hoc  ordine  esse  efieclum  actualis  Adaî  pec- 
cati ,  non  habitualis  ,  sive  originalis,  quo  ex 

eo  nascendo  inficimur.  E6  tendit  quod  aiunl 

Patres ,  animam  in  corpore  tanquùm  in  vase  vi- 
tiato  corntmpi ,  id  est  animam  carni  concupis- 

cenlia? obnoxiae  unilam  statim  in  piaesenti  or- 
dine contrahere  privalioneni  gratiae  sancliû- 

caniis, et  ideo  peccalum  originale. 

Quid  sentiendum  de  ultimà  opinione  modo  ex- 

positâ?  —  Si  in  re  tam  obscurà  opinionem 
amplecti  sapientis  essel,  huic  profectù  senien- 
tiae  primas  daremus  ,  quia  videlur  esse  opinio 
D.  Thorax  loco  cilato ,  quia  per  eam  minori 
cum  difficultate  exponitur  célèbre  D.  Augusiini 
èffalum  ,  concupiscenlia  in  regeneraiis  transit 
reatu,  manet  actu,  quia  per  eam  haud  difficile 
explicatur  transmissio  peccali  originalis,  quia 

demùm  quod  diximus  de  essentià  peccali  uni- 
versim  accepti ,  ipsura  scilicet  consislere  in 

privatione,  videlur  exigere,  ut  essentià  pec- 
cati originalis  constiluatur  in  privatione  justi- 

lia?  ,  cum  quà  creatus  est  Adam. 

Nihiioniinùs  cum  peccatum  originale  sit  pec- 
calum siugulariscujusdam  speciei,  non  aude- 

mus  commemoratam  sententiam  propugnaie  , 

aut  certam  esse  pronuntiare;  illam  enim  igno- 
rasse videntur  SS.  Auguslinus ,  et  Hierony- 

mus.  Ille  videlicet  citalo  libro  de  moribus  Ec- 

clesiœ ,  cap.  22  ,  asserit ,  nihil  esse  peccalo  ori- 
ginali  ad  inlelligendum  secretius;  quod  verum 
non  videlur  in  hoc  svstemate.  Deinde  sccpiiis 

declaravitse  nullatenùs  esplicare  posse  peccali 
originalis  traductionem ,  et  ideù  hàc  super 
difficultate  consuluit ,  ut  poslea  ostendemus, 

D,  Hieroiiyuiuiu ,  qui  in  isto  nodo  solvendo 

M 
non  luit  felicior;  sod  in  commemoraio  swe- 

male  illa  transmissie  haud  difficile  expoattur. 
•l 'm  verà  quxro,  an  certam,  aut  etiam  pio- 
babilesit,  quosdam  recenlieres,  doctisaimoa 

iicel ,  in  inlelligcndâ  peccati  origtnabi  naiura 
acutiores  fuisse  duobus  illi.s  eximiis  doctoribos, 

quos  susciUTil  Deusad  refellendum  Pdagiano- 
miiii  errorem  .'  Kt  ideo  an  boc  in  pancto  pro- 
babilis  videii  debeal  opinio  quam  ipsi  peiiilùs 
ignoiaveniiii?  Quod  certé  non  exislimamw, 
jn.i  m  riini  cùm  divina  tradilio  circa  peccalum 
originale  eorum  State  minus  fuerit  obscura 
quam  bisce  temporibus. 

CAPOT  III. 

De  modo   quo  IraJucitur  peccalum  originale. 

Divus  Augustin  us  hoc  Pelagianorum  argu- 
mento  pressus ,  si  anima  ab  Adamo  non  (rahitnr, 
sed  à  Deocreetur,  et  singnlis  inftinditur,  pecca- 

lum originale ,  quod  in  anima  sedem  liabet ,  non 
potest  ab  Adamo  trahi,  hoc,  inquam  ,  dilem- 
maie  pressus,  incertus  qufd  respond>'ret,  D. 
Hieronvmum  epist.  olim  29,  nunc  167,  et  aliis 
consuluit ,  à  quo  indubiè  solidam  non  accepil 
solutionem  ;  dubitavit  enim  ad  mortem  usque, 
iiiiiun  anima  essel  ex  traduce ,  an  singulae  ex 
nihilo  à  Deo  perpétué  crearentur. 
Quamobrem ,  ut  idem  argumentum  à  novis 

Pelagianis,  Socinianis,  Deislis,  ad  nauseam  us- 

que propositum  pro  modulo  noslro  diluamus  , 
cum  doctissimo  Bellarmino  expendemus  1* , 
quaenam  sit  animae  origo....  2°  Quomodô  ani- 

ma per  suam  cum  carne  unionem  vitietur, 

ARTICILIS   primis. 

Qnœnam  sit  animœ  origo  t 

Varia  super  animae  origine  systemata  ,  quo- 
rum pleraque  absurda  sunt ,  salis  ostendunt 

quot  et  quanta  flgmenia  pariât ,  aut  parère 
possit  ingenium  humanum.  Prxcipua  sic  bre- 
viter  referemus  cl  rcfellemus,  ul  commune  ei 
cerlum  stabiliamus. 

Primoi  systema.  —  Anùnas  quasdam  divina? 
subslanliae  parliculas  eflecit,  quai  ideircô  nec 
propiiè  crearentur,  nec  ex  parenlibus  tradu- 
cerenlur ,  sed  miro  modo  à  Deo  inspirareniur. 
Ita  visum  fuit  primo  Stoicis,  deinde  Gnoslicis, 
Manichaeîs,  et  Priscillianistis,  ut  refert  D.  Aug. 
libro  de  haeresibus,  haeresi  G,  4G  et  70...  Scrip- 
turae,  tradilioni,  et  ralioni  manifesté  répu- 

gnât, ex  quibus  constat  quidquid  Deo  intrin- 
seeum  est  esse  Deum  ipsum  ,  et  animam  per 
peccalum  maculari  posse  ,  quod  divin»  sub/. 
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bianiis aecldert  naquit.  Unde  uthaereticumet 
tnsulsum  luit  eliminalum. 

Sbcundi  m  bïstbma.  —  Animas  cum  Angelis 

à  Deo  primitasex  nihilo  creatas  esse  asseruit , 

ac  dcinde  ob  delicta  ab  ipsis  eo  in  statu  cora- 

iniss:i  ab  eodem  Deo  in  corpara  vcluli  in  car- 

ceres  ad  peccata  cxpianda  fuisse  detrusas  et 
amandalas.  Duos  maximos  anliquitatis  vlros 

silii  vindicat,  Platonem  qui  illud  excogilavit, 

ac  Orfgenem  qui  postea  illud  propugiiavit.  Ni- 
bilominùs  falsissimum  est ,  utpolè  sacris  I.illc- 
ris  manifesté  adversum.  Etcnim ,  ut  alia  prac- 

teream  ,  Aposlolus  clamât ,  élection  fuisse  Ja- 
cob ,  et  non  élection  Esan  antequàm  quidquam 

boni  uut  malt  egment,  et  unumquemque  in  ullinio 

judicio  ante  tribunal  Christi  aut  puniendum 
aut  remunerandum  esso propter  opéra  sive  bona, 

sive  mala ,  quœ  gessit  dùm  cssct  in  corporc  ; 

quac  sanè  evincunt  Jacob  et  Esau  priusquàm 

nati  esscnl,  sive  ex  anima  et  corpore  coalesce- 
rent,  niliil  boni  aut  muli  caisse,  cl  Deum  in 

hominihus  velui  bonum  aut  malurii  non  esse 

repulaturum  nisi  quod  dùm  viverenl,  id  est  cor- 

pore  et  anima  compingerenlur,  reipsà  cgcrunt. 

Tertium  systema.  —  Finxit ,  animas  cum 

Angelis  initio  condilas,  et  peccati  puras,  in 

corpora  nascenlium  vel  divinitùs  milti ,  vel 

sponte  suâ  labi.  D.  Aug.  lib.  5  de  libero  Arbi- 

trio  ,  capilibus  20  et  21 ,  inter  quatuor  anima- 
rum  incarnaiionis  modosduplicem  liane  animée 

cum  corpore  unioncm  recenset....  Stullam 

sanè  prima  fronte  se  prodit  ;  videtur  enim  om- 

nino  absurdum  lingere  à  summè  sapiente  Nu- 

mine  unam  bominis  partent  initio  mundi  con- 

ditam  fuisse ,  alteram  ejusdem  bominis  par- 

lem post  multa  secula  creari. 

Quartum  systemv.  —  Animasse  traducc oriri 

docuit ,  id  est  ex  anima  palris  iieri  animam  n- 

lii  per  emissionem  incorporel  seminis,  sicut 

ex  corpore  palris  lit  corpus  filii  per  emissio- 

nem corporei  seminis.  Hoc  est  syslema  quod , 

aliis  rejectis,  unà  cum  illo  quod  animas  in  sin- 

gulorum  conceplione  à  Deo  creari  dicebat ,  in 

Ecclesià  celebrius  evasit.  Pluribus  olim  pla- 

cuit ,  Augustino  verô ,  post  exortam  pelagia- 
nam  haeresim  ,  câ  potissimùm  ex  causa  quôd 

diluendis  eorumdem  Pelagianorum  advcrsùs 

peccalum  originale  argumenlis  magis  idoncum 
Viderelur.  Etenim  S.  doctor  inter  opinionem 

de  animarum  traductione  per  mirabilem  infu  • 

sionem  spiritualis  seminis ,  et  opinionem  de 

quotidianâ  et  momentaneâ  animarum  crea- 
lione ,  ad  fincm  usque  viloe  dubius  et  anceps 

Blionig,  *  inqnit  lib.  5  de  Vcrilale  praulesti- 
natlonis  etgratiae  cap.  is  (de  origine  anima;), 
<  profundilatem  sihi    Imperscrutabilem  cer- 
nciis,  nullam  voluil  hojus  rci  deliiiitam  pro- 

ferre senlenliam  :  incongruum  prorsùs  oxisii- 
mans,  aliquid  affirmare  sine  dubitatione  velle 

quod  aller  posset  contraria  rosponsione  con- 
vellere  ;  cujus  lam  in  decimo  libro  de  (Joues 
ad  littoram  ,  quant  in  libris  ad  Vinccnlium 

Victorem  de  origine  anima; ,  neenon  in  libro 
primo  ex  duobus ,  quos  ad  S.  Hicronymum 
scripsit  ;  in  tribus  quoqne  epistolis,  quas  ad 

Opiatum  episcopum  de  bâc  quacstione  compo- 
sait, disputatione  refulgct  non  minus  copiosa 

quàm  profond/)  ,  et  eo  magis  laudabili ,  quia 
congruâ  temperie  moderatâ  ;  ubi  quidquid 
ingenii  acuminc  ,  quidquid  raliocinalionis 

ordine ,  quidquid  auctoritalis  pondère  in- 
quirendum  discutiendumque  conspexit ,  cl 

inquisivit  singulariler ,  et  discussit.  Con- 
sensum  lamen  ab  ulrâquc  delinitione  con- 
tinuit ,  ne  laborem  lanlae  dispulalionis  inani- 

ter  susciperct ,  quem  cujuslibet  senlenliae  le- 
meraria  definiiio  vacuaret.  »  Prol  ixus  ille  lex- 

tus  eximios  gratiae  pranconis  sensus  et  singula- 

rcm  sapientiam  patefacit ,  et  eorum  ora  ob- 
slruit  qui  banc  dubitalionem  Augustino  crimini 
vertere  ausi  sunt;  elverô,  si  in  bocculpandus 
esset  S.  doctor,  culpandi  forent  et  Patres  et 

doclores  quos  in  eâdem  dubitatione  ad  undeci- 
mum  usque  seculum  versatos  fuisse  rite  osten- 
dit  Norisius  vindic.  cap.  4  ,  paragrapho  3.  Ne- 
que  obtëndas  cum  iisdem  censoribus  evidens 
fuisse  animam  spiritualem  et  immorlalcm  non 
potuissc  esse  ex  traduce,  et  ideô  illi  Augustini 

perplexitati  nullum  fuisse  locum  ;  bacc  enim 

perploxitas  respexit  non  semen  corporeum  ani- 
mas ,  sed  incorporcum  semen ,  an  nempe  suâ 

quâdam  occulta  et  invisibili  via  seorsùm  ex  paire 
currat  in  malrem  cùm  lit  conceptus  in  feminà, 

ut  ipso  ait  epist.  190  ad  Opiatum  ,  alias  157  , 

cap.  4,  n.  15;  opinio  auicm  affirmans  nihil 
absurdi  involvit ,  cùm  S.  Bonaveniura  et  multi 

atii  Scholastici  admettant  muter  iam  spiritualem 

non  esse  impossibilem ,  inquit  Norisius  loco  ci- 

lato  ;  bâc  quippe  spiriluali  animae  materià  ad- 
missâ  baud  difficile  crit  propugnare  animarum 

eductionem  secundùm  formam  ex  eâdem  ma- 
terià spiriluali.  Demùm  Augustini  bâc  super 

quacstione  dubitalio  defensore  non  indiget; 
ipse  enim  eam  luilus  est  dùm  ostendit  illum 

prudeniissimum  esse  reputandum  qui  in  diffi- 
cillimâ  quacstione  judicium  suspendit,  cùm  ni- 

Uœsit;  id  enim  testatur  D.  Fulgentius.  «  Quac-  *■   lijl  cevli  ab  Ecclesià  delinilum  esse  cognosciu 
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I  N ,  inquit  lili.  2  de  |"-< .  fttot  n  1 1 1  BW  i  ilifl  I  I  rr- 

■anfcMeeap.  56,  a  59,  qiiatstkmem  de  anima 

cm.. in'  versans,  rfere  timrMRj  disputatur, 
ru'ii  adjuvant il'iis  diiinnrum  Scriplu  urntn  ccrds 

clurisque  dvcumcntis ,  adiibcre  te  dilnt  Intmana 

prasumplio ,  niliil  faciens  in  pur  (cm  altérant  dc- 
ctiuando 

Quanquam  autan  Angnstini  dobitatio  pet 

longan  annorum  aérien)  ploribos  Patribospla- 
cuit.  praseaa  amen  systema  per  modam  etiam 
hypotnesM  hodie  propognare  non  lieerei,  ut 

nid\  dirtiiri  sumus.  El  \vro.  latente  ipM  Nori- 
sio  looo  tilalo.  anhnarum  crcatio  in  Ecclcsiâ 

orientait communiter  fuit  crédita.  Praterea,  i^t ml 

ma  incorporcum  si  men  in  anima  admit- 
IBM  nequaquàm  polest  intelligi,  et  omninù  pe- 
riculosum  vi'Jcturproplcradmissionenipartium 
etiam  spiritualium  in  anima.  Tandem  hujus 

systematis  patroni,  sive  materiae  spirilualis  ani- 
mae  defensores,  inter  se  non  consentant  eirca 

modum  quo  anima  ex  illà  maleriâ  educitur. 

sive  egreditur .  quinimô  sese  invieem  acerri- 
mè  oppugnant.  Alii  enim  animam  ex  semine 

spirhuali  etîbrmari  volunt,  sicut  corpus  ex  se- 
mine corporeo  producilur;  alii  ut  Alipius 

Roylof  Aogustinianus  apud  Norisium  loco  ci- 
talo)  eo  sensu  animarum  traducem  possibilem 
defendunt,  quod  anima  ut  Dei  instrumenium 

a'teram  animam  potest  creare,  quant  virtutem, 
inquiunt,  creaturœ  communicari  posse  nobiles 
scholastici  existimàrunt. 

Qcintim  systema  — Tradit  omnes  animas 
simul  cum  anima  Adae  creatasabeoin  nepotes 

suos,  non  ut  partem  seminis.  sed  unà  cum  se- 

mine esse  transmitlendas.  Hoc  forlassis  syste- 
ma teligit  Auguslinum.  cùm  prosimè  cilnià 

epist  190  adOptalum  cap.  4,  n.  15,  quaesivit. 
an  semen  incorporeum  animœ  in  semine  corporis 
lateret.  Islud  profec  ô  systema  incredibilius  esse 
ibidem  meritô  pronuntiat  S.  doctor.  Unde  S. 

Léo  epistolâ  ad  Turibium  episcopum  Austrien- 
sem  cap.  10.  Oriçenis  sententiam  de  anliquâ 
ac  simullaneà  animarum  crealione  refellens 

dixit  :  «Catholica  fides  eos  Oriçenislas  à  cor- 

pore  suœ  unilatis  abscidit ,  enstanter  praedi- 
cans  alque  veraciter,  quôd  animae  bominum 
priusquàm  suis  inspirarentur  corporibus  non 
fuère,  nec  ab  alio  incorporeniur,  nisi  ab  opifiee 
Deo,  qui  et  ipsarum  est  creator  et  corporum... 

Haec  aliunde  sententia  peccatioriginalis  trans- 
inissionis  nodum  non  solvit.  Si  enim  immensa 

animarum  mullitudo  in  Adae  animae  veluli  vis- 

ceribus  inclusa  Adamo  peccante  peccavit .  ve- 
rumnon  erit  quod  ait  Apost.  Rom.  5,  régnasse 

Tïï.  x, 
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mortem  etiam  m  eaa  an  non  pectarermt  in  si- 
ntilitudinein  pru  raricatim.i-     I  -  <  luiii 

propril  voinotatc  al  Adam  -  |   m  ni    m  é 
i  onverso  Donpeccarii,  nnde  erenil  ui  animae 
i  Deo  <  n  lia  .  qna  pet  se  nunqnàra  p  i 

runt.  peei  ito  infleiantar  '.' 
Si  mi  h  >%  >  i  i  mv  — A  n  iiij.i*  originem,  ila,  Deo 

votente,  Ij ii m i.i iia-  menti  imperviam  fecît,  m  de 
câ  aliquid  certi  pronontiare Telle,  lemeritatis, 
ipiin  et  erroris  sit  non  ferendi.  Bac  in  senten- 

ti.i  ad  mortem  raque  fenatos  fuit  D.  Augu-ii- 
nus,  ni  diotum  <>i  in  exposhione  quarti  syste- 

matis ,  quod  et  confirmai  ista  rpsios  declaratio 
lib.  1  Retract,  cap.  1,  a. 5:  <  Quod  atlinel  ad 
animae  originem,  utrum  de  illo  uno  sit,  qui 
primùm  creaius  est.  quando  faetus  t st  bomo  in 
animam  vivam,  an  similiter  ila  liant  singulis 
singuli,  nec  tune  sciebam,  nec  adbuc  >cio.  » 

Hanc  Angnstini  sententiam  ampl<  xi  >unt  sexto 

secnlo  episcopi  in  Sardinià<'xul<-^.  septimo  SS 
Gregorius  Magnus,  et  bidons  HispaJeosis  , 

nono  S.  Prudentius  Trie  issimii  episcopus,  duo- 
deciino  Hugo  Victorinus  apud  Norisium  loco 

citato. —  Praj  eaeteris  observalione  digna  sunt, 
et  D.  Augustino  gloriosa  SS.  Gregorii  et  Isido- 
ri  pronuntiaia.  quae  ideircô  oculis  suhjiciemus. 
Ille,  apud  Norisium  vindic.  cap.  4,  paragraphe 

3,  lib.  7,  epist.  55,  ad  Secundinum  ail  :  <  De 
origine  animae  inter  sanclos  Patres  requisitio 
non  parvaversata  est;  sed  ulrum  ipsa  ab  Adam 
descendent,  an  certè  singulis  detur,  incerluni 

remansit,  eamquein  bâc  vilâ  insolobilem  fassi 

sunt  qiwslionein  ;  gravis  enim  quaeslio  e.-t, 
nec  valet  ab  bomine  comprehendi....  Isle  apud 
eumdem  Norisium  ibidem  lib.  2  Oificior.  Ec- 

clesiasiic.  cap.  23,  inter  senteaUas*  quas  de 

ftde  tenendas  proponil,  hanc  recensât,  quoi 
incerta  sit  animœ  origo. 

Ultimim  svstem \  —  Adiiiitlit  et  propugnai 

qnotîdianam  animarum  à  Deo  crealionc-ni,  ea- 
rumque  corporibus,  cùm  in  uteris  malrum  ad 
animationem  praeparaia  sunt,  infusionem,  Pro 

isto  sit 
CoxcLisio.  —  Animae  non  sunt  ex  traducc  , 

etiam  per  semen  spiritnale,  sed  per  creationem 

singulis  à  Deo  intunduntur  :  magtio  Theologo- 
rum  .  qui  à  qningentis  annis  floruerunt ,  con- 
sensn  corroboratur. 

Hanc  sententiam  probare  soient  multi  theo- 

logi,  etiam  insignes,  his  Scriplurae  oraculis, 
qui  finxit  sigillalim  corda,  id  est.  animas  eorum, 
Psalmo  32  ;   Hevertatur  pulvis  in  terrant  undè 

erat,  et  spiritus  redeat  ad  Dcum  qui  dédit  illum, 

Ecclesiastœ  ullimo  ; ....  F  ingens  spiritum  homi. 
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ni.s  iittù,  /..k  li.in;«'  rap.  19  ;••••  l'tircnlfs  pains 
cuihis,  QetU  l'nln  s/iiiilnmii,  Epiât,  ad  tfcbrCBOI 
cap.  12,  elc 

Nciiini  D.    Aiiguslinus  epistolà    mine   160, 

aliaalS,  cap(  s,  a.  26,  monetD.  Bieronymra 
hue  lestimonia  non  caae  invieti  roboria,  ncc. 

vult  opinionem  de  quotidianà  animarum  crea- 
tione  illis  silii  probarii  quia  île  aeaerunt  ani- 
înaruni  omnium  comlilorein  esse  Deuin  ,  ut 

non  indigent  modum,  quo  à  Doo  sint  condilœ  , 

anpercrealionem  exniliilo,  an  por  propagalio- 

nein  es  anima  primi  parenlis.  Igitur  aliaj  ad- 
dueenda  sunt  probationea. 

Verùmhtc  scdulù  observandum  cst(quod  non- 

nulli  rccontioi'cs  vel  incaulè,  vcl  inscilè,  salis 

non  alteuderunl),  duosex  prœslantissimisdoc- 

loribus  qui  novissimis  hisce  lemporibus  Eccle- 
sianiilluslràrunlscilieetdoctissimos  cardinales 

HobertumBellarminum,  et  Henricum  Norisium 

àsese   invicein  graviter  dissentire  circa  islam 

quœstionem,  utrum  sententia  de  qtiotidianâ  ani- 

marum a  Deo  creatione  traditioneecclesiasticâ  cer- 

la  sit,  vel  non;  aflirmaveralBellarminus  lib.  4  de 

amissionc  gratte   et   statu  peccati    cap.    11 

et  in  su*  assertionis  patrocinium  adduxerat 

plurimos  Patres  tum  graecos,  cùm  lalinos,  sci- 

licet  inter  primos  1).   Cbrysostomum  liomilià 

13  in  varia  loca  Mallhœi  dicenlem  :  Anima  nec 

générât,  neegeneratur ,  nec  ullum  agnoscit  patrem, 

yrater  eum   cujus  voluntate  creata    est      S. 

Cyiillum  Alex.  lib.   1  inloannem  cap,  9.-* 

(liegorium  Nyssenum   lib.    de  anima  cap.  6, 

ïbeodoretum  lib.  5  ad  Graecos   Inter  Lali- 

nos aulem  :  S.  Hilarium  lib.  10  de  Trinitale 

anle  libri  médium,  uni  ait:  Anima  hominis  opus 

est  Dei,  carnis  verb  generatio  semper  ex  carne 

est....  D.  Ambrosium  lib.  de  arcâ  et  Noe  cap. 

4   dicenlem  :  Ex  nullo  homine  generantur  ani- 

ma'.... D.  Hieronymum  in  caput  ultimum  Ec- 

clesiastse  asserentem,  ridendos  esse  eos,  qui  pu- 

tant  animas  ex  corporibus  sert,  et  non  à  Deo, 

sed  à  corporum  parentibns  generari,  et  epi
stolà 

ad  Pammacbium,  ante  médium,  ecclesiast
icum 

dogma  esse,  ut  Deus  quotidiè  animas  f
abricelur 

.  S.  Leonem  epistolà  ad  Turibium  cap.  10, 

cujus  verba  relata  sunt,  et  epistolà  1
1  ad  Ju- 

lianum  docentem,  eomodo  nobis  animas  
inspi- 

rari  ,  quo  fuit  inspirais  Christo,  et  ideô  ex  
pa- 

renlibus  non  propauari  ;  quin  et  ipsum  S.  Au-
 

guslinum  commemoratà  epistolà  190  ad  
Opla- 

lum  dicenlem,  propaginem  animarum  in
conside- 

ratà  temeritate  défendant,  ac  deinde  aienlem 

de  senlentià  Tertulliani,  qui  proponebat  tradu- 

cem  animarum,  quo  quid  perversius  dici  potest? 

\IÏA.  f)08 

r\  quibua  înierunt  bonnulli  (non  Bellarminue) 

merito  i).  Thomam  1  i>.,  q.  lis,  a.  -2,  opinio- 
min  de  traducc  animarum  hterelicam  prouun. 
liasse. 

Al  cùm  reccnliorcs  quidam  bis  Palrum  lesli- 
moniis  moli  D.  Augustin!  de  animarum  origine 
dubitatkmem    erroris  arguèrent,   Norisius   in 
vindieiis  suis  C.  4,   paragraphe)   7> ,   unimurum 
creationem  Ecclesiœ  traditione  certam  non  esse, 

et  ideù  deceplum  esse  Bellarminum,  probarc 

aggfeaaui  est.  Ilinc  citata  liieronymi ,  Lconis  r 

Auguslini ,   et  Thomx  lestimonia  seorsim  ex- 

pendit ,  et  perperàm  allegari  prétendit»  Et- 
cniin,  ipso  dicente,  Ilicronymus  risum  ,  de  quo 
commenlario  in  caput  ullimuin  Eeclesiastaî , 
leclis  D.  Auguslini  epislolis ,  deposuit  epist. 

172,  aliàs  30  apud  Augustinum,  in  quà  Au- 
guslini dubilationem  impensé  laudal,  et  in  hàc 

quaestione  unumquemque  in  suo  sensu  abundare 

permittit  ;  quod  allinel  ad  ejus  dictum  episto- 

Ilàad  Pammacbium  reponit  non  legi  apudS.doc- 
torcm  ,  ecclesiasticum  dogma  (  ut  citât  Bellar- 
minus  ),  sed  cum  parentbesi  (  quod  ecclesiusti- 
cum  est  secundum  eloquia  Salvatoris  ),  ut  sensus 

sil ,  sententiam  de  animarum  creatione  in  men- 
te illiusassertorum  esse  consonam  eloquiis  Sal- 

vatoris. Elverô  ,  Hieronymus  ,  referenlc  ipso 

Bellarmino  loco  cilato  ,  ad  quart am  sententia-n, 
epistolà  ad  Marcellinum ,  elc. ,  opinionem  de 

traduce  in  Ecclesiâ  occidenlali  prœvaluisse  as- 
serit   D.  Léo,  addit  idem  ibeologus,  epist. 

ad  Turibium  ,  cap.  10,  solùm  (  ut  ex  contextu 

elucescit  )  refellere  intendit  scnientiam  Orige- 
nis  de  antiquà  ac  simullancà  omnium  anima- 

rum creatione.  Idem  sibi  proponil  epist.  il  ad 

Julianum ,  in  quà  improbat  opinionem  Euly- 
chetis  cum    Origene   concinentis ,  ut  ilerimi 

Iprobat  epistolà;  ténor.  Unde  principium  apud S.  Leonem  significat  non  principium  anima; 

produclivum ,  de  quo  nulla  erat  cum  Eulycbete 

conlroversia  ,  sed  principium  sive  initium  du- 

ralionis ,  quod  idem  fuit  in  Christo  ac  in  no- 
bis ,  nempe  initium  vivendi  in  corpore ,  non  in 

ccelis  ante  corporis  formationem    Augusti- 

nus  verô,  pergit  celeberrimus  auctor  ,  in  epis- 
tolà ad  Optatum  inconsideralœ  temeritatis  insi- 

mulat  propaginis  animarum  assertores,  non 
quôd  illam  sententiam  falsam  esse  sentiret , 
sed  quôd  incertam  illam  opinionem  ut  veram 
mordicus  et  audacter  defenderent ,  ut  patet  ex 
eàdem  epistolà  (  unde  adversae  sentenlia3  de- 

t'ensores  eodem  modo  increpàsset ,  si  se  eodem 
modo  gessissent  ).  Pariler  Tertulliani  senlen- 
liam  de  traduce  animarum  perversissimam  dixit, 
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non  quia  nniiiKiruin  iraducera  pnecisè  idsli  ne 
bat  ,  mhI  (|iiia  illain  st.iliihrb.il  pei  emlssionem 

eorporei  seminis  ,  m  iterùin  erincil  contenus. 

Etverô  ,  S.  doctoi  in  eàdem  epislolâ  ,  ul  die  - 
luin  est,  de  .i ii iiii.ii mu  origine  dubital  ,  ol  in 

scriplis  qua-  po-l  illam  edidii ,  puta  in  li Lui-  de 
Origine    anima*  ,  etC  ,    ('.idem   lalioi.it    aiixir- 
Ute   Tandem  D.  Thomas  hmretiaun  esse  di- 
\ii  asserere  animam  traduci  cum  semine  ,  non 

ineorporeo  ,  sed  corsmea ,  ut  ij»sr  loco  objecto 
prohal  ,  et  aniea  probaveral  Augustinus  lum 

i -iiaià  epistott  ad  Uptatum  ,  cum  libro  1  de  Ge- 

Desî  cap.  "2.')  ,  n.   il. 
Quanquàin  ,  ut  olini  aiebat  I).  llieronymus 

apud  Augustinum  epistolà  nunc 198  ,  alias  79, 

pcriculusttm  est  de  lanloruni  inagistroruin  judi- 
care  sententiis,  et  aliénât  alteri  prœferre  ,  niliilo 
i.i n ic ii  minus  senlentiam  de  aniiuaruin  crea- 

lione  tradilione  ecclcsiaslicà  certam  non  fuisse, 
septimo  salieni  seculo ,  inler  alia  deinonsirani  , 
ni  fallor  ,  antea  adducta  SS.  Gregorii  Magui  et 
Isidori  Hispalensis  testimonia. 

His  in  anlecessum  emissis  ,  ne  ignoraret  lec- 
lor  lilem  inler  duos  eximios  viros  cxorlani  ,  et 
existiinaret  in  errore  lidei  calholicaï  ad  verso 

vénales  fuisse  quotqiiol  praeterilisseculisquoti- 
dianam  animarum  à  Deo  crealionem  non  pro- 
pugnabant,  nune  ab  initio  proposita  asserlio 

pro  virili  parie  est  eotnprobanda. 

Illa  sentenlia  est  amplectenda  quani  Eccle- 
siae  oricnlalis ,  sive  graecae,  doclores  maxiinà 

salieni  ex  parte  propugnaverunt ,  quam  non- 
nulli  Ecclesiaï  occidentalis  ,  sive  latinae  ,  Pa- 

tres defenderunt  aliis  eam  non  impugnantibus, 

quam  tbeologorum  et  communisudeliunisensus 
commendat  et  veluti  consecrat ,  quœ  demain 

ralionibus  ex  fidei  principiis  erumpentibus  in- 
niiitur  ;  at  sic  se  habet  senlentia  ferens  animas 

ex  primo  parente  per  infusionem  seminis , 

eliam  incorporel ,  non  traduci ,  sed  à  Deo  im- 
médiate creari ,  et  singulis  inspirari  ;  ergo. 

Prob.  minor  per  partes.  1°  Huic  sentenliae 
suffragatur  major  Graecorum  numerus.  Jam 

adduximus  D.  Chrysostomum ,  S.  Gyrillum 

Alex.  ,  S.  Gregorium  Nyssenum ,  Theodore- 
tum  ,  etc.,  quibus  adjungi  potest  S.  Joannes 
Daniascenus  lib.  2  de  Fide  ortbodoxà  cap.  12, 
ubi  non  solùm  opinionem  Origenis  de  antiquà 
et  simultaneâ  animarum  creatione  sugillat , 
sed  etiam  agnoscit ,  animant  et  quod  est  et  quod 

hâc  naturà  est  à  Deo  accepisse,  immédiate  scili- 
cet.  Aliunde  banc  esse  GraBCorum  sentenliam 

non  diffitentur  ipsi  Augustinianae  de  animarum 

origine  dubitationis  apologistes  ;  ait  enim  No- 
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risiug  loco  pluriel  adducio  ;  apud  Grœcot  in 
orientale  l.  •  •  sià  creatio  animarum  communiter 

tenebalur.  -2"  Quidam  Ecclesis  latins  Patres 
eitirni  sentenliae  adhaeserunt,  quam  alll  non 
rejecerunt,  saltem  expresse  et  directe.  Etverô 
protullmus  Irslimonia  S.  Ililarii  ,  et  D.  Ainluo- 

sii ,  (|iios  Beliarmine  erlpere  aggreseus  non  est 
Norisius  vindic.  cap.  i ,  paragranbo  ô.  Suffira» 
giiim  proteclodiioiiini  illoium  cxiiiiioruin  doc- 

torum  ,  qui  anir  pHagianain  b-jurcsini  llorue- 
runt,  ostendere  videtur  caMeros  omnes  ejus- 
dem  Ferles!  a?  Patres  in  eamdera  sententiam 

tolo  aiiiuii  iinpi'tii  fui>so  conspiraluros  ,  nisi 
PelagiaiioriiniadveiMis  peccalumoriginaleejus- 
que  tradiictionem  argumenta  confirmai ,  aut 
corroborare  pertimuisseat.  Suai  quippe  hâc 

super  re  anxietalis  non  aliani  ,  ut  diximus  , 

prodiderunl  rationem.  5°  Eaiiidein  senlentiam 
communis  tbeologorum  et  iidelium  consensus 

erigit  et  stabilil.  llocscliolasticoruin  suffragium 
edit  Norisius  inox  citato  loco.  «  Magisler  ,  in- 

quit ,  Senientiarum  ,  2  sent,  distinct.  19,  di- 
xit ,  Ecclesiam  Catholicam  docere  animas  non 

esse  ex  traduce  ,  qui  sententiâ  ab  scholaslicis 
receptâ  animarum  creatio  asserta  est.  >  Certè 

Hugo  à  S.  Victore  paulô  anle ,  id  est  anno  1 109, 
lib.  1  de  Sacramentis  ,  parte  7,  cap.  30  ,  dixe- 
rat  :  i  Fides  catbolica  magis  credendum  elegit 
animas  quotidiè  corporibus  viviheandis  socian- 

das  de  nibilo  lieri  ,  quam  secundùm  corporis 
naturam  et  carnis  humanae  proprielatem  de 

traduce  propagari.  i  Non  minus  certus  est  su- 

per animarum  perpétua  à  Deo  creatione  plebis 
ebristianae  consensus  ;  si  quis  enim  in  ejus  au- 
res  insusurraret ,  animas  ex  semine ,  etiam 

spirituali ,  ut  corpus  ex  semine  corporeo,  oriri 
non  solùm  maximo  afficerelur  scandalo ,  sed 
etiam  hune  nebulonem  novatorem  illico  renun- 
tiaret.  Ihec  autem  sensa  ,  sive  scholaslicorum, 
sive  populorum  fldelium  animis  indila  sunt , 
aut  continua  tradilione  per  opéra  Palrum  trans- 
missa  ,  aut ,  quod  fortassis  verius  est ,  tradi- 
tione  orali ,  quae  in  Ecclesiâ  semper  viguit ,  et 
ad  mundi  finem  vigebit.  4°  Eadem  sententiâ 
ralionibus  ex  rébus  revelalis  scaturientibus 
suffulia  est.  Plures  adduxit  Hugo  Victorinus 
loco  supra  indicalo  ,  et  qui  eum  subsecuti  sunt 
nobiles  theologi ,  Magister  Sententiarum  in 
2  libro,  Estius  in  eumdem  librum  distinct.  17, 
X  ,  15  ,  Bellarminus  lib.  4  de  amissione  gratiae 
et  statu  peecati  cap.  11 ,  etc.  —  Brevitatis  stu- 
diosi  banc  unam  eligimus  et  urgemus. 

Animse  per  crealionem  à  Deo  factam  singulis 
quotidiè  infunduntur  si  non  sunt  ex  traduce 
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siw  si  ii  parenlibus  non  trahuntur;  alii  enlm 

iraductionis  raodi  supra  sunt  eliminatl  ;  al  ani- 

ma ;,  parentibu8  non  trahuntur  ;  si  quippe 

animse  à  parentibus  traherentur ,  eo  iii<Iul>iè 

sensu  quod  pater  cum  semine  corporis  trans- 
funderct  semen  Incorporeum  ,  sivc  spiritualc 

animse  in  uterum  matris  ;  hic  enim  est  scnsus 

quo  defcnsores   traductionis  animarum   cam 

propugnabant ,  ut  refert  D.  Aug.  lib.  10  de 

Genesi  ad  litteram  ,  cap.  20,   n.  56;  atquî 

niodus  aniraam  tradùcendi ,  aut  prorsùs  con- 

cipi  non  potest,  aut  apertè  falsus  est  ;  si  onim 

semen  ,  quod  est  in  anima  patris ,  transit  ex 

anima  patris  cum  semine  corporis   in  uterum 

matris ,  oportet  ut  semen  illud   unum  totmn 

efliciat  cum  anima  patris  ,  à  quo  dividi  possit  , 

et  reipsà  dividatur ,  ad  cum  modum  ,  quo  se- 

men  corporis ,  quod  est  in  corpore  patris  , 

unum  totum  faeit  cum  corpore  patris ,  à  quo 

dividi  potest  et  reipsà  dividitur  ,  cùm  migrât  in 

ventrem  matris  ;  neque  enim  illud  alio  modo 

sub  sensus  nostros  cadil  ;  atqui  apertè  falsum 

est  esse  in  anima  patris  aliquid  quod  ab  eà  non 

solùm  separetur  ,  sed   etiam   separari  queat  ; 

nam  apertè  falsum  est ,  aut  saltem  fidei  catho- 

licse  apertè  adversum   est ,    animam  hominis 

non  esse  spirilualem  et  immortalem  (conci. 

lium  enim  générale  Viennense  in   Galliâ  sub 

Clémente  V,  animse  spiritualitatem  et  immor- 

talitatem  vindicavit ,    quam  aliunde  insignes 

philosophi  ex  rationis  lumine  quotidiè  evin- 

cunt  );  sed  si  esset  in  hominis  anima  aliquid 

quod  ab  eâ  aut  separaretur  ,  aut  etiam  separari 

posset ,  anima  humana  non  esset  spiritualis  et 

immortalis;  si  enim  aliquid  hujusmodi  in  ejus 

substantià  reperiretur,  anima  esset  divisibilfe, 

sivc  in  anima  esset  pars,  et  pars;  atqui  quod 

est  divisibile  ,  sive  id  in  quo  invenitur  pars  et 

pars  .  non  est  spiriluale  et  immorlale  ,  sed  ma- 

teriale  et  mortale  ;  ideô  quippe  corpus  huma- 

num  materiale  est  et  mortale  ,  quia  est  divisi- 

bile ,  sive  in  eo  exislit  pars  et  pars  ,  seu  quia 

semen  ab  eo  separari  potest ,  et  reipsà  separa- 

tur  in  generationis  actu  ;  ergo  à  pari ,  etc. 

Atque  hinc  infères  maleriam  spiritualem  , 

ex  quâ  animam  humanam  compingi  voluerunt 

nonnulli  antiqui  scholastici  et  medici ,  de  qui- 
bus  Norisius  loco  supra  commemorato  ,  esse 

verum  figmentum  et  commentum,  haneque 

opinionem  ,  quam  traducis  animarum  patroni 

excogitaverunt,  ut  suum  systema  utcumque  de- 

fenderenl,  qusequeanimae  spiritualitatem  etim- 

mortalitalem  radicitùs  evellit ,  è  scholis  calho- 

licis  omnino  expellendam  esse  et  eliminandami 
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Hinc  1).  Augnslinus,  reinolà  peccati  origina- 
lis  transmissione  ,  sonlenliain  eniinlianlcm  a/h- 
giilas  animas  HOVOS  nascentibus  ficri ,  voram  esse 

existimavit,  utpatel  ex  ejusjam  laudatâ  epist. 
166  ,  aliàs  28  ,  ad  Ilieronyinum.  Aliunde  ,  lib. 
10  de  Genesi  ad  litteram  ,  cap.  24  ,  n.  40  ,  p. 
272  ,  traducis  defensofes  monet  ne  animas  cor- 

pora  esse  credant. 

Objiciunt  1"  varia  Scripturrc  oracula.  Gene- 
sis  cap.  1  et  2  refcrlur ,  Deum  sex  primis  die- 
hus  tolum  creationis  opus  absolvisse,  et  die 

septimo  ab  universo  opère  suo  quievisse  ;  anima? 
igilur  quotidiè  non  creantur,  sed  per  rationes 
séminales  croaturis  insilas  producuntur.  — 

Hosp.  :  Nego  conseq.  Deus  enim  hoc  sensu  om- 
nia  sex  primis  diebus  fecit ,  cl  die  septimo  ab 
opère  cessavit ,  quod  omnes  et  singulas  rerum 

species  creaverit ,  sicque  totam  instituent  na- 
luram  ,  et  niliil  postea  feccril ,  id  est ,  nullam 

novam  rerum  speciem  creaverit ,  sed  guberna- 
veril  dunlaxat ,  et  rnultiplicaverit  ;  at  hoc  non 
impedit  quominùs  animas,  ubi  corpora  ,  quae 

informare,  sive  vivificarc  debent,  sunt  suffi- 
cienter  prseparata ,  ex  nihilo  educat  ;  lune 
enim  speciem  ab  eâ,  quam  initio  efformaverat, 
diversam  non  concinnat ,  imô  conservalio  et 

mulliplicatio  speciei  humanae  exigit  ut  animas 
continué  creet  et  infundat,  cùm  aliâ  ratione 

ipsi  prospicere  non  possit.  Hœc  solutio  eo  ma- 
joris  est  ponderis  quôd  ipsissima  est  quam  af- 
fert  D.  Aug.  lib.  10  de  Genesi  ad  litteram , 

cap.  3  ,  n.  5  et  6. 
Genesis  5,  dicitur  Adam  genuisse  filium  ad 

imaginem  et  similitudinem  suam,  sed  lilius  est 
imago  patris  prœsertim  secundùm  animam; 

ergo.  —  Resp.  illud  effatum ,  quod  protulil 
Spiritus  sanctus  ut  sese  usitalae  inter  homines 

loquendi  rationi  accommodaret,  unicè  signili- 
care  Adam  hominem  genuisse  sibi  homini  si- 

milem,  quod  certè  non  exprimit  Adam  id  ge- 
nuisse per  quod  ille  homo  sibi  homini  polis- 

simùm  similis  erat.  Quotidiè  nernpe  dicunt 

homines  patrem  suî  similem  générasse,  licetnon 

ignorent,  imô  firmissimè  credant  patrem  fdii 
sui  animam  non  générasse. 

Genesis  46  ait  Moyses,  cunctas  animas ,  quœ 

egressœ  sunt  de  femore  Jacob,  fuisse  sexaginta 
sex  ;  sed  nihil  egreditur  de  femore  patris  nisi 
per  traduclionem  seminis  ;  ergo.  Resp.  animas 
eoloco,  pro  Scripturae  more,  per synecdochen, 
quâ  pars  ponitur  pro  toto,  accipi  pro  homine  , 

ut  sensus  sit  66  homines  egressos  fuisse  de  fe- 
more Jacob.  Sic  Jeremise  cap.  40,  v.  15,  anima 

inlerfiei  dicitur  dùni  homo  occidilur.  Tolus.  au-. 
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tciii  liomo  dicitur  egredi  de  remore  palria  non 

quùil  illins  quaelibel  pais  ex  parenlis  lunibis 
excat,  el  per  virlutem  seminis  producalur, 

sr.i  quôd  virlus  semiois  de  remore  egredien  lis 
m. iicn. un  praeparel  et  disponal  ad  unioncm 
ciun  anima,  ex  qua  unione  lit  bomo.  Elverô 

Moysis  dictnm  similo  prorsùs  osi ,  ul  jam  ob- 
scrvavimus,  quotidianis  dictis  bominum,  qui- 
bustamen  persaasumesl  animas  à  Dec-  perpé- 

tua creari. 

Lcviiici  cap.  17,  legilur  :  Anima  omnii  car- 
nis  in  suityuiiu'  <V;  snl  sanguis  cum  scmine 

traducilur;  ergo.  —  Resp.  cum  D.  Aug.  q.  57 
in  Lcviiicuin,  aoimamibi  significare  vilain  ani- 
maleni,  quae  oritur  ex  unione  anima?  cum  cor- 
pore.  Dicilur  aulem  esse  in  sanguine,  quia  per 
sanguinis  disposilionein  vilain  animali  fovelur 
et  conservatur.  Caeterùm  ex  conicxtu  liquet 

Moysen  non  de  homine,  sed  de  brûlis  animan- 
tibus  prxcipuè  sakeni  ibi  disserere. 

Epist.  ad  Hebraeos  cap.  7,  Apostolus  probal 

sacerdolium  Melchisedech,  et  ideô  Cbrisii,  le- 
vilico  longé  aniecellere;  quia  Melchisedech,  et 
ideircô  Christus,  decimavit  Levi,  filium  Abrahae, 

qui  exislebai  in  lumbis  bujus  patriarchae,  cùm 

ille  décimas  imperlivit  Melchisedech;  sedsise- 
men  animae  Levi  insitum  non  fuit  Abrahae 

lumbis,  nullius  plané  roboris  eril  aposlolicum 
argumcntiiin  ;  Chrislus  enim,  ulpote  Abrahae 
lilius  secundùm  caméra,  non  minus  exlitit  in 

Abrahae  lumbis,  quàm  Levi,  elideô  non  minus 

decimatns  fuit  in  Abraham  quàm  Levi  ;  ergo. — 

Hoc  ai'gumentum  proponit  et  expendit  D.  Au- 
gusiinus  lib.  10  de  Genesi  ad  litieram  cap.  19, 
d.  54  et  sequentibus,  el  quia  inter  utrainque 
opinionem  de  traducc  et  crealione  animarum 

dubius  et  anceps  luerebat , juxta  utriusque  sen- 
tentiaeprincipia  solvit  et  exponit.  —  Resp.  per 
fidei  de  Cbristo  principiorum,  exquibus  arguil 
Apostolus,  flammeum  fulgorem  banc  liquescere 
dillicullatem.  Enimvero  Christus,  utpole  ex 
Maria  Virgine  per  Spiritûs  sancti  obumbrantis 

virlutem  conceptus ,  malrem  ex  Abraham  ha- 
buit,  non  patrem  ;  Levi  è  converso  et  patrera 
et  matrera  ex  Abrahae  seraine  satos  sortitus  est. 

Hinc  in  Abrahae  lumbis  aliter  extilit  Levi  cor- 

pus, aliter  corpus  Christi.  Corpus  quippe  Levi 

fuit  in  illius  patriarchae  femore  ratione  feminei 

seminiset  ratione  seminis  virilis  ;  corpus  è  con- 
tra Chrisii  fuit  in  ej  usdem  Abrahae  lumbis  ratione 

feminei  duntaxat  seminis.  At  muliebre  semen  , 
cousentientibus  etiam  celebrioribus  medicis  et 

physicis,  est  materia  iners  et  merè  passiva,  ex 
quâ  in  generatione  fonnatur  et  compingitur 
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liiini.iiia  caro;  semen  vero  virile  ttl  materia  ac- 

tiva ci  animosa,  qua  feroinco  Bemini  incubans 
carnem  bumanam  enormal,  digerit,  compouit. 
I  nde  semen  virile  bominem  verè  et  proprié 

gênerai  ;  cùm  igilor  Chrislus  in  Abraham  non 
fueril  ratione  illins  seminis,  sed  ratione  lanlùm 

seminis  malris  suae  Mariae,  in  eo  propriènon 

fuit  quatenùs  bomo,  Bive  etiam  qualenùsbabuit 

bumanam  carnem  (cùm  ejus  corpus  sine  semi- 
nc  virili  propriè  ellingi  non  polueril),  et  ideô 
peccatum  originale  contrahere  non  debuit,  et 
in  Abraham  non  fuit  decimalus;  cùm  vero  Levi 

in  Abraham  extilerit  secundùm  utrumque  se- 
men, et  avito  peccalo,  et  decimationi  fuit  ob- 

noxius. 

Ilanc  responsionem  solide  et  erudiièsuo  mo- 
re protulit  et  conlirmavil  D.  Auguslinus  pro- 

ximè  citalolib.  10  de  Genesi  ad  liitcram,  cap. 

20,  n.  35  :  «  Secundùm,  inquit,  raiionem  se- 
minalem  ibi  (in  Abrahae  lunibis)  fuit  Levi  quâ 
ratione  per  concubiluin  venlurus  erat  in 
malrem,  secundùm  qnam  rationem  non  ibi 
erat  Chrisii  caro,  quamvis  secundùm  ipsam 
ibi  fueril  Mariae  caro  ;  quapropter  nec  Levi, 
nec  Chrislus  in  lumbis  Abrahae  secundùm  ani- 

mara  ;  secundùm  carnem  vero  el  Levi,  et  Chri- 
slus; sed  Levi  secundùm  concupiscenliam  car- 

nalem,  Christus  autem  secundùm  solam  suh- 
stantiâm  corporalem  ;  cùm  enim  sit  in  semine 
et  visibilis  corpulenlia  ,  et  invisibilis  ratio , 
utrumque  cucurrit  ex  Abraham ,  vcl  etiam  ex 

ipso  Adam  usque  ad  corpus  Mariae,  quia  et  ip- 
sum  eo  modo  conceptum  et  exortum  est;  Chri- 

stus aulem  visibilem  carnis  substantiam  de 

carne  Virginis  sumpsit,  ratio  verè  conccplio- 
nis  ejus  non  à  semine  virili ,  sed  longé  aliler 

aedesuper  venit...  Ille  igitur  (n.  56)  est  deci- 
matus  in  Abraham,  qui licet  secundùm  carnem 

tantùm,  sic  tamen  fuit  in  lumbis  ejus,  quem- 
admodùm  in  suipatris  etiam  ipse  Abraham,  id 

est  qui  sic  est  natus  de  pâtre  Abraham,  quem- 
admodùm  de  suo  pâtre  natus  est  Abraham,  per 

legem  scilicet  in  merabris  repugnantem  legi 
mentis,  et  invisibilem  concupiscenliam....  non 
autem  et  ille  ibi  decimalus  est,  cujus  caro  inde 
non  fervorem  vulneris,  sed  maleriam  medica- 
minis  traxit,  >  etc. 

Objiciunt  2°  varia  ex  ratione  momenta.  Pri- 
miini .  Si  Deusomnium  et  singulorum  bominum, 

qui  generantur,  animas  creet ,  cooperabitur 

slupris  et  adulteriis,  ex  quibusprodeunt  homi- 
nes  ;  absurdum  et  impiura  consequens;  ergo. 

— Hoc  Apollinaris  argumeulum  ,  si  non  inso- 
lubile  ,  sallem  solutu  dilïicilimum  olim  judica- 
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vii  s.  Gregorius  Nyssenus  Hb.  deanimS,  cap,  u. 
Respondco  cum  l>.  Hieronymo  lib,  r>  Apolo 

giae  advereàs  Raffinant,  el  ipso  duce  s.  Au- 

j^iisliiK»  epbtolâ  mine  166,  alias  "IX,  ad  lliero- 

iiMiMnn,  cap.  ,*i,  n.  IS,  Deam animas  à  se 
immédiate  creatas  infandendo  corporibus  ex 

stupro  ci  adullerio  effbrmdtis  non  magis  cul- 
pandum  esse  quàm  agricolam  qui  in  agrosuo 

triticum  fnrlo  ablatiim  serucrit;  quemadmo- 
dùm  enim  in  lioc  casu  vitiiun  stat  ex  parle 
finis,  non  sementis,  ila  et  in  allero  culpa  incsl 

adullcris  coeunlibns,  non  Dco  animarum  con- 
dilori,  et  inspiratori.  llœc  responsio  multùin 

non  discrepal  à  tritâ  islâ  theologorum  et  pli ï- 
losopliorum  christianorum  solutione,  niinirùm 
supremnm  Numen  animas  uniendo  fœtni  ex 

stnpro  vel  adnltcrio  sato  cooperari  qnidem  ma- 
tcriali,  sive  pliysico  stupri  vel  adulterii,  id  est 
actui  naturali  generaiionis  humansc ,  qui  sine 

ipsius  concursu  existere  non  posset,  sed  nulla- 
tenùs  cooperari  formait  sive  malo  morali  slnpri 
vel  adulterii,  id  est  actui  hominis  qualenùs  in 
generatione  militât  adversùs  legem  ;  luijus 
quippe  deformitatis  sola  causa  est  voluntas 

creata  deficiens,  ut  diximus  ubi  de  peccati  uni- 
versim  considerali  naturà  disseruimus. 

Secundum.  Si  anima  à  paire  non  traducitur, 

homo  animam  non  generabit ,  sed  solam  car- 
nem  ;  ergo  verè  dici  non  poterit  hominis  pa- 
rens.  —  Resp.  Argumentum  istud  nimis  pro- 
bare;  evinceret  enim  hominem  ipsius  carnis 
parentem  verè  cognominari  non  posse  ;  scilicel 
carnem  non  procréât  absque  inlluxu  Dei  et 
quidem  tanquàm  universalis  et  principalis 
causse ,  in  quâ  vivimus,  movemur,  et  sumus,  et 
sine  quâ  nihil  prorsùs  physici  agere  possumus. 

Quemadmodùm  igitur  homo  dicitur  et  est  car- 
nis humanse  parens  quia  sese  determinando  ad 

emiltendum  semen  movet  et  excitai  primum  et 
necessarium  motorem  ad  subministrandum 

suum  concursum ,  ita  idem  homo  dicitur  et 

est  totius  hominis  genitor  quia  vi  activa  sui 
seminis  materiam  ,  sive  femineum  semen ,  in 

formam  corporis  humani  redigendo,  causa  est 
essentialium  hominis  partium  ,  id  esl  facit  ut 
Deus  ex  suo  decreto  animam  maleriœ ,  sive 
semini  sic  praeparato  infundat,  sicut  ex  anle 
dictis  elucescit. 

Tertium.  Brûla,  plantae,  etc.,  animas  suas 

producunt,  sensitivam  scilicet  et  vegetativam; 
curhomo,  qui  praestantioris  est  conditionis, 

animam  suam  non  posset  parère? — Resp. 
adversarios  non  altendere  vim  generativam 
homini  à  supremo  Crcatore  insitam  longé  ex- 

RATIA.  016 

cellentiorem  esse  vi  generalivà  niiim:iiil rbus 
el  planlis  ab  èodem  Gondilore  indilâ;  exvl 

enim  generalivâ  hominis  necessariô,  m  dixi- 
mus, erumpit  anima'    ralionalis  productio;  é 

converso,  ex  vi  gencratrrâ  animanlinm  aut 
planlaïuin  ellluit  gcncralio  aiiimaniiii  longé 

inferioris  ordinis.  Caeterùm,  etsi  homo  nulla- 
tenùs  suam  animam  posset  produeere ,  inde 

ipsius  mire  coinmcndarctiir  dignilas,  utpole 

qui  praeditUS  cssel  anima  ad  quàm  producen- 
dam  nulla  nalurae  vis  posset  allingere. 

Quartum.  Vir  innatà  seminis  sui  vi  el  virtute 

in  (ilio  producit  animam  vcgclativam  et  sensi- 
tivam, quae  in  eodem  simul  est  intellecliva  ; 

quidni  et  eamdem  produceret  quatenùs  est  in- 
tellecliva ?  —  Resp.  de  obscuris  per  obscuriora 

non  esse  judicandum.  Utrum  autem  vis  sensi- 
liva  et  vegelativa ,  quse  inest  homini,  unum 
quid  sit  cum  anima  ipsius  ralionali  vel  non , 

acerrimè  disputatur  inter  theologos  et  philoso- 
phos.  CensetD.  Tliomas,  animam  vegetativam 
et  sensitivam ,  ad  quam  pertingit  vis  hominis 
generantis,  advenienle  anima  inielleclivâ  à 

Deo  creatâ  evanescerc  et  perire;  at  ideô  ani- 
mam rationalem  ulriusque  munia,  sive  agendi 

virlutem,  obire,  vel  suscipere;  negat  celebris 

Scolus,  et  cum  eo  plures,  quibus  placet,  di- 
versas  illas  animas  in  homine  remanere,  et 

inier  se  reipsà  dislingui.  Quidquid  sit,  si 
ullima  senlenlia,  quae  sola  adversariis  favere 
videtur,  vera  est,  anima  vegetativa  et  sensiliva 
virlule  seminis  virilis  traducetur,  non  anima 

rationalis  ;  priusquàm  enim  accédât  et  illuceat 
anima  rationalis  fœtus  est  purum  animal,  non 

homo.  Scio  quidem  plures  medicos  et  physi- 
cos,  et  quidem  noninfimi  nominis,  existimare 
animam  rationalem  fœlui  inesse  à  primo  suî 
exordio,  sive  in  virili  semine  existere  quidquid 

deinceps  hominem  vivificat  (  ex  quâ  opinione 

nonnulli  Embrionistae  non  ita  pridem  judica- 
verunt  baptizandum  esse  fœtum  humanum , 

ubi  animatus  est,  sive  ubi  ipsum  moveri  de- 
prehendi  potest,  etiam  anlequàm  ex  utero 
matris  naturali  modo  egressus  fueril),  sed 

simul  scio  typis  excusum  hâc  super  re  opus 

missum  ad  episcopos  Gallicanos,  et  varios 

lum  sacros  cum  salubres  regni  Ordines,  sin- 

gulatim  Cadomenses,  absque  responso  man- 
sisse,  quod  non  levé  est  argumentum  illud 

ipsis  non  arrisisse. 
Quintum.  Si  Deus  singulas  animas  quotidiè 

créât  in  ipso  creationis  instanti  bonœ  erunt, 

et  peccali  originalis  expertes,  siquidem  Deus 
animam  peccato  infectam  creare  non  potest; 
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dogmatl  eathoNeo  adrersum  conséquent  ;  ergo. 
—  Resp.  animais  quoad  tubsUntitin  MM  .1 
Dco,  et  proindè  bonam ,  eùm  munit  MMfara 

Dei  boua  sit.  Unde  qnod  ip60  eMtllonii  m<i- 
Dento  peccato  coinquinetw  à  Dm  non  oritur, 
sed  al»  alii  causa.  1 1 1  posta  Mtendemae. 

lïlimum.  Homo  lioniinom  sibi  siinilcin  ie- 

cundùm  speciem  paril;  sed  hnmana  BMCfefl 

par  animant  rationalem  pnecipoè  eonsiituiiur; 

ergo  anima  ab  homine  générante  oritnr.  — 
Resp.  bominem  generarc  hominem  quantum  ad 

animam  pnecisè  qnatenos  il! tus  seminis  rirtate 
disponitor  maleria ,  sive  semen  fœminciim  ad 

suseeplionem  anima?,  sive  forma),  ut  diximus. 

Principia  soixtiomm. — Primum.  Anima' 
Iraduelio  per  semiiialem  rationem,  id  est  por 
semcn  etiam  spirituale  et  inenrporeum,  animam 

facere  videlur  corpoream,  et  ideô ,  lieet  con- 
ducere  viderelur  ad  explicationem,  sive  intel- 
ligentiam,  transmissionis  peceati  originalis  in 

principiis  etiam  D.  Augustini  et  aliorum  Pa- 
trum  qui  Tertullianum  et  nonnullos  alios  vc- 
teres  increpârunt  quôd  animam  corpus  esse 
dixerant,  est  rejieienda. 

Secundum.  Anima  hoc  sensu  ex  hominis  se- 

mine  oritur  quôd  virtus  seminis  ordinet  et 

efformet  corpus  humanum,  sicque  determinet 
Deum  ad  animam  ipsi  infundendam  cùm  illud 

debito  modo  dispositum  est ,  sive  concinnatum. 
Tertium.  Scriplurae  mos  est  partem  accipere 

pro  toto,  v.  g.,  corpus,  aut  animam  hominis 
pro  homine.  Hoc  sensu  homo  alterum  hominem 
generare  dicitur,  quia  générât  corpus. 

Quartum.  In  generatione  fœmina  submini- 
strat  materiam  corporis,  non  vim  activant  viri 

seminis  propriam ,  quœ  efformat  corpus.  Inde 

'eemina  gignit  passive,  vir  activé.  Hinc  Christus, 
cujus  corpus  ex  carne  matris  coaluit ,  non  ex 

semine  viri.  peccatum  originale  ex  Adse  senii- 
natione  exoriens,  non  contraxit,  nec  decima- 
tus  fuit  in  Al  raham. 

Qomlnm.  Etsi  plures  hic  occurrunt  dilïieul- 
tates  solutu  arduse,  aut  etiam  impossihiles , 

non  ideô  nostra  n utal>it  assertio,  quia  negan- 
dum  non  est  quod  certum  est  eo  quôd  explicari 
nequit  quod  est  obscurum.  Desiperet,  v.  g., 
qui  materiam  extensam  esse  inbeiarelur,  quia 

explicari  non  potest,  an  sit  divisibilis  in  iuli- 
nitum ,  vel  non. 

Sextum.  Quod  obtrudere  consueverunt  nos- 
trates  increduli,  animam  humanam  non  minus 

traduci  posse  vi  seminis  viri ,  quàm  animam 
bestiarum  vi  ipsarum  seminis,  cùm  inprimis 

anima  bestiarum  in  pluribus  saltem  operatio-     | 

M\li«  \  OIH 

nibus  (  uni  aniin;'t  humant  eoneoMlat,  Me,  m 
quant.  homiiicin  «  < •  r< t :i 1 11 1 1 1  non  M  non  defcnl  . 

t  1  min  ingeaii  eeominc  indabié  non  inp 
kagusUanm  it  alioi  racerea,  qui  taiaana  aa- 
inanaiii  m  naninii  eorporal  mri  aoa  poaM 

ibsajae  ull.i  dobilatioM  awriierunt.  2°  Acu- 
liorea  etiani  non  mai  Carieaio  M  pntnaalh- 

simi-  aliis  pbilotopMl,  qui  vel  in  animanlibus 
animas  non  agnoverunl  ,  Ml  <•  1^  M  huniana 

anima  cxcellcntià  longe  discrepare  ollirin:t\ «•- 
runt.  3°  Quidquid  clluliant  de  prxslantiâ  ani- 
niarum  MMâwani,  nunquàm  evincere  poteruiit 
nullum  existera  médian  intcr  materiam  et 

spîritem,  et  idcircô  animam  bestiarum,  m 

non  est  corporea ,  esse  ad  instar  animai  hu- 
manae  spiritum. 

ART1CILIS    ir. 

Quomodb  vitietur  anima  humana  per  suam  cum 

corpore  unionem  ? 

Quoniaru  vera  non  est  sentenlia  quce  assciit 
animam  simul  cum  corpore  per  generationem 
ex  parenlibus  traduci,  oportet  ut  anima,  quam 
Deus  immédiate  corpori  infundit,  cùm  à  Deo 
peccatum  non  habeat,  per  suam  cum  carne 
quae  à  parenlibus  trahilur ,  conjunciionem 
peccatum  contrahat.  Inde  pneçlarom  istud 

D.  Augustini  pronuntiatum  lib.  o  contra  Ju- 
lianum  cap.  i,  n.  17  :  Profectb  aut  utrumque 

(  corpus  et  anima  )  ex  homine  trahilur,  aut  alte- 
rum in  altero  lanquàm  in  viliato  vase  corrum- 

pitur. 
Cùm  autem  variis  modis  corrumpi  possit 

anima  ex  parte  corporis  ,  cui  infundilur  ,  id- 

circô multipliées  sunt  super  salebrosâistâ  quae- 
stione  opiniones  seorsim  sedulô  disentiendae. 

§  1.  Prima  opinio  referlur  et  rejicitur. 

Haee  sententia  omnes  Adae  nepotes  primi  ip- 

sius  peceati  reos  exhibet.  quia  si  Adae  aevo  phv- 
sicè  exlitissent  velut  Adam  peccàssent,  quem- 
admodùm  si  Adam  non  peccàsset ,  et  ipsi 
etiam  non  peccàssent.  Quamobrem  in  Adam 

peccaverunt,  quia  suas  voluntates  Adamo  com- 
niisisî-e  censentur. 

Istud  systema  paucos  habuit  defensores ,  et 

contemptu  magisquàmseriârefutationedignuia 
est  Enimverô  praetensa  illa  voluntatum  ex  parie 
omnium  Ada?  nepotum  commissio  meram  re- 
dolet  fabulam  ,  et  nullum  prorsùs  in  verbo  Dei, 
sive  scripto  sive  tradito,  fundamentum  habet. 

Nihil  quidem  prohibe!  ad  excusandam  primam 
Dei  ordinationem,  quâ  Adam  totius  generis 
humani  caput  morale  constituit ,  in  ordine  ad 

justiiia?  originalis  conservationem ,  aut  amis- 
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aionem  (quam  criminari  soient  novatoraa)  di 
cerc  cunctos  Ads  posteros,  si  tuuc  pbysicè  ei 
lilisscnt,  huic  ordini  sese  lubenlissimè,  et  eliam 

cum  gaudio,  subjecturos  fuisse  ;  verùra  asse 
il  rr  illos moraliler  eliam  cororaisisae  suas  vo- 
lunlatcs  Adae  merum  est  conuneniuin,  sivc 

niera  coiijerluia.  Deinde  in    i>lo    syslemale, 

peccalum  originale,  quod  ex  Gde catbolicâ  rea- 
Jiler  cl  inlrinsceè  conlrabitur  ,  moraliler  dun- 
laxat  ad  Adoe  nepoles  fuissel  Iransniissinn. 

Denique  idem  systcma  ignotum  iudubiè  fuit  D. 
Augustino.  Etcnim  aureo  libro  de  prœdeslina- 
lione  Sanctorum  «ap.  12,  ri.  24,  obsiupescit 

s.  doctor,  quod  uonuulli  suo  lempore  dicere 
fuissent,  îdeà  ex  iufantibus  alios  cum  baptisuio 
ausi  ex  bac  vilà  migrare,  alios  sine  baplismo 
iuterire,  quia  prwscitu  surit  futur  a  connu  bona, 
velmala  opéra.  Kalionem  ibidem  afferl;  Deus 

m'mirùm  rémunérât,  aut  punit,  quod  de  facto 
cgimus  bonum,  aut  malum,  n  m  illud  quod 
acturi  essemus,  si  vixisseinus  juxla  islud  Apo- 
stoli  oraculum  2  ad  Corinlh.  cap.  5  :  Omnes 
uos  manifestari  oportel  anle  tribunal  Christi  ut 

referai  qui  sque  propria  corporis ,  prout  gessit  sive 
bonum,  sive  malum.  Porrù  in  coinmenioralo 

syslemale  supplicio  aiïiccrenlur  Adaî  nepoles 

propler  delictum  quod  reverà  non  commisis- 
senl,  sed  commissuri  lanlùm  fuissent,  si  lem- 

pore Adam  pbysicè  exlilissent. 

§  2.  Opinio  seennda  exponilur  cum  rationibus 

pro  ipsâ  militanlibus. 

Secunduin  syslema  tradit,  peccalum  origi- 

nale propagari  virlulc  pra'cepli  Adamo,  utto- 
tius  generis  bumani  capili,  divinilùs  imposili , 

quo  ipsi  fuerat  injunclum  non  soliun  immorla- 
litalem  ,  immunitatem  à  concupisccntiâ,  gra- 
tiam  sanctilicantem,  etc.,  sibi  servare,  sed 

eliam  in  nepoles  snos  Iransmiltcre.  Haec  scili- 
ccl  fuit  prima  institulio,  ut  Adamo  omnium 
bominum  pareille  juslitiam,  quà  in  origine suâ 

fuerai  exornalus,  servante,  eamdcm  Deuscun- 
clis  ejus  posteris  in  sua  cuique  origine  esset 

impei  titurus;  illo  è  conversojustiliain  abjieien- 
te,  Deus  quidem  non  desinerel  condore  ani- 

mait) in  posteris  ex  eo  nasciluris,  sed  lamen 
non  cssel  illi  infusurus  juslitiam,  quam  Adam 

pro  se  et  totà  slirpe  suâ  acceptam  contempsis- 
set.  Hinc  cùm  anima  corpori  ex  Adam  per  na- 
luralem  generalionem  sato  infundilur,  lit  pars 
hominis  nascenlis  ex  Adam  ,  et  ideô  expers  est 
justiliu,  quam  illesibi  et  suis  aniisil,  quà  ex 
causa  peccato  originali  inlicilur,  quod  ncmpè 

in  illius  justilise  privalione  formaliser  consistit. 

CR  ATI  A.  920 

Hoc  systcma  tueri  visi  surit  D.  Anselmus  (1) 

in  Que  undecimi  seculi  lib.  dcconcc|)iu  virgi- 
nalj  cap.  7  et  10,  et  de  libero  arbilrio  cap.  22, 

et  I).  Thomas  1-2,  q.  81,  a.  1,  in  c.  (neque 
enim  expressam  divini  decreti  menlionein  fa- 
ciuut),  illud  cerlè  lotis  ulnis  amplexus  est , 
lotisque  viribus  adslruil  Dellarminus  lib.  i  de 
amissione  graliac  et  slatu  peccati  cap.  12;  et 

major  cum  ipso  tbeologoruin  numerus.  I lia  est 
sentenlia  quae ,  ut  diximus,  rcfellcndis  Soci- 
nianorum,  Dcistarum  ,  cl  aliorum  Novatorum 

ad  versus  peccalum  originale  arguliis  rnagis  est 

iilonca,  quam  ideircô  vujgô admillunt  bodierni 
ebrislianœ  religionis  Apologistx. 

Igilur  islud  syslema  slaluit  peccalum  origi- 
nale Iransinilii  vi  prsecepti,  quo  Deus  voluit  ut 

omnes  et  singuli  Adaini  nepoles  unam  cum 

ipso  veluli  personam  effîcercnt  in  ordine  ad 

jusliliae  originalis  conservalioncm ,  vel  priva- 
lionem.  Inde  ad  conlrabendum  peccalum  ori- 

ginale requiritur  et  suflicit  ut  quis  ex  Adam 
per  naluralem  generalionem  nascatur.  Porrô 
bis  innilitur  momenlis. 

Momentum  primuh.  —  Ex  Scripturis.  Rom.  5 
legitur  :  Per  unum  liominem  peccalum  in  hune 
mundum  intravit....  in  quo  omnes  peccaverunt... 

per  inobedienliam  unius  hominis  peccatores  consti- 
tuti  sunt  mulli.  Ex  bis  sic  argui  polest  :  Ideô 
omnes  Adae  nepoles  nascendo  peccaii  rei  sunt, 

quia  omnes  in  Adam  exliierunt,  sive  eo  pec- 
cante  peccaverunt ,  in  quo,  inquit  Apostolus  , 
omnes  peccaverunt;  sed  fieri  non  poluil,  ut  Adae 

posleri,  qui  eo  peccanle  physicè  non  existe- 
bant ,  in  ipso  exlilerint ,  et  illo  peccante  pec- 
caverint,  nisi  unam  cum  ipso,  utpote  lotius 
bumani  generis  capile ,  personam  moraliler 
effeccrinl,  et  ideô  omnes  eorum  volunlates  in 

ipsiusvolunlale  quodammodô  fuerint  inclusse, 

ad  eum  ferè  modum  ,  <(uo  subditorum  volunla- 
tes in  principis  voluntate,  et  omnes  corporis 

membrorum  motus  voluntarii  in  ipsâ  animai 

voluntate  continentur;  cujus  ideircô  capilis  vo- 
luntas  fuerit  moraliler  volunlas  omnium  horni- 

num  ,  id  est  ejus  posterorum.  Porrô  id  in  or- 
dine moris ,  sive  relative  ad  juslilise  originalis 

Iransmissionem  ,  vel  privaiionem  ,  locum  ba- 
berc  non  poluit,  nisi  iiilerccsserit  divina  ordi- 
naiio ,  sivè  conslitulio. 

Momentum  SEcr.NDtM.  —  Ex  SS.  Patribus ,  S. 
inprimis  Augustino.  D.  Ang.  lib.  1  de  peccato- 
rum  merilisel  remissionc,  cap.  10,  n.  ll,hœc 

(1)  Apud  Bell.  lib.  h  de  amissione  gratiae  et 
statu  peccaii  cap.  12,  vel  Eslium  in  2  Sent, 
dist.  51, 11,  ubi  ponit  Ans.  lib.  de  conc.  virg. 

cap.  5. 
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baket  :  <  A  lia  sunt  propria  ouique  peocata,  in 
(] uiluts  lii  tantùm  peccant,  quorum  pecctla 

Mini .  aliud  hoc  unuin,  in  quo  nniiics  pecca- 
verunt,  quando  oui  nés  il  le  anosnomofoenint.i 

Idem  repelil  lib.  ~>,  »  >p,  T.  a.  il  Eptst.  88,  ad 
Donifacium  n.  I,  ail  :  «  Traxit  ergo  reatMn, 
quia  iiiuis  eral  cum  illo,  et  m  illo.  à  quo  traxil, 

quando  quoi!  Iravit  ;mIihîssuim  est.  »  Lib.  !<>  de 

Civiute  Dei  cap,  27.  versum  prùntun  capitn  l~ 
Geneseos  sic  ezplical  :  <  InteUigenda  sont  bac 
divina  verlta,  lan<|iiàin  die  lu  m  sit .  qui  non 

fuerii  regeneraïus.  inleribil  anima  illade  popu- 
lo ejus,  quia  testamentum  l>ci  dissipavil. quando 

in  Ailain  cum  omnibus  eliam  ipso  peccavil.  » 
Conciminl  I).  Amhrosius  lib.  7.  in  Luc. un 

cap.  15,  bis  vérins  :  Fuit  Adam,  et  in  illo  om- 
M8  fuinuis,  periit  Adam  ,  el  in  illo  omnes  pe- 
rierunl  ;  et  alii,  elc. 

Ex  lus  testimoniis,  inquiunt,  clucct  1°,  D. 
Augusiinum,  et  alios  Patres  agnovisscpaelum. 

sive  tcstamentum ,  cuni  Adamo  iniluin,  quo  fue- 
ral  sancitum,  ut  quà  die  fruetum  vclilum  ede- 
ret,  ipse ,  et  tota  ejus  posteritas  morti  foret 

obnoxia...  2°  Eos  omnes,  qui  ex  Adam  nascun- 
tur,  pactu  n  illud  transgrcdi,  et  ideô  peceatum 

nascendo  conlraherc,  quia  omnes  in  Adam  fue- 
runt ,  et  omnes  Me  unus  fnerunt ,  quando  pecca- 

vil; sed  non  possunt  ejus  inûci  peccalo,  si  in  eo 
fuerinl,  et  unus  homo  cumillo,  eo  praecisc  sensu 
quôd  in  ejus  lunibisexliterint,  sive  carneni  ex 

eo  acceperint;  aliàs  dicendum  foret  cum  Jan- 
seniopeecala  proximorum  parentum  transmilli 
debere  ad  iilios.  igitur  praeter  naturalem  ab 
Adamo  propagationem  admitienda  est  qnsedam 

Dei  conslilutio  ,  quà  Adae  nepoles  unam  niora- 

liler  cum  ipso  personam  efl'ecerint  in  ordine 
ab  bonam  aut  infelicem  eondilionem  ,  sicque 
ejus  poccati  rei  fueiint  sicut  ejus  juslitia?  fuis- 

sent participes. 

Momentim  tertum — Ex  coiumuni  llieologorum 
sujjragio.  D.  Thomas,  eu  us  senlenliam  bac  su- 

per quaestione  amplexi  sunt  plures  ipsius  ex- 

positores,  1-2 ,  q.  81,  a.  in  c.  improbalis,  aut 
saltem  parvipensis  aliis  peccalum  originale 
traducendi  modis  ait  :  lAliâ  via  procedendum 
dieendo,  quôd  omnes  bomines,  qui  naseuntur 
ex  Adam,  possunl  considerari  ut  unus  homo 

in  quantum  conveniunt  in  naturà,  quam  à  pri- 
mo parente  aceipiunt,  secundùm  quod  in  civi- 

Hbus  omnes  bomines,  qui  sunt  unius  conimu- 
nilatis.  repulantur  quasi  unum  corpr.s.  et  tota 

communitas  quasi  unus  homo   sic  igilur  in- 
ordinaiio,  quee  est  in  isto  homine  ex  Adam 

generato,  non  est  voluntaria  voluntaie  ipsius  . 
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sed  vuliiniaie  primi  parentis,  qui  movet  nio" 
tione  generationis  omnes,  qui  ex  ejus  origine 

dermntur,  tkm\  \olunias  anima  novet  omnia 
membra   > 

Jameniua  ,  lii».  l  de  statu  naiura?  lapsoe  ca- 

piteS  et  sequentibui  commemoraUm  pactum, 
sive  Dei  coiistilulioncm,  qood  allribuil  Yasquc- 

Bio,  IVIIaimino,  el  aliis  recenlioribus  scholas- 
ticis  ,  lotis  vii abus  impugnat,  ul  supra  conlri- 

luiiisuumde  concupisceuti;e  domiiialu,  dog- 
ma  in  quo  lormalilcr  consistit  peccalum  ori- 

ginale. Btabilial  ;  unde  conlendil  pra:lensum 

illud  paclum  omnino  repugnare  Augustini  doc- 
trina',  omnihu-que  ejus  prineipiis,  quin  et 

totius  antique  Ecdesias  placiiis  ;  addit  hoc 

sysfeema  eo  collimare,  i  ul  purgentur  parentes, 

et  culpetur  Deus,  qui  peccaloresproprià  volun- 
lale  constituai,  el  ideô  nulli  ante  temporascho- 
laslicoium  in  mentem  venisse,  licet  et  facilli- 
muin,  el  cuilibei  obvium  esset,  el  ad  meden- 
dum  tanlis  angusliis  peridoncum.  » 

Ycrùm  priusquàm  Jansenii argumenta  refero, 
observare  operœ  pretiuin  est  Yprensem,  qui 

hic  commemôratum  paclum  Yasquesio.Bellar- 
miiio  et  aliis  recenlioribus  scholasticis  adscri- 

bit,  non  inscitè  quidem,  sed  maligne  siluisse 
sententiam  Guillelmi  Eslii  qui  illud  pactum  ex 

parle  sallein  ad  explicandam  peccali  originalis 
transmissionem  omnino  necessarium  esse  lale- 
tur,  ut  poslea  oslendemus;  scilicel  Eslium, 
ubi  suo  systemali  favet,  impensè  extollit,  non 
ila  ubi  placenlia  non  cruclat.  llaque 

Objicit  primo  Vprensis  lih.T  de  siatu  naturae 
lapsie,  cap.  8  :  «  Auguslinus  ,  quoliesPelagiani 

quaesierunl,  quomodô  peccatnm  originale  à 

sanctilicatis  paienlibus  transeat  ad  filios,  nun- 
quàm  confugil  ad  paclum  cum  Adamo  initum  , 
aut  ad  niulam  propagalioncm  ex  Adam,  sive 

parentes  cum  libidine,  sive  sine  libidine  genu- 
erint,  licet  isle  mo  iu>  inlellectu  esset  facilis, 

et  ad  rem  prascipuè  per  tin  prêt,  sed  ad  solam 

concupiscenliam,  quae  per  baptismum  non  tol- 
lilur  ;  doclrina  ergo  isla  niera  est  fabula,  et 

pnstcriornm  scholasticorum  infirmais  et  inane 
commentai»,  > — Resp.  falli  aut  fallere  velle 
Jansenium  ;  Auguslinus  enim  conimemoralis 

locis,  in  quibus  adversùs  Pelagianos  disseril , 

pacli  alicujus,  quod  cum  Adamo  violaverunt 
ejus  nepoles,  meminit.  In  ipsis  teslimoniis, 

quae  adducil  Jansenius,  mcnlionem  facit  pro- 
pagations ex  Adam,  quai  supponil  paclum  de 

dandà  justitià  originali  sinon  peccàsset  Adam, 
de  ilià  antem  non  dandà,  si  peccàssel  ;  neque 

entra  fieri  poluil,  ut  ex  naturà  rei,  indepen- 
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dénier  I  quoiihci  paclo,  quidquid  oltj-;   iat 
iânsenim,  Adam  gignerel  iili«>s  jusiitià  origina- 
ii  dasUtnUM .  rai  axoroaUM.  Quôd  si  ad  eoncn- 

piscentiam  ssepiùs  quàra  ad  pactum,  aul  pro- 
pagatipnen  ox  Adam,  recurrit  S.  Doctor,  patio 

fuit,  quôd  Pelagiani  negara  non  pussent  exis- 
terait! Adse  poateria  eoncapisceotiam,  que  in 

pra'sonli  slatu  affectas  est  Adamici  dclicti  ,  fit 
propter  quam  slaluit  Deus  hominem  spoliare 
gralià,  quam  in  primo  ortu  habuil  Adam  ; 

unde  illa  est,  ut  doect  D.  Thomas,  veluti   nia- 

leriale  peccati  originalis   E  converso  poluis- 
sent  negare  pactum  cum  Adamo  mit  uni  , 
quod  nonnisi  per  argumentalionem  ex  sacris 
Litteris  deducitur,  et  nodum  ita  non  suivit, 

quin  maximis  implexum  remaneat  dilliculla- 
tibus. 

Neque,  addunt  iidem  Theologi,  reponat  Jan- 
senius  Augustinum  docere,  animum  tanquàmin 
vitiato  vase  corrumpi,  quod  evincit  peccalum 

originale  per  germen  concupiscentiac  physicè 
Iransmitti;  hoc  enim  eflalum  unicè  signilicat 

peccalum  originale  reipsà  conlrahi  per  unio- 
nem  animas  cum  carne  ex  Adamo  tracta,  qua- 
tenùs  illa  unio  clficit  hominem,  qui  lilius  est 

Adœ,  et  ideô  cùm  ipso  et  in  ipso  peccavil. 

Objicit  2°  Jansenius  eodem  libro,  in  fine 
capilis  duodecimi,  pactum  hic  elfingere  nihil 
est  aliud  quàm  à  parenlibus  culpam  amovere 
ut  redundet,  sive  résiliât  in  Deum,  qui  soutes 

proprià  voluntate  efiieiat.  Etenim  simili  pacto, 

addit  cap.  15,  parvuli  jam  nati  ex  patris  irii- 

quitate  reatum  contrahere  possent,  aul  saltem 

simili  pacto  omnes  in  toto  mundo  homines  ex 

cujushbet  peccato  possent  conslitui  peccatores. 

Tandem,  si  ex  hypothesi  quôd  extitissemus, 

illi  paclo  absque  injustitià  consentire  non  po- 

luissemus,  Deus  nostras  voluntates  in  Ada:  vo- 

lunlate  aliquatcnùs  inclusas  esse  injuste  decre- 
vissel  ;  at  si  extitissemus,  huic  pacto  absque 

injuslitià  consentire  non  potuissemus  ;  tune 
enim  consensissemus  peccato  ex  hypothesi 

quôd  illud  voluissel  Adam,  aul,  si  volueris, 
nos  libenter  objecissemus  peccandi  periculo  , 

quod  dubio  procul  non  licet  ;  ergo.— Respon- 
denl  1°  mirum  esse  Jansenium  ,  hic  cap.  8  et 

12,  dicere  commemoratum  pactum  esse  intel- 
lectufacitlimitm;  asserit  enim  cap.  15,  versus 
médium,  illud  intelligi  non  posse. 

Reponunt  1°,  nullam  ex  illo  pacto  injusti- 
tiam  in  Deum  redundare  ;  se  enim  gessit  Deus, 

cùm  illud  sancivit,  velut  superior  qui  capili  to- 
tamcommunilatem  reprsesentanti  prœceplum 

imponit  justum  et  facile  eà  intentione  ut  im- 

pleatur..QuaMObrem  lieut  [Ile  suparior  nniiius 

iiijiiNlilia;  ewet  n-us,  nM  pnBOapti  illins  viola- 
lionis  causa  ,  sed  i,  soins  <|iii  illud  vitdàssel,  ita 

cl  Deui  iiipra-sciiti  (uilinc.  I'oiid  conslal  om- 

oes  parantes  etsa  pvrgandot  pnetav  Adamum 
(|ui  solus  ellecit  ut  proies  cum  peccato  nas- 
calur. 

Quod  atlinet  ad  relatas  argument!  conlirma- 
tioncs,  reepondenf  illaaonines  faoili  negotiodi- 

lui.  Prima  quidem  scipsâ  mil.  NihU  enim  im- 
pedire  videtur  quominùs  parvuli  jam  nati  ex 

parenlis  delicto  peccalum  conlrahant  interve- 
niente  cœlesli  paclo,  si  illud  pactum  omninô 
simile  fuerit  pacli  cum  Adamo  initi  ;  ul  enim 
in  islo  pacto  nulla  ostendi  potest  injustitià,  ita 
nec  in  illo....  Secunda  aulem  rei  non  est  ac- 

commodata,  sive  praesenti  ordini.  Homines 
scilicet  toto  mundo  dispersi  libero  gaudenl 
arbitrio,  et  ideo  sui  domini  sunt  et  arbilri  ; 
sed  talium  voluntates  in  allerius  voluntate 

non  debent  includi,  cùm  digni  sint,  quihus 
sua  committatur  salus,  et  liberum  habentes 
arbitrium  aliéna  voluntate  peccare  non  possinl 
  Ter  lia  tandem  speciosa  magis  quàm  solida 

est.  Enimverô  quomodô,  si  extitissemus ,  non 
consensissemus  conditioni,  ex  quâ  innumera 
bona  in  nos  redundare  potuissent,  et  ex  quâ 

nihil  omninô  ex  parte  Dei  nobis  fuisset  perti- 
mescendum,  imô  nec  ex  parte  ipsius  Adami , 

quem  pr32ceptum  tam  facile,  tam  utile  ,  tam 

salutare,  violaturum  esse  nunquàm  conjecisse- 
mus  ?Quare  qui  huic  conditioni  consensissent 
Adami  duntaxal  sapientià  et  prudenlià  innixi 

fuissent  ad  eum  modum  quo  rex  legalis  proba- 

tae  peritiae  et  probitatis  res  suas  commiltitnul- 
latenùs  intendens  malum  quod  prae  humanâ 
defectibilitate  agere  possunt.  Unde  praefatœ 

conditioni  consenliendo  non  proximo  ,  sed  re- 
nioto  tantùm,  imô  ferè  impossibili  peccandi  pe- 

riculo sese  objecissent,  sicut  rex  praefatus  vix 

ac  ne  vix  quidem  timere  potest  ne  aliquid  ini- 
quum  à  legalis  suis  peragatur. 

Objicitur  5°  :  Augustinus,  Enchiridion  cap. 
4G,  ait  :  «  Parentum  quoque  peccalis  paivulos 

obligari,  non  solùm  primorum  hominum,  sed 

eliam  suorum,  de  quibus  nati  sunt,  non  im- 

probabilité!' dicilur.  »  Igitur  parvuli  non  ab 
Adamo  solo,  sed  etiam  à  proximis  parenlibus 

culpam  modo  majorem  modo  minorem  tra- 
hunt,  ut  docet  Jansenius  lib.  1  de  statu  naturse 

lapsœ,  cap.  22. 
Reponunt  cum  D.  Thomâ  1-2,  q.  81  a.  2  in 

corp.  c  Augustinum  quœstionem  illam  ibidem 

insolutam  relinquere.  i  Capile  nimirùm  se- 
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non  audere  quid  hâc  de  re  icnendum  ut.  •  \  <•- 

ri'im  <  ûquis,  iiK|iiii  ibidem  Angeiicus  doctor, 
diligenler  aucndat,  impossibile  est,  quôdali- 
qna  peccata  proximorum  parentum,  tel  etian 

priini  parentis,  praeter  primuin,  per  originean 
traducaninr  ;  cujus  ratio  est,  pergii  s.  doctor, 
quia  justitia  originatu  eral  qaoddam  donwn 
gratis  loti  oatura  humanae  dmnilùs  oolltnm 

in  primo  parente  (  quod  primas  homo  amisit  i 
per  soldai  primam  peccatam  ;  ei  qoo  seqailor 
prinmin  Ad;u  peccatum  fuisse  peccatam  totius 
natunv,  et  ideo  debuisse  traduoi  coin  aatnri 

ad  omnes  Adae  posteros,  ticnl  origioalis  justifia 
Minul  cuin  naiurà  tradacta  faissel  ■  omnes 

A.i.e  posteros  :  caetera  Tere  peccata,  sive  Ada- 
mi,  sive  pareiitinn  proximorum,  fuisse  raerè 
personalia,  et  ideo  traduci  iion  potuisse,  sicut 
grammaticus  non  tradueit  in  liliuin  scienliam 

grammatical,  quia  merè  personalis  est,  sou  per- 
tinetad  individuum,  non  adnaturam  speciei.  » 

Neque  D.  Thomas,  addunt  iidem  theologi , 
id  inconsultè  aut  temerè  dixit  ;  ipse  quippe  D. 
Auguslinus  idem  docuisse  videtur  iib.  1  de 
pecoatorum  meritis  et  remissione  cap.  11,  n. 

15,  ubi  ait  :  «  Omnes  peccalum  originale  tra- 
xerunt  ab  Adam,  qui  est  forma  fuluri  (Adae) , 

quia  in  illo  constituta  est  forma  condemnatio- 

nis  futuris  posteris  qui  ejus  propagine  créai  en- 
tur,  ut  ex  uno  omnes  in  condemnationem  nas- 
scerentur ,  ex  quà  non  libérât  nisi  gratia 

Salvaloris  i  (id  est  secundi  Adae).  Haec  indu- 
biè,  arguuut  iidem  doctores,  noveral  Janse- 
nius,  et  quia  suum  concutiunt  systema,  indu- 

strie siluit. 

Objicit  4°  Jansenius  citato  libro  primo  de 
statu  naturae  lapsae  variis  in  locis  :  Scriptura 

et  Patres  passini  asserunt,  camem,  quœ  truhi- 
tur  ex  Adam,  esse  fœdam,  immundam,  viliosum  ; 

notum  sanè  est  praeclarum  istud  D.  Augusiini 
pronuntiatum  lib.  2  de  peccatorum  meiilis  et 

remissione  cap.  24,  n.  58  :  Quod  (  de  B.  Yir- 

gine»  assumpsit  (Cbrislus)  id  profectb  aut  susci- 
piendum  muudavit,  aut  suscipiendo  mundavit. 
Illa  foedilas  et  immunditia  carnis  indubiè  est 

concupiscentia  carni  à  peccalo  Adamico  inbae- 
rens,  sive  libido,  per  quam,  Augustinoaliisque 

Ecclesiae  doctoribus  passim  intonantibus.  pro- 

pagatur  peccalum  originale,  non  tanquàm  ar- 
gumentum  corruptiouis  (  ut  reponere  soient  pa- 
cti  inventores  )  sed  tanquàm  veram  causant 

transfusionis  ;  peccatum  ergo  originale  non  ex 
pacto  sed  ex  naturâ  rei,  sive  ex  concupiscentia 
oritur  in  Adae  nepotibus. 

PARS  1"  CMATIl  N  IM 

Respondeni  pacti  defeaaorea  iitt  Scrlptura+I 
Patrom  oracula  esse  inlelligendi  de  foaditati 
et     iiiiiiiiui.lili.i  impiapris  ,   sive  pi  native,  non 

proprii,  ùv€  poiUM  aeceptâ,  quasi  carni  ex 
Adam  tracts  inesseï  qualités  aliqva  esm  reakV 

ter  n  paysicé  inficiens  (homo  «aini  pont  pec- 
c.iiuiii  in  oaturalibus  sui>  maneil  |  ;  nnde  ̂ '^ >ii- 

ficani  duntaxat,  carnem  per  Ad«  pcecslnai  •» 

perfectioDe  et  integrilate,  quam  primitui  ba« 
lmii,  cm  îdissc,  <i  cooeupiseentia),  qua  in  pre> 

senti  ordine oertum  esi  peccati  argumentum, 
factam  fuisse  obnexiam.  Cùm  aotem  concupitr 

centia  natnratiter  sive  physioè  propanetari 

iode  créait,  ot  S<  ripluia  et  Patres,  inprimis 
D.  Aiigustinus,  dixerint  peccatam  originale 

per  coneaBÂscentiam,  quae  in  praesenti  statu 
cerlô  commonstratnaturam  corruplam,  trans- 
fundi.  Fieri  scilieet  non  potest ,  ut  sil  in 

carne  positiva  qualitas  mala  ;  quidquid  enim 

in  naiurà  pbysicum  est,  et  ideo  posilivum,  bo- 
nuin  est  et  Deum  habet  auclorem.  Aliunde, 

nullatenùs  concipi  potest  quomodô  per  illam 

corporis  qualitatem  anima  vero  inquinari  pos- 
set  peccato,  quale  est  originale  peccatum. 
Porrô,  merilô  dixit  1).  Auguslinus  camem  B. 

Virginia,  ex  quà  formata  est  Christi  caro,  à 

Cbrislo  priùs  fuisse  mundalnm,  cùm  B.  Virgi- 
nem  ab  initio  conceplûs  gratià  eumulaverit, 
in  eâ  eoncupiscentiae  fomitem  aut  ligaverit, 
aut  extinxerit,  vel  saliem  eam  carnem,  cùm 

eam  suscepit,  ab  eo  fuisse  sancliucalain,  et  ab 

omni  sorde  expurgatam  ;  quaestio  enim  illa 
lenipore  S.  doctoris  nondùm  erat  eliquata. 

§  5.  Opinio  tertia  discutitur, 
Hoc  systemate  peccatum  originale  c  nullo 

ex  pacto,  sed  ex  naturâ  rei,  per  libidinem,  sive 
concupiscentiam  generantium,  quae  carnem 
in  (ici  t  (  à  parentibus  ad  filios)  traducilur,  ad 
eum  nioduin,  quo  podagra  transit  à  parente  ad 

iiliuni,  aut  qualitas  venenosa  à  viperà  ad  vipe- 
ram.  Scilieet  Adam  peccator,  sive  concupis- 

centia infectus,  necessariô  genuit  prolem  pec- 
catricem  (id  esn  libidine  imbulam,  nec  aliam 

ullo  modo  gignere  potuit,  nisi  Deus  leges  na- 
turae, quas  animalium  propagalioni  staluit, 

perturbaret,  sicut  .4Lthiops  ̂ Etbiopem  neces- 
sariô gignit.  »  Ita  visum  est  Lutbero  et  Cal- 

vino.  lia  expressis  lerminis  doect  Jansenius 
lib.  1  de  statu  naturae  lapsae  ,  cap.  5,  cap.  6, 

etc.  Peccato  nimirùm  Adae  ,  <  quod  in  natu- 
ram  quodammodô  versum  est;  Adae  anima  pe- 
netrata  est  sui  amore,  cupiditale  generali,  et 

caeterarum  omnium  cupiditaium  radice.  Lnde 
juxia  leges  animalium  propagalioni  constitutas 
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seminatlt  animûm  imbutam,  et  penetratam  de- 
feclivo  illo  amore  ad  bona  lemporalia.  Porrô 
ille  amor  ingenitus  et  pbysicè  transmfssus  per 

generationem  deprimil  voluntatis  apicem  ver- 
sus lemporalia,  et  deprimendo  inflcit,  si\e 

pec  latricem  facit  :  »  et  ideo  pbysicè  et  perleges 
naturœ  tradncilor  peccalum  originale.  Idem 
repelit  eodem  lïbro  capitîbus  15,  1G  et  17. 

Ex  illo  sys tomate  plura  pullulant  corollaria, 
qua;  ipso  ralioeinio  potens  eruit  .lansenius. 
Primo,  si  Adam  (idem  dicendum  de  proximis 
aliis  parenlibus)  concupiscentiam  benè  vivendo 

extirpare  potuisset,  nullum  peccalum  propa- 
gàsset  in  posteros,  caj>ite  21  versus  Iinem... 

2°  Si  Dons  ulriusque  scxûs  corrnpta  scinina 
sine  congressu  conjuguai  omnipotentiae  sua: 
virinte  miscerel,  proies  peccalum  originale 

contraberet ,  capite  20  sub  Iinem...  5U  Sola 
impia  nonimnquàm  prsegnantis  imaginalio , 
vel  cupidilas,  in  eaiisà  est,  ctir  proies  ad  fur  ta, 
ad  laseiviam,  ad  homicidia,  ita  prona  nasca- 
tur  ,  ut  nullis  nec  honostalis  retinaculis,  nec 

supplicii  minis  ab  illis  viliis  coerceri  queat, 
cap.  19  versus  médium  (ex  bis  inferri  posse 
videtur  à  matre  inagis  quàm  à  paire  traduei 

peccatum  originale)...  4°  Non  corporis  aegri- 
tudines  lantùm,  sed  et  acquisilse  pravitates 
animi,  sive  propensiones  ad  malum  ,  quas  pa- 

rentes malè  vivendo  sibi  pepererunt,  in  pro- 
lem  propagantur  ,  initio  capitis  22  (unde  con- 
eludere  pronum  est  peccalum  originale  non 
esse  in  omnibus  sequale). 

Tolam  istam  doctrinam  commendal  Yprensis 
tanquàm  veritatem  calholicam,  tanquàm  olim 
probatissimam  per  uniuersam  Ecclesiam  usque 
ad  aetatem  scholasticorum,  capitibus  13  et  23. 

His  et  similibus  documenlis  l'ortassis  expri- 
mere,  aut  adstruere  voluit  Jansenins  magistri 
sui  vel  amici  sui  Baii  proposilionem  73  (apud 

Patrem  Duchesne  74)  :  «  Nemo  prseter  Clm- 
slum  est  absque  peccato  original!.  Hinc  beala 
Virgo  morlua  est  propter  peccatum  ex  Adam 
contractum,  omnesque  ejus  afîlictiones  in  hâc 

vitâ  sicut  et  aliorum  juslorum,  fuerunt  ultio- 
nes  peccati  aclualis,  vel  originalis  »  (reipsà 
contracli  ).  Ex  matre  nimirùm  non  minus 

quàm  ex  pâtre  oritur  peccatum  originale. 

Ex  modo  delinealo  systemale  banc  asserlio- 
nem  protulerunt  Janseniani  Lovanienses  nu- 

méro 2i  inter  31  damnatas  ab  Alexandro  VIII, 

anno  1690  :  j  Oblalio  in  templo,  qure  fiebat  à 
B.  Virgine  Maria  in  die  purificationis  sua?  per 

duos  pullos  columbarum,  unum  in  holocau- 
stum,  et  alterum  pro  peccatis,  suffleienter  te- 

stalur,  quôd  Indigoerit  puriûcatione ,  et  quùd 
filins,  qui  offerebatur,  etiam  macula  Matris 
maculaliis  esset,  sec  nmltim  verba  legis.  » 

Guillclmue  Estius,  eelebria  theologus  Dua- 
censis  Univereilatia,  qui  obiil  20  septembris 
anni  1G13,  in  2  Sent,  distinct.  31,  81,  propen- 

det  in  opinionem  quae  cum  modo  relata  affqva- 
icniis  convenit.  «  Vilialur,  inquit,  anima  à 

corpore  ex  Adam  traeio)  tanquàm  vase  cor- 
ruplo  et  viliato,  sicut  conlingit  pomum,  vel 
florem,  inlici  tetro  odore  ejus  corporis,  quo 
coulinetur,  in  quo  si  natum  sit,  jam  ab  ipsâ 
origine  tetrnni  odorem  eontraxil.  »  Deinde 

rem  sic  explicat  :  «  Sciendam  est  inutuam 

esse,  camque  naluralem,  sympatbiam,  id  est 
passionum  et  affection  uni  communicationcm 

inter  corpus  cl  animam,  tanquàm  in  idem  coin- 
positum  nalurale  concurrentes  partes  sub- 
stantiales.  Unde  licri  videmus,  ut  corpore  malè 
affeclo  anima  doleat,  et  vicissim  ex  animi  bi- 
larilate  coi  pus  recreelur.  Cùm  igitur  anima  à 
Deo  neque  jusia  liât,  neque  injusla,  neque 
ante  suam  cum  corpore  conjunctionem  existât, 

corpus  autem  ante  animai  infusionem  ex  carne 
peccati  seminatum  nondùm  quidem  peccatum 

babeat,  sed  tamen  occultam  quamdam  ad  pec- 
calum disposilionem,  lit  ut  anima,  quae  in  cor- 

pore nascilur,  velut  flos  in  fœlido  loco,  simul 
ex  corpore  trahal  vilium  quoddam  babituale, 

atque  culpabile  ;  sicut  enim  si  infunderetur 
anima  corpori  vulnerato,  vel  posito  in  igné, 

mox  in  eo  corpore  doleret,  ita,  dùm  infundi- 
tur  corpori  ad  peccatum  disposito,  mox  in  eo 
babitualiter  quodammodù  peccal. 

Idem  tbeologus  sic  expositam  sentenliam  pro- 

bare  aggredilur,  1°  Scriplurà.  Scilicet  Levitici 
cap.  15,  semen  bumanum  appellalur  fœdus  hu- 
mor,  et  menslrua  mulieris  reputantur  summa 

immundilia  :  è  converso  semen  tritici,  vel  alia- 

rum  rerum  nusquàm  babetur  velut  immun- 
dum.  Item  Job  14  dicitur  :  Qnis  potest  facere 

mundum  de  immundo  conception  semine,  nonne  tu 

qui  solus  es?  Ubi,  ut  peccati  originalis  existen- 
liamvindicando  ostendimus,  evidenler  depingi- 
lur  ipsa  interna  immundilia,  cùm  substantia 
creata  immundiliam  sivesordem  extrinsecùsin- 

bœrentem  delere  possit.  Item  contrabitur  im- 
mundilia (Levitici  cap.  15)  ex  iluxu  seminis  et 

menslrui,  non  ex  iluxu  sanguinis,  aut  pituitae, 

neque  aliorum  bumorum  ,  imô  neque  ex  Iluxu 
exercmentorum  foetidissimorum  ,  sive  dysen- 

leriâ,  vel  Iluxu  urinae...  2°  Auctorilate  S.  Au- 

gusiini,  qui  passim  Adse  semen  vocat  semen 

vitiosum,  immundum,  peccati ,  et  lib.  2  de  pec- 
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caiorum  moiiiis  ei  remissions  Cip.  -i  .  n.  58 

jam  cii.ilo  .  de  ip&A  B.  Virgine  ail  :  quod  (is- 
sumpsit  Cliristus  id  profedb  ,  mit  nuciptendun 
mundaiii  ,  oui  msàpiendo  mundavit.  Parilcr 

lib.  5  rouir:!  .luliaiiiiui  cap,  5 ,  n.  S  ,  dicil  <  COn* 
cupiseentiain  Garnis,  aihersùs  quam  bonus 

concupiscii  spiritus,  et  peccalum  esse ,  quia 
inest  illi  inobedienlia  contra  dominatum  men- 

tis, et  pœnam  peccali  esse  .  quU  reddila  esl 
meritis  înobedientis  ,  et  causam  peccati  esse  . 

defectione  oonsentientia ,  vol  coniagione  nas- 

ccntis....  >  5°  Auctoiitato  Magistri  Senlontia- 

rnin  distinct,  30  et  ."l  .  et  doctissimi  papae 
Innoconiii  III,  in  oxpositione  Psaimi  50,  ad  il- 
lud  :  Eece  in  iniquitatibus  conccptus  sum.  V\>\ 

dicit  :  i  Quis  nescial  concubiliim,  oliani  conju- 

galom  ,  nunquàm  omninô  coininilti  sine  pru- 
ritu  carnis ,  ac  sine  fervore  ac  fœtorc  concu- 
piscenliae  ,  unde  semina  concepta  fœdanlur,  et 
corrumpunlur ,  propter  quod  alibi  dicitur  : 

Qui  s  potest  faccre  nvindum  de  immundo  concep- 
tum  semine  (Job.  14)?  Ex  seminibus  ergo fœ- 
datis  atque  corruptis  concipitur  corpus  corrup- 
tum  pariior  et  fœdatum  ,  cui  anima  tandem 

infusa  corrumpitur  ,  et  fœdatur,  non  ab  inte- 
gritate  vel  mundilià  quam  babuit ,  serl  ab  in- 
tegritate  vel  mundilià  ,  quam  haberet  si  non 

uniretur  fœdato  corpori  et  corrupto  ;  quoniam 
et  creando  infunditur  ,  et  infundendo  crealur; 

sicut  enim  ex  vase  corrupto  liquor  infusas  cor- 
rumpitur, et  pollutum  contingcns  ex  ipso 

contactu  polluitur ,  sic  ex  contagio  corporis 

anima  corrumpitur,  et  fœdatur....  Ex  concu- 
piscenlià  procedit  pruritus  circa  januam  hu- 
manae  propagationis  ,  per  quam  iransfunditur 
originalis  causa  peccali.  >  Non  minus  apcrtè 
in  eadem  Psaimi  50  verba  loquitur  Pontifex 
Maximus  Urbanus  VI,  etc. 

Vir  tamen  sagax  et  eruditus  facile  detexit  in 

isto  systemale  concipi  non  posse  quomodô 
anima  in  instanti  unionis  suae  cum  corpore 
peccalo  propriè  dicto  coinquinetur.  Hinc  illud 

conjungi  voluit  cum  systemale  docente  peccali 
originalis  formale  consistere  in  carenlià ,  sive 

potiùs  jacturà  justiliae  originalis,  quà  anima, 
ubi  infunditur  corpori,  destituitur.  *  Videtur, 
inquit,  omninô  agnoscondum  aliquid  in  semine 
parentis,  vel  carne  nascenlis,  ex  quo  anima 
infusa  corruptionem  et  peccalum  contrahat 

juxta  superiorem  modum  (paulô  ante  exposi- 
tum),  quem  proindè,  ut  plenè  et  suflicienler 
dicta  peccati  (originalis)  propagatio  explicelur, 

cum  boc  posteriore  (jacturam  justiliae  origi- 
nalis exigenle)  putamus  esse  ççrijungendum.  » 

M.VTICA.  «30 

tldiiiiiioiiiiii.iliini  sWcina   ab   Eltio   exposi- 

iiiin  catholicum  profeetà  est,  sive  ab  EccJetiâ 

nunquàm  fait  daronatum.  Hinc  in  eo  non  cr- 

ravil  Jansenius  quôd  dixerit,  peooatam  origi- 

nal.•  à  parente  in  Bliam  pbysicè  iransmitti. 

1*1  ma  quippe  apud  Augustinum  et  slios  Paires 
occurrunt  testimonia  qtue  illam  assertiom m 
couflrmare  videnlnr.  Verùm  culpandus,  imô 

detesiandus esl  Jansenius  l",  quod  aaseruerit 
naturœ  corruptionem,  sive  propensionea  in 
raalum  ex  se  vorum  esse  peccaïuin,  ut  anioa 
ostondiiiius....  2°  Quôd  constitueril  peecatua 
originale,  non  in  reatu  concupiscent  in- ,  qui  do- 
letur  per  baplismum  (ut  D.  Augustinns)  sed 
in  dominant  ojnsdem  concupiscenliae;  inde 
enim,  ut  iteiùm  ostondimus,  inferri  posse  vi- 

detur baptismum  aliquando  non  delerc  pecca- 
tum  originale,  siquidem  in  regeneralis  concu- 
piscentia  babitualis  cbaritatem  babilualcm  gra- 
dibus  inlerdùm   superat     3°  Quôd  ex  illo 
systemale  plura,  ut  rursùs  observavimus,  co- 
rollaria  deduxeril  Jansenius,  quae  Ecclesiae , 
specialim  concilii  Tridentini,  de  peccato  origi- 

nal! decrolis,  non  sunt  consona....  4°  Quôd 
idem  Yprensis  arroganler  pronunliaveritsuum 

systema  de  pbysicà  peccali  originalis  transmis- 
sione  hnjns  maculae  iransfusionem  suffuienter 
explicare;  at  haec  omnia  improbat  Estius,  et 
ex  suo  syslcmate  physicam  peccati  originalis 
traductionem  minime  scalurire  autumavit; 
ergo. 

Nunc  prodeant  raiionum  momenta,  quibus 
pacti ,  sive  moralis  peccati  originalis  traduclio- 
nis,  defensores  impugnant  specialiter  pbysi- 
cum  illius  noxae  iransiium,  cum  solutionibus , 
quibus  argumenta  isti  transfusion!  patrocinan- 
lia  diluere  consueverunlalii  ibeologi. 

Specialia  pacti  defensorum  argumenta  adversùs 
physicam  avitœ  maculœ  traductionem.  —  Pri- 
mum.  Certum  est  acluale  Adae  peccalum  esse 
peccati  originalis  causam  efficientem;  id  quippe 
docet  Apostolus  ad  Rom.  5,  et  D.  Augustinus 
lib.  2  de  Nuptiis  et  Concupiscentià,  cap.  26, 
n.  43  :  Voluntarium,  inquit,  peccatum  liominis 
primé,  originalis  est  causa  delicti;  alqui  actuale 
Adae  peccalum  non  est  causa  physica  et  realis 
peccali  originalis;  acluale  enim  Adae  delictum 
fuit  aclus  volunlaiis  Adae,  qui  subito  evanuit 
et  pbysicè  exislere  desiit;  sed  aclus,  qui  pby- 
sicè  non  exislil,  non  potest  peccalum  originale 
pbysicè  elficere,  prius  enim  est  pbysicè  exislere 
quam  aliquid  piiysicè  producere,  cum  physica 
productio  emanel  ex  pbysicà  naturà;  ergo   
Prœterea.  ut  in  proœmio  diximus,  physicum, 
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siv<-  materiale  peccati  essentlalitef  benum  <'si, 
sien!  fjus  formais  essenlialiter  malum  ;  sed 

formate  peccati  idAi'/  esl ,  <•!  Ideô  physicè  ati- 
i]tiiii  prodacere  non  potest. 

Wn'iin  reponnnt  adversse  Benientia  defen- 
sores  imbelle  esse  islud    BTgumentUDI ,  H  rem 

non  stfmgere.  Annale  scilicet  Mae  peccatHm 

in  ipso  produvii  germen  concupiscentise ,  per 

qnatn  physicè  propagatar  peocatam  originale, 
sicijtio  actaale  Adae  delictnra  toit  causa  remota 
et  raediala  peccaii  originalis,  non  propinqaa 
el  immediala,  de  quà  solà  hieagitur;  unde 

probandum  foret  Aposlolum  et  Augustinuin 
disscrere  de  istâ  causa. 

Secundum.  Eo  modo  poccalum  originale  ad 

Ada>  poBteroS  traducitur  quo  ad  cosdein  tradu- 
cenda  fuisset  justilia  originalis,  si  Adam  non 

peccàsset ,  ut  innuit  Apostolus  ;  al  avila  justilia 

physicè  non  fuissel  transmitienda ,  sed  mora- 
liter  tanlùm  ;  ergo  etc.  Sed  adversi  auctores 

majorem  negant,  quam  ,  ut  ipsis  videtur  ,  nul- 
libi  insinuai  Apostolus  qui  docet  dunlaxat  pec- 
calum  Adse  transmitli  ad  ejus  nepotes,  ut 

transmissa  fuisset,  ipso  non  peccanle,  justilia 

originalis,  modum  transmissionis  non  assi- 
f  nando.  Etverô ,  inquiunl ,  peccatum  originale 

per  concupiscenliam  transfunditur. 
Tertium.  Illud  solum  quod  materiale  est  et 

corporeum  propagatur,  et  naturre  legibus 

subjacet;  taie  autem  non  est  peccatum  ;  ergo. 

At  iidem  indubiè  reponent,  concupiscenliam  ? 

quae  est  velnti  materiale  peccati  originalis ,  jun. 

ctam  saltem  cum  jacturà  juslitiae  originalis, 

quse  est  illius  formate,  transmittere  illud  pec- 
catum. 

Quarlum  deducitur  ex  iis,  quse  fa  tente  ipso 

Jansenio,  ex  isto  systemate  pullulant,  consee- 

tariis.  Etenim  sequitur,  peccata  parentum  ad 

liiios  œquè  transire  ac  Adse  peccatum ,  ac  ideô 

peccatum  originale  in  omnibus  sequale  non 

esse.  At  hoc  corollarium  conlradicit  Aposlolo 

docenti,  towus  delicto  omnes  mortuos  esse ,  in 

nno  omnes  peecâsse ,  ex  uno  delicto  in  omnes  ho- 
mmes esse  condemnationem....  Palribus,  quos 

supra  laudavimus,  et  D.  Thomse  1-2,  q.  82,  a. 

A,  ubi  dicit,  peccatum  originale  œquale  esse  in 

omnibus,  et  q.  81,  a.  2,  in  c,  ubi  docet  solum 

primum  Adae  peccatum  traduci  in  posteros ,  et 

a.  5ejusdemqucestionis,  ubi  tradit,  ex  Adse,  non 

exEvaepeccatooriri  peccatum  originale....  Item 

sequitur  eos,  qui  via  naturali  ex  Adam  non  nas- 
cerenlur,  peccatum  originale  esse  contracluros, 

modo  adfuissel  concupiseenlia.  Opponitur  Apo- 
stolo  dicenti,  omnes  in  uno  peecâsse,  quia  ni- 

iiiiriiin  fa  cjuslumbis  erant,  \i\  Inqminlur  Patres, 
el  COncilio  Trident,  docenti  siss.  6,  cap.  3, 
liomincs  non  tUUci  /ajustas  niai  quia  ex  semine 
Adœ  nasamtur....  Tandem  sequitur  peccatum 

originale  traduci  independenter  à  jacturà  jus- 

litiae originalis,  <-t  Ideô  concupiscenliam  es  m 
et  nalurà  suâ  verum  esse  peccatum,  quod 
Janscnii  syslema  est  plané  hserelicum. 

Vhgsicœ  peccati  originalis  truductionis  argu- 
menta prout  à  pacti  defensoribus  diluuntur.  — 

Jansenius,  lib.  1  de  Stalu  nalurse  lapsae,  à 

cap.  0  ad  7,  plura  D.  Augustini  lestimonia 

proferl  quibus  probare  conatur  peccatum  ori- 
ginale per  concupiscenliam  trajici  eo  modo 

quo  cuncla  generanlia  similcm  sibi  fœtum  pro- 
créant. Ea  brevilatis  causa  quoad  subslanliam 

dunlaxat  et  summaiim  referemus. 

1°  Vprensis,  à  cap.  G  ad  42,  varios  S.  doc- 
loiis  textus  exhibel  enunliantes  peccatum  Adae 
transmilli  per  concupiscenliam,  seu  libidinem, 
eodem  peccalo  in  nalurà  bumanâ  produclam, 

quse  concupiseenlia  est  causa  propinqua  pro- 
pa.alionis  peccati  originalis.  Inde  parentes 

baplizati  illud  peccatum  trajiciunt,  quia  ser- 
vant concupiscentiam,  per  quam  générant 

filios;  at  parentes  physicè  transmillunt  con- 
cupiscentiam; ergo.  —  Reponunt  S.  Augusti- 

nuin his  in  locis  inlendere  lantùm  concupi- 
scentiam ,  cui  parentes,  eliam  regencrati,  sunt 

obnoxii,  esse  causant  moralem,  ac  veluli  mate- 
riam ,  peccaii  originalis.  Ideô  enim,  ut  diclum 

est,  Adse  nepotes  gralià  sanctificante  in  ortu 

suo  destiluuntur,  quia  Deus,  cùm  Adam  crea- 
vil,  decreverat,  ut  concupiseenlia  in  bomine 
non  remanerel,  sive  non  vigeret,  cum  gratià 

sanclilicante,  cui  ordinationi  Deus  non  renun- 
liavit  nisi  in  Christo  per  baplismum.  Addunl 

hoc  sensu  concupiscentiam  poluisse  dici  cau- 
sain  peccaii  originalis,  quôd  illius  traduclionis 
certum  esset  signum  el  indicium,  quatenùs 

scilicet  in  prsesenii  ordinc  est  pœna  peccati. 

Nolum  videlicet  est,  Auguslinum  peccati  ori- 
ginalis existenliam  quasi  perpétué  adversùs 

Pelagianos  evincere,  ex  miseriis,  concupiseen- 
lia prseserlim,  quibus  obruuntur  Adse  nepotes. 

Hinc  parliculse,  quia ,  ex,  per,  aut  vox,  causa, 

quibus  ulitur  S.  doctor ,  non  stricte,  sed  latè 
sunt  aecipiendse.  Porrô  Auguslinus,  inquiunt, 
alio  sensu  inlelligi  nequit;  ubique  enim  docet 
concupiscentiam  in  regeneratisnon  esse  verum 
peccalum,  et  ideô  per  eam  peccatum  originale 

physicè  non  passe  trajici. 

2°  Idem  Yprensis  ibidem  pi  lires  D.  Augustini 
textus  producit ,  quibus  asserit  peccatum  ori- 
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ginale  a  parente  in  hluim  pTOJM  i    pcr  conçu 

pJSOOEline .  IITfl   viiiuin  nalurx,  sicut  podt» 

gra ,  etc.,  à  paire  ad  hlmni  transit  ;  al  coiim'H- 
lionlibus  ph\sioi>  cl   niodici*  podlglt   pb] 

trajiciiur;  ergo.  —  Respondent  Augustinum 

liis  ci   ùmiliblIS  i  < iiiijiai'at iointxis  unicc  inlen- 
4  h  peccatum  originale  reipsà  transire  in  Adx 

Uios,  ni  podagra  reipsà  inasmittilur  à  parente 

in  lilinm.  [fade  comparalio  -i.il  U  ptrU  redis 

liadiiciidiiis  ifila  inaculx,  non  ex  perle  modi 
illius  iradiu  lionis.   Enimvero   obstinata   iVla- 

gianorum  in  nogandà  peccali  originalis  exie- 

icniià,  ejeeejMÉ  transiusione  pertinacû  coegit 

>.  docteem  il  las  similiindincs,  licet  a  longin- 
quo  petites,  addueere,  utostenderet  inirum  non 

-   in  ooslestib4H  conlingeret  qnod  in  pliv- 
sicis  et  naturalibus  quolidiè  contingere  constat. 

3°  Jansenius,   cap.  9  el  23,  profert  D.  Au- 
gnslini  testimonia,  quibus  asseveral,  Christum 

ob  solius  carnis  concupiseentix  prxsentiam  ex 

commixiione  maris  et  frémisse  prooreari  no- 
luisse,  ne  in  ipsum  ,  sicut  in  alios  Adx  nepotes, 

originalis  culpa  serperet.  Hinc  tota  ratio  exi- 
nii;c  Christl  animx  puritatis  ex  eo  enianavit 

quôd  carne  peccali,  cui  anima  ipsius  infunde- 

retur,  caruerit.  —  Reponunt  liane  Yprensis 
doctrinale,    Augustini   testimoniis,    quae   ibi 

commémorât ,   non  exprimi.  Ea  enim   ponde- 

ranti  facile  innoteseet  iis  signiOcari  dunlaxat 

Christum,  qui  concupiscenlià  caruit,  non  lia- 

bui>se   pecoatum    originale,   è  converso  oos 

oinnes,  qui  concupisceniiam  babent  et  via  or- 

dinarià  generanlur,  hujus  poccali  essereos; 

quod  quidem  verissimum  est;   concupiscenlià 

quippe  in  nobis  est  poena  peccati,  et  ideô  cer- 

tum  est  peccati  contracli  signum  et  indicium. 

Enimvero  ,  quod  hic  ait  Jansenius  de  Christo. 

supponit  concupisceniiam  ex  sese  peceatiim 

es?e,  el  a  peccaloabsolulè  separari  non  posse, 

quod  passim  refellit  D.  Augustinus;  quin  enun- 

tiat  animamChristi  non  magis  mundam  fuisse, 

quàm  Adx  animam  ;  cùm  initio  carni  peccati 

mixta  non  fuerit  Adx  anima  ;  al  ista  blasphe- 

mia  nunquàm  profeclô  in  Auguslini  mentem 

venil  ;  ergo. 

Eodeni  modo  exponunt  ea  Patrum  ,  summo- 

rum  ponliticum ,  et  theologorum  testimonia  , 

quai  paulô  ante  adducebat  Estius  ,  et  refert 

Jansenius  loto  capite  13. 

£  -i.  Qtid  sentiendum  de  duabus  ultime  comme- 

moratis  opinionibus  ,  id   est  de   relatis  Eslii 
et  Bellarmini  sen'entiis  f 

1°.  Concilia  adversùs  Pelagianos  celebrata 
unicè  deûnierunt  existentiam  peccali  origina- 
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lis,    cl  ideô  nulla  sententia  de  ejus  nalurâ  , 

aul     traduction!*    modo    ad  lidcui    perlinet. 

-2".   I>.    AugUStinU   pri\alam  Miain    de  peccali 
originalii  nalurâ  ,  el  modo  ireeefeeioBùi ,  sen- 

lentiam  ,  si  qoaea  heboil ,  velnt  certam  eec 

habnil ,  nec  liabcri  voluit;  enixe  enim  ,  utdixi- 

mus  .  bac  super  re  D.  llieronymum  consuluil, 

el  dixit ,  peccato  originale  utliit  esse  ud  intelli- 

geiidum  secretius.  3°.  Qui  studio  parlium  ,  aut 
vertiginoso  hxresis  spirilu  non  adiguntur  el 

dementantur  ,  l'aie  ri  dcbcnl  Augustinum  ne- 
gare  ,  concupisceniiam  in  renalis  verum  esse 

peccatum  ,  et  ideircô  non  poluissc  docere  pec- 
catiim  originale  prxcisc  consistere  in  naturà 

bominis  viliaià,  quA  propagatà  formaliler  el  ne- 

cessariô  propagaretur  idem  peccatum.  4°.  Pac- 
tum  admittens  sentenlia  videtur  magis  ido- 
nea  explicandx  peccati  originalis  transmissioni, 
et  revincendisincredulorum  adversùs  islud  sa- 
cramentuin  cavillationibus  ,  et  ideô  illam  opi- 

nioni  physicam  avilae  labis  iraduclionem  pro- 

pngnanti,  lubenter  prxhaberemus,  et  eô  qui- 
dem engifi  quôd ,  ipso  latente  Estio  ,  posterior 

ista  sententia  non  conjuncla  cum  priore  est 
prorsùs  insufliciens  ad  Adamici  déliai  trajec- 
lionem  explicandam.  Nihiio  tamen  minus  illam 

propugnare  non  audemus  ,  tua  quia  ,  quem- 
admodùm  ,  ubi  de  peccati  originalis  nalurâ, 
observavimus ,  Hieronymus  et  Augustinus  il- 

lam ignorasse  videntur ,  tum  quia  non  mino- 
ribus  dillicultalibus  obnoxia  c*t  quàm  altéra 

ut  salis  superque  produnt  qux  ex  ulrâque 

parle  afl'eiri  soient  illarum  dilficultatum  eno- 
dationes  ;  anlequàm  aulem  maxime  reconditae 

ac ,  si  quae  unquàm  fuît ,  întricatae  controver- 
sixultiniaadmovealurmanus,dnopaucisexpen- 

denda  sont  eruditornm  sanè  altcnlione  disna. 
Primuin.  An  islud  pronuntiatum  circa  D. 

Auguslini   dubitationem   de   aniinae  origine 
situe  siilicel  ex  traduce  vel  ex  creatione ,  quod 
reperilur  versus  linem   capitis  undecimi  libri 
quarti   de  Statu  peccati  et  gratiae  amissione 
apud   Bellarminum  :    Certè  S.  Augustinus  ,  si 
mine  inter  hommes  viveret ,  non  solùm  faveret 
sed  etiam  grattas  ageret  iis  ,  qui  noslram  banc 
sententiam  (de  creatione)  tuerentur;  an  inquam 
istud  pronuntiatum  sit  probandum  vel  non. 

Affirmant  nonnulli  recenliores  gratiae  vin- 
dicis  gloriae  parùm  sludiosi,  el  insisnium  ra- 
lionum  ,  quae  ipsum  in  hanc  dubitationem 
indexèrent ,  ignari  ;  negant  quotquot  S.  doc- 
lori  impensè,  ut  decel,  addicti  sunt,  et  acerri- 

mum  ipsius  ingenium  ,  ut  et  strenuum  catho- 
licae  fidei  delendendx  et  promovendae  ardorem 
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DorarOMt.  Si  âme  Rcclesia  otthoUcâ,  cujui 

auctoritatem  cum  bncomio  ubiqué  eelëtoat  
S. 

doctor  tanqaàm  errori  nqnquàm  obnoxiam  
, 

sentenUam  deanimae  creatione  aliquo  decrol
o 

consecrAfttet  ,   plaudendum  foret  commc
mo- 

rata  Bellarmini  asserlioni  ;  verima ,  si  nibil 

hujusraodi  pronuniiavit  Ecclesia  ,  aallem  ve
lul 

inconsideraia  habenda  est  ;  orania  enim  gra-
 

vissima  momenU»  ,  quse  Augustinum  in  lian
e 

perplexitatem  immergebant ,  Beae  magno  cjus 

animo  Uerùm  sisterent ,  et  Ldeô  ipsmn  acer- 

rimè  utrinque  lorquerent.  Etenim  ,  si  hodiè 

viverct  Auguslinus  ,  sententiam  de  aaimaruQî 

creatione  non  magis  Scripturis  consonam  
in- 

venirel  quàm  olim  ;  reccniiorcs  quippe  in  ejus 

sensu  detegendo  feliciorcs  dubio  procul  non 

fuerunt  quàm  velercs....  Hem  scholasticoru
m 

aucioriialc  non  moverelur  pne  lot  Patribus 

qui  hoc  in  puncto  hacserunt...  Ilem  eorui
ndem 

scholasticorum  advcrsùs  traducem  rationes  ip-
 

sius  anxietatem  non  dissipaient;  cas  enim  ma-
 

tériau spirilualis  aicliilecli  ,  inter  quos  mulli 

scholastici,  se  facile  solverc  praelci  dunt,  et
 

aliundeadsummumS.  doclorcin  ab  ampl
ec- 

tendo  iraduce  averterent,  non  ad  admittend
am 

sententiam  de  creatione  animarum ,  quae  ipsl, 

hodiè  eliam  mullis  liirsuta  diiïicultalibus  vide-
 

retur,  cùm  inprimis  atlenderet  scholasticos 

hujus  sentenliaî  defensorcs  in  explicandà  pec- 

cali  originalis  transmissione  (  quae  difficultas  in 

hâc  opinione  S.  doctori  gravissima  semper  visa 

fuit  ) ,  non  solùm  inter  se  non  consenlire  ,  sed 

eliam  sese  invieem  acerrimè  impeK  r  !  ;  quare 

si  viveret  Auguslinus  in  suspenso  maneret ,  et 

gralias  non  agcrel  recentioribus,  nisi  cùm
  in 

suâ  de  animarum  creatione  scnteniiâ  f
elicis- 

simè  et  evidentissimè  peccati  originalis  propa-
 

galionem  exposuissent. 

Secundu.n.  <  Cur  D.  Auguslinus  reatum 

concupiscentiae  ,  et  quidem  ut  adulterio 
 ,  in 

praesenti  statu  semper  illigaverit  in  non
  bapti- 

zalis  ,  nunquàm  verô  morlalitali ,  vel  corrup- 

tibilitati ,  cùm  inprimis  in  communi  s
ystemate 

hae  miseriae  non  minus  conjunclae  fuerin
l  cum 

privalioue  jusliliac  originalis  ,  quàm  
concupis- 

centia  ?  »  Nonnulli  eruditi  viri ,  quos  supe
r 

hâc  quaestione  consuluimus  ,  autum
averunt 

Augustinum  concupiscentiae  nomine  hi
s  in  lo- 

tis désignasse  tolam  naturae  corruptionem ,  et 

ideô  non  solam  concupiscenliam  proul
  distin- 

guitur  à  mortalilate  et  corruptibililale.  Verù
m, 

pace  ipsorum  dixerim  ,  haïe  solulio  ve
ra  non 

videlur  ;  enimvcrô  ,  si  Auguslinus  co
ncupis- 

çentia;  nomme  «que  indicàsset  este
ras  mise- 

i;.\ 
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»  -  i  i  »  —  ac  concuplscûntian)  ,  nains  liis  miseriis 
non  minus  anncxiis  fuisse!  quàm  cr.iicupisccn- 
tiac,  et  ideôChrhttue  Ipse,  qui  fuit  obnoxius  non 

concupiscentiae,  sed  pluribusexillisini6criis(per 

omnia  enim  nobis  similis  factus  estabsque  p«'c- 
CatO  )  ,  liabuisset  reutum  ,  quod  dicln  nH;is. 
Videlur  igilnr  per  eoncupi6Cenliam  depinxisse 

COncnpÎBCentiam  qualis  est  in  nostro  statu  ,  id 
est,  Ut  dixinius,  quoad  gradum  similem  illi 

quam  experimur ,  quae  est  vera  naturai  depra- 
vatio  ,  cum  quâ  ideô  creari  non  potest  homo  , 

sive  quae  est ,  ut  antea  dicebal  Eslius  ,  occulta 

qnœdam  ad  peccatum  disposilio  ,  facilque  ut  ani- 
ma unita  corpori ,  hàc  dispositione  affecto  ,  mox 

in  eo  habitualiter  quodammodb  peccet  ;  hâc  enim 

in  senlcnlià  concipilur  quomodô  realus  con- 
cupiscentiae sicut  adulterio  per  se  eliam  non 

formaliler  sed  disposilivè  et  praeparaloriè  an- 
nectilur. 

CAPUT  QUARTUM. 

De  peccati  originalis  mbjecto. 

Duo  Me  in  conirovorsiam  veniunlj.primum, 

an  B.  Virgo  Maria  sine  peccato  originali  sit 

concepta  ;  alterum,  an  filii  Christianorum  pec- 
catum originale  contraliant. 

ARTICl'LLS    PRIMUS. 

Utntm  B.  Virgo  in  suo  conceptu  à  peccato  origi- 
nali fueril  iinmunis  ? 

Figilur  quœstionis  sensus  et  status.  —  1°  Du- 
plex quasi  conceptio  ,  prima ,  et  secunda  ; 

prior  est  formalio  corporis  in  utero  malris  ex 

semine  humano  ;  posterior  infusio  animae  cor- 
pori sufficienter  disposito  sive  formato.  De  islâ 

duntaxal  conceptione  quaeslio  movetur  ;  con- 
stat enim  ,  B.  Virginis  carnem ,  ut  aiunt  Pa- 
tres ,  fuisse  carnem  peccati ,  et  aliundè  verum 

peccatum  non  posse  residere  in  carne.  2°  Non 
quajrilur  an  B.  Maria  in  nalivitale ,  et  ante 
nativilatem  fuerit  sancla  ;  cùm  enim  hâc  prœ- 
rogalivà  insignilus  sit  Joannes  Baplisla ,  et , 
ut  non  paucis  placel  ,  Jeremias  Propheta  , 
haud  dubium  quin  eadem  praerogaliva  Mariae  , 

propter  honorent  Domini ,  ut  Joquilur  Augusli- 

nus, fueril  concessa.  5°  Non  quaeritur,  an 
B.  Virgo  in  primo  animalionis  instanli  ab 

avilâ  macula  eximi  potuerit.  Deus  enim  mise- 
relur  cujus  vult  misereri.  Hinc  ,  si  Deus  so- 

lam Mariain  illius  noxae  puram  esse  voluerit, 

ejus  circa  peccati  originalis  iraductionem  ordi- 
nalio  ,  antea  delineata  ,  fuit  absoluta  relative 

ad  cceleros  Adae  ncpoles  ,  non  relative  ad  Ma- 
riam.  4°  Ex  dictis  peccalum  originale  est  moi- 
tiferum  peccalum  habituale  ,  hominem  Dcq 



invisum  eeScieas,  eld.xi  ■  ttèàeàê. 

Hinc  ,  cum  praBKM  fUBBtio  atlingai  j»r  m  m  m 

inslans ,  quo  anima  B.  Nirgini»  oorpori  in 

utt-ro  B.  Aiin.v  iniiKi  est  ,  pr»  isè  qoaeritar, 

ulruni  eo  momento  B.  Virgo  linni  I1 
nae  damnalionis  rea  .  et  id<  <>  damionis  im- 

perin  mancipau. 

ÛMnona.  —  Prima  M.n  i:mi  poocata  origi- 

nali commémorât*»  in>tanii  rt-i (•-»:<  roinquina- 
tam  fuisse  docet.   Haac  rartenliam  esoseubti 

>unt  multi  insignes  DawniOHH  ,  qui  D.  Tbo- 

in.i-  suffragio  glorianlur.    Eamdem   ptoraga*- 

verunt  Protestante.  tJMMI  palrocinari  videlur 

Jansenius  lib.  3  de  Statu  nalura  purae  cap.  9 

et  sequenlibus  ;  ibi    nimirùm  contendil  mor- 
lem  eorporis .  ejus  corruptibiliiatem  ,  aliasque 

bujusmodi  miserias  ,  in  quàcumque  hypothCM 

à  Deo  rationali  creatutae  sine  culpâ  praeceden- 

te  non  posse  imponi  ;  quod  sanè  principium 

alicui  peccato  subjicere  videtur  B.  Virginem  , 

quœ  illis  ruiscriis   fuit  obnoxia.    Hoc  tamen 

occurrit  discriminis  Thornistas  inter  et  Pro- 

lestantes, quod  il li  sententiam  de  intemeralo 

Virginis   conceptu   nullâ    configant   censura, 

licet  illam  Scripturae  et  iraditioni  minus  con- 

sonam  existiment  ;  isti  è  converso  eam  erro- 

neam  vel  hœreticam  pronuntient.  Hcerelicis  rur- 
sus  maiiurn  teudere  videtur  Y  prenais  eodem 

lib.  3  de  Statu  naiurae  purae  ,  cap.  15  ,  ubi  pro- 
bare  aggreditur  .   <  palpabilium  maloruni   in 

quolibet  statu  absque  praeeunte  delicto  impo^i- 

tionem  ducere  ad  diversas  impietates ,  ad  blas- 
pbemiam  in  Deuni ,  ad  Manicbaeisnmm  ,  »  etc. 

Secunda  vult  intemeratum  ,  aut  temeratum 

B.  Virginia  CfMCéptu  nullo  modo  in  Scrip- 

turâ  et  traditione  consignait ,  et  ideo  ab  Ec- 
clesiâ  catholica  velut  dogma  ad  ûdeni  pertinens 

deûniri  non  posse.  Haec  fuit  singolaris  opinio 

Mekhioris  Cani ,  erudili  ex  uobilissirnà  Donii- 

nicanorum  familià  theologi.    <  B.  Virginem  , 

inquit  lib.  7  de  Locis,  cap.  3  .  a  peccato  origi- 
nali  fuisse  penitùs  liberam,  èlibris  sacrisjuxta 

germanum  littera?  sensu m  nusquàm  babelur... 

nec  per  traditionem  Aposlolor^ai  in  Ecclesiam 

descendit....  opposita  etiam  assertio....  non  est 

in  numéro  dogmatum   eatbolicoiuru   «  ulpoté 

in  verbe  Pei  seripto  aut  tradito  non  contenta'. 
Neutram  ergo  ex  illis  opinationibus  potuerunt 

tanquam  dogma  catbolicum  approbare  i  Patres 

Tridentini  i.  Ita  is  erravit  qui  asseruit    erro- 

neum  esse  aliquem  praeter  Christum  à  lege 

originalis  peceati  liberare.   Erravit  ac  multô 

etiam  magis  Basileense  concilium  ,   cum  defi- 

jiivjt  djcirinam  illam.  qua±  docet.  .  Mariam. 
th.  x. 

1  1RS  bOGMAft  \.  bw 

iiiiiiqiiaiii    originali   subja.     --.    |,. .  i  ifa  .   tan- 

qti.nii  consflfUUn  S.  ri|ilui.i-   -.i.  i.i'  a<    lidfi  ca- 
Iholicai  aiiip!i'<iiii(i;nii  ion  i  MlHqnc  de 
l' '"'  I"  '""il  |  eSM  <  oiiirariinii  dscerc     In  pari 
qwppc  en  nir .  (|in  ait- 1  iinai  par- 
leaiad   cttbcdiean  ides  atlinett  paatecre- 
diml.    i 

l'Mi.i    B.    \irgim-iu    Offiftnalia    macula-    H 

qituad  actum  et  quoud  debitum  omniiio  espa  i« -m 
Mae  aauiiL  Hojos  opiaûDoJa  defeasores,  qui 
pauci  sunt,  dpas  in  classes  difadaatar.   Alii 
Hariaai  SSJBMI  a  débita  dunlaxat  pruximo  peo- 
catum   originale  conlraliendi  ,  et  ideo  opinan 
lur  eain   non   fuis.se  comprebensam  in   pacto 
quod  Deus  cum  Adamo  iiu\it.  Ita  mtei  alios 
Gorgius  de   Rhodes,   tom.   2,   disputatione 
unicà  ,  de  Deipara  \  irgine  Maria ,  n.  i ,  sec.  2; 
auctor  et  dicendi  perspicuitale,  et  objectionum, 
ex  ratione  pr.eseriiin   depromptarum  ,   solu- 
tione    eommendabilis....    Alii    Mariam    débita 
etiam  remoto  primigeniarn   labeaa  i  onlrabendi 
caruisse  censent,  quia  nimirùm  non  exlitisset, 
si  Adam  non  peccavisset,  el  ideo  in  pacto 
curn  Adamo  inilo    comprehendi  non  début  , 
quamvis  apta  fuerit  ut  in  illo  pacto  includc- 
relur.  sicque  Bofineater  à  Cbristo  fuerit  re- 
demjila.  lia  P.  Salazar  ,    è  Socielate  Je>u,    in 

•le  conceptione. 

Quarta  docet  B.    Virginem  peccatum  origi- 
nale de  facto  non  conlraxisse  .   sed   habui>>e 

debitum  iiiius   conlraheudi .  «î?e,  quod  idem 
sonat.    Mariam   peccatum  originale  quoad  de- 

bitum conlraxisse,  non  quoad  actum.  Haie  sen- 
lentia  plunLus  pioljalur.  Soient    tiieologi  ,  ut 
tain  celebrem  quasstionem  cum  ordine  et  per- 
spicuitate  tractent  seorsim  expendere  1°,  an 
Virgo  Deipara  in  primo  conceptûs  instanti  ah 
originali  labe  fuerit  immunis....  2°  An  illarn 
noxarn  conlrabendi  debitum  habuerit. 

Vcrùm   quae  in   primi  arliculi  discussione 
dicturi  sumus  non  exigunt  ut  secundurn  m  - 
ciatiin  proponamus.  Quare  sit 

Pakagsaphds  ivicrs.  Utrum  B.  Virgo   absque 
originali  macula  concepta  fuerit  ? 

ConouBio.  —  B.  Virgo  peceati  originalis 
contagio  nunquam  fuit  inquinata,  et  ideo  nun- 

quarn  fuit  Dei  inimica,  nunquam  d.emonis  po- 
tesiaii  subdita. 

Non  est  de  fide  ;  sed  pia  est ,  Scripturae  et 
Iraditioni  minime  contraria  ,  imô  si  commu- 

ne fidelium  sensu ,  et  eorum  qui  ab  Ecelesià 
bàc  super  re  praescripta  sunt ,  ratio  habeatur 
«ut  indubiè  haberi  débet  plus  quàm  proba» 

l»ilis  e^e  videtui'. 

30 



030  DE  GIUT1À. 

n  Thoma»,«3  parlai  m  IT,  a.  i  ■  i"  a., 

,im  ,1 ,  ,/,■  umetifleatimë  />'.  Haï*»  '»  vttn  uihii 

i„  Seiiptmi  cmwnicâ  tradi  ,  Kilicetj«xla  ger- 
m;ml,n,  lutera  ,  a  que  sol.»  |  nni  «nstet 

spirilualem  sensum  à  Spirilu  sanelo  specialiler 

înietiittin  fuisse  )  Brrounj  at  cflicax  eraitar  ar- 

gumentant. Mine  15.  Virginem,  in  nativitaia,et 

anlc  nativitatem,  iminaculatam  fuisse  ,  probat 

S.  doelor  Iradilione  ,  Ecclesiae  auctoritatc,  et 

congiucnline   rationibus,   ici  ost ,  ex  iis   qurc 

sive  in  seripto,  sive  in  tradito  Dei  verbo  de 

15.   Maria    tradunlur  ,  decerptis.  Tarn   eximii 

dueis  vestigiis  insislcnlcs  eumdem  disserendi 

moduin,  quem  ,  si  hodie  viveret,  in  hujus  as- 

scrlionis  probationc  usurparct,  adhibebimus. 

Momi.ntum  riuMi.u.  —  Ex  Patribus.  —  Prius- 

({(tàni  illud  expono  argumentum  ,  observa  il- 

lud  magni  roboris  fulurum  iri ,  ctiamsi  non 

pam  i   veteres  B.  Mariam  ab  originali  peecalo 

in  primo  conceptiïs  ïnomento  imniunem  fuisse 

negaverint,  aut  negari  visi  fuerint,  modo  plu- 

rimi  hanc  in  B.  Virgine  prserogativam  agnove- 

rint  ;   nemo  enim  negaverit  Verbi  divini  cum 

Paire  consubstantialitatem  ex  Patrum  tradi- 

lionc  conslare  ,  licel  nonnulli  Antenicœni  doc- 

tores  aut  eam  impugnaverint ,  aul  saltem   im- 

pugnâsse  videantur...  Dogma  de  œternâ  beati-
 

tale  justis,  quibus  nibil  luendum  snperest, 

illico  à  morte  repetendâ,  ex  iisdem  Patribus 

salis  comprobari ,  etsi  plures  ex  veteribus  illud 

non  docuerint,  aut  saltem  non  docuisse  vi- 

deantur... Matrimonii  rali,  et  non  consummati, 

vinculum  per  solemnem  in  religione  approbatà 

professionem  ,   invito  etiam   altero   conjuge, 

dissolvi,  utdeunivitconc.  Tridentinum,  quam- 

vis  illud  ex  Scripturâ  et  traditione  vix  ac  ne 

vix  quidem  probari  possit ,  etc. 

His  prsemissis,  Patres  purissimo  Virginis 

conceptui  faventes  duas  in  classes  divido. 

Prima  classis.  —  Patres  mox  adducendi  non 

expresse  quidem,  sed  tamen  non  obscure  Vir- 

ginis conceptum  absque  macula  extilisse  tra- 
diderunt. 

Divus  Andréas  Apostolus.  Etenim  presby- 

leri  Achaiœ  in  opère  de  ejus  passione ,  quod 

genuinum  esse  probant  Baronius  ad  annum 

Cbristi69,el  P.  Alexander  in  historiâ  primi 

seculi  ,  referunt  eum  dixisse  :  Sicut  de  terra 

immaculatâ  factus  fuerat  homo  primus  ,  ila  ne- 

cesse  erat  ut  de  immaculatâ  Virgine  Christus 

nasceretur.  Sanè  comparatio  ,  quam  inducil 

Apostolus,  oslendit  ipsum  sensisse  Chrislum 

nasci  debuisse  de  Virgine  oranis  maledictionis, 

et  ideô  orajiis  peccaii  experte,  sivede  Virgine 
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Ad.uiii  instar  fada  de  tenà  inimaculala  ,  seu 
non  inalrdicià,  id  est,  veri  peccaii  contagio 
mm  Infecta. 

I».  llieionymus  in    l'salinum  77,  aul  poliùs 
auelnr  roinmenlaiïoruiii   in  Psalinos   (  ermlili 

entra  Intar  quoi  DeaMertn  Erataaua  in  edittooj 
operum  Ilieronymi  anni  1540,  et  P.  Alexan- 

der in  bisloriâ  quarti  seculi  ,  etc.  ,  conten- 

dunt  hos  Commentarios  non  esse  Ilieronymi , 

sed  auctoris  qui  vivebat  versus  annum  47!» , 

licet  Rcllarminus  aliter  sensisse  videatur  )  , 

auctor ,  inquam  ,  Commentarii  in  Psalmum  77 

exponens  versum  ,  deduxit  eos  in  nubc  diei ,  il- 

lum  Maria»  accommodai;  pulchrè,  inquit,  dixit 
diei ,  quia  nubes  Ma  non  fuit  in  tenebris  ,  sed 

seniper  in  luce.  Sanè  vox  ,  semper,  ipsum  evi- 

denler  explodit  peccatum  originale,  quod  den- 
sas  Marine  animae  in  primo  conceptu  offudisset 

tenebras.  Equidem  isle  auclor,  quem  Bellar- 
minus  lib.  4  de  Amissione  graliae  el  Statu 

peccaii,  cap.  45,  immérité  dicit  esse  Hierony- 
mum ,  praediclum  vcrsiculnm  malo  forlassis 

Mari.%  inserit,  sed  nibilominùs  indc  elucet  an- 

tiquissimo  illi  scriptori  persuasum  fuisse  B.  Vir- 

ginem avitse  maculas  caligine  in  orlûs  sui  prin- 

cipio  non  fuisse  oft'uscatam  ,  quod  unicè  inten- 
dimus. 

D.  Ambrosius  sermone  22  in  Psalmum  118 

Chrislum  inducit  dicentem  :  c  Suscipemenon 

ex  SarA,  sed  ex  Maria ,  ut  incorrupia  sit  Virgo. 

sed  Virgo  per  gratiam  ab  omni  intégra  labe 

peccaii.»  Verba,  incorrupta,  ab  omni  intégra 

labe  peccati,  corruptionem  quolibet  peecalo  in- 
veelamexcludunl  :evidentiùs  adbuccam  exsnf- 

flant  voces,  non  ex  Sarâ,  sed  ex  Maria  ;  Salva- 

lori  scilicet  non  magis  honorificum  fuisse l  ex 

Maria  originem  ducere  quàm  ex  Sarâ,  si  Maria 
in  Adamo  ut  Sara  cecidisset. 

D.  Augustinus  libro  de  Nalurà  et  Gratià,  cap. 

56,  n,  22,  haec  babet  :  «  Excepta  itaque  S.  Vir- 
gine Maria  ,  de  quâ  propler  honorera  Domini, 

nul/am  prorsùs,  cùm  depeccalis  agilur,  baberi 

volo  quaestionem;  inde  enim  scimus,  quùd  ei 

plus  graliae  coltatum  fuerit  advincendum  omni 

ex  parle  peccalum ,  quae  concipere  et  parère 

meruit  eum,  quem  constat  nul  in  m  habuisse 

peccatum.  »  Hoc  in  testimonio  singulae  voces 

clamare  videntur  S.  doctorem  non  minus  dis- 

serere  de  originali  quàm  de  acluali  peecalo. 
Immunilasenim  B.  Malris  ab  originali  peccato, 

utpote  necessariô  morlali,  magis  honoriiica  fuit 

Domino,  quàm  innn imitas  à  peecalo  acluali, 

quod  veniale  esse  potuit.  Verùm,  esto,  Augus- 
tinus disputet  de  solo  acluali  peccato,  eo  ipso 
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:nnovol  I  B.  flrfbM  pcccahim  originale.  (ion- 
stanter  cniui  docct,  peecala  aclualia  ab  ori^i 

n.ili  lanquàm  à  radiée  01  ni. 

l'ra-ierca  togiflMM  lil>.  4  Opcris  Imperfccli 

cap.  122.  Juliaiiiiiu  cxpi  o|»ià-M'  àllg0SliO04 

(|llô<l  pcjor  (Sm'1  JoMiiiano  ,  qui  Yirgiiiitattni 

Maria-  portas  condilioue  dissolvit ,  àwi  Augusti- 
>ms  ipsum  Marium  diabolo  nawcitdi  condilione 

transcriberet.  (Juid  ail  lia-  S.  doclûrl  Mariam  a 

coinimini  condilione  non  fuisse  imnmiiem.'Mi- 

iiinic.  Quiil  ergo'.'  Marium  à  (.atholias  diabolo 
non  transcribi  conditione  nascendi ,  quia  ipsa  con- 

ditio  solvilur  gralià  renaset  ndi ,  itl  est,  quia  I>eus 

impedivit  quominùs  in  originis  peecâtmn  inci- 

deret.  l'.ratia  quippe  renascendi,  ibi  non  sumi- 
tur  pro  e.xlerno  signo  udei  in  Messiain  ventu- 
runi ,  el  ideo  pro  contracti  peceali  originalis 

remissionc,  sed  procontrabendaeavilae  macula.-. 
nisi  misericors  subvenirel  Deus,  condonationc  ; 

in  stylo  scilicet  Augustini,  prœservaiio  à  pee- 

cato  est  peccati  diuiissio  ,  ut  patet  ex  lib.  2 

Confessionum  cap.  7,  n.  lo,  ubi  ait  :  Qmnia 

milti  dimissa  esse  fateor,  et  quœ  mcà  sponte  feci 

mala,  et  quœ  te  duce  non  feci. 

lntinitus  sim  si  enuiuerarem  eos  onines  qui- 
vocaiH  B.  Mvpnem  immaculatam  ,incoiitamina- 

tam  ,  intemeratam,  nunquùm  maledictam  ,  totam 

pulchram,  totam  sine  macula,  ab  onuii  contagione 

Uberatn,  ab  otnni  iabe  peccati  intégrant  et  alienis- 

simam,  etc.  —  Ingressus  est ,  inquit  Sopbro- 
nius,  patriareba  Hierosolyniitanus  in  epistolà 

ad  Sergium  Constanlinopolitanum  praesulem  , 

quse,  Barouio  tesie  ad  annum  681,  n.  13,  leeta 

fuit  in  sexlà  synodo  generali  actione  11,  ute- 

rutn  Marite  sanctœ,  et  ab  omni  contagione  libera- 
tœ  et  corporis  et  av.imœ. 

Haec  et  similiaeflata,  quae  in  veterum  Patrum 

operibus  passim  occurrunt,  eô  collimant  ut 

Cbristum  inter  et  ejus  Matrem  qu»daiu  indu- 

calur  sanetilatis  similitu  lo  et  quasi  consonan- 

lia,  quae  iota  profeelô  evanescerel  si  Maria  vel 

uno  instanti  tartareis  compedibus  fuisset  con- 
slricta. 

Secixda  classis.  —  Patres  moxlaudandicla- 

riùs,  sive  minus  obscure  ,  purissimuio  Virginis 

conceptuni  praedicaverunl. 

S.  Ildephonsus episcopus  Toletanus,  ruortuus 

anno  667,  sermone  de  Assuniptione  B.  Virgi- 
nis, apud  Petavium  lib.  14  de  Incarnatione 

cap.  2,  n.  o  (auctorem  bac  in  parte  minime 

suspectum),  ait  :  Caro  Virginis  ex  Adamassum- 
pta  maculas  Adœ non  admisit.  CertèAdae  macula: 

sunt  et  peccala  aclualia, et  praesertim  peccatum 

originale,  quibus  S.  Praesul  Mariam  obnoxiam 
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non  hJIM  MKNM  non  dubital.  Ilinc  lalli  vi- 

delur  PelAVHM  dùm  loco  <  jl.ilo  ronjicil  Hde- 

plionsiim  non  loqui  de  originali  macnlit,  sed  de 

viiiis  (pur  Adœ  posteras  iu/iciunt.  15.  N  irginis  ap- 
parilione  honora  lus  ln.ial.  ul  <i>(.ii<JuiiI  Ii.no 

mu-  ad  anuum  Uô2,  et  1'.  Alexandrr  in  histo- 

i aa  M'plimi  seculi. 

L>.  Joannes  PfltTrMffnfl.  qui  lloruit  inilio 

Becilli  oclavi  ,  oralioue  prima  de  nalivilate  B. 

Maii;e  exclamât  :  <  Nalura  gialia:Iulum  ailte- 

verlcrc  minime  ausa  ttl  •'  mtuuj  lanlispcr  cx- 

pectavit,  donec  gratta  inn  itiun  tauxa  produ.vi.s- 
sd..   <»  bottai  Joacliim  luuibos,  ex  quibus  pror- 

sus    immaculatum  semen  lluxit!    0  praeclaram 

Annaj  vulvam  .  in  quà  tacilis  im -reiuenlis  ex  eà 

auctus  alque  formatus  fuit  fo-lus  sanctissimus! 

0  beatum  venlrem  ,   qui   vivuin  cœlum   cœlis 

ipsis  latius  peperit!  >  Amputatae   dexlrae   per 
calumniam  Leonis   Isaurici  reslitutionem  fer- 

venlibus  orationibus  à  B.  \irgine  oblinuil,  Sj 
Baronio  (ides  ad  annuin   72^,  et  P.  Alexandro 

in  bistorià  seculi  oclavi.  Porrô  singula  ferè  vo- 

cabula  peccatum  originale  à  B.  Virgine  arcent. 

Si  quippe  corrupta  Adae  natura  graliaj  foetqm 
antevertere  non  est  ausa,  anima  Mariae  per  eam 

nullo  iiulanli  luit  iniecla;  si  ex  Joachim  lum- 

bisprorsùsintemeratum  semen  ellluxit,  concu- 

piscentia  peccati  vinculum  in  Mariam  projicen 

non  potuit ,  ul  Janseuii  verbis  ular,  etc. 

PascbasiusKalberlus,abbast'orbeiensisanno 
841,  quem  inter  recentiores  impensè  extollil 

doclissimus  Pater  .Mabillonius  ,  in  elogio  ejus 

bistorico,  in  libellode  Partu  B.  Maria;  Virginis, 

dicit  :  i  Eximiae  pietalis  est  beatissimaa  Virgi- 

nis pudicitiam  praedicare  incorruptam  etincon- 

taminatam  ,  et  ab  omni  contagione  priinae  ori- 

ginis confiteri  alienam.  » 

Anliquus  auctor,  cognomento  Idiota  ,  qui 

juxta  Bellarminum  lib.  i  de  Amissione  graliœ 

et  Statu  peccati,  cap.  15,  vixitpostannum  800, 

in  contemplatione  B.Virginis  cap.  2,  exclamât  : 

Tota  pulchra  es,  Virgo  gloriosissima,  non  in  par- 

te, sed  in  toto,  et  macula  peccati,  sive  mortalis, 

sive  venialis,  sive  originalis,  non  est  in  te.  Idem 
tradit  cap.  6. 

S.  Petrus  Damianus,  vel  Damiani,  innumeris 

laudibus  à  summis  pontificibus  cumulatus,  qui 
obiit  anno  1072,  sermone  de  natali  S.  Joannis 

Bapiistae,  docet  B.  Virginem  perfectiore  modo 

à  peccalo  originali  mundatam  fuisse ,  quàm 

Joannem  et  Jeremiam  ;  qui  modus  repetendus 

videtur  à  primo  instanti  conceptùs  B.  Virginis, 

cùm  sequentibus  momentis  Joannes  in  utero 

matris  sanctilicatus  fuerit.  Hinc  sanclissimi 



viri  menlem  as&eculus  non  est  Petavias  cùm 

loco  a   nemorato  addaceni  opusculum  scx- 

luin ,  cap.  I",  Inter  sexaginta, obi dicit  Pelrus, 
Carnem  Virginia  de  peeeatoeue  conceptam,  vin», 

Inquara,  nnnc  afferenfi  texlum  ait  :  Maitifeiti 
Peints  hoc   loco  B.  Virginem  oritjiuali  affeclam 

vitio  fatetur.  Verbaquippe  illa  oDicè  ostendunt, 
quod  omnos  ferè  internera ticonceptûs  fatenlur 

assertores,  carnem  Mariae  concupiscentiae  ger- 

mine  pollutam  fuisse,  et  ideô  animam  ipsi  uni- 
tam  remoto  cœlesti  anxilio  reipsà  peccatuni 

originale  laisse  contfacturam. 
S.  Bruno,  Carthusianorum  insiilutor,  qui  in 

cœlum  evolavitanno  inillcsimo  et  uno,  versuni 

20  Psalmi  101  :  Dominus  de  cœlo  in  terrant  as- 

pexit,  exponens  haec  habet  :  «  Dominus  de 
cœlo  in  terrain  aspexit,  dùm  de  regalibus  se- 

dibus  in  uteruni  Virginis  venit.  Haec  est  ineor- 
riipta  terra  illa  cui  benedixil  Dominus,  ab  omni 
proplcrea  peccati  conlagione  libéra,  i  Ubi  voces, 

incorrupta ,  ab  omni  peccati  conlagione,  quodli- 

bet  propriè  dietum  peceatum  et  contagiumex- 
cludnnt. 

D.  Anselmus,  archiepiscopus  Cantuariensis , 

qui  in  libris,  cur  Deus  homo,  quosjuxtaP. 
Alexandrum  in  hisl.  undecimi  seculi  perfecit 

anno  1098 ,  docuerat  B.  Virginem  cum  origi- 
nali peccato  fuisse  conceptam  (  nempe  lib.  11 , 

cap.  10  et  17),  hanc  opinionem  postea  dépo- 
sasse videtur.  Enimverô,  libro  de  conceptu 

virginali,  quem  anno  sequenliseripsit,  cap.  18, 
ait  :  «  Decebal  ut  Cbrisli  conceptio  de  Maire 

purissimâ  fieret  ;  nempe  decens  crat,  ut  eâ  pu- 

ritale,  quâ  major  sub  Deo  nequit  intelligi,  Vir- 
«o  illa  niterel,  »  etc.  Nemo  autem  non  videt 

majorem,  etiam  sub  Deo,  concipi  posse  purila- 
tem,  si  Maria  vel  unico  momento  peccati  labe 

fuisset  inspersa  ;  Angeli  nimirùm  sub  Deo  pu- 

ritate  refulgent,  qui  tamen  nullâ  unquàm  noxâ 

fuerunl  conspurcati. 
Fulberlus  Camotensis,  morluusanno  1028, 

sapientissimus  et  incomparabilis  episcopus  dictus, 

in  gravi  morbo  ob  insignem  pielatem  sacris 

B.  Virginis  uberibus  lactatus,  si  quae  refert 

P.  Alexander  in  bislorià  XI  seculi  vera  sunt, 

sermone  secundo  de  nativilate  B.  Mariae  baec 

asserere  non  dubitavit  :  In  hujus  conceptione 
haud  dubium  qnin  utrumque  parentem  vivifiais  et 
ardens  spiritns  singulari  munere  repleverit.  Haec 

profectô  significare  videntur  B.  Virginem  abs- 
que  concupiscenlià  ,  ac  proinde  sine  peccato 
originali  conceptam  fuisse. 

S.  Yvo,  Carnotensis  praesul ,  qui  obiit  anno 

1113,  inter  serniones  2'(  -baec  prolulil  seiinone 

\tia.  ni 

de  natali  Doroinl  :  <  Qttomodè  Matrem  carnifl 
sua'  sanclilic.ivi  rit,  aiidiaunis,  ni  inde  laetelur 

catbolicus,  et  bacrclicus  confundatur  ;  omnem 

quippe  na'viiin  laiu  originalis  ,  quàffi  aclualis 
CulpX  in  eà  delevit ,  sicque  carnem  de  ejus 
carne  Sumens  in  divinam  mundiliain  transfor- 
mavit.  i  Cerlè  nulla  foret  Catbolicis  laetiliae , 
et  lucreiicis  confusionis  causa,  si  Christ  m 

Maiiam  ut  Joannem  Baptistam  et  Jciemiam 
saii(  lilicâssel. 

Ilildebertus  ,  arebiepiscopus  Turonensis  , 

anno  112.*),  quem  D.  Bernardus  Ecclesiœ  cotum- 
nam  appellavit,  sermone  de  assumplione  di- 
cit  :  «  Non  de  ardore  libidinis  concepit ,  nec 

peccalo  originali ,  sicut  aliae  soient ,  detur- 
pavit  Filium ,  sed  immaculata  ,  et  intacta  ,  et 
iminunis  ab  omni  peccalo  Sanctum  sanctorum 
edidil.  » 

Buperlus  Tuiliensis  abbas  inilio  12  seculi  , 
quem  P.  Alexander  refert  B.  Virginis ,  in 
quam  pièaffectuserat,  intercessioneScripturae 

sacrae  intelligenliam  obtinuisse,  septem  libro- 
rum  in  Canlica  5,  cap.  5.  B.  Virginem  sic 

loquenlem  inducit  :  Nullus  est  qui  non  veraciler 
dicat,  cece  in  iniquitalibus ,  etc. ,  prœter  me,  et 

hune  unum  et  unicum,  quem  sine  iniquitate  con- 
cepi.  Maria  igilur  quasi  Christi  adinstar  sine 
peccato  fuit  concepta. 

Guerricus  Cisterciensis  ,  defunclus  anno 

1157  ,  pietate  et  eruditione  clarissimus  ,  in 
piissimis  et  elegantissimis  sermonibus  ,  v.  g. 

13,  qui  est  de  verbis  Domini  ista  consignavit  : 
«Non  est  in   filiis  hominum  ,  magnus,   vel 

parvus  ,  tantà  praeditus  sanclitate   qui  non 
fuerit  in  peccatis  conceplus ,  praeter  Mairem 
immaculali  peceatum  non  facientis.  > 

Arnoldus  Bonnaevallis  abbas  prope  Carnu- 
tum  in  libro  de  cardinalibus  Christi  operibus 
ad  summum  ponlificem  Adrianum  IV  haec 
scripsit  :  «  Innoxiam  affligi  non  decuit,  non 

suslinebat  justitia  ut  illud  vas  electionis  com- 
munibus  lacesserelur  injuriis  ,  quoniam  pluri- 
mùmàcaeteris  differens  naturâ  communicabat, 
non  culpâ.  » 

Jacobus  de  Voragine  ,  vir  sanctimonià  vitae 

et  doctrinâ  conspicuus  ,  Genuensis  archiprae- 
sul ,  qui  è  vitâ  excessit  anno  1298 ,  in  Mariait, 
id  est,  libro  de  laudibus  Deiparœ  Virginis,  sic 
explical  istud  Canlieorum  ,  tota  pulchra  es  , 
arnica  mca,  et  macula  non  est  in  te  :  t  Ipsa  enim 
pulchra  fuit,  quia  sine  peccalo  originali;  » 

quae  haud  dubiè  primum  etiam  Mariae  concep- 
Uïs  momenlum  tangunt. 

Ceorgius  de  Bhodes  disputatione  unicâ  de 
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Virgine  Maria ,  q.  i  .  Beciione  2  ,  1~>".  bac 
babel  :  <  Nemo  mentem  suam  explicésse  videtor 
clariiis  (circa  îmmaculatura  Maria  conceptum) 
<  1 11  à  1 1 1  s.  Dominions,  in  mîrabili  eo  libro,  cujus 
veritas  et  auctoritas  ignés  dirinitùs  Buperarit, 

al  lestantur  s.  Antonius  .">  p.  lit.  1!> ,  < .  i  . 
14,  Vincenlins  Bellovacensis  in  Bpeculo  hislo- 
rieo  llb.  -2'».  c  19,  Petbartus  .  Canisius,  Coe- 
oius  ;  sic  antein  loquilur  :  Sicul  primus  Adam 
fuit  ex  tcrrà  virgine  ,  el  nunqoàm  nuriedieU 
loi  iiKiius .  iia  deenil  in  secundo  Adam  fieri , 

id  osi  .  Clirisio  ;  cujus  Mater  Virgo  Dunquam 

luit  mak'diota  ,  quibas  verbis  apertiùs  expli- 

cari  non  potail  pis  sententia  ,  nt  mérite  sanc- 
lnm  Patrcm,  ex  eâ  nobilissimà  familià  iDomi- 
■icanorom  )  seculi  sint  doctissimi  thcologi 

supra  quadraginta  .  quorum  catalogum  dabit 
praeler  eœlerosChristophorus  Vcga  pakeslra  3, 
eertam.  5.  » 

Notura  ,  est  Seraphicam  scholam ,  id  est, 
Fraires  Minores  ,  piœ  liuic  sententiaa  à  longo 
lemporc  impensè  addictos  esse.  Verbo  dicam  , 

piissima  de  purissimo  Marias  conceptu  opinio  à 

quadringenlis  annis  prineipalum  in  scholis  ob- 
linet.  Teslis  est  Petrus  de  Alliaco  apud  P. 
Alexandrum  in  liist.  1  i  sreuli  ad  annum  1387. 

Insignis  ille  vir  ad  Cameraeensem  episcopatum 
et  cardinalitias  infulas  ob  cximiam  eruditio- 
nem  :  evectus  sacras  Facultatis  Parisiensis  cen- 

suram  ejnsdem  saeri  Ordinisnominedefenderis 
adversùs  Joannem  de  Montesono  Dominica- 

num,  qui  inier  alias  banc  protuîerat  assertio- 
nem  :  non  onviem  hominem  prœter  Christian  con- 
traxisse  peccatnm  originale,  est  expresse  contra 
fidem  ,  illam  ,  inquam  ,  eensuram  vindieans, 
dixil  :  i  Maki  saucti  et  doctores  catholici , 

multi  summi  pontifices ,  et  sanclas  romanas 
Ecclesias  cardinales  ,  et  alii  majores  praslali , 

et  plures  particulares  Ecclesias ,  imô  ferè  uni- 
versalis  Eeclesia  ,  aut  ejus  major  et  sanior 

pars,  asseruut  et  publiée  dogmatizant,  B.  Vir- 
ginem  sine  peccalo  originali  fuisse  conceptam.  > 
Hinc  eoucilium  Basileense  sess.  56,  anno  1439, 

declaravit  doctrinam  de  intemerato  Marias  con- 

ceptu tanqnam  piam ,  et  consonam  cultui  eccte- 
siaslico ,  fidei  callwticœ  ,  rectœ  rationi,  et  sacrœ 

Scripturœ ,  ab  omnibus  Catholicis ,  approbandam 

fore ,  tenendam  ,  et  amplectendam.  Hanc  decla- 
rationem  avide  amplexa  est  sacra  Facultas  Pari- 

siensis; anno  1497,  solemne  edidit  decretum  , 

quo  cavit  ne  ad  ullos  gradus  scholasticos  ad- 
mitteretur ,  qui  priùs  non  juraret  se  defensu- 
rum  B.  Virginem  ab  originali  noxâ.  Decretum 
exhibet  P.  Alexander  in  bjstoriâ  1  i  seculi , 
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nbi  Joannis-Dans,  i<l  est,  Bcoti  biatoriam  lexit. 

Idem  historiens  diasertaiione  octave  in  13 

secnlum,  cap.  ■").  agnoscit,  «  piano  et  salubre 
eaee  de  immaculaiâ  B.  Virginii  eoneepiione 
oonciiH  BasHeensia  decretum  ,  quod  absmari 

Btatuil  oencilium  àvenionense  anno  1  »:>7.  licel 

gynodi  Basileensis  judicio  in  dogma  fidei  non 

evaserit,  el  sacram  Facultatem  Parisiensem  in 

banc  doctrinam  merito  conspirasse  ;  >  <i""d 

adversùs  quosdaa  Dominicanos  piœ  buic  sm- 
tentiaenon  addictos  obsenrandnmest. 

bitemerati  B.  Virginis  eonceptns  veritas  tant 

altè  Gallicanorum  prassulum animis  erat  iulixa, 

ut  Spondanus  Appamiarum  in  Galliâ  Narbo- 
uensi  episcopus,  et  Baronii  continuator,  hase 

ad  annum  1350,  n.  il,  super  eâ  proferre  opé- 

ras pretium  duxeril.  t  Nos  sanè  pro  assertionc 

immaculaiissimas  conceptionis  Deipane  Virgi- 

nis, ejusque  propugnatione  ,  parati  essemus 

loties  vitam  profundere  ,  quoties  coutingercl 

eam  in  dubium  vocari.  Idque  toto  anime  scri- 

bimus,  et  profitemur,  in  ipsissimâ  ejus  fesli\  i- late  anno  1G32.  » 
Befert  idem  hisloricus  ad  annum  1587,  n.  8, 

quemdamDominicanum  theologum  publiée  Ro- 
tbomagi  declaravisse  se  assertiones  Joannis  de 
Montesono  adversùs  intemeratam  B.  Virginis 

conceptionem  esse  evicturum,  quod  nisi  pras- 
staret,  se  velle  vocari,  Huelum,  id  est,  virum 

diabolicinn  ;  quas  conditio  cùm  non  sine  risu  à 

populo  accepta  fuisset ,  nec  ille  potuisset  saiit- 
facere,  ipsum  et  Dominicanos,  ubivis  res  audila 
est  ,  nuncupari  cœpisse  Huetos ,  atque  exinde 
Botbomagi  natam  fuisse  solemnem  prœmiornm 
dislribulionem  in  bonorem  Conceptionis  B. 

Virginis  (saltemut  nonnulli  exislimanl).  Fadem 
consuetudo  quotannis  ab  antiquis  temporibus 
in  Neuslriacâ  Universitate  viget  et  religiosè 

servatur  ;  quas  retuli  ut  eximii  erga  Deiparam 
Virginem  nostras  gentis  sensus  magisac  magis, 

si  fieri  posset,  explorali  lièrent. 

Objiciuntl°Scriplurasauctoritalem.  Quolies 
de  primigenio  deiieto  disseril,  loties  déclarai, 
omnes  in  Adam  peccàsse ,  omîtes  in  Adam  esse 
morluos ,  quia  Cliristus  pro  omnibus  mortuus  est, 
elc.  Sed  hase  evincunt  B.  Virginem  paternâ 
labe  fuisse  infectam.  Hoc  argumentum  velut 

Achillaeum  ostentare  soient  adversarii. — Besp. 

1°  istud  argumentum  retorsione  plumbeum 
fleri  et  plané  evanidum.  Etenim  sacri  Codices 

passim  renuntiant,  non  esse  hominem  qui  non 
pe.ee et ,  in  multis  omnes  offendere,  Deum  à  nemine 
vivente  unquàm  visum  fuisse,  sed  nec  videri  posse, 

etc.  Sed  base  evincunt  B.  Virginem  peccalo 
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aetuali  ne<  esv.uïn  luisse  <  miiquinalam ,  et  sen- 

iinii;ii)i  suerentam  Doom  à  Moyae,  aut  Paolo, 
(iiiin  vivricni,  \isiiin  fuisse,  BAcrii  Liuariare- 

pngnare.  Quia  ittai  ferai  oansaonliones?  Mérité 

Igilur  Canus,  doclissimus  ex  nobilissimà  Domi- 
iiicuiunuii  familià  Thcologus,  lib.  7  de  l.ocis, 

cap.  ."»,  luinc  in  modum  arguil  :  *  Assertionem, 
qua-    dicit  15.  Yirgincm    peccaluin    originale 
conlraxisse,    non    essfl  in  numéro  dogmalum 
calholicoruni ,    manifcstissiinù  colligiliir  ex  eo 

quôd  à  lege  universaliper  singularcprivilegiuin 

un, un  Dei  Matrem  excipcrc,  sacraruin  Liltera- 
rum  lidci  niillopacto  adversum  csl;  alioqui  cùm 

sacrœ  Lilterae  in  univcrsum  clamcnl  :  ±S'on  vi- 
dcbit  me  homo ,  et  vicet ,  Deum   nemo  vidit   un- 
quàm,(\m  Paulum  aulMoyscn  excepisset,  sacras 

Littcras  contrapugnàsset.  >  —  Resp.  2°,  nego 

minorem.  Nam  1°,   ex  generalibus  Scripturae, 
aut  Patrum  ,   de  peccalo  originali  ab  omnibus 
conlracto  eflatis  nibil  ampliùs  colligi  potest, 
quàm  ex  generalibus  ejusdem  Scriptural  ,  vel 
Palrum  locutionibus  de   peccato  actuali,  cui 

omnes  obnoxii  sunt...  2°,  Conc.  Trid.  sessione 
5,  declarando  suœ  intentionis  non  esse  D.  Yirgi- 

ncm comprehendere  in  generaii  suo  de  peccato 
originali  decrelo,  consequenter  declaravit  non 

esse  suae  intentionis  eam  comprehendere  in  ge- 
neralibus sive  Scripturae ,  sive  Patrum  de  pec- 

cato originali  oraculis...  3°Divina  ordinatio  cir- 
ca  peccati  originalis  transmissionem  Deo  non 
abslulit  facultatem  quos  voluisset  ab  illà  lege 

eximendi.  Unde  générales  illae  locutiones  sem- 
per  intelligendae  sunt  hypolheticè,  id  est ,  ex 
hypothesi  quôd  Deus  per  singulare  privilegium 
aliquem  non  exemerit  à  peccato  originali.  Porrô 
voluit  Deus  propter  honorent  Domini,  ut  lex , 

qua3  erat  pro  omnibus,  non  esset  pro  Maria, 
ad  eum  ferè  modum  quo  lex  Assueri  erat  pro 

omnibus,  non  pro  Esther...  4°  Générales  illae 
locutiones  rectè  intelligimtur  de  B.  Virgine , 

quamvis  cùm  exislere  cœpit,  justificationis  gra- 
tià  fuerit  exornata  ;  exprimunt  enim  omnes  , 
qui  fuerunt  in   lumbis  Adae,  in  eo  peecâsse, 

et  peccatum ,  secluso  speciali  privilegio  reipsà 
in  primo  existentiae   suae  instanti  contrahere 

debuisse,  quo  sensu,  ut  posteà  dicemus,  B. 
Virgo  in  Adam  peccavit ,  et  mortua  est. 

Instant,  etcœlesti  oraculo,  siunus  pro  omni- 
bus mortuus  est,  ergo  omnes  mortui  sunt,  et  pro 

omnibus  mortuus  est  Christus ,  innixi  arguunt  :  Ii 
omnes  pro  quibus  reverà  mortuus  est  Christus, 
rêvera  mortui  sunt  in  Adamo  :  sed  Christus 

reapsè  mortuus  est  pro  Maria  ;  ergo  Maria  rea- 
psè  mortua  est  in  Adamo;  si  autem  reapsè  mor- 
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lu.i  est  in  Adamo,  reapsè   conlraxit  peccalum 

originale;  ergo.  —  Resp.  Mariam,  utpotaei 
Adam  generatione  nalurali  eum  coneupiscen- 

lia;  fervora  prognatam  ,  Adamo  actu  peccante 

eum  ipso  et  in  ipso  aclu  [m<  -casse,  et  lioe  sensu 
in  Adam  reipsà  morluam  esse;  unde  cùm  Ma- 

riai anima  creala  est,  et  carni  ex  Adam  tractue 

imita,  debuissel  peccalum  liabiluale  Adsecon- 
irahcre,  clillud  reverà  contraxisset,  nisi  Deus 
mcrilorum  Chrisli  inluitu  aclualem  illam  cor- 

ruptionem  impedivissel;  tota  igitur  Mariai  sa n- 

ctitas  et  gloria  ex  Gbristo  ejus  Redemptore  ori- 
lur;  quôd  enim  in  primo  conceplûs  instanti, 

peccalo,  ut  ipsius  exigebat  natura  et  conditio, 
non  sil  infecta,  unici  effecerunt  Chrisli  mérita. 

Quare  Christus  per  gratiam  suarn  realem  Ma- 
riai depravationem  arcendo  non  minus  ejus 

Salvator  fuit  quàin  si  Mariam  per  eamdem  gra- 
tiam ex  reali  corruptione  exiraxisset,  ad  eum 

ferè  modum  quo  vir,  qui  centum  nummos  prae- 
staret,  ut  alicujus  criniinis  ici  realis  amovere- 
lur  condemnalio,  aequè  foret  ejus  redemptor 

ac  si  ipsum  per  centum  nummorum  donatio- 
nem  à  realis  condemnationis  efieetu  liberâsset. 

Unde  Auguslinus,  ut  antea  oslendimus,  agnovit 
sibi  dimissa  esse  à  Deo  et  quai  reverà  commise- 
rat,  et  quae  cœlestis  gratiae  protectione  non 
commiserat  peccata. 

At,  iterùm  arguunt,  si  commemorata  oracula 

intelligenda  sunt  de  iis,  qui  actu  aut  debito  mor- 
tui sunt  in  Adam ,  plures  alii  pari  distinctione 

à  peccati  originalis  reatu  liberari  poterunt , 
sicque  landem  hujus  delicti  existentia  è  medio 

tolli  ;  absurdum  consequens  ;  ergo.  —  Resp. 
commemoratam  distinclionem  iis  duntaxat  con- 

venue posse ,  in  quos  Scriptura,  aut  traditio  , 
Ecclesiae  catholicae  judicio  eam  cadere  asserit; 
talis  autem  est  sola  Deipara  Virgo.  Quod  enim 
quidam  dixerunt,  B.  Joseph,  et  nonnullos  alios 
eximiae  sanctitalis  homines,  maculas  originalis 

puros  et  expertes  fuisse,  omni  destilutum  est 

fundamento.  Hinc  Sylvius  in  i-2,  q.  81,  a.  2, 

conclusione  quartà  hœcmeritô  staluit  :  t  Te- 
merarium  est,  quin  de  haeresi  suspectum ,  ali- 

quem ex  Adam  seminaliter  descendentem , 
praeter  Deiparam ,  à  peccato  originali  eximere, 

etiamsi  hoc  ex  speciali  privilegio  faclum  dice- 
retur ,  quia  esset  facere  exceptionem  à  régula 

absque  fundamento ,  et  contra  omnium  ortho- 
doxorum  sententiara.  » 

Obtendunt  tandem ,  Aposlolum  ad  Ephesios 

2  docere  omnes  ,  qui  naturam  ex  Adamo  tra- 
hunt,  esse  filios  irœ;  sed  Maria  est  filia  Adae  ; 

ergo ,  elc.  —  Resp.  Mariam  vi  naturalis  suae  ex 
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Adam  generationis  cum  libidine  dùpotitivè,  al 

aiuiit ,  elinclwatirè  ,  si\r.  ni  antea  loquchatur 

1]>1  ius  ,  quoduniniodo   luibititulitcr,    fuisse  ////«m 

irrf',  seapeccâsse,  licel  interveniente,  propter 
honorent  Domini ,  Dei  auxilio  rùin  pi  iiiiuiii  exi- 

Blere  incœpil  ejus  anima ,  non  fueril  fbrmaUur 

et  consumniativè  filia  ira' ,  sive  peccatriz.  Porrù 
evidens  est  I).  Paulum  loco  objecta  dissererc 

de  se  et  agteris,  quibus  spéciale  privilegium, 
ni  Maria;,  non  est  concessuni. 

Qbjiciunl  2°  auctoritalem  veteram  Patrum  , 
quos  plures  in  classes  dividont. 

Prima  cbssis  e\  iis  coalescil  qui  asscrunl  om- 

nes  liomines  vulgari  ulriusque  parenlis  propa- 
galos  salu  peccalum  originale  contraxisse  ,  et 
idcùsolum  Chrislum  ab  eo  fuisse  immunem.  lia 

D.  Augnstinus  pluribus  in  locis,  et  alii  non 

pauci,  quorum  lestiiuonia  exhibel  Pclavius  lib. 

1  i  de  Incarnatione  cap.  2.  —  Resp.  simili  ar- 

gumento  adversarios,  si  libuerit,  probarc  posse 

quameumque  immortalitatem ,  immunitatem  à 

peccato, bonitatem,  sanelitatem,  soli  Deo  con- 
venire  posse  ;  Scriplura  enim  et  Patrum  opéra 

atlluunt  testimoniis,  quae  asserunt  ca  solius 

Dei  esse  propria.  Quid  ergointenderunt  Patres? 

Hoc  unum,  omnes  liomines  vi  generationis  suai 

in  concupiscentià  et  nalurà  suâ  contrabere  de- 
buisse  peccatum  originale,  quod  soli  Cbristo  , 

qui  Deus  est,  et  de  Spiritui  sancto  conceptus 

fuit,  convenire  non  potuit;  uude  illa  oracula 

praesenteru  quaestioneni  non  tangunt,  cùm  B. 

Virgo  non  ex  se  aut  per  se  à  peccato  originali 

fueril  exempta.  Etvcrù.qui  vel  tanlisper  atten- 
dent ad  commemorata  testimonia ,  is  illico 

agnoscet  bunc  esse  germanum  eorum  sensum. 

Secunda  classis  ex  iis  compingitur,  quibus 

visum  fuit  B.  Mariœ  carnem  fuisse  carnem  pec- 

cati,  carnem  Mariœ  in  iniquitatibus  fuisse  conce- 
ptam ,  carnem  Mariœ  habuisse  in  se  peccatum , 

carnem  Mariœ  vitiatœ  originis  contagium  con- 
truxisse,  etc.  Ita  apud  Petavium  citato  lib.  14 

de  Incarnatione,  cap.  2,  numeris  3  et  sequen- 

tibus  plures  ex  illis,  quos  in  sententia:  nostrae 

patrociniuni  protulimus,  D.  Auguslinus,  lib. 

10  de  Genesi  ad  litteram,  cap.  18  et  20,  S. 

Fulgentius,  lib.  de  Incarnatione  cap.  6,  Fer- 

randus  diaconus,  Fulgentii  discipulus,  S.  U- 

depbonsus  Toletanus,  lib.  de  perpétua  virgini- 
tate  B.  Mariœ,  Pelrus  Damiani  opusculo  6, 

cap.  19,  Rupertus,  lib.  1  Commenlariorum  in 

Cantica  sub  inilium,  Hugo  Victorinus,  Petrus 

Lombard  us,  etc. — Resp.  ea  testimonia,  ut 
illa  consideranti  illico  apparet,  unicè  evincere 

B.  Mariae ,  quae  naturali  modo  ex  Adam  per 
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conciipiMciiliam  geuiia    luit,   ciniem   <\  (..r- 

rupto  Ad.e  géminé  "iiri,  el  ideo  esse  carnem 

peccali  ;  al  id  oonceduol  omnes  ferè  intemerati 

conceptus  defensores,  et  quidesa  sine  ullo 

prorsùs  bob  senlenliae  delrimcnto;  haecenim 
non  probant  B.    Virginia  aniinam  60  inslanli  , 

quo  carnem  primàm  informare  eupit,  in  pec- 
catnm  laisse  immersam,  sedsolùm,  nisiimpe- 

divisset  Deus,  immergi  debaisse.  Porrù  fomes, 

sive  concupiscentià,  carnem  inûciens  bîc  vo- 
calur  peccatum   non  proprié  sed  impropriè  di- 
ctum.  /Useront  antem  commémorait  doctores 
Mariam  ab  omni  macula ,  et  contagione  peccalj 

originalis  per  Spirilum  sanclum  mundalam 

fuisse  ,  quia  ille  fomes  qui  carni  Mariœ  ineral 

per  gratiam  omnimodè  extinctus  est ,  sive  in 

ejus  conceplione,  seu  animalione,  ut  placet 

mullis  recenlioribus,  sive  in  momenloannun- 
tiationis,  cùm  eam  affalus  est  Gabriel,  et  Filiuni 

Dei  concepit,  ut  opinantur  SS.  Thomas  et  Bo- 
naventura,  et  mullis  antiquis  visum  est. 

Objiciunt  3°  auctoritaiem  D.  Bemardi ,  qui 
Ecclesiam  Gallicanam  illuslrare  desiit  anno 

1153,  ut  Beatorum  numerum  in  cœlo  augerel, 

et  eximio  in  B.  Virginem  affeclu  et  pielale  fuil 

conspicuus.  Variis  in  operibus  eonceplum  B. 

Virginia  minime  culpae  originalis  expertem 
fuisse  non  solùm  asseveravit,  sed  eliam  festum 

ejus  diem  célébrantes  canonicos  Lugdunenses 

severè  increpavit  epistolà  174.  Ita  Pelavius  lib. 

14  de  Incarnatione  cap.  2,  n.  7,  qui  et  hîc  citât 

sermonem  78  in  Cantica,  et  cap.  1,  n.  13,  ser- 
monem  secundum  de  assumptione ,  ubi  melli- 

fluus  doctor  diserte  asserit  B.  Virginem  pecca- 

tumoriginalecontraxisse,  àquoantenativitatem. 
mundata  fuit,  et  solum  Chrislum  huic  noxa; 

non  fuisse  obnoxium;  ergo. — Resp.  1°,  verum 
esse  D.  Bernardum  citatâ  epist.  174  increpâsse 

canonicos  Lugdunenses ,  quôd  solemne  Conce- 

ptionis  festum  instituissent  anno  113G.  Verùm 

hujusmodi  objurgalionem  non  emisit  ob  ipsam 

prœcisè  intemerati  Mariae  conceptus  assertio- 
nem,sedob  illius  festi  inslilulionem  incon- 

sultâ  Sede  aposlolicà,  ad  cujus  incudem ,  inquil 

Baroniushocfactumexpendensadaunum  115b', 
quœque  à  quolibet  verè  catholico  probanda  sunl , 

antequàm  recipiantur  in  usum.  Quare  lubenter 

existimarem  cum  erudito  Annalium  parente, 

et  P.  Alexandro  in  historià  duodecimi  seculi , 

ubi  dissent  de  S.  Bemardo,  S.  doclorem  inter 

utramque  opiuionem  hàc  in  epistolà  incertum 

et  suspensum  vacillasse  nihil  de  alterutrà  judi- 

cando ,  et  ideù  summo  ardore  Ecclesiae  roma- 

nse  cseterarum  omnium  matris  el  magistr*  bac 
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super  quaestione  decretum ,  sivc  lanciionem  , 
expectavisse.  Quam  quidera  responsionem  eo 

;i\  idiùs  amplecierer ,  quôd  s.  doclor  suam  epî- 
stolam  liis  claudal  verbîs  qux  illam  suggerunt  : 
t  Quaî  aulém  <li\i  absque  prsejudiciosanè  dicta 
bintsaniùssapienlis.  Roroana;  praeserlim  Ecclc- 
si;r  auctoritati  alque  examini   lotmn  hoc  sicut 
el  caetera,  quae  ejusmodi sunt ,  universa  rcser- 

vo;  ipsius,  si  quid  aliter  sapit,  paralus  judicio 

emendare.  »  —  Resp.  2°  forte  D.  Bernardum 
m  hâc  epistolâ  et  aliis  operibus  objectis,  loqui 
in  tendisse  de  prima  Yirginisconceptione,  qua- 
lem supra  delineavimUs,  qiiic  in  iniquitale  facta 
est,  aut  de  liberatione  ipsius  post  animationem, 

à  peccato  irapropriè  dicto,   id  est  ,  à  concupi- 
scentià,  quaî  post  anima;  infusionemin  eâaut 
ligata  fuit,  aUt  exlincta,  m  diximus.  Sanè  ar- 

gumenta, quibus  Lugdunenses  canonîcos  pre- 
raït,  bas  exposiliones  suadere  vidcntur;  eô 
énim  summatîm  rediguntur  :  Nonpotuit  sancla 
esse  antequàm  nasceretur...  Inler  maritales  um- 

plexns  sanctilas  et  Spîritus  sanctus  se  non  im- 
miscuit...  Non  est  concept  a  de  Spiritu  sancto,  etc. 

—  Cœtcrùm,  cum  S.  doclor canonicorum  Lug- 
dunensium    temeritate  vehementer    offensus 

sancto  zelo  ardenliùs   commoverelur,   nimis 

urgendae  non  sunt  quxdam  ipsius  super  boc 

proposiliones ,  sed  benignum  in  sensum  inter- 

prelandae. 

Objiciunt  4°:  D.  Thomas 3  p.,  q.  27,  n.  2,  in 
C,  docet  B.  Mariant  nonnisi  post  animationem 

sanctificatam  fuisse,  et,  responsione  ad  2,  ad- 
versam  opininionein  derogare  dignitati  Christi, 
secundùm  quam  est  universalis  omnium  Salva- 
tor,  etc.  Eadem  docuit  D.  Bonaventura  in  3 

Sententiarum.    Praeiverant  Hugo   Yictorinus 
Sentent,  tractatu  l,  c.  16,  et  Petrus  Lombar- 

dus,  lib.  5  Sent,  distinct.  5,  11,  etc.,  ubi  di- 
cunl,  Mariam  angeliese   Salutationis  tempore 
per  Spiritum  sanclum  à  peccato  prorsùs  purgatam 
fuisse,  et  a  fomite  ctiam  peccati  liberatam  ,  quaî 
etiam  traduntDD.  Tbomas  3  p.,  q.  27,  a.  35,  et 

Bonaventura  in  5  Sent.  dist.  3;  ergo.  —  Resp. 
certuni  videri  D.  Thomam,  cùin  scriberel  in 

lib.  1  Sent.  dist.  44,  q.  1,  a.  3,  ad  3,  et  etiam 

Commentariis,  in  Epistolas  D.  Pauli,  et  opus- 
culo  4  in  Salutationem  angelicam  ;  docuisse  , 
B.  Yirginem  immunem  fuisse  à  peccato  originali 
et  actuali.  Etenim ,  referente  Pâtre  Aiexandro 
dissertatione  6  in  14  seculum,  articulo  12, 

doctissimi  Scotislae  omni  argumentorum  gé- 
nère ad  versus  Thoinistas  pro  intemerato  Vir- 

ginis  conceplu  decertantes  commemoralos  D. 

Thonne  textus  ipsis  constanter   objecerunt, 

Quid  eruditl  Donunicàni  adversse  opinioni 
addictissimi?  D.  Thomam  illia  in  operibus  liane 
doclrinam  non  consignasse i  Minime;  quid 

ergo?  S.  doctorem  lertiam  partem  adornando 
hanc  deposuisse  opinionem  ;  hoc  autem  factura 

in  dubium  vocari  posse  probare  vidcntur  non- 
nulla  in  ipsâ  tertiâ  parte  adspersa,  ex  quibus 

ratiocioando  colligi  potest  ipsum  aut  senten- 
li.iui  non  mutasse,  aut  saltein  inutarc  non  de- 

buisse.  Etenim  3  p. ,  q.  27,  a.  1,  in  c,  ait: 
«  Ralionabililcr  creditur ,  quôd  illa  quaî  genuit 

Unigenitura  à  Pâtre,  plénum  gratiae  el  veritalis, 
praî  omnibus  aliis  majora  grali*  bénéficia 
acceperit;  undc  Angélus  (  Lnca?.  1  )  ci  dixit  : 

Ave,  gratta  plena.t  Majus  igitur  privilegium  à 
Deo  accepit  Maria,  quam  Joannes  Baplista  et 
Jeremias,  quos  tamen  in  ulero  sanclificato» 
fuisse  ibidem  asserit  S.  doclor. 

Item  3  p.,  q.  27,  a.  2,  B.  Yirginem  posl  ani- 
mationem fuisse  sanctificatam  hâc  ralione 

ostendit,  quôd  à  Chrislo  redimi  non  potuerit 
nisi  maculam  originalem  reipsà  contraxerit  ; 
at  islam  rationem  cxsufllaverat  et  priusquàm 

tertiam  partem  concinnaret,  nimirùm  2-2, 

q.  100',  a.  2,  in  c,  ubi  docet,  innocentent),  cui 
Deus  gratias  infudit    (  ad  non  peccandum  ), 

gratias  Deo  rependere  leneri    et  postquàm 

eamdem  pariem  emisit,  scilicet  in  supple- 
menlo  3  partis  q.  78,  vel  80,  a.  1  ad  3,  ubi 

tradit,  aliquem  duplici  modo  per  Christum  à 

malo  liberari ,  cùm  nempe  in  illud  malum  rê- 
vera immersus  est,  aut  illius  debitum  incurrit. 

Cùm  igitur  B.  Virgo  debitum  habuerit  pecca- 
lum  originale  contrahendi,  potuit  à  Christo 

redimi ,  etsi  illâ  macula  reipsà  non  fuerit  con- 
spersa.  Elverô,  quomodô  D.  Thomas,  qui  ante 
citatum  caput  septimum  libri  2  Confessionum 
D.  Auguslini  apprimè  noverat,  hujus  doctrinas 
vindex  non  fuisset  ? 

Item  3  p.,  q.  27,  a.  2,  in  c,  colligit  Mariam 
post  animationem  fuisse  sanctificatam  ex  eo 

quôd  ante  animationem  sanctiheari  non  po- 
tuerit ;  at  istud  ratiocinium  tanto  doctore 

digoum  non  videlur  ;  datur  enim  médium  inter 
instans  animationem  praecedens,  et  instans 

animationem  subsequens ,  ipsum  scilicet  ani- 
malionis  momenlum. 

His  et  aliis  causis  adducti  conjiciunt  nonnulli 
erudili  adultéra  manu  corruptam  fuisse  lertiam 

partem  D.  Thomae,  et  supplementi  locum  ubi 
dicit,  neminem  praîter  Christum  originalis 

noxae  expertem  esse  potuisse,  si  tamen  supple- 
menti auctor  est  S.  Doclor.  Conjectura;  quam- 

dam  inspergunt  probabilitatem,  quaîdam  vetera 
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Sunimœ  cxemplaria  .  in  quibus  (  ut  ferunt  ) 
non  inveniuntur  quae  advenus  intcmcratum 

I?.  Virginis  concept o m  militant  ;  imù  legitar 
ipsam  in  sui  animations  fuisse  sanctilicalain. 

Unom,  inquiiint ,  exiai  in  Cœnobio  Carmelita- 

rnm  discalccalorum  ad  inuros  Bispalensea  ,  al- 
lennn  Hassiliae  apod  FF.  Dominicanos,  tertium 
in  bîbtiothecl  Capucinorum  Aurelianensium. 

—  Hosp.  2",  quidquid  sit  de  doolrinà  in  Ici  lia 
parte  Somme  D.  Thomas  contenta,  illani  nul- 
lum  prorsùs  pue  de  purissimo  B.  Virghlis  con- 
eeptu  opinioni  praejudicium  inferre  posse, 
eliainsi  illi  adversarclur.  Etenim  S.  doclor 

Viaticum  recipiendo  haee  ealliolico  vîro  digna 
vérin  prolnlit  :  <  Ego  de  sanclissimo  Corpore 
D.  N.  J.  C.  et  aliis  Sacrainentis  multa  docui  , 

limita  scripsi  in  lide  J.  C.  et  sanctae  romande 
Ecclesiac ,  cujus  correetioni  cuncta  subjicio  , 
cuncta  suppono.  >  Alinnde  S.  Thomas  docirina 
non  est  nsquequàque  probanda,  quia  in  eâ 

multa'  contrarietates  et  repugnantiae  conti- 
nentur,  ut  plurimis  exemplis  dcmonstrare  cu- 
ravit  Petrus  de  Alliaeo ,  insignis  Parisiensis 
academiae  theologus  in  erudito  suo  Tractatu 

adversùs  14  propositiones  Joannis  de  Monte- 
sono  Dominicain  à  sacro  Ordine  Parisiensi 

proscriptas  anno  1387,  qui  extat  ad  calcem 
Magislri  Senlentiarum  ;  quin  P.  Alexander, 

disserlatione  6  in  13  seeulum  articulo  16',  hune 
Tractatum  non  sine  encomio  refert. 

Quod  attinetad  S.  Bonaventuram,  ejus super 
istâ  quaestione  sentenlia  non  est  pluris  faeienda 
quàm  D.  Tliomae  opinio.  Pater  Frassen ,  doc- 

tissimus  è  familià  Franciscanorum  theologus  , 
qui  cirea  hujus  seculi  initium  è  vivis  excessif, 

contendit  et  probare  aggreditur  festum  Con- 

ceptions B.  Virginis  in  Ordinem  D.  Francise' 
introductum  fuisse  jussu  capituli  generalis , 

cui  praeerat  D.  Bonaventura.  Unde  inferri  po- 
test  S.  doctorem  circa  vitae  finem  à  veteri 

opinione  forte  recessisse. 

Aliorum  scholasticorum,  qui  nobis  contradi- 
cunt,  dicta  morari  non  debent  ;  quid  enim 
duce  suo  principe^  ut  putabant)  D.  Thomà 
non  dixissent?  Quibus  nituntur  rationibus? 

Unicâ ,  quà  innixus  dicitur  S.  Thomas,  et  nul- 

lius,  ut  oslendimus,  est  ponderis.  Demùm  opi- 
riionem,  quas  uno  tempore  probabili  est, 

altero  non  probabilem  esse  posse ,  re  diligen- 
tiùs  exeussâ,  et  accedente  Ecclesiœ  catholicae 

suffragio,  abundè  demonstrat  infelix  conlro- 
versia  de  Probabilismo. 

Momentim  scciwdim.  —  Ex  Ecclesiœ  catho- 

Ucœ  auctoritatc.  —  D.  Thomas,  3  p.,  q.  2",  a.  1, 

in  argamentO,  têd  contra,  ft. Virginia  nativita- 
liin  s;hk  i.iin  fuisse  sic  prêtai  :  «  Ecclesia  célé- 

brai naiiviiuttiii  B.  Virginia  ;  non  celebratur 

festum  in  EccfesH  nisi  pro  ali(|iio  sanrto.  Ergo 

B.  VirgO  in  ipsâ  SUâ  nathitale  luit  sanrta.  i 
Simili  prorata  argumente  puriseimam  fuisse 

l!.  Nir^ini-.  eonceptionein  probàmoj  :  Ecclesia 
ceiebrai  B.  Virginia  conceptum,  id  est,  ipsum 

inslans,  quo  anima  Maria'  creala  et  corpori 
infusa  Bpeeiali  Dei  gratià  al»  original!  labe  fuit 
prasiTvata  ;  ergo  COOCeptio  Mariai  sic  inlellecta 
fuit  sam  ta. 

Prol».  ant.  Sixtus  IV,  ad  avertendam  pestem 

Roman  grassantem,  et  propagandum  B.  Virgi- 
nis cullum,  anno  1476edidil  Constilulionem, 

quà  omnibus  iinmaculatam  Mariœ  Conceplio- 
nem  devotè  celebrantibos,  et  missae  atque  ejus 
oflicio  assistentibus  cas  impertiit  indulgentias, 

quas  l'rbanus  IV  concesserat  anno  1262  in 
Corporis  Chrisli  solemnitate.  Cùm  autem  non- 
nulli  suis  in  concionibus  et  scriptis  haereseos 

nolain,  non  abslanle  illà  Constitutionc,  ci  sen- 
lentise  inurerent,  ac  officiom  intemerati  Con- 
ceptùs  célébrantes  graviter  peccare  assererent, 
idem  S.  pontifex,  seplimo  post  anno,  id  est, 
anno  1483,  aliam  emisit  Constilulionem,  quà 

illos  declamatores  damnavit,  et  in  hâc  senten- 

tià  pertinaciler  persévérantes  excommunica- 

tione  percussit,  ut  et  illos  qui  adversam  sen- 
tenliam,  quamdiù  quœstio  à  Sede  apostolicà 
non  iuisset  delinita,  peccati  pariler  morlalis 

aut  haeresis  accusarent.  HasConstitutiones  ap- 
probavitconciliumTridentinum  sessione  5,  ubi 

déclarât,  i  suae  inlentionis  non  esse  compre- 
hendere  in  decreto  de  peccato  originali  beatam 
et  immaculalam  Dei  genitricem  Mariam,  sed 
observandas  esse  Conslituliones  Sixli  papae 

quarti  sub  pœnis  in  eis  contentis,  quas  inno- 
vât. >  Porrô  concoplio  his  in  Constilutionibus 

evidenter  accipitur  pro  instanli,  quo  anima 
Maria?  fuit  creata  et  corpori  unita;  quaeslio 

scilicet  de  alio  instanti  nunquàm  fuit  proposi- 
ta,  et  commemorali  auctores,  ut  et  omnes  Ihco- 

logi  calholici,  fatebantur  Mariam  ante  nativita- 
tem  fuisse  sanctifiratam. 

Sixti  IV  Constitutiones  à  concilio  Trid.  con- 
firmatas  renovavit  S.  Pius  V  ex  Ordine  Domi- 
nicanorum,  anno  1370,  etPaulusV  anno  1616. 
Primus  tamen  non  vetuit  ne,  secluso  scandali 

loco,  haec  agitaretur  conlroversia.  Aller  verô 

prohibuil  ne  in  quibuscumque  publicis  aclibus 

aliquis  B.  Virginem  in  peccalo  originali  con- 
cepiam  esse  asserere  auderet,  licet  id  privatim 
sentire  non  vetuerit. 
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Cregurius  XV,  Pauli  V  micccsnoi,  prvdQCCfl 

soris  (iniisliliiliniirm  ;un|tli;ms  anno  1(1:22,  \e- 
luit  Mil)  ̂ i :i\ issimis  ccnsuris  ne  in  ipaUaclini|S 
privaiis  aii(|uis  u.  Virginem  original]  macula 

infectant  l'uissc  allinnaiel,  cl  de  hàc  asscrtionc 
ullo  modo  tractarct.  Ju^sil  insuper  ni  in  (fSlo 
Conceptionis  iiulli  omnino  in  Ollicio  et  Missï 

tain  publiée  quàm  privalim  alio  <| iiàm  Concep- 
tions nomine  utcrculur.  Permisil  lainen  Bo- 

minicanis  inlcr  se  solùui  de  câ  quseslione  dis- 
ccplarc. 

Alexandcr  VII  pra;decessorum  Constilutioncs 

renovavit  anno  1GG2;  prioribus  pœnis  in  de- 
liuqucnlcs  sancitis  novas  addidit,  prohibendo 

ne  quissub  quovis  praHexlu,  et  qnovis  excogi- 
tabili  modo,  sive  directe,  sive  indirecte  contra 

illibatam  Mariai  coneeplionem  scriplo  aul  voce 

loquereiur.  Hàc  in  bullà  idem  ponlifex  ex- 
presse dicit,  Ecclesiam  credere  B.  Virginis 

animam  in  primo  instanli  crealionis,  cl  inl'u- 
sionis  in  corpus,  fuisse  Dei  gratià,  intuituChri- 
sti  incritorum,  à  macula  peccati  originis  prae- 
servatam. 

Igitur  objectum  festi  Conceptionis,  quod  cé- 
lébrât Ecclesia,  est  primuni  instans  unionis 

ejus  animse  cum  corpore. 

Accedit  communis  lidclium  sensus,  qui,  ut 
in  suà  Conslitutione  observât  Alexandcr  VII, 
firmiter  credunt  B.  Virginis  animam  in  primo 
crealionis  inslanti  à  peccati  originalis  macula 

immunem  fuisse,  et  graviter  ofl'endcrenlur  si 
quis  aliam  insusurrarel  doctrinam.  Hinc  Pau- 
lus  V  in  su  â  Conslitutione  observai,  ex  occa- 

sione  assertionis,  quôd  B.  Virgo  çum  peceato 
originali  concepta  sit,  oriri  in  populo  christia- 
no  scandala,  jurgia,  dissensiones,  elc.  Hinc 

imperator  apud  Innocenlium  X  graviter  con- 
questus  est  contra  decretum  à  Magistro  sacri 
Palatii  promulgatum,  quo  illibata  Virginis  con- 
ceptio  deflorari  videbalur.  Hinc  rex  Catholicus 

cum  omnibus  ferè  episcopis  et  capilulis  Hispa- 
niarum,  misso  ad  Alexandrum  VII  legalo, 
querimonias  delulil  aùversùs  eos  qui  vellica- 
bant  fesium  internerais:  B.  Virginis  Conceptio- 

nis. Hinc  summi  ponlifices,  Julius  II,  Léo  X  et 

Alexander  VI,  religionem  quamdain  sub  no- 
mine Immaculatœ  Conceptionis  institiitam  conflr- 

maverunt,  cujus  1er  lia  régula  fert,  animam  B. 
Virginis  à  primo  crealionis  inslanti  fuisse  sanctam. 

Objiciunt  fcsluin  conceptionis  divi  Joannis 

Bapiislœ  celebrari  in  Ecclesia  grœcà  24  sep- 
tembris,  ut  et  in  nonnullis  Ecclesiis  lalinis, 

inter  quas,  ut  ferunt,  reperitur  Melitensis; 

ergo  fesium  Conceptionis  non  probal  B.  Vir- 
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gioero  in  primo  emstentiae  sua:  nuuneuto  fuisse 
sanclam.  —  Ucsp.  :  {(ego  coiimm|.  Siiniini   s.  i 
licci  poutiflcei  dedaraverijDt,  m  dUUnm,  ob- 
jeeunn  icsti  Conceptionis  B.  Virginis  reapiewe 
priiuiun  illius  inslans,   quod    nunquàm  de  B. 
Joannis  conceptione  dixei  uni. 

Momi.ntum  iiuiicM.  —  Ex  congruenlhc  ru- 
lionibus.  —  Qualuordeciin  adducit  Suarez, 
qiiinquaginla  P.  Salazar;  scqucnlesadduciinus. 

Prima  base  esl.  Bationes,  quibus  B.  Thomas 

7)  p.,  q.  27,  a.  4,  in  c,  B.  Virgincm  peccati 
aclualis  puram  fuisse  probal,  istau  sunt  :  <  Ido- 
nea  non  fuisset  Mater  Bei,  si  aliquando  pec- 
càssel;  ut  enim  gloria  liliorum  paires  eorum, 
Pioverbiorum  cap.  17,  sic  ignominiamatris  in 
lilium  redundàssct...  »  Item  :  «  Singularem 
babuitcum  Cbristo  aifinitalem,  quiexeàcarnem 
accepit;  nulla  autem  conventio  Christi  ad  lielial, 
2,  c.  0....  »  Item:  «  Singulari  modo  Bei  Filius, 

qui  est  Bei  Sapienlia,  in  ipsâ  babitavit  non 
solùm  in  anima,  sed  etiam  in  utero;  at  Sapieu- 
tiaj  cap.  1,  dicitur  :  In  malevolam  animam  non 
introibit  sapientia,  nec  habitabil  in  corpore  sub- 
dito  peccatis,  et  sic  debuit  in  eà  impleri  quod 
Canlicorum  4  babetur  :  Tota  pulchra  es,  arnica 
mea,  et  macula  non  est  in  te.  At  evidens  est 

istas  rationes  aut  nibil  probare,  aut  oslendere 

B.  Virginem  non  ab  actuali  tantùm,  sed  et  ab 
originali  peccalo  eximi  debuisse,  cùmpeccatum 
originale  necessariô  sit  mortalc  ;  si  autem  B. 

Thomas  nihil  bic  probavit,  et  nihil  probavit 
Auguslinus  cum  Ub.  de  INalurâ  et  Gratiâ,  cap. 

3G,  dixit,  propter  Iwnorem  Domini  Mariain  à 
peccatis  fuisse  immunem. 

Secunda  sic  se  babet  :  Nemo  negaverit  B. 
Virginiad  summum  dignilalis  fasligiumcvectae, 

et  omnibus  creaturis,  etiam  Angelicis,  prae- 
stanti,  concessum  fuisse  privilegium,  aut  do- 
num,  quod  alicui  creaturai  fuit  collalum,  si 

ejusdignilali  non  repugnaveril;  at  primi  pa- 
rentes gralià  sanctificanle  in  creatione  suà  sunt 

ornati,  cl  sancti  Angeli  càdem  gratiâ  insigniti 
nullo  unquàm  peceato  polluti  sunt;  quœ  pro- 
fectô  privilégia  B.  Virginis  eonditioni  non  ré- 

pugnant. Terlia  sic  conlicilur  :  Maria,  ut  docet  B. 

Thomas  cum  pluribus,  non  luit  obnoxia  corpo- 
ris  corruptioni,  indeliberaiis  concupiscentias 

motibus,  etc.,  ob  honorem  Bomini,  sive  divi- 
nam  maternitatem  ;  quantô  minus  ob  eamdcm 
ralionem  originali  peceato  contaminari  debuil? 

Cerlè,  si  B.  Virgini  oplio  data  fuisset,  maluis- 
set  carere  peccalo  originali  quàm  iis  donari 

privilegiis. 
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Quai  ta  ista  est  :  Stem  primas  bomo,  qui 

figura  fuil  secnndi.  ex  l.ir.i  DOnqoam  m.ilc- 
dicti  formatas  '"-t.  ita  decail  al  secuudusbo- 

nio,  ex  terra  dod  maledicta,  î » t  est,  ex  Virgioe 

omiiinù  jiui.'i.  formarelar.  Item  simi  mater 
omnium  mention)  riti  animali  sine  peccato 

fuit  condita ,  iu  congroumerat  ut  mater  om- 
nium  mention)   viià    >j»irilua!i   sine  pe« 

iperetor,  càtn  inprimis  Eva  figura  foerit 

Mari.» .  'î  res  figurais  re  ipsam  figurante  per- 
fectiof  esse  debeat. 

Quinla  sic  redigitur  :  Si  quod  in  Canticis 

ur,  sicut  liiiinn  inter  spinas,  etc.;  t'  lu  pul- 

chra  es,  etc.;  hortus  conclusus,  etc.,  de  '>•  Vir- 
gine  ,  ut  multis  Patribus  plaçait,  Stint  inlclli- 
genda,  ex  iis  confici  poteritMariam  sine  pi 
Caisse  oonceptam, 

Ultinia  effiorescii  ex  miracolis,  qoibos  non- 
nulli  graves  aactores  assernnt  Deom  piam  hanc 

sententiam  quasi  confirmasse.  Elenim  Spon- 
danus  ad  annum  lôôû  refert,  quemdam  nio- 
naebuni,  Paulum  nomine,  qui  Cracoviae  in 
sacra  ad  populum  concione  ausus  fueral  dicere, 

Dciparam  Virginem  in  peccato  originali  fuisse 
conceptam,  subito  cecidisse  et  expiravi>s-\ 
quod  multis  eàdem  de  materiâ  disputantibus 

grandem  incussit  timorem.  Idem  auclorad  an- 
num 14Ô9  asserit  gravissiinam  peslem,  quae 

Basileae  grassabatur,  immédiate  post  Patrum 

de  immaculalà  Conceptione  decretum  cessa- 
visse,  etc. 

Cùbolxarum  primlm.  —  Etsi  insullare  iis 

non  soleo,  quorum  ingénia  et  erudilionem  mi- 
ror,  tamen  modum,  quo  purissimum  B.  Virgi- 
nis  couceptum  vindicat  Petavius  lib.  14  de 

Incarnatione  cap.  2.  non  improbare  non  pos- 
sum.  Etcnim  n.  8,  dicit  opinionem  (de  temeratâ 
Mariae  conceplionej  antiquioribus  ptacuisse  ,  et 
n.  iû  se  in  conlrariam  senteuliam  ire  ob  ro- 

manorum  pontificum,  Tridenîinœ  synodi  aucto- 
ritatem,  ac  comnwnem  maxime  sensum  fidclium 
omnium;  faietur  aliundehancsenteniiain  sacris 

Liueris  minime  compiobari  pusse.  Jam  vero 

ex  bis  prineipiis  colligi,  ni  meus  me  fallit  ani- 
mus.  posse  videtur,  Ecclesium  commendare 

posse  dogma  neque  in  sacris  codicibus,  neque 
in  antiquioribus  Patribus  consignatum,  et  ideô 
illud  dogma  vel  à  nova  revelatione,  vel  ab  orali 
Iraditione  tenere  :  primum  sane  falsum 

alterum  verô  tradilionem  oralem,  communem- 
ve  sensum  fidelium,  in  contrâdictionem  cum 

iraditione  sciipù,  sive  antiquiorum  Patrum 

scriptis  immergeret,  quod  pjrafeçtà  absurdum 
e>t.  Et  veto,  iradiiio  uiulis,  tt  communia  lide- 

liiiin  sensos  circa  porissimom  Mariae  concep- 
tam, antiquioribus  Pairibns  vr!  erai  exnJoralus, 

vel  non;  -i  exploralas,  nihil  ipsi  adtereum 

proloJisseol  :  si  ignotus,  qui  Id   lingere  po- 
tuii,  •  uni  inprimis  eornm  quant  praesentl  etate 
clarior  fuciit  tradiliol  Qui  eodem  tempore 

iradilîo  scripta,  id  est  cerla  fidei  régula,  cum 
iraditione  <irali,  id  est,  altéra  <  erUI  Ddel  rrgulâ 

cobaerere  non  potnil  '  Apage  Bgmenta. 
1  i.ui .i.miii  m  si  (  i  M'i  m.  —  H.  \  irgo  dcbiium 

baboit  peccatum  originale  contrabendl.  Ex 
dictis  i  niiii  elucescil  verbam  di\inuni  set 

scriplam,  sea  tradjlum  enuotiare  omnes  lio- 
mines  per  naluralem  generatfonem  ab  Adamo 

adenles  in  Adam  peccàsse.  Adamo  ergo 

peccante  peccavit  Maria,  ut  et  caeterl  Adae 
nepotes,  qualenùs  scilicel  illius,  ut  et  aliorum 
boroinom,  capnt  morale  fuitv  quamvts  cûm 

pbjsicè  existere  incœpit,  peccaium  ex  speciali 
privilegio  non  contraxerit.  Etvero  constat 
Cbristum  B.  Virginia  Salvalorem  fuisse,  quod 

ipsa  agooscit  in  suo  Canlico  :  Exultuiit,  inquit, 

tpiritus  meus  in  Deo  salutari  mco,  Lucae  1.  L'n- 
de  Alexander  VII,  mox  Iaudatus,  dixit,  Mariam 

à  peccato  originali  ex  Christi  meritis  praeser- 
vataiii  fuis*;-;  al  Clirislus  non  est  Salvalor  ho- 

minum  nisi  quia  bomines  à  peccato  vel  contra- 
çto  vel  sallem  contrabendo  eximit....  Item  B. 
Augustinus  et  alii  Patres  clamant  carnem  B. 

Vhginis  fuisse  carnem  peccali,  ipsam  morti,  et 

al  iis  aeruninis,  quae  in  pix-senti  ordine  pœnae 
sunt  peccali,  fuisse  subditam;  quae  vera  esse 
nequeunt  nisi  in  Adamo  peccaverit,  et  ideô 

peccati  in  origine  contrabendi  debitum  habue- 
rit   Denique  qui  B.  Virginem  isti  debito  sub- 
trahunt,  vulgô  docent  Verbi  incarnationem  et 
Mariae  mairis  exislenliam  décrétas  fuisse  apte 

praevisum  Adae  peccaium,  quod  D.  Thomae  et 
commuai  sentenliae  répugnai,  cum  Christus 
venerit  populum  suum  salvum  facere  à  peccatis 
eorum,  Maltbaeil.  Ilinc  Bellarminus  et  plures 
alii  eximià  in  B.  Virginem  pietate  flagrantes 
advenant  opinionem  periculosam,  et  fidei  minus 
consonam  esse  asserere  non  dubilaverunt;  sicut 

error  esset  B.  Virginis  meritis,  imô  et  Christi 
dignitati  derogans  allirmare  Mariam  absolutè, 

et  absque  speciali  Christi  gratià  peccare  non 

poluisse. Neque  obiendas  cum  nonnullis,  qui  sese  in 

Mariam  piissime  affectos  pnetendunt ,  et  jus- 
tos  ipsi  debilae  pielatis  limites  ignorant,  sem- 
per  praehabendam  esse  opinionem  quae  prae- 
slaniiorem  B.  Virgini  honorem  defert.  Cùm 

g  t.  neralem  islam  pr*&cribunt  regulam ,  ad  so- 
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brielatem  nonsapiunt.  <  Koram,  inquit  Pe 
lavius lit).  14  de  Incarnatione  cap.  x,  Geraoïiio 
praseunte,  imrooderala  licentia  intra  modum 

BobriaB  et  robustœ  pietatis  coercenda  est;  mo- 
nendi  Bunt  ut  vers  contenii  solidisque  prae- 
coniis flcta et  commenlilia  répudient,  sua:  in 

B.  Virginem  devotioni  niraiùm  non  indulgcant, 
abstineantab  hujusmodi  regulîs  ,  quœ  multùm 
abhorrent  ab  theologiae,  id  est,  cœlestis  sa- 
pientiae  ,  gravitale  ,  quam  niliil  soutire  ,  aut 

asseverare  par  est,  nisiquodad  certain  ci  exac- 
tam  (  Scripturâ:  et  traditionis  )  régulant  sit 

exaclum.  >  Enimvcrô,  admisse  hujusmodi  ré- 
gula, senliendum  foret  15.  Virginem  non  de- 

buisse  peccalum  originale  contrabere  (  non- 
nulli  enini  banc  opinionom  aniplexi  snnl  ).... 

Cbrislum  eidem  Virgini  plenam  et  liquidam 
rerum,quae  uiriquc eventurae erant ,  nolitiam 

impertire  debuisse,  cùm  baec  scienlia  Dei  ge- 
nilricem  docere  videretur...,  Mariam  à  primo 
creationis  instanti  intuitive  Dei  visione  dona- 

tam  fuisse,  cùm  eo  privilegio  insigniri  potue- 
rit,  ipsi  convenire  videretur....  Mariam  nun- 
quàm  sommasse,  aut  in  omni  somno  actu 

Deum  per  mortalis  vilac  curriculum  fuisse  con- 
templatam ,  etc.  Quac  omnia  aut  falsa  sunt , 

aut  saltem  Scripturâ  et  traditione  probari  ne- 
queunt,  quod  suflicit  utB.  Virgini  certô  affingi 
non  possint.  Hinc  meritô  D.  Bernardus  epist. 
174  dicit:  Valdè  honoranda  est ,  inquis  ,  Mater 
Domini  (  qu;e  Christianorum  omnium  in  D. 
Joannis  personâ  ab  ipso  Cbristo  Mater  consli- 
tuta  fuit,  Joannis  19  ),  benè  admones  :  sed  ho- 
nor  reginœ  jndiciiim  diligit.  Virgo  regia  falso 
(in  Scripturâ  et  traditione  non  delineato)  non 
eget  honore,  veris  cumulât  a  honorum  titulis,  inftdis 

dignitalum.  Non  nostro  quippe,  sed  divino  ar- 
bitrio  metienda  sunt  tum  Dei  doua,  tuin  quis 
bonor  illis  respondeat. 

Principia  solutionum.  —  Primum.  Non  te 

moveat  quôd  de  purissimo  Mariae  conceptu 
nihil  in  Scripturâ  litterali  sensu  affulgeal:  nihil 
videlicet  offert  de  Mariae  sanclificatione  in 

utero,  nihil  de  ejus  nalivitatis  sanctilate  ,  nihil 
deilliusà  peccalo  actuali  immunitate,  nihil  de 

perpétua  ipsius  Virginitate,  quœ  tamen  fide 
constant. 

Secundum.  Sedulô  dislingue  primum  Virgi- 
nis  conceptum  à  secundo ,  id  est,  formationem 
corporis  Mariae  in  Annae  utero  ab  instanti 
unionis  ejus  animas  cum  corpore  ;  iste  enim  , 
non  ille,  fuit  intemeratus. 

Terlium.  Si  dies  sacer  et  festivus  virgi- 
nei  conceptùs  certô  attingeret  primum  instans 
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in  fusion  is  anima;    ill  CûrpUfl  Marin' ,  oinnis  de, 
bnjiis  conceptùs  puritate  ,  dubitalio  illico  eva- 
nescercl. 

Quartum.  Cuncla  ferè  BÎve  Scripturâ:  sive 
Pairiini  oracula  adversùs  intemeratum  Maria? 

conceptum  unicâ  dislinclione  culpae  originalis 

contractionîs  quoad  actum  et  debitutn  erponûn- 
lur  et  robur  amiltunt. 

Quintum.  Quôd  punis  Mariac  conceptùs 

Scriplurx  et  plurium  etiàm  Palrum  testimo- 
niis  nili  non  videatur  ,  niillum  inde  ipsi  acce- 

dil  praejudicium.  Quoi  enim  sunt  dogmata  sic 
se  habentia  ,  qua:  tamen  reapsè  illis  testimoniis 
non  sunt  contraria? 

Sextum.  Ne^  antiquiorum  Palrum  tradilio 
communi  iidelium  sensui ,  nec  communia  fide- 
1  î ii iii  sensus  antiquiorum  Palrum  tradilioni 

repugnarepotest,  et  ideô,  si  uni  conformis  est 

punis  Virginis  conceptùs  ,  et  alteri  eril  con- 
formis. 

Ultimum.  Unicè  legilimus  B.  Virginem  ho- 
norandi  modus  est  eam  honorare  modo  à  Dei 

verbo  prœscripto. 
AUTICLLUS    h. 

Utrum  /Mi  fidelium  peccalum  originale 
contrahant? 

Hanc  quœstionem  veluti  excitavit  singularis 
Joannis  Calvini  doctrina.  Lib.  4  institutionis 

cap.  10,  seclione  2i  et  seq.  ,  asserit  Chris- 
tianorum liberos,  etiam  ante  Baplismum  ,  novi 

fœderis  esse  participes.  Qui,  inquit,  à  Cliristia- 
nis  originem  ducunt  infantes ,  in  fœderis  hœredi- 
tatem  statim  ac  nali  sunt  à  Deo  excipiunlur. 

A  Calvini  sententiâ  multùm  alienus  non  est 

Yprensis,  cujus  systema  super  avitae  maculas 

naturâ  antea  delineavimus.  Ipso  nempe  di- 
cente ,  contingere  potest  ut  aliqui  ex  Adam 
naturali  generatione  sali  primigeniâ  noxâ  non 
inhcianiur,  si  videlicet  concupiscentiam  benè 

vivendo,  ut  loquitur,  exuerinl  ;  è  converso  po- 
test fieri,  ut  nonnulli ,  ex  Adam  etiam  semi- 

naliter  non  geniti ,  originali  delicto  coinqui- 
nentur  ,  puta  si  Deus  omnipotentiœ  suœ  virtute 
sine  congressu  conjugum  corrupta  ulriusque  sexûs 

seminamisceret,  ut  rursùs  loquitur  idem  Ypren- 

sis ;  hâc  enim  in  hypothesi  vigeret  concupiscen- 
tia,  in  quâ  juxta  Jansenium  consistit  formale 

peccati  originalis. 
Coxcixsio.  —  Fidelium  liberi  vi  naturalis 

suae  ex  Adam  generationis  peccatum  originale 
contrahunt ,  ut  alii ,  et  ideô  salutem  assequi 

non  possunt,  nisi  baptizati  fuerint. 
Ita  definiit  conc.  Trid.  sessione  5 ,  canonc  4, 



961 PARS  DOCMATICA. 

064 

ubi  Calvini  errorein  bis  verbis  pcrstrinxil  :  «  Si 

quis  parvulos  récentes  al»  uterii  malrum  1> ;* i >— 
tuandos  negal,  (iianisi  luciinl  .1  baplizaltt  pa- 
rcntihus  orti ,  aui  dicil  in  reinisaionem  quidem 

pcccaioruin  00s  baptizari ,  sed  nibil  ex  Adam 

Inhere  originalis  pecoati,  quod  régénératio- 
ns lavât  ri)  uecesse  sit  expiari  ad  vilain  aeter- 

nam  conscqucndam;  unde  lii  consequens,  ul 

in  eis  forma  haplismalis,  in  remissionem  pec- 
caiorum  ,  non  vcia  ,  sed  fa  Isa  ,  inlelligatur  , 

analhema  sit.  >  Probalur  1"  ex  Scripturà, 
cujus  anie  adducla  oracula  evincuut  eos  nm- 
nes ,  qui  nalurali  generalionis  via  ab  Ailam 
oriuniur  ,  originali  peecalo  esse  coinquinaios. 

Apostolus  imlubiè  non  minus  disscrit  de  fide- 
limii  quàm  de  inlidelium  liliis,  cùm  Hoin.  5, 
dicil,  omîtes  in  Adam  peecâsse ,  et  ad  Epliesios 
cap.  2  addit  :  Eramus  et  nos  naturà  (ilii  iras 
sicut  et  cœteri  ;  lisec  enim  veiba  specialiler 
languni  fulelium  natos  ;  Paulus  videlicet  ad 

Pbilippenses  cap.  3,  referl  se  oriundum  esse 

ex  Iribu  Benjamin.  2°  Ex  Palrum  suffragio  , 
quod  exbibet  Bellarminus  lib.  4  de  Amis- 
sione  graliae  el  statu  peccati,  cap.  14.  Unus 
suflicial  Augustinus,  lib.  de  peecalo  originali 
cap.  40,  n.  45,  haec  babet:  «  Regeneratus 
non  régénérât  filios  carnis,  sed  gênerai.... 
sive  reus  inlidelis,  sive  absolutus  fidelis,non 

gênerai  absolulos  uterque ,  sed  reos.  c  Haec 

dubio  procul  commentario  non  indigent.  No- 

lum  est  istud  Tertulliani  et  Hieronymi  efl'alum  : 
Christ  iani  non  nascuntur,  sed  fiunt  ;  quod  fal- 
sum  esset  si,  ut  mentiuntur  Protestantes ,  filii 
fideliuin  nascerentur  sancti  et  Ecclesiae  mem- 
bra. 

3°  Ex  antiquâ  et  nunquàm  interruptà  Ec- 
clesiae  praxi,  et  communi  tidelium  sensu.  Ad 
illos  sensus  Julianum  provocat  D.  Aug.  lib.  6, 

cap.  5,  n.  11  :  <  Verum  est,  inquit,  quod  an- 
tiquitùs  veraci  fide  catholicà  praedicatur,  et 

creditur  per  Ecclesiam  totam  ,  quœ  filios  fide- 
lium  nec  exoreizaret,  nec  exsufflaret,  si  non 
eos  de  potestaie  tenebrarum,  et  à  principe 
mortis  erueret.  >  Eadem  habet  epistolà  166 

ad  Hieronymum  cap.  7,  n.  21,  his  verbis  : 
<  Quisquis  ait  quod  in  Cbrislo  vivilicabuntur 

etiani  parvuli,  qui  sine  Sacramenli  ejus  parii- 
cipatione  de  vità  exeunt,  bic  profeclô  et 
contra  apostolicam  praîdicationem  venit,  el 
totam  condemnat  Ecclesiam;  ubi  propterea 
cum  baptizandis  parvulis  festinatur  et  curritur, 
quia  sine  dubio  creditur  aliter  eos  in  Cbristo 
vivificari  omninô  non  posse.  » 

Atque  ex  his  abundè  refellunlur  et  cor- 

ruunt  duc  commemoiatae  YprenSisJiypotlieses. 

Clamante  enim  Aposlolo,  el  Augustino  ad  pec- 

c.iium  originale  reipsa  conlnhcndum  requiri- 
Inr  et   sullicit  nalurali  gencralione  ex  Adam 
deacendere. 

Objicil  Calvinus  cilalis  libro  et  capitc  :  Ge- 

nesis  I"  referlur,  Deum  cum  Abraham  et 
cunctis  ojus  mpotibus  fœduS  inivisse,  quo 
hune  patriarcliain  el  nmnem  ipsius  prosapiam 

sibi  semper  at  ceptissimos  esse  l'uturos  polli- 
<  il  us  est;  al  lilii  Chrislianorum  suut  filii 

Abrahae  ;  ergo  pertinent  ad  populum  Dei,  et 
ideô  autpecealuin  originale  non  conlrahunt, 

aul  saltem  illa  macula  ipsis  non  impulaliir.  — 
Resp.  :  Disl.  min.  Filii  Chrislianorum  sunt 
Abrahae  filii  secundùm  lidcm ,  per  baplismum 

scilicet,  in  cujus  susceptione  Abrahae  et  pa- 
rentum  suorum  fidem  imitari  incipiunt,  conc. 

Anle  baptismi  receplionem ,  nego  min.  et  con- 

seq.  Promissio  iiimirùm  Abrahae  facta,  qua- 
tcnùs  erat  spiritualis,  et  ad  vilam  aelernain 
pertinebal ,  facta  fuit  Abrahae  filiis  secundùm 
spiritum  et  fidem  ,  ut  passim  docet  Apostolus  ; 
at  infantes  non  fiunt  Abrahae  filii  secundùm 

spiritum  et  fidem  nisi  per  baplismum,  sicut 

apud  Judaeos  non  fichant  Abrahae  liberi  secun- 

dùm spiritum  nisi  per  signum  quoddam  exter- 
1111111  suae  fidei  in  Messiam  venturum,  quod 

baptismi  vices  gerebat.  Hinc  D.  Aug.  lib.  1  de 
peccalorum  merilis  et  remissione  cap.  27, 
n.  40,  exclamabat  :  <  Quis  nesciai  credere  esse 

infanlibus  baplizari,  non  credere  non  bapti- 
zari?....  quia  ergo  de  ovibus  ejus  non  esse  in- 

cipiunt parvuli  nisi  per  baptisma ,  profectô  si 
hoc  non  recipiunt  peribunt.  » 

Objicit  iterùni  Calvinus  ibidem  :  1  ad  Co- 
rinlhios  cap.  7,  v.  14,  filii  (fidelium)  dicuntur 
sancti;  unde  Piom.  cap.  11,  v.  16,  legilur  :  Si 

radix  sancta,  et  rami;  ergo.  —  Resp.  cum 
Estio  in  haec  loca  ibi  delineari  sanclitalem  non 

formaient  (de  quà  solà  est  quaestio),  sed  praepa- 
raloriam  reposilam  in  piâ  et  sanclâ  educatione 

quà  verisimile  erat  informandos  esse  liberos  ex 
sanctis  parentibus  orlos.  Scilicet  Apostolus  1 
ad  Corinthios  cap.  7,  excitât  mulierem  fidelem 
ad  non  deserendum  virum  infidelem ,  et  vicis- 

sim  ,  duabus  ex  causis ,  1°,  quia  vir  infidelis  per 
mulierem  fidelem  sancti ficabitur,  id  est,  ad  veram 

religionem  ,  sive  veri  Dei  cullum ,  adducetur , 

et  vice  versa   2°  Quia  filii  jam  prognali,  cùm 
millier  fidelis  virum  infidelem  deserueril,  im- 

mundi fient,  id  est,  patris  exemplo  in  idolola- 
triam,  et  peccata  adversùs  naluram  immer- 
genlur,  à  quibus,  si  illa  mulier  cum  viro  rç- 
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riianwil,  iidoni  îviralirnlur ,  et  hnplismn 

samti  lient....  Mcni  inlrndil  in  opisl.  ad  Ito- 

in;,,i(,s;   in  o:\  cnini  probat  Juda-os  gratta  Dei 

pottorl  rations  participes  fteii  pOase  quàm  gen- 

lilcs,  quia  naii  sunt  ex  patribus  <iuil)iis  lac  la- 
sunl  divine  promissionos,  et  qtll  DeO  oranl 

acccpli.  Sciliccl  pér  inslilulinneni  plfi unique 

fll,  ut  poslcri  majorum  suorum  religionem  el 

pielatem  accipiant  et  roi  i néant ,  ot  ideô  con- 

gruobal,  ut  judaicus  populus  sanelilalom  quasi 

liir-redilariam  haberol.  Igilur  Apostolus  judai- 

cain  gonlom  sanctam  vocal ,  non  qoôd  sancli- 
tatem  rationc  nativilatis  habuerit ,  sed  quôd  ex 

nalivilale  habuerit  unde  sanclilicaretur  ,  tan- 

quàm  rami  ex  radicc,  ila  ut  sancla  dici  polucrit 

veluti  in  quàdam  prreparatione,  quam  Scri- 

ptura  non  rarô  sancti/icationem  appellat. 

Principu  solution™.  —  Primum.  Sancli 

lilios  générant  sanctos  disposilive  et  prœparato- 

riè ,  non  efficienter ,  et  formaliter. 

Secundum.  Chrisliani  sunt  Abrahae  iilii  non 

secundum  carnem ,  ut  Judeei,  sed  secundum  (idem 

et  spiritum ,  quà  eximià  dote  non  insigniuntur 

nisi  per  baptismum. 

Tertium.  Ad  peccatum  originale  reipsà  con- 

trahendum,  secluso  speciali  Dei  privilegio ,  ab- 

solutè  requiritur  et  suflicit  naturali  seminatione 
ab  Adam  oriri  et  descendere. 

CAPUT  V. 

De  prœcipuis  peccati  originalis  effectibus. 

Effectls  peccati  originalis  alii  ad  praesen- 

tem,  alii  ad  fuluram  vilain  pertinent. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

De  pœnis  peccati  originalis  in  prœsenti  vitâ. 

Concilium  Tridenlinum  prseeunte  D.  Augu- 
stino  ,  et  veteribus  synodis  adversùs  Pelagianos 

et  Semipelagianos  habilis,  prœserlim  Arausi- 
cauis ,  dehnivil  sess.  5,  ean.  4,  totum  Adam 

per  primœ  prœvaricationis  offensam  secundum 

corpus  et  animam  in  deterius  commutatum  fuisse. 
Quomodô  slupend*  hujus  commutationisin 

anima  radix  fuerit  et  origo  amissio  justiliae 

originalis,  in  quâ  consistit  peccati  originalis 

formate,  exponere  aggredilur  D.  Thomas  1-2, 
q.  85,  a.  3,  hoc  venerabilis  Bedae  in  capot  1 
Lucrc  dictum  ,  homo  (per  peccatum)  spoliatus 

est  gratuitis,  et  vulneratus  in  naturalibus ,  suum 
faciens ,  rem  sic  explicat  :  «  Justitia  originalis 

(id  est,  cum  quà  creatus  est  Adam)  subtracta 
est  per  peccatum  primi  parenlis,  et  ideô  omnes 
vires  animai  rémanent  quodammodô  deslitutse 
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proprio  ordine,  quo  naluraliter  ordinanlur  ad 
virlulem,  el  ipsa  destitutio  dinlur  vulneralio 
naliii  v .  Siinl  aiilem  quatuor  polcriliai  animae, 

1 1 1 1:<-  pnssunl  esse  suhjccla  virtulurn  ,  scilicet 
ratio,  in  quâ  esl  prudenlia,  volunlas,  in  quâ 
est  juslilia  ,  appelilus  irascibilis,  in  quo  est 

forliludo  (unde  dicilur  quasi  nervus  unimi  lor- 
liludineni,  constanliam  ac  robur  ad  res  Im ma 
et  suo  ordine  gorendassubminislrans,  et  datus 

esl  ut  imperanli  ralioni  lanquàm  miles  obe- 
diat),  et  concupiscibilis  ,  in  quo  esl  temperan- 
tia.  In  quantum  ergo  ratio  destiluitur  suo  or- 

dine ad  verum ,  est  vulnus  ignorai) lia;  ;  in 

quantum  verô  volunlas  destiluitur  ordine  ad 
honum,  est  vulnus  malilise  ;  in  quantum  verô 
irascibilis  destituitur  suo  ordine  adarduum, 

est  vulnus  inlirmilatis;  in  quantum  verô  con- 
cupiscibilis deslituilur  ordine  ad  delectabile  mo- 

dération ratione,  est  vulnus  concupiscentia?. 

Sic  igilur  ista  quatuor  sunt  intlicla  toli  nalurae 
humana;  ex  peccato  primi  parenlis....  uteliam 
sint  ex  peccatis  actualibus  consequentia;  in 
quantum  scilicet  per  peccatum  (acluale)  et 

ratio  hebetatur  (praecipuè  in  agendis)  et  vo- 
luntas  induratur  ad  bonum ,  et  major  diiïicultas 
benè  agendi  accrescit ,  et  concupiscentia  magis 
exardescit.  > 

Hune  D.  Thomae  textum  expendens  Philip- 
pus  Gamachœus ,  eruditus  doctor  et  professor 
Sorbonicus,  illum  sic  exponit  :  <  Quatuor  istis 
modis  natura  humana  laesa  fuit  per  peccatum 

(non  quidem  intrinsecùs)  vulnere  aliquo  posi- 
tivo,  sed  extrinsecùs,  quia  per  praevaricalio- 
nem  Adse  privati  sumusdonis  gratuitis,  nobis- 

que  quodammodô  derelicli.  Hinc  igilur  inlir- 
mitas  ad  laudabiles  et  arduas  actiones;  hinc 

ignorantia  ad  mullacognosccnda,  quae  sine  ullo 
labore  in  statu  innocentiae  cognila  fuissent , 

quaeque  ad  virtulemspectant;  hinc  malitia,  qua- 
lenùs  voluntas  sponlè  adhaeret  peccato;  deni- 
que  et  concupiscentia  satis  omnibus  nota  ex 
parte  inferioris  appetilùs,  qui  per  jusliliam 

originalem  alioqui  fuisset  in  omnibus  ralioni 
obediens ,  nunc  autem  ei  ssepiùs  relue  latur.  » 

Ev  hàc  Gamacbsei  explanalioneillius  palroni 

coliigunt  1°,  naturam  humanam  extrinsecùs 
duntaxat  fuisse  vitiatam.  Ipsi  scilicet  in  prima 

origine  inerat  justitia  velut  forma  quaedam  su- 
pernaluralis,  quà  perliciebalur  in  ordine  ad 
Deum  ;  unde  illà  forma  per  peccatum  destructâ 
corrupia  fuit  natura  humana,  id  est,  spoliata 

qualilate  inhserente,  per  quam  ex  Dei  libera- 
lilate  speciali  modo  ad  Deum  dirigebalur;  sicut 
si  alicui  hodiè  eamdem  justitiam  infunderet 
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Ikms.el  ipso  «m  su.'i  culpà  ainillcrel,  corrup- 
im.  «lit nviiir,  boceM  piivttus  fbnal  ipaipriai 
c\    Dei    iminilicculià  iiiMl.i.  Oiiainolircin  lioiun 

Imjiis  jusUliae  eipers  ~- ï i » i  derelicloa  est ,  id  «m, 
in  suis  n.iinr.ililiiis  inaiisii,  ci  ideo  defActibus, 

M\c  impci  li'(  lionil>u>  ipBÎM  iialur.t'  prnprii*, 
Obooxias,  qui  dc|cclu>  in  co  niinc  ruinera 

tliciiiilnr;  (juia  BappOSilO  piascnli  icriim  or- 
dine  in  bouline  imn  >unl  ex  condilione  naliinc, 

scd  c\  Viia   |x'ccaio,  ei  idée  hibou!  laiiaaéai 

[urniti  vindicte...  .  -1"  Malitium,  quam  Adae 
pcicaliilil  JH IUllMUtiprUÉlWit. lÏTfl  |>i'i  ijuani, 
inquil  S  Thomas,  volutitas  spontc  adluvrcl  pec- 

iuui,  ulpole  humaine  nalura?  appendiceni,  non 
COnsiMcre  m  aliquo  a<  lu  vel  hahilu  vilioso.sed 

in  privalione  felieis  prapensionis,  qua  hominis 

voltinu*  vi  oi iginalis  jusliliœ  speciali  modo  ad 

Deum  ordinabalur,  ila  ut  peccalo,  quanlumvis 

i  ani  delectaret,  sponlè  non  adhaererel. 

Qui  censeni  Deum  posse  creare  hominein 

cun»  iisdem  omiiino  sive  animi  sive  corporis 

miseriis ,  quibus  in  praesenti  sUitu  obnoxii  su- 
mu*,  ii  lub«nler  agnoscunl  naluram  lnunanani 

per  Adae  peccalum  non  iutrinsecùs  scd  exlrin- 

secùs  fuisse  corruplam;  verimi  qui  exisliinanl 

Deum  non  poluisso  condere  liomiuein  cuin  mi- 

seriis ;non  quoad  speciem  quidem)  sed  quoad 

gradum  noslris  similibus  (quaï  senlenlia,  ul  su- 

pn  diximus,  videlur  fuisse  senlenlia  D.  Au- 

gustin! el  niulloruin  aliorum  Palruni),  ii  con- 

lendunl  naluram  humanain  per  primigcniam 
niaeuiam  non  exlrinsecùs  lanlùni  scd  eliam  in- 
irinsecùs  viliaiam  fuisse. 

Prœier  enunieraia  animœ  niala  ,  quoo  subin- 

dicavit  D.  Thomas,  et  invexit  peccalum  oiigi- 

ginale,  alia  sunt  ad  corpus  perlincntia,  quod 

jusiitià  01  iginali  ab  omni  corruptione  et  Isesione 

exinicbatur,  et  per  Adaï  noxam  non  minus 

quàm  anima  in  deterius  cominulatuin  est.  Taies 

dolorcs  et  lerumnae  ,  talia  innumera  morbo;  uni 

gênera,  talis  brevis  vita,  imo  ipsorum  eervoruni 

et  comicum  vilà  brevior,  talis  conlinuus  mor- 

lis  limor,  talis  mors,  etc.,  et  alia  quibus  hu- 

manum  corpus  subjacet.  Consuli  poteril  Scri- 

ptura  Genesis  2,  v.  17,  ô,  v.  19,  Job.  5,  v.  7, 

Kom.  5,  etc. 

Commemorala  mala  vulgô  à  tbeologis  interna 

dicuntur,  quia  sunt  in  ipso  homine,  id  est ,  in 

anima  et  corpore.  Alia  sunt  extra  bomincm  , 

qu*  ideircô  ab  eisdem  tbeologis  externa  vo- 

caniur.  Scilicctpost  Adae  peccalum  ipse  bene- 

liceiitissinius  hominis  Condilor  ejus  inimicus 

faclus  est,  quem  ideircô  in  ipso  orlùs  principio 

lem  in  mnrtalrs  exercet  lyrannidem,  quidam 

invailil  cl  iiiim'i  mu  in  inodiim  lorqucl,  oiuuiuui 

meules  ;nl  peccalum  diversi  generis.  te  iilalinin-. 

Miijgerenëo,  el  inutdiH  ieaaeadotiltUal  et  alii- 

(  ii,  perpétua  tannuàm  leo  neafeai  circuit  qua- 
HMI  i/ucni    devuret    Iptfl  Imiim  liniuinis  opes 

el  Mngaiaeai  sait,  ci  quoi  uni  <lciiui^.  i 
cor  u  ii  mu  el  anima  una,  ii  quasi  perpetuis  à 

MM  in\iccin  dJMJdflU  ndiis,  ul  niliil  in  lerrU 

iquod  oliin  sapicniissiiné  observavil  Diogenes) 

lici/ueiitius  cl  rariùs  sit  homine....  Battue  tel  ko, 

ccli  volalilia,  pttcei  maris,  elc.,  quibus  Deus 

hominein  pnelecit  (Genesis  1)  regem  et  dirai 

■an  non  agnoscunl,  quiu  m  t  um  insurgunl,  et 

conlempti  Dei  vindices  illuin  non  raropuniunl, 

cl  enecant   Demùm,  cœluin,  tellus,  mare, 
tola  rerum  universilas  stare  non  videlur  nisi 

ad  hominem  terrenduui ,  aflligendum ,  des- 
truendum,  etc. 

ll.ee  .  un  ma  mala  solide  et  eleganter  descri- 

bii  D.  Aug.  lib.  ±'2  de  Civitale  Dei  cap.  22, 
n.  1  et  seq   Deinde  cap.  25  osiendit ,  cou- 

eiipiscentiam  à  quâ  hâc  in  vità  perfectè  libc- 

rari  non  possumus,  justis,  siveiis,  qui  ipsi  non 

consentiunl,  sed  per  J.  C.  gratiam  viriliter  re- 
sisiunt,  labores  quidem  multos  facessere,  sed 

pnenùoram  ac  merilorum  fontem  esse  ac  ori- 

ginem,  quod  postea  dehnivit  couc.  Trid.  sess. 

5,  ean.  o    Denique  cap.  24,  n.  2  et  seq., 

demonstrat  innumerabiles  hujus  vilae  l'rumnas 
sùagulari  diviax  misericordiaebenehcio  infliclas 

fuisse ,  ul  intelligerent  proprià  experientià 

quanlo  ardore,  quanio  sludio  fugiendum  esset 

peccalum  toi  malorum  in  praesenti  vilà  princi- 

pium,  et  graviorum  post  mortem  origo  futu- 

rum —  Miseriam  generis  humani,  in  quâ  lau- 

dami  justilia  punientis,  et  à  divinà  bonilate 

multis  condilam  esse  bonis;  indila  nimirùm 

lerrae  et  bominibus  fœcundilas  post  Adae  pec- 

eaiian  reiuansit  ;  in  homine  penilùs  extincla 

non  c&t  quxdam  velut  scinlilla  rationis,  quâ 

laetus  est  ad  imaginem  Dei,  ul  splendidè  com- 

monsirant  tôt  opéra  laude  digna,  quse  sive  per 

se  sive  cum  gratià  Dei  producit,  et  lot  mirabi- 

lium  rerum  invenlioncs;  idem  pariter  remansit 

humani  corporis  situs  et  conformalio  interna. 

Demùm  damnati  hominis  exilium  ,  id  est,  as- 

jiei  tabilis  iste  niundus  incredibili  relucel  pul- 
clnitudine,  hominem  in  admiratiouem  et  de- 

lectationem  suavissimè  immergens,  vitœ  mi- 

serîaseï  taidia  blandè  tempérai  et  solatur,  Dei- 

que  llainnieam  nolitiam  et  amoiem  perpétua 

instillai,  ut  S.  Augusiino  duce  féliciter  et  ju- 

\e\ui  irw  filium  hal)ei    Diabolus  inlolerabi-     I    cundè  demonslravii  unus  ex  vins  litteratis  re» 
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giœ  académie  fettttiliebSM  In  aureo  poemate 

non  ita  prrdem  édite*,  oui  gallicè  titulas  :  Les 

grandeurs  de  Dieu  dans  1rs  merveilles  de  la  na- 

ture. Si  hsec  l>.  A u^iistiiii  ei  Eccles^ae  caiholi- 
cœ  documenta  attenté  etseriô,  ui  decet,  reco- 

gitentur  et  perpendanlur,  quàm  dulcem.quàm 

amplara  dieendi  Begetem  fcoelcsiis  verbi  prasco- 

nibus  suggèrent  !  Quàm  alfluenlem ,  quàm  co- 

piosam,  subniinistrabiinl  ansam  miseros  mor- 
tales  solandi ,  et  ab  infandorum  vitiorum  bara- 

IDro  et  gurgite ereplos  in  salnberrima  virluluin 

omnium  pascua  deducendi  !  Quàm  ellicax , 

quàm  nervosum  cbrislianue  rcligionis  apologis- 
tis  et  defénsoribus  ingèrent  argumentura  ad 

hujus  lemporis  incredulorem  adrersùs  mise- 
ram  mortalium  conditionem  declamationes  sc- 

dandas,  et  querimonias,  quibus  supremi  No- 

minis  justitiae  proterviùs  insultant,  reprimen- 
das,  etc.  ! 

Hucusquerecensita  praesentis  vilae  mala,  con- 
sentientibus  Calholicis,  et  recenlioribus  vulgô 

novaloribus,  ex  peccato  originali  scaturiunt. 

Atisliex  eâdem  macula  alia  dimanare  mala  ob- 

gannierunt.  Etenim  Calvinus  lib.  2  Instilu- 

tionis  cap.  21  (  cui  vulgô  adslipulantur  Protes- 
tantes), docuil  naturam  bumanam  per  avitum 

delictum  à  proprià  inlrinseeà  perl'eclione  hoc 
sensu  excidissc,  quôd  liberum  ejus  arbitrium 

eodem  peccato  non  laesum  taniùm  fuerit,  sed 

eliam  penitùs  cxtincium.  Hinc  ibidem  asserit 

hominem  lapsum  liberam  non  habere  boni  et 

mali  electionem ,  et  ideô  quidquid  benè  aut 

malè  operalur,  illud  necessario,  quamvis  non 

coaclè,  sed  spontè,  agere;  quin  naturae  cor- 
ruptionem  tanlam  esse  vult,  ut  non  possit 

homo,  etiam  justificatus,  non  semper  peccare; 

unde  in  ejus  systeniale  inter  praedestinatum  et 

reprobum,  sontem  et  insonlem ,  hoc  duntaxat 

inlercedit  discrimen,  quôd  Deus  isti  non  il li 

peccata  imputet  ;  ex  quibus  colligit  ignoran- 
tiam  invincibilem  legis  divinae  non  excusare  à 

peccato. 
Yprensis  Protestantium  syslema  quoad  sub- 

stanliam  retinuil:  docuit  enim  nullam  esse  in 

statu  naturae  lapsae  immunitatem  à  necessitate 

relativâ,  elideô  delectationcm  cœlestem,  aut 

terrestrem ,  prout  una  praevalet ,  modo  ad  bo- 
num,  modo  ad  malum  necessario  rapere  ;  quâ 

ex  causa  asseruit  ad  merendum ,  aut  demeren- 

dum  in  praesenti  ordine  suffîcere  libertatem  à 

coactione;  reprobis  tamen  gralias  temporales  à 

Deoimpertiriconfessus  est,  quibus  adjuti  bona 

opéra  eliciunt ,  et  ideô  hominem  non  semper 

peccare  asseruit. 

CHATIA.  (fêg 

Conlroversiam  de  libero  arbllrio  ventilabn 
mus  in  tertio  libro  de  bomine  reparato.  Quare 

eam  solam  ,  (pue  ignorantiam  spécial  altin- 

gemus. 

Paiu<;iui>iiijs  ijmcus.  Ulrum  ignoranlia  invinci- 
bilis  excuset  à  peccato? 

Eruores.  — Lutberus  in  caput  12  Geneseos 

scbolasticis  crimini  verlit,  quôd  dixerint,  igno- 

rantiam invincibilem  à  peccato  excusare.  Hàc 

senlenlià  everti  Scripturam  sacram  ,  et  è  medio 

lolli  Christum  justiliœ  solem,  pro  solitâ  suâ  im- 

pudentià  allirmavit.  Subsecutus  est  Calvinus 

luin  in  caput  12  Lucae,  tum  lib.  2  Instil.cap.  2, 

etc.,  ubi  D.  Augustinum  suum  esse  renunliat. 

Acceptam  à  magistris  opinionem  fusé  pertrac- 
lavit  Hieronymus  Zancbius  lib.  1,  tract,  theo- 

log.  cap.  12,  de  ignoralione  Dei,  thesi  1,  el, 

ut  ipsi,  deD.  Auguslini  suffragio  gloriatusest. 

Est,  inquit,  Auguslinus  Patrum  omnium  nomme 

palronm  noster  in  hàc  causa. 

Janscnius  Yprensis caecos  illos  et  impudentes 

duces  sequi  opéra;  pretium  duxit  indubiè  ut 

suum  de  liberlate  naturae  lapsae  proprià  stabi- 

liret,  aut  corroboraret  systema.  Lib.  2  de  Sta- 

tu naturae  lapsa? ,  capiti  2,  hune  praefixit  tilu- 
lum  :  Ignorantia,  etiam  quœ  necessitatis  est ,  non 

voluntalis,  hoc  est  invincibilis,  non  caret  peccato, 

ut  dogma  fidei  ab  antiquis  tradilum.  Inilio  capi- 

tis  refert  e  générale  scholasticorum  pronuntia- 

tum  esse,  quôd  quidquid  ex  invincibili  fit  igm> 
ranlià,  boc  ipso  culpà  vacat.  t  Ibidem  dicit , 

«  banc  doctrinam  ,  quamvis  humanae  ratîoni, 

quâ  nilitur,  valdè  plausibilis  esse  videalur, 

cum  Augustini  doctrinà  difficile  conciliari  pos- 

se.  >  In  fine  capitis  4-,  concludit,  «  ignorantiam 
invincibilem  et  incavibilem,  in  quâ  nati  snmus, 

nullo  modo  excusare  peccatum,  Keet  ab  eo  ex- 

cusàssel  primum  hominem  ,  si  Deus  eum  cum 

eâ  condidisset;  »  deinde  addit  :  «  Hoc  si  lector 

capit,  gratulelur  sibi  ;  si  non  capit ,  adhuc  dif- 
ficilius  captu  et  cautu  esse  eogitet  originale 

peccatum  ;  sed  quia  utrumque  fide  facile  est, 

tribuamus  utrumque  arcanis  tremendisque 

judiciis  Dei ,  ne  contra  res  in  antiquà  Ec- 

clesià  cerlas,  quantum  judicare  licet,  argutiis 

humanis  disputando  ,  non  scientiae  verita- 

tem  capiamus  ,  sed  ignorantiae  pœnam  au- 

geamus.  »  Cap.  5,  triplicem  distingua  igno- 
rantiam insuperabilem  juris naturatis,  juris  divi- 

ni  positivi ,  et  facli ,  sive  factorum.  Concedft 

ignorantiam  juris  divini  positivi,  et  facli,  si  in- 

superabilis  est ,  excusare  à  toto  peccalo,  secùs 
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ignonnUam  Invincibilcro  jui  is  naluralis.  Hujus 
disparitalis,  sivc,  iilloquiliir,  arcatUS  liujiis  (/(ir- 
truie,  rsdtcem  indagal  cap.  6,  eamque  pullulare 
facil  o\  nalurà  illorum  juriuin  cl  fat  loruin 

ignoranlia',  si\e  poliùsdiversse  scienlix  ;  se  ini- 
tia scilicet,  im|iiil ,  juris  nutiirulis  humaine  natu- 

rw  connaturalis  est;  scientia  vero  juris  diiini  pojt- 
tivi,  et  fiictorum  nullo  modo;  id  est  Ikhiio  sine 
legt  naUirali  non  potest  vil. un  lioinine  dignam 
ducere,  oi  ideô  sine  juris  naluralis  scientia 
creui  nequil  ;  è  con  verso  bomo  vivere  poiesl 
Bine  scicniià  factotum,  tpue  ûngularia  tant,  et 
sine  fine  variari  possun! ,  auljuris  diviniposilivi, 
quod  à  liborà  Dei  voluniate  pendet,  cl  ideircô 
sine  tali  scieniià  coiuli  potest. 

Igilur  aille  peecalum  ignoranlia  juris  divi- 
iii  posilivi,  aul  factorum,  non  juris  aaturalis, 
poluit  existere;  cùm  verù  peecalum  prœccssit, 
ignoranlia  ista  in  pœnam  delicli  potest  infligi, 
sicque  volunlaria  est  in  causa,  nec  ideircô  à 

peccato  excusât. 

Coxclisio. —  Ignoranlia  invincibilis,  quai 
scilicet,  quidquid  agalur,  expelli  non  poiesl , 
eliam  juris  naluralis,  si  delur,  ab  omni  peccalo 
eximit. Cnilibet  cailiolico  probata  esse  débet, 

prxserlim  posl  censuram  contradicloria?.  sen- 
tentix. 

Probatur.  1°,  auctoritale  D.  Augustini,  quâ 
gloriatur  Vprensis.  Lib.  3  de  libero  Arbitrio 
cap.  18,  n.  50,  ail  S.  docior  :  <  Si  laboriosum 
est  omnia  niandare  mémorise,  hoc  brevissimum 

tene  :  Quaecuinque  isla  causa  est  volunlalis,  si 
non  ei  potest  resisii  sine  peccato,  ci  ceditur:si 
autem  potest, non  eicedalur,  etnonpeccabitur; 
an  tanta  fallaciaest,  utcaveriomninô  non  possil? 
Si  ila  est,nulla  peccatasunt  ;  quis  enim  peccat 

in  eo,  quod  nullo  modo  caveri  potesl'.'Peecatur 
autem,  caveri igilur  potest.)  Eodem  libro  cap. 
19,  n.  53,  banc  objeclionem  :  Si  Adam  et  Eva 

peccaverunt ,  quid  nos  miseri  fecimus ,  ut  cum 
ignorant  iœ  cœcitate...  nasceremur;  sic  sol  vil  : 
<  Non  tibi  deputatur  ad  culpam  quod  invitas 

ignoras,  sed  quùd  negligis  quaerere  quod  igno- 
ras; >  deinde,  n.  54,  expresse  asserit,  ea,  quœ 

fiunt  ex  ignoranlia  invincibili ,  esse  peccata  eo 

modo  quo  sermo  dicitnr  lingita ,  id  est  impro- 
priè  lantùm.  Libro  de  verà  religione  cap.  11, 

n.  27,  hase  habet  :  c  Usque  adeô  peccatum  vo- 
luntarium  est  malum  ,  ut  nullo  modo  sit  pecca- 

tum, si  non  sit  voluntarium  ;  et  hoc  quidem 
ita  manifestum  est,  ut  nulla  bine  doctorum 

pauçilas,  nulla  indoclorum  lurba  dissenliat.... 
Servos  suos  meliores  esse  Deusjudicavit,  si  ei 

servirent  liberaliler  (id  est  libéré);  quod  nullo 
TH.  X. 

modo  licii  posset,  si  non  voluntaic,  sed  ne- 

ccssilate  servirent. i  Idem  ;is><-i  ii  lib.  de  dila. 
bus animabus  cap.  il,  n.  15  :  «  Peecalum, 

inquit,  esl  volunlas  retinendi,  vel  conser- 
vandi  quod  justilia  trelal,  et  un. le  liberum 
esl  abslinere.  -  Idem  adstruit  in  decursu  ca- 

l'ilis. [storumlcslimoniorum  \im  el  cflicaciam  sub- 

odoralus  Ypreusis (quod  enim  ci  insuperabili 
in  ignoranlia  nnllalenùs  caveri  potest,  el  ne- 
quidem  est  voluntarium  cùm  ad  ralioncm  vo- 
lunlarii  requiratur  cognilio  inlelleclûs,  et  ideô 

non  poiesl  esse  formate  peecalum),  borum,  in- 
quam,  lexluum  nervoso  robore  commolusJan- 

senius  tria  citalo  lib.  -2  de  Statu  naturae  laps», 

cap.  1,  reponit.  1°  Respondel,  humanâ  ratïo- 
ne  concipi  non  posse  «  quomodô  bomo  in  eo 
peccel  quod   ncque  scil  neque  scirc  poluit,  id 
esse  nodum  insolubilem,  sed  tamen  ab  Augus- 
lino  et  antiquâ  Ecclesià  ut  in  Scripturis  con- 
signalum    conslanler  fuisse  tradilum;  quâ  de 
causa  illud  Grmissimè  credendum  est,  calboli- 

ca  enim   doctrina  non  Aristotelicïs  arguments 

et  arguliisnililur,  sed  Scriplurâ  eiiradilionc.» 
Igilur  concedii  ralioncm  ab  Augustino  allalam 
demonslrare  arius  ex  ignoranlia  invincibili  eli_ 

cilos  non  posse  esse  vera  peccala.  L'ndè  2° 
respondet  Augustinum,  cùm  adversùs  Pelagia- 
nos  decerlavit,  senlenliam  mutasse,  et  ideircô 

docuisse,  ignoraniiam invincibilem  juris  nalu- 
ralis, quœ  in  nobis  est  ex  originali  peccato, 

peccandi  nécessitaient   inditcere,   etsi  nullum  sit 

personalis  volunlalis  voluntarium;  quae  respon- 
sio  praiterquàm  quod  D.  Augustino  injuria  esl, 

quem  in  apertam  secum  coniradiclioncm  prse- 
cipilat,  manifeslis  S.  doctoris  adversùs  ipso* 
Pelagianos  diclis  refellilur. 

Libro  dénatura  et  gratiâ  cap.  G7,  Pelagius 

Augustino  objicil  verba  supra  relata  lib.  3  de 
libero  Arbitrio  cap.  18.  Quid  S.  docior?  Hoc: 

potest  peccatum  vilari,  sed  opitulante  illo  qui  non 
potest  fulli.  Ibi  orgo  existimavil  illud  verum 

non  esse  peccatum  quod  nullo  modo  vitari  pc- 
test.  Lib.  1  Retractionum,  cap.  9,  n.  3,  citatum 
libri  3  de  libero  Arbitrio  locum  commémorât  , 
et  dicit,  se  boc  teslimonio  ila  liberi  arbilrii  exi- 

slentiam  vindicavisse ,  ut  gratis  necessilatem 
non  excluserit. 

In  bis  profeelù  locis  suam  adversùs  Mani- 
ebaios  peccatidefiniiionem  cmendare  debuisset 

D.  Augustinus,  si  emendandam  esse  eredidis- 

set,  et  observare  ad  peccatum,  saltem  aliquan- 
do,  voluntarium  non  requiri  ;  cùm  ignoranlia 

invincibilis,  quœ  est  poena  peccali  Adœ,  verum 
31 
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mi  peccalum,  bîvc  potiiis  aclus  es  c3  malôclici 

ti  ;  de  quo  lamcn  siluil. 

7,"  Reponit,  commemoratam  1>.  Augustlni 
peccali  deflnitioncrà  de  eo  duntaxal  peccato  , 
i|is,.  s.  doctore  interprète,  esse  intelligcndam 

quod  primus  parens  in  paradiso  somma  volun- 
latis  libertate  perpetravit.  Duplex  enim  pecca- 

tum distinguit  Augustinus,  aliud  quod  pecca- 
tum est;  aliud  quod  ila  peccalum  est  ut  sit  etiam 

pœnapeccati.  lllml  il;»  est  in  motu  volunlatis , 
ni  al»  eo  abslinere  Liberum  sit  ;  hoc  liberum 

ost  eo  sensu  quôd  ex  voluntatc  libéré  perçante 

(Adac  nempe)  proficiscatur,  sed  pœnâ  ex  judi- 
cioDeisonlem  premente  ci  punienle  necessa 
rium.  Unde  a.!  islud  peccalum  non  requiriiur 
voluntarium  el  liberum  ;  cùm  ergo  quod  ex 

insuperabili  ignorantiâ  juris  nalura  committi- 

lur  sil  peccatum  et  pœna  peccati ,  quia  hœc  ig- 

norantia  in  pœnam  peccali  originalis  est  inflic- 
ta,  illi  non  convenil  ut  sil  voluntarium,  etpos- 
sit  caveri. 

Iliec  responsio  ex  Calvino  excerpta  est.  Cal- 

vinus,  inquit  Rellarminus  lib  5  de  Graliâ  el  li- 
bero  Arbilrio,  cap.  27,  «  adalterum  perfugium 

se  eonferens  dicil,  Augustinum  loqui  de  pecca- 
loprimi  hominis,  quod  verè  non  necessilate  , 
sed  volunialc  commissum  est.  Id  aulem  probal 

ex  lib.  1  Relraclationum  cap.  15,  et  lib.  1  Rc- 
iraclalionum  cap.  9  ;  »  at  duo  ista  tcstiinonia, 

in  gratiam  suœ  opinionis  adducit  Janscniuslib. 
2  de  Siatu  nature  lapsœ,  cap.  4,  etc. 

Bellarminus  aulem  ibidem  fusé  ostendit  Cal- 
vinum  ab  Auguslïni  mente  alienissimum  esse. 

Etenini  1°  S.  docior  nihil  antiquius  habet  in  tri- 
bus libris  de  libero  arbilrio  quàm  ut  probel  ho- 

minem  post  Adae  lapsum  libero  pollerc  arbi- 
lrio ;  debuisset  igitur  in  Rctractationibus  sua 

in  illis  libris  pronuntiata  non  explicare,  sed  ab- 

jurare....  2°  Cùm  suas  libcrlatis  dcfiniiioncs 
adversùs  Maniehaeos  de  slalu  naturae  intégrai 

in  Retractalionibus,  vel  operibus  contra  Pcla- 

gianos,  intelligendas  essedixit,  laesum  dunla- 
xat,  non  exlinctum  in  hominc  post  lapsum  li- 

berum arbitrium  connolarc  intendit,  Oblrude- 
bant  scilicel  Pelagiani  libertatem  ,  quâ  homo 

post  Ad;c  lapsum  erat  prseditus,  eam  ipsam 
esse  quâ  insignilus  erat  insons  Adam,  ad  quod 

evincendum  oblendebant  D.  Auguslini  asser- 
tiones  in  libris  de  libero  arbilrio.  Quid  doctor 

sagacissimus  ?  Adae  libertatem  an  le  lapsum 
nostrâ  pluribus  ex  tilulis  fuisse  robusliorem  ; 
insontis  nimirùm  Adai  libellas  nullà  partis 

inferioris  rebellione  debilitabatur  ;  aliunde  li- 

bertas   nostra    per   peccalum  vulnerata    len- 
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lalionibus  sine  gpeçiali  Dei  adjutorio  re- 
slstcre  non  potesl ,  qtiod  absque  Islo  aûxt- 
lio  ,  sallcm  lam  potentl ,  poteral  Adam  sa- 
noetfortl  libero  arbilrio  pollens.  Non  igltur 
inirmii  si  Augustinus  dixeril  suaB  llbertatis  de- 
finitiones  contra  Manichacos ,  secundùm  lotam 

suam  exlcnsionem,  soli  naturac  intégra»  ordînl 
competere,  cùm  in  eo  solo  perfeela  fùeril  ho- 

minis liberlas   r>"  Cùm  lib.  l  Retractionum 
cap.  \7>  dixil  Augustinus  suam  delinilionem 
lib.  «le  verâ  Religionc  cap.  1  i  consignation 
commonslrarc  peccatum  quod  tantummodb 

fuit  peccalum  (quale  fuit  delielum  quod  Adam 
el  nus  in  ipso  cl  cum  ipso  commisimus  ) ,  non 

peccalum  quod  peccalum  est  et  pœna  peccati 

(quale  est  peccalum  originale  ,  et  peccata  ex 
cupiditate  aul  ignorantiâ  in  prœsenti slalu  fac- 
ta),  cùm,  inquam,  hoc  dixil  S.  docior,  inlendil 
ralionem  voluntariî  et  liberi  perfeelissimè  et 

plenissimè  non  convenue  nisi  soli  prîmi  paren- 
lis  peccato,  quod  ideircô  perfeelissimè  et  plenis- 

simè fuit  peccalum;  unde  peccata  ex  cupidi- 
tate, vel  ignorantiâ  orla,  et  ideô  ex  Adamico 

delicto,  haud  sunt  tam  volunlaria  et  libéra 

quàm  peccatum  primi  parenlis,  quâ  ex  causa 
mullù  minus  gravia  sunt  ;  quœ  tamen  fiunl  ex 
dominante  concupisccnliâ  possunt  vitari  cum 
Dei  auxilio,  in  quo  omnia  possumus,  et  ideô 

absolutè  et  simpliciter  peccala  merilô  reputan- 
tur.  Verùm  quae  ex  insuperabili  ignorantiâ 

commitluntur,  improprièduntaxat  sunt  volun- 
laria, id  est  volunlaria  voluntate  facti ,  non  vo- 
luntatc peccati  ;  qui  scilicet  ex  invincibili  igno- 
rantiâ peccal  facil  quod  facit,  sed  si  sciretesse 

peccalum  nec  vellet  facere  nec  faceret  ;  unde 

sunt  impropriè  tantùm  peccala. 
Hanc  Bellarmini  solulionem,  quam  ob  oculos 

habebat  Ypreusis  indubiè  non  improbavil  nisi 
quia  cum  suo  systematc  cohoererc  non  poterat. 
Elverô  noverat  Estium,  quem  sœpiùs  impensè 
commendai,  in  2  Sent. distinct.  24,  paragrapho 

10  et  seq.  asserere  commemorala  Augustini 
loca  ad  naturam  etiam  corruplam  pertinere. 

Probalur  2°  auctoritalc  Ecclesia;,  cujus  doc- 
trina,  inquit  D.  Auguslinus  lib.  G  contra  Julia- 
num  cap.  5,  n.  11,  lenenda  est,  etiamsi  nec  ra- 
tione  indagari,  nec  sermonc  explicaripossit.  Con- 
cilium  Trid.  sessionc  6,  can.  6,  anathema  de- 

nuniiat  iis  qui  negaverint  esse  in  liominis  poles- 
tate  vias  suas  matas  facere.  Ejusdem  sessionis 

cap.  U,  prœeunte  D.  Augustino  dicit,  Deum 

impossibilia  non  jnbere  ;  at,  etsi  daremus  Ypren- 
si,  voluntarium  suflicere  ad  peccalum,  et  ideô 
id  esse  liberum  quod  fil  à  voluntatc  cum  plenâ 
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adveilenlià  rationis,  sivc  à  prinripio  [nlrinM 

oo  eu  cegniiione,  BcholasUcorum  il»'  insupe- 

r.ibiii  ignorantià'  pronunUalum  Us  decretis 
vindicarelur  ;  quod  enim  exeâ  ignoran lia fll 

malum  esse  fanditÙB  igooratar;  peccalum  er- 
go  esse  non  potest. 

laler  79,  .mi  ocloginta  (juxta  P.  Duchesse) 
lî.iii  propositiones à Pio V  urao  1566,  Gn 

Mil  anno  1579,  Urbano  Mil  anno  1641  pro- 

sciiptaa,  haec  numéro  (>7,  vil  (>S  (apud  P.  l>u- 
chesae)  invcniiur  :  Homo  peccêi  etiam  dam- 
nabilitcr  in  eo  ipwd  necessurib  facit  ;  Bed  quod 
lii  ex  tgneranliâ  insiiporabili  lit  necessariô  ; 

.  1a  iriginta  et  unâ  lanseniauorum  pro- 
posiiionibusab  AJexaodro  Mil  damnaiis  anno 

1690,  bae  numéro  1  et  2  sunt  proscripta*.  In 
statu  miturœ  tapsm  ad  peccalum  mortale  et  dc- 
merilitm  suflicit  i/la  libertus,  quà  voluntarium  ac 

liberuni  fuit  in  causa  suà,  peccato  originali,  et 

voluntale  Adami peccautis. — Tametsi  detur  igno- 
rantià invincibilis  juris  naturœ,  hœc  in  statu  na- 

turœ  lapsœ  opérant  cm  ex  eà  non  excusât  à  pecca- 
to formali,  etc., 

Probatur  3°  unaninii  doctorum  catholico- 
rum  consensu.  Hoc  suHïagium,  ut  diximus , 

non  intîciaiur  Jansenius,  sed  Lutlieri  cl  Cal- 
\ini  senteniiaj  inhœrcns  iloccifacit.  Certè  Lu- 

therus  luvretieorum  omnium  impudentissimus 

in  cap.  12  Geueseos  dixerat .-  «  Scholastici  in- 
vincibilcm  ignoranliam  dixerunt  excusabilem  , 

quas  simpliciter  à  toto  excuset,  id  est  pecea- 
tum  prorsùs  tollat  ;  tania  caecilas  est  in  papa: 
scholisel  Eeclesiis  !» 

Ipsius  physicae  praedeterminationis  paironi , 

quos  Jansenii  defensores  perperàm  cl  incas- 
sùm  sibi  arrogare  consueverunt ,  hacrelicorum 

de  invincibili  ignorantià  ritogma  aperlè  rejieiunt 
et  irrident.  Generalilcr  dixerat  D.  Thomas.  1-2, 
q.  70,  a.  ô ,  in  tine  eorporis  :  «  Si  verù  lali> 
sil  ignorantià  ,  quse  omninô  sit  involuntaria 

{  sive  quia  est  invincibilis  ,  sive  quia  est  cjus 

quod  quis  Boire  non  tenelur  )  .  lalis  ignoran- 
tià omninô  excusai  à  peccato.  »  liane  senien- 

liam  avide  amplexisunt  insigniores ThomisLr, 
Dominicus  Bannes  ,  Pelrus  Ledesma  ,  Didacus 

Alvares  ,  Gregorius  Marlines  ,  et  alii  qui  uno 
ore  asserunt,  certum  esse  secundum  ftdem,  omne 

peccalum  esse  voluntarium  ,  et  neminem  pec- 
care  in  eo  quod  nullo  modo  vilare  potest. 

JNiliiloseciùs  Jansenii  defensores  magislro  au- 
daeiores  Guillelinum  E^lium  tel  llteologorum 
clioro  opposuerunt.  Elenim  ,  inquiunt ,  in  2 

Sentent,  distinct.  22,  paragraphe  15,  expen- 
dens  quanaw  juris  ignorantià  excuset ,  annotât , 

noc.Nf.vncA.  f)74 
coDsure  inviacibilom  ignorantiam  faeti,  aui 
juris  posilivi  divini  v.l  liuiiiani  à   peCCttO  CX- 
cusare,  sed  iii  non  constare  de  ignorantià  juris 
naturalis  ;  quidam  enim  (  inter  quos  recensât 
cardinalemCajeUnum.el  ipsua  àdrianum  VI) 
exislimant  ignorantiam  juris  naturalis  neminem 
prorsiis  exatsare  ,  eli.inisi  ijivim  ibilis  sit.    Sci- 
licel ,  inquit  vir  eruditus  ,  <  ignorantià  lacti, 
vel  juris  positivi  ,  si  invincibilis  sit,  reddit 
actum  inTolontarium  quoad  rationem  pcccaii  ; 
namquieum  Cacit  nescil  eum esse prohibituni; 
non  est  autrui  bujusmodi  actus  peccalum  ,  nisi 
quatenùs  prohibitus  est ,  et  idée  si  ignorantià 
quà  ignorai  esse  prohibituni  ,  sit  prorSÙS  invo- 

luntaria, crit  et  actus  ipse  secundum  rationem 
peccati  prorsùs  involuniarius  ;  al  ignorantià 
juris  naturalis  nunquàm  facit  aclum  prorsùs 
involuntarium  ,  ctiam  quâ  ratione  peccatum 
est ,  quia  non  facit ,  ut  malum  prorsùs  igno- 
relur ,  sed  semper  permitiit  ipsum  aliquo  mo- 

do ficri.  b  Actus  nimirùm  ille  non  est  inaJus 
quia  prohibitus  est  ,  sed  poliùs  prohibitus  est 
quia  malus  est ,  et  ideô  qui  ignorât  actum 
illum  esse  prohibituni  ferlur  nihilominùs  in 
malum;  quod  ratiocinium  sic  illustrare  elcon- 
fîrmare  aggreditur.  «  Excmpli  causa,  inquit, 
qui  mcnlitur  ofliciosè  ,  pulans  taie  mendacium 
esse  licitum ,  is  quidem  nescit  laie  mendacium 
perlinere  ad  genus  peccati,  idcôquc  pulat  non 
esse  peccalum  ;  scit  lamen  se  mentiri,  etpro- 
inde  actum  ,  qui  essentialiter  malus  est ,  vo- 
lunlariù  commillit.  » 

Porro  ex  bis ,  inquiunt  Vprensis  seclalores , 
evidenter  colligilur  ignoranliam  ,  etiam  insu- 
perabilem  juris  naturœ  ,  à  peccato  non  excu- 
sare  ,  et  incritù  prorsùs  Jansenium  hanc  vir- 
lutem  inseruissc  invincibili  ignorantiac  juris 
posilivi  ,  et  faclorum  ,  non  juris  naturalis  ; 
ergo.  —  Iiesp.  1°,  Jansenii  defensores  sesc  lue 
magislro  induslriorcs  et  sagacioies  ostenlare  ; 
Vprensis  enim,  qui  Eslium  ,  ubi  sibi  favet , 
laadare  solet ,  hune  theologum  hàc  in  contro- 
versià  non  adduxit ,  indubiè  quia  ejus  doctri- 
nam  suœ  causse  patrocinari  non  censuit  ;  in 
quo  eiudilionissmv  spécimen  exhibuit.  Etenim 
Estius  in  2  Seul,  dislincl.  2i  ,  paragrapho  de- 
cimo  ,  célèbre  Augustini  adversùs  Manichaeos 
effatum  ,  quidquid  non  est  voluntarium  et  liberum 
non  potest  esse  verum  peccalum  ,  naturani  etiam 
corrupiam  speelare  asserit  ,  ut  observavimus  , 
quod  suum  de  ignorantià  invincibili  svstema 
everterc  credidit  Jansenius,  ulilerùm  diximus. 
Item  Estius  quac  dixil  loco  objeclo  de  ignoran- 

tià invincibili  juris  nature  non  minus  de  ia- 
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ini'.-'i  intégra"  quant  de  vilialâ  inlclb'gi  voluil; 
qu&m  ciiini  ibidem  afferi  ratio  utramque  na- 
lùram  pariler  speclat ,  ul  ad  cara  vcl  lanlisper 
atlendenli  illico  videbitur  ;  ô  i  onverso  et  Yprcn- 
sis ,  cl  omnes  ejua  discipuli  ignoranliam  in- 
vincibilcm  juris  baturalis  nonnisi  in  naiurà 
corrùplâ  à  peccato  non  excusare  contendunt. 
1 1 (-m  Esiius  loco  proposilo  sùam  de  invinci- 
hili  ignorantia  legis  naturalis  sentcntiain  non 

ni  certain ,  sed  velul  problematicam  reprœscn- 

lai,  siquidem  varias  super  hoc  opiniones  rc- 
feri  ;  è  converso  et  Jansenius  et  cuncti  ejus 

pâtroni  suam  de  câdem  ignoranliâ  opinionem 
vclui  dogma  fidei  <d>  anliquâ  Ecclesiâ  tradition 

iraducuni ,  oie.  —  Resp.  2° ,  ex  adduclâ  Ksiii 
arsumentationc  raanifestum  fieri  ipsum  cn\- 
suisse  actum  in  se  prorsùs  involuntarium  ,  id 

csi  actum  qui  proprià  voluntate  non  <si  voli- 

lus,  non  posse  esse  venun  peccatum  (perso- 
unie  neinpe  de  quo  solo  hîc  est  quœslio  )  ;  quae 

serilentia  prorsùs  adversalur  systemati  Janse- 

nii  et  ejus  sectalorum,  qui  contendunt  in  prae- 
senti  statu  ad  venun  peccatum  sufïicere  ut  ac- 
tus  non  proprià  voluntate  ,  sed  aliéna  ,  Adaini 

scïlicet ;  sit  vôlilus  ;  undc  in  eo  duntaxàt  dc- 

ceplus  fuit  vir  eximius  (  si  de  ignoranliâ  om- 
ninô  insuperabili, juris  nalurae  disseruil  ),  qnôd 

in  transgressionc  legis  naturalis  volunlutem 

peccati  cum  voluntate  facli  necessariô  conjunc- 
tam  esse  crediderit,  id  est  quôd  exislimaverit 

matèriàlem  juris  natùra?  violalionem  semper 

importare  volunlalem  ponendi  actum  prohibi- 

lum  ;  qui  quidem  facti  error  excusatione  di- 

«nus  est  in  viro  cui  cxplorata  non  erant  dé- 

créta Sedis  aposlolicac  advcrsùs  Baiuin  ,  in- 

primis  cilata    dciinitio  Alexandri   VIII   anni 

1690. 

Quod  altinct  ad  Adrianum  VI ,  et  Cajeta- 

num  ,  quos  Eslius  laudat ,  Janscnii  senlcntiae 
nullatenùs  favent.  Ille  enim  (  quodlibclo  4  ) 

expresse  asserit,  ignoranliam  legis  naturœ,  si  sit 

inviricibilis  ,  omninb  excusare  à  peccato  ;  isle  in 

1-2  q.  76,  a.  5  et  4  ,  probat  D.  Thomac  de 

ignoranliâ  insuperabili  doclrinam  Yprensis  sys- 

temati, utostendimus,  omninô  adversam.  Caj- 

lerum.  super  his  consuli  polerit  Stephanus 

Deschamps  de  haeresi  Jansenianâ ,  lib.  2 ,  disp. 

5 ,  cap.  6. 
Probatur  4° ,  ratione  quae  plura  nobis  sug- 

eerit  argumenta  adversùs  Jansenium.  Etenim 

1°  dicente  Augusiino  libro  de  verâ  Religione 

cap.  14  ,  lotus  orbis  boc  resonat  effato ,  quod 

non  est  voluntarium  verum  peccatum  esse  non  po- 

test  ;  al  quod  ex  insuperabili  ignoranliâ  fit  nul- 
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latente  est  Voluntarium  ;  nain  tolus  iterùm 
orbis  per  voluntarium  id  inldligit  quod  fit  à 
principio  cognoscente  actum  bonum  aut  ma- 
liim  esse  ,  quae  cognilio  conjungi  nequit  cum 
invincibili  ignoranliâ.  2«  Si  quod  lit  ex  insu- 
pcrabili  legis  naturœ  ignoranliâ ,  qaamvis  in 
se  involuntarium,  est  venun  peccatum  ,  quia 
voluntarium  est  in  causa  ,  id  est  in  Ada;  pec- 

cato ,  ut  placct  adversariis,  bomo  polerit  in  iis 
versari  circumslaiitiis ,  in  quibus,  quidquid 
moliatur ,  necessariô  peccabil,  vcl  de  com- 
niisso  peeealo  non  polerit  dolcrc  ,  aut  propo- 
siluin  de  non  peccando  in  posterum  non  eli- 

cerc  ;  al  isia  absurda  ,  divinse  bonitaii  et  jus- 
litiac  contraria  surit  ,  et  divinis  cohorlalioni- 

bus  ,  quibus  in  sacris  Cominentariis  sonlcs  ad 
meliorem  frugem  invitai  Deus ,  apcrlè  rcpng- 
nanl  ;  ergo.  Probatur  major.  Sit  bomo  qui  in- 
vincibililer  credal  sibi  praeceptum  esse  lurari, 
autmentiriad  egeno  asservandam  vitam  ,  aut 
parenli  vitaj  in  discrimine  constitulo  subve- 

niendum.  Haec  hypolbesis  in  principes  Jansc- 
nii non  répugnai  ;  al  isle  homo  ,  quidquid 

agat,  peccabil ,  sive  furetur  ,  aut  mentiatur  , 
sive  non  ;  si  enim  furatur ,  aut  mentitur ,  pec- 

cabil adversùs  legem  naturae  ,  cujus  insupera- 
bilis  ignoranliâ  non  excusât  à  peccato;  si  non 
furatur  ,  aut  non  mentitur  ,  aget  contra  con- 
scicnliam  invincibiliter  erranlcm  ,  quant  lune 

audire  et  sequi  praecipit  lex  naturae.  Jam  verô, 

quomodô  isle  homo  ,  si  furalus  fucrit,  de  pec- 
cato contra  legem  naturae  commisso  dolere 

polerit  ?  Dolor  enim  ,  ul  hic  sumitur  ,  est  dc- 
lestalio  malitiae  et  perversae  voluntatis  ;  non 

fuil  aulem  in  islo  bomine  malitia  et  perversa 

voluntas  ,  sicut  nec  in  eo  qui  prœceplum  vio- 
lât posilivum  ex  invincibili  illius  ignoranliâ  ; 

quomodô  cliciet  propositum  non  peccandi  de 
caetero?  cùm  in  ipsius  polcstate  non  sit  postea 

non  agendi  ex  insuperabili  legis  nalurae  igno- 

ranliâ. 3°  Palmare  adversariorum  principium 
fert ,  invincibilem  juris  naturae  ignoranliam 

ideô  non  excusare  à  peccato  quia  est  pœna  pec- 
cati originalis  ;  si  ergo  insuperabilis  juris  posi- 

livi  ignoranliâ  ,  v.  g.  ,  legis  evangelicae ,  sit 
etiam  pœna  peccati  originalis ,  à  peccato  non 

inagis  excusare  polerit  quàm  ignorantia  invin- 
cibilis  juris  nalurae  ;  utraque  enim  ex  bypo- 
ihesi  œquè  libéra  erit  in  Adamo  ;  al  invinci- 
bilis  juris  posilivi  ignorantia  est  pœna  peccati 
originalis  ;  «  Si ,  inquit  D.  Thomas  2-2  ,  q.10, 
a.  1,  in  c,  infidelilas  accipiatur  secundùm  nc- 

gaiionem  puram  ,  sicut  in  illis  qui  nihil  audie- 
runl  de  fide,  non  habel  ralionem  peccati,  sed 
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nia^is  pœnac ,  quia  talis  ignoratio  divimimm 
r\  peccato  primi  parentis  consecnta  est  ;  onde 
Dominos  dicil  (  Joannis  cap.  15  )  :  S/  non  vc- 
visscm  ,  et  loculus  eis  non  fuissent  ,  pncatum  non 

liabcrent  (  inlidclitalis  in  Christum  );  mine  un- 
ion exauationem  non  kabent  de  peccato  suo.  » 

Hoc  Clirisii  oraculum  expendens  l>.  augusti- 
nus Iractalu  89  in  Joannem  n.  1  el  seq.  docct, 

Judacos  pecoaliim  inlidelilatis  in  Christum  ha- 
bitaros  non  fuisse  si  non  renissel  Christus  , 

et  infidèles  neijutivos ,  quiscilicet  niliil  unquàm 
audiorunt  de  Evangelio  ,  huberc  exauationem 
non  de  omni  peeeato  suo  ,  sed  de  hoc  peecuto  , 
quo  in  Christum  non  crediderunt. 

Objicit  1°  Jansenius  lib.  2  de  Statu  natu- 

re lapas,  cap.  2  :  D.  Augustinus  libro  de  ges- 
tis  PelagU  ,  cap.  18  ,  n.  -12  ,  refert  in  synodo 
Paloestinà  daninalain  fuisse  liaucPclagiauoniiii 
propositionem  excerptam  ex  sepiimo  Cœlcslii 

capilulo  :  «  Oblivio  cl  ignorantia  non  suhja- 

cent  peccato  ,  quoniam  non  sccundùm  volun- 
tatem  eveniunt ,  sed  secundùm  necessitatem.  i 

At  synodus  Pelagianorum  propositionem  intcl- 
lexit  de  solâ  ignorantia  juris  naturae  ,  quai  erat 

invincibilis,  utpole  quae  non  secundùm  volun- 
latem,  sed  secundùm  necessitatem  esset  ;  er- 
go.  —  Resp.  :  Nego  minorera.  Si  Yprensis  quae 
ibidem  po>t  commemorata  verba  immédiate 

addit  Augustinus  proferre  voluissel ,  evanuis- 
set  diÛîcultas  ;  c  cùm  ,  inquit  S.  doctor  ratio 
nera  censuras  adducens  ,  David  dicat  (  Psalmo 
24  )  :  Deticta  juventutis  meœ,  et  ignorantias  meus 
ne  memineris  ;  et  in  lege  (  Levilici  4)  sacrificia 

pro  ignorantia  sicut  pro  peccato  offeranlur  ;  > 
at  corturn  est  ignorantiae  peccatura ,  pro  quo 

sacriûcium  in  Levitico  praecipitur  ,  esse  igno- 
rantiam  juris  posilivi.  Etcnim  cap.  o  sacrili- 
cium  iraperatur  pro  homine  qui  aliquid  ira- 
mundura  tangit  per  ignoranliam  :  et  cap.  22, 

pro  homine  qui  de  saneliticalis  per  ignoran- 
liam comedit.  Pariter  lextus  Davidis  polest  in- 

telligi  de  peccatis  quae  David  sciens  et  volens 
coramisit  ,  ac  deinde  oblitus  est  ,  id  est  de 

peccatis  ex  ignorantia  vincibili  factis.  Constat 
etiam  SS.  Hieronymum  et  Augustinum  alibi 

adversùs  Pelagianos  synodi  Palaeslinae  censu- 
ram  defendendo  adduxisse  exempla  tum  juris 

positivi  cùm  factorum  ;  v.  g.  ,  Jonalhae  qui 

lib.  1  Regum  cap.  i ,  mel  contra  patris  impe- 
rium  ignorans  gustavit ,  et  viri  qui  occidit  ho- 

minem  putans  esse  feram.  Synodus  igitur  Pa- 
lacstina  Cœlestinianam  assertionem  de  igno- 

rantia etiam  juris  posilivi  et  factorum  intel- 

lexit.  Prœterea  damqata  Pelagianorum  propo- 
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silio  non  disseril  de  iis  quai  fi ii ii i  es  oblirionc 

ci  ignorantia  ,  sed  dé  oblWione  el  ignorantia. 

Unde  synodus  edixit  tantom,  obliTtonem  et 

ignoranliam,  quam  inviti  patimur ,  mdn'acere peccato ,  id  est  esse  ex  peccato  ,  shre  peenam 

peccali,  quomodà  concopiscentia  dicitur  ab 
Apostolo  peccatum. 
Verùm,  arguit  Yprensis  ibidem ,  Pdagiani 

fatebantur,  îgnorantiam,  quae  ei  rotdntatis 
negligenliâ  nascitur,  ose  cidpabilem;  cùm 

igitur  dit  chaut  ,  ignoranliam  non  suhjacere  pec- 
cato ,  loquebantur  <le  ignorantia  invincibili  ; 

ergO  synodus  delinivil  ignoranliam  invincibi- 
lein  subjucerc  peccato  ,  alioqui  Pelagianorum 

propositionem  sensu  ab  cis  intente  non  dam- 
navisset.  —  Resp.  1°  Jansenium  forte  non  at- 

tendisse hoc  raliociniiuu  nimis  probare  ;  pro- 

baret  enim  ipsam  invincibilem  juris  positivi , 
aut  facti  ignorantiam  non  excusarc  à  peccato. 

—  Resp.  2°  Pelagianos,  elsi ,  D.  Hieronymo 

epistolà  ad  Ctcsiphonlem  referente  ,  quid  senti- 
rent apertè  non  dicerent,  et  ideô  diflieillirnum  sit 

eorum  sensa  ceriô  figere ,  videri  lamen  dupli- 
cem  babuisse  opinionem  circa  ignoranliam  ; 

elenim  D.  Augustinus  passim  asserit,  eos  sen- 
sisse  difficultalcm  et  ignorantiam  esse  primordia , 

non  supplicia  nuturœ;  quem  errorem  ut  elimina- 
rel  synodus  Palacslina ,  definiit  ignorantiam  sub- 
jacere  peccato,  id  est,  ut  diximus,  in  nostro 

stalu  Adae  peccali  esse  effeelum...  Item  viden- 
lur  existimâsse  ea,  quae  liunt  ex  ignoranliâ  , 
quam  bomo  olim  potuil  et  debuit  vincere,  sed 
quam  co  instant! ,  quo  agit,  vincere  non  potest, 

non  esse  peccata ,  quia  illa  eveniunt  non  secun- 
dùm votuntatem  (actualem  nempe),  sed  secun- 
dùm necessitatem;  hune  ilerùm  errorem  pro- 

scribere  potuil  definiendo,  ea,  quae  ex  tali  igno- 
rantia fiunt,  esse  peccata,  quia  illa  ignorantia 

vinci  potuit,  et  quam  includit  nécessitas  non 
antecedens,  sed  consequens  est. 

Ai  reluclatur  Yprensis  ibidem.  Augustinus  , 

inquit,  lib.  de  Nalurâ  et  Gratià  cap.  17,  n.  19, 
haec  Pelagii  verba  refert  :  i  Homo  praevigilare 

c  débet  ne  ignoret,  ideôque  esl  culpanda  igno- 
c  ranlia,  quà  id  bomo  nescit  negligentiâ  suà, 

i  quod  adbibilâ  diligentià  scire  debuisset.  i 
Item  S.  doctor  lib.  6  contra  Julianum  cap.  1  , 

n.  2,  Julianum  sic  affatur  :  Eccc  meritb  repre- 
hendisti  eos  qui  supersederunt  scienda  cognoscere; 

sed  haec  evincunt  Pelagianos  docuisse  ignoran- 
tiam vincibilem  non  esse  culpae  expertem  ;  cùm 

ergo  synodus  Palaestina,  et  S.  Augustinus  de 
eorum  ignoranlià  opinionem  damnaverunt , 

ignonuitiaju.  jiiviuçibilem   peccato   subjacere 
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Mteruerunt.-  Reap,  i"  ut  supra,  argumentum 
probare  Insuperabflem  Ipsam  jurte  positivi ,  aut 
hetorum  Ignorantiam  non  excusare  à  peccato , 
n  ideô  Jansenio  esse  solvendam.  —  Resp.  2", 
facile  contingere  potuisse,  ut  Pelagiani  pro 
hœreticorum  more  revocaverinl  quod  antea  as- 
seruerànt;  quôd  si  Yprensfe  pertinacilér  con- 
tenderit  eos  constanter  docuissc  ignorantiam 
vincibilem  peccato  subjacere,  multùm  non  re- 
pugnabimus;  verùm  reponemus  Pelagianoshoc 
uno  Domine  damnatos  fuisse  à  synodo  ci  S.  Au- 
guslino  quod  assererent  ignorantiam  in  nostro 
slalu  non  arguere  peccatum  primi  parenlis, 
sive  vitiatam  naturam.  Etverô,  in  objectis  locis 
relatis  Pelagii  et  Juliani  verbis  slatim  conclu- 
dit,  ignorantiam  ostendere  humanam  orlginem 
vitiatam ,  massam  damnatatn ,  etc. 

Objicit  2»  Jansenius  codem  libro  cap.  3  di- 
versa  Augustin!  testimonia.  Enarratione  in  Psal- 

mum  35 ,  n.  3  et  scq.,  cos  qui  dolosè  quœrunl 
iniquitatem  suam  ab  iis  qui  illam  sincère  sertt- 
tantur  hâc  rcgulâ  discerni  vult  :  t  Cùm  viderit, 
quia  peccatum  est,  et  destiterit  facere  ipsum 
peccatum,  quod  ideô  faciebal,  quia  ignorabat, 
verè  sic  voluit  nôsse  iniquitatem,  ut  inveniret, 
etodisset;  »  ergo  quis  ex  ignorantià  pcccarc 

potest.  —  Resp.  1°  lexlum*  istum  ipsi  Jansenio 
esse  explicandum  ;  in  eo  scilicet  nullà  prorsùs 
occurrit  nientio  juris  naturalis;  generalis  est , 
et  ideô  ipsis  factis  et  juri  posilivo  convenit. 
Enimverô  applicari  potest  Abimelech,  qui  Co- 

nçois 20  dicilur  peecâsse  quando  ex  ignorantià 
Saram  Abrahaj  uxorem  ducerc  statuit,  et  er- 

rore  cognilo  eam  statim  remisit.  2°  Dist.  con- 
seq.  :  Ergo  quis  ex  ignorantià  peccare  potest 
impropriè,  sive  materialiter ,  ut  aiunt,  conc. 
Formaliter,  subd.  :  Si  ignorantià  sit  vincibilis, 
conc.  Si  sit  invincibilis,  nego  conseq.  Augusli- 
num  ibi  dissererc  vel  de  peccato  duntaxat  ma- 
teriali ,  sive  de  aclione  contra  legem  faclà,  vcl 
de  ignorantià  vincibili  dcmonslrat  conlextus. 

Ibi  enim  delineat  bominem,  qui  potest  quœrere 
iniquitatem  suam,  et  timet  illam  invenire;  aliun- 
de  adducit  illud  Psalmi  24  :  Delicta  juventutis 
meœ,  et  ignorantias  meas  ne  memineris.  Epistolà 
194,  aliàs  105,  n.  26,  legitur  :  «  Humana  su- 
perbia  tanquàm  prsesumens  de  viribus  lîberi 
arbilrii  excusatam  se  putat,  quando  ignorantiœ, 
non  voluntatis  videlur  esse  quôd  peccat    » 
N.  27  :  î  Inexcusabilis  est  omnis  peccator,  vel 
reatu  originis,  vel  additamento  etiam  proprire 
voluntatis,  sive  qui  novil,sive  qui  ignorai,  sive 
qui  judicat,  sive  qui  non  judicat,  quia  et  ipsa 
ignorantià  in  cis ,  qui  iiUeifigere  noluerunl, 
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sine  dubitalione  peccatum  est,  In  eis  autem» 
qui  non  potuerunt,   pœna  peccati;  ergo  in 

utrisqnc  non  esl  jnsla  cx(  DSfltio,  sel  Josta  <lam- 
natio.  >  Ibisermode  Ignorantià eite vincibili, 
sive  Invincibill.  Asserit  antem  s.  dootor  inexcw- 

sabilem  este  omnem  peccatorem,  &\\epeccaverit 

quia  noluil  scirc  quod  lexjnbebat,  sive  quia  scire 

non  potuit,  quod  de  Gentilibus  Dei  loge  et  co- 
gnilione,  et  ideô  oralionis  etiam  subsidio,  des- 

titutis ,  praccipuè  intelligit.  —  Resp.  ex  con- 
texlu  manifestum  esse  Augustinum  Evangelii 

ignorantiam  ventilare;  numéro  enim  20  boc 
Clirisli  oraculum  adducit  Joanniscap.  15  :  Si 
nonvenissem,  et  tocutus  fuissent  eis,  peccatum  non 
haberent  :  nunc  autem  excusationem  non  habent 

de  peccato  suo  :  quo  adducto  observât  verba, 
peccatum  non  habent ,  non  significare  Judscos 

nullum  habuisse  peccatum  (plcni  enim,  in- 
quil,  erant  magnis  et  mullis  peccatis)  sed,  si 

non  venisset  Christus,  non  habituros  fuisse  pec- 
catum, quo,  cum  audîssent  eum ,  non  crediderunt 

in  eum.  Dissent  ergo  S.  doclor  de  infidelitatis 

peccato.  Igilur  quando,  postquàm  dixit  Judœos 

de  illo  peccato  excusationem  non  baberc ,  im- 
médiate addit  :  Humana  quippe  snperbia,  etc., 

cl  base  conjungil  per  parliculam  quippe ,  loqui 

pergit  de  ignorantià  legis  evangeliese,  sive  po- 
tiùs  ostendere  vult,  ignorantiam  vincibilom, 
qualis  fuit  in  Judœis  circa  Cbristi  Divinilatem, 

eos  excusare  non  posse.  Equidem  n.  27  dicit 
inexcusabiles  esse  infidèles  qui  non  audierunt 

legem  evangelicam.  Verùm  quid  bis  intendit? 
Ignorantiam  legis  evangelicaa  ipsis  in  peccatum 
esse  imputandam  ?  Minime  profeclô;  si  enim 

imputata  non  fuisset  Judaeis,  certè  nec  Genti- 
libus. Quid  ergo  intendit? Refellere  Pelagianos, 

qui  contcndebanl  infidèles  esse  excusandos  ab 
omnibus  illis  peccatis,  quee  non  commisissent 
si  evangelicà  doclrinà  non  fuissent  imbuti,  quia, 

inquiebant,  quôd  peccent  non  audilo  Evangelio 

iqnoranliœ  est,  non  voluntatis;  hoc  autem  sysle- 
ma  evertit  Augustinus  ostendendo  illos  infidè- 

les excusandos  quidem  esse  à  peccato  infideli- 
tatis in  Christum,  si  de  eo  nihil  audierunt,  sed 

niliiloseciùs  jure  esse  damnandos,  aut  propter 

realum  originis,  aut  propter  peccata  proprià  vo- 
luntate  addila,  quamvis  ea  non  commississent , 

si  Evangelium  ipsis  fuisset  annunliatum.  Igno- 
rantià nimirùm  legis  evangelicae  eos  excusare 

non  potest  ;  vel  enim  potuerunt  hanc  legem 

intelligere,  et  noluerunt,  et  tune  illius  ignora- 
tio  in  eis  verùm  est  peccatum  ;  vel  non  potue- 

runt eam  cognoscere,  quia  non  audierunt ,  et 

tune  illius  ignorantià  est  pœna  peccati  propter 
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nuod  juste  damnantui  .in  sivc  potucrinl 
InteMigerc  Evangelium ,  >i\e  non  potucrint, 

jUSté  dainnantiir. 

Libro  de  Gratis1  el  libero  Arbiti  lo,  cap.  3,  n. 
5,  habetur  :  i  Graviùs  peccal  bomo  leg  m 

Bciens,  quam  nesciens  ;  nec  laracn  ideô  confU- 

giendum  e-t  ,ul  ignoranlix  lencbras  al  in  eis 
quinine  requiral  excosalionem  ;  aliud  enim  esl 
nesciisse,  aliud  scire  noluisse  :  voluntas  quippe 

in  eo  arguilur,  de  quo  dicitur  ,  noluil  intclli- 
gere  m  benè  agerel  :  sed  el  illa  ignoranlia, 

quae  non  esl  eoram,  qui  scire  nolunt,  sed  eo- 
rum  qui  lanquàna  simpliciter  nesciunl  ,  nemi- 
nem  sic  excusai,  ni  sempilcrno  igne  non  ar- 

deat, si  propterea  non  credidil .  quia  non 
aiulivit  onininô  quid  crederet,  sed  fortassè  ul 
initias  ardeat  ;  non  enim  sine  causa  dictum 

est  :  Effuiidc  iram  in  génies,  quœ  le  non  noverunt 

(  Psalmo  78),  et  Hlud  quod  ait  Apostolus  (epist. 
9  ad  Thessalonicenses  cap.  1.  )  :  Cùm  venerit 

in  ftammâ  ignis  dure  vindictam  in  cos  qui  igno- 
rant Deum.  >  Ex  Iris  eluect  juxta  D.  Augusli- 

nuni  simplicemnescientiam,  id  est  ignoranliam, 
quae  voluntalem  conjunclam  non  habet,  esse 
peccalum,  siquidem  non  impedit  quominùs 

aliquis  sempiterno  igné  ardeat;  ergo.  —  Rcsp., 
Janscnio  rursùs  solvcndum  esse  istud  pronun- 
tiatum  :  in  co  enim  D.  Aug.  verba  facit  de 

ignorantià  juiis  divini  posilivi.  Id  quippe  dc- 
inonslranl  verba,  si  propterea  non  credidit,  quia 
non  audivit  otnninb  quid  erederct;  demonslranl 
addueii  Scriplurae  textus  ;  gentes  enim  Deum 
ignorant,  quia  (ido  deslilutae  non  cognoscunt 
Deum  quomodô  vult  ab  bominibus  cognosci. 

Porrô  Augustinus  evidcnlcr  loquitur  de  infi- 

delibus  qui  aliquid  de  evangelicà  lege  audie- 
runt,  quam  ideô  invincibililer  omninô  non 

ignorant ,  unde  ait  :  Qui  tanquàm  simpliciter 
nesciunl,  et  eos  dislinguit  ab  illis  qui  scire  nolunt 

cinn  possunt  ;  docet  aulem  taies  infidèles  igno- 
rantià ,  seu  nescientià  suà,  non  sic  excusandos 

esse,  ut  non  ardeant,  sed  fortassè  ut  mitais  ar- 
deant  ;  ubi  adverbium,  fortassè,  oslcndil  Augu- 
stinum  à  Janseniano  systeiriatc  fuisse  maxime 
alienum  ;  demonstrat  enim  ipsum  dubilàsse  de 
eorum  sorte  qui  evangelicam  legem  omninô 
invincibililer  non  ignoraverunt.  Euerô,  si 
Augustinus  de  simpliciter  invincibili  ignorantià 
fuisset  loculus,  duas  particulas,  sive  adverbia, 
tanquàm,  for  (assis,  non  adhibuisset. 

Epistolà  47,  n.  1,  alias  loi,  ba3C  reperiu  - 
tur  :  i  Si  quis  bon  uni  putaverit  esse,  quod 

malum  est.  et  fecerit,  bue  pulando  utique  pec- 
cat ,  et  ea  sunt  omnia  peccata  ignorantiae 

AI  H  \. 

!»82 

quando  quisque  benè  Borl  putal,  qood  nalâ 
fît.  >  //•/,  iin|uii  Jansenius  in  (lue  tertii capitif, 

alit  el  decisha  sententia  dé  ignortmtUt 

qubd  nempe  non  excusai  h  peccato.  -  Rasf. 
Auguslinum,  ut  ex  solà  lectione  cognosettur, 
loqui  de  esu  carnium  idolis  immolalarum ,  et 
ideô  de  ignorantià  rincibili.  Euerà  htetur 

uius  ilii  ;erri  de  homine  de  r<i  bonitatc  ac 

malitiâ  dubitante,  quod  demonstranl  verba, 
putaverit,  pulando,  quibus  ulitur  Augustinus; 

pulare  enim  esl  cum  opposili  formidine  ere- 
dere.Praeterea,  in  Jansenii  eliamsystemale  non 

poluil  AngUStinuS  gêneraient  et  decisivam  de 
ignorantià,  qubd  nempe  a  peccato  non  excuset, 
ferre  sententiam ,  cùm  ignoranlia  invineibilis 
juris  posilivi  et  factorum  non  sit  culpabilis. 

Objiciunt  ullimô  Jansenii  diseipuli.  Si  insu- 

perabilis  juris  natura»  ignoranlia  excuset  à 
peccato,  dabitur  peccalum  plrilosopbicum  ;  ab- 
surdum  consequens  ;  ergo.  —  Resp.  :  Nego 
majorem.  Peccalum  scilicet  plrilosopbicum  est 

peccatum  propriè  dictum  contra  conscientiam 
faclum,  ideô  philosophicum  dictum,  quia  licet 
conscientiam  et  rationis  diclanriiri  adverselur, 
Deum  lamen  non  oflendit  ;  at  si  invineibilis 

juris  naturae  ignoranlia  à  peccato  excusât, 
actus  qui  ex  insuperabili  ignorantià  fit  contra 
legem  naturalem  ,  non  est  verum  peccatum  ; 
ergo  non  est  peccalum  plrilosopbicum ,  quod, 

ul  diximus,  propriè  dictum  est  peccalum,  cùm 
fiai  contra  conscienliam.  Elverô  fatentur  ad- 

veisarii  aciionem,  quae  fit  ex  ignorantià  invin- 
cibili contra  legem  divinam  positivant,  Deum 

non  offendere,  nec  peccatum  esse  philosophi- 
cum, quia  non  est  verè  peccatum  ;  ergo  à  parï 

aclio,  quae  ex  eàdem  ignorantià  fiet  contra 
legem  naturalem,  Deum  non  offendet,  nec  erit 

peccatum  plrilosopbicum,  quia  non  potest  esse 
propriè  dictum  peccatum.  Quamobrem  actus, 
qui  ex  invincibili  ignorantià  elichur  contra 
acternam  legem,  materialiter,  non  formaliter 
militât  adversùs  illam  legem  :  lex  enim  aeterna 

per  se  et  immédiate  non  obligat,  sed  mediante 

duntaxat  conscienlià,  per  quam  homini  pro- 
mulgatur  ;  unde  D.  Thomas  docet  legem  aeter- 
uam  esse  remotam  actuum  humanorum  re- 

gulam  ,  proximam  verô  corumdem  actuum 
rcgulam  ,  esse  conscientiam ,  quam  ideircô 

agens  consulere  débet  ;  at  evidens  est  aciio- 
nem, quae  ex  ignorantià  invincibili  fit  contra 

legem.  seternam  et  naturalem,  non  esse  contra 
conscientiam,  imô  fieri  juxta  conscientiam, 

cùm  lune  die tet  conseientia  legem  aeternam 

nihil  prsecipere  aut  vetare  ;  ergo  illa  actio,  etsï 
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legi  naturali  el  Delernae  repugncl  materialiier, 

ilvc  i .h ii un-  mu  praccisèi  lamcn  «i  non  repu" 
gnal  formai i ter,  cl  ideo  non  est  verc  cl  proprié 

peccalum,  nec  proiode  pcccalum  philosophi- 
cum. 

Verùm,  inquiuot,  supponamus  Dcum  ab  ali- 
qpo  ÎDvincibililer  ignorari.  Isic  agendo  conlra 
conscicnliam  Dcum  non  offendet,  cl  lamcn  ve- 
rum  commillet  peccalum  ;  ergo  in  nostris 

principes  dabilur  pcccalum  philosophicum. — 
Resp.  licri  non  posse  ni  Deusab  homme  ralio- 
nis  compote  invincibililcr  ignorelur  ;  sua  scili- 
ect  exislenlia  ci  aliarum  rcrum,  Enlis  supremi 
extanliam  ipsi  necessariô  instillât.  Vcrùm , 

cslo,  Dons  ab  aliquo  sii  ignorari  possit,  aclio, 
<|uam  contra  conscicnliam  eliciet,  vera  ciil 

Dei  offensa,  quia  invincibilis  Dei  ignorantia  in 
isio  agente  non  impedil  quominùs  Deus  puniat, 
aut  detestetur  actionem  contra  conscicnliam 

elicilam,  sive  quominùs  Dcus  necessariô  vcici 

agere  conlra  conscicnliam  ;  undc  Dcus  in  la- 
lcm  hominem  iram  suam  merilô  effundere  po- 
test;  quanquàm  nondùm  definilum  csi  in  hâc 
hypolhesi  non  dari  pcccalum  philosophicum. 

Piuncipia. SOLUTIOMJM.  — Primum.  Ll  Jansc- 
nius  et  cjus  seelatores  suum  de  invincibiii 
ignoranlià  syslema  stabiliaut,  tria  ostenderc 

dchent.  1°  Textum,  queni  assumunt,  respicere 
ignoranliam  juris  naluralis    2°   Eumdem 
textum  arguere  ignoranliam  invincibilem...  ô° 
Textum  exprimere  pcccalum  formalc.  Si  vel 
iinmn  ex  islis  tribus  defecerit ,  inane  prorsùs 
et  plunibeuni  crit  eorum  àrgumenlum. 
Secundum.  Commemoratum  Yprensis  super 

ignoranlià  syslema  secum  non  coheererc  vide- 
lur,  el  virum  alli  consilii,  et  raliocinii  non 

decerc  ;  quidquid  enim  proponit  ul  illud  con- 
Jirincl,  in  ipsum  rctorqueri  poiest,  siquidem 

concedit  ignoranliam  invincibilem  juris  posi- 
tivi,  et  fartorum  excusare  à  peccalo. 

Tcrtium.  Omuia  ferè  lestimonia  quac  adver- 
sùs  calbolicam  senlcntiam  hîc  objici  possunt, 
aut  ignoranliam  vincibilem  langunl,  aut  unicè 

signUicanl  ignoranliam  invincibilem  esse  pec- 
calum effectué,  id  est  pœnam  seu  effeclum  pec- 

cati,  non  formaliler. 

Quarlum.  Prie  oculis  habe  singulare  Pela- 
gianorum  super  ignorantia  syslema,  ut  argu- 

menta, ex  D.  Augustino  praesertim  ,  adver- 

sùs  nostram  sententiam  desumpta  in  l'umos 
abeant. 

ARTICULAS   SEGCSDUS. 

De  effectibus  peccati  originales   in  futurà  vilù. 
Praecipua,  quee  sesc  hîc  offert  quœsiio  et 
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diniciillas  spécial  parvulos  'sine  baplismo  ex 
mortali  vilâ,  et  ideo  cum  solo  peccati  originalis 

realu,  migrantes*  ulrum  nempe  aliquo  alïïcian- 
lur  supplicio,  cl  quodnam  illud  Bit.  Quid  in 
celeberrimâ  islâ  quxslione  certum  sit  primum 

exbibebimus;  quid  in  eâ  problemalis  sit  postea 
assignaturi. 

§  1.  Errores  circa  parvulorum  absque  baplismo 
pereutttium  sortent  referuntur,  et  exploduntur. 

Primus  error  commemoralos  parvulos,  pec- 
calo licel  originali  coinquinatos,  regni  cœlo- 

rum  cum  sanclis  participes  fecit.  lia  olim, 
refcrenlc  D.  Augustino  lib.  1  de  Anima  et  cjus 

Origine  cap.  9,  n.  10,  visum  fuit  cuidam  Vin- 
ccnlio,  quem  ibidem  refcllil  S.  doctor,  cl  lib. 

3,  cap.  9,  n.  1"2,  ubi  ait  :  Noli  hoc  credere,  nec 
dicere,  nec  doccre,  si  vis  esse  Catliolicus.  Eum- 

dem errorem  lGscculo  recoxil  inter  Protestan- 

tes Zuinglius,  et  respcclu  tidelium  Calvinus  ut 
arliculo  précédente  dixirnus. 

Ad  istuin  errorem  revocari  débet,  aut  saltcin 

revocari  polesl,  singulare  Pclagii  syslema,  qui, 

D.  Augustino  leste,  illis  parvulis  non  equidem 
regnum  cœlorum  concedebat  (  Christi  verbis 

Joannis  cap.  5,  nisi  quis  renatus  fuerit  etc.,  in- 
dubiè  perlerrilus)sed  tamen  œternam  et  beatam 
vitam  promiitebat.  Etcnim  in  Scripturis,  et 

quidem  in  ipso  capile  terlio  Joannis,  regnum 
cœlorum  et  vila  œlerna  idem  sonanl.  Chrislus 

quippe  v.  1G  regnum  cœlorum  œternam  vitam 
nuncupat  :  ut,  inquit,  omnis,  qui  crédit  in  illum, 
non  pereat ,  sed  habcat  vitam  œternam.  Quare 
hoec  dislinclio  miscrum  fuit  deliranlis  hacreseos 

effugium. 
Ab  isto  errorc  mullùm  discreparc  non  vide- 

lur  Ambrosii  Calharini  in  libro  de  Statu  puero- 
rum  sine  baplismo  decedentium ,  et  quorumdam 

aliorum  systema,  quod  ineunle  praesenli  seculo 
amplexus  est,  et  illustrare  conatus  est  in  suo 

Nodo  prœdcstinationis  dissolulo  cardinalis  Sfon- 
dratus  ob  id  à  cardinali  Noallio,  et  quinque 

Galliarum  episcopis  Innocenlio  XII  denuntia- 
lus.  Isli  nempe  docucrunl  commemoralos  in- 
fanles  supernaturali  quidem  privandos  esse 
beatitudine,  id  est  intuitivâ  Dei  visione,  sed 
naturali  tamen  felicilate  esse  donandos,  saltem 

post  exlrenmm  judicium,  et  eos  in  quodam 
velut  paradiso  tcrreslri  perpetuô  et  féliciter 
vicluros  esse,  virlulibus  moralibus  instructos, 

imo  Angeloruin  consortio  et  rcvelationibus  ho- 
noratos,  etc.  Hoc,  inquam,  systema  proximè 
accedere  videlur  ad  errorem  Pelagianorum  ; 
elsi  enim  dimeillimurn  est  determinare  quid 

Pelagianj  intelligerenl  per  vitam   uMcrnam, 
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quant  parvulis  exlra  regnum  Colunnn  <  on- 
tlrli.nii.  es  I».  Auguslino  lamen  non  obscure 
eoUigî  potest.  Etenim  lîb.  5  coulra  Jnlianum 

Cnp.  Il,  n.   li.tlicil  à  Pdajtianb  infantes  ulie- 

MfOI  fuisse  à  vilt'i  Dei,  et  retjno  Dei.  Al  \ii.i  Dci 
ci  risio  Dei  11  n ii 1 1 1  et  idem  sonl  ;  ergo  ip^i^  pro- 
■iltebanl  bealiindinem  an  intuilirâ  Dei  v&one 

«lisiiiKiiiin,  que  alia  esse  non  polnil  quàm 
bealiludo  natnralis.  Onde  in  lib.  de  Dxrcsibos 

refert  Pelagianos  non  atlernam  vilam  simplici- 
ter,  sed  qnamdam aternum  vilam  infanlibus  non 

bapUiatis  pofficitw  misse,  sii  igilur. 

Conclosio. — Panmlisine  baplismo  pereun- 
les  oui  beatîlndine,  ave  supernalurali ,  slve 

eliam  natnnb*  privanlur.  Esi de  Hdc qnoad  pri- 
mai parlcm ,  el  qnoad  seenndain  ad  Qdem 

proximè  sallem  accedere  vidciur. 

Probalur  prima  pais  asscrlionis,  id  o^l  in- 
fantes absque  naptismo  pereuntes  omni  beati- 

ludine  supernalurali  privandos  esse.  Cliristus 

Joannis  cap.  3  clamai  :  Sisi  qui*  renatm  fitcrit 
ex  aquà  et  Spiritu  sancto  non  potest  introire  in 

regmim  Dei...  Apocalypsis  cap.  21  dicilur  :  JV*- 
hil  coinquinatnm  in  civitatem  sanctam,  id  esl  in 

rcgnuui  cœlorum,  inirabil ,  etc.  Al  supernalu- 
ralis  bealiludo  œterna,  el  regnnm  cœlorum  in 
Scripturis,  ubide  prxmio  etfelieilatepostbanc 
vilam  res  est,  idem  omnind  signilicani,  ut 
diximus...  Item  Patres  infra  referendi  commé- 

mora tos  parvulos  non  solùm  feliciiate  superna- 
turali  desiituunt,sed  eliam  in  infernum  aman- 
dunl  et  detrudunt...  Hinc  synodus  Florcntina 
in  decreto  unionis  Lalinorum  et  Graecorum 

anno  1439,  canone  4,  delinivil,  corum  animas, 

qui  in  actuali  mortali  peccato ,  vel  solo  original!, 
decedunt,  mox  in  infernum  descendere ,  pœnis 
tamen  disparibus  puniendas. 

Probalur  secunda  conclusions  pars,  sive 

parvulos  sine  baptismale  inlereunles  nullà  bea- 
titudine,  eliam  naturali ,  poliri;  probalur  ,  in- 

quain.  ex  Scripluris  doccnlihus,  cos,  qui  na- 
turali generalione  ex  Adam  oriuntur,  quamdiù 

baplizati  non  sunt ,  esse  filios  irœ ,  esse  in  con- 
demnatione ,  in  morte ,  nullain  aliam  e?^e  beati- 
tudincm  in  praesenti  slatu  praeler  eam  quae 
consistit  in  clarâ  Dei  visionc ,  etc.  Ex  exsuf- 
flationibus,  exorcismis,  preeibus  in  solcmni 

-bapiismi  administralione  ab  Ecclesià  semper 

adhibiiis,  ut  parvulos  à  diaboli  poteslate  erue- 
ret,  etc..  ExPatribusdicentibus,  parvulos  sine 

baplismo  morienles  perire,  damnari,  in  infer- 
num descendere ,  nullum  misericordiœ  locum  in- 

venire ,  cùm  tempus  morlem  subsequens  sit  ju- 
stitiae,  non  indulgentia;  lempus,  ele.  At  ex  bis 
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nianilc  -lum  est  prftfalOS  infantes  nalurali  \>< .  - 

liludinc  non  donari,  eliam  pocl  generaliajadi- 
c ii  c I i -  m.  ut  son  ni;i\it  Caibarinitf  ;  ergo.  Cerlè 
pudere  debuisscl  viros  calbolicos  Ulud  recudere 

syslcma,  qood  in  Pclagianis  univena  execrala 
eslEcclesia.  <  Novcllos,  inquil  D.  Augustinus 
lib.  2  dr  Anima  elejus  origine, cap.  12,  n.  17, 

bsrelicosPclagianfôjuslissimèconciliorum  ca- 
lliolicorum,  et  sedifl    apoSlollCX  ilamiiavil   au- 
ctoritatis,  eo  quod  ausi  fnorinl  non  baptizatis 

panrulis dare qcietis  el  salulis  locum,  eliam 

prxtcr  regnum  cœlorum.  » 

§  2.  Opiniones  de  sorte  parvutorum  sine  baplismo 
morioilium  addurunlnr ,  et  ttita  eligilur. 

Très  de  sorte  commemoratorum  infantium 

Scbolaslicorum  senlenlias  rcccnscl  Rcllarmi- 
nus  lib.  6  de  Amissione  gratiae  cl  slatu  peccati, 

cap.  1. 
Prima  parvulos  cum  solo  originali  peccalo  c 

vilà  migran  es  nulli  ex  damnalione,  sive  cœlc- 
siis  glorix  privalione,  dolori  sive  interno  sive 
cxlerno  subjicil.  Ita  D.  Tbomas  in  2  Sentent, 
distinct.  33,  a.  4,  ubi  in  iine  corporis  ail  : 

c  Parvuli  sine  baplismo  decedenles  pœnà  sen- 
sibili  non  puniuntur,  sed  solà  carentià  visionis 
diviiue;  >  idem  docuil  q.  5  de  malo  a.  2  el  3. 
lia  D.  Bnnaventura  ctalii  plurcsè  scholaslicis. 

Secunda  eosdem  infantes  igneain  combustio- 
nem  experiri  negal;  cos  lamen  interno  quodani 
doloreex  amissione  cœleslis  beatiludinis,  qu* 

est  pœna  damni,  lorqueri  asscril.  lia  Petrus 
Lombardus  lib.  2  Seul,  dislinct.  53,  litterà  E , 

el  alii ,  quibus  adluesil  Bellarminus  loco  citato 
cap.  6. 

Terlia  eosdem  parvulos  flammeâ  concrema- 
lione,  milissimâ  Iicet,  cruciari  docet.  lia  cclc- 
Jjris  nominis  aucturcs,  Gregorius  Ariminemis 
in  2  Sent  distinct.  33,  q.  5;  Joannes  Dricdo 
lib.  1  deGratiâ  et  iibero  Aibitrio,  tract.  5,  cap. 

2;  Sylvius  in  1-2,  q.  83,  a.  G;  Dionysius  Pela- 
vius,  Ub.  'JdeDeoel  ejus  Allributis,  qui  est 
de  praedeslinalionccap.  10,  n.  lOetseq.;  Hen- 
riens Noiisius  in  Vindieiis  cap.  5,  paragrapbo 
5,  etc.  Eadem  sentenlia  mullis  ex  Proieslanti- 
bus  arridet.  Jansenius  etiam  et  cruditi  illius 

sectatores,  inter  quos  auclor  tractatûs  de  Slatu 
parvulorum  sine  baplismo  decedenlium ,  qui 

reperilnr  ad  calcem  Auguslini  Yprensis,  eam- 
dem  opinionem  (quam  ut  dogma  calbolicum 
babent),  lotis  ulnis  amplexisunt.  Illa  nimirùm 

sentenlia  ipsis  perquàm  idonea  visa  est  ad  sla- 
biliendum  palmaie  principium,  quooblrudunt, 
libella  lent  ad  merendum  aul  demerendum  in 
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ilatu  natarx  tapsao  requlsltam,  Blare  cum  ne- 
cessitate  relatlvâ  ail  bonum  aut  maliim,  etideô 

aliquetn  posseâ  Deo  justo  xternls  addici  flam- 
inis  propler  peccatum  à  quo  (propriâ  volun- 
tate)  abstinerc  non  poluit. 

Mis  opinionibus  alia  adjungl  posset,  in  quant 
olim  propeoderamus ,  <]iiia  inprimis  nonnullis 
Auguslini  teslimoniis  innixa  videtur,  ea  scilicet 

quae  pradictorum  parvulorum  sorlem  respectu 
pœnas  sensùs,  Deo  volonté,  omninô  occullam 
et  incertain  esse,  et  ideircô  al»  EccIesW  deflniri 

non  possc  tradit ,  ad  euin  ferè  inodum  quo  cen- 
suit  Melchior  Canus  inlcmeratum  D.  Yiiginis 
concopluni  ex  Scripluris  aut  tradilione  certô 
colligi  non  posse. 

Etsi  teriia  opinio  luereticis  perquàm  accepta 
est,  tainen  improbabilis  œstimanda  non  est  si 

aliunde  verbo  Dei  scripto  et  tradilo  magis  con- 
sona  apparet;  qucinadmodùin  enini  non  sunl 
facienda  inala  ut  cvcnianl  bona,  ita  ut  error 

climinclur,  veritas  non  est  impugnanda.Porro 

omnibus  rite  perpensis  cxistinianius  hanc  sen- 
lenliam,  non  quidem  certain  esse  quasi  opposila 
erronea  foret  (ut  falsô  prœtcndunt  novatores) , 
sed  Scripturce  et  tradition!  inagis  conformem  , 

et  Jansenii  palronis  Auguslini  et  cjus  discipulo- 
runi  pronunlialis  addiclissimis  ab  obstinalis- 

simâ  suà  adversùs  Ecclesiae  Conslituliones  per- 
tinacià  abducendis  longé  inagis  aptam.  Ilinc 
eain  primùin  adstriiere  aggredicinur ,  subinde 

ostensuri  eain  à  Jansenii  defensoribus  in  per- 
versi  sui  dogmalis  confirinalioncni  immérité 
adduci. 

Prububitius  est  parvulos  sine  baplîsmo  è  seculo 
raptos  non  damnî  lantùm,  sed  et  sensùs  pœnam, 

mitlssimam  tamen,  subir e.  —  Prob.  Ea  senten- 
tia  viro  Ibeologo  probabilior  videri  débet  quai 
argumcnlis  ex  omnibus  fonlibus  tbeologicis 
erumpenlibus  solidalur ,  quibus  ex  adversà 
parte  minus  solidrc  responsioncs  inducuntur; 
sic  se  habet  commemorala  assertio;  ergo,  etc. 
Probalur  minor  induclione. 

Piumum  momextum.  —  Ex  Scripluris.  —  Sacri 
codices  plurima  offerunt  teslimonia  in  bujus 

assertionis  commendationem ,  quibus  D.  Augu- 
slinus  adversùs  Pelagianos  pueros  sacrisaquis 

inexpiatos  decedentes  non  in  quamdam  œternam 

vitam,  sed  in  gehennam  ignis  mitli  solide  et  ner- 
vosè  demonstravit. 

Primum  lestimonium  extat  Maltbœi  cap.  25, 

ubi  refertur  Cbristùm  in  universali  judicio  prse- 
destinatos  à  dextris  suis,  reprobos  verô  à  sini- 
stris  esse  collocaturum ,  et  illos  sic  esse  com- 
pellaturum  :  Possidete  paralum  vobis  regmm  à 

cotutitutione  timndi,  istos  è  converso  sic  :  Discc- 
dtle  in  ignetn  èternum.  Non  noslrum ,  sed  S. 

Auguslini  super  hoc  adsit  ralioeiniuin  :  t  Ven- 
Innis  Doininus,  inquit  sennone  294,  aliàs  14  de 
verbis  Apostoli  ,  cap.  3,  n.  ô,  et  judicatiiius  de 

vivis  et  inortiiis...  di;as  partes  i'acluiiis  est, 
dextram  ,   et  sinisiram.  Sinislris  dicturui  : 

lie  in  ignem  œternum    dextris  diclurus  : 
Pcrcipile  regnum,  etc.  liane  regmini  Dominât, 
banc  cum  diabolo  damnationem.  Nullus  reli- 

etns  est  médius  loi-us,  ubi  ponerc  queas  in- 

l'anles.  De  vivis  et  niortuis  jndicabitur;  alii 
erunt  ad  dextram  ,  alii  ad  sinistram  ,  non  novi 
aliud...  Si  ergo  dextra  crit,  cl  sinistra,  et 

nnllum  médium  locum  in  Evangelio  novi- 
mus,  cccc  in  dcxlerà  regnum  cœlorum  est... 
qui  ibi  non  est,  in  sinistra  est.  Quid  erit  in 
sinistra  ?  Ile  in  ignem  œternum.  In  dextrû  ad 

regnum,  utique  Sîternum;  in  sinistra,  in  ignem 
œternum.  Qui  non  in  dextrâ,  procul  dubio  in 
sinistra  ;  ergo  qui  non  in  regno  ,  procul  dubio 

in  igné  aeterno.  » 
Hœc  publiée  prolulit  S.  doctor  Carlbagine 

perorans  coram  Aurclio  Africse  primate  anno 
413,  ut  tradunt  Patres  Bcnediclini,  cl  elucet 
ex  libro  de  geslis  Pelagii  cap.  11,  imô  ex  ipso 

isto  sermonecap.  W,  n.  11),  ubi  concioncm  fi- 
niens  ail  :  i  Rogo  vos,  ut  paululùm  adquicsca- 
tis.  Lego  lantùm.  Sanclus  Cyprianus  est,  quem 

in  manus  sumpsi,  antiquus  episcopus  Scdis  liu- 
jus.  t  Porrô  S.  doctor  sentenliam  de  sensibili 
pucrorum  pœnà  fidelibus  publiée  annuntiabat 
non  lanquàm  dubiam.sed  lanquàm  certam  et 
indubilalam;  qui,  inquit,  non  in  regno,  procul 
dubio  in  igné  œterno.  Ncque  Auguslinus  lioc 

cursiin,  vel  in  uno  allcrove  opère,  sed  con- 
stanler  et  in  cunclis  adversùs  Pelagianos  scri- 

ptis  prolulit,  v.  g. ,  Iib.  1  de  pcccalorum  meri- 
lis  cl  remissione,  cap.  28,  n.  33,  etc. 

Adversarii  incerli  quid  reponanl  in  varias 

abeunt  soluliones,  sive  poliùs  conjecturas.  Ce- 

lebris  Catharinus,  opusculode  Statu  parvulo- 
rum coiiiîdentcr  asserit  parvulos  cxlremo 

judicio  non  esse  adfuturos.  Aliis  videtur  pue- 
rorum  judicio  praesenliam  non  esse  certain  , 
aut  sallem  non  conslare  ulrum  infantes  in  co , 

ut  judicentur ,  sint  compariluri;  aliis  tandem 
placet  cosdem  parvulos  in  judicio  forte  non  in 
sinistra,  sed  in  medioquodam  loco  essecollocan- 
dos  Erudilus  Bellarminus  lib.  G  de  Amissione 

gratis  et  Stalu  peccati,  cap.  3,  hoc  expendens 
argumentum  ad  nullam  ex  islis  responsionibus 

confugit,  et  meritô quidem;  etenim concilium 

Africanum  ex   214  episcopis  conflatum  apud 
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CarUiaginem  inno  418  advenus  Pelaglanôa 

lialiitiiin  canone  2  dcfiniil  non  baptizatos  par» 
vulos  Christ!  Judicissinistramesseoceupaïuvos. 
Idem  saucivii  S.  Gelasius  papa  in  epistolâ  ad 

episcopos   per  Picenum  contra  Senocam  Pela- 
gianum;  scio  quidem  buno  canonem  a  nonnullis 
eoocilio  Africano  abjudicari  ;  sed  Bcio  stiam 
▲ugustinum  passim  inler  Pelagianorum  errores 
luinc  aanumerare  quôd  illispuerisçuan  médium 
Imnm  deslioaverint  inler  lartari  supplicium ,  et 
regui  cœlestis  pramium  ;  unde  colligebanl  eus 
à  ChrtSti  sini>tià  non   esse  fultiros.  Jam  vero 

quxro  an  probabile  sit   Patres  APricanos  ad 

peralriogendos  omnes  et  siogulos  Pelagiano- 
ruin  errores  congregatos  bunc  întactam  relin- 
qnore  voluisse?  Verùm  ntqnid  lirecï  Adversarii 
huic  responsioni  (irmiter  inhaererenonpolerunt 
nisi   Augusiinum   inlolerandae   temerilalis  et 
impudentix  insimulaverint.  Scilicet  in  eclebri 

epistolà  217,  qux  est  adVitalem,  aliàs  107, 

cap.  5,  d.  16,  duodecim  figit  sententias  adver- 
ses Pelagianos  (quas  omnes  ibidem  cap.  G,  n. 

24,  p.  807,  ad  [idem  catltolicam  pertinerc  dicil), 

quarnm  soplima  et  octava  feront  eommemora- 
tos  parvulos à  Chrislo juciiee  esse  condemnandos. 

His  indubiè  alto  animo  perpensis  Bellarminus 

aliam  loco  citalo  excogïlavit  et  edidit  solutio- 
nem  ;  scilicet  omnes  prorsùs  bomines  exlremo 

judicio  adfuturos  esse,  Biquidem  erit  unrrer- 

salc,  sed  Matthxi  2"i  solam  tangi  judicii  forma» 
Ecclesix  membra  spectantem,  cl  ideô  bunc 
textum  parvulis ,  de quibus  res  est,  adaptari 
non  posse  ;  unde  colligit  Augustinum  locis  in 

probatione  adductis  per   îgnem  xternum,  in 
quem  illos  parvulos  ituros  esse  dicit,  désignasse 

infernum,   ubi  est  ignis  œtemus,  sive  damnutio- 
ncm  in  génère ,  non   certain  pœnœ  speciem,  sive 

qualilatcm,  cùm  prxscrlim  lib.  S  adversùs  Ju- 
lianum  cap.  11,  edicat,  se  definirc  nonaudere 
qualis  et  quanta  futura  sit  pâma,  quà  illi  parvuli 
inulctabuntur.  Verùm  salvà,  qux  crudilissimo 

christianx  religionis  dogmatum  vindici  debe- 
tur,   reverentià,  hxc   responsio  non  solida, 
quinimô  periculosa  videtur  ;  eà  enim  admissâ  , 
quis  insulsam  judicet  evasionem  Origenislaruni 
circa  poenarum  xierniiaicin,  nempe  reprobos 

ituros  esse  in  infernum  ,  ubi  est  ignis  œtemus, 
non  in  ignem  xlernum?  velignem,   in  quem 

ibuntimpii,  xternum  esse  respeclu   duratio- 
nis,   non    respectu   impiorum  combuslionis? 

Quisabsurdum  Pelagiani  alicujus  effugium,  sci- 
licet infantes  sacris  undis  non  ablutos  deseen- 

suros  esse  in  infernum,  ubi  est   ignis  œtemus, 
sedibinon  ignis  uslionein,  atcujusdani  xlernx 

ATICA.  ™<> 

\ii;r  dulcedinem  esse  enrperloros  1  etc.  Detata 

<|ii.iin  aliéna  esl  hssc  responsio  àeonstantl  doc- 

trinâAogusllni,quIublque,etspeciaUmineap.<î 
modo  landaise  npfsl.  217  ad  Vttaleni  .,  asseril  in 

extremo  judicio  jodieandos  esse  parvulos  quate- 
nosin  baplismi  receptionevel  non  réception*, 

non  per  Besed  per  alios  crediderunt ,  vel  non 
crediderunt?   t  Seimus,  inquit,  qoôd  i   tes 

adstabimas  ante  tribunal  Christi,  ut  ferai  unus- 

quisque  secundùm  ea  ,quœ  per  corpus  gessit..< 
sive  bonum  Bivemalnm...  Seimus  parvulos,  si 

in  illà  parvâ  telatemoriunluT.uUqueeee   lùm 

eaqux  per  corpus  gesserunt,  i<l  eettenspore, 

qui)  in  corpore  fuerunt,  quando  per  corda,  et 

oia  gestantium  crediderunt  vol  non  credide- 

runt, quando  baptisai),  vel  non  baplizali  sunt, 

etc..  judicari,  i  etc.  Tandem  quid  intendkS. 
doclor  lib.  5  contra  Julianum  cap.  fil  Hoc 

iiniim,  «  se  non  dicere  parvulos  sine  Chrisli 

baptismale  inorientes  tantà  pœnâ  es6e  plccten- 
dos,  ut  cis  non  nasci  potiùs  expedirel,  cùm 
hoc  Dominus  non  de  quibuslibct  peccatoribus  , 

sed  de  scelestissimis  et  impiissitnis  dixerit;  » 

qux  sedulô  observanda  sunt,  cùm  ibidem  in- 

ter  peccatores ,  de  quibus  Christus  id  non  prè- 
tulit,  ipsos  recenseat  Sodomilas,  qui  sanè 
xierno  comburcntnr  igné  :  ex  quibus  ibidem 

concluait,  «  parvulos,  qui  solum  babent  origi- 
nale peccatum,  nec  ullis  propriisaggravanlur, 

in  damnalione  omnium  levissimâ  esse  futures; 

qualis  autem  et  quanta  erit,  »  illa  levissimâ 

damnatio,  pro  suà  sapicnliâ  déclarât  t  se  defi- 
nire  non  posse  >  (quia  illud  soli  Deo  explora- 
lum  est)  sed  intérim  «  se  non  audere  dicere 
quôd  parvulis  illis  ut  nulli  essent  quàm  ut  ibi 

essent  potiùs  expediret,  i  cùm  Chrislo  dicente 
id  ipsis  Sodomitis  non  congruat.  Augustin  us 

igitur  incerlus  fuit  de  damnalione  parvulorum 

non  quoad  speciem  (sciebat  enimeam,  levissi- 
mam  licel ,  consistera  in  ignis  coinbustione  ) 

sed  quoad  gradum  duntaxat  ;  quod  aliunde 
ostendit  ojus  dubilalio  circa  qualilatcm  pœnx 
Sodomitarum  et  aliorum  peccatorum  de  quibus 
ibidem  mentionem  facit.  Cxterùm,  priusquini 

alia  profero  oracula.notaadversarios,  ipsumque 

Beliarminum,  quolies  objiciunlur  teslinionia 

enuntiata  omnes  ante  Christum  judicem  com- 
pariluros  esse  ,  in  ignem  xternum  millendos  , 
loties  ad  relatam  distinctionem  de  loco  inferni , 

ubi  est  ignis  œtemus,  non  de  igné  œtemo ,  veluti 

ad  anchoram  confugere;  unde  cùm  isla  an- 
cliora  lanea  sit,  non  ferrea,  in  naufragium  per- 

pétua incurrunt. 

Alterum  Scripturx  oraculum  ex  variis  coa- 
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letcit  lextibui  qui  omnium  et  Bîngulorum  Adas 
nepotum  sub  dasmone  Bervilutem  prsedicanl. 
Estant  inprimis  Mattbaei  12,  v.  2!) ,  Marci  3, 
v.  27 ,  Lucœ  11,  v.  21,  Joannis  12,  v.  51, 

2  Pétri  2,  v.  if),  etc.  Eèdem  recidnnt  quse  do- 
cet  Apostolus  epist.  :id  Rom.  cap.  9 ,  eosdem 
BCilicet  Ad;«  posteros ,  quaiiidiù  Bacris  midis 
abluli  non  sunl ,  esse  vusu  irœ  et  contumeliœ  in 

domo  daemonis;  ipsos  enim  infantes  inter  illa 

vasa  al>  Aposlolo  annumeratos  fuisse  asscrit 
D.  Auguslinus  lil>.  1  Operis  Imperfecli  contra 

Jnlianum  cap.  141  :  «  Nos,  inquit,  Deum  qui- 
dem  parvulornm  opinecin  pnedicamus;  sed  ex 
eàdoiii  massa  médium  locum  vasis,  ubi  nec  in 

honorem  liant,  nec  in  contumeliam,  quem  non 
dedit  Aposlolus,  non  dainus.  > 

Non  noslrum  iterùm,  sed  eruditissimi  gralia; 

vindicis  super  divinum  hoc  pronunlialum  sub- 
ministrabimus  commentarium  :  «  Tu,  inquit 
Julianumalloquensel  ipsicommemoralostcxlus 
objieiens,  lib.  3  Operis  Imperfecli  cap.  199, 

qui  cam  negas  (  imaginem  Dei  )  à  diabolo  pos- 
sideri ,  procul  dubio  negas  à  potestate  erui 

tenebrarum,  cùm  in  Chtisli  regnum  regenc- 
ralione  transfertur ,  et  accusas  universam 

catbolicam  Ecclesiam  (  quoe  in  exorcismo  ex- 
sulllat  parvulos  priusquàm  baplizenlur)  magno 
crimine  Majeslatis...  Exsullletur  ilaquc  Juliani 
amenlia,  ne  majeslatis  rea  in  parvulornm 
mundatione  et  cxsufflatione  dicatur  Ecclesia. 

Si  autem  non  cruilur  (parvulus  sine  baptismale 

mortuus),  à  potestate  tenebrarum,  et  illic  rc- 
manet,  quid  miraris  in  igne  aoterno  cum  dia- 

bolo futurum,  cui  in  Dei  regnum  intrarc  non 
sinilur?»  Parvuliigilursinebaptismopcreuntcs 
dxmonis  servituti  addiclimanent  et  ideô  œterno 

igne  cum  diabolo  comburenlur. 
Idem  S.  doctor  ex  eo  quôd  infantes  sine 

baptismo  è  vitâ  excuntes  vasa  sint  irœ  et  con- 
tumeliœ, passim  colligit  eos  obnoxios  esse  morti 

secundœ,  quai  consistit  in  combustionc  acternâ 

corporis  et  animse,  juxla  istud  oraculum  Apo- 
calysis  cap.  20,  v.  14  :  Et  infernus  et  mors  missi 
sunt  in  stagnnm  ignis.  Hœc  est  mors  secundo. 
t  Si ,  inquit  lib.  1  ad  Bonifacium  cap.  22  , 
n.  40  ,  evangelicis  vocibus  cogimini  confiteri 
(Pelagianos  affatur),  nec  vitam  salulemque 
posse  babere  parvulos  de  corporc  excuntes , 

nisi  fucrint  baptizati ,  quœrite  cur  compcllan- 
tur  non  baptizati  secundse  mortis  subire  sup- 
plicium,  etc.  » 

Theologi  adversae  partis  pœnam  sensûs  et 

immanent  diaboli  tyrannidem  infantibus  surri- 

pienles  in  hoc  argumento  dilueiido  ,  sive  elu- 

dendOj  ininnn  in  modmn  laborant ,  et  seipsos 
miitiiô  refellunt. 

Reponunt  nonnulU,  iique  non  Inflmi  nomi- 
nis,  pueros,  peccato  liccl  original!  coinquina- 
los,  daemonis  servituti  non  addicl ,  (piia  pnii.i 
illa  illi  delicto  non  debelur.  Verbm  base  res- 

ponsio  ijisins  Juliani  ncf'ariam  oxprimil  sen- 
lentiam  :  t  asserilis,  inquit  I).  Auguslinus 

Jnlianum  alloquens  lib.  G  Operis  Imperfecli 

cap.  20,  parvulos  non  esse  sub  potestate  dia- 
boli... dicit  Jésus,  qui  secundinn  boc  nomen 

stiiim  salvum  facit  populum  suum  à  peccatis 
eorum  :  Nemo  intrat  in  domum  fortis  »t  vasa 

ejns  cripiat ,  nisi  priât  ulligavcrit  fortem  (Mat- 
lha:i  cap.  12  ,  v.  29  ) ,  et  vos  in  hoc  populo 
Christi,  quem  salvum  facit  à  peccatis  eorum, 

parvulos  non  esse  contenditis,  quos  ut  pro- 
priis,  ila  nec  originalibus  vultis  obstrictos  esse 

peccatis,  et  cum  fallaci  vesiro  sermone  mi- 
nuilis  vires  ejus  ,  quem  dixil  Veritas  fortem...* 
Eaiiem  responsio  omnibus  Patribus  exsulllatur, 
ut  ostendil  Bcllarminus  lib.  6  de  Amissionc 

gratia3  et  Stalu  pcccali  cap.  2  ;  et  tandem 

anathemate  percussa  est  à  conc.  Trid.  sess.  5, 
can.  1,  ubi  decernit,  t  Adam  incurrisse  cum 
morte  caplivilalem  sub  ejus  potestate  qui 

mortis  deinde  habuit  imperium,  hoc  est  dia- 

boli. t 

Respondent  quidam  alii  cum  audaci  Catha- 
rino  in  comniemoralo  opusculo,  dœmoncm  in 

pueros  primigeniâ  liect  macula  fœdalos  elapso 
cxlreuii  judicii  die  nihil  juris  esse  habiturum, 

quia  pro  illis  etiam  Cbrislus  diabolum  foras 

ejecit.  Sed  ista  solulio,  Bellarmini  etiam  judi- 
cio  loco  citalo,  hseresim  spirat;  indicat  enim 
commenioratos  parvulos  post  judicii  diem  à 

palernâ  noxâ  esse  eximendos  ,  licet  baptizati 
non  fuerint  ;  quod  fidei  calholicae  répugnât  ; 
fides  scilicet  cliristiana,  inquit  D.  Auguslinus 

lib.  1  de  Nuptiis  cl  concupiscentià  cap.  20   

non  dubitat  eos... qui  lavacro  régénérations  non- 
dùm  redempti  sunt,  etiam  parvulos,  sub  diaboli 

esse  potestate  caplivos ,  nisi  et  ipsi  eàdem  Christi 
gralià  redimantur  ;  sallem  significat  eosdem 

parvulos,  originali  liect  peccalo  coinquinatos, 

è  daemonis  servitutc  esse  errpiendos;  quodite- 
rùm  errorem  propinat  ex  diclis  nimirùm  stante 
vel  non  stante  Adamico  peccato,  stal  vel  non 
stat  doemonis  in  domines  etiam  ralionis  non 

compotes  immane  jus  et  imperium. 
Alii  obtendunt  pueros  eo  dunlaxat  sensu 

daîmonis  servituti  addici ,  quôd  in  Adam  pec- 
caverint  ;  sed  non  attendunt  boc  responsum 

uequaquàm  coliœrere  cum  Scriptural  et  Pa- 
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Iruin  oraculis  enuntiantibhs  Adx  ncpoles  l'ac- 
tos  fuisse  diaboli  caplivofl  ,  quia  Adaino  pec- 
canic  peecaverunt  ;  bxc  enim  loqueudi  ratio 
evincii  Adx  posteromm  caplivltatem  orUm 
esse  ex  delicloquod  in  Adaino  ei  cum  Adaino 
commiserunt ,  ei  ideô  illam  Bcrvilolem  non 

minus  discrepnrc  à  macula,  quse  eos  soutes 
clTeeit,  quàm  effectum  à  causa.  Sanè  eodeni 

ratiocinio  probare  possenl  captivitatem  Judxo- 
rum  sub  Assyriis  nihil  aliud  fuisse  ,  quàin  pec- 
cata  quibus  iidemHebraîi  Deum  offenderant 

Aliis  placet  ideo  inorlaliuin  genus  da'inon 
subdilum  dici  quia  dxmon  ex  peccato  originali 
jus  ei  potesiaiein  oblinuit  Domines  tentandi  et 
sic  in  infernum  prxeipitandi.  Qux  profcclô 
solulio  exicris  non  prxslat.  An  enim,  quxso, 

diabolus  parvulos  rationis  usu  destiiutos  poiest 
tentarc  ?  An  dxmon  Adamum  ante  peccalum 
lenlare  non  poluil,  imo  reverà  non  leniavit? 

Qui  lentari  possunt  captivi  quidem  esse  pos- 
sunt  ;  sed  sunlne  reapsè  captivi  ?  Porrô  par- 
vuli  non  solùin  esse  possunt  sed  et  reverà  sunt 

dxmonis  servi  ,  aliàs  reverà  per  baplismum  à 
dxmonis  eaptivilatc  non  erucrenlur,  ut  arguunt 
sancli  Patres  ,  inprimis  Zozimus  papa  ,  apud 
D.  Augustinum  epist.  exc,  aliàs  157,  cap.  G  : 
Rullus ,  inquit,...  redemptus  dici  potest ,  nisi 

qui  verè  per  peccalum  fuerit  ante  captivas.  Cxte- 
rùm  fallunlur  quidam  hujus  solutionis  amato- 
res,  dùm  fingunt  homincm  per  peccalum  origi- 

nale eodem  prorsùs  modo  iieri  dxmonis  capli- 
vumac  per  peccalum  actuale.Scilicctexorcismi, 

et  exsufllationes ,  quibus  ab  Aposlolicis  tempo- 
ribus  utitur  Ecclcsia  ad  spirilum  immundum 

à  non  baplizatis  abigendum ,  demonstrant  cos 
verè  el  intùs  à  dxmonc  possideri ,  et  ideù  illos 

esse  veluli  propria  ejus  mancipia  ;  quos  ritus 
non  impendit  eadem  Ecclcsia  ubi  vel  insigniores 

peccatores  Deo  réconciliât  ,  nisi  sint  energu- 
meni.  Prxterea  D.  Auguslinus  ,  cujus  doctri- 
nam  ,  inquit  P.  Alexander,  super  bis  sequitur 
Ecclesia ,  epist.  217,  ad  Vitalem  ,  aliàs  107, 
cap.  3,  numeris  prxsertim  10  et  11,  dxmonis 

in  infidèles,  sive  non  baplizatos,  singulare  do- 
minium  refert  et  grapbicè  describit. 

Ex  his,  nî  fallor,  probalum  manet  pueros 

sine  baplismate  mortuos  futuros  esse  crude- 
lissimi  tyranni  potestati  subditos,  et  ideô  pœnis 
sensibilibus  ab  ipso  infligendis  obnoxios. 

Momentum  secu.ndim. — Exsanctis  Patribus. — 

Oleura  sanè  operamque  perderemus,  si  D.  Au- 
gustinum hîc  adduceremus ,  cujus  lot  decre- 

toria  teslimonia  bactenùs  attulimus ,  et  poslea 

producemus.  Aliunde  adversarii  non  pauçi  S. 

doctoral)  c.vccssi'ts  bac  in  parte  insimiilare  ausl 
sont,  quos  pro  suâ  eruditiooe,  aequhate,  el 

pietate  r«'\ i<it  ipse  Bellarminas.  Augustinus  t 
inquit  lib.  0  de  Aniissionc  gratix  et  slalu  pec- 

cati  ,  cap.  3  ,  u'iquid  huinuui  passas  esse  ,  uut 
e.rcessissc  hoc  in  doymate  censendus  non  est  ;  sed 

Mi  plané  Imnmnum  aliquid  patiuutur,  et  excé- 
dant (pluies  BcbolaSticOB  perslringit),  qui  par- 
vulos in  superiore  parte  terrœ ,  quasi  in  tcrreslri 

puradiso  collocant,  cosque  bealos  ac  felices  dicunt. 
1).  llieronyiiius  ,  ut  notum  est,  1res  dialogos 

advenus  Pelagium  exaravit ,  in  quibus  sub 
Domine  Critoboli  Pelagium,  sub  nomine  verô 
Attici  virum  calbolicuin  mutuis  colloquiis  sese 
compellantcs  introducit.  Critobolus  aulem  ver- 

sus (incm  lertii  dialogi  ,  p.  102  ,  c.  1 ,  lilt.  C  , 

bxc  quxrit  :  i  Oro  te,  quid  infanluli  pecca- 
vère  ?  Nec  conscienlia  eis  delicti  imputari  po- 

test, nec  ignorantia  ,  qui  juxta  Jonam  Propbe- 
tam  manum  dexleram  nesciunt  et  sinistram. 

Pcccare  non  possunt,  et  possunt  perire,  genua 
labant,  vagilus  verba  non  explicant,  balbutiens 

lingua  ridetur,  et  œternœ  miseriœ  cruciatus  mi- 
sais pncparanlur  !  >  Quid  ad  banc  Pelagii  in- 

terrogalioncm  sive  objeclionem  Hieronymus  ? 
jEternœ  miseriœ  cruciatus  in  altéra  vilà  non 

subire  infanlulos  ?  (boc  sanè  reponere  debuis- 
scl  in  adversariorum  senlcnlià.)  Minime.  Quid 

ergo  ?  Hoc  unum,  infantulos  illos  ex  Apostolo 
Rom.  cap.  5  peccato  originali  eoinquinaii,  cui 
illi  cruciatus  dcbenlur. 

Idem  dubio  procul  senserunt  antiqui  quibus 
probalum  fuilistud  D.  Augustini  pronuntialuin 
epist.  supra  cilalà  294,  cap.  3,  n.  3,  aliàs  14 
de  verbis  Apostoli,  el  alibi  passim  (quod  verum 
esse  fatetur  ipse  Bellarminus  lib.  6  de  Amis- 

sione  gratix  et  Statu  peccati,  cap.  3)  (  Médium 
locum  inler  gebennx  supplicium,  el  reg.ium 

co'lorum  pueris  assignare  error  est  pelagia- 
nus  ;  »  inler  quos  plurimi  sanè  exliterunt , 

v.  g. ,  omni  laude  major  pontifex  ad  apostoli- 
cam  Sedem  ex  Africâ  evectus  anno  491  Gela- 

sius  ;  in  epistolâ  quippe  ,  quam  ad  episcopos 
per  Picenum  adversùs  Senecam  delirum  senem 
Pelagianoram  direxit ,  bxc  babet  :  i  Tollant 

de  medio  (Pelagiani)  nescio  quem  lerlium  , 
quem  decipiendis  parvulis  faciunl ,  locum  ;  et 
quia  nonnisi  dexleram  partem  legimus,  et  si- 

nistram ,  non  illos  facianl  in  sinistré  regione 
sine  baplismate  permanere,  sed  baplizatos  si- 
nanl  ad  dexleram  salularem  sacra  regenera- 
tione  transferri.  >  Enimverô  dicenie  Bellar- 

mino  loco  mox  cilato  ,  «  iheologi  scholastici , 
qui  docent  parvulos  sine  baptismo  decedentes 
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non  pâli  pœnam  sensibilem  ignis  corporaus, 

proptai  àugueliuianum  effalum  docenl  par- 
\iiins  illes  esse  in  inforno,  el  pœnam  damni 

perpétua  luere,  el  ideô  aoo  assignant  eis  mé- 
dium loGuro  inter  gehennaa  supplicium ,  et  c«- 

lorum  regnum,  Bed  in  ipsâ  gebenni  miliore 

iMi-nà  quam  o»teros  puniendos  esse  confir- 
mant. > 

Quod  si  sclutlasiici  ilii  per  miliorem  pœnam 

inielligerenl  mitissimam  ignis  exustionem ,  ip- 

sam  D.  Augustini  senlenliam  exprimèrent;  ve- 
rùm ,  <-ii m  per  lias  votes  designare  velint 
nierain  bcalilieaj  \ isionis  privalionem,  aui  sal- 

tcm quemdam  dolorem  inlernum  ex  eâ  orien- 
icm  ,  tolo  cœlo  rcceduni  ab  Auguslino  ,  Gel  i- 
sio  ,  et  aliis  ,  qui  asserunt  commemoratos 

parvulos  ideù  fuluros  esse  in  inferno ,  et  à 

sinistrâ  aupremi  Judicis  nuia  «  ibunt  in  suppli- 
cium gehennae,  in  combusljonem  aelcrnam,  in 

ignein  scinpitcrnuin  ,  in  locuin  nl)i  lorquetur 

chenion  ,  qui  suani  in  eos  uraiinidem  exerec- 
bit,  t  ete.  Elvcrô  nlquid  illi  paivuli  in  infer- 
mnn  descendunt  ?  iNonne  ut  aeiernum  suppli- 

cium cum  aliis  reprobis  subèant  ? 

Augustiiuis  sanè  et  alii  litein  super  boc  Pcla- 
gianis  nunquàm  forlè  inovisset ,  si  in  tertio 

quem  lingebant  loco  conccssisscnl  infantes  non 
solùm  quàlibet  œlcrnà  vilà  privari ,  sed  cliam 

supplicio  quoad  specicm  acquali  supplicio  alio- 
rum  reproborum  ailici.  Quaniobrem  pncfaii 

theologi  verbis  duntaxat,  non  re  cum  Augus- 
lino conscnliunl  ,  et  si  nos  tortorcs  parvulorum 

vocarc  pergant,  eos  puenun  deceptorcs  cum  S. 
Gelasio  appellabimus. 

S.  Avilus  Viennensis  in  Gallià  praesul,  «  vir, 

inqnil,  Baronius,  pielate,  eloqucniià,  et prae- 
claris  advcrsùs  sui  lemporis  b;crelicos  scriplis 

apud  anliquos  scriptores  cl  tabulas  ecclesiasti- 
cas  cclebcrrimus ,  qui  concilio  Epaunensi  24 

episcoporum  aliisquc  prœfuit ,  »  D.  Augustini 
de  parvulis  doctrinam  in  carminé  ad  Fuscinam 
sororem  bis  verbis  consignavit  : 

Omnibus  id  verô  gravius,  si  forte  lavacri 

Divini  expertem  tenerum  mors  invitla  nalum 
Prcecipitat,  dura  gencratum  sorte  gehennœ. 

Qui  inox  ut  matris  cessavit  filius  esse  , 
Perdilionis  erit;  tristes  lune  édita  nolunt  , 

Qua;  flammis  tantùm  genuerunt  pignora  maires. 

Eodcm  seculo  quindecim  episeopi  Byzacenai 

provincial  in  Africà  doclissimi  ac  sanclissimi 
exules  in  Sardiniam  jussu  Tiasamundi  régis 

Yandalorum  Ariani  dcporlati ,  eamdcm  sen- 
tcnliam  consccraverunl.  Scilicet  cùm  Pctrus 

diaconus  cl  alii  monacborum  Scytbarum  ora- 
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tores  Homain  niissi  ad  componeudas  quasdarn 

de  cœlestis  graliâ  qumtlonci  In  Oriente  agi* 
tatas  de  Africanorum  pratsulum  in  ftardinii 
cxulum  eruditionecerli  facU  fuissent,  tibelium 

de  incarnalione  el  graliâ  Christi  à  seij)sis  exa- 
ratmii  ad  eos  niiserunt  oxpeiidniduin  et  ap- 

probandum,  si  operse  pretium  duecrent.  lie  in 
deliberationem  missà ,  Byzaceni  prseeules  pro- 
vineiam  deniandauTiinl  Fulgentio  episcopo 

Kiispcusi  décréta  sua  lillcris  consignandi  et 

ad  commemoratos  monaelios  dirigendi;  bic  Pa- 

tribussese  morigorum  prœbens  illico  ejusdem 

aigmnenli  librum  suo  cl  Iratrum  suortim  no- 
mine  scripsil,  nimirùm  de  incarnalione  et 

graliâ.  In  eo  aulcm  opère  Augustinianum  de 

paryulurun^BuppUcis  pronuntiaium  lam  clarè 
elpressit  ut  nullâ  tergiversatione  eludi  possit. 

Ibec  quippè reperiuntur cap,  14  :  <  Quaïjusli- 
tia  est,  ut  imago  Dci,  quai  niliil  potuit  per 

seipsam  delinquere,  si  non  rcdimalur  sanguine 

Filii  Dci ,  in  regnum  Dci  non  pcrmittalur  in- 
trarc?  quô  utique  quisquis  non  ingrcdilur, 
interminabilibus  ignis  aîterni  cruciabilur  pœ- 
nis    Si  ergo  nolunt  in  ipsius  Dci  contume- 
liam  mortiferà  impiclatc  versari ,  faleantur  bo- 
minem  primum  in  omnes  bomincs  cum  morte 
transmisissc  peccalum.  »  Similia  repetit  cap. 

30.  Istum  aulcm  librum  à  Palribus  Byzacenis 
fuisse  approbalum  evincil  capot  primum,  quod 
sic  incipit  :  «  Dileclissimis,  et  in  Cbrisli  fide 

atque  gratiâ  plurimùm  amplectcndis  sanctis 
Fratribus  Pctro  diacono  ,  Joanni  Leontio,  el 

alii  Joanni,  cscterisijue  Fralribus  quos  unà  vo- 
biscum  in  causa  fidei  direclos  Bornai  lilleris 

inlimàtis  (monachis  Scylbis  de  quibus  supra) 

Dacianus,  Forlunatus,  Boelbus,  Victor,  Scbo- 
laslieus,  Iïoronlius,  Vindicianus,  Victor,  Ja- 
miarius,  Victorianus,  Photinus.  Quoi  vult 

Dcus,  Fulgcnlius,  Félix,  cl  Januarius  in  Do- 
mino saltcm  (quindecim  episeopi  Africain).  » 

Ilœc  vidcliccl  oslcndunt  ista  omnium  Palrum 

Byzaccnorum  nominc  à  B.  Fulgentio  esse  con- 
scripla,  qui  corum  lingua  erat  et  uujcnium,  ut 
loquitur  Ferrandus  in  cjus  vità ,  cap.  20. 

Igilur  episeopi  in  Sardiniam  pro  fide  orlho- 
doxà  amandali  in  sua  ad  Pctrum  diaconum  et 

alios  monaelios  Scylbas  responsione  parvulos 
cum  peccato  original!  è  vilà  migrantes  pœnâ 
sensûs  alfici  aulumaverunl.  Eamdem  senten- 
liam  in  eximiis  aliis  suis  operibus  non  solùm 

ut  probabiliorem  (quod  nobis  suflicerel)  verùm 
ctiam  ut  ecrlissimam ,  quin  quasi  fidei  dogma 

proposuit,  aul  saltcm  proposuisse  videlur  B. 
FulgentiUS,  Enimvcrù,  cùm  Pctrus  diaconus 
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i  mu  aliis  monachis  Scythis  Româ  in  Orientent 

retersui  h-  essci .   poi  il1,  rît  S   Ful- 
geniiuin  ut  compendiosam  8dei  catholit  i 

gulam  ad  se  mitterel  que  facilita  à  grassanli- 
]tu-  in  Oriente  !  aeresibus  sibicareret.  Ruspcnsis 

BHtsnl  ejus  prêtions  annoens  librum,  coi  ti. 
iultis  :  De  fiée  «à  Pttrum,  composait,  et  ad 

cum  bibit.  Eo  aotem  in  opère  cap.  ~l~,  baec 
pnescribil  :  i  ffirmissimè  lene ,  et  nullatcnas 

dubiles,  non  Miliuii  hommes jam  ratione uten- 
\oniiii  cii.im  parrulos,  qui  srre  in  oteris 

îii.iinnn .  siw  ((un  de  malribus  nali  -in  - 
omeMo  saneti  baplfcmaifs....  de  lioc  Becnlo 

Iramennt ,  igm*  tètent  sttppiicio  puniendos,  quia 

etei  pfoprfae  actionis  peccatom  nullum  habue- 
nmt,  origînalts  lamen  peccati  damnationein 
carnali  eonceplione ,  cl  nalivitalo  lra\orunt.  > 
Hoc  tinum  est  è  quadraginta dogmalibds,  SÎYC 

01  loqtiitur,  capitutis,  de  quibus  cajiile  ii  Iiîdc 

pronuntnt  :  <  lise  intérim  quadraginla  capi- 
tula ad  régulant  vera  Bdei  firmissimè pertinen- 

tia  fideliier  crede,  fortiter  tene,  veraciter  pa- 

lienterque  défende.  El  si  quem  contraria  hi- 
dogmalizarceognoveris.  tanquàm  pestem  luge, 
cl  tanquàm  bœrelicnm  abjicc.  > 

Scio  quideni  multos  eruditos.  inprîmis  rc- 
ecnliorcs,  reponcre  Fulgentium  inier  fidei 

dogmata  hîc  rendisse  sentenliam  asserentem 

parvulos  sine  baptismo  moricnies  aeternam  pœ- 
nam  sobire,  quae  peccalo  originali  débita  est , 
non  eatri  quse  eos  aeterni  ignissnpplicio  addicit, 

quamvis  islam  amplexus  fuerit,  quia  ejus  pro- 
posilio  ,  unica  licel  apparenter ,  duplici  lamen 
aequivalet;  verum  esto;  nibilominùs  cerlum 
erit  S.  doctorcm  hanc  senlcntiam  tenuissc  et 

propugnâsse,  et  quidem  fmnissime ,  quod  sanè 
cum  tanto  ardore  non  defendisset ,  nisi  per- 

suasum  ipsi  fui-set  ita  ab  antlquis  diebus  sen- 
tire  Ecclesiam  Africanam ,  in  quâ  juxta  plures 
exiabant  o<>6  Cathedra:  cpiscopales;  demde,  si 

Fulgenlius  nonnisi  damni  pœnam  hîc  inter 
fidei  dogmata  recensere  voluisset ,  Peirum 
diaconum,  virum  liect  erudilissimum ,  erroris 

periculo  exposuissel  ;  multi  enim  ,  eiiam  doc- 
tissimi  viri ,  id  in  ejus  loquendi  et  scribendi 

ratione  non  deprebendunt. 
Idem  S.  doclor  non  in  tino  allcrove  loco 

pœnam  ignis  peccalo  originali  deberi  asseruit. 
sed  constant issimè  et  quasi  in  omnibus  script is 

suis.  Id  enim  inculcat  in  libris  de  veritate  prae- 
destinationis  et  gratis  ad  Joannem  presbyte- 
rum  et  Arcbimandritam,  et  Venerium  diaco- 

num ,  quos  à  variis  Patribus  et  conciliis 

jnprimis  ab  episcopis  Africanis  impensè  eom- 
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mendato  case  refcrl  ''.  àlexander  in  bis) 
cuii  <;.  i  Nuii.i  est,  inquil  llb.  I,  cap.  \2,  canoB 

diversiias  in  infatitlbua ,  quai  raclai  nnum  <-!igi, 
altcrum  reprobari.  SI  rorô  parentom  cottslde- 
rctor  rolonlas,  illi  qui  chrlstfanl  sont,  ut  eo» 
niin  liliu-  baptizarclur  sollicite  roloeront,.... 
qnorom  tamen  Hllos,  antequhm  baplizaretnr , 

morte  prxvenlas  aHernia  est  ignibas  dépota* 
tas,  i  etc.  Et  cap.  l  »  :  >  Causa  majorant  aique 

minorom,  qui  sin<'  baptlsmate  cursumvits 
:iti-  in  infldelitate  consommant,  quan- 

liini  attinel  ad  commanionem  originalis  pec- 
caiî,  ii un  est;  ex  bàc  ntriqoe  ibunl  in  ignem 
xternum....  quia  in  eis  chirographum ,  (|uo 

sibi  eos  dcceploris  ocquîtia  snbdidit ,  Salvatoris 
gralia  non  delcvil   Majores  verù  (qui  cum 

peccalo  originali  et  actualibus  peccalis  mo- 

riuntur)  non  solùm  pro  originali  peccalo  asler- 
ii is  ignibus  ardebont  (quibus  arsuri  suni  sine 
baptismale  morientes  eliam  parruli,  qui  nihil 

boni  aut  mali  egerunt)  sed  eliam  pro  suà  vo- 
luntate  malâ  tanlô  detcriùs  torquebunlur, 

quantôampliùs  proprim  iniquitalis  aiijeeerunt.  » 
Non  me  latet  nonnullos  adversce  sententiac 

defensorcs,  qui  sese  consuelis  dislinctionibus 

et  argutiis  ex  liis  teslimoniis  expedire  non  pos- 
sunt,  D.  Ftilgenlii  bàc  in  causa  auclorilatem 

parvipendere,  ipsumque  praipo>lero  Augusli- 
niana?  doclrinœ  studio  et  amore  delusum  lapsus 
et  excessûs  accusare;  sed  quàm  immerilô  nô- 
rnnl  eruditi  ;  etenim ,  ut  modo  observabat  Fer- 

randus,  B.  Fulgentius  suo  tempore  Ecclesiae 
Africanœ  lumen  fuit  et  decus ,  et  ille  contemni 

vel  erroris  reus  traduci  nequit,  quin  in  eum- 
dem  contemptum  et  errorem  incurrant  sexa* 

(jinta  et  ampliùs  Africœ  episcopî,  quos  tune  calena 

ligabat  exilii ,  siquidem  eorum  lingua  fuit  et  in- 
gerJuni.  Prsetcrea  quibusvis  doctis  viris  indubiè 

acceptum  est  qnod  dixit  P.  Alexandcr  in  his- 
torià  seculi  G,  scilicet  «  Fulgenlium  in  Scri- 
plurà  sacià ,  et  in  doclrinâ  SS.  Pairum.et 
proescriim  S.  Augustin!  versaiissimum,  verbo 
et  scriptis  haereses  debeliàsse,  ccdificâsse  Ec- 
clesiam,  fidelium  mores  informasse,  i  Prai'ive- 
rat  enim  Baronius  ad  annum  539 ,  ubi  post- 

quàm  mire  eommondavit  sancliialem  et  eru- 
ditionèm  Fulgenlii,  addit  :  t  Quoeextant  ejus 
lueubrationes  major!  faciunt  cas  quas  excide- 
runt  dolore  percupere.  Plané  conligit  morte 
Fulgentii ,  tanquàm  fulgenlis  sideris  radiis  ad 

occasum  dilapsi,  universam  Africanam  pro- 
vinciam  letrâ  noclis  caligine  remansisse  perfu- 
sam.  Etenim  nullus  post  Fulgentium  lanli  ful- 

goris  posterioribus  seculis  illuxisse  visus  est 
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doclrinae  et  sanclilalis  clarîludine  conspicuus 

Africaniu  autistes.  »  Vcnerenlur  sallem  judi- 
cimii  S.  bidori  de Scripi .  ecclcsiaslicie cap.  1 t, 
iibi  his  de  Fulgcnlio  diclis,  fuit  in  confessione 

fldei  claru»,  in  Scripturis  divinis  copiosè  eru- 
ditus,  iu  loquendo  dulcis ,  in  docendo  aedis- 
serendo  subiilis.  »  Varia  ejus  opéra  sibi  nota 
(uni  ciicomio  enumerat. 

Eodciu  seculo  G  excunie  ,  I).  Grcgorius  Ma- 
gnus  pueros  sine  sacris  undis  è  vilà  abeuntes 
sempitemis  tormentis  cruciari  censuit.  Elenim 

lib.  9  Moralium  in  Job  cap.  1G  (  (|iii  libri  omni- 
bus fatenlibus  in  Oriente  à  S.  Gregorîo  con- 

scripti  snnt  ),  exponens  hœc  Job  verba:  Mul- 
tiplicavit  ruinera  mca  eliam  sine  causa,  ait: 

<  Nonnulli  elenini  prias  à  prœscnt  lucc  sub- 

Irabunlur,  quàin  ad  prol'ereuda  bona ,  malave 
mérita  activai  vitœ  pervenianl.  Quos  quia  à 
culpà  originis  sacramenta  salutis  non  libérant, 

clbic  ex  proprio  iiibil  egerunt,  cl  illùc  ad  tor- 
menla  perveniunt.  Quibus  unum  vulnus  est, 
corruplibililer  nasci  ,  aliud  carnalilcr  emori. 

Scd  quia  post  niorlem  quoque  œlerna  mors 
sequitur,  occulio  cis  ,  justoque  judicio  eliam 
sine  causa  vulncra  mulliplicanlur.  Perpétua 

quippè  lornicnta  percipiunl  qui  nibil  ex  pro- 
priâ  voluntate  peccaverunl....  dislrictus  judex 
quâ  cos  aniniadversionc  trucidât,  si  et  illos  in 
œlernum  perculit,  quos  reatus  arbilrii  non 

addicit?  *  Haec,  ni  i'allor ,  commentario  non 
indigent,  et  adversariorum  fauces  itacompri- 
munt  ut  S.  Gregorium  illa  non  ex  Ecclesiœ 

visceribus  ,  sed  ex  suo  cerebro  excerpisse  ali- 
quando  asserere  ausi  fucrint. 

Seplimo  incunte  seculo  ,  D.  Gregorii ,  ex 
cujus  Moralibus  tribus  suis  sententiarum  libris 
multa  inseruit ,  de  parvulis  senlentiam  secutus 
est  S.  Isidorus  Hispalensis.  Libro  quippe  2 

Diflerentiarum  n.  26,  hœc  habet:  «  Illud  ta- 
men  tenendum  est,  parvulorum  animas  nexu 

peccati  originalis  esse  adstrictas ,  quœ  nisi  per- 
cipiant  baptismatis  sacramentum,  regni  cœ- 
lestis  participes  esse  non  possunt ,  sed  cum 
carne  et  commune  habebuntpeccatum,et  pari 

judicio  damnabuntur  in  ignem  œternum.  t  Simi- 
lia  tradit  lib.  1  sententiarum  cap.  22:  Pro  solo 
originali  realu ,  inquit ,  luunt  in  inferno  mipcr 
nati  infantuli  pœnas. 

Neque  aliquis  hîc  Isidoro  inconsideranliœ , 
aut  partium  studii  labem  inspergat  ;  ejus  enim 
laudes  sic  célébrât  coneilium  octavum  Tolcta- 
num  cap.  2:  i  Nostri  seculi  doctor  egregius  , 

Ecclesiœ  catholicœ  novissimum  decus;  prœ- 

çedentibus  œtate  postremus ,  docirinœ  compa-  1 

ratione  non  inttmuB ,  nique  quod  majue  est , 
jam  Qnilorum  Bcculorum  doctiwimuB  ,  cum 
reverentiâ  nominandus  Isidorus.  > 

s.  PrudeotiusTrcccnsiBcpiscopas,  qui  obiit 
:iiiiio  861,  D.  Auguslini  doctrioam  de  sorte 
parvulorum  velul  certain  tradidit.  Eniinvciù  , 
libro  de  praedcstinalione  cap.  \a  ait:  t  Puni- 
lio  in  gelicnnâ  tain  primœ  prœvaricalionis  mc- 
rilo  quàin  aliorum  inuliiplicilalc  criminum  li- 
bidinosà  perversilate  contractorum  acquisita 
est.  >  Ibidem  de  parvulis  hœc  pronunliat  : 
«  Extra  baplismi  {;ratiam  morientes,  non  suo, 
sed  protoplasti  peccalo  perpétua  ptexionc  dam- 
nantur.  >  Etverô,  quomodù  S.  pontifex  aliter 
sentire  poluisset  qui  I).  Augustini  documenta 
impensè  ,  ut  par  est ,  extollit  ?  t  S.  Augus- 

tini ,  inquit  in  epistolâ  ad  Ilincmarum  et  Par- 
dulum  episcopos ,  doctrina  sanctarum  Scriptu- 
rarum  auclorilali  in  omnibus  concordissima 
est  :  quarum  abstrusa  nullus  doctorum  scru- 
pulosiùs  rimatusdiligentiùs  exquisicrit,  veriùs 
inveneril ,  veraciùs  protuleril  ,  luculcnliùs 
enodaveril ,  lidcliùs  tenucrit,  robusliùs  défen- 

dent, ell'usiùs  disseminaverit  :  »  postea  com- 
mcmoratosprœsulesenixè  rogat  ut  eamimpu- 
gnari  non  sinant,  i  cùm  ,  inquit,  eam  et 
apostolicœ  Sedis  sublimitas ,  et  lotius  Ecclesiœ 
catholicœ  unitas  auctorilalc  concordissima  ap- 
probàrint  ac  roboràrinl. 

Neque  S.  Prudenlii  nomini  invidia  accedere 

potest  quùd  nonnulli  eum  velut  Golthescalci 

errorum  fautorem  traducant,  et  hodiè  Jansc- 
niani  ejus  auctorilate  immaniter  abulantur. 
Utrosque  enim  solide  suo  more  revincit  tum  in 

Synopsihist.  sec.  I)  et  10,  cùm  dissertatione  5 
in  eadem  secula  P.  Alexander. 

Prodeat  aller  erudilissimus  Auguslinianœ 
doetrinœ  sectator  et  vindex  D.  Anselmus 
Cantuariensis  morluus  anno  1109.  Lib.  de 

conceptu  virginali  et  peccalo  originali  cap.  22, 
hœc  docuit  :  i  Cùm  nemo  dubitet,  quia  par 

pœna  non  sequetur  imparia  peccata  ,  in  hoc 
lamen  similis  est  et  personalis  et  originalis 

peccati  damnalio,  quia  nullus  admittilur  ad 
regnum  Dei,  ad  quod  faclus  est  homo,  nisiper 
moi  loin  Chrisli ,  sine  quo  non  redditur  quod 

pro  Adœ  peccalo  debetur,  quamvis  non  omnes 
pariter  in  inferno  torqueri  mereanlur.  Nam 
postdiem  judicii nullus  erit  Angélus,  authomo, 

nisi  in  regno  Dei,  aut  in  inferno.  »  Ecce  Augus- 
tini placila  tum  de  milissimâ  ignis  pœnâ  soli  ori- 

ginali peccalo  inlligendâ ,  cum  de  chimerico 
loco  inter  regnum  Dei  et  infernum  medio 

post  jqdicii  dtem. 
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Accédai  tandem  B.  .Elrediis  (iMcrciensis 

monacliiis,  abbaa  Rievallensis  in  Eboracensi 

cluvcesi ,  pictale,  doctrine,  mellifluo  stylo  Ber- 
nanlus  aller,  qui  ad  cobIoui  raptus  est  ajioo 
1160.  (nier  exfolia  alia  opéra  Speculi  cbaritalis 

très  composuit  libros ,  in  quorum  primo  cap. 

18  1>  il  i  «  -  objet  lioni  ,  parmlos  qmr  ratio  addicit 
damnatiuni ,  quos  nec  creatio  tnalos,  nec  propria 

voluntas  ft'cit  injustos?  si»  respondel  :  <  Quid 
enim  ?  Injustiim  sstimas,  m  lignom  imi- 
tilc,  et  infructuosuin  ignis  dcpascal?  Cogila, 
quxso ,  lotuni  iininanmn  genus  quasi  lignom 
aridum.  lignnm  infructuosum,  lignom  in  ipsà 
radiée viiiainm,uip(i(ov<  nonoanliqui  serpentis 
inliciatnm,  justtssimè  addictom  flammit,  igni 
destinatum ,  adjndieainm  damnationi.  i  Quid 
ergo?  ingraïuii)  le  prœbcs,  ô  lignnm  inutile, 

quôd  quidam  ramuscidi  à  luà  prœmorluâ  prae- 
cisi  radiée  eripiuntur  incendio,  quatenùs  slipili 

cuidam  frucluoso  inserti  pristinae  libertati  do- 
nentur.  > 

En  Eeclesùe  latin»  doctores  qui  sensibiles 
parvuloriim  sine  ba|>lismo  niorluorura  pœnas 

praedicaverunt.  Hanc  senlenliam,  non  ut  du- 
biam,  sed  ut  in  Eeclesiis  suis  certam  tradide- 

rnnl,  qucmadmodùiii  eorum  evincunl  testimo- 
nia.  Proférant  adversarii  vel  unum  ejusdem 

Ecelesia;  Patrein  ad  12  usque  seculum  qui  con- 
troverse istà  à  se  ex  professo  examinatà  con- 

trarium  docuerit,  et  eorum  eruditioni  impensè 
graiulabimur. 

Objiciunt  1°,  cum  Bellarmino,  lib.  6  de 
Amissione  gratis  et  Statu  peccati  cap.  A  :  D. 
Augustinus,  libro  3  delibero  Arbilrio,  cap.  25, 

n.G'G,  de  parvulisdisserens  ait  :  «  Nonmctuen- 
dum  est  ne  vita  esse  poluerit  média  qu.xdam 

inlerrectè  faclum  atquepeccatnm  ,  et  senlen- 
tia  judicis  média  esse  non  possit  inter  praeminm 
atque  supplicium.  >  Ibi,  utarguil  Bellarminus, 
Auguslinus  docet  lieri  posse  ut  parvuli  non 
quidem  occupent  locum  médium  inter  cœlum 
et  infernum  ,  sed  ut  snbeant  sentenliam  me- 

diam inter  prxmium actualibono deslinatum,  et 

suppliciumaetualipeceatodebilumjdeôquedu- 
bitavit  an  parvuli  illi  pœnam  ignis  experiantur 

vel  non  ;  misqu'am  autem  id  relractavit  S.  doctor, 
etsi  pluries  sese  obtulerit  occasio. 

Eâdem  dubitatione  angitur  in  Iibris  ipsis  ad- 
versùs  Pelagianos;  v.  g.,  lib.  5  contra  Julia- 
num  cap.  1 1,  n.  44,  ubi  ail  «  se  non  dicere  par- 
vulos  sine  Christi  baptismale  morienles  tantà 

pœnà  esse  plectendos,  ut  eis  non  nasci  poliùs 
expediret,  et  se  definire  non  posse  quœ,  qualis, 

et  quanta  erit  eorum  pœna;  >  item  lib.  6,  cap. 
ih.  x, 

pars  DOGMATICA.  I0M 

10,  n.  52,  uiii  proilU  lui  se  ignorare  ubiiibctet 

quontodoHbet  sini  illi  infantes.  -    lt»'sp.  nos  in 
eipositione  priml  roomenti  assignasse  germa- 
nom  doornm  uliiinorom  lestimoniorua   iea- 

bojd.  Ipse   Bellarminna ,  et  alii,  uliiinum  tex- 
t util  solvere  debenl;  fatenlur  qoippe  certom 

ease,etiam  ex  Aogustino,  commemoratoa  in- 

l'anies  futuros  esse  ininfento,  m  es  diclis  clu- 
cescit,  et  in  ipsâobjectione observât  Bellafmi- 
nus.   Quoi  attinel  ad  primnm  lestimoninaa, 

(••rie  uiius  textos  obs<  mus  omniom   optimas 
crilicae  peritonnn  judicio    proferri  non  polrsi 
advenus  sexcentos  alios longé  minus  obscures. 
Porrù  S.  doctor   sexcentis   in  locis  eJaré  as- 

serit  infantes  sine  baplismo   è    vilâ  niigran- 
les  ire  m   mortem  scenndam  ,   in  ignem  œter- 

num  ,    in     comlmstionem   et   suppliciant    sem- 
piternum  ,  propter  solum  peceatum   originale 
quo  sont  coinquinati ,   ut  ex  adductis  proba- 
lionibns  abondé  constat,  lovât  lamen  primnm 
illud  leslimoninm  profundios  disentere.  Inde 

Resp.  1°,  Massilienses  eumdem  lextnm  Au- 
gnstino  ohjccisse  ad  probandum  ipsom  antea 
duhiiàsse  de  pœnis  parvulorum.  fgitnr  adver- 

sarii ipsis  Semipelagianorum  armis  sese  defen- 
dere  aggredinntur.  Palet  ex  epistolà  Hilarii  ad 
Aiiguslinum,  inter  Auguslinianas  226,  quae  rc- 
periiur  ante   librum  de  Pradeslinalione  San- 

ctornm.  i  Parvulorum  causam,  inquit  Hilarius 

n.  8,  ad  exemplnm  majoromnon  paiiuniur  al- 
ferri  (  Massilienses)  quam  et  luam  sanelitatem 
dicunt  eaienùs  ailigissc,  nlincertom  esse  vo~ 

lueris,   aut  pniiùs    de  eorum  pœnis  malucris 
dubitari;  quod  in  libro  tertio  de  libéra  arbilrio 

(cap.  25)  ita  positum  meminisli,   ni  liane  eis 
occasionem  poluerit  exbibere.i  Quid  ad  broc. 

Augustinus?  Duo  :  unum,  se,  etiamsi  tune  du- 
bitâsset ,  non  ideô  poslea  dubilaré  deboisse; 
aherom.se  elîam  tune  tempo:  is  reverà  non 
(lubiiàsse;  qtiae  indubiè  penilùs  exsudlant  Bel- 
larmini,  Goneli,  et  aliorum  observaliones.  «  Si, 
inquit  libro  de  dono  persévéra nti;e   cap.  12, 
n.  30,  quando  libros  de  libero   arbilrio  laicus 

(Romrcicœpi,  presbyter  (in  Africà)  explieavi, 
adluic  de  damnatione  infantinm  non  renaseen- 

lium,  et  derenascentium  liboratione  dubitai  cm, 

nemo,  ut  opinor,  esset  lam  injustus  atque  in- 
viJus,  qui  me  proficere  probiberet ,  atque  in 
bâc  dubitatione  remanendum  mihiesse  judica- 

p     rel.  »  Deinde  dieit  non  oporterc  creiii  se  eh  dere 
diibitàsse,  sed  quôd  Manicbaei ,  qnidquid  esset 

de  parvulorum    pœnis,  essent  refellendi ,  ne. 
duarum  natitrarum  ,  seilicet   boni  malique,  per- 

|     mirtio,  crederetnr :  et  demùm  sic  pronnnliat  : 
53 
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«  A lt~.ii  m  causait)  parvulorum  sic  relinquarous, 

ul  BMB    nobis  dir.inius    inenium  ,     ulrum    in 

ciiiisin  rcgeneraUi  si  moriantur  parvuli,  tran- 
loaniui  œternam Mlulem j  non  regeneraii  aur 
lem  transe. ml  in  inoilein  secundam  ,  *  etc. 

Idem  longe  aille  ,  nempe  anno  il.*>,  I).  Uiero- 
iisini)  doclaravcrai ,  acilicef  «j»isu*ià  ad  ipsum 

mine  inter  alias  epistolas  l('l>,  nlini  28,  cap.  7, 
n.iO:  i  De  baptierao,  inquii,  p;u \ ul<n  uiu  in 

eodein  libvo  (tertio  de  libero  Arbiuio  cap.  23) 

non  quidciu  sullicienter,  sed  ([uanlùin  illioperi 

salis  esse  videhatur ,  utcumque  re*pondj,quôd 

eliain  ncscicnlibus,  cl  (idem  siiain  non  baben- 

libus  prodcsl;  non  taincn  de  damnalione  co- 

rnm  parvulorum  qui  sine  illo  (baptisino)  cxliàc 

vilà  emigrant,  tunç  aliquid  dicendum  puiavi, 

quia  non  quod  nunc  agilur  agebalur.»  Dispu- 
labal  scilicet  luuc  lemporis  de  pœnisquibus  in 

hàc  vilàobnoxii  sont  parvuli. 

11.  2°,  Augustinuin  cilalo  cap.  23,  lib.  3  de 

libero  Arbilrio,  solvere  objoctioncm  quâ  non- 

nulli  iniperili  effuliebanl  opus  non  fuisse  ut 

iiasn  reiitur  parvuli,  qui  neque  inter  justos 

esse  poluerunl,  quoniani  nihil  reclè  fecerunt, 

neque  inter  nialos,  quoniani  nihil  peccaverunt. 

Uespondet  aulein  superflue  quœri  qualis  infuluro 

judicio  futurus  sit  qui  nihil  boni  aut  viali  fecit,  et 

ult'h  nihil  meruil,  siquidem  in  hàc  hypollicsi 

voluit  esse  atiqua  vita  média  inter  reclè  faclum 

nique  pcccatum,ei  ideô  média  Dei  senlenlia  illi 

viloeaccommodata.  Ubi  videsS.  doctorein  non 

diccre  vel  vitam  vel  senlenliam  aliquani  esse 

mediam  (utarguunt  Bellarminus  et  alii)  sed 

esse  posse,  nempe  in  cliiniericà  et  calumniosâ 

imperilorum  illorum  objeclione  sive  sententià. 

Objiciunt  2",  cum  eodem  Bellarmino,  loco 

cilalo,  sequentes  Patres.  D.  GregoriusNazian- 

/enus  oratione  in  S.  lavacrum,  ante  médium, 

dicit  :  «  pueros,  nec  cœlesli  glorià,  nec  sup- 

pliciisà  juslo  judice  affiçi ,  utpote  qui  licet  bap- 

lismo  consignati  non  fuerinl,  improbitate  ta- 

inen  careant,  atque  liane  jacturam  passipotiùs 

fuerinl  quàm  fecerinl  ;  »  ergo.  Resp.  verum 

Gregorii  sensum  ex  conlexlu  subelucere.  Très 

nempe  hominum  sine  baptismo  pereunlium  or- 

dines  enumerat  ;  primum  illorum  qui  baptis- 

mum  nihili  fecerunt;  secundum  illorum  qui 

eum  ex  negligentià  non  receperunt;  terlium 

eorum  qui  illum  nec  contempserunt  nec  negle- 

xerunt.  Comparationem  inter  illorum  omnium 

pœnas  inducit,  et  asserit  baplismi  contem- 

ptores  graviter  puniri,  neglectores  verù  minus 

graviter,  illius  tandem  nec  conlemplores  nec 

neglectores  relative  ad  alios  nec  cœlesti  glorià, 
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net  iupplicii»  «///</;  quoi!  profecio  cerlisiiiAum 

cil,  < ■iun  isii  uuiiiiis  aciu;iiis  peccati  rei  vint; 
si  laiiicn  Nazianzenui  inlar  poatreraus  non 

roinpreliendat  ctiain  adullos  quj  n<  <  conlein- 
pseriml,  nec  neglexerunl  baplisinuiu  ,  snl  sine 

illo  subito  et  iinproviso  casu  mortui  sinl;  608 

enim  ab  ipso  suit  jsloriiin  nomine  eliani,  imo 

prSBCipuè  fuisse  designalos  piobabilius  vidclur. 

Id  enim  suggerunl  quas  adducit  raliones;  ul- 

pote  qui ,  inquil,  licet  siguuli  non  fuerinl,  im- 
probitate lumen  careant ,  id  est  hnprobitalis 

puii  siinl  quaiilùm  ab  baplismi  oiiiissiomm, 

(\um  sine  eorum  culpà  contigil;  item,  addit, 

hanc  jacturam  poliùs  pussi  sunt  quàm  fecerunt  ; 

hoc  csl  baplismi  omissionem  poliùs  passi  sunt 

quàm  fecerunt,  quod  si  de  parvulis  diclum 

essci ,  adverbium  poliùs  luisset  auferendum. 

Equidem  adulli  illi  in  isto  necessilatis  casu 

cum  voto  baptismi  ailernam  vitam  consequi 

poluissent;  al  volum  illud  conjuncluni  essede- 
bel  cum  sincero  dolore  de  peccatis,  quod  non 

scmperaccidit.Deinùm.quomodo  bellarminus, 

<pii  pueros  ex  dainni  puma  inlernum  dolorein 

experiri  censet ,  non  animadverlil  Gregoriuin 
sibi  non  favere? 

D.  Ambrosius  in  cap.  5  epist.  ad  Romanos 

ait  :  «  Est  et  alia  mors,  qu.ne  secunda  dicitur, 

quam  non  peccato  Adœ  patimur,  sed  ejus  oc- 
casione  propriispeccalisacquiritur;  »  sed  mors 
secunda  esl  gehennae  supplicium  ;  ergo.  Resp. 

ipsum  Bellarminum  cilato  libro  6, cap.  4,  mo- 
rilù  suspicari  Ambrosium  non  esse  auclorem 

commenlarioruni  in  epistolas  D.  Pauli;  Am- 
brosio  enim,  inquit  P.  Alexander  in  liist.  seculi 

4,  ab  eruditis  omnibus  abjudicantur.  Non  pauci , 

reclamante  lamen  erudito  Petavio  lib.  1  deec- 

clesiaslicâ  Hicrarchiâ  cap.  12 ,  eos  adscribunt 

llilario  Sardo  romanae  Ecclesi*  diacono,  quem 

D.  Ilieronymus  dialogo  adversùs  Luciferianos 

Dciœulionem  orbis  nuncupavit,  eo  quùd  esset 

Luciferianorum  anlesignanus,  et  Rebaptizan- 
lium  errore  imbulus.  D.  tamen  Auguslinus 

ipsum  sanction  vocat ,  quia  Sedi  apostolicae  re- 
conciliatus  in  Ecclesiae  unitale  obiit,  laudatque 

ejus  commenlarium  in  capul  5  ad  Romanos 

super  existentiâ  peccati  originalis,  sed  non  su- 

per pœnâ  ipsi  destinatà.  Jansenius  Yprensis 
lib.  7  de  haeresi  pelagianâ,  cap.  4,  cui  pluies 

erudili  assentiuntur,  inter  quos  Conrius  et  No- 
risius  Yindic.  cap.  3,  paragrapbo  5,  senliunt 

et  probare  aggrediuntur,  praifatos  commenta- 
rios  Pelagianorum  senlenliis  passim  inspersos 

esse;  qui  aliter  senliunt,  ul  P.  Alexander  et  alii, 

fatenlur  aliquu  in  iis  esse  dicta  pauio  duriùs,  et 
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ijuic ,  .si  per  se  tola  spectentur,  hune  ingenerarf 

tutpicionem  powun/,quaeideà  voluni  benignùin- 
tcrpiiitiiionc  mollienda  esse ,  quemadmodhm 

molliri  soleni  in  l>.  Clirysoslonio,  et  quinut- 

duin  ;» l i i >  patribus  grœcis ,  qui  ante  pelagianam 

haeresùn  scripserunt.  Quidquid  lit,  quod  iste 

auctor  hic  dieil  pœnam  Bensûs  a  Deo  peccalo 

originali  non  rependi,  nœreticùm  non  esl  el 

eelagianum  (nisiintenderil  mortem  secundam, 

quae  est  in  gehennâ,  a  primo  parente  in  pos- 
teros  non  traduci,  sive  pœnam,  gehennss  non 

esse  in  pressenti  statu  effectum  Adœ  peccati  ), 

sed  non  est  verum,  ul  abundc  constat  ex  dictis, 

lalisque  viri  auclorilas  nnllain  ipsi  probabiliia- 
lem  ioducere  potest. 

Gregorius  INyssenus  oralione  1,  dicil  parvulos 

sine  baptismale  niortuos  neqtie  in  doloribusac 

mœslitiâ  esse;  ergo. —  Hesp.  1°  boc  adversa- 
riis  ipsisexponendum  esse  qui,  utdiximus,  sen- 

Uuni  illos  pueros  interno  dolore  ac  iristilià  af- 

iici.  — Besp.  "1°  D.  Gregoriuni  buic  senlenliaj 
la  m  parùm.  patrocinari,ut  sublilis  Bellarminus 

eum  pro  suà  opinione  non  protuleril.  Elverù, 

S.  doctor  in  bac  oratione  ingénue  faletur  con- 
troversiam  de  illis  parvulis  sibivideri  di/ficileni 

ac  perplexum,  etqmedam  ibidem  inducil  dubia 

qme  manifesté  oslendunt  ipsum  in  eà  parùm 

onminô  versatuin  esse  ;  déclarât  enim  se  ne- 

scire,  an  Ma  quœque  anima  (parvulorum)  judi- 
cem  visura  sit ,  et  tribunali  cum  aliis  sistenda 
sit  ?  etc. 

Innocentius  III,  doctissimuspontifex  ,  lib.  5 

Decretalium,  tilulo  de  baptismo,  cap.  Majores, 

scribit  :  Pœna  originalis  peccati  est  carenlia  vi- 

siouis  Dei;  actualis  verb  pœna  peccati  est  gehen- 

nœ  perpetuœ  cruciatus;  ibi  per  geliennœ  crucia- 

lum  intelligit  S.  P.  pœnam  sensibilem  quae  op- 
ponitur  pœnae  damni,  ideùque  non  originali, 

sed  actuali  tantùm  peccato  debetur  pœna  sen- 

sùs.  —  Resp.  adversarios  inaniter  exullare  in 
objiciendà  tanti  pontilicis  auctoritale.  Elenim 

sermone  1  de  omnibus  Sanctis,  cujus  fragmen- 

tum  refert  Sylviusin  1-2,  q.  85,  a.  G,  quaesito 
2,  recensens  tria  loca,  in  quibus  sunt  bomines 

post  hanc  vitam,  supremum  nempe,  sive  cœlum, 

in  quo  sunt  summè  boni,  et  iii/inium,  sive  infer- 
num,  in  quo  sunt  summè  mali,  id  est  damnuti, 

et  médium,  sive  puwjatorium,  addit  :  Qui  sunt  in 

inferno  (damnati  nempe)   pertinent  ad  exer- 
citum  diaboli ,  quibus  tandem  dicetur  :  lie  in 

ignem  œternum ,  qui  paratus  est  diabolo,  etc.  Ex 

quibus  boc  scaturit  argumentum  :  Quicumque 

peccato  originali,  etiam  solo ,  coinquinati  mo- 
riunlur,  sunt  in  inferno;  damnati  enim  sunt, 

MATH:  A.  |6M 

etjUXta  ponlilicein  mimes  il.inin;ili  miiiI  m  in- 

I'  i  ii"  ;  al  oinnrs  qui   sunt  in    inferno,  sinil  in 

igné;  Dam  dioente   ItmactntiOj  pertinent  ad 

e.iertiliiin  dtoboti,  et  ipMs  dieelur  :  Ite  niinnem 

teiernum .  etc.  ergo  ,  etc.  —  Quamobrein  licol 

pontife»  dicendo  actmaHe  eutpee  peonant  mm  ge- 
hennir  erueiutmn  in  iiifeiiio,  non  exclusil  pœnam 

(l.iinni,  quia  non  ailliiluut  pai  liciilaui  excliisi- 

vain,  tantùm,  soliini,  ila  du  endo  pœnam  origi- 

oaiis  pciiaii  sese  carentiam  visionn  J»<i,  non 

exclusil  pœnam  lepaûs,  quia  eamdem  particu- 
lain  cxelusivain    non  insérait.  Vull    si  ilicel  S. 

P.  peccato  originali,  ntpota  peccato  per  quod 

bomo  non  propriâ  volunlale,  sed  aliéna  nas- 
citur  avcrsiis  à  Deo,  pracipuô  et  directe  de- 
beri  carenliam  visionis  Dei  ;  actuali  è  converso 

culpae ,  per  quam  liomo  proprià  voluntate  re- 

cessit  à  Deo,  directe  el  pra:cipuè  eonvenire 

sensùs  pœnam.  Caiterùm  non  audiendus  est 

Bellarminus  cùm  hic  dicit,  Patres,  nbi  asse- 

runt  parvulos  wternis  ptenis  inçjehennà  torqueri, 

gehennœ  eruciatum  accepisse  pro  génère  iufernu- 

liumpœnarum,  ila  ut  de  suià  damni  jiœnâ  loculi 

sint,  aut  sallem  loqui  poluerint;  constat  enim 

ex  dictis  Patres  per  bunc  eruciatum  inlellexisse 

pœnam  sensùs,  cùm  expresse  dicant  parvulos 

esse  in  igné  œterno,  per  ignem  comburi,  etc. 

Hic  autem  obiter  observa  quôd  etiamsi  Gre- 

gorius  Nazianzenus,  Nyssenus,  aut  alii  quidam 

Gr&ci,  vel  etiam  Lalini  ante  exortam  pelagia- 
nam lueresim  adversariorum  scnienliae  fa  vis- 

sent, noslra  nullum  inde  delrimentum  pati 

posset;  respondere  nimirùm  nihil  vetaret  quod 

olim  responditD.  Aug.  Massiliensibus,  qui  prœ- 

lendebant  anliquos  Patres  alios  ab  Augustino 

circa  bominum  praedestinationem  sensùs  ani- 

movolvisse;  quid,  inquiebat  lib.  de  praedes- 
tinatione  Sanctorum,  cap.  44  ,  n.  27,  opus 

est  ut  eorum  scrutemur  opuscula,  qui  priusquàm 

ista  hœresis  nasceretur,  non  habuerunt  nécessita- 

ient in  hàc  difficile  ad  solvendum  quœstione  ver- 

sari  ?  Quod  procul  dubio  facerent  (  Massilienses) 

si  respondere  talibus  cogerentur.  Lnde  factum  est 

ut  de  gratià  Dei  (  diceremus  de  inl'antium  pœ- 
nis)  quid  sentirent ,breviter  quibusdam  scriptorum 

suorum  locis  et  tratiseunter  altingerent;  immora- 

rentur  verb  in  eis,  quœ  advenus  inimicos  Ecclesiœ 

dispulabant. 
Objiciunt  5°  alii  (baec  enim  proponere  eru- 

buissel  eruditus  Bellarminus)  mox  adducendos 

doctores.  D.  Ambrosiuslib.  2  de  Abraham  cap. 
ultimo  de  infantibus  sine  baptismo  morienlibus 

bsec  habet  :  Habeant  tamen  Main  opertam  pa>«a- 
ruminimunitatein,  nescio  an  habeant  regni  hono- 
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rem;  ergo.    Reep.  :  Nego  conseq.  L°Enim  loqoi- 
inr  Amhrosios  de  vptHà, sive occulta, pœnarum 

iiitnuoiitatc, i\mn\  cvincit  ipsiiin  iiesnvissrquam- 

ii.iin  pœnarum  immunitalem  habeant.  2°  Vcr- 
Imiid,  habeant,  ûgoificat  bœcdieere  S.  doctorem 

per  modum  purae  concessionis  non  assertionis. 
3°  Verba,  nescio  un  habeant  regni  honorem,  si  ad 

iilteram  Bumerenlur,  osicndercni  in  dabium 

vocari  posse  Clirisii  oraculum  Joannis  cap.  5  : 

Nisi  quis  renatns  fnerit,  etc.  quod  ipso  loco  ob- 
jecto  negat  S.  doctor  :  nisi,  inquit,  quis  renatns 
fnerit  ex  aquà  et  Spiritu  sancto,  non  potest  introire 

in  regnum  Dei  ;  ntiqne  nnllnm  excipit,  non  infan- 

tem,  non  aliqnâ  prœventum  necessitate.  4°  Ex 
inox  citatis  verbis  elucet  Ambrosium  loqni  non 

solùrn  de  infantibus,  sed  eliani  de  adultis  qui 

per  nécessitaient  baptismo  non  abluuntur;  at 

nemo  dixeriteos  babere  pœnarum  immunita- 
lem; sensus  igilur  Ambrosiame  propositionis 

iste  est  :  Etsi  concederetur  taies  (infantes  et  ali- 

quà  prajventos  necessitate)  habere  operlam  ali- 
quam  pœnarum  immunitalem,  non  tamen  assero 
illos  habere  regni  honorem  ;  noluit  nempe  ilerùm 

asserere  quod  ibidem  asseruerat  :  Nemo  ascen- 

dit  in  regnum  cœlorum  nisi  per  sacramentum  ba- 

ptismi. 
D.  GregoriusMagnus  lib.  15  Moralium,  cap. 

21,  innuit  pœnam  originalis  peccati  esse  spe- 
ciem  Creaioris  non  videre ,  propriorum  verb  ac- 

tuutn  pœnam  supplicium  pati.  —  Resp.  ex  con- 
textu  evidcns  esse  Gregorium  disserere  de  ve- 
teris  fœderis  sanctis ,  qui  in  pœnam  peccati 

originalis,  ctiamsi  ejus  remissionem  oblinuis- 
sent,  in  inferno  detinebantur,  ncc  ideô  spe- 
ciem  Creatoris  videre  polcrant,  quod  lœdium 

ipsis  afferebat,  quamvis  ex  propriis  actibus  sup- 
plicium non  haberent ,  quia  nempe  justi  erant. 

Quid  autem  illud  babet  connexionis  cum  prœ- 
senti  controversià  in  quà  agitur  de  peccalo 

originali  non  remisso,  quod  perpétua  formerais 
obnoxium  asserit  lib.  9  Moralium,  cap.  16,  ut 
ostendimus. 

D.  Bernardus  sermone  5  de  resurreclione 

Dominililt.  B,  c.  1,  ait  :  Cesset  voluntas  propria, 

et  infemus  non  erit.  In  quem  enim  ignis  ille  de- 
sœviet,  nisi  in  propriam  voluntatem?  At  parvuli 

proprià  voluntate  non  peccaverunt  ;  ergo.  — 
Resp.  1°  inde  inferri  posse  parvulos  nullà  pror- 

sùs  pœnà  punir!  ;  ibidem  enim  dicit  :  Quid 
odil  ant  punit  Deus  prœler  propriam  voluntatem? 

Nequc  eosessedamnandos,  sive  in  inferno  esse 

futuros  ;  cesset  propria  voluntas,  et  infemus  non 

erit;  falsum  conseq.  ergo.  Resp.  2°  manil'estum 
fsse  ex  loto  sermonis  tenorc  S.  doeiorem  allo- 
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qui  adoltos  baptizatoi,  quoi  in  Infernum  nihil 
praecipilare  nequit  nisi  culpa  propria,  id  est 

penonali  voluntate  commiua.  Resp.  3°  Bcr- 
Dardum  ibidem  explicare  (mid  intelligat  per 
voluntatem  propriam,  eam  scilicet,  quœ  non  est 
commuais  cum  Deo  et  hominibns,  sed  nostru  tan- 

tum,  quando  quod  votuttau  non  ad  honorem  Dei 
facitnus....  cui  contraria  est  charilas,  Porrô,  li- 
cet  pueri  nibil  personali  voluntate  fecerinl,  ali- 
quid  tamen  fecerunt  voluntate  propriû,  id  est 

Deo  et  ebaritati  opposilâ,  cùm  in  Adam  pec- 
caverint. 

Momentum  tf.rtium.  —  Ex  Ecclesiœ  sensu  in 

conciliis  manifestalo.  —  Nemo  negaverit  conci- 
<  iliiiin  Diospolitanum  babituin  anno  415,  et 

varias  synodos  Africae,  nempe  duas  Carlhagi- 
nenses,  Milevitanam,  etc.,  et  S.  P.  Innocen- 
tium  I,  Pelagianos  asserenles  pueros  baptismale 

non  regeneralos,  si  è  vilà  exirent,  vitam  aeter- 
nam  extra  regnum  cœlorum  consequi,  anatbe- 
mate  confixisse;  prxler(|uàm  quôd  enim  id  ex 
ecclesiasticis  annalibus  constat,  haec  invenire 

est  apud  D.  Augustinum  epislolis  nunc  175, 
alias  90,  176,  alias  92,  177,  alias  95,  etc. 

Unde  sic  arguimus  :  Si  Pelagiani  per  aeter- 
nam  vitam,  quam  illis  pueris  pollicebanlur 

extra  regnum  cœlorum,  claram  Dei  visionem 

non  intellexerunl,  sed  secundùm  quamdam  fe- 
licitatem  minorem  eà  quà  potiebantur  sancti 

in  regno  cœlorum,  per  quam  infantes  per  to- 
tam  seternitatem  à  crucialibus  immunes  essent 

futuri,  Ecclesia  deliniit  illos  parvulos  fruituros 
non  esse  felicilaie  aeternorum  cruciatuum  ex- 

perte; damnavit  enim  pelagianum  dogma;  al- 
qui  Pelagiani  per  aeternam  vitam  suam  secun- 
dam  islam  felicitatem  intellcxerunt;  enimverô 

per  œternam  vitam  eam  intellexerunt  vitam 

quae  opponitur  morli  secundae,  id  est,  inquit 
D.  Fulgenlius  lib.  1  ad  Monimum  cap.  6,  post 

D.  Augustinum,  morli  quae  consistit  in  œternâ 
cruciatione  anima:  et  corporis,  sed  vita  œterna 

isti  morti  opposita,  est  vita  expers  cruciatuum 

animas  et  corporis;  ergo.  — Probalur  major 

1°  ex  D.  Augustino,  qui  epistolâ  186  ad  Pauli- 
num,  aliàs  106,  cap.  8,  n.  30,  ex  Pelagianorum 
sententiâ  pueris  non  regeneratis  vitam  negante 
concludileosaelernâ  pœnà  puniri:  Quis,  inquit, 

negat  aut  dubitat  parvulos  non  accepta  gratiâ  ré- 
générât ionis...  non  habere  in  se  vitam,  ac  per 

hoc  sempilernœ  pœnœ  esse  obnoxios?  Idem  lib. 
2  Operis  Iniperfecti,  cap.  1 15,  dicit  Pelagianos 
facerc  duas  œternas  félicitâtes,  unam  quœ  sit  in 

règne  Dei,  alteram,  quœ  sit  extra  regnum  Dei; 

sed  félicitas  regni  Dei  indubiè  erat  intm'tiva 
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Del  visio;  orpo  félicitas  extra  Dei  regutun  erai 

alierius  generis  félicitas,  ea  nempe  quant  de- 

icripsimus;...  2"  Es  ((idem  Aagustino  \.mi-- 
i|ii  ■  roucilûs,  ex  quittas  constat  Pclagianos 
admisisse  mediDra  quemdaai  locom,  inter  reg- 
iiiiin  cœloram  et  infernum,  in  quo  beatè  rivè- 

rent infantes,  et  oh  i»l  damnatos  fuisse;  at 

félicitas  medii  î I lins  loei  erai  félicitas  expen 
(eJicilatts  regni  Dei,  et  pœnarum  inférai,  qood 

aliunde  sali-,  indicanl  voce-,  regwm  Dei  ;  signt- 
■cant  enîm  eosqaibus  sise  intûnè  inscrit  Dcus, 
cl  qui  vident  Deum  sieuti  est;  ergo. 

Ili>  conciliis  adjongimus  coneiliom  Floren- 
limiin,  quod,  inquit  P.  Alexander  in  hist.  15 
seculi,  ratione  saltem  dogmatum  ab  eo  finitorum, 
œcumenicum  totius  Ecclesiw  catholicœ  cousensti 

prœdieatnr.  In  deorelo  uniunis  Latinorum  el 
Graecorum,  edilo  G  jtilii  anni  1439,  utriusque 
Ecclesiae  praesules  can.  4,  definierunt,  itlorum 
animas,  qui  in  actuali  tnortali  peccato,  vel  solo 
originali  decedunt  ,  mox  in  infernum  descenderc, 
pœnis  tamen  disparibus  puniendas.  Porrô,  ut 

optimè  arguit  dociissimus  Pctavius  lib.  !>  de 
Praedestinaiionc  cap.  10,  n.  12,  concilium  hic 
delinil,  eorum  animas,  qui  cunt  solo  peccato 
originali  pereunt,  iîsdem  in  ni/mioaddici  pœnis 
quibus  eorum  animas,  qui  cum  actuali  peccato 
moriunlur  in  eodem  inferno  pleclunlur,  et  ideô 

eàdem  ignis  combustione,  quoad  speciem,  sive 
natuiam  et  qualilatem,  etsi  non  eàdem  quoad 
graduai,  sive  intensionem.  Enimverô  disparitas 

pœnarum,  de  quâ  S.  synodus,  est  disparitas 
gradùs,  sive  intensionis,  non  speciei.  Sicut 
enîm  concilium,  cùm  ibidem  finit  inter  Beatos 

atium  aiio  pro  meritorum  diversitate  Deum  cta- 
riùs  videre,  intendit  tamen  omnesDeum  videre 

quoad  speciem,  ita  cùm  statuit  decedenles  in 
actuali,  aut  solo  originali  peccato  in  inferno 
disparibus  pœnis  afïici,  vult  tamen  eos  iisdem 
concremationis  pœnis  quoad  speciem  aflici  ; 
vocem  enim,  disparibus,  non  adbibuil  nisi  ut 
quod  antea  de  Deatis  dixeral,  nempe  illos  alium 
alio  perfectiùs,  sive  intensiùs,  Deum  videre, 
non  repeteret. 

Momentim  qlartim.  —  Ex  theologorum  svf- 
fragiis.  —  Theologi  parvulos  sine  baptismo 
morluos  sensûs  pœnae  non  subjicienles  omnes 

ferè  scholasticos,  qui  à  duodecimo  seculo  flo- 
rucrunt,  non  sine  ostentatione  objiciunt,  et 

adversarios  irrident,  quôd  obsoletam  opinio- 
nem in  vigorem  reducere  aggrediantur.  Yerùm 

quee  dicturi  sumus  eorum  risum  omninô  sar- 
donium  esse  reputandum  palelacient.  Etenim 

1°  Ex  theologorum,  quos  hic  objiciunt,  albo 

expungendi  sanè  snnl  «pi* »t <j uot  Inter  eos  pué- 
ril in  superiore  terra  parle,  quasi  in  terrestri 

paradiso collocaverunt,  ut  loquitur antea  eita- 
t us  Bellarminus,  eosque  relices  ac  beatos  esse 
fuluros  (  uni  Pdagianis  obgannierant.  Ai  multi 

inter  antiques,  ac  etiam  nonnulli  inter  recen- 
liores  hoc  errore  imbuti  moi,  ut  non  diffilciui 

ipse  Bellarminus. 

2°  Ejusdem  Bellarmini  loco  citalo,  nempe 
lib.  6  de  Aniissione  gratis  el  Statu  peccati, 

<  i» I » .  5,  judicio  pluris  faciendi  non  suni  s<  :ho- 
lastîci  qui  I).  Augustinum  hoc  in  dogmate  erro- 

né et  excessâi  accusai»'  aiiM  sunt.  Sed  plurimos 
recentiorcs  banc  in  accusalioneni  proriipis^e 
exploratum  est;  quinimô  non  pauci  veteres, 
v.  g.  Scotus,  Richard  us,  Major, Capreolus, banc 
praemiserant  cantilenam;  notum  etiam  est 
ipsum  S.  Bonarenturam  occasione  bujus  D. 

Augustini  placiti  dixisse,  plusdixit  minus  votens 
inteltigi,  quod  pronuntiatum  velut  oraculum 
evulg.iverunt  quicumque  ex  recentioribus  in 

D.  Augustinum  ejusque  doclrinam  parùm  pro- 

pensi  sunt. 
5°  Contemnendi  veniuni  apud  omnessapien- 

les  et  cordatos  viros  quicumque  boc  celebris 

Vasquesii  placitum  colunt  et  miranlur  :  y  égare, 

non  possumus  prœdictam  opinionem  (de  sensibi- 
libus  parvulorum  pœnis)  fuisse  Auguslini  et 
Fulgentii,  à  quâ  non  multùm  abhorret  Gregorius 
Magnus.  Etenim  Bellarminus  mox  laudalus 
concedit  illam  sentenliam,  si  fuit  Auguslini, 

veram  esse  et  propugnandam,  et  aliunde  quis 

tbeologicis  imbuius  principes  istorum  recenlio- 
rum  opinionem  prsebabuerit  senteniise  D.  Au- 

guslini et  aliorum  quosexcilavit  Deus  ad  veram 

doctrinam  de  peccato  originali  et  gratià  expo- 
nendam,  et  vindicandam  ? 

-4°  Si  ipsorum  Patrum  sullïagium  sentiendi 
necessilatem  non  inducit  nisi  quando  est  una- 

nime, à  fortiori  theologorum  consensus  nuilti 
roboris  non  erit  nisi  quando  concors  eril  et 

conslans;  at  quanta?  circa  présentera  conlro- 
versiam  inter  scholasticos  liies  et  discordia? 

Alii  pueros  eximunt  ab  omni  dolore,  etiam 

inlerno,  alii  eos  huic  mœrori  subjiciunt,  alii 
eos  naturali  quâdam  felicitale  donant,  alii 
illos  eà  beatitudine  desliluunt,  alii  eos  in  in- 

ferno collocant,  alii  eos  exlra  infernum  repo- 
nuni,  alii  D.  Augustini  tribunal  in  hâc  causa 

agnoscunt,  alii  illud  rejiciunt,  etc.  Jgitur  inter 
ingentem  scholasiicorum  coborlem,  qui  par- 

vulos sacris  aquis  non  ablutos  ante  inorleni 

pœnà  sensûs  afïici  inficiantur,  permulli  non 

sunt  qui  hanc  sentenliam  sub  eodem  respecta 
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défendant,  v.  g„  eo  Bensu  qtw  à  Beltormino 
probabil ior  existimalur;  è  converio  tbeologi 

qui  adveream  opioionem  loentur,  Becum  invi- 
(ciii  oiniiino  consentiunt,  et  BcholasticoB  ex 
adverse  decertantes  eodem  modo,  et  iis  lem 

armia,  numéro,  el  fortassis  eruditione,  indnbiè 

Buperatit.  Pluressanè  magni  nominisel  inle- 
ctione  s.  Augustini  versatissimoë,  cujuslinel 
Bcholae  ordmes  recensât  Norisius  Vindic.  op. 

3,  paragraphe  5,  in  4°  argumento,  et  Sylviùe 
in  1-2,  q.  85,  a.  5,  quœsito  2.  Hisaddi  possont 
inter  antiques  Guillelmus  Eatius ,  cujus  nota 
est  eruditio,  in  2  Sententiarum,  distinctions 

33,  paragrapho  8,  uni  rationea  pro  ntrâque 
opinione  militantes  ita  librat,  ut  non  obseurè 
innuat  standuin  cssc  D.  Angusiini  sententiae, 
etc.  Inter  reoentiorea  Kranciscus  Sylvius  loco 

CitatO  uni  docte  et  solide  Angustinianain  sen- 
tentiam vindical,  Dionysius  Petavius  lib.  !)  do 

Piacdeslinalionc  cap.  10,   n.  7  cl  seq.,   uni 
eamdem  sententiam  non  solùm  Augustino  et 

aliis  Patribus,  sed  eliam  ipsi  concilio  Floren- 
linoadscribit,  ut  diximus,  Gaspardus  Jncninus, 
etc.  Verùm,  demus  adversum  dogma  œquali, 

aut  etiain  majori  thcologorum  calculo  compro- 
bari,   non  ideircô  noslrum  minus  probabile 

censenduni  erit.  Etenim  *  theologorum  scho- 
lasticorum,  inquit  Melcbior  Canus,   lib.  8  de 

Locis  cap.  4,  eliam  nuillorum  suffragium,  si 
alii  contra  pugnant  viri  docti,  non  plus  valet 
ad  faciendam  iidem,  quàm  vel  ratio  ipsorum, 

vel  gravior  eliam  aucloritas  comprobârit.  Vi- 
delicet  in  scbolasiicà  dispuiaiione  plurium  au- 
ctoritas  theologum  obruerc  non  débet  ;  sed  si 

paucos  viros  modo  graves  secum  habet,  polerit 
sanè  adversus  plurimos  stare  ;  non  enim  haec 

numéro  judicantur,  sed  pondère,  j  Porrô  ne- 

mo,  opinor,  negaverit  in  praesenii  controversiâ 

doctos  viros  pugnare  contra  inultos.   Istoruin 

ergo  aucloritas  non  plus  valel  quàm  ratio  ipso- 
rum, aut  gravior  auctoritas  quam  opponunt; 

at  graviorem  sanè  non  opponunt  auctoritatem, 

cùm  sacris  Scripturis,  D.  Augustino,  et  vele- 

rum  conciliorum,  et  eliam  receniiorum  oracu- 
lis  contradicere  videanlur,  ut  ostendimus,  nec 

maximi  roboris  rationibus  niluntur,  ut  mox 

probabhnus;  ergo. 
Hic  fortassis  queeret  quiscur  tanta  scholasti- 

corum  multitudo  à  duodecimo  seculo,  id  est 

velutiab  initioscholae,  in  commemoratam  opi- 

nionem,  quae  Scripturae  el  Palribus  tam  ad- 
versa  videlur,  ierit?  Reponit  Norisius  loco  ci- 
lato  id  contigisse  ex  eo  quôd  t  veteres  illi 

suuunaj  ingénia  scholae  subtililatibus  devove- 
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r.mt,  plusque   stndii  et  laboris  in  CXplicandé 
Aristotele  Impenderant^  quàm  in  Patruni  et 
sviiodoniin     voliiiiiinilnis    evolvcmlis  ;    »   ego 
verô,  etgl  liane  rationeni    non  hnprobo,  quant 
aliunde  confirmât  P.  Alexanderin  Hist.  eecte- 

siasticà,  nhi  oslendil  ipsinn  scholae  principom 

Patron  opéra  parùm  legisse,  censeo  tamen 
banc  senliendi  rationcm  oriri  potuisse  luin  ex 
doclrinà  vetusti  aucloris  Commentariormn  in 

opislolas  D.  Pauli,  quem  illi  ï).  Ambrosium 
cssc  exisliniabant,  tiun  ex  clemenliae  erga  par- 
vtilos,  qui  niliil  proprià  voliintale  peccaveranl, 

affeetu  et  propensione,  cùm  demùm  ex  argu- 

ments qU«  in  gratiam  Jnijus  opinionis  suppe- 
dilare  videbalur  ratio.  Quidquid  sit,  D.  Thomas 

qui  eamdem  sententiam  junior  amplexus  fue- 
rat  in  2  Sent,  distinct.  33,  a.  4,  eam  senior  in 
Suiiunà  non  confirmavit,  ncnq)e  ubi  depeccato 

originali  disscruit  1-2,  q.  81  et  seq.;  quod  pro- 
bare  videlur  ipsum  tandem  detexisse  illam 
Scripturae  et  Patribus  repugnare. 

Momkntim  qlintlm.  —  Ex  rationibus  theolo- 
gicis.  —  Prima.  Peccalum  originale  invexit  in 
pueros  immensam  illam  miseriarum  cohortem 

quam  à  die  ortûs  sui  ad  morlem  usque  patiun- 
tur  ;  quinimô  iidem  pueri  daemonis  furori  et 
tvrannidi  non  rarô  subduntur ,  el  ab  eo  slu- 
pendum  ad  morlem  usque  lorquentur;  quae 
omnia  indicavit  Spiritus  sanctus  sub  nomine 

jugi  gravis,  quod  incubât  super  filios  Adam  à  die 
exitûs  de  ventre  matris  eorum  usque  in  diem  se- 
pulturœ,  Ecclesiastici  cap.  40;  ergo  idem 
peccatum  ,  quamdiù  durabit ,  easdem  pœnas 
sensibiles  in  eosdem  pueros  iransmittet.  Patet 
antecedens.  Prob.  conseq. ,  tum  quia  pœnae 
illœ  annexa;  sunt  peccato  originali ,  tum  quia 

perillas,  quantaelibel  sint  ,  non  potest  expiari 
per  vitae  mortalis  curriculum  originalis  peccati 
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M  pars  m 
ni  alierà  Medem  misorirr  cjusdem  inPoeeaUte 

in ■hratfoaen  per  >c<  idens  non  oomharentar  , 

ctïin   |tr.i'«Tlini  Itciis  jn   hi!ur:"i  \it.i  peoCStm 

(Ml  piini.it  quàin    in  (ir-u-f ii l i  '!    I"   Deum 
prapMf  setam  originale  pe<  catam  atteraai  pei- 

nas ab  inlantiboe  jastè  répéter*  p  ose  i  riaelf 
bjpoUieaia  in  qal  sontem  Ad. mi  I  morte 

nique  ni  m  nepolibn*  Mernan  ini- 
■eriai  <>lwi< >\iiim  vivere  roloisset. 

Secaada.  Apeetote  dieente  ai  Ephesloe  -J . 
paeriaviti  aeaeaU  oontamfnalî  saftl  bw  fîlii,ci 
idée  Dean  illis  intot  esi  ei  eoe  odio  habei  :  ied 

latea  pesais  etiara  sensoa  juste  addicere  potest 

Beaa;  al  enim,  laqait  D.    Aagastiaas  we- 
talu  ii  in  J  >nnncin  n  i  .  fîtii  irœ,  filii  vindic- 

tœ ,  filii  p<viur,  filii  geliennœ  ;  ergo.  —  Respon- 

dere  soient  pueras  esse  fiUoe  irœ,  vindicte, pœ- 

nœ ,  etc.  raiione  pOMHe  damai,  quà  Sternum 

allieientur,  non  po-nae  sensûs  quse  solùm  de- 
betur  peecato  actnali,  cujus  illi  rei  non  sunt . 

eùni  actualc  Adae  peccalum  in  cistantùm  sit 

habituale.  Verùm  multa  islam  solulionem  in- 

lirmare  videnlur.  1°  Bain  clainanie  Apostolo 
Rom.  5  :  Omnes  peccavertnt  in  Adam  .  et  Ideô 

illud  idem  peceatum  quod  commisit  reipsà 

commiserunl:  unde  D.  AuguslinusPelagianis 

quaereniibus  quomodô  Adae  peccalum  ad  ejus 

posteros  tranMre  poluerit,  nil  aliud  offert  quàm 

aposlolicum  oraculum,  ex  quo  constat  eos  rum 

Adam  et  in  Adam  peccàsse.  At  peceatum  Adae 

pu'iiam  sensûs  subiit  ;  ergo  et  in  ejus  posteris, 
originale  licet .  sive  lialiituale.  eaffldentpœnam 

subire  potuit.  -2°  Ex  D.  Thomà  1-2,  q.  81,  a.  8, 
ad  I,  e  pœnâ  eorporali  interdùmjudieiodivino. 

vei  humano  puniuntur  (ilii  pro  parentibus  ,  in 

quantum  (ilius  est  aliquid  patrissecundùm  cor- 

pus. >  Etverô  fdium  David,  licet  ejus  delicti 

non  reum.  ob  adullerium  patris  rajmil  Deus, 

qui  alibi  passim  dicilur  visitare  iniquitatem  pa- 

trum  in  fidos  in  tertiam  et  quart am  generalionem; 

al  exindeelucet  à  fortiori  Deum  posse  juste  in- 

tligere  peenam  scnsibilem  parvulis  primorum 

parenlum  peecato  reapsé  coinquinatis. 

Tertia.  Parvuli  elecii  propter  cœlestis  Adae . 

-ive  Chrisli .  mérita  in  altéra  vitâ  gloriosis 
corporis  dotibus  exornabuntur :  ergo  parvuli 

reprobi  ob  terrestris  Ada?  démérita  in  alià  vilà 

malis  corporis  subjicientur  ;  qu.e  paritas  eô 

majoris  est  ponderis  quôd ,  ut  arguit  D.  Au- 
gust.adversùs  Julianum  lib.  6,  cap.  10,  n.  20, 

queniadmodùm  partuli  de  alieno  recte  facto  re- 

portant bonum  (  cùm  in  baptisrno  credunt  per 

alterum  ) ,  ita  de  alieno  peccato  reportant  ma- 
lum.  Nibiîouiinus  parilatem  elevare  conanlur  , 

MA  MCA.  WH 

qui.i  WÊÊÊtté  bonus  Deus  potest  corpori»  kfM 

lis  1 1 1 1 1  >•  1 1 1 1  •  -  eai  pu  car  parai  miai&ieriuBi  ii-> 
(ililiniiidis  njuiani  non  iinpriid<  i  nul  ;    i    <  "ii 

rené,   poteet  tan  mjaetitîl  ■ala  aarporii 

m  npeafcre  qui  par  idem  earpai  aaaajaaai 

pet  <  .i\  cru  ut  .  ctini  inprimis  pœna  s-ensùs  ad 

eorperai  rHJoaai  data  latieaai  praeipali  nla- 

r.ilur.   Verùni   ha-.c  lOtlUo    EmÎM  iamiIILiIim-. 
.n.iiii  .  licei  pueri  Mrperc  Ma   peuinerinl  , 

pOSMBl  taincii  non  secùs  ac  doemones,  <iui 

hoc  BHMle    non    delirpiciunt  ,    srnsibili    ponâ 

ailici,  idqoe  eô  engâi  quod  ornai  ex  pane  in- 
curreiini  reatan  Ada  peeeatiew,  nbi  po- 

mum  comedit  ,  annexa  luil  waeAt  drlr.  tutio. 

Dcindr.  (|in>  non  vitbl  Denui  in  altéra  vilà  ba- 

bere  at  finoe  ènbou'  qui  sine  baptismo  ,  al  ii- 
lios  èconverso  Chrisli  qui  cum  bapii>uio  à  vit;» 

eiJerant,  et  ideô  velle  ul  illi  sub  diabolo  niala 

corporis  experiantur,  qnemadmodùm  isli  sub 
Cliii-lo  bona  corporis  rccipiunl  ! 

Objiciunt  1°,  cum  Bellarmino.  Peceatum  ori- 

ginis  non  aufert  ordinem  naturalem ,  sed  mi- 

pernaturalt'ni.  id  est  eonver>ionem  babitualcm 

ad  Deum  per  donum  gratiae  sanclilieantis,  cùin 

peceatum  illud  nihil  aliud  sit  quani  privalio 

originalisjuslitise  ;  pœna  ergo  ipsi  débita  nihil 

aliud  esse  potest  quàm  privalio  boni  superna- 

turalis,  qualis  esl  carenlia  Dei  visionis,  non 

illatio  poème  vensibilis,  quae  ipsam  vulneral 

naturam.  —  Resp.  1°:  Retorqueo  argum.  Pec- 
calum aduale  non  tollit  ordinem  nalurœ,  sed 

spoliât  dnntaxal  gratià  sancliticante  ;  • 

pœna  sensùs  ip-i  infligi  non  débet.  Resp.  x'J inirum  esse  adversarios ,  qui  D.  Thomam  hic 

suum  esse  gloriantur ,  ipsuni  tam  cilô  deserere. 

Docet  enim  1-2  ,  q.  71 ,  a.  G  ,  ad  4  ,  et  alibi, 

quodlibet  verum  peceatum  esse  contra  naturam, 

quia  inordinationem  essenlialiter  involvit.  De- 

inde  peccalum  originale,  ul  diximus  ,  bomi- 
nem  diaboli  servum  facit  ;  an  talis  servitus  or- 

dinem naturalem  non  tollit  ?  Praeterea  certum 

non  esl  ,  ut  antea  ostendimus  .  peccalum  ori- 

ginale consistere  in  unicâ  privatione  justitiae 

originalis,  et  aliunde  quomodô  privalio  gratia* 

petes!  esse  p<ena  peccati?  Pœna  enim  peccati 
nritur  à  Deo  ,  non  peceatum.  quod  adversarii 

formaliter  conslituunl  in  privatione  graliif*. 
Tandem  per  peceatum  Deus ,  cujus  majeslas 

c-t  inlinila,  offendilur  ;  sed  ad  reparaiionem 

talis  injuriae  non  suflîcit  privatio  doni  olim  li- 
beraliler  collati ,  sed  alia  quoque  pœna  requi- 
ritur;  ul  demonstrat  exemplum  régis  advei>Ù3 

queui  conjuraverunt  subdili. 

Ohjiciunt  2°.  cum  eodem.  Qui  habilualitcr 



\o\: DE  CHATIA. 
1016 

fiiici  virtullbuSi  el  produis  est  ad  vitia,  pu- 
niri  nequil  pœnâ  sensûs  ;  an  enim  puniumur 

amagislralibua  qui  liabitûs  jusliliae  sunl  exper- 
tes, vel  proni  sunl  ad  boroicidia,  etc.,  si  oullum 

orimcD  reipsfl  commiltanl  '.'  Sed  parvulorum 
peccalum  est  duntaxat  babituale,  et  habiluali- 
ler  tantùm  proni  sunl  ad  concupiscendum. — 

Resp.  1°  argumenlum  nimisprobare;  magistra- 
lus  cnim  disposilioncs  ad  vitia,  eliam  volunta- 

rias,  hiiii.i  prorsùs  pœnâ  mulclant.  Resp.  2°  : 
Neg.  inajorcin  ;  disposilioncs  cnim  ad  vitia,  et 
habilualiscarenliavirlulum,  si  volunlariœ  sint, 

el  ideô  propriè  dicta  peccala,  merentur  etiam 
pœnam  sensibilem  ex  parte  Dei  cujiis  oculis 
omnia  nuda  sunt  et  aperla,  quique  corda 

scruiatur  ;  ]>ueri  autem  in  Âdamo  lia^c  volue- 
runt,  cùm  in  eo  verè  pecca vérin t,  et  ad  verum 
peceatunivoluntariuin  csscntialilcr  requiralur. 

Quod  altinet  ad  magislralus,  jndicant  dun- 
taxât  de  exlernis,  el  ideô  pœnas  Iinjusmodi 
disposilionibus ,  eliam  libéré  volitis,  inferre 

non  possunt.  Hespondeo  tandem  peccalum  ori- 
ginale involvcrenon  lantùmcarenliam  virlutum 

et  pronitaiem  ad  vitia,  sed  insuper  aversionem 
babilualem  à  Deo,  eamque  voluntariam,  quee  cos 
Dei  inimicos  eiïicil  et  ideô  pœnâ  sensûsdignos. 

Objiciunt  3°,  cumeodem.  Baptizandis  obavi- 
lum  deliclum  nulla  prœcipitur  saiisfactio,  nul- 
lus  de  illo  peccalo  dolor  ;  cur,  nisi  quia  ut 

peccata  actualia  pœnâ  sensibili  dignum  non 

est?  Resp.  l°plurimosex  adversariis,  et  specia- 
tim  Bellarminum,  fateri  parvulos  ex  amissione 
coelestis  beatudinis  inlernum  animi  dolorem 

percipere  ;  argumentum  igilur  nimis  probat. 

Resp.  2°:  Esto  ant.,  nego  conseq.  Innumerse 
scilicet  praesentis  vitae  miseriaï  oriunlur  ex 
originali  peccato,  et  cùm  divinà  opilulante 
graliâ  pro  illo  delicto  sint  suslinendae,  frustra 
sanè altéra  pœna  hominibus  bujns  maculae  reis 

infligeretur.  Resp.  5°  adversarios  dùm  à  bap- 
tizandis omnem  pœnitenliae  et  doloris  sensuni 

ob  peccalum  originale  amovent,  sese  in  Au- 
gustini  ieclione  parùm  versatos  prodere.  Et- 
enim  bunc  dolorem  propler  illud  peccalum  pas- 
sim  inspirare  nititur.  Corripiatur ,  inquil  lib. 

de  Correptione  et  gralià  cap.  G,  n.  9  (ubi  os- 
tendit  quomodô  peccatum  originale  alienum 
sit  et  nostrum)  origo  damnabilis,  ut  ex  dolore 
correptionis  voluntas  regenerationis  oriatur,  etc. 
Idem  ante  docueral  lib.  1  de  peccal.  merilis 

et  remissione  cap.  19,  n.  23,  ubi  iradit  infan- 
tes ut  fidèles  ita  et  pœnitentes  nuncupari  ; 

quantô  magis  adullis  ad  bapiismum  accedenti- 
bus  pœnitentia  conveniet  ! 

Objiciunt  1°  :  Diviiuc  bonitati  minime  con- 
gruil,  ut  parvuli  qui  non  propria   sed   alienfl 

volunlatc  peocaverunt,  aeternam  ignis  combus* 

lionem  palianlur  ;  ergo. —  Resp.  1"  argumen- 
tum nimis  probare  ;  suaderel  enim  aeternii 

po'iiis  addici  non  posse  bominem  ol>  DDtcum 

perversum  desiderium  quod  illico  dissipatum 
est;  boc  enim  divinam  bonilatem  decere  non 

videlur  ;  cousequens  lidei  calholica;  répugnai; 

ergo.  Resp.  2°  Julianunisiiuilem  ohjcclioncm 
proposuisse  D.  Auguslino  lib.  5  Operis  Imper- 
fecli  cap.  13,  cui  reponit  S.  doctor  audiendas 
liic  non  esse  liumanus  ratiocinutioues,  et  aliunde 

ipsuin  et  Pelagianos  inulla  alia  credere  cl  fate- 
ri cogi  quae  dura  videnlur  ,  et  divinse  bonitati 

contraria.  Etvcrô  baec  et  similia  argumenta  cô 
lendunt  ut  clevetur  peccalum  originale,  et 
ideô  corruunlsolulionibusquibus  incredulorum 
momenta  supra  amovimus. 

Objiciunt  5°,  cum  Vasquesio,  Goneto,  etc.: 
Pœna  irrogari  non  debel  nisi  peccato  vitupe- 
ratione  ac  reprebensione  digno  ;  at  laie  non 

est  peccatum  originale  ;  illud  cnim  solum  pec- 
catum vituperio  ac  reprebensione  dignum  est 

quod  vitari  potuit ,  ex  Arislotele  ,  el  eliam  D. 

Auguslino  lib.  cilato  de  duabus  animabuscap. 
undecimo  ;  sed  Adae  posleri  peccatum  originis 

vitare  non  potuerunl  ;  ergo.  —  Resp.  mirum 
profeclô  videri  debere  Vasquesium  ,  Gonetum 

aliosque  viros  eruditos ,  el  calholicaî  fidei  ob- 
servantissimos ,  bîc  recurrere  ad  argumenlum 

olim  Auguslino  objectum  ab  infensissimis  pec- 
cati  originalis  et  graliae  bostibus  ,  et  hodiè  ad- 
versùs  idem  dogma  ab  incredulis  contorque- 
tur  ,  quod  alinnde  solvit  S.  Aug.  mox  cilato 
libro  de  Correp.  et  Gratiâ  ,  cap.  6.  Caeterùm 
docet  fides  Deum  pueris,  cùm  nascuntur,  ira- 

tum  esse ,  eosdem  pueros  esse  vasa  contume- 
liœ ,  etc.  Et  ideô  eos  esse  clignos  vituperio  et 

reprebensione  ob  peccalum  quod  in  primo  pa- 
rente commiserunl ,  quodque  ,  ut  diximus  , 

suo  modo  liberum  fuit. 

Prlncipia  solution™.  —  Primum.  Pœna 

puerorum  in  inferno  erit ,  ut  loquitur  D.  Aug. 
Enchiridion  cap.  93 ,  omnium  mitissima ,  et 

ideô  ignis  tarlareus  eos  quàdam  afliciet  moles- 
lià  ,  sed  non  comburet. 
Secundum.  Inlolerabilis  videtur  nobilissi- 

morum  scbolasticorum  opinio  omnem  tristi- 

liam  à  pueris  ex  damni  pœnâ  enascentem  rc« 
movens;  vel  eliam  omnem  ipsisgloriae  aeternae 

noliliam  eripiens.  Pelagianos  quippe  haec  sen- 
tientes  ,  primùm  praesertim  ,  duré  increpavit 
D.  Aug.  ut  fusé  et  eruditè) probat  Norisius , 
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Vind.  cap.  S,  paragraphoS.  Onde  Bellarminus 

ci  molli  rocenliores  banc  improbaverunl  <  »|  »  ■ — 
nioiirm. 

Ter  lia  m.  llumanœ  ratiocinalione* ,  ul  ilerùra 

Aoguslini  verbis  nlar,  btc  audiendas  non  siinl; 
è  medio  quippe  tollereol ,  uni  salicm  mullùm 
labefaclarenl  poccalî  originalis  dogma ,  ei  idcô 
vires  catholicae  ftdei  collores  omninodedecenl. 

Quarlom.  Prae  oculis  babe  Logenuam  lum 

Bellarmini  oonfessioiiem,  bac  in  causa  Augus- 
linuin  ciccssùs  accusari  non  posse  ,  sed  00- 
tiùs  scbolastieos ,  qui  hoc  crimen  Augustino 
impegerunt  ,  cùm  Vasqucsii  ,  Auguslinum  , 
Fulgcniium  ,  Gregorium  Magnum  reipsâ  siarc 
j>ro  sensibilî  puerorum  pœnà  ;  exinde  enlm 
duo  insignes  viri  jn  discordiam  aheunt,  et 

magnain  noslrae  sententiai  probabililalem  ac- 
cersunt. 

Quinlum.  Quilibet  aequus  aistimalor  sibi  fa- 
cile persuadebil  bac  in  conlroversiâ  iis  pi)iiiis 

inhaerendum  esse  Palribus  qui  ex  professo 
adversùs  Pelagianos  eani  traclaverunl  (  quales 
sunt  S.  Auguslinus  el  alii  quos  laudavimus), 

quàm  illis  qui  illam  obiler  et  transitoire  el 

anle  exortam  pelagianam  haeresim  delibavc- 
runt  (  quales  sunt  adversarioruin  doclorcs  ). 

Sextuni.  Consuelae  adversariorum  respon- 
siones  ,  infantes  mitli  in  ignem  œternum  hoc 
sensu  quod  detrudantur  in  locum  ubi  erit  ignis 
œternus  ,  Origenislis  circa  pœnarum  seterni 

taU'in  auxiliarem  féru  ni  opem....  Item  Patres 
dicendo  pueros  in  iguem  ituros  esse ,  genericam, 
non  specificam  ,  eorum  pœnam  tetigisse  ,  etc. , 
ignis  inferni,  aut  purgalorii,  rcalilaieni  toliunt, 
aut  conculiunt ,  etc. 

Seplimum.  Patres  qui  pueros  pœnà  damni 
afficiunt  non  excludiinl  pœnam  ignis ,  cùm  in 

praeseu'.i  statu  qui  non  ibunlin  regnum  cœlonmi 
ituri  sintin  ignem  œternum. 

Sententia  de  sensibili  puerorum  sine  baptismo 
morientium  pœnà  perverso  Jansenii  systemati  non 

favet.  —  Janscnius  in  suo  Augustino  ,  ejusque 
pesliferi  dogmatis  assertores  ,  in  suis  scriplis 

senl'nliam  de  puerorum  sine  baptismo  dece- 
dentium  sensibilibus  suppliciis  ventilant  et  os- 
tentant,  ut  évinçant  Deum  juste  infligere  posse 

ignis  pœnam  adullis  pro  peccatis  ab  ipsis  ne- 
cessariè  commissis.  Dislinguunt  seilieet  duplex 
peccalum  ,  unum  quod  est  peccalum  tantùm  , 

sive  simplicité)-  (  quale  fuit  acluale  Adae  pecca- 
tum  in  paradiso  )  ;  alterum  quod  est  peccatum 
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$imul  el  pœna  peecmH  (  qnalc  fuit  acluale  pec- 
calum  Adx  è  paradiso  expulsi  ;  qnalia  sunt 
actualia  dclicla  prxsentis  slalûa  I.  Primum 

fuisse  liberrimuni  el  i  Ico  null.i  prorbba  rerâ  ci 

simplice  necessilale  commissum  fuisse  ,  vel 

couimiili  poluisse  ullro  fatenlor;  non  ilase* 
(  ii ii <1  mit  quod  liberum  est  non  in  seqaidem 

(  in  tbeologorum  sensu  ) ,  sed  in  Adtimo  ,  in 
qui»  omnes  peccavcruul ,  el  ideô  quidquid  Adae 

peccalo  inducium  est  libéré  voluerunt ,  ac 
proinde  reJativam  Rccessiiaiem  ad  booum  aut 
inaliini  proul  deleclalio  eœktliB  aut  icrrestris 

pnepouderal  ;  cùm  aulem  caibolici  tlieologi 

i|isi^  exprobreni  Deum  in  boc  systemale  injus- 
tum  esse  fulurom  ,  uipote  qui  adullos  aiternis 

suppliciis  pro  peccatis  necessariè  commissis 
eondemnarel ,  ut  liane  objecliooem  utcumque 
diluant,  adducunt  exemplum  puerorum  qui 

pro  originali  peccaio  in  Adam  necessariè  pa- 
Irato  sempilerni  ignis  supplicio  à  Deo  juste 
ilaiiinanlur  ;  boc  aulem  parilalis  argumenlum 
vanum  esse  et  caducum  sic  ostendimus. 

lu  Jansenius  el  ejus  seclatores  negare  non 
possunt  adullos  baplizalos  vel  in  uno  peccato 
inortali  vilain  finienles  gravem  ignis  aclcrni 

combuslionem  subire  ;  è  converso,  D.  Augusli- 
nus ducet,  et  quidem  conslantcr,  infanlulos  è 

seculo  sine  sacris  undis  migrantes  omnium  mi- 
lissimam  pœnam  experiri,  ul  diximus,  non  alià 
indubiè  ex  causa  quàm  quod  peccatum  quod  in 
Adam  commiserunl ,  non  fuit  lam  liberura 

quàm  actuale  adullorum  peccatum. 

2°  Constat  peccatum  originale  per  baptis- 
mum  adultis  remissum  esse;  non  minus  cer- 
tum  est  in  eis  per  Adae  crimen  non  periisse 

liberum  arbitrium,  ut  in  secundà  parte  de- 
monslrabimus  ,  licet  attenuatum  fuerit  et  incli- 

nation, ut  deliniil  concilium  Tridenlinum  ;  at 

inde  elucescit  peccatum  adultorum,  ila  esse 

peccatum  et  pœnam  peccati ,  ut  nulle  prorsùs 
necessilale  liât,  et  peccalum  originale  non 

posse,  saltem  ralione  culpae,  in  eorumdem 
adultorum  damnalionern  inlluere,  et  ideô 

Deum  justum  non  posse  eosdem  aetemo  ignis 
supplicio  addicerc  pro  peccatis  quae  necessariè 
commisissent. 

5°  Peccatum  personale  necessariè  liberum 
est  in  se  vel  in  causa  proprià  voluntate  volitâ, 

alias  non  esset  personale,  sive  personae  sui  ju- 
ris;  sed  adultorum  peccata  sunt  personalia,  ut 
passim  clamai  D.  Auguslinus;  ergo. 
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Ut  elimineniur  fastidiosse   rétractations, 

quibus  doctoriim  scholaslicorum  ,  etiam  recen- 
liorum,  de  gratiâ  dispulationes  vulgô  oneran- 
tur,  hic  Traelatus  quatuor  absolvclur  libris. 

Priiuus  disscret  de  gratis  necessilate,  et  idée 
oxtautià  (si  enim  gratia  lioinini  uecessaria  est 

indubic  existil)....  Socundus  de  gratiâ  sufli- 
cicntc   Tertius  de  gratià  eflicaci....  Quarlus 
de  praecipuis  graliae  elfcctibus. 
Quoniam  autem  ,  quod  à  Plalone  priùs,  et 

Aristotele,  tradituiu  praecipil  Cicero,  omncm 

institutionem,  quae  de  re  quàcumque  suscipi- 
tur,  debere  à  definitione  proficisci,  ut  intelli- 
gatur  quid  sit  id  de  quo  disserilur,  idcircô 
priusquàm  prinium  librum  incboo,  duas  de 
essentiâ  gratiae  è  vulgatis  ejus  divisionibus 
quaestionem  praemittam. 

€tutuôtio  pr0Oftnialts  prima. 

DE  GRATLG  ESSENTIA. 

Gratia,  inquit  D.  Aug.  lib.  de  Naturâ  et 
Gratià  cap.  4,  n.  4,  Aposlolo  praeeunte  (Rom. 

cap.  H,  v.  6),  gratia  nominatur  quia  gratis  da- 
tiir.  Gratis  autem  dari  censetur  quod  datur 
citra  dantis  debilum ,  et  jus  accipientis. 

Spiritus  sanctus  gratiae  nomen  mullipliei 

sensu  suis  in  oraculis  usurpavit ,  licet  prœvi- 
deret  Pelagium  et  alios  hujus  vocabuli  latibula 
dolosè  ingressuros  esse  ad  errons  sui  venenum 
obtegendum  et  faciliùs  propinandum.  Elenim 
accipitur  pro  amore  et  benevolcntiâ  ,  qui  fous 

est  et  origo  bonorum  quibus  Deus  justos  ho- 
mines  cumulare  dignatur,  Genesis  cap.  6,  v.  8, 
Lucae  1,  v.  30...  Item  pro  beneficio  ex  amore 

gratis  impenso,  Joannis  1,  v.  16,  etiamsi  illud 
beneficium  naturalis  sit  ordinis.  Rationem 

offert  D.  Aug.  episl.  177,  aliàsOo,  ad  Innoccn- 
tium,  n.  7;  haec  enim  bona  non  prœcedentium 
aliquorum  bonorum  operum  mcrilis ,  sed  gratuitâ 
Dei  bonitate  donatasunt.  Talia  sunl  dona  crea- 

lionis,  corporis  et  animae  dotes,  etc....  Item 

pro  grati  aninri  tcstificatione  in  bcnelicii  largi- 
torem,  lib.  2  Regum  cap.  2,  v.  6....  Demùm 

pro  dono  nature  gratis  adveniente,  quod  lé 

.'ptcniam  salulem  per  se  pertiuct,  et  conducit , 
Rôm.  cap.  3,  v.  2i,  et  alibi  passim. 

Gratiae  nomen  nllimo  sensu  ,  qui  solus  stri- 

ctus  est  et  proprius,  in  toto  hoc  traclalu  acci- 
piemus.  Nunc  quaeritur  quaenam  légitima  sit 

gratiae  sic  inspectac  definitio,  sive  poliùs  de- 
seriplio. 

Go.NCixsio.  —  Gratia  stricto  sumpla  sensu , 

id  est  qualenùs  dénotai  benelieiuin  stipernatu- 
rale  gratuit  uni,  abstrabendo  an  oriatur  ex 

Chiisti  nierilis  vel  non,  definienda,  sive  dc;- 
scrihenda  est  :  Donum  supernaturale  creutnm 
crealurœ  intcllrctnali  gratis  à  Deo  imperlitttm 

propter  œlernam  salulem;  si  verô  Cbristi  meri- 
torum  ratio  habeatur,  et  ideô  gratia  spectetur 

quatenùs  gratia  Salvaloris,  eril  describenda  : 
Donum  supernaturale  crealum  naturœ  rationali 
gratis  à  Deo  infusnm  intuitu  merilorum  Cliristi 

propter  œternam  salutem. 

Probatur  et  explicatur  definitio.  — 1°  Dicilur, 
donum,  quod  nomen  genus  exprimit  quo  su- 
pernaturalis  gratia  convenit  cum  gratià  natu- 

ralis ordinis.  Etverô ,  gratia  supernaturalis 

passim  in  Scripturis  dicilur,  adjutorium,  auxi- 
lium,  donum,  elc.  In  ipso  solo  capile  5  Epistolae 

ad  Rom.  ter  donum  appellatur.  2°  Dicitur, 
donum  supernaturale,  quidquid  tandem  hâc 
voce  praecisè  signiiicetur,  quod  satis  exploralè 
cognitum  non  est  ;  illud  tamen  satis  elucescere 

videlur  ex  cognitione  naturalis  doni.  Istud  sci- 
licet  donum  naturale  dicitur,  quia  crealura  ex 
nativâ  conditione  illud  exigit  ;  è  converso 

igitur  donum,  quod  creatura  ex  naturâ  suâ 
non  exigel,  non  naturale,  sed  supra  naturam, 
et  ideô  supernaturale  erit  ;  at  lalis  est  gratia, 

de  quâ  hic  sermo,  quae  idcircô  creatnrae  gra- 
tuitâ Dei  bonitaie  accedil  ;  unde  palet  gratiam 

bàc  voce  à  donis  naturalibus  discriminari.  3* 
Vocatur  donum  creatum,  ad  majorem  explica- 
lionem  ,  id  est  à  Deo  dislinclum.  Discrimen 
scilicet  est  inter  danlem,  et  daluin  à  danle, 
sive  donum  dantis  ;  sed  gratia  est  donum  Dei  ; 
ergo. 

Aliunde,  gratia  non  est  aliquid  merè  priva- 

tivum,  ut  peccalum  l'ormaliter  sumptum,  sed 
aliquid  reale  et  positivum  animam  illius,  cui 
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cooceditnr,  anciens;  enimvero  passlm  refe- 
ront Scriptorae,  Deom  bomini  dore  gratlam, 

gratiam  diffundi  in  cordibui  hominuni  ,  per  gra- 
liam  Iwinincs  ad  Deum  converti,  per  grattant 

auferri  cor  tapideuni,  et  dari  cor  carneum,  hoini- 
nes  adjuvari ,  ad  niant  (rlernam  detluci,  omnia 

aggredi  pottt,  etc.  ;  qoae  sanè  aliquid  animae 
reipsâ  inlrinsecê  inhaerens,  non  aliquid  mefé 
privalivum,  ;mt  aoimS  exlriosecom  important 

et  arguant.  Caeleram,  cùm  Dei  donom  à  Doo 
Becérhatnr,  et  ideô  creatom  sit,  liane  vocem 

adbiboimos  ot  eb'minaretur  error  oovatorom 
obganDienUom  graliam  nihil  aliud  esse  quàm 

omnipotentissimam  Dci  roluntatem.  i°  Dicilur, 
datoni  ereatwrœ  inteUectuati,  quia  subjectom 

gratiae  capax  sola  est  creatura  inicllecttialis, 
scilicet  Angélus  et  honio. 

5°Dieilur  gratis  impertitum  ;  uhi  adverbium. 
gratis,  explodit  1°  omne  debitum  ex  parte 
danlis,  sive  Dei  ;  Deus  enim  graliam  instillât 

quia  vult,  et  ideô  ad  eam  infundendam  abso- 
lutè  non  adstringitur  :  cujus  vult  miser etvtr,  in- 

qoit  Apostolos  Rom.  cap.  9...  2°  Explodit  de- 
bitum etiain  ex  parte  aecipientis;  debitum 

enim  ex  parte  aecipientis  exurgeret  aut  ex 
mentis  aecipientis  (et  lune  esset  debitum  quod 
dicisolet  personne),  aut  exnativà  condilione  et 
exigentià  naturae  aecipientis  (et  tune  debitum 

foret  quod  vulgô  nuncupatur  naturœ  ).  At  du- 
plex illud  debitum  arcet  gratia  ;  primum  qui- 

dem  Aposlolo  dieente  Rom.  cap.  11  :  Si  gratia, 
jum  non  ex  operibus  ;  alioquin  gratia  jam  non  est 
gratia;  secundum  verô,  quia  si  gratia  nalurali 
hominis  conditioni  débita  foret,  non  minus 

homini  naturalis  dici  posset,  quàm  ratiocinandi 

aut  libéré  agendi  facultas  ,  adeôque  homo  in- 
nocens  creari  non  posset  sine  gratia,  quod 
Baii  et  ejus  defensorum  dogma  meritô  pro- 

scripsit  Ecclesia ,  ut  postea  ostendemus.  6°  Di- 
citur ,  à  Deo  infusum  propter  œternam  vitam  ; 

qua?  voces  indicant  1°,  causam  gratia?  eQicien- 
tem  ,  scilicet  Deum,  et  ideô  specialiler  dési- 

gnant gratiam  Angelis  ,  et  Adamo  et  Eva?  pri- 
mitùs  concessam  sine  ullà  Christi  meritorum 

consideratione  ;  2°  finalem  gratia?  causam ,  ni- 
mirùm  vitam  œternam  ex  intuitivà  Dei  visione 

exorientem  ,  ad  quant  Angelos  et  primos  pa- 
rentes insigni  dilectione  deslinaverat  Deus. 

Ultime  additur  ,  donum  intuitu  Christi  merito- 

rum propter  œternam  salutem  coltatum  ;  quibus 

verbis  depingitur  gratia  hominis  lapsi  propria, 
et  ejus  causa  meritoria  ,  scilicet  Chrislus  me- 

diator ,  in  quo  et  per  quem  gratia  et  vita  œter- 
na  ,  Rom.  cap.  6  .  v.  ult. 
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Il  rr  gratis  descrfptfo  eonvenH  gratia-  inm 
liabiluali  ,  cnni  arlnali  ,    deqoibof  pOOfet  <iis- 
seremos  :  imô  sopernataralibus  doois  eilernhi 

ad  teternam  talotem  conferentîbu  ,  r.  g.,  iu- 

carnationi   Verbi  ,  Cbrisli  pasMoni  ,    I  san-ji-lii 
pi  aedicationi .  Bacramentorom  institolioni ,  etc. 

lice  «*ii i m  totidem  sont  insignia  dirioa  boni- 
tatis  (bina ,  et  prsclara  specialis  illius  in  bonii- 
aes  dilectioois  effeetfl  el  Bpecimîna. 

De  uratià  Christi  ,  qoss  diriiur  medicinalis , 

quia  sanat  ,  aul  sanaie  potcsl  omiies  inlirmi- 
tatea  Dostras  ,  hoc  in  traciatti  potissimùm  dis- 
Beremos. 

Conoi.LMiim  i'rimim.  —  <  I  ù  ii  i  gratia  si  i  do- 
num Dei  supernaturale  creatom ,    et  Tliomà 

dieente  1-2.  q.  110,  a.  2 ,  in  c. ,  eu  m  insi- 
gnioribus  ipsius  exposiloribus.  gratuilœ  Dci  vo- 
luntatis  effeclus,  describi  nequit  omnipotens  Dei 
voluntas ,  etsi  ratione  principii ,  sive  causa?  ef- 
ficienlis  ,  speetata  ,   sic  nuncupari  polest ,  si- 
cut  ralione  finis  ,  sive  objecti  ad  quod  proximè 

conducil ,  dici  posset  vita,  sive  beatitudo  alter- 
na. Quamobrem  ,  cùm  D.  Prosper  in  poemate 

de  ingraliscap.  15,  et  nonnulli  alii  Patres  gra- 
tiam omnipotentem  Dei  voluntaiem  ,  sive  di- 

lectionem  ,  dixerunt ,  causam  gratiam  produ- 

eentem  delineaverunt,  Aposloli  vestigiis  insis- 
tentes  ,  qui  Epist.  ad  Epbesioscap.  1 ,  v.  6,  et 
alibi  ,    Dei  bonitatem  ,  sive  benevolentiam  , 

gratiam  appellavit.  Elverô  ,  relata  gratiae   in 

seipsà  descriptio  adversa  est    1°    Scriplurae 
asserenti  gratia?  resisti ,  Actuum  cap.  7,  etc., 
et  lainen  omnipotenti  Dei  voluntali  crealuram 
nunquàm  resistere  ,  Rom.  cap.  9,  v.  19,  imô 
resistere  non  posse,  Esthercap.  13,  v.  9;  item 
gratiam  esse   donum,   lumen,  auxilium  ,  etc., 
quo  Deus  movet  el  flectit  mortalium  volunta- 

tes  ;  sed  adjutorium  Dei  moventis  et  flectentis 
insulsè  diceretur  Deus  ,  sive  omnipotens  Dei  vo- 

luntas ,  sicut  vis  à  movente  corpori  moto  im- 
pressa insulsè  dieerelur  momfs....   2°  D.  Au- 

gustino  dicenli  sermone  144  de  verbis  Evan- 

gelii  Joannis,  alias  61  de  verbis  Domini ,  cap. 

1 ,  n.  1 ,  gratiam  Dei  donum  Dei  esse....  3°  Theo- 
logis  ,  qui  duce  D.  Thomâ  1-2,  q.  413,  art.  1 , 
docent  gratiam  esse  quid  creatum  in  anima 

realiter  existens....   4°  Ralioni  ex  principiis 
lidei  emergenti.  Scilicet  fide  constat  dari  gra- 

tiam pure  sufficientem  ;  sed  si  gratia  etiam  ex 

parte  principii  speetata  esset  Dei  voluntas  qua- 
tenùs  omnipotens,  exsulllaretur  gratia  pure  suf- 
ficiens  ;  voluntas  enim  Dei  ,  quatenùs  omni- 

potens ,  summa?  ellicacia?  ideam  suggerit,  sal- 
tem  in  mente  novalorum  ;  et  ideô  sola  gratia 
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simuiié  ellicax  sibi  grati;c  ralionem  viudicaivl; 

at   gr&lia   pmé  siillicii'iis  non  est   Minime  elli- 
cax ,  (  uni  Bola  gratta  cfllcax  eûectum  sorlialur. 
I lui'  Ecclesia  vcni  buo  merilo  conûxit  hanc 

inicr  ceolam  et  nnain  proposilionem  11: 
Gratta  non  est  alitai  quiim  voluntas  omnipotentiê 
Dci  jnbentis ,  et  facientis  quodjubet,...  Item  10  : 
Dei  gratta  niait  est  atiud  qitàm  ejus  omnipotens 

voluntas  ;  htvc  est  idea  quaç  Dcus  nobii  tradidit 
in  omnibus  suis  Scripturis  ;  tandem  21  ,  (|u;e 
idem  ciiunii.it.  Isiaruiii  asserlionum  auclor 

Janscnii  doctrinal  impensè  addictus  cas  emisit, 

ut  probaret  in  statu  nalurae  lapsae  grattai  inte- 
riori  nunquàm  resisii  ,  imù  nec  rcsisli  posse  , 

ut  ferunt  Yprensts  proposiliones  2  et  4  ,  et  id- 
circô  in  eodem  statu  nullum  dari  adjutorlum 

verè  sulliciens  ,  quin  simul  sit  ellicax  ,  ut  pas- 
siin  loquitur  idem  Janscnius.  Idem  auclor  ,  ut 
veritalis  impugnatoribus  genlile  est ,  hic  sibi 

non  constat  ;  grattant  enim  vocal  lumen  ,  pro- 
positionc  14,  unctionem,  15,  illecebras ,  16, 
vocem,  17;  sed  haec  indubiè  non  sunl  ipse 
Deus  ,  sive  ipsa  Dei  voluntas  ,  entilativè  ,  ut 
aiunt ,  spectata.  Porrô  lumine  considerationis 

gratis  ex  parte  principii,  ex  parte  termini ,  et 
in  seipsà  prœcisè  (  de  quà  dunlaxal  liîc  est  ser- 

mo  ) ,  liquescent  omnes  adversariorum  objc- 
cliones. 

ConOLLARiUM  II.  Cùm  graliasive  babilualis, 
sive  aclualis  donum  sit  supernaluralc  bomiiii 

ex  speciali  Dei  amore  reipsà  inditum  ob  aeler- 
nam  vitam,  donum  illud  ab  exlrinsccâ  Spiriiùs 

sancti  erga  hominem  dilcclione  lanquàm  ctïe- 
ctus  à  causa  distinguilur,  et  ubi  de  babituali, 
sive  justiticanle  gratiâ  res  est,  donum  illud  est 

quid  lixum  et  permanens,  ab  aclu  distinctum, 
intrinsecè  et  realiler  animai  inhœrens,  quid- 
quid  tandem  illud  sit,  sive  qualitas  babilusve 
propriè  dictus,  sive  non,  quod  bactenùs  non 
definivit  Ecclesia,  et  nos  ignorare  profltemur. 

Unde  homo  non  lit  formaliter  justus  extrin- 
secà  tanlùm  denominatione,  sive  per  solam 

exlernam  imputationem  justitiae  Christi  , 

aut  per  solam  peccalorum  remissionem  ,  nul- 
lo  graluilo  dono  ipsi  infuso  ,  quo  sanetur 
et  exornetur,  ut  asseruerunt  Protestantes  in 

hoc  Pelagianos  imitati  qui  nullam  specialem 

Dei  gratiam  agnoscebant  nisi  peccatorum  re- 
missionem. Istud  dogma  ,  quod  sancivit  conci- 

lium  Trid.  canone  11,  quodque  vindicaturi 

sumus  quarto  hujus  operis  libro,  sic  summatim 

adstrui  potest.  Scripturœ  lestantur  Deum  in 
justis  mansionem  facere ,  Joannis  cap.  14,  v.  25, 

charitatem  diffundi  in  cordibus,  Rom.  cap.  5,  v. 

5,  gratiam  eut  in  tiobtt,  1  ad  Tim.  cap.  4,  v 
1 l,  2  ad  Tim.  cap.  I,  v.  <>,  oie.  Semen  Dei ,  id 

esl  gratiam  mancre  in  nobis,  1  Joann.  cap.  3, 
v.  9,  etc.;  qux  propric  inlellecta,  at  dubio 
procul  intelligi  debent,  aliqnid  flxum  et  animai 
intrinsecè  adliasrcns  dénotant.  Inde  Ecclesia, 

cujus  csi  judicare  de  vero  Scripturarum  sensu, 
in  concilio  Trid.  citalo  canone,  baie  oracula 

de  gratiâ  anima'  inhaerenle  inlellexit; 
Nillilo  (amen  minus  inccrlum  est  an  illa 

gratiâ  verussit  babitus,  vel  qualitas  philosopho- 
rura  sensu  animura  informans,  et  ipsi  perina- 

nenter  impressus,  au  babitus  aut  qualitas  alte- 
rius  nalunc.  Elcnim  Melcbior  Canus,  lib.  7  de 

Locis,  cap.  2,  et  plurcs  alii  crudili,  existimant 

Scripturœ  teslimonia  de  primi  generis  qualita- 
tibus  non  esse  intelligenda.  Aliunde  parvuli,  se- 
clusâ  ebristianâ inslitutione,  cùm  usumratlonis 

attigerunl  per  habituaient  baptismi  gratiam  in 

divin  as  et  supernalurales  actiones  non  crum- 
puul,  quod  lamen  evenire  dcbeicl,  si  gratiâ 
illa  essel  propriè  dictus  babitus.  Porrô  evane- 
scent  Calvini  et  aliorum  Prolcslantium  argu- 

menta, si  atlendalur  1°,  in  Scripturis  Cbristi 
juslitiam  dici  causant  nostrœ  justificalionis  effi- 
cientem  et  meritoriam  ,  non  formaient,  quia  sci- 
licet  Cbristus  promerilus  est  gratiam  sanctifi- 

cantem,  quà  formaliter  jusli  evadimus...  2"  In 
iisdem  Scripturis  peccala  sic  tecta  et  non  impu- 
tata  dici ,  ut  lamen  deleantur ,  et  ideô  non  am- 

pliùs  appareanl;  ait  enim  Psalmisla  Psalmo  50  : 

Iniquitales  meas  dele...  5°  in  Scripturis  hominem 
dici  non  jusli ficari  in  conspectu  Dei  (v.  g.  Psalmo 

142),  non  absolntè ,  sed  comparatè  ad  Dei  jusli- 
tiam ;  ait  enim  David  Psalmo  7  :  .Indien  me  se- 

cundian  juslitiam  meam...  4°  Auclorcs  quidem 
profanos  justificalionis  nomine  intellexisse  in- 
noccnliai  declaralionem  ,  sed  auctores  sacros, 

quibus  siandum  est,  hoc  nomine  intellexisse 
inleriorem  bominis  per  inbabitanlem  Spiritum 
sanctum  renovationem.  Unde  D.  Aug.  lib.  de 
spiritu  et  liiierà ,  cap.  9,  bœc  observavit  :  Non 
dixit  justifia  komiuis  (Kom.  cap.  3)  manifestata 

est ,  sed  jusli lia  Dei,  non  quà  justus  est ,  sed  quà 
induit  hominem ,  cùm  juslificat  impium. 

Corollariu.m  III.  —  Cùm  gralia  sit  donum 
supernalurale  animse  à  Deo  impressum,  ut  in 
esse  divino  constiluta  ,  et  divinaî  naturœ  suo 

modo  consors  l'acta,  Deo  sit  accepta,  et  super- 
naturales  aclus  elicere  valeat,  gratiâ  qualenùs 
actualis  et  excilans  non  solùm  in  iniellectûs 

collusiralione,  ut  censuit  Vasquez,  sed  eliaio 

in  voluiilatis  molione  collocanda  est.  Patet  1° 

ex  Scripturis,  Psalmo  118  :  Inclina  cor  meum 
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in  tt'sliinoniii  tua,  Drus  operutur  in  nobis  telle  et 

pcrficere ,  Epist.  ad  Philippcnses ,  cap.  S;  haec 
enim  passim  intelligil  D.  Aug.  de  iinmediata 

pcr  graiiam  voluniaiis  inclinalione...  -"  Ex 
Patribus,  inprimis  Augustino,  qui  lib.  4  contra 

doas  epistolas  Pelagianoram  cap.  •">.  n.  10,  as- 
scrit ,  gratiam  proprit'  esse  inspirationem  dile- 
ctionis;  sed  dileclio  est  proprius  voluniaiis 

aclus;  alibi  passim  dicit,  voluntates,  corda  ho- 

niinum  per  graiiam  trahi...  .">"  Ex  argumenlis  è 
fidei  priucipifs  deduclis;  gralia  quippe  nostri 
status  propria  medelur  infirmilali  noslrae,  qnae 
praecipoè  residet  in  voluntale,  et  ideèvolunlas 
cœlesti  indiget  motione  ut  feratur  in  Deum; 

deinde  auxilium  nalurae  lapsae  non  est  auxi- 
liuin  sine  quo,  ut  adjatorium  Adœ,scd  auxilium 
quo ,  ut  loquitur  D.  Auguslinus,  sed  auxilium 
quo  voliiniatcm  immédiate afficit.  Porrù  adver- 
sariorum  monienta  concidcnt,  si  recogites  in- 
tellecium  esse  quidem  facem  voluniaiis,  quae 
suàple  nalurà  couca  est,  sed  non  ideù,  ubi  de 
opère  salutis  est  sermo,  objecti  exhibilionem 
inU'Ileclùs  minisleiïo  faclam  suflicere  ut  vo- 

luntas  feratur  in  olijecium ,  cùm  insuper  re- 
quiratur  ut  à  eoelesli  Paire  tracta  ad  illud 
tendat. 

Coroll.vrum  IV.  Cùm  gralia  donum  sit  su- 
pernalurale  à  Deo  aninuc  inslillatum,  ut  per 
aetus  bonos  aeternam  adipisei  possit  salulem  , 

gralia  illa,  quaienùs  prxvenicns  et  excilans  in 
deliberaiâ  animae  actione  non  est  reponenda. 
Aliter  passim  in  operibus  suis  censuit  Antonius 
Arnaldus,  qui  prodigisiosè  eruditus  causain 

catbolicam  egregiis  operibus  adversùs  Prote- 

stantes féliciter promovit;utinam  illi  idem  prœ- 
stilisset auxilium  adversùs  Jansenium  Yprensem 
el  ejus  seclatores!  Enimverù  epislolà  598  ad 
dom.  du  Vaucel  de  commémora  là  gratià  ait  : 

On  ne  voit  point  dans  tout  ce/a  (in  Auguslinitesli- 

moniis)  n»  de  qualilas  tluens,  ni  d'actus  indeli- 

beralus,  dans  lequel  M.  d'Y  près  a  fait  consister 
sa  délectation  victorieuse  (lib.  4  de  Gralia  oalva- 

toris  cap.  11),  en  quoi  certainement  il  s'est 
trompé.  Verùm  ipse  deceplus  est  vir  doctissi- 
mus,  dùm  gratiam  excitantem  ipsam  liberam 
voluntatis  aclionem  fecit.  Etenim  concilium 

Trid.  sessionc  6,  can.  4,  docct  aut  supponit 
hominem  ope  graliœ  excitantis  eidem  gratiae 
libéré  consenti  ndo  se  ad  justilicationem  dis- 

ponere;  at  hoc  documentum,  si  gratia  prœ- 
veniens  esset  ipse  liber  voluntalis  consensus, 
insulsum  hune  exhiberet  sensum  :  homo  libero 

suo  gratiœ  consensui  libéré  consent iendo  se  dispo- 
nit  ad  justificationem. 

MAIICA.  {0U 

Deilide,  Augnstinus  adversùs  Pelagianos  de- 
certando  graiiam  secernk  à  contenta,  docet- 
<|u<"  ips;nn  hoiiaiiivohmtalcm  graiiam  non  esse, 
scd  iliius  inspirationem  el  pneparationem  :  Est, 

inquit,  apud  ipmun  Antabtam  ciiaià  episiolà , 
inspiratio  dilectionis ;  quod    evincit    S.    doclo- 

remspectâsse  deliberatam  voluniaiis  actionem 

non  ut  graiiam,  sed  ni  gratis  efleelum. 
Tandem  Hde  constat ,  eam  esse  nalurae  gra- 

iiam, ut  liomo  possit  ei  dissentire  si  vêtit, 
quemadmodùm  définit  concilium  ibidem;  sed 
si  gralia  essel  aclio  libéra,  nunqiiàm  homo, 
eliamsi  vcllet,  possel  ri  dissentire,  cùm  con- 

sensus ci  dissensus  simul  existere  nequeant. 
Porrô  contra  militanlia  momenta  illico  conte- 
rentur  si  in  banc  inluearis  dislinclionem ,  gra- 

lia est  deliberuta  voluntatis  aclio  causaliter,  non 

formai i 1er. 
Corollaricm  V.—  Cùmgratia  donum  sitsu- 

pernalurale  à  Deo  homini  infusum  inordinead 
vitam  aeternam  ,  vera    Christi   gralia   non  est 
sola  charitas  propriè  dicta  ,  aut  iliius  inspira- 

tio; unde  errant  Michaelis  Baii  et  Yprensis  de- 
fensores,  ubi  cum  magislris  décantant,  om- 
nem  voluntatis  actionem,  qu.-e  non    orilur  ex 
propriè  dicta  charilale,  hoc  ipso  oriri  ex  viliosâ 
cupiditale,  quœ  creaturec  lanquàm  fini  ulti- 
mo  inhaeret.  Seilicet  aclus  verae  fidei ,  et  spei 
possunt  absque  charilale  elici ,  ut  définit  con- 

cilium Trid.  sess.  6,  can.  28,  ettamen  non  sunt 
vitiosi,  imô  à  Spiritu  sancto  excitanlur,   ut 
poslea  ostendemus.  Neque   hic   cum  adversa- 
riis  oblendas  ohsistere  D.  Augusiinum  ,  qui 
passim,  inprimis  lihro  de  Gratià  Christi,  con- 

tra Pelagium  et  Creleslium.    cap.  53,  n.   58, 
graiiam  Christi  définit ,  inspirationem  flagran- 
tissimœ  et luminosissimœ  charitatis;  prœlerquàm 
quôd   enim   hœc  expendere  hujus  ioci    non 
est,    istud  testimonium,    si  sirictè  sumere- 
tur,  etiam  in  mente  Baianistarum  nimisproba- 
ret.  Etenim  S.  doctor  lib.  de  Naturà  et  Gratià 
contra  Pelagium  cap.  ultimo.n.  84,agnoscit  ip- 

sam inchoalam  charitatem  à  Deo  inspirari  : 
Charitas,  inquit,  inchoata,  inchoala justitia  est... 
charitas  provecta,  provecta  justitia  est...  charitas 
perfecta,  perfecta  justitia  est.  Ergo  gratia  non 
est  inspiratio  solius  flagrantissimœ ,  sive  intek- 
sissimœ  charitatis.  Deinde,  cùm    Auguslinus 
latente  Cano  lib.  12  de  Locis  cap.   12,  q„œ  ad- 

versùs hœreticos  dissertât,  inveneril   acntiùs ,    et 
dixerit     subliiiùs    quhm    ut     quivis    ea    possit 
agnoscere,    nemo  citra   omnein    dubilationis 
aleam  asseruerit.  S.  doctorem  ibi  etiam   cha- 

ritatis   nomine   specialem  charitatis    strict 
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suinpia:  viiiiiirni  depinxissc.  iNcttiiiii  quippe 

cm  ipsum  Bsepiùa  quamcumque  bonam  vo- 
liiiiciti'in  charitatm  appellare  ;quid,  inquit, 

<  h.inias  iiim  bon?  volnnlas'.'  INolum  cliain  est 
ipsum    per    cliarilalciii    aliquaudn    intelligere 
çomplextonem  omnium  viriulum,  adcô  m 

sinsiis  sii ,  per  gratiam  inspirai  i  omnes  virili- 
tés cluistiaiias ,  adeôque  ipsam  eliam  fidem, 

aul  spein  à  cbaritate  sejunclam.  Et  vcrù  igno- 
rarc  non  potuil  qnod  dixit  Apostolus  1  Cor. 

cap.  12,  neminem  ipsum  Jcsu  nomen  pronun- 
tiare  posse  nisi  in  Spirilu  sancto. 

Cokollakum  VI.  Ciun  gratia  sitsupernalura- 
lc  l>ei  don  mu  animant  intrinsecè  allicicns, 

quod  ad  linem  supcrnaturalem,  qui  ex  intui- 
Uyû  Dei  visione  oritur,  ex  nalurà  suâ  tendit, 

ejus  nalnra  hoinini  oinninù  explorala  esse  ne- 
quit.  Unde  lot  varia  et  oinninù  discrepantia 

syslemata  tuin  circa  gratiae  supernaturalita- 
lis  ralionem ,  çùm  circa  graliae  sanctifican- 
lis,  sive  habitualis,  et  aclualis,  praeserlim 

excitantis  primae ,  notionein ,  quai  videre  est 

apud  D.  Thomas  cominenlalores  ,  et  recentio- 
res  theologos.  Haec  sanè  syslemata  quemadmo- 
dùm  non  vituperamus  ,  ita  prorsùs  approbare 

non  possuinus.  Et  verù,  praeterquàm  quôd  eo- 
rum  auctores,  ut  in  alià  causa  meritù  observa- 
vit  Canus,  fortassis  non  intelligunt  quod  dicunt, 

cerlè  per  se  obscuram  gratiae  naturam  obscu- 
rant,  ncdùm  élucident,  cùm  inprimis  ipsis 

i'atentibus  suis  in  placitis  aliquid  semper  oc- 
curral  quod  nec  intelligi  nec  explicari  potest. 
Aliunde  Auguslino  indubiè  non  aculiores  cur 
intelligere  et  exponere  tentant  quod  S.  doclor 
morti  etiam  proximus  se  intelligere  unquàm 

potuisse  confessus  est?  Gratia,  inquil  lib.de 
Praedestinatione  Sanctorum,  cap.  8,  n.  13,  quœ 
occulté  humants  cordibus  divinà  lurgitate  tribuilur, 
nimiùm  est  sécréta,  et  à  sensibus  remota.  Unde, 

cum  Pelagianis  super  grattai  necessilate  dis- 

putando  nunquàm  gratia;  labyrinlhum  ingres- 
sus  est  nisi  quando  sesejn  eo  occultaverant  ad- 
versarii.  Quibusaulem  annis  tune  eos  oppres- 
sit?  His  :  Negandum  non  est  quod  est  apertum 
(gratiae  interioris  nécessitas  in  Scriplurà  et 

traditione  manifesta)  quia  comprehendi  non  po- 
test quod  est  occultum  (gratiae  nalura  et  distri- 

butio)  lib.  de  Dono  perseveranliae,  cap.  14,  n. 
37...  His  :  Altiora  te  ne  quœsieris...  In  pluribus 
operibus Dei  ne  fueris  curiosus...  Plurima  super 
sensum  hominis  ostensa  sunt  tibi ,  Ecclesiastici 

cap.  3...  His  :  0  altitudo !  etc.,  Rom.  cap.  11... 

Iisdem  armis  debellari  possunl  noslrales  incre- 

(Udi,  qui  graliae  mysleri  uni  ut  et  caetera  reve- 
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laUB  religionis  sacramenla  subsannaiv  soient. 

In  aspeclabilî  hoc  mundo,  gfve  inordine  na- 
lurali  ,     iino    in    scipsis    iniralwlia    cl    incoin- 

prehensa  çonspicere  cogunlur,  et  nulla  in  or- 
dine  inorali ,  sive  supernalurali  conspicere 

dignabuntur  1  Ipsis  arridet  Neutonianum  s\s- 
tema  lotum  in  occultissiniâ  attractîonia  quali- 
tate  corporibus  mirabiliter  insilà  fundalum,  et 
sive  permanens  graliae  habitualis,  sive  citô 

eflluens  gratiae  aclualis  qoalitas  animae  crelitùs 
imlita  ipsis  displicebit!  Maleriae,  luminis,  colo- 

rum  ,  imô ,  omnium  l'erè  rerum  pbysicarum 
naturam ,  crealae  licet  intelligenliae  accommo- 

datam,  penctrare  non  possunt,  et  cœleslis  lu- 
minis et  pluviae  essentiam  penctrare  volent, 

vel  si  non  penelravcrinl,  irridebunt!  Quid  sil 
motus,  quid  ejus  acceleratio,  quomodô  unum 

corpus  alterum  moveat ,  etc.,  concipere  ne- 
queunt;  et  quomodô  supremum  Numen  per 
gratiam  aclualem  bominum  volunlales  moveat 

concipere  volunt!  In  his  ergo,  ut  ail  Augusti- 
nus,  melior  est  fidelis  ignorantia  quàm  temeraria 
scient  ia. 

CUûfôtto  proormiûltô  ercunîm. 

DE  VULGATIS  GRATIS  DISTRIBUTIONIBUS. 

Varia  graliae  antea  delineatae  consideralio 

varias  illius  peperit  divisiones.  Quaestiones  su- 
per hisnonnullorum  disserendi  prurigine  sub- 

ortas,  utpoie  inutiles,  aul  parùm  utiles  sile- 
bimus:  «  ridiculum  enim  est,  inquit  Canus  lib. 

12  de  Locis,  cap.  5,  nervos  omnes  corporis  et 
animi  intendere  in  eâ  quaestione  solvendâ  , 

cujus  inscientia  nibilpericuli  liabel,  error  nibil 

habel  criminis.  Theologia  ,  addit  ibidem,  inu- 
tilianon  colligit,quin  super  lidei  fundamenlum, 

aurum,argenlum,  lapides  pretiosos  superaedi- 
licat.  »  Porrô,  cunctas  istas  divisiones  ad  slri- 
ctam  divisionis  amussim  conficlas  esse  asserere 
nobis  non  est  animus. 

Partitio  prima.  —  Gratia  alia  increata,  quae 
est  aeterna  el  supernaturalis  Dei  in  hominesdi- 

lectio  ab  ipso  Deo  non  distincta ,  quâ  eos  re- 
lative ad  vitam  aeternam  amat...  Alia  creata 

consislens  in  collatione  omnium  beneficio- 
rum  ex  commemorato  divini  Numinis  amore 

velut  ex  causa  scalurientium.  Ex  relalà  gratiae 
descriptione  satis  cognoscitur. 

Pahtitio  II.  —  Gratia  creata,  de  quâ  hic  in- 
primis coniroversia,  alia  Dei,  quae  elsanitatis 

dicisolet,  Clirisli  meritorum  conlemplatione 

non  collata  (in  eorum  sentenlià  qui  cum  Tho- 
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inislis  consent  Ail:imit  uni  dcliclum  \erbi  in» 

«.ii  ii:itioni>  caiivini  hlisse)...  Alla  C.hrisli,  qu;e 

ri  mcdianulis  nuiu  tipalur,  i|ina  Cbristi  meri- 
tiiiiiin  inlniiii  infllM  ;iiiiiiii  inmliis  1 1 1 <■< 1 1- ( u :  I 

converso.  Scolisla».  qui  Adamo  eliain  imn  M0> 

('unie  lointain  fotSM  in<ai  nalioiiom  aiiliiinaiit, 

graliam  crealam  dividunl  in  graliam  sanitatis, 

sive  C.hrisli  ut  Capitis  ,  et  in  gratina  medicina- 
lem  ,  sive  C.hrisli  ut  llcdemptoris.  Hm  ilorimi  ex 
dielis  oliieescunt. 

I'miiitio  iil.  —  Gratia  Christi  ,  do  (|iià  po- 
lis.Mini.ini  quaslio,  alia  eMeina.  que  BIlriaM- 
cùs,  alia  interna,  quai  iulriiisocùs  humiiii 

advenif.  Iliaque  suo  modo  honiinis  sainfoin 

prnnuivot. 

Partitio  IV. —  Gratia  interna  alia  gratis 

data,  alia  gratum  (uciens.  Prior  vulgù  describi- 
lur  :  Donum  supernaturale  graluilum,  non  in 

propriam  recipientis  (ut  gratia  gratum  faciens), 

Red  in  proximi  sanciiiieationem  primariô  et  per 

seordinatum.  Depingitur  1  Pétri  cap.  4,v.  10, 

et  1  Corinlh.  cap.  12,  liis  verbis  :  i'nicnigue 
datur  manifestatio  Spiritùs  ad  tttilitulem.  Ibi- 

dem à  versu  8  ad  11,  reeensentur  novem  hujus 

graliae  specics...  Posterior,  id  est  gratia  gratum 

faciens ,  vulgù  dicitur  :  Donum  supemaiurale 

graluitu  à  Deo  inspiration  ad  propriam  uniuscu- 
jusque  salut em  per  se  et  primariô  destinutiun. 

Hue  gratia  in  Scripturis  passim  delineatur, 

v.  g.,  Epist.  ad  Epbesios  cap.  1,  v.  7  :  Habenuis 

(in  Christo)  redemplionem...  secundùm  diuitias 

gratiœ  ejus. 

Dixi  in  utrâque  descriptione,  per  se  et  prima- 

riô, quia  seanidario  et  per  accidens  gratia  gratum 

faciens  aliorum  ulililatem  promovere  potest, 

Epist.  Jacobi  cap.  5,  v.  10,  1  Joannis  cap.  3, 

v.  21  et  22,  etc.  E  vice  versa  gratia  gratis  data 

illius,  cui  concedilur,  salulem  potest  provelie- 

re,  si  eà  ut  par  est  usus  fueril,  Matlhaeicap. 

25,  v.  21.  Porrù,  relata  descriplio  graliae  gra- 

tum facientis,  quae  Deo  immédiate  unit,  et  id- 

circù  dignior  est  gralià  data,  quae  Deo  prœpa- 
ratoriè  duntasat,  et  médiate  conjungit,  relata, 

inquam,  delinealio  gratiœ  gratum  facientis  con- 

venu tum  babiiuali  cùm  actuali  gratiae,  diverso 

Jicet  modo;  utraque  eniiu  animam  eflicit  san- 

clam  formaliter  nimirùm,  si  sit  gratia  h.ibitua- 

lis  sanctificans,  eilieienter  verô,  si  sit  gratia 

actualis,  aliquo  saltem  ex  bis  tribus  modis, 

videlicet  aut  dispositivè,  disponendo  ad  sancli- 

talem  ,  vol  conservativè,  sanclitatem  conser- 

vando,  vel  directive ,  dirigendo  ad  opéra  salutis 

meritoria.  Quod  alliiiet  ad  uiiiunem  gratiarum 

gratis  daiarum  vel  secum  invicem,  vel  cum 

MATICA.  mi) 

Liilià  gratum  fa<  ienfe,  vel  ̂ rMi.v  gratum  facien- 
tis «uni  -i.tns  gratis  datis,  docet  ApoMolu- 

eilalo  Iimii  un. un  L'i.ili.un  gratis  dalam  uni 
«iiinpclcre,  alii  alleram,  et  ideù  illas  gralias  à 
se  inviceni  sejiin^i  patte.  II. mm  doeol  Cbrislus 
Mallli.ii    cap.    7.  v.  V2I,   graliam   gratis  datant 
existera  potée  iûm  gratil  §rnmm  fmitnft.  Itm 
constat  gratum  gratiua  racitniesi  mm  nue 
srnipoi  gratis  gratis  dutœ  comitem  ;  jiisli  eniiu 
ad  aliorum  salntem  promoveiidam  non  semper 
à  Deo  iiiiuiinliii  ;  quiiiimù,  in  ipso  Eocieiic 
'\<udio,  omnibus  bdelibus  non  ineral  gratia 

gratis  data. 
Partitio  V.  —  Gratia  gratum  faciens  alia 

habitualis,  alia  actualis.  Ilabitualis  ea  dicitur, 
qiue  imperlitur  per  modum  babitùs,  sive  qua- 

litatif permanentis,  et  bominem  ad  vilam  aeter- 
nam  disponit  et  dirigit.  Triplex  vulgù  secerni- 
tur,  nimirùm  gratia  sanctificans,  sive  justum 
reddens,  viriutes  infusa?,  et  dona  Spiritùs 
sandi.  Gratia  babilualis  justilicans  ea  est  quà 
homo  lonnaliler  justus  evadit,  dùm  ei  quod- 
dani  etu  divinum  connu unicatur,  et  suo  modo 
divin*  lit  parliceps  naturae.  Designatur  Joannis 
cap.  U,  v.  25,  2  Pétri  cap.  1,  v.  4,  etc. 

Viriutes  infusât,  illae  sunt  quae  propriis  naturae 
virions  obtineri  ncqueunl,  sed  à  solo  Deo 
animai  inslillantur.  Dislribuuntur  in  tbeologi- 

cas,  quae  sunt  bdes,  spes.  chantas,  de  quibus 
Aposlolus  1  Cor.  cap.  13,  v.  ultimo,  et  morales 
infusas,  quasinler  quatuor  eminent,  ideù  car- 

dinales nuneupalae,  scilicet  justilia,  prudenlia, 
fortiludo,  temperanlia. 

Dona  Spiritùs  sancti  sunthabitussupernatu- 
rales,  quibus  homo  propriè  praeparatur,  ut  à 
Spirilu  sancto  impellatur  ad  quaedam  heroica 
facinora  producenda.  Seplem  vulgù  computan- 
tur ,  nempe  donum  sapientiae  ,  intellectûs, 
soienlia\  consilii,  pielatis,  fortiludinis,  et  ti- 
moris. 

Quatuor  prima  intellectum  aQiciunt,  tria  po- 
steriora  volunlatem. 

Gratia  actualis,  quae  et  auxitium  dici  solet, 
ea  est  quae  per  modum  actùs,  sive  motionis 
transeuntis,  qualitatisve  effluentis  infundilur. 
Anima  scilicet  per  habituaient  gratiam,  etalios 
supernaturales  habitus  infusos  potens  quidem 
lit  i|  actu  primo,  ut  aiunt,  ad  supernaturales 
actus  eliciendos,  sed  ut  actu  illos  eliciat,  sive 
de  illà  pounlià  in  aclum  secundùm  transeat, 
iiidigel  auxilio  speciali  ipsam  movenle  ad  agen- 
diiui,  et  cum  ipsà  opeiante  ;  quod  exemplo 
acluum  iiaturaiium  aliqualenùs  illuslrari  po- 
lest  :  quemadmodùm  enim  eausae  secundae, 
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sive  Datantes,  que  in  Del  sobstantfâ  ublqtre 

mirabllilèr  diffbsâ  veltiti  immergunlur,  iiullum 

KCtum  naluralls  ordinis  edere  posannt  afesque 

général!  concureu  immedialo,  aul  saltem  me- 

diato ,  quo  suprema  causa  cas  de  potentiâ  ad 

aetnm  redneat,  el  eumdem  actom  cum  illis 

Ballem  medialè  ëlicial  ;  ita  mitlià  inagis  home 

non  poterit  edere  aclûm  snpernaluralem  sine 

auxilio  supernaturaii  et  acluali  gratine,  quo 

Deus  veluti  actuel  liberam  ejus  voluniatcm,  Fa- 

ciatque  ni  supernaturale  bonum  velit  cl  perfi- 
ciat,  licci  ipsi  indiderit  graiiam  sanclilicantem, 

sive  quamdam  fixara  formani  supernaluralein 

per  quam  id  possit. 

Quid  autem  sit  transiens  gratis  aclualis  mo- 
lio,  an  ipse  formaiiter  vilalis  actus  indelibera- 
tus,  quem  excitante  Deo  anima  eliciat,  an  quid 

ipsi  praevium,  quod  illius  aclrts  causa  sil,  ut 

censent  Thoinisiue ,  nos  prorsùs  ignorarc  fate- 

mur  ;  neque  enim  obscura  per  obscuriora 

explicare  nobis  est  aniinus.  Porro,  D.  Aug. 
de  graiià  prsesertim  acluali,  quai  Ubique  in 

S 'lipturis  depîngitar,  adversùs  Pelagianos  dis- 
sent, eanique  ad  ouincs  edendas  actiones  quae 

ad  salutem  remolè  cliain  conducunt  prorsùs 

necessariam  esse  ex  professo  oslendit  libris  de 

gratià  Chrisli. 
Non  ailuliinusdislinciioncm  gratis  habilualis 

in  primant  et  secundam,  quia  ex  se  salis  inno- 
lescit.  Gralia  scilicet  habilualis  prima  ca  csl 

quai  aniinam  de  injuslà  juslain  formaiiter  cfli- 
cit...  Habilualis  secunda  quai  animam  de  juslà 

jusliorem  formaiiter  reddii,  per  augmenlum 

videliect  graliae  sauctilicanlis  Kursùm  non 

expendimus  cur  Deus ,  qui  ut  Ens  siinplicissi- 
mum  deect  semper  agit  simplicissimo  modo 

animai  graiiam  habilualem  infundere  voluerit 

(ipsi  enim  ad  supernaluraliter  agendum  aclua- 
lis suftecisset  gralia).  Prœterquàm  quôd  enim  id 

ex  diclis  salis  elucescil,  ralioncm  affert  D. 

Thomas  1-2,  q.  110,  a.  2,  in  c.  :  «  Habituale 

donum,  inquit,  à  Deo  anima  infundjlur,  quia 

non  est  conveniens  ut  Deus  minus  provideat  eis 

quos  diligil  ad  supernalurale  bonum  habendum 

quàm  crealuris  quas  diligit  ad  bonum  naturale 
habendum.  Crealuris  autem  naturalibus  sic 

providet  ut  non  solùm  moveat  eas  ad  aclus  na- 
turales,  sed  etiam  largiatur  eis  formas  et  vir- 

tutes  quasdam,  quai  sunt  principia  actuum  ut 
secundùm  seipsas  inclincniur  ad  ejusmodi 

actus,  cl  sic  molus,  quibus  à  Deo  movenlur 

fmnt  crealuris  connalurales  el  faciles  secun- 
dùm illud  Sapienliai  cap.  8  :  Dispouil  onatia 

waviter.  Multô  igilur  magis  illis  quos  Deus 

movet  ad  <,onso(|iietiduin  bonum  Sternum,  in- 

fundil  aiiqu.-is  formas,  leu  qnalitatet tnperm* 
toralcs,  secundùm  quassuaviter  et  prompte  ab 

ipso  move<  nlur  ad  bonum  aeteraum  consequen* 
dum,  et  sic  donum  graliae  (habilualis)  qualilas 

qusedam  est  (lixa  et  perinanens).  » 
Pabtitio  VI.  —  Gratia  actualia  alia  intcl- 

leclÛS,  alia  volunlalis.  Prior  consislil  in  inlcrnA 

mentis  illuslratione,  quà  Deus  inlellcclui  veri- 

tates  supernalurales  credendas,  vel  superna- 
turalia  bona  patranda  offert  el  repraisentat.... 
Poslerior  in  indeliberatâ  ci  immediatâ  molione, 

sive  inclinatione,  quam  Deus  in  volunlale  pro- 

ducit,  ut  eam  ad  bonum  supernaturale  diligen- 
dum  excilcl  etaccendat.  Utraque status  naturae 

lapsae  propria  est,  ut  doect  D.  Augustinus,  et 
concibum  ïridenlinum  ex  conslanli  traditione 

sess.  G,  cap.  5,  cl  canoiic  3,  ubi  ait,  Deumtan- 

gère  cor  homiiiis  per  Spiritûs  sancti  illuminatio- 
nem,  et  ncmincm  juslilicari  posse  sine  Spiritiis 
sancti  inspiratione  it  adjutorio ;  illuminatio  enim 
ut  el  iuspiralio  intelleclûs  collustrationem,  et 

tactus  cordis  ul  et  adjutorium  volunlalis  motio- 

nem  désignât. 
Paktitio  VII.  —  Gralia  actualis  sive  intel- 

leclûs sive  volunlalis,  mox  descripla,  generatim 
dislribuilur  in  antecedentem,  comitantem,  et 

subséquent em.  liane  quippe  distributionem  tra- 
dii  synodus  Tridentina  sess.  6,  cap,  16,  his 
verbis  :  «  Chrislus  lanqnàin  caput  in  membra, 
ellanquàmvitis  in  palmiles,  in  ipsosjuslificalos 

jugilcr  virtulem  influit,  quai  virtus  bona  eorum 

opéra  semper  antccedil,  el  comitalur,  et  sub- 
sequitur,  et  sine  quà  nullo  paclo  Deo  grata  et 

meriloria  esse  possent.  » 

Ad  graiiam  antecedentem  perlinet,  aut  sal- 
tem  perlinere  potesl,  gratia  quaB  dicitur  prœ- 
veniens,  excitons,  vocans,  inspirons,  imô  el  ope- 
mus;  hspc  enim  gralia  describi  polest  :  Mo- 
tnentanea  illustratio  inlellectùs,et  motio  volunlalis, 

quas  Deus  in  nobis  sine  nobis  efficil,  ut  scilicet 
benè  velimus,  et  benè  agantus.  Etenim  D.  Aug. 

concione  1  in  Psahnum  58,  n.  19,  prœvenien- 
lem  graiiam  vocat  excilantem  :  Deus  meus, 

inquit,  rnisericordia  ejus  prajveniel  me;  non 

enim  prior  ad  te  exsurrexi,  sed  tu  ad  ne  exci- 
tandum  venisti;  et  libro  de  Graiià  el  libero  Ar- 
bitrio  cap.  17,  n.  33,  dicil,  graiiam  operanlem 
eam  esse  per  quam  Deus  ul  velimus  operattir 
incipiens,  et  ut  velimus  sine  nubis  operatur.  Dixi, 
quas  Deus  in  nobis  sine  nobis  e/fuït  ;  quae  non 

significant  Deum  se  solo  hos  producere  motus 
quasi  nullo  modo  aclivè  concurramus;  quis 

enim  nesciat  aclum  vilalem,  qualis  est  illustra* 
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prM  vii:ili  potentiâ  necessariè  eli< 
o  est,  liai  in  nobis  lirri  sine  oobis  libéré 

eoaeurrentibus,  quia  i-ii  motos,  sive  actus, 
MM  indeliberati.  I»i\i  etiam,  tu  benè  velimus, 

et  benè  agamis,  quia  I).  Augustin  us  dicendo 

dniversim,  Deom  pef  gratiam  operanlem  .///- 
être  tu  velimus,  videtur  gratiam  operantem  non 
restrinxîsse  ad  soltun  primant  bonam  voluntatem, 

iil  <\>i  conversionis  dcsideriom,  sed  l'.un  quo- 
qoe  exlendisse  ad  eam  actoalem  gratiam,  quà 

movemor  ad  perseverandum  in  gralia  jam  ac- 
ceptâ,  «uni  inprimis  libro  de  Correpliooe  et 
gratià,  cap.  Li,doceal  esse  in  oobis  per  gratiam 
opéra n loin  nuit  solùm  possc  quod  volumus,  sed 
etiam  telle  quod  possumus. 
Ad  gratiam  concomilantem  revoeatur,  ant 

revocari  polcsl,  gr.itia  dicta  coopérons,  dirigeas, 

gubernans,  protégeas,  udjuvans;  haec  enim  de- 
scribi  potest  :  Inspiratio,  sive  concursus  superna- 

turalis, quo  Deus  nobiscum  concurrit  ad  omnes  et 
singulos  actus  supernaturales  ac  liberos.  Etenim 

D.  Aug.  cilato  capitc  17  libri  de  Gratià  et  libero 
Arbitrio  dicit,  gratiam  cooperantem  eam  esse 

gratiam,  per  quam  Deus  volentibus  cooperatur 
perficiens;  quod  sanè  idem  est  ac  si  dixisset, 
per  quam  Deus  cum  volumus,  et  sic  volumus  ut 

faciamus  nobiscum  cooperatur.  Et  verô,  haec  tra- 

dil  Apestolus  1  Cor.  cap.  r>,  v.  lu,  qoem  tex- 
tum  expendens  D.  Aug.  lib.  de  Gratià  et  libero 
Arbitrio  cap.  5,  n.  12,  dixit  :  Ne  ipsa  voluntas 
sine  gratià  Dei  puteturaliquid  posse,  continué 
cùm  dixisset,  gratià  ejus  in  me  vacua  non  fuit, 

sed  plus  omnibus  illis  laboravi,  subjunxit  : 
Non  ego  autem ,  sed  gralia  Dei  mecum,  id  est 
non  solus,  sed  gralia  Dei  mecum,  ac  per  hoc  née 
gratià  Dei  sola,  nec  ipse  solus,  sed  gralia  Dei 
cum  illo. 

Dixi,  ad  omnes  et  singulos  actus;  nullus  enim 

excipiendus  est  actus  supernaturalis  liber,  ne- 
quidem  parva  et  invalida  volunlas,  quam  non- 
nulli  immérité  excipiunt.  Scilicet  D.  Augusti- 
nus  gratiam  cooperantem  firmae  dunlaxat 
volunlati  non  illigavit  ;  quinimô  eam  euilibct 
bonae  volunlati  supernalurali  libéras  annexait. 
Ad  gratiam  subsequentem  reducitur,  aut  minci 

potest,  gratià  nuncupata  confmnans  et  consom- 
mons; etenim  describi  potest  :  influxus,  sive 

concursus  supernaturalis,  quo  Deus  voluntatem 

prœvenienli,  sive  excitanti  gratiœ  mm  Dei  au.ri- 
liojam  consentientem  corroborai,  ut  in  bono  pro- 
posilo  permaneat,  et  forliks  in  actus,  quibus  per- 
ficiatur,  erumpat.  Etenim  haec  ex  Scripturis 

passini  tradere  videntur  Patres:  provenu  Deus, 
tu.  x, 

inqoil  i».  iiugtislinu.fi  librô  de  Nature  et  Gratis 
Cap.  51,  n.  58,    ,d  nneimtr,  subsequ,  !ur  ut  qlo- 

rificêmaf,  ptasvenit  m  pti  vivamuè,  subêequetur 
ut  ami   illo   seniper  viranius,  quia  thu  illo  iiihil 
possumus  fin 

Magistrum  sequilur  Fotgentios.  <■  Vravmdl 

(Deus)  mqtoil  lib.  1  ad  Monimum  cap.  Il ,  im- 
pimn,  ni  Batjustos,  subsequitur  juslum  ne  liât 
impios.  l'i avcnii  caecum,  m  lumen....  donet, 
sobseqoitor  videntem,  ul  lumen  qood  conlulit 
servet.  Praevenit  ebsum  ntsurgat,  subsequitur 
elevatum  ne  cadat.  Praevenit  donans....  bonam 

voluntatem,  subsequilur  benè  volenlem  ope- 
rando  in  illo  boni  operis  facultatem.  >  Concinit 

D.  Gregorius Magnas  bomilià  H  Boper  Ezecbie- 
1cm  in  b;cc  verba  (cap.  21'ropheta;)  :  Ingrcssus 
est  in  me  Spiritus  :  «  Mala  nostra,  inquit,  so- 
lommodo  nostra  sont;  bona  autem  nostra,  et 
omnipotentis  Dei  sont,  et  nostra,  quia  ipse 
inspirando  nos  praevenit  ut  velimus,  qui  adju- 
vando  subsequitur,  ne  inaniter  velimus,  sed 
possimus  implere  quae  volumus.  Pracveniente 

ergo  gratià,  et  bonà  voluntate  subséquente, 
hoc  quod  omnipotentis  Dei  donum  est,  lit  me- 
rilum  nostrum.  i  Caetcrùm,  omnes  ilke  graliae 
actualis  distinctiones  ad  duas  universim  revo- 

cari possunt,  nimirùm  ad  operanlem  vel  co- 
operantem; omnis  enim  inspiratio,  quâ  Deus 

nos  ad  supernaturale  bonum  movet,  aut  est  in 
nobis  sine  nobis,  cl  sic  est  gralia  opérons,  aut 
in  nobis  et  nobiscum,  et  sic  est  gralia  co- 

opérons. 
Enumeratas  gralke  divisiones  vulgô  admit- 

tunt  tbeologi;  al  circa  earum  notionem  miré 
interse  dissident;  quà  ex  causa  quidquid  modo 
diximus  de  gratià  opcranie,  coopérante  et  sub- 

séquente, per  modumdubitaiionisproposuimus> 
nullam  prorsùs  amplectendo  sentenliam.   Et- 

enim Thomislac  universim  parliuniur  gratiam 
volunlalis  in  excitanlem  et  adjuvantem.  Iliaque 
semper  praevenit  voluntatem;   excilans  enim, 
quae  eadem  est  ac  snfjiciens,  nnicè  deslinatur 
ad soscitandos  in  intellectu  et  voluntate  inde- 

liberatos  actus,  quibus  hoino  ad  conversioner» 
allicilur...  Adjavans,  quai  non  differt  ab  enV 
caci,  facit  ut  voluntas  indeliberatis  illis  motif- 
bus  sese  morigeram  praestet,  et  conversionen* 
reipsâ  appelât.  Iidem  Thomistœ  gratiam  adju- 

vantem subdividunt  in  operantem  et  coopérat- 
ion; operans  producit   primum  liberum   ac 

supernaturalcm  volunlalis  motum,  ad  quem 
volunlas  sese  moraliter  non  inflectif,  sive  per 
praevium  motum  deliberatum,  sed  à  solo  Deo 

impulsa  est  ;   quod  illustrarj  diçunt  exempta 
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Sailli,  qui  liberum  simili  Ghiislo  obnlicndi 

:k  tinii  priinum  nuisit  liis  verbifi  :  Domine,  quid 
niiiis  faceref  Acimnn  cap.  !)...  Coopérons, 

qnain  et  subsequentem  buo  sensu  num-upant, 
est  illa  quœ  volunlatem  postea  impeUit  ad  pic- 
Utii  opéra,  quœ  primuna  bonum,  et  liberum 
\(iliinlali^  aclum  sequuntur,  v.  g.,  ad  eximios 

pieialis  a»  lus  quûS  Saulus  pusl  primuin  suum 
obedienlia;  actuin  edidit. 

CelebrisNorisius,  clalii  nonnulli,  auiuniaiu 

gratiam  operantem  et  cooperantetn  nalurà  qui- 
dcin  intçr  se  distingui,  sed  gratiam  operantem 

reipsà  non  differre  à  prœveniente ,  excitante  et 

su/fieiente,  et  cooperanloin  à  subséquente,  adju- 
rante, et  e/ficaei,  quia  dua;  illa:  gratia;  species 

bis  donanlur  nominibus  ob  variani  ingenilam 
viin  et  virlutoni. 

Gamachseus  et  alii  censent  1°,  gratiam  ope- 
rantem, prœvenientem,  et  excitanlem,  eamdem 

nalurà  gratiam  esse  ,  indeliberatam  scilicel 
mentis  illuslrationem  et  voluntalis  molionem. 

  2°  Gratiam  cooperantetn,  subsequentem  et 

adjuvantem,  eamdem  omninù  esse  gratiam,  con- 
cursum  nimirùmsupernaturalem,  quoDeuscum 

liomine  agit.  Unde  in  lioc  cum  Norisio  et  aiiis 
commemoralis  auctoribus  consenliunt,  quùd 

gratis  operans  et  gratia  cooperans  duœ  sint 
gratis  species  realiter  distinct».  Yerùmin  eo 
diserepant,quôd  velint  solam  gratiam  operantem 
subdividendam  esse  in  suflicienlem  et  efficacem. 

Alii  gratiam  voluntalis  dividunt  in  très  spe- 
cies, quarum  prima   vocatur  gratia  operans, 

prœveuiens  et  excitons   Secunda  cooperans  , 
concomitans,  et  adjuvans....  Terlia,  subsequens. 

liane  opinionem  exposuimus. 
Ludovicus  Molina  et  ejus  vulgô  sectatores 

gratiam  operantem  ,  prœvenientem,  excitantem  , 
cooperantetn,  concomitantem,  et  subsequentem,  et 
idée-  ipsam  sufficientem  et  efficacem  inter  se  , 

non  entitate,  sed  solà  consideratione  discre- 

pare  sentiunt.  Scilicet  opinantur  gratiam  es- 
sentialiterconsistere  in  indeliberatis  intellectûs 

et  voluntalisaffeclionibus.  L'nde  idem  entitativè 
motus  indeliberalus  diciiur  ,  gratia  operans , 

quia  Deus  illum  in  nobis  libéré  cooperantibus 

producit,  prœveniens,  quia  liberum  voluntalis 
consensum  prœcedit  ,  excitans,  quia  suaviùs 
allicit  voluntatem,sii^îc/e/is,  quia  voluntascum 

illo  potest  agere  vel  non  agere.  Pariter  idem 
ille  indeliberalus  motus,  qui,  ut  diximus,  est 
vilalis animse  actus,  vocatur  gratia  cooperans, 
concotr.il ans,  subsequens,  et  cfficax,  quia  suo  in 

liberum  voluntalis  consensum  influxu  coopéra- 

tif voluntati,  et  ipsam  ad  consentiendum  tnora- 
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liin-  ioflectit.  Nonnutti  tanteu  oum  Suaresio 
hoc  sy8tema  ingeniosè  emollire  et  restringere 
eonaii  sunl  dicendo ,  gratiam  efficacem  eamdem 

quidemnaturâ  esse  cum  sufliciente,  sed  nibiloini- 
nùs  efficacem  pra:stare  rulione  doni  et  benc/icii, 
gratia;  meré  operanli  et  sullicienti,  qualenùs 
scilicel  eiïicax  ,  non  sulliciciis ,  opportunis  in 
circumslanliis  infunditiir. 

Partitio  VIII. — Gratia  antécédent,  sivepra.'- 
reniens,  operans,  sive  excitans,  alia  sufficients, 

.'•lia  efficax,  IIa;c  est  insignior  partitio,  cujus 
occasione  tôt  in  scholâ  exorta  suut  dissidia.  De 

utràquc  gratia  in  secundo  et  tertio  libris  dis- 
seremus. 

llîc  observasse  sufficiat  gratiam  pure  et  stricte 

sufficientem,  quatenùs  nempe  adversa  est  ef- 
iicaci  ,  illam  esse  quœ  realcm  et  expedilam 
imper  lit  volunlati  potentiam  adadversam  bicet 

DUDC  slimulanlem  coneupiscenliani  vincen- 
dam  et  bonum  supemalurale  agendum  ,  cum 
quà  lamen  voluntas  non  operatur.  E  converse- , 
gralia  efficax,  quatenùs  suflicienti  contraria 
est,  ea  repulatur  qua;  suum  eflectum  cerlô  et 
inlallibilitcr  semper  obtinet.Si  elîecius  semper 
et  cerlù  oritur  ex  ingenità  ipsius  gratis;  virtu- 
te,  vocatur  ex  sese  et  ab  intrinseco  efficax  ;  si  ex 
convenientiàcircumstanliarum,  diciiur  congrua; 

si  ex  prœvisione  Dei,  appellalur efficax  abevenlu. 
Gratia  efficax  iterùm  distribuilur  in  efficacem 

in  actu  primo,  et  efficacem  in  actu  secundo  » 
item  sufliciens  in  proxime  et  remolè  duntaxal 
sufficientem.  Verùmdehis  postea  fusiùs. 

Partitio  ultima.  —  D.  Aug.  libro  de  Graliâ 
et  libero  Arbilrio  cap.  8,  h.  20  ,  gratiam  par- 
lilus  est  in  gratiam  tantummodb ,  sive  unicè, 

et  gratiam  pro  gratia;  ibidem  enim  ait:  «  Si 
vita  nostra  nibil  aliud  est  quàm  Dei  gralia, 

sine  dubio  et  vita  œterna,  quaa  bonae  vil»  red- 

ditur  ,  Dei  gratia  est ,  et  ipsa  enim  gratis  da- 
tur ,  quia  gratis  data  est  illa  cui  dalur  sed  illa 
cui  dalur  tanlummodô  gratia  est  ;  baec  aulem 
quae  illi  dalur  ,  quoniam  prsemium  ejus  est, 

gratia  est  pro  gratia ,  tanquàm  merces  pro 

justitià.  a  Igitur  gralia  tantummodb  sive  sim- 
pliciter  ea  est  quam  Deus  ex  Cbrisli  meritis 

confert,  sine  ullo  ex  parte  hominum  prœvio 

merito,  eliam  ex  gratia...  Grata  verô  pro  gra- 

tia ea  est  quai  conceditur  propter  meritum  an- 
tecedens ,  quod  ex  ipsà  gratia  exsurgt  ;  talis 
cœlestis  gloria,  sive,  ut  loquitur  S.  doclor, 

vita  œterna,  quœ  simul  est  pFœmium  sive  mer- 
ces,  et  gratia  ,  quia  merces  meritis  redditur , 
gratia  quia  illa  mérita  ex  gralia  émanant.  Hinc 
D.  Aug.  epist.  104  ad  Sixtum ,  aliàs  105,  cap.  5, 



1037 

n.  19,  di\il:    <  Cùm  DeU  < «nouai  mcrila  no- 
slra ,  niliil  al iutl  COTOnal  quàin  mimera  Mia.    > 

Hl   ad  rerum   liai  lamlaniui    iioliliam  dcli- 
batis ,  sit 

Ctbrr  pvimus. 

DE  CRATI.C  NECESSITATE. 

Exponendum  ntram  gratta  necessaria  sit  in 

(livrrsis  hoiuinis  stalihus.   Ideo  sequciiiia  re- 
cogila. 

Siatus,  ut  hic  sumitiir ,  est  certa  quœdam 
hominis  sors  relative  ail  linem  ultiinuin.  Alins 

termini ,  proprius  patriœ  incolaruin  ,  alius  vite, 
proprius  mortalium  ad  lerminum  aspirantium; 

alius  qui  extitit,  status  scilicet  Adae,  sive  na- 
turœ innocentis  ,  et  status  naturœ  lapsœ  et  re- 

parais ,  in  quo  versamur  ;  alius  merè  possi- 
bilis,  ut  status  naturœ  integrœ  ,  in  quo  homo 

sinepeeealo  et  gratià  diligente  ad  (inein  suprr- 
naturalem  cuin  quodani  subsidio  naturalis  or- 

dinis  ,  indebito  lames  exigentiœ  naturœ ,  im- 
munis  fuisset  ab  insullu  appelitùs  sensilivi  ad- 

versùs rationem....  Item  status  naturœ  purœ , 
et  status  naturœ  lapsae  ,  et  nullo  rcmedio  à  Deo 
réparasse. 

Qui  in  merè  possibilium  regionem  evolant , 

in  fragili  conjeeturarum  nido  requiescere  so- 
ient. Ideircô  certi  et  veri  amore  aceensi  bre- 

vem  de  necessitate  graliœ  in  statu  lantùm  na- 
turœ innocentis,  et  naturœ  lapsœ  et  reparatœ 

instituemus  sermonem. 

CAPIT  PRLMDI. 

De  necessitate  gratiœ  in  statu  naturœ  innocentis. 

Tria  prœsertim  hic  sese  oflerunt  ;  an  Adam 

primitùs  jusiiiiain  et  dona  ipsi  annexa  acce- 
perit....  An  hœcbeneûeia  insonii  bomini  essent 

débita....  An  et  quà  gratià  indigueril  insons 
Adam  ad  benè  agendum  et  perseverandum. 

ARTICULCS  PRIMUS. 

L'trum  Adam  cum  justitià  originali,  et  donis  et 
affais  creatus  fuerit  ? 

Inficiati  sunt  olim  Pelagiani,  et  bodiè  infi- 
cianlurSociniani,etc,  prœtendentes  hominem 

jam  nasci  qualis  iuilio  creatus  fuerat,  sinepee- 
ealo et  gratià. 

Conclisio.  —  Adam  originali  juslilià  fuit 
exornaïus,  saltemante  peccatum. 

Esldefide,  ut  palet  ex  concilio  Tridentino 

Sess.  5,  de  peccato  origiuali  can,  1.  Ibi  enini 

l'AHS  DOCMATICA. 
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definitAdam  anle  peecatam  juslitiam  bannisse; 
Bed  Meta  non  tangit,  quatenùs  innuil  aut  snp- 
ponh  Adam  al.  initio  creationis  justitiâ  super- 
ii.iiinali  refulslsse;  nonnulli  enlm  ibeologi  cen- 
seni  ipsum  primitùs  fuisse  effbrmatum  (uni 
reoliliidinc  incic  iiatiirali. 

l'robatur.  Prœcipuœ  juslilià-  originalis  dotes 
eranl,  gralia  sam  tificaû  ,  MillicieiiMvi  uni  no- 
litia,  appetitii  siiliini>sio,  corporis  immor- 
talitas,  etc.  Ai  hisdonatus  luit  Adam;  ci. 

Prob.  minor  per  paries,  l"  Gratià  sanclifi- 
cante  decoratus  est;  eum  enjm  Deus  rectum 
fecit,  ul  dicitur  Ecclesiastœ  cap.  7;  sed  bœc 
rectiludofuilsiipernaluralis;  id  ciiim  suggerere 
vidciur  Apostolns ,  cùm  Kpistolà   ad  Ephesios 
cap.  4,  v.  24,  cain  comparât  cum  ipsà  juslilià 
et  sanctitaie  quœ  per  Christi  mérita  acquiritnr. 
Aliunde,  D.  Auguslinus  id  adversùs  Pela^i 
passim  asserit.  Sallem  aureo  libro  de  Correp- 
tione  et  gratià  cap.  0,  n.  |,  locnm  Eccfesiastis 
de  graiià  sanctifieante  exponit.  w2°  Sufficienti 
rerum  noiitià   fuit  informât»,  Ecclesiaslici 
cap.  17,  v.  5  et  G.  Lime  D.  Aug.  lib.  5  Operis 
Impcrfecti  contra  Julianum,  cap.   1,  dicit  in 
Adam  excetlenlissimam  fuisse  sapientiam.  3°  Ap- 

pelitùs inférions  adversùs  raiionem  impelum 
nunquàm  expertus  est,  imô  ejus  corpus  animœ 
perfectè  famulabatur,  ni  passim  tradit  D.  Au- 

gustinus.  4°  Corporis  immortalitate  gaudebat , ci  morborum  aliarumque  molestiarum  omninô 
expers  fuit,  Genesis  cap.   2,  v.  17,  Sapienliœ 
cap.  2,  v.  24,  Rom.  cap.  5 ,  v.  12;  quœ  loca 
sic  intellexit  conc.  Trid.  sess.  5,  can.  1  et  2, 
post  antiqua  concilia  adversùs  Pelagianos  et 
Semipelagianos  habita.  Ea  etiam  sic  exposuit 
D.  Aug.  v.  9,  lib.  6  de  Genesi  ad  litteram,  cap. 
25,  n.  5G,  ubi  ait  Adam  mortatem  fuisse  condi- 
tione  corporis  animalis,  immortalem  autem  bene- 
ficio  Conditoris,  et  Deum  istud  beneficium  ipsi 
co  H'Iisse  per  ligmtm  vitœ,  non  per  constilutionem 
naturœ.  Licet  aulem  in  lihris  de  Genesi  ad  lit- 

teram  ptura  quœsierit,  qnàm   invenerit,  ut  ipse 
loquitur  in  Relractalîonibus,  in  libris  tamen 
sui.  viiœ  linem  conscriptis  idem  repetit,  v.  ». 
lib.  de  Civitaie  Dei  cap.  26;  quo  in  capite  in- 

signes et  mirabiles  Adœ  in  paradiso  prœroaati- 
vas  luculentissimè  refert  et  describit. 

D.  Auguslinus  censuisse  videtur,  Adam  priùs 
en  alum  fuisse  ad  imaginem  Dei  secunditm  na- 
turalia,  subinde  ad  similitudinem  Dei  secundkm 
supernaturalia.  Verùm,  si  hœc  commemoratis 
theologis  favent  (passant  enim  exponi  depr/o- 
ritate  rationis,originis,ac  naturœ,  non  deprio- 
rilaie  temporis),  sallem  hœreiicis  non  fawnt, 
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An  juitilid  ortginaliê,  êl  donûipn  affixa  insonti 

homini  débita  fuerint,  et  ideb  ejus  nalurœ  ap- 

pendices sint  reputanda  '! 

Haec  quaestio,  si  non  est  cadcni ,  sallcm  in- 

limè  connexa  est  cum  quaestione  de  possibi- 

litate  slatûs  naturae  pur».  Majoris  tamen  cla- 
i  italis  causa  cas  scorsiin  tractabimus. 

§  I .  Utrum  justifia  originalis,  et  alia  doua  re- 
i  ensila  Adœ  innocenti  débita  fuerint,  et  ideb 
naturalia  reputanda  sint  ? 

QlI.ESTIONIS  SENSUS  ET  CARDO. — Noil  qiiaM'ilUr 

utrum  bcnclicia  Adœ  primitùs  collata  naturalia 

dici  possint  hoc  sensu  quôd  illa  vcl  ab  orlu  lia- 

buerit,  vel  cjus  naluram  pcrfecerinl,  vel  sup- 

porta gratuité  Dci  voluntate  cjus  naturœ  sint 

impressa;  quis  enim  haec  in  dubium  revocet? 

Non  quœritur  eliam  utrum  Deus  illa  doua 

impertiverit  ex  convenientià,  vcl  decentià, 

etiain  ex  attribulis  suis  oriente;  hanc  enim 

opinionem  vulgô  tuentur  Augusliniani,  inprimis 
doclissinius  cardinalis  Norisius.  c  Haec  duo 

dislinguendasunt,  inquit,  Vindiciarum  cap.  3, 

paragrapho  2,  concupiscentiœ  subjectionem 

datam  (esse)  primo  homini  ex  exigenlià  rci 

creatœ,  vcl  ex  purâ  putâ  decentià  ;  primum 

enim  negalur,  alterum  à  nobis  asserilur;  cl  hoc 

patet  ex  Auguslino  scribente  lib.  5  contra  Ju- 

lianum  cap.  11  :  /»  naturâ  hominis  ante  pecca- 

tum  pacem  decebat  esse,  non  bellum.  »  Hanc  au- 
tem  nobilissimœ  scholœ  sententiam  censura 

adversùs  Baium  laià  fuisse  proscriptam  asserere 
non  minus  falsum  foret  quàm  temerarium,  ut 

ex  dicendis  elucescet. 

Quœritur  ergo  prœcisè,  an  Deus  illa  dona 

concedere  debuerit,  aul  quia  id  absolutè  exi- 

gebant  attribula  sua ,  aut  quia  fluebant  ex  na- 

turœ humanœ  principiis ,  vel  ex  necessariâ  na- 
ture exigenlià. 

Errores.  —  Lulherus  in  caput  5  Geneseos  , 
cui  favit  Calvinus  lib.  1  Instit.  cap.  15,  docuit, 

«  juslitiam  originalem  tam  fuisse  Adœ  natura- 
lcm  quàm  usum  visûs,  et  ideô  eà  per  peccatum 

deperdità  non  mansissc  intégra  naturalia,  ut 
délirant  Scholaslici.  » 

MichaelBaius,  doctor  Lovaniensis,  comme- 
moratamLitfheri  doclrinam  (ut  suum  de  stricte 

dicta  charitate,  qui  solus  est  rectus  creaturœ 

rationalis  amor,  et  ipsâ  concupiscentiœ  sub- 

stantià,  seu  specie,  quœ  essentialiter  vitiosaest, 

slaret  syslema),  relatam,  inquam,  Lulheri  doc- 
tr.inam  exprçssit,  vcl  saUem  ab  eà  multùm  non 

MA.  iUi) 

recelait  propotiitontbui  22,  24  >  âiJ,  27,  79  ci 

<so,  (nter  proscriplas  6  Plo  V,  anno  I.'><i7,  Gw 
gorio  Mil  ,  anno   1879,  et  l ibano  Mil   anno 
1641,  reduci  possuntad  vigesimam  septimam  ., 
qua?  sic  se  babet  (  in  liisioiià  Baianismi  P. 

Ducbesnc  Duaci  lypis mandata  anno  1751, quam 

solâm  cilabimus)  :  Integritas  prima:  creationis 
non  fuit  indebita  nalurœ  humanœ  exaltulio,  ted 
naturalis  ejus  conditio. 

Jansenius  Yprensis  commemoratum  Baii  sys- 
tema  ut  ingeniosiùfi  et  solcrliùs dcfcndcrcl  do- 

cuit juslitiam  originalem  dici  posse  super natu- 
ralem,  et  nulurulem,  indebitam,  et  debitam,  sub 

diverso  respeetu;  supernalurulem et  indebitam, 
(piia  nouerai  débita  personne, sive  merilisAdœ; 
nulurulem  et  debitam,  quia  crat  débita  natura;, 

sive  exigentiœ  nalurœ  Adœ.  Ilœc  consignavit 

lib.  1  de  Slatu  nalurœ  pur  se,  capitibus  praeser- 
tim  17, 18,  et  ultimo.  Unde  in  mente  Jansenii 
rclalœ  Baii  asserlioncs  ideù  lanlùm  damnât» 

sunt,  quia  videbantur  enun tiare  juslitiam  ori- 
ginalem debitam  fuisse  personœ  Adœ ,  et  hoc 

sensu  non  fuisse  supernaluralem.  Vcrùm  de- 
ceptus  fuit,  si  non  deciperc  voluil  vir  eruditus 
et  sagacissimus.  Baius  enim  per  graliam,  sive 

supernaluralc  et  indebitum  donum,  cum  theo- 
logorum  choro  intellexit  donum  non  solùm  de- 
bitum  personœ,  sed  etiam  omne  debitum,  ora- 
nein  exigentiam  nalurœ  excludens. 

Auctor  centum  cl  unius  propositionum  ab 

universâ  Ecclesià  proscriptarum  Baii  et  Ypren- 
sis systematis  maxime  retinens  illud  consigna- 

vit  in  suis  observationibus  moralihus.  Gralia 

Adami,  inquit  proposilione  54,  non  producebat 
nisi  mérita  humana;  iterùm  proposilione  55, 

Cratia  Adami  est  sequela  creationis,  et  erat  dé- 
bita nalurœ  sanœ  et  integrœ. 

Concinunt  inler  Baii  et  Yprensis  seclatores 

quotquot  eorum  syslema  optimè  intelligunt. 

Concllsio.  —  Justifia  originalis  et  ipsi  an- 
nexa dona  Adœ  primitùs  impertila  verè  super- 

naluralia  fuerunt ,  et  ideô  citra  necessariam 

saltem  naturœ  sanœ  et  integrœ  exigentiam. 

Prob.  1°  ex  Scripturà  et  Patribus,  Auguslino 
prœsertim  ad  cujus  tribunal  provocant  adver- 
sarii.  Juslitia  originalis  ,  ut  diximus,  complec- 
tebatur graliam sanclificantem,  concupiscentiœ 
carentiam,  corporis  immortalitatcm ,  etc.  Sed 
hœc  singula  verè  fuerunt  supernaturalia  bona 
naturali  hominis  constitulioni  prorsùs  indebita. 

Enimverô  ,  quid  ,  quœso ,  gralia  sanctificans 
Adœ  et  nobis  in  prœsenti  ordine  concessa  ? 

Quinam  miràbiles  ejus  eflectus  ,  sive  dotes  ? 

Augustinus  ,  Enchiridion  cap.  95,  n.  24,  asse- 
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rit  ,  sanctos  in  œternâ  riià  pleniiu  cognituroi 
r/»/(/  boni  eu     in  terris  )  contulerit  gratta. 

[aterea  docel  Scriptura  eam  hominem  reipsà 

efficere  fHktm  Dei,  1  J<>:i n ni^  cap.  3  ,  ei  quo- 

dammodô  divinœ  consortemnaturœ'iVelriG&p.i. 
Inde  D.  Augustinus ,  libro  de  Gralia  Cbristi 

contra  Pelagium,  cap.  1-2,  d.  13,  dicit  ho- 
minem  per  gratiam  ad  summum  perfecUonem 

gtorificationemque  perduci.  Sed  donam  tam  su- 
blimis  ordinis  .  tanlaeque  efficaciaa  evidenter 

saperai  exigentiam  et  debitum  creatuxae  ratio- 
nalis.  Unde  Scriptura  ,  ipso  citato  Joannis 
loco,  oi  Patres  illud  exhibent  ?elut  maximum 

et  i>rc!iosum  ,  cl   vHnt  immensum  ex  parte  Doi 
ekarilatem.  Deinde  Scriptura  ci  Patres  bene- 
licium  Adae  à   Deo  in  oriu  praestitum  vocant 
gratiam.    Sed ,   inquit  Aug.   sermone  20  de 
vcrliis  Psalmi  94  et  Apostoli ,  aliàs  de  vorbis 
Apostoli  11  ,  cap.  13  ,  ii.  H  ,   non  gratis  datur 
guod  ex  débita  redditur  ;  quâ  ex  causa  D.  Tho- 

mas ante  laudatus  1-2  ,  q.  110,  a.  2  ,  in  c. , 
queni  Yprensis  velut  Augustinum  magnà  ex  parte 
contractum  commendat  ,  dicit  gratiam  essegra- 
tuitœ  Deivoluntatis  effectum....  Item  concupis- 
cenlix  subjeclio  ,  quâ  in  creatione  potiius  est 
Adam,ejus  nalurae  débita  non  fuit.  Etenim 

Aug.  lib.  2  de  peceat.  meritis  et  remissione 

cap.  27>  ,   n.  r>7,   dicit  obedienliam  appelilùs 

sensilivi   rationi  primum  fuisse  justit'iœ  Adam 
effeetnm  ,  cl  lil>.  i  contra  Julianum  cap.  ulti- 
mo  ,   n.  82  ,  eamdem  obedienliam  ,  sive  sub- 

jeclionem,  vocal  magnam  gratiam';  sed  primas 
effectus  gralia:  sanelificanlis  non  minus  est  su- 

pernaiuralis  quàm  gratia  sanclilicans  ,   et  ma- 
gna gralia  non   potest  dici   bomini  débita  et 

connaturalis.  Proeterea,  quis  genuinam  Augus- 
lini  super  hoc  senienliam  meliùs  cognovitquàm 
Henricus  Norisius  ,  quem  Yprensis  defensores 

impensè  (et  merilô  quidem)  extollere  consue- 
verunt  ?  At  hic  loco  ante  adducto  ralionem 

censurae  27  Baii  propositionis  afl'erens  explodit 
vanam  distinclionem  Yprensis ,   debiti  nempe 
personœ  ,    et   debiti   naturœ.    c  Scio,    inquit , 

Augustinum  lib.  2  de  peccatorum  meritis  et 
remissione  cap.  22  (n.  56) ,  bsec  scribere  de 

primis  parentibus  :  Quamvis  corpus  animale 
gestarent ,  nihil  inobediens  in  illo  adversùm 
se  moveri  sentiebant.  Faciebat  quippebocordo 

justitice ,  ut  quia  corum  anima  famulum  corpus 
à  Domino  acceperat,  sicut  ipsa  eidem  Domino 

suo ,  ita  illi  corpus  obediret ,  atque  exhiberet 

vitae  illi  congruum  sine  ullà  resistentià  famu- 

latum.   L'bi   nomine  juslitiae   non  rigorosum 
debitum  in  naturà  humanà  fundalum  inicllexil 
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(  Augustinus  )  sed  ex  dorontià  solius  Creatorîs 

derivatum.  >  1  >«iii<nn-  D.  Thomas  1  p. ,  q.  95, 

a.  1,  in  c.  ,  novaloriiiii  dogma  rel'cllit  :  <  mani- 
festais esl  ,    inquit   (  nota  illam  vninn  )   suh- 

jectionem  corporii  (  Adae  |  ad  animam....  non 

fuisse  naturalem,  alioquin  posl  peccatum  man- 
Bisset,  cùmetiam  in  daemonibas  dona  naturalia 

posf  peccatum permanserint...  >  Itemcorporis 
Adae  iiiiinoi  laliias  ipsius  nalurae  appendii  non 
Inii  :  (Adam  enim  (m  ante  dicebai  Augustinus) 

mortalis  fui!  conditione  corporis  animalis,  ini- 
mortalis  beneflcio  Condiloris.  >  Idem  dieen- 

dum  de  defectu  aliorum  malorum  corporis 
Adae  ;  innoccniein  enim  eis  obnoxium  e^se 

posse  ostendunt  exempta  Chrisii ,  et  B.  Virgi- 
nis.  Ilinc  meritô  damnata  esl  ha:c  Baiiasserlio 

numéro  71)  :  »  Immorlalilas  primi  bominis  non 

erat  gralia:  bcnclicium,  sed  naluralis  ejus  con- 
diiio;  s  item  ejusdem  propositiones  75  cl  74, 
quae  ferunl  solum  sonlem  allligi  posse;  ac  tan- 

dem ista  70  inter  centum  elunam:  «Nunquàm 
Deus  allligit  innocentes ,  et  afllictiones  semper 
serviunt  vel  ad  puniendum  peccatum ,  vel  ad 
purilicandum  peccatorem.  i 

Probatur  2°  ex  universai  Ecclesiœ  judicio 
ad  versus  commémora  tas  Baii  et  auctoris  cen- 

tum et  unius  propositionum  asserliones.  Ubi 
noiandum  est  Ecclesiam  damnando  proposi- 
tiones  34  et  53  ultimi  auctoris  ,  consequenter 
damnasse  distinclionem  debiti  personœ  et  debiti 
naturœ,  quâ  Yprensis  eludere  conatus  est  cen- 
suram  Pii  V  adversùs  Baium.  Lltimus  enim 

illo  auctor  Yprensis  sensum  indubiè  exprcssil. 

Jansenius  suum  de  juslitiae  originalis  conna- 
turalitate  systema  isto  stabilire  nitilur  prin- 
cipio  ,  charitatem  slriclè  dictam  solam  esse 

yirtutem  ,  ctiam  naturalem  ,  et  ideô  queinlibet 
creatura?.  raiionalis  amorem  ab  illâ  charilalc 

diversum  essenlialiter  esse  vitiosum  ,  proindc- 

que  nullam  creaturam  rationalem  ab  omnipo- 
tente Deo  sine  charitatis  amore  condi  posse  ; 

quod  principium  postea  confutahimus.  Quare 
hic  sulUciat  quaedani  in  antecessum  emitterc 

solutionum  principia  ,  tum  ut  Janseniani  dog- 
matis  latibula  magis  reserentur  ,  cùm  ut  illius 
fundamenla  conculiantur. 

Principia  soixtionlm.  —  Primum.  Gralia 

striclè  sumpta  ,  quae  Jansenio  dicente  sola  est 

charitas  propriè  dicia,  aut  illius  inspiratio ,  ex 

parle  Dei  excludit  debitum  absolution ,  non 

liypotlieticum,  cùm  Deus  decretis  et  promissis 
starc  teneatur.  Hoc  aulem  Yprensi  non  favel  ; 

gratiae  enim  originalis  debitum  et  connatura- 
litatem  deducit,  non  ex  solis  Dei  allributis  , 
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aed  <x  natara  bumanae  exigentîA  ,  et  Lnte- 
grilate.  Unde  vull  illius  justitiae  privalione  oa- 
i  h  i .  1 1 1 1  viliari  Bicul  vilialur  corpus  incompotil4 
oiembrorum  concinnatione. 
Secundum.  Crealura  rationalie  condi  non 

pnicst  sine  aliquo  Dei  amore.  Verùm  amor  ille 
non  est  amor  caslus  cl  supernaturalis  ;  ipso 
enimdiceQte  Yprensi,  fundatur  in  integritate  et 

exigentiâ  naturœ;  quod  verù  est  verè  superoa- 
turale  lolius  naturœ  vires  cl  exigenliam  supe- 

rat.  Quamobrem  Augustini  icsiimonia  quae  coa- 
cervat  Yprensis  ul  probet  illum  amorem  esse 
autwi  et  super  naturalcm ,  ejus  systcmali  non 
favent.  Dissent  enim  S.  doctor  de  prœscntis 
status  amore  ex  cujus  wpernatwalitate  crui 
nequit  supcrnatnralitas  allcrius  status. 

Tcrtium.  Hoc  est  in  prœsenli  quœslionc 

Vprensis  principium  :  Amor  naturœ  innocenlis 

castus  fuit  et  supernaturalis  quia  ticet  non  exclu- 
deret  debitum  naturœ,  tamen  exclusit  debilum 

personœ.  At  principium  islud  aut  intelligi  non 
polest,  aut  secum  non  cohaeret;  quomodô  enim 

quod  naturœ  debetur  ,  quod  est  inlcgralis  na- 
turœ perfectio  potest  efficcre  amorem  super 

naluralem  ?  etc. 

Quartum.  Frequens  D.  Augustini  effatum, 
charitatis  defectus  vitium  est  naturœ ,  Yprensi 

non  favet;  verum  quippe  est  1°,  si  charitas  idem 
sonat  ac  rectus  et  konestus  amor  ;  amor  enim 

iste  est  nalurale  animœ  bonum  ,  cujus  ideô  , 
aut  saltem  ad  illud  obtinendum  inedii  privatio, 
esset  naturœ  vitium.  Hoc  sensu  cliaritatem  in- 

terdùm  accepisse  S.  doctorem  infra  probabi- 

mus...  2°  Si  charitas  significat  castum  et  super- 
naturalem amorem ,  verum  est  relative  ad  prœ- 

sentem  statum ,  in  quo  suppositâ  gratuità  Dei 
ordinatione  natura  illo  amore  accendi  débet  ; 

i'alsum  è  converso  relative  ad  naluram  inno- 
centem  fini  supernaturali  non  destinalam.  No- 
lumautem  est  D.  Auguslinum  plerumque  cha- 
ritatem  spectâsse  sub  primo  respectu,  et  nun- 
quàm  intendisse  defeclum  amoris  casti  vitiare 

posse  naluram  innocenlem  ad  finem  superna- 
turalem non  elevatam ,  cùm  passim  doceat 

justitiam  originalem  Adœ  concessam  insigne 
fuisse  Creataris  beneficium. 

Quinlum.  Famosum  Augustini  testimonium 

lib.  3  contra  Julianum  cap.  11,  n.  25  :  In  na- 
tura hominis  ante  peccatum  pacem  decebat  esse, 

non  bcllum,  quod  in  suœ  opinionis  patroci- 
nium  adducit  Norisius ,  potest  significare  de- 
centiam  cmanantem  ex  decrelo  Dei  de  mani- 

festando  in  primo  homine  quid  posset  liberum 
arbitrium-  Quidquid  sit,  textus  ille  Yprensi 
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non  favet,  ut  et  opinio  Norisii;  omne  enim 

quod  décore  videtur  agere  non  tenetur  Dcus, 
et  aliunde  celebris  istc  theologna  magie  lo- 
quitur  de  deceoUfl  oriente  en  <iivinis  attribn* 

lis,  quant  ex  uaturali  hominis  constilulione 
super  (juam  Jansenius  suum  dogina  lundare 
nililur. 

Scxlum.  Cilatum  Augustini  pronunlialum 
lib.  2  de  peccaiorum  merilis  et  remissione , 

cap.  22,  n.  ô(>,  jusliliœ  ordinem  cilecissc  ut 
primus  homo  sine  concupiscentià  comlerclur, 

quod  exponit  Norisius  de  debito  decenliœ  ex 
parte  solius  Crcatoris,  non  aulem  necessilalis 

ex  parte  naturœ  humanœ,  hoc,  inquarn,  pro- 
nunlialum, videtur  inlelligcndum,  non  de 

debilo  rigoroso ,  aut  ctiam  decenli  in  naturâ 
humanâ  divinisvc  altiibulis  fundalo,  sed  de 

ordine  jusliliœ  originalis,  quà  Dcus  insigni 
bencvolentià  primos  parentes  donaverat;  id 
enim  ex  conlexlu  Augustini  videtur  elucere, 
in  quo  describit  justitiœ  originalis  eiïeeius  et 
ordinem. 

§  2.  Quid  sentiendum  de  statu  qui  dicitur  naturœ 

purœ? 
Status  naturœ  purœ  is  est,  in  quo  homo 

nullo  dono  supernaturali  insignitus,  nullo 

coinquinatus  peccalo,  cum  propriis  naturœ 
perfeclionibus  et  imperfeclionibus  crearetur, 
subditus  ideircô  ignorantiœ,  concupiscentiœ , 

morbis,  morli,  etc.  Pelagium  et  ejus  asseclas 

hujus  status  extantiam  propugnantes  confu- 
lavit  Augustinus  in  operibus  prœsertim  adver- 
sùs  Julianum.  Unde  quœritur  tantùm  an  sit 

possibilis. Errores.  —  Retulimus  errorcs  Lulheri,  Baii, 

Yprensis,  et  observationum  moralium  in  no- 
vum  Teslamenlum  architecti  circa  justitiœ 

originalis  naluralitatem.  Illi  ideô  tolis  viribus 

impugnaverunt  status  naturœ  purœ  possibili- 
tatem.  Deus,  inquit  Baius  proposilione  56,  non 

potuisset  ab  initio  talem  creare  hominem  qualis 
nunc  nascitur.  Verùm  Jansenius  Yprensis  hujus 

status  possibililatem  prœ  cœteris  impelivit 
edilis  in  eam  tribus  integris  libris ,  et  quidem 

prolixioribus.  Censuit  scilicet  vir  acutus  ab 

islâ  quœstione  quasi  à  radiée  et  fundamento 

pendere  suum  de  concupiscentià ,  sive  terrenâ 
delcctationc  relative  victrici,  et  peccati  origi- 

nalis essentiam  constituente,  systema. 

Opimones.  —  Nonnulli  tbeologi  status  na- 

turœ purœ  possibililati  quoad  viam,  ut  à  sum- 
mis  ponlificibus  statutum  est,  addicti,  illum 
quoad  terminum  per  accidens  possibilem  non 
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e&sc  ciistimant,  quia  naturalis  beatitudo  ipaai 
lion  vidciiii  \«t.i  beaiitado.  Baec  opiaift,  fotn, 
pro  noalro  inatituto,  iniaciam  rrliiiqucmiis, 

forlassis  coimIih vie  poMM  ad  dilucmla  argu- 
menta quibus  Vpranaiaia  HMa  da  atate  ■#- 

lune  purse  ex  AognatiM  probarc  aggreatlnr 
homincm  in  quoi  unique  sialn  iiihiiim  ad  super- 
nalur.dem  felicilalem  posse  dextinari. 
DocUmÔMM  cardinalis  Norisius  Vindiciarum 

(.i|>.  T»,  ; >> >~<ii | iiàm  dixil  paragrapbo  secundo 
«  MmM)  MM  subjectionem  concupiscentia; 
non  fuisse  ex  dono  Crcatoris,  sed  ex  exi- 

gentià  naturali  bumanse  subslantise,  »  para- 

grapbo lerlio  expendens  censuram  5G  proposi- 
tion is  Bail  cura  Gregorio  Ariminensi  bsec  re- 

pnnit  :i  Peus  non  potest  de  justitra  quse  potest 
de  potentià  :  ita  nulla  est  irapossibililas  Judara 

in  eo'lum  trahi,  sed  id  contra  justitiara  Dei 
est  ;  quare  licet  sit  possibile  potenlise,  non  est 

possibile  justiti;e  lalera  condi  bominera,  qualis 
raodô  nascitur;  in  priori  verô  tantùm  sensu 

qui  neg.it  cum  daranatà  Baii  propositione  sen- 
tit. >  Paulô  ante  dixerat  :  Quod  ex  amore  erga 

homines,  et  suà  ipsius  bonitate  minquàm  Deum 
factunim  esse  (nerape  bominis  creationem  cum 

tanlis  miseriis  quibus  obnoxii  sumus)  Rellar- 
tninus  ducuit  lib.  G  de  Araissione  gratise  et 

Sta'.u  peccati,  cap.  15);  id  Augustinus  cum  lot 
Patribus  (quos  ante  citaverat)  ex  Dei  justitià 
fieri  non  posse  affirmavit. 

Ex  bis  palet  existimâsse  Norisium  stalura  na- 
turse purse  ex  parte  Dei  bonitatis,  sapienlise, 

justitise,  etc.,  repugnare,  licet  non  repugnet 
ex  parte  Dei  potenlise  absolu  lé  et  solitariè  con- 
sideratse.  Concinunt  vulgô  alii  Augustiniani  ; 

P.  Bernenc,  doctor  Sorbonicus ,  in  opère  Lug- 
duni  irapresso  anno  1768,  duobus  tomis  in 

octavo  comprebenso  cui  titulus  :  Systema  Au- 
gustinianum  de  divinâ  gratià  excerptum  ex  ope- 
ribus  R.  R.  P.  P.  Fulgentii  Bellelli ,  et  Laurentii 
Berti  Ordinis  Eremitarum  S.  Augustini ,  tora.  1, 
q.  10,  bsec  babet  :  i  Slatum  naturse  purse, 
quem  de  facto  existentein  dograatizabant  Pela- 
giani,  plurimi  scbolaslici  possibilem  aflirmant, 

lametsi  de  facto  existentein  negent.  Contendi- 
mus  nos  (Augustiniani)  iinpossibilem  esse,  non 

quidem  absolutè  in  se,  et  ratione  omnipotentise 

divinse,  sed  ex  quâdam  decentiâ,  quatenùsin- 
fmitae  Dei  bonilati ,  justitise  et  sapienliae  minus 
congruit.  » 

Usée  opinio,  quse  magis  subtiliter,  quàm 
scilè  excogitata  videtur ,  bucusque  ab  Ecclesiâ 
daranatà  non  fuit  sallem  expresse  et  formaliter. 
Hoc  autera  prse  adversâ  habel  commodum 
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(|uimI  i|»s;*i  peccali  oiï^inalis  adversùs  iiicic- 
diilns  dOgMI  «'X  ration*1  Irlicilci  romprokiliir. 
Celeràm,  vaiatvf  avuUaran  opam  faire 

ïprenai  qui  libantar  EttebUur  Malum  aaturte 

pafa  mm  poaaibileoi  <\  parla  annipotantiK 
Dei,  ai  sit  Impoaùbili  ses  parte  ejus  Bapieotia  1 1 

juatitte.  Quare  sit 
Conclisio.  —  Slalus  naturse  purse  possibilis 

esl  sallem  quoad  viani. 
lia  ferunt  commeinoraise  Gonslilulioncs 

Pii  Y,  Gregorii  X11I,  et  Urbain  VIII,  quibus 

inier  alias  relata  proposilio  50  Baii  fuil  dara- 
natà. 

Jansenius,  lib.  5  de  Statu  naturse  purse, 

cap.  22,  Constitutiones  Pii  V  et  Gregorii  XIII 
sibi  objiciens  exclamât  :  Hœreo ,  fateor,  quia 
apostolicœ  Sedis  auctoritas  Catlwlicis  omnibus 

tanquàm  obedientiœ  filiis  (hsec  appriraè  observa) 
veneranda  est.  Deinde  confugit  ad  consuelain 

responsionem  ,  oppositam  scilicet  A uguslini  do- 
ctrinam  ab  eâdcm  Sede  per  plura  sccula  approba- 

tam  esse.  Ut  ergo  sancta  Sedes  secum  consen- 
liat ,  reponit  prsefatam  Baii  assertionem ,  ut  et 

alias,  proscriptam  laniùin  esse  ut  turbas  exci- 
tantem.  Verùni  vir  erudilus  ibidem  salis  innuil 

banc  solutionem  potiùs  esse  efl'ugium  quàm 
solutionem,  cura  aliam  quœrere  permit tut ,  ut 
mirum  sit  eara  de  novo  ab  ejus  seclatoribus 
obtrusara  fuisse. 

lis  perpensis,  quse  de  originalis  justitise  su- 
pernaturalitale  dixiraus  asserlio  nostra  proba- 
bata  raanel  et  slabilita;  eara  nibilorainùs  no- 
vis,  quantum  beripolerit,  astruemus  momentis, 

quia  Yprensis  illam  specialiler  impugnavit. 

MouENTtM  primim.  — ExD.  Auguslino.  — D. 
Augustinus  censuisse  videtur  horainem  talcin 

oraninô  condi  non  potuisse  qualis  nunc  na-ci- 
tur  ;  aliàs  ejus  argumenta  pro  asserendà  avità 
macula  adversùs  Pelagianos  ex  noslris  mise- 

riis et  Dei  in  iis  infligendis  injusiitià  petita  ma- 
aifeatâ  principii  petitione  laborarent,  quemad- 
modùra  in  prima  parte  ostendimus.  Hinc  in 

censura  commemoratse  56  Baii  proposilionis  vox 

qualis  non  oranimodam,  sive  gradualem  ,  sed 

specificam  duntaxat  sive  substantialem  quali- 
tatem  videtur  denotare.  Cura  S.  doctor  per- 
quàm  sollicitus  fuerit  de  refellendis  Pelagianis 
qui  initio  saltemeffuliebantpraesentem  slatum 
esseipsum  naturse  purse  statura,  mirum  sanè 
non  est  quod  pauca  admodùm  de  istius  stalûs 
possibiUlale  dixerit,  et  quôd  lam  mulia  ipsis 
in  speciem  opposita  protuleril  ;  quinimô,  id,  si 
non  contigisset  mirura  piofeclô  esset,  cùin 

înprimis  S.  doclori  res  esset  cum  viris ,  Julia- 
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no  pneserlim,  aôrÎG  ingeni!,  et  subtilioris  dia- 

lecticse,  quibus  aliquid  concédera  fuisset  peri- 
culosum.Ad  haecsiattenderevoluissetYprensto, 

nature  purae  possibililatem  inler  dogmata  pe- 
lagiana  forlassiB  non  recensuissel.  Nihilominos 

S.  doclor,  ubi  oxi^it  iiislitiilnin,  liane  p«»ssil>i- 

litatem  non  obscure  asseruit.  tëtenim  l"  jusii- 
tlam  origînalem  (id  est  gratiam  sanctiflcantem, 

immunitatem  à  concupiscentiâ  ,  morte,  mor- 
bis,  et  aliis  iniseriis)  quâ  initio  donalus  fuit 

Adam,  vocat  magnam  gratiam,  ut  in  prœceden- 
tis  queestionis  discussione  OStendimus;  lias  er- 
go  dotes  eidein  Adae  indebitas  fuisse  credidit , 
etiam  qualenùs  fuit  homo  ;  insulsa  quippe  est 

Yprensis  exceptio  ;  illas  nimirùm  dotes  fuisse 

débitas  non  quidem  Adœmeritîs,  sed  ejus  nattt- 
rir,  (|iiasi  Adam  in  ipso  ereationis suœ  momen- 

lomereri  potnisset  !  2"  S.  doctor  supponit,  in 
ipsis  librisqùos  sub  vilœ  linem  adversùs  Pela- 
gianos  edidit,  Deum  potuisse  hominem  in  eo 
constiluere  slatu,  in  quo  supernalurali  gralià 

non  indiguisset,  sed  nalurali  tantùm!  Etenim 
Jibro  de  Correptionc  et  Gralià,  cap.  11,  n.  32, 
bsec  habet  :  «Si  hoc  adjutorium  (sine  quo)vel 

Angelo,  vel  homini,  cùm  primùm  facli  sunt, 
defuisset,  quoniam  non  talis  facta  erat  natura 

ut  sine  divino  adjutorio  posset  manere  si  vel- 
let,  nonutîquesuâ  culpâcecidissent;  adjutorium 
quippe  defuisset  sine  quo  manere  non  possent.  » 
Hœc  sanè  observalio,  quoniam  non  talis  facta 

erat  natura  ut  sine  divino  adjutorio  possent  ma- 
nere si  vetlent ,  insulsa  foret,  vel  inconcinna  et 

prœpostera,  si  in  quolibet  statu  possibili  gra- 
tia  supernaturalis  homini  ut  Deo  inhœrere  pos- 

set, fuisset  necessaria.  3°  Licel  doctissimus 
cardinalisNorisius  Yindiciarum  capile  5,  para- 

graphe secundo,  P.  Bernenc  citato  opère  tom. 

1,  q.  10,  p.  405  et  400,  et  alii  vulgô  Augustinia- 

ni,  quô  relatumsuum  de  slatu  natura;  purae  sys- 
lema  salvum  maneat  et  incolume,  quibus  in- 

ter  alios  Thomistas  assenlitur  eruditus  P- 

Alexander  in  historiam  seculi  quinti ,  disserta- 

tione  prima,  quae  est  de  peecato  originali  con- 
tra Pelagianos,  licet,  inquam,  docti  illi  viri  cum 

Yprensi  lib.  3  de  statu  natura;  pura;,  cap.  20, 
contendant  D.  Aug.,  ubi  lib.  3  de  lib.  Arbitrio, 
cap.  20,  22  et  23,  tradilDeum  condere  potuisse 

hominem,  cui  concupiscenlia  et  ignorantia  es- 
sent  naturales ,  Manichœos  revincere  argumento 

ad  hominem,  et  ex  kypothesi impossibili,  lamcncc 
lebre  illudS.  doctoris  teslimonium  non  quidem 

tanquàminvicti  roboris,  sedtanquàmvaldè  pro- 
babile  argumentum  in  gratiam  possibilitalis  na- 

tura; pura;  adduci  potest.  Etverô,  ipse  Janse- 
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nius  lib.  3  de  Statu  natura;  pur.le,  cap. 17  et  10, 
ingénue  falelur  illud  pronrarr  diffindtalem 

magnam  quà  magnoperè  arckûur  ;  quod  certè 
non  evenissel,  si  existimàssct  D.  Augiistiniim 

liîe  e\  impossibili  aigiinienlaluin  fuisse,    [laque 

I).  Augusiinus  ralionis  ope  (  Manichsi  enim 

nisi  (|n;e  sibi  favebanl  Scripluras  admittebant) 

solvere  aggrediens  argumentum  quo  illi  bssre- 
ticï  mundi  Creatorem  ob  ignorantiâm  et  benè 
agendi  diilicullatem  ,  quà  angimur  ,  velul  mali 

auctorcm  traducebant,  quatuor  possibiles  in- 
carnationis  animarum  modos  proposuit  lib.  3 

de  libero  Arbitrio,  capite  vigesimo ,  n.  50. 

Seeuiidum  aulem  modum  proilucens  ha;c  ha- 
bet: «Si  sigillalim  fiunt  (  id  est  si  singulae  ani- 
ma: singulis  corporibus  per  creationem  uniun- 

t m*  ) ,  non  est  perversum  ,  imôconvenientissi- 
mum  ,  ei  ordinatissimum  apparet ,  ut  malum 

meritum  prioris  natura  sequenlis  sit  «  et  bo- 
num  meritum  sequentis  natura  prioris  sit. 

Quid  enim  indignum,  si  etiam  sic  voluit  Crea- 
tor ostendere  usque  adeô  cxcellere  creaturis 

corporeis  animai  dignitatem  ut  ah  eo  gradu 
possit  esse  ortus  alterius ,  ad  quem  alterius 

perduclus  est  occasus  ?  Nam  cùm  ad  ignoran- 
tiâm diflicullalemque  pervenerit  illa  peccalrix, 

ideô  pœna  reclè  dicilur  ,  quia  meliorante  hanc 

pœnam  fuit.  Si  ergo  altéra  (  anima  )  talis  esse 
cœpit ,  non  solùm  anle  peccatum ,  sed  ante 

omnem  vitam  suam  qualis  alia  post  vitam  cul- 
pabilem  facta  est ,  non  parvum  bonum  habet 

unde  Conditori  suo  gratias  agat,  quia  ipse  or- 
tus ejus ,  et  inchoatio  quovis  perfecto  opère 

est  melior  ;  non  enim  mediocria  bona  sunt 

non  solùm  quôd  anima  est ,  quà  natura  jam 

omne  corpus  praecedit ,  sed  etiam  quôd  facul- 
talem  habet  ut  adjuvante  Creatore  seipsam 

excolat ,  et  pio  studio  possit  omnes  acquirere 
et  capere  virtutes  ,  per  quas  et  à  difficultate 
cruciante ,  et  ab  ignorantia  caecante  liberelur  ; 

quod  si  ita  est ,  non  erit  nascentibus  animis 

1  ignorantia  et  difficultas  supplicium  peccati , 
sed  profleiendi  admonitio  et  perfeclionis  exor- 

dium;  non  enim  anle  omne  meritum  boni  ope- 
ris  parùm  estaccepisse  naturale  judicium,  quo 

sapientiam  prxponat  errori  ,  et  quietem  diïïi- 
culiati,  ut  ad  haec  non  nascendo,  sed  studendo 

perveniat.  » Idem  repelit  S.  doctor  ejusdem  libri  cap.  22, 

n.  61 ,  et  cap.  23,  n  68  ;  bsec  autem  non  per 
transennam  et  in  aestu  disputationis  ,  sed 
constanter  cum  maturà  deliberationc  ad  mor- 

tem  usque  tradidit  ;  ca  enim  confirmai  lib.  1 

I   Retractationum  cap.  9,  n.  6,  imo  et  libro  de 
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«loin»  persévérante  ,  cap.  il ,  n.  27  :  primo 

looo  btM  proferl  :  i  Qnamvts  ignoranlia  <-i  dif- 
Icultas  i  orta  ex  ooncupiscenlHI  )  essent  pri- 
mordia  naturalia  ,  nec  >ic  culpandus  Bed  lau- 
d&ndus  essel  Deus  .  bîcuI  in  eodem  tertio  libro 

(  (IV  libéra  Arbitrio  cap.  90 ,  22 ,  etc.  ) ,  dispu- 
larimas  :  qaae  disputaUo  contra  Manichacos  lia- 
benda  osi ,  qui  non  recipinnl  Scriptoras  sanc- 
dm  -eteria  Instrumenli  (  et  etiam  dotî),  in 
quibns  peccatnm  originale  narratur;...  contra 

Pebgianos  antem  boc  defendendum  e>-t  quod 

Seriptora  rommendat ,  quam  se  accipere  pro- 
Btentur.  » 

Fatemnr  illud  testimoniom  in  aliqnibus  esse 
involuium,  el  îiuain  ex  illis argumentationibus 

exhibere  quas  S.  doctor  subtilnu  itwemi  ctacu- 

ti'us  dissertât  ut  qmtibet  cas  intelligere  possit. 
Niliilo  tamcn  minus  liquida  apparel  Augusti- 
nmn  disserero  do  anima  ,  quae  in  ortùs  exnr- 
dio  nullum  commisissel  peccatnm  ;  antc  pecca- 

tnm ,  inquit  ,  et  omncm  vitam  suam  ,  in  quâ 
ignoranlia  et  diflîcultas  non  ossct  pœna  ,  sive 

supplicium  peccati  (siquidem  nullum  commisil), 
sed  proficicndi  admonitio  ,  et  perfectionis  exor- 
dium  ,  quœ  Deo  adjuvante  virtutes  acquirere  pos- 
set ,  etc.,  auxilio  scilicet  naturalisordinis  ;  per 

naturale  eniin  judicium  ,  inquit ,  sapientiam 
prœponeret  errori ,  etc.  Sed  talis  animas  status 

esset  evidenter  status  natura  purae  ;  cùm  igitur 
dieat  Augustinus  hàe  in  hypothesi  Deum  non 
culpandum  sed  taudandum  esse  futurum ,  credidit 
illum  statum  esse  possibilem. 

Novum  isti  argumente»  accedet  robur  et 
splendor  ex  solutionibus  objectionum  Jansenii. 

Iste  ,  ut  diximus  ,  elsi  faleatur  relatum  Augus- 
tini  pronuntiatum  magnam  procreare  difficulta- 
tem,  tamen  lib.  3  de  Statu  naturce  purœ  ,  cap. 

17,  conlendit  illud  nequaquàm  favere  possibi- 
litati  staiùs  nalurae  purae.  Verùm  ,  priusquàm 

ejus  rationes  profero  ,  quis,  quaeso  ,  existima- 
verit  ipsum  in  detegendo  Augustini  sensu  feli- 
ciorem  fuisse  ,  quàm  Pium  V ,  Gregorium  XIH, 

imô  totam  Ecclesiam,  quœ  D.  etiam  Augustini 
auctorilate  mota  relatam  Baii  56  assertionem 

conflxit ,  et  sanxit  laudandum  fore  Deum  ,  si 

hominem  qualis  nunc  nascilur  (  eo  quo  diximus 
sensu)  crearet.  Optandum  igitur  ut  hic  omninù 
alienus  fuerit  à  Pelagianis  de  quibus  dixerat 

lib.  6  de  haeresi  Pelagianà  cap.  23  :  Magnam 
Sedis  apostolicœ  prœferebant  reverentiam ,  et 

omnia  romani  pontifias  judicio  se  submittere  si- 
mulabant.  Itaque  Yprensis  citalo  libro.  Reponit 

1°,  capite  17  ,  Augustinum  in  hâc  hypothesi 
supponere  pccczlum  ;  palet  ex  istà  Manicheeo- 
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runi  objectione  ,  quam  refert  Augustinus  lib.  3 
•le  libéra  Arbitrio  ,  cap.  19  :  Si  Adam  et  Et* 

peccaverunt,  qtdd  nos  miseri  freinais,  ut  mmimtth 
ranlitr  cwcitntr  rt  difficnllatis  rrmialilnis  nasre- 

retmart  Idem  evincunl  races  commenMrtti les* 

timonn  ,  malum  meritam  priori*  nature  a/7  se- 
giimlis  ;  sed    puni!    nalur;e    slatus   pnecedens 

peccatum  neseit  :  ergo. 
Respondeo  Augustînam  supponere  peccatum 

praecessisse  in  primo  duntaxal  homine,  non  in 
subsequenlibas  hominibna  ,  rire  anionabus  ; 

ait  eniin  ibidem  .  siye  cap.  20,  ut  in  probaiio- 
ne  olis'Tvavmiiis,  antc  peccatnm  ,  rt  ignoranlia 

et  dif/icuttas  non  erit  supplicium  peccati.  Quod 

alliuel  ad  VOCes ,  malum  meritum  priori*  na- 
turel sit  sequentis ,  significant  ignorantiam  et 

concupiscentiam  ,  quae  in  unà  anima  est  ma- 
lum meritum,  sive  pœna  pra;cedenlis  peccati, 

in  aliâ  anima  esse  naturalem ,  ut  multùm  non 

répugnât  ipse  Janscnius  ,  et  salis  aliundc  os- 
tendunf  voees,  malum  meritum. 

Reponit  2°  in  commemoratà  hypothesi  Au- 
gustinum agnoscere  gratiam,  quà  adjuvante  Deo, 

inquit  ad  beatitudinem  perveniat ,  etc.  At  purae 
nalimestalus  graliam  et  beatitudinem  excludit; 

ergo.  —  Resp.  ex  contextu  elucescere  gratiam 
et  beatitudinem  illam  esse  naturalis  ordinis  , 

designatam  nempe  per  naturale  judicium,  ut 
iterùm  in  probatione  observavimus, 

Reponit  3°,  capite  19  ,  Auguslinum  senem 
et  peritum  dimicando  contra  Pelagianos  purœ 

naturœ  architectos  emcndàsse  quod  contra  Mani- 
chœos  fuderat .  t  Quomodô  ,  inquit,  in  fine  vitae 

repetit  Augustinus  (  lib.  1  Retractationum  cap. 

9 ,  et  libro  de  Dono  perseverantiae  cap.  unde- 
cimo  ) ,  quod  libro  3  de  libero  Arbitrio  dixerat 
contra  Manichaeos?  Arctat,  fateor,  magnoperè 

me  difiîcultas  ista ,  ul  nisi  audaciùs  aliquid  as- 

serendi  Augustinus  aperuisset  viam  ,  penè  suc- 
cumberem....  Igitur  ipse  Augustinus  animad- 
vertit  hallucinationem  suam....  Accipe  inge- 

nuam  ejus  confessionem  ad  Hieronymum  (epis- 
lolà  olim  28,  nunc  469  ,  cap.  0,  n.  16);  nam 

proposità  illâ  sententià  quœ  singulas  animas  a 
Deo  récentes  condi  et  corporibus  infundi  sla- 

tuit,  ex  quibus  una  fuerat  juxta  quam  igno- 
rantiam et  dilficultatem  docuerat  esse  posse 

naturalem ,  jam  pressus  à  Pelagianis  ,  qui  sen- 

tentiam  illam  arripuerant  »  faletur  1°,  se  cùm 
ad  pœnam  parvulorum  ventum  est,  quid  res- 

pondeat  prorsùs  non  invenire  ;  2° ,  c  quod 
dixerat  citalo  lib.  3  de  libero  Arbitrio  de  pœ- 

nis  parvulorum  (  ignoranlia  inprimis  et  concu- 

piscentiâ  )  esse  insufficiens  in  quaestione  con- 
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Ira  Pelagianos  ;  i  orgo.  —  Kosp.  i",  AugiMi- 
niini  scnau  cl  prriluni  reipsà  de  novo  docuisse 
cilatis  lil>.  1  Keliaelalionum  cap.  !),  et  libro  de, 

Dono  persev<  ranlia;  capile.  iiudccimo  ,  quod 
libro  7>  de  libero  Arbilrio  di\oral  contra  Mani- 
chacos  ,  ul  supra  oslomlimus.  Illa  quippe  duo 

opéra  einisil  post  cilalam  cpislolam  ad  lliero- 
ii\uiuin,  qaam  Bcripsit  anao  415,  cùm  duoi 
ultimos  libros  ediderit  anuo  427  et  428  ,  aut 

429.  —  Rosp.  2°,  Auguslinum  dixisse  ,  se  quid 
Pelagianis  responderet  prorsùs  non  invenire ,  et 
esse  insufliciens  advenus  illos  hœretîcos  ,  liâc  ex 

causa  reposucrat  Maniebaeis  lil>.  7>  do.  libero  Ar- 

hitrio  ,  cap.  25,  n.  08  ,  in  bypotbesi  quod  igno- 
rautia  ,  concupiscentia,caelcraeque  liujus  vitae 
miseriœ  essont  primordia  liominis  naturalia , 
lias  miserias  iiifantibus  cas  non  merentibus 

juste  inlligi  poluisse  ob  bonam  compensalionem 

ipsis  à  Deo  in  secretojudiciorum  suorum  dcslina- 
tam  ,  ita  ut  ad  id  explicandum  necesse  non  es- 
set  admiltere  peccatum  originale.  Hanc  res- 
ponsionem  sagaces  Pelagiani  arripuerunt  ,  et 

ideô  rcposuerunt  Augustino  parvulos  juste  af- 
lligi,  elsi  nullius  peccati  reos  ob  aliquid  bo- 
nae  compensalionis  ipsis  à  Deo  in  altéra  vitâ 

reservatum  ,  atque  ideô  ipsum  immeritô  asse- 
rere  istos  parvulos  sine  baptismo  morientes 
aîternae  damnationi  subjici.  Hœc  est  retorsio 

quœ  Auguslinum  in  tantas  adigebatanguslias, 

non  autera  ejus  argumentatio  contra  Mani- 
cbaeos,quam  usque  in  vitae  linem  adversùs 
eos  et  eorum  principia  firmam  et  validani  esse 

sensit  ;  cùm  enim  isti  peccatum  originale  ne- 

garent,  nec  Scripturas  admitterent ,  et  mise- 
rias ,  quibus  parvuli  nascendo  sine  ullâ  praeviâ 

culpà  obnoxii  sunt,  in  principium  malum  reji- 
cerent,  Augustinus  ratione  adversùs  eos  dis- 
putans  ipsis  reponebat  istas  miserias  à  bono 
Deo  juste  infligi  posse  propter  aliquod  bonum 

quod  ipsis  rcservabat ,  quai  rcservatio  à  Mani- 
chasis  Scripturam  non  admittentibus  falsitatis 
argui  non  poterat,  non  ita  à  Pelagianis  qui  per 
Scripturam  et  velerem  et  novam  ,  quse  ipsis 
accepta  eral,  probàssent  iufantes  sine  baptismo 
è  vità  migrantes  damnari.  Quamobrcm  coactus 
est  S.  doctor  Manicbaeos  ex  ratione  et  ipsoruin 

principiis  revincere,  Pelagianos  verô  ex  Scrip- 
turis  quae  bas  generis  bumani  miserias  ex  primi 

parentis  peccato  in  praîsenti  statu  dimanare 
docent. 

Reponit  4°,  capite  vigesimo,  Auguslinum  ibi 
Manicbœos  revincere  argumenlo ,  ut  aiunt ,  ad 
hominem,cl  ex  bypotbesi  impossibili,  petito 

scilicet  ex  Manichaeorum  principiis  sive  asser- 
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liniiiltiis,  quas  lamon  falsas  et  impossibles  ju- 

dicabat,  in  bunc  moduin  :  <  Contenditie  bonii- 
nem  cuin  conoapÎBI enlià,  qua:  est  in  se  inalnm, 
croaluni  fuisse,  et  sine  illà  nequaquàm  < n;iii 
poluisse;  cl  ideo  boininisCrealoiem  esse  malum 

cl  culpandum  ;  ego  è  converso  contendo  Ciea- 
lorein  bominis  in  vestrâ  etiam  scnlcniià  mm 

esse  malum  et  culpandum ,  sed  poliùs  laudan- 

dam;  si  quippe  Creator  bominis  non  poluit  bo- 
minoin  creare  sine  concupisccnlià  nullam  pror- 

sùs culpamcommisitillum  cum  concupisccnlià 

creando,  et  klcô  in  vestris  principiis  erit  lau- 
dandus.  > 

Quùd  au-tem  sic  arguât  Augustinus  probat  1° 
exco  quùd  lue  arguendi  inodus  adversùs  Mani- 
chaeos  cl  Pelagianos  Augustino  maxime  fami- 
liaris  est;  in  ipso  quippe  libro  3  de  libero  Ar- 
bilrio ,  cap.  10,  n.  40,  probat  Crcatorem  esse 
laudandum,  eliamsi,  ul  obganniebanl  .Manicba:i, 
homonecessilarelurad  peccandum:  <  vel  enim, 
inquil,  defendi  potesl  peccator,  vel  non;  si 
juste  defendilur,  non  est  peccator,  lauda  ergo 
Creatorem  ;  si  defendi  non  potest,  in  tantùm 

peccator  est,  in  quantum  se  à  Creatore  avertit, 

lauda  ergô  Creatorem  ;  omninô  igitur  non  in- 
venio....  quomodô  tribuaniur  peccata  noslra 

Creatori  nostro  Deo...  t  2°  ex  eo  quod  contex- 

tus  Augustini  id  evincit...  5°  ex  co  quùd  ad- 
versùs Pelagianos  praefatam  bypotbcsim  falsam 

et  impossibilem  agnoscit  dicendo  injustum  fore 

Deum  si  bominem  creâsset  cum  concupiscen- 

lià,  ignorante,  etc.  Hanc  Jansenii  responsio- 
nem  propugnant  Norisius  et  P.  Bernenc,  ut 

supra  diximus. 
Resp.  Auguslinum  bœreticos  aliquando  pre- 

mere  argumento  ad  hominem ,  et  ideô  ex  ipso- 
ruin placitis,  falsis  licet  et  impossibilibus,  ut 

reipsà  fecit  cap.  10  libri  tertii  de  libero  Arbi- 
Irio.  Ycrùm  S.  Doclorem  bic  illo  arguendi 

modo  non  uti  multa  evincere  videntur,  1°  ejus 
scopus.  Manichacos  scilicet  Scripturas,  ut  dixi- 

mus, non  rccipicnles,  et  ignoranliam  ac  diflî- 
cultalcin  benè  agendi,  quam  experimur,  non- 
nisi  à  malo  principio  oriri  posse  mordicus 
affirmantes,  ex  ralionc  refellere  voluit  variis 

incarnationisanimarum  modis,  in  quibus  igno- 
raniia  et  reclè  agendi  difficultas  animabus  sic 
esset  naturalis ,  ut  illae  de  Creatore  conqueri 

non  possent,  <  quinimù  ipsi  gralias  agere  debe- 
rent,  cùm  inprimis  ipso  adjuvante  virlutes  ac- 
quirere  possent  quibus  ab  ignorantiâ  illâ  et 

diflicultalc  liberarenlur  ;  »  at  lalis  argumenta- 
lio  non  solùm  ex  Manichœorum  principiis  non 

erumpebat ,  sed  ipsis  etiam  eral  admodùm  ad- 
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versa ,  cùm  illi  haeretici  animas  ab  illà  ignorai' 
lia  et  dillicultato  Creatoris  adjutorio  eximi 

posse  perlinaciter  negarenU..  2"  Modui  qno  S. 
doctor  illaui  proponii  argumenta  tiooem,  abso- 
luic  Bcilicet  et  nnlU  habita  raUoae  Eaboran 

principiorum  Manicbaeorma  aaseril  non  Bolnm 
«  non  perversum,  sed  etiam  conveiiienUssunom 

cl  onlinalissiinuui  fuisse  ni  ignorantia et  dilli- 
cullas,quas  dicit  nialuiii  mcriium  anime  pec- 
calricis.sint  naturasequentis,  addilque  in  ci 
hypothesi  ignorantiam  ei  dillieuliateui  futurain 

esse  profieiendi  admonitionem  et  perfcciionis 

oxordium...  i  3°  Conslans  S.  docloris  in  illo 
ratiocinio  adversùs  Manichaîos  urgendoad  mor- 
tem  usque  proposituin;  illud  enim ,  ut  diximus, 
lil).  1  Rctraciaiionum  cap.  9,  et  ipso  libro  de 

Dono  perse veran lia;  posl  Retractaliones  con- 
scripto  impensè  laudat  et  commendat.  An,quae- 
so ,  meruui  argumentum  ad  Iwminetn  et  ab 

impossibiti,  tôt  ac  taulis  encoiniis  exlollere  po- 
luissctjCÙm  inpriniis  ex  impossibili  reipsà  non 

sequatur  nisi  impossibile?  4°  Ratio  quâ  lib.  1 
Retraclationum  cap.  9,  refert  argumentum 
contra  Maniehaeos  lib.  5  de  libero  Arbilrio  ad- 

bibitum  ;  dicit  enim  illud  non  esse  minoris  ro- 
boris  quàm  argumentum  adversùs  Pelagianos 
adornatum;  at  istud  certè  non  erat  ad  hominem 

et  ex  falsis  Pelagianornm  placitis...  5°  Infelix 
et  malè  procedens  ,  quâ  adversùs  Manichaeos 
usus  esset,  disputatio;  quomodô  enim  systema 

Manichaeorum  ignorantiam  et  difficultatera  re- 
ctè  agendi  à  malo  principio  necessariè  prodire 
propugnantium  diluisset?  in  mente  quippe 
Yprensis,  Norisii,  etc. ,  sentiebat  Auguslinus 
Creatorem  non  potuisse  condere  hominem  cum 

ignorantia  et  rectè agendi  diûlcultate  nisi  agen- 

do  contra  suam  sapientiam,  bonitatem  et  justi- 
liam.  Jam  verù  Manichaeis  objiciebat,  non  cul- 
pandum,  sed  laudandum  futurum  esse  Deum 
qui  hominem  condidisset  cum  ignorantia  et 

concupiscentiâ,  eliamsi  hae  miseriae  essentpri- 
mordia  hominis  naluralia.  Quid  ad  haec  Mani. 

choei  ?  Nonne  statim  reposassent ,  quinimô 
maxime  culpandum  esse  illum  Deum  utpote  qui 

jUxtaAugustinumtalem  hominem  creando  vio- 
lasse! jura  sapientiae,  boni  tatis  et  justitiae?Pariter, 

juxta  Norisium  et  P.  Bernenc,  Manichaei  in  suo 
systemate  fateri  tenebanlur  Creatorem  non  esse 
culpandum,  sed  laudandum,  necessariè  creando 

hominem  cum  concupiscentiâ  ex  se  malâ ,  quia 
nulla  ipshis  culpa  fuisset  facere  quod  aliter  fieri 

non  poterat;  at  è  converso,  respondissent  Mani- 
choei  talem  Creatorem  eo  ipso  quôd  ex  naturà 

suà  talem  conderet  hominem   tanquàm  neecs- 
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sMiiiim  principium  omnis  mali  omni  piorsùs 

detestatione  ente  di^num.  Tandem,  si  lamcia- 
riiin  t^i  àagnaluui  nloargnen  a4àraJMewft 
ei  falsu  lianichaeorajn  principiia,  enf  Janaenra 

i'alelur   se  i>là  dillic  ullale  111:1^: iiopciè  arelari? 
Igilur  nec  niodus  arguondi  ad   lioininem  , 

qnem  nonnunqnaa  adhibet  AMgnaliawa,  nec 

AugasUni  conlexUis  rigeaimo  eapite  libri  tertii 
de  libero  arbilrio  evincil  S.  doctorein  vigesimo 

illo  eapite  Ihnirihr on ronfalatinan m  h\poihesi 

inipossibili,  cl  non  ex  suà,  sed  ex  ipsorum  sen- 
lentià.  Quod  allincl  ad  ejus  pronuntiatum  ad- 

versùs Pelagianos,  injustus  foret  Dcus  si  hominem 
crearet  cum  concupiscentiâ ,  ignorantia ,  etc.  , 

illud  est  inlelligendum  aut  de  injustilià  liypo- 
theticâ,  sive  relalivâ  ad  decretuni  de  condendo 
homine  sine  illis  miseriis,  aut  potiùs  de  gradu, 

sive  intensione  et  gravitate,  non  de  specie, 

sive  subslanlià  illius  ignoranliae ,  sive  concu- 
piscenliae,  etc.;  hominem  enim  cum  lot  ac 
tantis  miseriis,  quibus  obnoxii  sumus  absque 
injustilià  à  Deo  absolulè  creari  non  potuisse 
censuisse  videtur  S.  doctor,  ut  diximus. 

Idem  Jansenius,  libris  2  et  5  de  Statu  nalu- 
rae  purae ,  ex  Auguslini  doctrinâ  de  hominis 
beatiludine,  sive  ordine  ad  finem  ullhnum ,  de 

concupiscentiâ,  de  morlalitaie,  et  aliis  hujus 
vitae miseriis,  statum  naturae  purae  impugnat. 

Illius  argumenta  seorsim  coufusionis  declinan- 
dae  causa  expendemus. 

Argumenta  ex  parte  beatitudinis.  —  Augusli- 

nus, inquit  Yprensis  lib.  2,  cap.  3,  centies  Pe- 
lagianis  objicit  supernaluralem  felicilalem  in 

quoeumque  slalu  homini  innocenti  absque  in- 
justilià à  Deo  denegari  non  posse.  Ex  miUibus 

testimoniis  istud  sufhciat.  Hesponde ,  inquit  Ju- 
lianum  alloquens  lib.  1  contra  ipsum  cap.  7,  n. 

52,  utrum  Deus  justus  nulli  obnoxiam  peccato 

imaginent  suam  privare  vitâ  possit  œternâ?  — 
Resp.  :  Neg.  anl.  De  quâcumque  hypothesi  ad- 

versùs Pelagianos  hîc  non  dissent  Augustiuus , 
sed  de  solo  praesenti  statu,  in  quo  homo  ex 

beneùcâDeiordinalione  ad  hnem  supernalura- 
lem evectusest,  quâ  semel  à  Deo  décréta  Deus 

qui seipsumnegare  non  potest  (2  ad  Tim.  cap.  2), 

sine  injustitiae  labe  insonli  homini  beaiitudi- 
nem  supernaturalem  non  potest  eripere.  Id  dé- 

clarant singula  penè  propositi  textûs  verba, 

quae  hominem  exhibent  ad  imaginem  et  simili- 
tudinem  Dei  conditum,  sive  nulli,  sive  proprio, 

sive  alieno  obnoxium  peccato ,  etc.  Idem  elu- 
cescit  vel  ex  solo  inluitu  testimoniorum ,  qHae 

toto  cap.  3  congerit  Yprensis,  ut  plané  non  in- 
iclligam    quomodô  vir  artis  disseuendi    tam 
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IM'iiins  o:\  pro  hâc  causa  adducere  potuerit. 
Neque  reponas  hanc  solutioncm  Auguslfnuiu 

itl  vitiimi  prinripii  prtitionis  piaM'ipilan-  ;  viliiim 

oiiim  illmi  dotergitur  cùm  Buppositum  ante 
probatara  fuit.  Ai  Augustinus  ex  sauis  Scri- 

pturee  et  traditionis  monimenlis  supethatu- 
ralein  status  noslri  ordinalionem  relucere  fe- 
cerat. 

Bfldem  distinctione  in  fumos  abeunt  quae 
Yprciisisiiiin  loto  Mb.  1  de  Statu  naturae  purae 
cùm  cap.  1  secundi  libri  ex  Scripluris  cl  Augu- 
siino  ostentai  ;  scilicet  sine  supernaluraii  Dei 
dilectione  in  quolibet  rerum  ordine  crealuram 

rationalcin  quâcumque  beatificâ  visionc  poliri 
non  possc;  Scrîptur*  videlicet,  ut  et  Augùsti- 
nu6  qui  eas  profert,  dilcctionem  ci  beatificam 

fniilioncni  naturae  dévala-  delineant ,  non  na- 
turae  purœ  cl  sibi  dereliclae ,  in  qnà  homoanle 
inoricni  Doiini  tanquàm  principiùm  ci  finera 
nalurac  per  auxilium  naturae  sure  accommoda- 

tuin  diligeret,  post  mortem  verô  per  auxilium 
singularc,  ejusdem  tamen  ordinisjDeo  suo 

modo  i'rueretur  ,  eique  amore  ejusdem  generis 
suavilcr,  et  sine  ullà  aniinianxictateelpcrtur- 
balione  insererclur  ,  si  lamcn  ,  quod  definire 
non  intendimus,  Deus  ex  merà  Iiberalitate  vi- 

sioncm  beatilicam  sive  supernaturalem  illi  non 
impertiret. 

Argumenta  ex  parte  concupiscentiœ.  —  Argu- 
menta ista  caetera  dillicultate  superant  tum  ex 

se,  cùm  ex  obscuris  quibusdam  ad  juliana  ra- 
liocinia  Auguslini  responsis.  Hinc,  ul  nostrae 
solutionesfaciliùs  inlclliganlur,  liniendum  quid 
sit  concupiscentia  ,  et  sub  quibus  respeclibus 
considerari  possit  et  debeat. 

Concupiscentia  liic  in  actu  primo ,  ut  aiunt, 

est  homini  innata  vis,  sive  potentia  sese 
ferendi  versus  bonum  sensibile;  in  actu  secun- 

do actualis  lnijus  potentiae  motus  versus  bonum 

sensibile.  Scilicet  naturalc  est  bomini  quate- 
nùs  est  animal  concupiscere  bonum  sensibile, 
sicut,  quatenùs  est  rationalis,  ipsi  est  naturalc 

appetere  bonum  spirituale.  Concupiscentia  de- 
scripla  est  sub  duplici  respeclu  consideranda, 
materialiter,  et  tune  est  prœcisè  proponsio  in 
bonum  sensibile,  et  formaliter,  et  tune  est 

inclinatio  in  bonum  sensibile ,  quatenùs  pré- 
cisé in  appetitum  ràtionalem  insurgit  et  erum- 

pit.  Ista  ,  non  illa  depingitur  Rom.  cap.  7,  à 

versu  15  ad  25  ,  2'Corinth.  cap.  12 ,  v.  7, 
1  Joannis  cap.  2,  v.  10. 

D.  Augustinus  lib.  4  contra  Julianum,  cap. 

14,  n.  65,  quatuor  in  concupiscentia  secernit, 

«  vivacitatem  sentiendi ,  quâalius  magis,  alius 
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minus  in  relms  corporeis  pro  earum  modo  et 
nature  (puni  rerum  est  percipil ,  el  à  ralso  ma- 

gis rainùsve  discemit...  Ulllltatera  sentiendi, 
quâ  corpori  cl  vitae  ad  aliqùid  approbandum , 
vcl  iinprobanduin.sumcnduin,  vcl  rejicicndum , 

appetendum  ,  vitandumve  consulimuB....  Nc- 
cessitaleni  sentiendi,  quando  sensibus  nostris 

etiam  quae  nolumus  ingeruntur...  Libidinem 

sentiendi,  quae  nos  ad  sentiendum sive  consen- 
lienles  mente,  sive  répugnantes,  appetîtu  car- 
nalis  voluptatis  impellil  ;  haec  csl  contraria 
dilectioni  sapientiae,  haec  virtutibus  ininiîca;  » 
dein  de  addit  adversùs  Julianum  :  (Hanc libidi- 

nem si  voluisses,velvaluisses  à  sentiendi  vivacita- 
te,  utilitate,  et  necessitate  discernere,  videres 

quàin  superflue-  tam  multa  dixisses;  »  quibus 
significat  se  in  concupiscentia  unicè  improba- 
re  libidinem  sentiendi.  His  prae  nota  lis,  Augus- 

lini doctrinam  de  concupisceniià  scrutemur. 

i°  Augustinus  ,  inquil  Yprensis  lib.  2,  cap. 
11,  13  el  scq.,  in  duodecim  libris  adversùs  Ju- 

lianum concupiscenliam  esse  malam  mordicus 
contenait.  Ipsum  modo  audivimus  dicenicm  , 

concupiseentiam  propter  libidinem  adjunctam  con- 
trariant esse  dilectioni  sapientiœ  virtutibus  ini- 

micam,  etc.;  ergo. 

Ut  adducendâ  hujusargumeniisolutio magis 
eluceat,  observa  appelilum  sensilivum bomini, 

quatenùs  est  animal,  naturalcm ,  in  deside- 
rium  boni  delcctabilis ,  quod  ipsi  per  sensus 

offertur,  utpotc  principiùm  necessarium  suo- 
rum  acluum,  nisi  à  causa  cxleriore  coerceatur, 

necessariè  erumpere  ;  unde,  suppositâ  hominis 
constitulione,  tieri  non  potest,  ut  appelilus 
inferior,  sive  sensibilis  adversùs  superiorem  , 

sive  ràtionalem  interdùm  non  insurgat  ;  im- 
possible enim  est  ut  inter  toi  objecta  delccla- 

bilia,  quae  sensibus  sese  oflbrunt,  non  repe- 
riantur  multa  bono  spirituali  adversa.  Hinc 
concupiscentia  etiam  formaliter,  sive  quatenùs 

pugnat  contra  rationem  ,  non  potest  esse  ma- 
lum  morale,  sive  culpœ  ;  sed  malum  duntaxat 

pœnale,  aut  pbysicum,  exurgens  ex  naturali  ho- 
minis imperfeclione.  Hinc  D.  Augustinus  islam 

concupiscenliam  tanquàm  veri  nominis  pecca- 
tum  in  quâcumque  hypolhesi  viluperare  non 

potuit. 
Observa  iterùm  ex  D.  Augustino  peccatum 

originale  innostro  statu  ad  Adse  nepotes  trans- 
milli  per  concupiscenliam  eo  quo  in  prima 

parte  diximus  sensu;  unde  frequens  S.  docto- 
ris  effatum  ,  concupiscentia  in  baptizatis  manet 
actu,  transit  rcatu,  significat  concupiseentiam  in 

regeneratis  rcmancre  sine  gratise  sanctificantis 



l>riv:iiion<\  tu  qui  poiîssiknùni  oonaistit  ipsius 

tv.-itus ,  non  autem  oohcupiscentian]  saltem 
quoad  speciem  aive  substantiam  ,  speclatam  >\ 
se  esse  intrinseeè  el  moralité*  maiam  ,  cùm  in 

baptizatis,  in  (iniluis  nihil  csi  damnationis,  Bub 
isio  respecta  suporsii. 

Kx  his  proposita  evanesck  difficultés,  [laqué 

ad  argumentant  ,  resp.  :  Distant.  îAugueli- 
nns  docel  concupiscentiam  in  prsesenli  ordine 
esse  maiam  impropriè,  concedo  ;  propriè,  iic- 
riim  distinguo  :  Si  de  non   baptizatis  agitur, 
conc.;  si  de  baptizatis  ipsi  non  consentientibns 
res  est,  neg.  ant,  el  conseq.  Solutio  ex  dictis 

eluceseit;  duplici  enim  e«  oausft  dixit  Aagusli- 
nusconceptscentiam  in  siam  naturœ  lapsse  (de 
quosolo,  ant  saltem  prseoipuè cum  Juliano  et 
Pelagianis    disputât)     esse    maiam;    scilicet, 

qucmadmodùm  obsorvatuin   est  ubi  de  pec- 
ealo  originali  disscruimus  ,  concnpisccnlia  in 
monte   Angustini  mala  est  origine   et  effeclu, 
quia  nempe,  ut  loquebatur  S.  doctor,  peccato 
faeta  est,  et  peccatum  si  vicerit  facit ,  et  tibidine 

sentiendi,  ut  modoarguebat  S.  doctor,  per  qnam 

libidinem  inlellexit  vel  negationem  moderatio- 
nis  in  appetitu  sensitivo,  vel  defeclum  virlutis 
in  anima  ad  cohibendum  appetilùs  sensilivi 
œstum  ;  quœ  duo  licet  in  nostro  statu  invexerit 

peccatum  originale,  tamen   ex  ipsâ  hominis 
constitutione,  ex  parte  saltem  émanant,  bl 
diximus,  et  ideô  mala  non  sunt  moralia,  sed 
naturalia  duntaxat. 

Instabis  :  Si  Augustinus  voluisset  concupis- 
centiœ  libidinem,  sive  concupiscentiam  formai i- 
ter  prout  pugnat  adversùs  rationem  esse  ma- 

iam entis  et  naturœ,  non  moris  sive  peccati ,  in- 
cidisset  in  Juliani  sententiam ,  tantùm  abest  ut 

eam  refellisset;  nunquàmenim  negavilJulianus 

concupiscentiam  formaliter  sumptam  esse  na- 
turœ humanœ  imperfectionem  ,  sive  malum 

entis:  falsum  consequens  ;  ergo.  Resp.  :  Neg. 

majorem...  Ad  probalionem  dico  Julianura  ip- 
sam  concupiscentiœ  libidinem  bonam  et  laudan- 

dam  exislimâsse,  quia  erat  positiva  naturœ  hu- 
manœ qualitas  auclorem  babens  Deum,  et  nul- 

lo  prorsùs  inducta  fuerat  peccato.  Id  quippe 

passim  docet  aut  supponit  D.  Augustinus.  Et- 
enim  libro  5  contra  Julianum  cap.  2»1,  n.  49, 
Julianum  irridens  ait  :  Ego  bello  adversùs  ma- 

lum ,  tu  adversùs  bonum,  etc.  Item  lib.  3  Operis 
Imperfecti,  adversùs  Julianum ,  cap.  209,  hœc 
habet  :  Apud  te  quando  concupiscilur  fornicatio, 
concupiscentia  carnis  non  est  mala,  quia,  ut  dicis, 
bono  malè  atitur,  qui  sic  utilur.  Etverô,  Julianus 

nihil  in  concupiscentia  improbat  prœler  ejus 

DoGMÀTtGA.  un 
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Use  iiMiui  Intelligebatj  qui  in  roluntatifl  cm. 
sensu  consista ,  Aogustinui  ridelîcel  JnUanum 
sic compellal  iil».  S  advenus  ipsnm,  cap.  7,  n. 
2(1  :  Quià  le  adjuvat  quint  reprehendere  videris 

ejus  excemm,  a/jus  approbat  motum  '.'  tune  enim 
ci  redit  Ucilum  limitent  quando  ejus  molibus  ce- 
ditttr,  etc.  E  convei'so,  eontendebal  S.  doctor 
concupiscentiam  formalUer,  sive  quoad  libidi- 

nem essr  Qatar»  qualitatem  non  realem  etpo- 
silivain,  alias  Deus  ejus  luissct  auclor,  sed 
merè  negativam  sive  prhativam,  cajos  ided 
nulla  est  causa  efficiens,  sed  defteiens  duntaxat, 
scilicet  naturalis  creaturœ  conditio  ,  quae   id- 

Icircù  sub  hoc  respectu  mala  erat,  dilectioni  sa- 
pientiœ  repiignans,  viriutibus  inimica,  et  ctiam 
quatenùs  in  nostro  statu  erat  peccati  pœna. 

2°  Augustinus   lib.  1  contra  duas  epistolas 
Pelagianorum  cap.  13,  n.  51,  ail  fas  non  esse 
de  opère  Crealoris  erubescere;  at  ibidem,  n.  33, 
dicit  homincm  de  concupiscentia  erubescere; 
illa  igitur  Dei  opus  non  est,  et  ideù  necessarius 
est  peccati  eflectus.  Jansenius,  lib.   de  Statu 
naturœ  purœ,  cap.  17,  hoc  argumenlum  velut 
pcremploriumvendilat,el  Augustinum  eo  vel- 

ut insolubiti  adversùs  Julianum  usum  esse  as- 
serit.  —Resp.  Augustinum  hocargumenloop- 
timè  probare  existentiam  peccati  originalis  ad- 

versùs Pelagianos  qui  concupiscentiam,  prout 
etiam  eff.enem  libidinem  ineludebat,  in  prœ- 
senli  statu   opus  Dei  esse   contendebant,  et 
lanien  fateri  cogebantur  hominem  de  illâ  eru- 

bescere. Cœterùm,  S.  doctor  censuisse  videtur, 
ut  diximus  in  prima  parte,  ubi  peccati  origina- 

lis existentiam  vindicavimus,  commemoratam 
in  generationis  aclu  libidinem  in  alio  naturœ 
ordine  extituram  non  esse  ,  siquidem  existima- 
vit,  utiterùm  non  semel  observavimus,  Deum 
justum  non  posse hominem  talemomninù  creare 
qualis  mine  nascitur.  Tandem  nihil  impediret 
quominùs  homo  in  statu  naturœ  purœ  de  con- 

cupiscentia quoad  speciem  consideratà  pudore 
afhcerelur,  eliam  prout  adversùs  rationem  ali- 
quando  insurgit;  sub  hoc  enim  respectu  est 
tantùm  privatio  perfectionis  ex  essentiali  ho- 

minis constitutione  exurgens,  quœ  ideircônon 
eflîcienlem  sed  deheientem  duntaxat  causam 
habet,  uljam  observavimus. 

3°  Augustinus,  lib.  3  contra  Julianum,  cap. 
16,  n.  64,  docet  eos  qui  concupiscentiam  ali- 
quod  malum  reputant,  et  taeicn  eam  à  peccato 
oriri  inliciantur,  Manichœismum  renovare;  at 
in  statu  naturœ  purœ  concupiscentia  esset  ali- 
quod  malum,  et  à  peccato  non  emanaret;  ergo, 
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—  Itesp.  nmoiipisivnliam  in  slalu  natura!  pu- 

ni' lutiiram  esse  nialiim  naliualc,  i      posili- 

vum,  sed  ut  ̂ :ilivum,  ul  diximus;  ied  maluin 

lu^ativum  non  potest  D60  Iribui,  sed  soli  crea- 

lura,  ut  itérera  diximue;  ergo  siaïus  natures 

purae  Maiiichadsmuni  non  importai.  Porrô 

Augustinus  dissent  de  inalo  positivo  et  rcali 

quod  si  non  essel  à  peccato,  orirctur  à  Deo,  el 
idcircô  à  nialo  créature. 

Argumenta  ex  parle  miseriarum.  —  Ea  pro- 

ponit  Yprcnsis  in  iibro  lerlio  de  Slalu  nalurae 

pura;.  Ad  isla  reduci  possunt  : 

1°  Augustinus  cuin  Pclagianis  dispulans  ccn- 

ties  asseril  hujus  vilœ  aerumnas  peccalum  ori- 

ginale argucre  ;  eas  ergo  ul  nalurae  humanae 

appendices  non  habuit.  —  Hesp.  1°  Jansenium 

lib.  3,  cap.  19,  f'ateri  adultos  absque  peccato 
sine  Dci  injustitiâ  lalibns  œrumnis  ajjligi  posse 

ad  promovendam  propriam  eorum  utilitatem; 

peccalum  igilur  necessariè  non  arguunl.  — 

Kesp.  2°  :  Dist.  conseq.  :  Ergo  cas  in  praesenli 

stalu  ut  naturae  appendices  non  habuit,  conc. 

Absolutè  et  in  quocumque  alio  slalu,  iterùiu 

distinguo  :  Si  quoad  gradum  hujus  stalùs  pro- 

priumconsiderentur,  conc.  ;  si  quoad  speciem 

praccisè  spectentur,  neg.  conseq.  Alibi  enim 

laletur  il  las  esse  posse  primordia  hominis  natu- 

ralia,  ut  ostendimus. 

Verùm,  inquiunt  Yprensis  defensores,  Au- 

gustinus  lib.  1  Operis  Imperfecti,  cap.  39,  haec 

absolutè  asserit  :  JSequesub  Deo  justo  miser  esse 

quisquam,  nisi  mereatur,  potest;  ergo.  —  Resp. 

ul  supra,  Auguslinum  adversùs  Pelagianos  dis-
 

serere  de  praesentis  slalùs  miseriarum  inlen-
 

sione,  quae  sub  Deo  justo  alià  ex  causa  quàm  ex 

peccato  oriri  non  potest.  Unde  miseriam  pœ- 
nalem  non  naturalem  describit. 

2°  Augustinus  lib.  4  contra  Julianum,  cap. 

ultimo,  n.  83,  dicit,  genlilium  philosophos  ex 

miseriarum  noslrarum  contemplatione  primae- 

vum  peccalum  cognovisse;  ergo  suggerit  ratio 

illas  miserias  necessariam  habere  cum  peccato 

connexionem.  —  Resp.  peccalum  originale 

cerlô  etiam  in  Augustini  mente  deduci  posse 

ex  hujus  vitae  miseriis,  quae  longé  vehementio- 

res  sunt  quàm  forent  in  statu  naturae  purae  ; 

cum  illis  enim  hominem  à  Deocreari  non  posse 

censuil,  ut  ostendimus.  Unde  hanc  philosopho- 

rum  nolitiam  ut  cerlum  etiam  argumentum 

Juliano  objicere  potuit  ;  illam  enim  ex  ipso  lu- 

mine  naturali  haurire  potuerunl  illi  philosophi, 

si  cam  non  acceperunt  ex  lectione  sacrorum 

volumiiuun  (quod  ncgarc  videlur  Augustinus 

lib.  8  de  Çivitale  Dci  cap.  undccimo),  aut  ex 
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coiiiinorcio  cum  Judaeis.  Al  non  ideô  ex  illis 

inisi-j  îîs  quoad  Bpeciem  tantùm  in  mente  S. 
do<  loi  is  priinigcniuin  delictum  erui  potest  CÙflU 
agnoscat,  illas  esse  potuisse  primordia  hominis 
naturulia. 

Momi.ntum  sf.cundum.  —  Ex  auctoritate  theo- 

togorum.  —  Janscnio  dicente  lib.  1  de  para 
nalura;  Slatu,  cap.  1,  i  pleriquc  scbolaslica; 
doclrinae  professorcs....  in  asserendo  purae 
nalura;  slatu  à  principiis  Augustini  adversùs 

Pelagianos  el  Manichaeos  (ut  ipsi  videlur)  re- 
cesserunt.  »  Idem  anle  supposucrat  Michael 

Baius  propoaitione  oclogesimâ  :  Falsa  est  do- 
ctorum  sententia,  primum  hominem  potuisse  à  Deo 
creari  sine  justifia  originali.  Accedit  censura 

sacri  Normanniae  Ordinis  lata  24  i'ebruarii  anni 
1740,  in  assertiones  Falesiae  publiée  propugna- 
tas  in  abbalià  D.  Joannis  ejusdem  urbis,  quae 
Baii  et  Jansenii  doclrinam  de  status  nalura: 

purae  repugnanliâ  subdolè  et  artiliciosè  reno- 
vabant,  quod  quidem  judicium  à  S.  P.  liene- 
diclo  XIV,  sacra  Facultale  Parisiensi,  caeteris- 
que  lolius  regni  sacris  Ordinibus  summo  plausu 

exceplum  est,  ut  fidem  faciunt  ipsorum  episto- 
lae  publicis  ejusdem  sacrae  Facullatis  tabulis 
inscriptae.  Prodeat  ergo  solus  scholae  princeps 

D.  Thomas,  quem  non  deserunt  aut  sallem  de- 
serere  non  debent  Yprensis  sectalores.  Magister 

enim  lib.  proœmiali  de  ratione  et  auctoritate, 

cap.  22,  eum  vocat  magnâ  ex  parte  contractum 

Augustinum. 
Docet  1°,  duplicem  esse  ultimum  finem, 

unum  homini  connaturalem,  Deum  nempe 

quatenùs  est  principium  et  finis  nalurae,  qui 
per  auxilia  naluralis  ordinis  impetrari  polesl.... 
Alterum  natura  sublimiorem,  Deum  scilicet 

intuitive  videndum,  qui  per  gratiam  potest  ob- 
tineri,  et  ideô,  ut  alibi dixit,  carenliam  divinae 

visionis  non  esse  pœnam,  sed  defeclum  conse- 
quenlem  naluram  crealam,  1-2,  q.  109,  a.  3 

ad  1,  et  ibidem  artic.  5,  ad  3....  2°  Hominem 
innocentem  manifesté  condi  potuisse  cum  con- 
cupiscentiâ  etiam  formaliter  sumptâ,  1  p.,  q. 

95,  a.  1  ;  verba  supra  prolulimus....  3°  Immu- 
nilatem  à  miseriis  el  ipsâ  morte  non  esse  na- 
turale  sed  supernaturale  donum,  1-2,  q.  85,  a. 
5  et  6  ;  sed  haec  nalurae  purae  possibilitalem 
evincunt;  ergo. 

Reponere  soient  adversarii  D.  Thomam  mul- 
lis  in  locis  asserere  hominem  appetitu  necessa- 
rio  et  innato  ferri  in  finem  supernaturalem, 
visionem  niuiirùm  intuiiivam.  Iîoinoergo  creari 

non  poluil  sine  ordinatione  ad  illum  finem. — 

Resp.  hoc  divi  Thonue  cflalum  langere  Dei  vi- 
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sioncin  non  quatenùs  681  finis  s|>ccialhn   et  in 

purtiiuiari  coasîderalus,  sed  précisé  quateaas 
est  fiali  confuse  iaclllSUS  in  hraliludinc  in  totn- 

muui,  qaaoi  aataralitar  desiderat.  Beipana 
onini  sic:  exponit  S.  doclor,  v.  g.  in  4  Sent. 

distinct.  19,  art.  ■".,  ad  r>,  uni  docel  bomiaen 
aapetitu  aalara  insilo  destderare  beatituémm 

in  tommitni,  id  est  in  génère  l.inliini,  non  /'// 
partiatluri,  id  est  Dei  visionem.  Aliunde  insi- 

gaioras  s.  doctoris  comnientatores  obscara 
cjus  lestiinonia  per  clarior.i,  ni  aequuin  <st, 

explicantes,  ipsum  hoc  uiodo  cnin  ipso  conci- 

liant. Sic  eliam  intolligcndus  est  D.  Augusli- 
nus  <[iii  plories  dicit,  nature  Dà  visionem  nos 

appetere;  snpposita  qnippe  divioâ  revelatiooe 
natura  desidcrando  beatitudinem  in  commune 

desideral  Dei  visionem  quain  pcr  illam  revela- 
lioncin  cognoscit. 

Scio  adversarios  cinn  Yprensi  lib.  1  de  Statu 

paras  nature,  cap.  15,  objicereScotum  et  plu- 
ies ejus  schoke  theologos  admitlere  innalurn 

sive  naturaleni  appetituin  beatitudinis  superna- 

tnralis  ;  sed  simul  scio  novissimis  hisee  tempo- 
ribus  Palrem  Frassen,  doclissimum  ejnsdcin 

Serapbici  Ordinis  tbeologum,  genuinnin  Scoti 

et  aliorum  sensum  retexisse,  et  ostendisse 

ipsos  per  illum  appetilum  non  aclum,  sed  me- 
ra:n  passivam  eapacitaleui  ,  sive  polentinn 

passivara  reeipiendœ  beatitudinis,  désignasse 

(  quemadmodùm  non  oinninô  dittilelur  ipse 

Jansenius  loco  citato). 

Mome.ntlm  TERTiiM.  —  Ex  rationibus  tlieologi- 

cis.  —  Prima.  Non  negant  adversaiii  purae 
nalurœ  statum  ,  attendendo  praecisè  ad  Dei 

omnipotentiam,  esse  possibilem  ;  ergo  videtur 

oinnimodè  possibilis,  quod  enim  non  répugnât 

uni  Dei  altributo  nec  aliis  répugnât ,  et  vicis- 
sim. 

Secunda.  Creari  potuit  bomo  1°  sine  gratià 
et  donis  ipsi  annexis,  cùm  naiurae  non  sint  dé- 

bita;... 2°  sine  peccato ,  cùm  condi  nequeat 
cuin  peccato  ;...  5°  sine  immunitate  à  concu- 

piscente, quae ,  ut  probavimus,  Huit  ex  nalivà 

bominis  constitutione  ;...  4°  sine  immunkate 
à  morte  et  aliis  miseriis ,  cùm  illsc  iterùm  ex 

hominis  compositione  quasi  nascanlur;  ergo. 

Objiciunt  :  Homo  produci  non  potest  cum 

eo  quod  ad  peccatum  inclinai  ;  sed  concupis- 
centia  ad  peccatum  inclinât  ;  ergo.  Resp.  : 

Dist.  maj.  Non  potest  bomo  creari  cum  eo  quod 

per  se  et  ex  nalurà  suà  inclinât  ad  peccatum, 

v.  g.,  cum  vilioso  babilu  qui  per  se  ad  peccatum 

trahit,  conc.  Cum  eo  quoi  per  accidens  dun- 

taxât  ad  peccatum  inclinât,  quaîis  est,  v.  g., 
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poteatia  gratis  rraJatandi ,  oan  quâ  priaaitaa 
bomo  cooditaa  est,  aego  majorent,  et  aimilitftr 
distincte  minore,  aeg.  oonseq.  Coocupiaceotia 

per  se  inclinât  l.iiilum  ad  bonum  natura:  sen- 

sitivae  proprium,  quod  iodabié  peccatam  non 
est  ;  per  accûteas  reroad  audam  excitât,  qaa- 

leaÙS  (uni  ralioiie  conjuncta  cain  pia'venicndo 
ipsi  inienlùiu  rcluclalur,  quod  evenil  non  ex 

inlenlione  Crcaloiis,  à  quo  data  est,  non  ut 

spiiilum  vincal,  sed  ut  à  spiritu  vincalur,  non 

ex  ipsà  concupiscentià  physioè  consideratà, 

cùm  sil  précisé  inclinalio  in  bonum  sensibile, 
sed  ex  nalurali  bominis  iinperfeclionc,  qui  ex 

se  babilis  est  ad  percipiendain  majorein  im- 

pressioneBiex  rébus  scusibilibus  quant  ex  spi- 
rilualibus. 

Verùm,  inquiunl,  si  valeret  isla  responsio, 

concupiscentià  physicè,  sive  prout  unicè  est 
inclinalio  ad  bonum  sensibile,  posset absolulè 

separari  à  concupiscentià  formait 1er ,  sive  pu- 
gnante  contra  rationem,  cùm  illa  sil  à  Deo  et 

bonum  ,  non  ista  ;  falsum  consequens  ;  ergo. 

—  Resp.  :  Neg.  minorem.  1°  Enim  in  primo 
cl  secundo  Adam  et  Maria,  illa  fuit,  non  ista. 

2°  Emis  imperfeclio,  sive  defectus  essenlialiter 
non  sequitur  ex  ente,  cùm  merè  privativum 

essenlialiter  non  sequalur  ex  posilivo;  sed 

concupiscentià  formaliter  est,  ut  diximus,  im- 

perfeclio hominis  sive  purus  defectus,  consi- 

slens  in  negatione  moderationis  in  appelilu 

sensilivo,  vel  in  privaiione  virlulis  in  anima  ad 

coiiibendum  illum  appetilum,  quye  negalio,  ui 

diximus,  vel  privalio  exurgit  ex  innatà  bominis 

babililate  ad  majorem  impressionem  recipien- 

dam  ex  rébus  corporeis  quàm  ex  spirilualibus; 

unde  concupiscentià  formaliter,  nisi  à  causa 

exteriore  reprimalur ,  quasi  necessariè  ebullit 

in  homine ,  etsi  nec  ex  inlenlione  Dei,  nec  ex 

naluià  concupiscentià?  Huai. 

Sed  ,  rursùs  excipiunt,  si  concupiscentià 

formaliter,  nisi  à  Deo  coerceatnr,  necessariè 

Huit  ex  unione  appelitûs  sensilivi  cum  ralio- 

nali ,  concupiscenlia  formaliter  orietur  à  Deo, 

cùm  Deus  in  quoeumque  statu  sit  illius  unionis 

auclor;  falsmn  consequens  ;  ergo.  Resp.  :  Neg. 

maj.  Neque  enim  concupiscentià  formaliter  ex 

imione  utriusque  appelilùs  tanquàm  ex  formait, 
sed  solùm  tanquàm  ex  occasionali  causa  orilur. 

Posità  sciliect  illà  unione,  exislit  homo,  cui 

propler  suam  idoneilatem  ad  majorem  impres- 
sionem recipiendam  ex  rébus  corporeis  quàm 

ex  spirilualibus  naturaliter  inesl  negalio  mode- 

ralionis  in  appelilu  sensilivo,  aul  privalio  vir- 

lutis   in   anima   ad    reprimendum  illum   ap^ 
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utriusque  appetliûa  unlonc  oritor  per  accldena 

étpreterlntentionem  el  exigentiom  illiusunio- 

nis  ;  quâ  ex  causa  Deus  non  esl  aucior  illins 

defeclûsJ,  dùm  velit  lanlùm  illam  unionem  et 

non  défectum  ipsi  annèxam,  sicni  arebitectus 

domûsex  viiiosis  lapidibus  el  lignis  eoalescen- 

tis  non  est  auctor  âefectuum  illins  domûs. 

Puinciim.v  soit  iio.mm.  —  Primum.  Amor 

créature  in  naturA  purâ,  naturalis  liect,  vems 

esset,  quia  tenderel  ad  Deum  qui  ut  principium 

cl  finis  naluraï  super  oninia  diligerelur. 

Secundum.  Amor  oasius,  sive  charilas  ten- 

dons ad  Deum  ut  est  objectum  healiludinis  su- 

pcrnaturalis  gratiam  exigit;  amor  verô  natura- 
lis tendens  ad  Deum  ut  lincm  ultimum  nature 

exigit  auxilium  merè  naturale,  sive  nature 

proporlionatum. 

Terlium.  Sublau  revelatione  beatiludo  su- 

pernaturalis  cognosci  ncquil,  et  ideô  non  da- 
tur  innatnm  ipsius  desiderium.  Natura  tamen 

aliqUatenùs  dici  potest  illam  appetere,  sive 

quia  per  revelationem  ipsi  innotescit,  sive  quia 

beatitudinem  genericè  appelendo  in  id  omne, 

quod  ipsam  beare  potest,  sive  cognitum,  sive 

incognitum,  fertur. 

Qnarlum.  Quidquid  requiritur  ad  beatitudi- 

nem nature  pure  propriam  sine  gralià  propriè 

dicta,  consequeretur  homo  per  auxilium  spé- 
ciale naturalis  ordinis,  nisi  dicas  Deum  ex 

niera  liberalitate  inluilivamsuî  visionem  in  boc 

statu  esse  concessurum. 

Qtiintum.  Concupiscentia  materialiter  ex  enti- 

tativè,  sive  qualenùs  est  inclinalio  in  bonum 

sensibile,  est  verum  bonum,  formaliter,  sive 

qualenùs  avocat  à  spirituali  bono ,  malum  est 

naturale  ,  séu  carentia  perfeelionis  naturalis  ; 

malum  verô  morale  fit  per  solum  liberum  vo- 
lunlalisconsensum. 

Sextum.  Quidquid  dixerunt  Augustinus,  alii 

Patres  et  concilia  de  hominis  beatitucline ,  de 

ejus  concupiscentia,  de  illius  miseriis,  etc., 

illud  dixerunt  relative  ad  presentem  nature 

lapsœ  statum,  de  quo  solo  eos  inter  et  Pelagia- 
nos  erat  conlroversia,  non  absolutè  et  relative 

ad  alium  statum  possibilem.  Quare  argumenta 

Yprensis  et  aliorum  adversariorum  non  sunt  ad 

rem,  et  hâc  dislinctione  plané  concidunl. 

Septimum.  Adeô  verum  est  bominem  ex  se 

dolori  et  aliis  miseriis  obnoxium  esse,  ut  fa- 

tente  ipso  domino  Nicole  in  Symbolo  vix 

intelligi  possit  quomodô  Deus  Adam  in  paradiso 

à  dolore  exemerit  :  id  enim  contigit  aut  quia 

Deus  speciali  providentià  oinnes  doloris  causas 
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afflOVlt,  ftul  qflid,  El  ,ii  ...,■.■. ■!,-  prniiisil,  Iffijf» 
divil  ne  Adam  dololis  m-iimiih  eXpeflretUf. 

Gciavum.  Quanquàra  ïpréntis  tib.  5  de  Statd 
natura  pure,  cap,  16,  merito  probare  aggre^ 
dilur  initia  sermonis  AugUStini  in  Psaliiiiiin  70, 

legendum  esse  :  Quls  Dco  diceret  :  (/nid  (ecisti,  si 
damtiaret  injtutttm  ?  ({limita  ergo  misericordia  si 

justi/irri  iiijitsiiun  !  Ibidem  tamen  (atetur  Augu- 
stinum  poluisse  Bcribere,  si  damnûret  jtutum, 
cum  ediiis  S.  doctorismanu6criptis;  quomodô 

autem  hâc  in  hypotbesi  asscrerc  potuit  in  Au- 
gUBtini  mente  miseriarum  inlliclionem  absque 

previo  peccato  à  Deo  oriri  non  posse? 

ARTICULUS  III. 

An,  et  qnâ  gratta  indiguerit  insons  Adam  ad  benè 
agendum  et  perseverandum. 

Gratia  innocenti  Adœ ,  ut  in  suâ  inlegritalc 

maneret  fuit  necessaria.  Id  enim  apertè  docet 

D.  Augustinus  pluribus  in  locis.  Jam  proluli- 
mus  célèbre  ejus  leslimonium  in  libro  deCor- 
replionc  et  Gralià  cap.  11  ,  n.  32.  Idem  rursùs 

docet  Encbiridion,  cap.  100,  n.  28  :  Sine  gra- 
lià, inquit,  nec  luncullum  rneritum  esse  potuisset. 

Hinc  concilium  Arausicanum  secundum  illud 

definivitcan.  19  bis  verbiscx  Augustini  epist. 

180,  alias  110  desumplis  :  «  Natura  humana, 
etiamsi  in  illà  integritate  ,  in  quà  est  condita  , 

permaneret,  nullo  modo  scipsam  Creatore  suo 
non  adjuvante  servaret.  ; 

Usée,  cùm  apud  recenliores  hœreticos,  lùm 

apud  orthodoxes  tbeologos  sunt  exlra  contro- 
versiam.  Verùm  ulrique  plurimùm  inter  se  dis- 
senliunl  circa  hujus  adjutorii  naturam  ,  et 

ideô  discrepanliam  ab  auxilio  nature  lapsœ 

pro])rio  ,  quam  designavit  Augustinus  lib.  de 
Gorroptione  el  Gratiâ  cap.  12.  Quare  réfère- 
mus  novatorum  errores,  subinde  tbeologorum 

opiniones  adducturi. 

§  1 .  Referuntur  novatorum  placita  circa  nalurœ 
innocentis  et  lapsœ  auxiliorum  discrimen. 

Lutberus  et  Calvinus  ,  ille  preserlim  libro 
de  servo  Arbilrio  ,  hic  lib.  2  Institutions  cap. 

S,  etc.  ,  docent  Adae  insontis  libertatem  ipsius 

peccato  prorsùs  extinctam  fuisse ,  et  ideô  in 

hoc  differre  graliam  status  innocenliae  à  gra- 
tia status  nature  lapsœ  quôd  illam  liber  et  po- 

lens  Adam  pro  libilo  inflecteret ,  hœc  è  con- 
verso  infirmum  et  virium  onininô  expertem 

Adam,  ejusque  posteros  necessitate  absolutâ 
et  immutabili  agat  et  determinet. 

Jansenius  Yprensis ,  frequenti  operum  D.  Au- 
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gustini  taprimis  adverses  Peiagiahoa  lecli   

iiit'clkitcr  deeeplus,  ccnsuil  commcmoratum 
Gihrini  systema  al>  EIcclesiâ  quoad  substantiam 
non  fuisse  improbalum  ,  aed  quoad  modnm  , 
iil  est  quoad  nécessitaient  absoluiam  cl  immu- 

labilem ,  i|ii;nii  ille  ci  Augustino  ,  cujus  mon- 

tcin  t-\  parte  lanlùm  assecutus  erat,  in  bomine 
bpso  eoUocaveni,  Mine  asseruil  es  Augus- 
n  m  principiis  gralian  Ubetalionis,  sive  medi- 
cinulem,  NON  absolutam  et  invuriabilem ,  sod  rc- 
lutirum  et  alternante»!  Decessîtalem  lioiiiini  la- 

pm  bnpoaere,  ci  ideo  gratiam  sanitatis,  sive 
status  ianoctnliae,  in  eo  à  gratiâ  natarae  lapsx 

discrepare,  qaàd  prima  nollam  prorsùs  liber- 
rim.T  bominis  voluntati  neeessitaiem  incoterct, 

altéra  vero  in6rmissiin%  bominis  iapsi  volun- 
lati  realem  quidetn,  scd  lamen  variabilem  in- 
cuiiat  nécessitaient 

Hoc  discrimcn  siabilirc  aggressus  ost  vii 
aculiis  celcbri  inprimis  dislinctione  adju/orii 

sine  quo  non  ,  cl  adjntorii  qno  quant  ad  ulrins- 
quc  sialûs  gratiam  discriminandam  Auguslinus 
sorti  proximus  altulit  lihro  do  Corrcplione  et 
Gralià  cap.  12.  Scilicot,  Janscnii  judicio, 

adjulorium  sine  quo,  scu  sulliciens  ,  qnod  so- 
Iiiih  in  innocentée  sialu  iia  viguit  ut  ad  natarse 
laps»  ordincm  non  transieril,  fuit  quodlibol 
auxilium,  eliam  volunlaiis,  cujns  usns  vcl  non 

usus  à  voluntalis  arbitrio  pendebat ,  quod  idcô 
ita  daiiat  posse  benè  agere,  ut  ipsum  benè  agere 
non  daret,  et  idcircô  (icbat  cfllcax  vcl  non  cf- 
licax  per  conscnsum  vcl  dissensum  volunlaiis. .. 

Adjulorium  o  converso  quo,  sivc  eflicax,  quod 
in  bomine  lapso  solummodô  reperitur,  illud 

est  quod  non  pendel  à  volunlaiis  arbitrio, 

quod  ita  dat  posse  operari  ut  simul  det  neces- 
sariè  ipsum  operari;  cui  idcircô  volunlassallcm 
relative  non  possil  resislere. 

Hanc  adjulorii  sine  quo  non,  cl  adjntorii  quo 
notionem  consignavil  Vpiensis  lib.  de  Gratiâ 

primi  bominis,  cap.  14  et  sequenlibus  ,  ei  li- 
bro  2  de  Gratiâ  Chrisli ,  cap.  1  et  sequenlibus, 

iinù  eam  inculcarc  non  desinît,  cb  quod,  in- 

quit  in  fine  capilis  17  libri  de  gratiâ  primi  bo- 
minis, est  clavis  quâ  aditus  in  Augustin*  scripta 

aperiendus  est ,  et  sine  quâ  qui  eu  molilur  ingredi 
velut  cœcus  palpabit  in  meridie. 

Ex  eâdem  Jansenii  adjntorii  sine  quo  et  quo , 

notione ,  evidens  est  quinque  famosas  ejus  pro- 
positiones,  uno  verbo  totum  ipsius  systema 

erumpere,  ut  poslea  ostondemus,  ubi  de  suf- 
ficiente,  et  praesertim  de  cfhcaci  gratiâ  disse- 
remus.  Satis  sit  bîc  observasse  Jansenium,  lib. 

8  de  Gratiâ  Chrisli ,  cap.  1  et  2,  assciere  Tho- 
th.  x. 
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mislas,  qui  adjntorii  sine  quo  ci  quo,  in  pi  . 
determinationc  physicâ  constituant,  totam  ba 

u'm  doctrinm  Auguttinianœ  vellicare.  UndeTn 
misise,  quibus arridel  Jansenianum  systema, 
qnive  illiue  censurant  suo  systema  li  praejudi- 
ciuin  inlnlissr  aiiluiii.ini ,    si  qui  surit  ,    sui  ip  ■ 
siua  inimiei  sunt,  aul  Buaroprodunl  inceiliam. 

^  2.  Reeementur  theotogorum  opinionet  de  gra- 
ttai sanitatis  et  Ubcrationis  discrimine. 

Quoniam  illae  opinioncs  -aiis  explorais  sunt, 
clin  operis decursu  de  illfs  disscrendi  occurrel 
occasio,  <m>  idcircô  perstringcinus  dunlaxat. 

1"  TbomisUc  multùni  laborant  in  isio  assig- nando  discrimine.  Gratiam  scilicet  physicèpne- 
moventemoblilulumsummaedependenliaicrea- 
lura:  à  Créa  tore  in  statu  etiam  iunoccnlise  ad- 
miltere  cogunlur.  Nonnulli  illara  diûercnliara 
ex  gratiâ sufiicienlc  oriri  censem,  qua:  nimi- 
rùm  in  innocente  bomine  sola  fuit  intelleeiûs 
illuslratio,    in  lapso  auteni  simul  ost    illus- 
tralio  et  molio  voluntalis...  Alii  eamdcm  dif- 
ferenliam  in  co  cousliluunt  quôd  in  statu  in- 
nocenliae  praemolio  physica  minus  fucril  vir 
tuosa  quàm  in  noslro...  Alii  tandem  eam  re- 
ponunt  in  diverso  modo  quo  eadem  gratiâ praï- 
movensin  utroque  statu  fuit  riccessaria.  In  in- 
sonte  scilicoi  Adam  fuit  necessaria  litulo  lantùm 
dependentiae,  in  sonic  verô  liuilo  simul  dépen- 

dent oi  infirmilàlis ,  ui  nempe  voluntas  con- 
tinué niions  in  vetiium ,  bonum  eonslanter  et 

infallibiliter  agere'.. 

2°  Alii  gratiam  inlelleclns  ot  voluntalis  in utroque  statu  exigenles  censenl  vol  un  latent  in 
noslro  ope  sufficicnlis  gratiœ  posse  verè  et  re- 

lative bonum  agere  ,  quod  lamen  de  facto  sine 
gratiœ  eflicacis  adjulorio  nunquàmaget,  quâ 
gralià  cflicaci  opus  non  babuit  innocens  Adam. 

3°  Alii  autumai.l  in  staln  nalurx  innoceiitis 
solam exlilisse  gratiam  sufficienlem ,  sivo,  ut 
aiunt,  auxilium  sine  quo;  in  slalu  verô  nalnra; 
lapsac,  prater  gratiam  suflicicnlem ,  cxîsterc 
eliam  gratiam  ellicaccm,  sive  adjulorium  quo, 
maxime  ad  persévérant iam  ;  sod  per  gratiam 
efficaeem  non  intclligunl  spccialcm  afiquam 
gratiam,  sed  copiam  graliarum  cnjuslibel  go- 
neris,  quas  Dons  cleclis  largitur,  ut  omnes 
lenlationes  vincani,  et  ad  morlcm  usque  in 
justiiiâ  permaneant. 

A°  Alii  credunlAdam  gratiâ sanctificantcjam 
exornatum  cum  solâ  mentis  illustratione  po- 
luisse  bonum  agere ,  in  praesenti  verô  orfline 
praeter  gratiam  iniollectûs  necessariam  osse 
gratiam  volunlatcm  movcniem  oi  praevenien- 
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tem,  Blve  ei  iiitiur.i  -ii  efflcax,  sire  non.  Vulgô 
i.iincii  ;ui  iniiniiiii  l)inmiii  actum  Adffi  H  An 

gelorum   requirunt  grattant   volantatis,  non 
aotem  ad  aotui  Bequentes. 

5"  Aliiconjioiunt  hominfin  innoccnlcm  nnl- 
l.un  badmisse  gratiam  prsevenientem ,  eliam 
iiiicllcciùs,  Bontem  verô  gratia  actuali  praeve 

niante  indigere.  Edocli  ab  Augustino  pericu- 
losum  esse  de  magialrorum  judicare  sententiis,  et 

alterum  alteri prceferre  epistolâ  uunc  P'<s,  n.  7, 
niillum  in  re  lam  obscurâel  incertâ  amplecti 

mur  systema,  cùm  aliunde  illud  exigat  noslrum 

proposituni. 
JNiliilo  lamen  minus  secunda   opinio  magis 

consona  viderelur  doclrinae  D.  Aagustini,  libro 

de  Correptione  et  gratiâ    cap.   11  ci  12.  Ibi 

cniin  1°,  per  adjutorium  sine  quo  Angelis   et 
Adœ   priiniiùs  concessum   inielligit  auxilium 

«  quosicadjuvabantur,  utsineilloin  bononon 

manerenl,  sed  boc auxilium  si  vellcnt  desere- 
rent,  non  quo  Oeret  ut  perseverarent,  sed  sine 

quo  per  liberum  arbilrium   perseverare  non 

possent;  »   at  tâle  auxilium  nihil  aliud  fuisse 
videtur  quàm  gratia  sufliciens  quœ  promptain 

et  expeditam  benè  agendi  potentiam  subminis- 

trabat,  et  fiebat  cllicax  aut  inefficâx  per  assen- 

sum  vel  dissensûm  volunlaiis...  2°  Ver  adjuto- 

rium quo  sonti  Adœ  et  ejus  posleris  dalum  illud 

non  désignât  sine  quo  aliquid  non  fil  (  est  enim 

adjutorium  sine  quo  non,  et  aliunde  expresse 

distinguil  adjutorium  sine  quo  ab  adjutorio  quo, 

et  gratiam  quâ  boni  Angeli  per  assensum  per- 

severaverunt    nunquàm    vocavit    adjutorium 

quo),  sed  illud  indicat  quo  aliquid  fit ,  certb 

nempe  et    infallibiliter;    atqui    talis  gratia  est 

gratia  efflcax  ;  neque  dicas  prœtensam  illam 

Auguslini   sentenliam    commemorato   Janse- 

nii  systemati  favere  ;  istud  quippe  systema  ex- 

cludit  à  statu  naturœ  lapsœ  gratiam  verè  et  re- 

lative suflîcientem ,   quam  in  co  admitlit  Au- 

guslinus ,  ut  postea  oslendemus. 
CAPUT  II. 

De  gratiœ  necessitale  in  stutu  naturœ  lapsœ. 

Quid  sit  status  naturœ  lapsœ  ex  dictis ,  ubi 

de  statu  innocentiœ  et  naturœ  purœ  verba  fc- 

cimus,  satis  explora tum  est.  Hominem  hoc  in 

ordine  sic  regenerari  voluit  Chrislus ,  ut  ta- 

men  concupiscentiœ  et  aliis  animœ  et  corporis 

miseriis  obnoxius  esse  non  desinerct,  quo  ad- 

juvante gratia  per  continua  cerlamina,  per  pa- 

tientiam,  elomnimodam  divinœ  volunlali  sub- 

missionem    majus    meritum     consequeretur, 

quemadmodùm  docet  Apostolus2Cor.  cap.  12, 
et  ubique  D.  Auguslinus. 
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Antequàfl)  prôgrediar  ad  majorem  reium 
discutiendaruDi  inlaUigenliain  ,  quaBdam  de 

hajresi  pelagianâ  ei  semipelagianâ  ilUusquehis- 

tiincis  | n  . > - 1 ) 1 1 1 1 .i f il . 

Cornélius  Jansenius  bîatoriam  pelagianso  et 

semipelagianse  hsareeeoB  libris  octo  primùm 
contexuil ,  m  quse  postea  impugnatucus  crat 

dogmata,  libro  scilkel  proœmiali  de  raiione 
et  auctorilate ,  libro  de  graiiâ  primi  boininis 

ci  Angelorum,  libris  quatuor  de  statu  naturœ 
laps»,  tribus  de  statu  nature  jiurœ,  et  decem 
de  gratia  Christi  Balvatoris ,  ab  illis  bœrcticis 

pi iùs  propugnata  Cuisse,  clideo  veleris  Ecclc- 
siu:  tenais  repugnare  quantum  ficri  polerat 
evinecret.  llinc  inler  illa  dogmata  recensuit 

liberi  aibitrii  indili'erentiam, naturœ  purœ  pos- 
sibilitatem,  potentiam  resistandi  gratiœ  inte- 
riori,  mortem  Christi  pro  omnium  et  singulo- 
rum  bominum  salute,  uno  verboomne  systema 

suo  adversum.  Suœ  sanè  saluti  minime  consu- 
lcret  qui  aquas  ex  fonte  lam  luculento  salienles 
combibere  vellct. 

HenricusNorisius,  vir  exquisilâ  eruditione 

et  pietate  conspicuus,  eamdem  bistoriam  me- 
moriœ  consecravit  duobus  libris,  quos  censura 

configi  veluil  Benedictus  XIV,  ut  postea  os- 
lendemus, sed  fine  ab  Yprensis  fine  omninô 

diverso,  scilicet  ut  catholicum  Augustiniano- 

rum  syslema ,  quod  adœquatè  spectatum  cœte- 
ris  fortassis  prœliabendum  est,  adversùs  Moli- 
nislas  et  alios  firmiùs  stabiliret. 

De  eâdem  hisloriâ  muim  misitlibrum  Diony- 

sius  Petavius,  qui  in  tertio  tomo  Dogmatum  re- 
peritur.  Nullum  alium  sibi  in  eo  finem  propo- 
suisse  videtur  quàm  ut  verilatem,  discussis  ne- 
bulis  quibus  eam  insperserant  novalores,pris- 
tino  splendori  restiluerel,  nulli  aliunde  scholœ 

systemati  addictus,  nullo  partium  studio  abrep- 
t  us,  ut  magnum  et  sapientem  decet  virum,  et 
suam  sententiam  libéré  et  candide,  ubi  opus 

est,  retegens. 

Ex  boc  opère,  et  certis  aliis  bisloriœ  eccle- 
siasticœ  monimentis  hœc  obiter  referre  operœ 

pretium  duximus. 
Pelagius  patrià  Scolus,  vel  Brilannus,  pro- 

fessione  monachus  ,  ineunte  seculo  quinlo,  er- 
rores  suos  disseminare  ccepit.  Isti  prœcipuè 

fuerunt .  l°Adam  moriturus  fuisset  eliamsi  non 

peccàssel —  2°  Peecatum  Adœ  ipsum  solum 
lœsit,  non  genus  bumanum....  5°  Infantes  re- 

cens nali  in  eo  statu  sunt  in  quo  fuit  Adam 

anic  praevaricalionem....  A0  Per  mortem  et  de- 
liclum  Adœ  non  moritur  genus  bumanum,  et 

non  resurget  per  Christi  resurreclioncm   
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5°  Infantes  eisî  non  baptizentur  vilâm  aeter-i 
n. un  habere  possunt....  6°  Divitcs  bapii/aii  rc- 
giuiin  Dei  doii  consequentur  ni>i  omnibus  re- 

contient....  7"  Gralia  horaini  lapso  necessai  ia 
ni  aclus  salutis  meriiorios  possit  eliccre  non 

est  gratia  interior  sallem  voluntatis,  sed  gratia 

illa  vel  esl  natura  el  liberum  arbilrium,  v«*l 
peccatorum  rennssio,  vel  les  sive  prxdicalio 
Christi  ejusque  exemplum,  vel  interior  mentis 
illustralio,  ad  faciUùs  tanlùm  operandum,  vel 
adoptioacûliorura  status  bapiismo  comparalus, 

vej  vila  aeterna  (unde  ses  gratiarum  gênera 

constitua  Pelagius)....  <s°  Gratia  Dei  meritis 
nostris  repcnditur....  9°  Homincs  non  possunl 
vocari  filii  Dei  ni>i  omnimodô  absque  peccato 
fuerînt,  el  ideà  possunt,  si  velinl,  omnî  carere 

peccato....  10°  Liberum  arbitrium  nomine  to- 
nus existât,  >i  Dei  auxilio  indigcal  ,  quoniam 

unusquisque  in  proprià  voluntale babel  aliquid 

l'acore  vel  non  facere....  11"  Victoria  nostra 
non  e:«t  ex  Dei  auxilio,  sed  ex  libero  arbilrio 

nosiro....  l2°Pelentibusvenia non  dalursecun- 
dùm  gratiam  et  misericordiam  Dei,  sed  secun- 

dùm  mérita  et  iaborem  eorum  qui  per  pœni- 

tentiani  digni  fuerint  miser icordià....  15°  Non 

eït  jurandum....  li"  Ecclesia  mililans  potest 
esse  sine  macula  et  rugâ....  Tandem  Nestorianâ 
bœresi  infectus  fuit  Pelagius. 

Pelagiuspraecipuos  secta tores  babuitCo 

tinm  qui  Pelagio  patrià  et  professione  par  fuit, 

sed  magislro  liberior,  imô  islius  sectae  fuit  An- 
lesignanus   et  Julianum  inApulià  uatum, 

Auguslino primùm  amicitiâ  conjunclum,  epis- 
eopum  Capuanum,  aut  Celianensem.  Pelagii 
errorum  non  modo  acerrimus  luit  defensor, 

sed  etiam  iis  addidit,  aut  ex  iisad  libitum  de- 

traxit,  ut  non  tani  seelator  quàm  novi  syste- 
malis  auctor  babilus  >ii . 

Ad  debellandam  haeresim  pelagianam  inpri- 
mis  suscitavit  Deus  divum  Augustinum  qui  il- 

lud  niunus  gloriosè  et  féliciter  per  viginti  eir- 
ciler  annos  adimplevit  sequenlibus  operibus, 

tribus  libris  de  peccalorum  meritis  el  remis- 
sions, une  de  spiritu  et  litterà,  uno  de  naturâ 

et  gratia,  mm  de  perfeclione  jusiitiœ,  uno  de 
gesUs  palaestinis ,  sive  Pelagii,  sermone  nunc 

151  de  verbis  Apostoli,  uno  libro  de  gratia 

Cbristi,  uno  de  peccato  original!,  duabus  epis- 
tolis  ad  Sixlum,  duobus  libris  de  nuplii^  et 

concupiscenlià  ,  libris  quatuor  contra  duas 

epistolas  Pelagianorum  ad  Boniîaeiiiin  roma- 
num  pontificem ,  epislolâ  j.\1.  alias  107  ad  Yi- 
talem,  libris  sex  contra  Julianum,  quosin  re- 
traclationibus  vocal  magnum  et  elaborahtm  opus, 
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uno  libro  de  Qde,  spe,  el  chariUte,  sive  Enchi- 
riiliou  ad    l.am  rnliiiin  ,  qiicin  nounulli    apprl- 

l.mi  Augtutinùuue  dectrinœ  tpecimen,  uno  libro 
de  gratia  el  libero  arbilrio  ad  Valentinum  et 

monacbos  Adrumetinos,  uno  libro  de  correp- 
tione  el  gratia,  sex  denique  libris adrersos  Ju- 

lianum dictis,o;Mu  imperfection,  quia  morte 

prxventus  non  respondil  nisi  ses  oeto  libro- 
rum  quosJulianusinsecundumlibrum  de  nup- 
liis  el  concupiscentiâ  ediderat. 

Contrilo  Pelagii  errore,  nova  exsurrexit 

Mita,  dicla  Semipelagianorum,  quia  parlein 
duntaxal  Pelagii  syslematis  conservabat,  et 
Massiliensium  ab  urbe  Massiliensi  in  quâ  ejus 
defensores  eranl  oumero  pluies.  Eorum  ante- 

signanus  fuit  Joannes  Cassianus  à  D.  Cbrysos- 
lomo  diaconus  conseï  ratus,  poslea  apud  Mas- 
silienses  presbyter,  cui  se  adjunxit  Fausius  ex 
abbate  monasterii  Lirinensis  faclus  episcopus 

RegiensisinGalliâ.Haecduo  potissimùm  propu- 
gnabant:  Primum,  salutis  inïtium  esse  à  nobis, 
nosquesolâ  \i arbitrii  posse conari, velle, ordiri; 
alterum,  hominera  nisu  et  conatu  suo  gratiam 
Itci  raereri.  Errores  istos  peperit  malè  intel- 

lecta  Augustin]  et  Ecclesia3  advcrsùs  Pelagia- 
nosdoclrina.  Scilicet  Massilienses  existimave- 

runt  liberum  arbilrium  pessumdari,  si  divinâ 

lia,  et  Deum  fulurum  esseper- 
sonarum  acceplorcm  si  praeveniat,  uipote  qui 
secundùm  voluntatis  su;e  proposilum  occulto 
judicio  et  opere  manifesta  aliud  vas  conderet  in 
bonorem  ,  et  aliud  in  conturaeliam.  In  erro- 

rem  semipelagianum  anie  ponlificalum  impe- 
git  Ai  ut  fatetur  in  libro  de  praedes- 
tinatione  sanctorum ,  cap.  3. 

D.  Augustinus,  de  Semipelagianorum  erro- 
ribuscertior  factus  jter  Epistolas  SS.  Prosperi 
el  Hilarii ,  illos  errores  duobus  libris  confulavit, 
nimirùm  libro  de  praedestinatione  sanctorum, 
et  libro  de  Dono  perseverautiae,  in  quibuspo- 
lissimùm  oslendit,  non  incrementum  duntaxat , 
sed  el  ipsum  initium  hdei,  ac  in  eà  perseve- 
rantiam  esse  Dei  don  uni. 

Ilissummatim  descriptis  ul  errores  lum  Pe- 

lagianorum  el  Semipelagianorum,  cùm  recen- 
tiorum  haerelicorum  eliminentur,  quaeremus 

1°,  an  gratia  sit  necessaria  ad  verilaies  super- 
naturales  credendas;....  2°an  gratia  necessaria 
sit  ad  opusbonum  supernaturalis  ordinis  per- 

agendum....  5°  an  sine  iide  et  charitate  ali- 

quod  bonum  opus  elici  possit;  ....  4°  an  sine 
graliâ  actuali  possit  homo  aliquod  bonum  opus 
morale  perlicere....  5°  an  gratia  sit  necessaria 
ad  perseverandum  in  bono. 



A  h  gratta  Ht  necmaria  ad  mitâtes  supernal
urales 

cognoseendat  et  credendas  ? 

Sermononestde  noliliâ  conjcclurali.qua- 

ii>  luii  cognilio  Platonicorum  de  Verbi  divini- 

late,  Augustino  referente  lib.  7  Confession
um 

cap.  !>,  sed  de  noliliâ  crrori  non  obnoxiâ  quâ 

mous  veritatibus  per  revclalionem  cognilisfir- 

roissimè  inbaçrcat. 

Semipelagianï,  ut  diximus,  gratiam  interio- 

rero  ad  ïniliuro  fidei,  sive  pium  credulitatîs  af- 

(ectum,  non  exigebant ,  sed  lanlùm  ad  ipsius 

augmcnlum.  Contra  cos  sit 

Conclusio.  —  Nemo  consequi  potest  fidem 

tbeologîcam ,  et  ipsius  iniliom  qnod  Semipela- 

gianï vocabant  pium  credulilalis  affeclum,  sine 

gratis;  interioris  adjutorio.  [ta  advcrsùs  Semi- 

pçlagianos  definivit  concilium  Arausicanumse- 

cundnm ,  canone  3  et  7,  quod  coniinnavit 

concilium  Trid.  sess.  0,  can.  3. 

Probatur  rationibus,  quas  ex  sacris  codicibus 

deducitD.  Aug.  libro  de  Praedestinatione  sanc- 
torum. 

Prima.  Credere  nihil  aliud  est  quàm  cum  as- 

sensione  cogilare.  Si  ergo  non  sumus  idonei  co- 

gitare  aliquid  quasi  ex  nobis,  sed  sutlicionlia 

nostra  ex  Dco  est  (ut  doect  Apostoius  epislolâ 

2  ad  Corinlliios,  cap.  3,  v.  5),  indubiè  non  cri- 

mus  idonei  credere  aliquid  quasi  ex  nobis,  sed 

sufficientia  nostra,  quâ  credere  incipimus, 

ex  Dco  eril  cap.  2,  ri.  5.  Secunda.  Dcus  nos 

discemit,  et  nihil  habemus  quod  ab  eo  non  ac- 

cepérimus,  Epist.  1  ad  Cor.  cap.  4,  v.  7;  ergo 

quam  habemus,  fuies,  autejus  inilium,  in  nobis 

est  non  à  nobis  sed  à  Deo,  cap.  3,  n.  7.  Ter  lia. 

£i  initium  fidei  ex  nobis  est,  et  ipsa  ûdem  no- 

bis à  Deo  obtinet,  gratia  iidei  merilis  natura- 

HIjus  rcpendilur,  et  ideô  non  est  gratia,  cap. 

2,  n.  G.  Quarta.  Fides  et  ipsius  exordium  est 

fous  et  radix  justificalionis;  sed  origo  juslih- 

cationis  à  gratia  oriri  débet,  cùm  non  minus 

supernaluralis  sit,  quàm  ipsajuslilicalio,  et 

homo  prior  Dco  non  det  ut  ipsi  relribualur  (Epist. 

ad  Rom.  cap.  11,  v.  33)  cap.  2,  n.  4.  Ultima. 

RogalurDeus  ut  det  quod  jubet  (pium  cre- 

dulilalis affeclum),  rogaturutaugeat  fidem;  ro- 

gatur  ut  non  credentibus  det  fidem;  ergo  fides 

et  in  suis  inercmenlis  et  in  suis  iniliis  est  Dei 

donum,  cap.  11,  n.  22. 

Anliqui  cl  novi  Scmipelagiani  heee  vulgù 

objiciunt.  1°  Deus  ab  bomine  fidem  exigit; 

ergo  est  in  hominis  potestate;  ergo  per  halu- 

ram  haberi  potesi.  —  Resp.  1°  argumentum 

,„:,  DE  GRATIA.  4072 

ARTICULUS  PRIMAS,  probarc  ipsam  Udcffl  esse  abliomine,  non  so- 
lùm  cjus  initium,  et  Idcô  nimis  probare.  — 

Resp.  2°:  Disl.  Ant.  :  Dcus  ab  domine  fidem 

exigit  scipso  adjuvanlo,  concedo;  secùs,  neg. 

ant.  et  conseq.  Deus  nempe  exigit  ut  homo 

cœlesli  auxilio  praeventus  et  roboralus  actus 

fidei  nliciat,  quo  sensu  diait  Augustinus,  Dcum 
ijisa  sua  dona  praccipcrc. 

2"  Nonne  haerelici  absque  interiori  gratia 

plura  credunt  mysteria,  v.  g., Tiiniiatis,  Incar- 

nai ionis,  etc.?  ergo.  —  Resp.  baeretieos  poliùs 
non  ncgaïc  illa  mysteria  quàm  ea  credere;  per 

verbum  enim  credere  hîc  intclligilur  firmissimus 

assensus  summâ  Dei  revelanlis  veracitate  in- 

nixus,  qui  apud  haerclicos  repercri  nequit;  re- 
vclalio  nimirum  certô  non  innolescil  uisi  per 
infallibilem  Ecclesix  calholicae  auctorilatem 

quam  negant  haerelici.  llinc  dixit  Augustinus 

Encltiridion  cap.  3,  apud  hœmticos  nomine  tenus 
>iun  reverù  esse  Clirislitm.  Deesl  eliam  iisdem 

pins  erga  Deum  affeelus  qui  necessarius  est  ad 

credendum  sîcut  oportet  ad  salutem  ;  undc  ile- 
rùm  ail  Augustinus  sermone71  de  Verbis  Evau- 

gelii  Mallhaei,  cap.  19,  n.  32  :  Prœcisis  ab  Ec- 
clesià  inesse  potest  forma  pietatis,  non  virlus  ; 

igitur  haerelici  mysteria  qiucdam  credunt  non 
fide  divinâ ,  de  quâ  hic  agilur ,  sed  huirianâ 
lanlùm. 

5"  Fidei  mysteria  molivis  evidenter  credibi- 
libus  niluntur;  ergo  sine  gratia  credi  possnni. 

—  Resp.  fidem  divinam  habere  pro  ohjeclo 

formali  immediato  summam  Dei  revelanlis  ve- 

racitatem;  fides  igitur innixa  molivis  credibilita- 

"lis  immédiate  et  praecisè  non  est  divina,  sed 
humana,  lieet  fidei  divinac  locum  praeparet. 

Dcindc  motiva  credibilitatis  naturam  myslcrio- 
ruin  non  élucidant.  Undc,  ut  inlcllectus  ipsis 

firmissimè  assenlialur,  superno  indiget  auxi- 

lio ne  apparenti  corum  repugnanlià  dissen- 
liat. 

4°  Potest  quis  sine  gralià  credere  rcs  falsas 
rationis  acumen  superantes,  v.  g.,  Christi  cor- 

pus esse  ubique;  quidni  et  veritates  supernatu- 
rales?  Resp.  disparitatem  esse  quôd  veritates 

supernaturalcs  credanlurexaffeclu  erga  Deum 

ut  gloriœ  auclorem  ;  res  è  conversé  falsae  ra- 
tionis aciem  fugicnlcs  ex  praejudiciis  et  affectu 

erga  res  suas. 
Principia  solutiondh.  —  Primum.  Fides,  de 

quâ  hîc  agitur,  ea  est  quâ,  ut  loquitur  conci- 
lium Trid.  creditur  sicut  oportet  ad  salutem,  id 

est  cum  firmissimâ  et  omnimodâ  Deo  subjec- 

tione,  et  ideô  erga  ipsum  affectu. 

Secundum,  Fides  est  in  nostra  potcstaie  per 
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graliam,  n<»n  per  ualurani,  cl  ideoeam  in  no- 
bis  exigit  I>ous  potitii  ponendis. 

Tertinm.  Fides ,  lied  Dei  donum ,  ex  nobis 

est  hoc  sensu  quôd  mens  illius  actum  ex  De1 
gralià eliciat,  juxla  islud  oraculum  ,  faciam  ut 
operemnii,  Ezechiclis  C;i|i.  7)0. 

Qaarlum.  Malè  cohcrebal  Semipclagianoi  tim 

systema  ;  nulla  enim  o>i  ratio  cur  gralia  polios 

rcquiralur  ad  Qdem  perfectam  quàm  ad  in- 
choatam;  imo  litulo  dependenliae  crealurse  à 
Creatore  magis  necessariom  viderclor  Dci 

auxilium  ad  Udci  initium  quàni  ad  ejus  aug- 
meniom. 
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ARTICl'Ll'S  II. 

An  gralia  ad  bonum  opus  supcrnalitrale  votendnm 
et  perfhicnditm absolutè  rcquiralur. 

Co.vclisio.  —  Nemo  in  statu  naturse  lapsac 

sine  speciati  gralia?  inlerioris  adjutorio  abso- 
lutè potcsi  ulluni  opus  ad  salutem  pcrUucns 

vclle  aut  perficerc. 

Est  de  lidc  advcrsùs  Pelagianos  et  Semîpela- 
gianos  quos  confutavit  Augustinus  libris  com- 

mémorais. Recentiores  novatores  in  errores 

è  diametro  opposilos  impegerunt  gratis  vim 
nimiùm  extollendo,  et  libcrtatein  tollcndo, 

aut  saltem  enormiter  deprimendo. 

Probatur  1°  innumeris  Scripluroe  testimo- 
niis,  quorum  praecipua  extant  Joannis  cap.  0, 
v.4i,15,v.i  et  5,Epistolà  ad  Pbilippcnsescap.l, 

v.  (>.  et  2,  v.  13.  Hcec  cl  alia  urgebat  D.  Au- 
gustinus,  ostendendo  illa  saltem  ad  salutis 
opéra  pertinere,  et  non  esse  inlelligenda  aut 
de  solà  externà  rcvelatione,  sive  de  lege  et 
doctrinà ,  aut  de  polestate  faciliùs  tanlùm 

Dei  praecepta  adimplcndi ,  aut  de  interna  dun- 
taxat  mentis  illustralione,  exclusà  inspirationc 

et  motionc  voluntatis  (ut  ca  interdùm  exponc- 
bant  Pclagiani  ),  sed  de  interno  Dei  auxilio, 
sine  quo  ,  ut  loquilur  S.  doctor  libro  de  gratià 
Chrisli,  cap.  26,  n.  27,  votuntas  omninb  nilul 

boni,  quod  ad  pietatem  pertineat  ver  unique  justi- 
fiant, facere  pot  est. 

Probatur  2°  ex  conciliis  advcrsùs  Pelagia- 
nos habitis,  Diospolilano,  sive  Paheslino,  anno 

415 ,  in  quo  Pelagius  censura;  articulorum 

supra  relalorum  fallendo,  ut  boercticorum  mo- 
ris  est,  subscribens  absolulionem  suffuratus 

est....  Arausicano  2°,  anno  529,  etc.,  quorum 
sanctiones  expressit  et  renovavit  concilium  Tri- 
dentinum  sessione  6,  can.  5  ,  bis  verbis:  <  Si 

<  quis  dixerit  sine  prœvenientis  Spiritùs  sancti 
<  inspiralione ,  atque  ejus  adjutorio ,   liominem 

t  çredere,  spyraje,  ditigetç,  mu  jxçiiiurc  jwsc 1 

c  tieut  oporlet  ut  et  justiftcationii  gratta  conféra- 
<  tur ,  anathema  si  t.  > 

Probatur  3"  ralionibus  ibcologicis ,  quibus  1». 

Augusliaus  Pelagianos  repres6it.  Innumcra  si- 
ne snnt,  «(lias  ad  duas  universim  reducimuB. 

Prima  luec  est:  Chrislus  in  Evangelio  ora- 

lionem  impensè  commendat  <'t  praecipit.  Ai, 
iiKluirb.it  S.  doctor,  oratio  estgratiœteëtifieatio; 

lit  enim  praecipuè  ut  Deut  in  nobis  operetn  vcl- 

le, et  perfiecrc,  sicque  per  opéra  supernattira- 

lia  ad  vilain  perveniamus  a-ternam  ;  unde  Ec- 

clesia  quasi  continua  orat,  ut  Dcus  per  mérita 

Cliristi  gralia'  suœ  virilité  noslras  ctiam  rebelles 

ad  se  propitius  compeUat  vuluntales. 

Sccunda  sic  se  habet  :  Adae  peccato  non  so- 

lùm  bominis  mens  densis  ignorantiae  tenebris 

obnubilata  est,  sed  etiam  voluntas  multùm  de- 

bilitata,  et  ab  incommutabili  bono  ad  commu- 

tabilc   bonum  funcslâ  propensionc  conversa 

(  quod  aliunde  non  recurrendo  ad  primige- 

niam   maculant,    quam   negabant  Pclagiani, 

experienUâ  exploratum  est  )  ;  sed  imlc  eluccl 

ad  pietatis  opus  cxcrccndum  non  sullicerc  ut 

iniellecius  cœlesti  luce  perfundatur,  sed  et 

insuper  requiri  ut  cœlesti  adminiculo  sublcvc- 

lur  voluntas,  et  ad  supernaturalc  bonum  ap- 

petendum  occulta  et  suavi  viriute  deducatur. 

Objiciebant  1°  Pclagiani  :  Psalmo  9,  v.  11, 

Provcrbiorum  cap.  16,  v.  1,  Zachariae  cap.  1, 

v.  3,  Matthaei  25,  v.  15,  Luca;  il,  v.  9,  Rom. 

cap.  7,  v.  18,  etc.,  dicilur  homo  quœrere  Dcum, 

prœparare  animam  suam,  disponere  nom  suam, 

converti  ad  Dcum,  Deum  orare,  salutem  velle, 

propriâ  viriute  talenla  accipere,  etc.  ergo.  — 

Resp.  Pelagianos  in  bis  et  similibus  oraculis 

inanem  triumphum  aucupalos  fuisse.  Mi  enim 

bominis  actus  ex  gratià  praeveniente  oriuntur. 

Scilicct  praeter  gratiam  qua;  dat  agere,  sive 

perfteere  (ad  Pbilippenses  cap.  2),  necessaria 

est  gralia  quae  facit  velle  (ibidem),  et  ideô  quae- 

cumque  iis  in  lexiibus  velle  dicitur  bomo  ex 

Dei  auxilio  volt.  Porrô  in  Scripturis  pietatis 

actus  modo  bomini,  modo   Deo  tribuuntur, 

quia  fiunl  ex  gratià  cui  libéré  consentit  homo. 

Non  ego,  tuqnit  Apostolus  1  ad  Corinlh.  cap. 

15,  sed  gratin  Dci  mecum. 

Objiciebant  2°  :  Zachaeus,  Luca;  cap.  19, 

lalro,  Luca;  cap.  23,  Cornélius,  Aciuum  cap. 

10,  Paulus  epist.  1  ad  Tim.  cap.  1,  etc.,  gra- 

tiam fidei  per  bonos  aclus  promeruerunt;  er- 

go. —  Resp.  cum  concilio  Arausicano  2,  ca- 

uone  25,  bonos  illos  actus  à  gratià  praeveniente 

ortos  fuisse.  Eiverô  Cbristus  Zachaei,  cujus 

iUujft  elegewt,  vylimuuçm  ad  se  aUexerat; 
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latronem  efflcaci  gratiâ  converlerat;  Cornelio 
implicitœ  et  inchoatae  Qdei  gratiam  infuderat, 

quae  posl  acce8sum  Pelri  explicita  ol  perfccla 
evasit,  ut  docel  l>.  \ug.  lib.  de  Praedestinatiotie 
saoctorum,  cap.  7, 11.  12,  Quod  attinel ad  Pau- 
luin,  particula  quia,  quâ  utilur,  non  causam 

formalem,  ôive  moventem,  sed  objectivam  dun- 
taxat  signiûcat,  ut  Psalmo  10,  v.  5  :  Sana  ani- 

mant meam  quia  peccavi  tibi,  et  ideôsensus  est  : 

Gratuita  Dei  misericordiœ  ignorantiœ  méat  ra- 
tionem  habere  dignata  est. 

OI»jiciebant3°  :  Epistolâ  ad  Rom.  cap.  2  le- 
gilur  :  Gentes,  quœ  legem  nonhabent,  naturaliter 
ea  quœ  tegis  sunt  faciunt.  Ergo  nalura  sulficil 

ad  implendam  legem.  —  Resp,  :  Nego  conseq. 
Haec  enim  aut  cum  Cajetano  et  alhs  inielli- 
gendasunt  de  Geniilibus  a  Christi  ûde  alienis, 

aut  cum  pluribus  de  genlibus  Bde  Christi  im- 
butis;  si  prinuun,  significant  inlideles  posse 

fortassis  solis  naturae  viribus  aliqua  legis  prae- 
cepta  implere,  v.  g.,  inopi  subvenire,  etc. 
«  Quod,  inquit  Estius  in  hune  locuni,  sanae 

doctrinae  nibil  babet  conlrarium  ;  nam  inlide- 
les posse  absque  gratiâ  facere  qusedam  opéra 

moraliter  bona  communis  est  et  vera  iheologo- 
rura  sententia.  j  (IIa3C  lamen  sententia,  ut 

postea  ostendemus,  nequaquàni  ccrla  est,  quin- 
imô  Scripturae  et  Pati  ibus  ,  Augustino  inpri- 
mis  repugnare  videtur)....  Sisecundum,  signi- 

ficant gentes  per  gratiam,  non  per  legem 
Mosaicam  ,  Dei  praccepla  excqui,  et  ideàvox, 

naturaliter,  opponitur  tegi  scriptœ,  non  gratiœ, 
inquit  ibidem  Esliiis.C:vleiùmhocteslimonium 
accuratiùs  postea  diseutiemus. 

Objiciebant  4°  Semipelagiani,  qui,  ut  elu- 
cet  ex  epistolâ  S.  Prosperi  ad  Auguslinum, 

conquerebantur  quùd  S.  doctor  in  graliœ  con- 
troversiâ  anliquos  Patres  contempsisset,  obji- 

ciebant, inquam,  veleres  doctores. 
D.  Justinus  Apologiâ  praesertim  2,  Christi 

gratiam  exploditdocendophilosophiamsufficere 
ad  salutem.  D.  Irenaeus  lib.  4  advcrsùs  hœrcses 

cap.  72,  scribit  in  nobis  esse  operari  bonum.  D. 
Clemens  Alexandrinus  in  libris  Stromalum 

quos  impensè  commendat  D.  Hieronymus  epi- 
stolâ ad  Magnum,  docet  philosophiam  Graecos 

ad  Christum  duxisse  ;  «  iis,  inquit  libro  1,  qui 

à  philosophiâ  fuère  justificali,  auxilium  tan- 
qnàm  thésaurus  reconditur  ;  ea  quoque  consen- 
sio  quae  ducit  ad  Dei  cullum,  et  pietatem  in 

Deum....  (Mianqi'àm  per  se  quoque  aliquando 

Graecos  justifu-ab-tt  pliilosophia.  »  D.  Chryso- 
stomus  inilium  lidei  et  salulis  liberi  arbitra 

viribus  adseiïbU  ;  «  Patriarcha,  inquit  hom. 
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49  in  Genesim,  (Abram)  ante  gratiœ  tempus, 
ci  auir  legem  à  seipso,  et  à  scienliâ  quœ  natu> 
v.v  insita  est...  pervenil  in  virtulis  fastigium... 
nisi  primùm  et  ipse  quod  suum  eral  fecisset, 
non  lanta  à  Domino  oblinuissel  ;  »  idem  babet 

hom.  12  in  Epistolam  ad  Hebraos  :  «  Nostrum 

est,  iiK|iiit,  prœeligere  el  velle;  Dei  aulem  est 

perficere,  et  ad  ûnem  deducere.  »  Similia  di- 
xerat  homillâ  S  in  Epistolam  ad  Philippenses 

ubiApostoli  verborum,  Deut  enim  est  qui  opéra- 
tur  m  nabis  et  velle  et  perficere,  hune  assignat 

sensum  :  «  Si  volueris,  tune  operabitur  ut  vc- 
lis — .  eleniin  ubi  volueriinus  de  caetero  augebit 

propensionem  voluntatis.  »  Tandem  ipse  Au- 
gustinuè  in  Epistolam  ad  Romanos,  n.  6,  tradit 

gratiam  non  praeire  voluntatis  conalibus  cl  dc- 
sidei  iis,  sed  ea  subsequi  ;  ergo. 

Neque  soli  Semipelagiani  banc  sentenliam 
illis  Palribus  aflinxcrunt,  sed  el  inler  Prole- 
slantes  plures  ex  erudilissimis,  v.  g.  Isaac 
Casaubonus  in  exercit.  advcrsùs  Annales  Baro- 

nii,  clc. 
Respondeo  super  bis,  quae  longâ  indigerent 

disquisilione,  consuli  posse  P.  Alexandrum  in 
hist.  seculi  secundi  et  quarti,  ubi  naevos  à 
Prolestantibus  illis  Palribus  inustos  féliciter 

detergit.  Unde  satis  sit  haec  observasse  : 

1°  Augustinus  libro  de  Praedestinatione  san- 
ctorum  cap.  14,  n.  27,  generatim  lanlùm  Sc- 
mipelagianis  respondit,  illos  Patres  scripsissc 
unie  hœresim  pelagianam ,  eos  in  hâc  difficili 

quœstione  versatos  non  fuisse,  gratiam  Dei  brevi- 
ter  et  transeunter  alligisse,  etc.  Caelerùm  fre- 
quentem  orationem  consulendo  quid  de  gratite 
necessilate  sentirent,  salis  indicâsse,  clc.  Si 

tantus  doclor  illorum  Patrum  opuscula  scrulari 
in  bac  causa  necesse  non  judicavit,  cur  ca 
scrulari  teneremur  ? 

2°  Genuinus  illorum  Patrum  sensus  ex  eo- 
rum  scopo  potesl  elucescere.  D.  Justinus  hic 
et  alibi  intendit  probare  adversùs  gentiles 
chrislianae  doctrinae  antiquitatem;  hune  in 

linem  dicit,  eos,  qui  ab  inilio  rationem  ducem 
seculi  sunl,  Christianos  fuisse  (  imperfeclè  et 

secundùm  quid,  ut  aiunl),  scilicet  S.  doctor 

ibidem  déclarât  se  per  rationem  non  solùm  le- 
gem nostris  menlibus  à  Crcalore  impressam 

intelligere,  sed  praîcipuè  Christi,  qui  Patris 
est  ratio  el  Vcrbum,  aliquam  cognitionem,  et 

huic  notiliae  consonam  vitam.  «  Chrislum,  in- 
quit, primogenilum  Dei  esse  institua  sumus, 

el  rationem  alque  Verbum  esse,  cujus  univer- 

sum  hominum  genus  est  particeps,  et  quicum- 
j      que  cum  ratione  ac  Yerbo  vixêre,  Christiani 
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Mini.  >  Quare   Mill    eus   Hiimrs,  (|iii  ;ib    inilio 

mil  11  tJ  i  u  ii  m  m  Doum  agnoverunt,  et  vilam  lune 

cognilioni  cuiigriicniriu  duxerunt,  base  «a  il- 
hmratione  rationis  et  Verbi,  quod  est  Cbri 

fuisse  consecutos,  et  sub  <•..  respectu  «lu  i  pos- 
M  Christianos,  quamvis  non  lam  perfeclc  ac 
illi  qui  explicitai»  Christi  oolitiam  babuerunt. 

KiM'iii,  vcl  in  ipsa  Apologiâ  citatâ  agnoscil  ab- 
soluiaiu  haptiMiii  nccessitalera  ad  salulem  im- 
potrandain  jiixia  Cbrisli  oraculura  Joaun 

Nmi  quis  renatusfiuritc.r  aquà  et  Spiritu  sa 

non  potrst   imtroire  in  regmtm  Dei,  et  gratiam 
ad  vilain  baplizalo  dignam  ducendam  requiri, 
ad  quaiii  obtinendam  quasi  continuas  ; 

oïliimlii  Bcelesia  ;  unde  supra  mérita  dicebat 

Augusiinus  Entres  qui  ante  baeresim   pelagia- 
nam  florueriint  orationem  eonsulendo  gratiam 
agnovissc  et  exegisse. 

D.  Clemens  intendit  praecisè  philosopbiam 
Grœcis  instillasse  uniusveri  Dei  cognitionem  - 

et  ab  eis  amovisse  errorum  portenta  Dei  noli- 
tiam ejusque  cutlum  tmpedientia,  sicque  eos 

remoiè  disposuisse  ad  Christi  agnitionem  ,  et 
ideù  ad  jostiûcalionem ;  quinimù  S.  doctor 
existimavit  philosopbiam  ad  jnslificationem 

absque  cœlestis  gratiae  adjutorio  ne  renaotè 

quidern  disponere  posse ,  ut  fusé  et  cru- 
dité ostemlit  P.  Alexander  disserlatione  8 

in  secundum  seculum.  Unde  mm  vult  S.  doc- 

tor philosophiam,  bonave  opéra  moralia,  justi- 
licationem  Graccis  aut  ex  justifia  ,  aui  etiam  ex 
convenientià  promeruisse.  Etverô,  qnomodô 

D.  Hieronymus.  qui  in  epistolà  ad  Ctcsiphon- 
lem  et  alibi  Pelagium  et  ejus  asseclas  relut  sa- 
critegos  habuit ,  tantoperè  extulisset  démen- 

tis Stromala  si  in  eis  Pelagianmn  dogma  con- 
signâssel. 

D.  Irenaeus  merilô  dixil  bonum  operari  (  non 

à  nobis  solis)  sed  in  nobis  esse  ;  haec  enim  do- 

cet  Apostolus  epist.  1  ad  Corinthios  cap.  1-j  : 
Plus  omnibus  laboravi ,  non  ego,  sed  gratta  Dei 

mecum;  bomo  scilicet  lapsus  libero  politur  ar- 
bitrio  quod  praevenienti  et  adjuvanti  gratiae 
consenliendo  bonum  opus  clieit.  Enimveio 
S.  doctor  in  libris  adversùs  buereses  passim 

agnoscit  et  exigit  gratiam ,  puta  11b.  i,  cap.  27, 

nbi  dieitCffraftan  inftgerejusti/icati<jnes  in  nobis, 
Yerbum  liberare  animant,  etc.  ,  et  ib.  T>,  cap.  10, 

ubi  asserit  Spiritum  sanctum  voluntatan  Patris 
operari  in  r.obis  ,  renovare  nos  à  velustate  in 

novitalem  Christi ,  nos  confirmare....  (  ■ 
poterit  P.  Alexander  dissert.  7  in  secundum 
seculum. 

D.  Cbrysostoinus  primo  loco  non  excludit 

gratiam  praeveuientem  et  exciUntem,  sed  lc- 
gem  duntaxal  evangelicam  cum  uberioribus 

atiis  ,  q  libus  Licet  destitulua  Abraham 
ante  graiiœ  tempus  et  legetn  ,  pervenit  tamen  m 
iirtutis  fastigium;  unde  S.  doctor,  ut  palet  ex 

ipso  contesta,  vull  piosconatus  cum  auxilio 
praeveniente  elicitos  majora   à  Deo  obtlnere 

auxilia,  quod  probat  exemplo  âbrahae  etalio- 
ruin  justorura  veterum  qui  Deo  iuleriùs  el  ex- 
leriùs  vocanti  sese  morigeros  exhibendo  exi- 
mi. un  sanctitalem  adepti  sunt....  nihil  aliud 
inicndii  duobus  ultimis  lui  is  ubi  sic  adstruit 
liberum  voluntatis  arbitrium  ui  doceat  nos 

p  iinuni  gratis  vocanti  consentire  debere, quo 
Drus  postea  gratiam  largiatur  sanctificantem  , 
aut   uberiorem  actualem.  Enimverô,    inquit 

P.  Alexander  in  Synopsi  historiae  seculi  quarti, 
articulo  trigesimo,  <  objecta  Chrysostomiverba 

gratiae    necessitatem  non  magis    excludunt , 
qnain  illa  Christi  :  Petite  et  accipietis,pulsate  et 
aperietur  vobis.  Unde  sicut  lucc  sententia,  quae 
solam  hominum  operationém  innuere  videlur, 

per  aliam  exponenda  est,  qui*;  Dei  praeveniens 
auxilium  necessariù  exigit:  Nemo  potest  ventre 
ad  nie ,  nisi  Pater  meus  traxerit  eum,  ita  illa 

quae  objiciuntur  S.  Joannis  Chrysostomi  verba, 

ex  aliis  explicantur,  quae  primam  salulis  origi- 
nem  gratiae  excitanti  acceptam  ferunt.  »  Porrô 

S.  doctor  in  ipsâ  homilià  1-2  in  Epistolam  ad 
Ilebraeos,  banc  gratiae  excitantis  necessitatem 

agnoscit  et  praedicat  ;  eteniin  ibi  observât  cœ- 
leste ,  quo  indigemus ,  auxilium  nostrae  liber- 
lati   non   nocere  ;   c  in  Dei,    inquit,    pote- 
stale  sunt  omnia,  sed  non  ita  ut  nostrum  lae- 
datur  arbitrium.  Si  ergo,   inquis ,  est  in  Dei 

potestate  ,  cur  in  nos  confert  culpam  ?  Prop- 
terea  dixi ,  ita  ut  non  laedatur  noslrum  Uberum 

arbitrium  ;  est  ergo  et  in  nostrà  et  in  ejus  po- 

testate ;  oportet  enim  nos  primùrn  bona  eli- 
gere  (ipso adjuvante  )  et  tune  affert  quae  sua 

sunt  (  gratiam  fortem  et  efficacem  )  non  prae- 
vrnit  Dostras  voluniates  (  cogendo  aut  necessi- 
tando)  ne  perdat  nostrum  liberum  arbitrium  ;i 

quod  quideni  clariùs  exprimit  dùm  ibidem  is- 
tud  Apostoli  :  y  on  volent  is ,  ne  que  currentis ,  sed 
miserenlis  est  Dei ,  ita  exponit  ut  totum  Deo  in 

operibus  bonis  tribuat ,  quia  primas  et  praeci- 
puas  in  eis  babet  partes ,  et   sine  eo  quod 
nobis  confert  auxilio  onmes  nostri  conatus  es< 

supervacanei.  i  Nonvolemtis-,  etc.,  inquit, 

bic  '  et  praeclara  elflcit  (  Apostolus); 
unum  quidem  neelleramur,  etiamsi   curras, 

m  ponas,  inquit,  ne  tuum  esse 
rxistiuics  quod  reclè  geslum  est,  Nam  nisi  à 
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BÙpcrls  opcm  adipiscarls,  frualra  Drunl  omnia... 
[Son  dicil  i|(iùil  frustra  currimus,  sed  quod 
frustra  currimus,  si  tolum  noslrum  cxisiima- 
mus,  si  non  plus  Deo  Lribuimus.  ISoti  en  il  n 
siiimi  ossc  lotum  voluii  Deus,  ne  videretur 
nos  Icmerô  coronarc  ;  nequc  rursùs  noslrum  , 

neincidamùs  in  arroganliam.  Nain  sicùm  mi- 
noiTin  babcamus  partcm  cfferimur,  et  praj- 
clarè  de  nobù  senlimus,  quid  faccreinus  si 
tolum  esset  in  nosirâ  potcstale?  5 

Ex  li îs  palet  quàm  falsô  et  icmerè  Yprcnsis 
Paires  graicos  ,  inprimis  Chrysoslomum  ,  inter 
gratise  et  liberi  ârbitrii  bosies  annumérayeril. 

Quid  aliunde  isia  declamatîo  ingeril  ?  Nonne 

Semipelagianos  siln  illos  Patres  meritô  vindi- 

câsse  ,  et  Auguslinum  cds  immérité  excu- 
sasse ? 

5°  D.  Auguslinus ,  qui,  ut  diximus ,  ante 
pontificat um  fuît  Semipclàgianus  ,  revocavil 

libro  de  Pra-destinatione  sartciOrum  ,  cap.  3  , 
et  Ml).  1  Rétractation  um,  cap.  23,  quod  scrip- 
serat  in  Epislolam  ad  Romanos. 

Objiciebant  5n  Pelagiani  ci  Scmipelagiani  di- 
vérsa  ex  ralionc  momerïfa:  Primum.  Gratis; 

nécessitas  tollit  libcrtatem  :  volùntas  enim  cœ- 

lesli  indigent,  auxilio  ,  aul  graliœ  vi  impulsa  de- 
sînit  esse  suorum  aetuum  domina.  —  Resp.  1°, 
idem  argumeutum  vibrari  posse  adversùs  ne- 
eessitalem  concursûs  immediali  naturalis  ,  aut 

adversùs  Dci  praisciéntiam.  —  Rcsp.  2°,  cuni 
Auguslino,  libro  de  sphitu  et  iitlcrâ,  cap.  30, 
i).  52  ,  et  31 ,  11.  54,  libcrtatem  gralià  staJbiliri 

tient  leqem  per  (idem  ,  tanlùm  abest  ni  iilà  des- 
truatur  ;  per  gratiam  nimirùm  liberi  ârbitrii 
vires  peccato  débilitais  resliluuntur  ,  et  nulla 
prorsùs  volunlati  imponilur  nécessitas  ,  cùm 
graiiue  cuilibei  possit  resislere. 

Sccundum.  Ex  cc'ebri  axiomale:  Deus  facienli 
quod  in  se  est  non  denegal  gratiam  ;  ergo  bona 

volùntas  gratiam  prcccedil.  —  Resp.  :  Neg.  con- 
seq.  Illius  enim  effali  sensus  est  :  Facienli  quod 
in  se  est  per  gratiam  prœvcnieulcm  et  excitantem 
Deus  non  denegal  operantem. 

Terlium.  Si  Deus  fidëi  gratiam  prO  Iibilo  uni 

daret  alleri  deriegaret  esset  personarum  accep- 
tor  ;  faisùm  ex  Sci  iplurâ  consequens  ,  Aetuum 

cap.  10  ;  ergo.  —  Resp.  cum  Auguslino ,  lib.  2 
contra  duas  Epistolas  Pelagianorum  cap.  7 , 
n.  15etseq.  :  Nego  majorem.  Acccj)tio  enim 
personarum  esl  vitium  contra  justitiam  ,  quo 
nempe  quis  rc  sibi  débita  privatur  ;  al  Dons 
uni  gratiam  dans,  alleri  pro  Iibilo  denegans,  non 
peccal  contra  justitiam  ;  gratiam  enim  ,  qua? 
pure  graluila  est ,  ncminj  débet.  Deus  ergo  in 
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in  iis  qu;r  jusiiii;e  sunl  efgft  omnes  aequus  est» 

neque  personas  accipit ,  sed  nnicuique  reddit 
secundùm  opéra  sua.  Veiinn  iu  donis  gratis 

nemini  lac  il  injuriam  si  uni  dat  quod  alleri 
negal. 

Quarlum.  Si  fides  et  ejufi  inilium  esset  Dci 
doniini  ,  à  Deo  ,  qui  omnes  salvos  lieri  vull , 

omnibus  darctur ,  et  qui  illud  donum  non  rc- 
clpîunt,  essent  excusabiles,  cùm  illud  babere 
in  corum  potcstale  non  si  1  ;  falsum  consequens 

ergo.  —  Resp.  1" ,  bîc  nobis  praecisè  incum- 
berc  gratis;  prsncnicnlis  et  excilanlis  neecs- 
siialcm  adversùs  velercs  et  novos  Pelagianos 

vindicarc,  non  aulem  Dci  judiciorum  profim- 

ditalem  sive  abyssum  reserarc;  porrô  illam  nc- 
ccssilalem  ex  Scripturis  contra  vetercs  hacre- 
licos,  cl  ex  concursûs  naluralis  exlanlià  pro 

aclibus  pbysicis  conlra  incredulos  nostros  fa- 
cile adslruimus.  —  Resp.  2°  cum  Auguslino  , 

!il).  de  spirilu  et  lillerâ  cap.  53  ,  n.  57 ,  cl  seq. 

(idem  non  omnibus  impertiri  quia  multi  libero 
arbitrio  malè  vieilles  vocanti  Deo  per  graliam 
non  obcdiunl.  Jamvcrù,  addit  ibidem,  cur 

illi  ita  suadcatnr  (fides)  ut  persuadeatur ,  illi 
verb  non  ita  ,  0  altitudo  !  etc.  Cm  isla  responsio 

displicét  quœral  docliores.  Idem  alibi  reponit 
ad  islam  quxslioncm  ,  cur  è  duobus  impiis  unus 
traliilur ,  aller  relinquitur  ;  qui  enim  relinquilur 

justo  et  occulio  judicio  ob  delicta  ,  vel  delic- 
lum  relinquitur  ,  qui  cligilur  ex  purâ  Dci  mi- 
sericordià  salvatur  ;  ex  quibus  concludit  epis- 
lolà  ,  194  ,  aliàs  105  ,  ad  Sixlum  ,  sontes  esse 
inexcusabilcs  vel  reatu  originis,  vel  additamento 

propriœ  voluntatis.  Ad  elucidandam  islam  pro- 
(unditalem ,  ut  loquilur  idem  Auguslinus  priore 
loco ,  addi  fortassis  posset  cum  D.  T borna  , 
bominem  si  legem  naturalem  (  cum  gralià 
quani  ipsis  non  denegat  Deus  )  ,  ut  oportet 

observaverint  evangelicà  gralià  esse  illuini- 
naiidos. 

Prixcipia  solutioxum.  —  Primum.  Haeresis 
genius  ,  qui  maxime  torluosus  est ,  flexibilis  , 
induslrius  ,  singulariter  polens ,  et  potenlcr 
singularis,  in  Pelagio  ,  Cœlcslio  ,  etc.,  sesc 
stupendum  in  modum  excruit.Pelagiusscilicet 
Patres  Palcestinos  decepit,  Cœlcslius  Zozimum 

papam,  ipse  Auguslinus  pene  exislimavit  Pe- 
lagium  gratiam,  de  qua  ageùalur  ,  agnoscerc  , 
ut  candide  faielur  libro  de  gralià  Cbrisli,  cap. 
57,  n.  4.  Quid  inde  infères?  Haereliçis  sensa 
sua  catbolicis  eliam  verbis  exprimenlibus  sem- 
per  non  esse  credendum. 

Sccundum.  Pelagius ,  Auguslino  referenle 

lib,  de  geslis  Pelagii ,  pielalis  famà  excelluit. 
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Non  crgo  te  movi\tt  moruni  Babclitos,  quse  in 
hodicrnis  novaloribus  coinincndatiir,  cùm,  00- 

(Icm  Augusiinn  dicenie,  apndkœreticot  pietatû 
for  nui  esse  possit,  non  virlus. 

Tcriinm.  Pelagins  cl  ejus  asseois  agnoveroBt 

graii;iin  este  neoessariam  (  intelligebanl  natu- 
rain  et  liberum  arbilriiua  ) ....  gratiam  à  Date- 

ra et  libcro  arbilrio  duslinctam  (  ioicllîgebanl 

logea  ci  doctrinam  )....  gratiam  à  lege  ci  doc- 
triai  divcrsam  (  inlelligebaol  exemplair]  el  imi- 
i.iiioiu'in  Ghristi  )....  graliam  ah  iis  omnibus 
di>crcpaiitcm  (  inlclligcbant  pcccalorum  remis- 
SJOMM  )  ...  démuni  graliaiu  illuslralimiis ,  id 

061  revelalioncm  divinaiii  ,  si  non  ex  parle  jh»- 
IfBlirt.  qua;  nempe  iniellccium  inlrinsecè  af- 
lieerei ,  elevarel ,  et  corroboraret  ad  creden- 
dmn  ,  sallcm  ex  parle  objecli ,  id  est  verilalis 

menti  clariùs  oblaiae.  Ad  quid  autem  toi  cllu- 

gia  '.'  nisi  ad  obscorandam  ,  si  ficri  potuîsset , 
inleriorem  inlclleclùs  el  voluntalis  liicein  in 

Scripiuris  cmicanlem,  cujus  ideo  insignia  fuc- 
nut  argumenia.  Unde  D.  Hieronymus  epis- 
tolà  ad  Ctcsiphontein  Pelagianos  sic  compclla- 
bat  :  Ecclesiœ  Victoria  at  vos  aperte  dicerc  qitod 
sentilis. 

Quartum.  Auguslinus,  lib.  2  ad  Doiiifaciimi 

cap.  9,  n.  21,  gratis  dogma  lam  adversùsPe- 
lagianos  cùm  adversùs  Semipelagianos  sic  bre- 
viler  et  solide  expressil  :  Mulla  Deus  facii  in 
liomine  bona  quœ  non  facii  liomo  (  indelibcralos 
ad  pietatem  inolus  )  titilla  verb  facit  liomo  quœ 
non  facil  Deus  ut  faciat  liomo  ;  bine  enim  eluces- 
cit  esse  in  boniine  lapso  veram  ,  absolulam  , 
et  phvsicam  impolenliam  ad  bonuin  sallcm  sn- 
pernaturale  sine  gralià  sive  volendum  sive 
pcrlicicidum  ,  et  ideô  omnes  illius  aclus  sive 

indelibcralos  sive  deliberatos  salulem  spectan- 
tes  tolidem  esse  Dei  dona. 

Quintum.  Cuncta  ScriplurS  et  Palruni  les- 

timonia,  quae  bonam  volunlatcm  ,  bonum  pie- 
tatis  opus  bominis  tribuiint ,  supponunt ,  aut 
arguuut  graliam  prsvcnientcm  ,  et  libérant 
voluntalis  gratine  cooperationem. 

Sexium:  Omnia  Scriptural  aut  Palruni  ora- 
cula  quœ  in  operibus  bonis  tolum  Deo  tribnnnt 

(quibus  abutunlur  novatorcs),  nnicèsignificant 
Dcum,  qui  bominem  ad  opus  bonum  niovel  et 

dirigit  in  co  primamet  prscipuam  habere  par- 
tem.  Sic  cùm  palalium  pulchrè  conslruclum 
conspicimus  ,  totum  illius  arlilicis  esse  dicere 
solemus  ,  licet  et  latoini  aliique  operarii,  ut  et 

dominus  qui  niateriam  et  impensas  submini- 
stravit,  ad  œdis  œdificationem  activé  etiam 
concurrerint. 

MATICA.  UU 

Seplimum.  Ne  hic  objiciasOrigenem  ;  judicio 
enim  crudilorum ,  v.  g. ,  Yprenste ,  Ub.  6  do 

lisrcsi  pelagiand  cap.  \:> ,  cniNorisius  lib.  1 

de  cadem  usrcsi,  cap.  1  ,  Buctius  lib.  2  Ori- 

genariorum  cap.  2,  et  P.  Alcxander  in  hisloriâ 
s  (ni  i  t-i  t  îi ,  cooscnliuut  ,  Pelagianoruiu  et 

Semipclagianorum  circa  gratiam  errorem  prx- luniiavil. 

Uctavum.  Virlus  ,  CUJ08  iiiluilii  DCUS  ali- 

quaildo  (licilnr  lalenla  ,  si\e  graliam  ,  dislii- 

liuere  ,  virlus  QSl  non  CX  naliirà  ,  sed  ex  gr.  - 

tià,  clquidcm  nonnunquàni  gratis  data,  ut 
Mallusi  eap.  25,  v.  15. 

Nonum.  Deus  ab  homme  conversionem  exi- 
gii,  non  quôd  in  ejus  sil  potcslale,  sed  quôd 

dot,  aut  dare  paratus  sil  graliam,  quà  conver- 
sîoucm  postulemus. 

Decimnm.  Cur  non  omnesad  Evangeliî  noti- 
liam  perveniant  polcst  absolulè  afferri  ratio, 

quia  scilicet  non  omnes  oblaiae  gratis  obe- 
diunt  ;  sed  comparatè  ratio  reddi  nequii;  cur, 

v.  g,  ,  inler  cos  qui  vocanli  Deo  obluclauliir 
iinus  poliùs  quàm  aller  Deum  rêvera  sequaltir, 

sicque  unus  perçai  aller  non  pereat. 
Uudecimum.  Gralia  ad  aclus  supernaluralcs 

cliciendos  bomini  necessaria  est  gralia  aclualis. 

Erudilus  lamen  P.  Tbomassin  ,  in  suis  de  gre- 
tià  Commenlariis,  censuit graliam  habilualem 
ad  illos  aclus  suflicerc,  quia  ex  seseest  activa, 
Verùm  D.  Auguslinus  cl  ibcologi  vulgo  banc 
improbant  opinionem.  «  Homo,  inquil,  S. 
doclor  libro  de  naiurà  cl  gralià,  cap.  20,  n.  29, 

etiam  perfeclissimè  juslificatus  ,  nisi  aHernâ 

lucc  jusliliaj  adjuvc'.ur,  rectè  non  putest  vivere, 
sicul  oculus  corporis  etiam  plcnissimè  sanus 
nisi  candorc  lucis  adjutus  non  potcsl  cernerc.  » 

Lllimum.  Pbilosopbia ,  sive  legis  naluralis 
ex  viribus  liberi  arbilrii  observalio  (si  ex  s&lis 
illius  viribus  in  slalu  prsscnli  licri  polcst) , 

non  est  praeparalio  positiva  ,  quœ  sil  Deo  mo- 
livum,  causa,  régula,  vcl  occasio  eum  dclcr- 
minans  ad  conferendam  gratiam  (nullocnim 

paclo  potest  homo  se  prxparare  ad  graliam 

sine  gralià  )  ;  polcst  lamen  dici  disposilio  nc- 
galiva  ,  sive  removens ,  ad  graliam  ,  qualenùs 

scilicet  removet  prohibentia  ,  sive  peccata  con- 
tra legem  nalura,  modo  fatcaris  Deum  ali- 

quando  graliam  iis  impertire  qui  banc  preepa- 
ralionem  non  adbibuerunt,  el  ideù  ipsum  nullà 

prorsùslcgc  aut  promissionc  adstringi  ad  gra- 
liam hoc  modo  dispositis  infundendam.  Sic 

inlelligendi  videnlur  nonnulli  anliqui  Patres 

qui  (fixeront,  <  bomines  per  philosophant  licri 
Cbristiayos ,  Detmi  ad  bonas  nalurs  acliones 
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aftendcre  ,  seminti  virtutum  in  cordions  homi- 

ii mu  respicerc ,  »  elc.  Caeterùm  coin  ex  dl- 
cehdls  niilla  flèrl  possil  ai  ilo  omnl  ex  parte 

liona  l'ii.un  moraliler  sine  gratià,  illîr  actiones 
merîtô  dicuntur  remoiè  disponeread  justiflea- 
UOIKMII. 

AU'IK  I  II  S    III. 

An  sine  fide  et  charitate  aliquod  bonum  opus  elici 

possit  ? 
Quanquàm,  ul  ostendemus ,  hodierni  nova- 

tores,  fidcni  et  charilatem  unani  ci  eamdeiti 

quoad  speciem  esse  virtutem  obtendunt,  lamen 
majoris  claritalis  causa  quaeremus  an  sine  fide 

theologicâ  aliquod  bonum  opus  morale  ficri 

possit ,  eanulcni  qnaestionem  de  charitate  sub- 
indc  in  médium  adducturi. 

§  i.  Utrum  sine  fide  theologicâ  bonum  opus  mo- 
rale possit  elici  ? 

Fides  theologicâ  ea  est  quâ  Deo  Christian» 
rcligionis  niystcria  revelanti  credilur. 

In  opère  bono  moralitcr  duo  accuratè  consi- 

déra, officiumM  estobjeelum  et  maleriam  ope- 
ris  et  finem,  hoc  est  id  propter  quod  fil  opus. 
Olficium  et  (inis  ad  intégrant  aclionis  nioralis 
bbnitatem  requirùniut.  Rursùs  in  actione  mo- 

rali  dupliccm  dislingue  finem,  sciliccl  finem 
operis,  id  est  finem  ad  quem  aclio  ex  naturâ 

suâ  referiur,  puia  in  aciu  misericordiae  afflicti 
sUstentationcm....ct  finem operantis,  id  est  finem 

queni  operans  pro  libito  intendit,  honestum 
vel  inboneslum. 

Quaniiur  prsecisè  utrùm  sine  fide  theologicâ 
nulla  actio  hona  esse  possit  non  rationeobjeeti 
(  omnes  enîïn  fatentur  inopi,  v.  g.,  subvenire 
in  se  bonum  esse)  sed  ration e  finis. 

Errores.  —  Michael  Baius  hoc  imbutus  er- 

rore,  tiberum  arbitrium  sine  graiiœ  Dci  adjutoria 
(quod  silipsa  fides  et  charitas  propriè  dicta  vel 

i\ïiusinsr)\r&\iononnisi  ad  peccandumvalere  (quem 
Consigna  vit  proposiiionibus  prsesèrthn  28,  29, 
56,  37,  58,  G6,  etc).  Hoc,  inquam,  obcœcatus 

principio,  asseruil  proposilione  26,  omnia  infi- 
delium)  id  est  eorum  qui  fide  et  charitate  theo- 

logicâ desliluti  sunt  opéra  esse  peccala,  et  plii- 
losophorum  virtittes  esse  vida. 

Jansenius  Yprensis  magistri  principium  et 
conseclarium  avide  exosculaïus  est.  Ilœc  ni- 

mirùm  asserit  lib.  3  de  Slalu  nalurre  lapsae  , 
cap  20  :  Augtislinus  tanquàm  verissimum  docet 

non  posse  esse  opus  bonum  (  vull  opus  non  meri- 
lorium  vitœ  alterna;  non  esse  bonum  etiam 

moraliter,  quia  nullum  prorsùs  datur  bonum 
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opus  nisi  ex  cbarilaie  liai),  nisi  ipsa  jmtitiacœ~ 
lesti  charitate  dHigaturt  et  adDeum  ipsum  vclutl 
ultimum  finem  referatar,  quorum  neutntm  sine 

gratià  et  (ideper/ici  potest. 
I  a  bàc  V prenais  doctrine  prodifl  bat  pro- 

positio  inlcr  51  (|iias  (lamnavil  Alexander  VIII, 
die  7  decembris  anni  1690,  nuincro  oclava  : 

Necetse  est  infidelem  in  omni  opère  peccare.  Ni- 
hilominùa  lamen  Jansenii  scctaiores  inlcr  se 

omninù  non  consenliunt  circa  modiiin  magis- 
Iri  dogma  exprimendi.  Alîi  enim  docuerunt 

explicitant  in  Chrislum  lidem  prorsùs  esse  ne- 
cessariam  ul  homo  sine  propriè  dicto  |>eccato 

agere  valeat...  Alii  dislingucnles  inter  opus  in- 
fidclis,  el  infidelem  operantem  asseruerunl  opus 
inûdelis  bonum  esse  posse  ex  officio  cl  fine,  etsi 

inlidclis  operando  semper  pcccaii  reus  sit,  sal- 

lem  omissionis,  quia  videlicet  aclionem  non  re- 

fert  in  Deum  tanquàm  linem  ultimum  ex  moti- 
vo  fidei  et  cliarilalis. 

Auctor  centuin  el  unius  proposilionum  , 

quas  Clemens  XI  proscripsitanno  1713,  cujus 

dclinilioni  accessit  universae  Ecclesiae  sufl'ra- 

gium,  Ba':i  cl  Yprensis  senlenliam  quanlùm  in 
se  fuit  renovavit;  eorum  quippe  principium  de 
peccandi  nccessilalesinc  gratià  Salvaloris  (quai 
sit  iîdes  et  charitas  vera,  vel  illius  inspiratio) 

consecrat.  Voluntas ,  inquit  proposilione  39  , 

quam  gratin  non  prœvcnit,  niliil  habet  luminis  ni- 
si ad  aberrandum,  ardoris,  nisi  ad  se  prœcipitan- 

dum,  virium,  nisi  ad  se  vidnerandum;  est  capax  ont- 
nis  mali  et  incupax  ad  bonum  omne.  Idem  ferunt 

propositions  38  et  iO.  Dedncilautem  proposi- 
tionibus prieserlim  26  et  27,  conclusionem  ex 

hoc  principio  scaturientem ,  scilicet  infidelem 
in  omni  opère  suo  necessariè  peccare  ;  in  eis 
docel  nutlas  dari  gralias  nisi  per  fidem,  fidem 

esse  primant  gratiam,  et  fonlem  omnium  ali- 
arum,  etc. 

Opimo.nes  Catiiolicorcm.  —  Nonnulli  existi- 
maverunt  infidèles  nullâ  prorsùs  Dei  nolitià 

imbutos  in  aclibus  suis  non  semper  peccare- 
secùs  infidèles  aliquà  Dei  cognitione  illustra- 
los,  quia  ex  malo  line  (ut  ipsis  videtur)  semper 
opcranlur.  Nonnulli  alii  cum  erudito  cardinali 

Norisio  in  Yindiciis  cap.  3,  paragrapho  4  cen- 

sent  opéra  bona,  si  quœ  sunt  in  inlidelibus, 
cœlestis  gratis;  (à  fide  et  charitate  theologicâ 

distinct»;)  beneficio  esse  bona. 
Concixsio.  —  Sine  fide  theologicâ  elici  pos- 

sunt  aliqua;  actiones  tum  ex  olficio  cùm  ex 
fine  bonse,  sive  illae  adscribenda;  sint  divinae 

gratià;,  sive  non,  et  ideircô  omnia  infidelium 

opéra  non  sunt  peccata. 
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Probatur  assenio  \.nii>  momentfe. 

Homi  nti  m  primum.  —  Ex  Scripturit.  Sa* 
cri  Codïces  duo  inprimis  argumenta  hfc  suppe- 
dittnt. 

Primum  efflorescil  ex  locis,  quae  aliqaibus 
infideiium  operibas,  atpote  bonis  el  honeslis, 
temporalem  aliquam  mercedem  repensam  fuisse 

referunt.  Exodi  <  ap.  1. 1  ùm  obstctrices  aegyp- 
liav   c\  all.c  lu  misericordise   conlra  Pharaonîs 
edictum  mares  Rebracorum  incolumes  servis- 

sent, ipsis  benefecit  Drus,  v.  2<>,  el  œdificaeit 
àsdomos,  id  est  earnm  familias  libererum  et 

opum  copia  amplificavit,  v.  21.  Ezecbielis  cap. 

29,  Nabucbodonosor  ob  bellum  adversùs  Ty- 
rum.  ut  jusseral  Deus,  geslum,  .Egyptum  in 

praemium  accepit.  Mallhaei  cap.  .'..  v.  16,  Chri- 
sius  supponit etbnicos  amicos  diligendocx  bo- 
nesto  et  naturali  molivo  tcinporali  mcrccdc 
diguos  esse. 

Ex  lus  sic  arguimns  :  Opéra  tcmporali  mer- 
cede  cœlitùs  donata  indnbiè  boua  sont  lom  c\ 

objectù  cùm  ex  fine;  vera  qoJppe  peceata  non 

benevolentiam,  sed  irani  Dci  provocant  ;  ai  ta- 
bla existeront  opéra  comrncmoraiorum  infide- 

lium.  Ergo. 

Secundum  elncet  ex  locis,  qase  in  gemi'ibus 
actiones  bonas  et  bonestas  agnoscont.  Dnom 

propono.  Epistolà  ad  Rom.  cap.  1,  Apostolus 
increpat  gentiles  qoôd  cum  Deum  cognovissent 
non  si  eut  Daim  glorificaverunt  ;  al  id  supponit 
eos  potoisse  Deum  glorificate  et  ideô  aliquid 

bonipalrare,  Deo  saltem  adjuvante,  ut  osten- 
demus  arliculo  1  sequenlis  libri;  ergo. 

Plurimi  hîc  adducunt  Aposlolicum  texlum 

epist.  ad  Rom.  cap.  2,  v.  14  :  Gentes,  quœ  te- 
gem  non  liabent,  naturaliter  ea  quœ  tegis  sunt 
faciunt.  Hoc  enim  oraculum,  inqoiunf,  gentiles 
adumbrat  fide  non  imbutos,  legem  positivam 
non  babenles,  qui  alîqoa  opéra  à  lege  positiva 

prascripla,  naturaliter,  sive  nalnrà  duce  ege- 
runt;  banc  quippe  exposilionem  soggeront 
contextus,  et  scopus  Apostoli,  Patres  greeci,  el 
inter  latinos  S.  Cyprianus  Mb.  3  ad  Quirinum 

cap.  99,  et  D.  Hieronymus  epistolà  ad  AJgasiam 

qinestione  8.  interprètes,  imô  Ecclesia  catbo- 
lica  quœ  damnavit  hanc  Raii  propositionem 

numéro  23  :  (  Cum  Pelagio  sentiunt  qui  tex- 
tum  Apostoli  Rom.  cap.  2  :  Gentes  quœ  legem 
non  liabent,  etc.,  intelligont  de  genlïbos  fidei 

gratiam  non  habenlibus.  ;  Verùm  boc  argu- 
mcntumRaio,  Jansenio  et  auctori  101  propo- 
sitionumexasperandismagisquàmconvincendis 

idoneum  esse  videtur;  Augustinus  enim  (et 
ipso  duce  SS.  Fulgentius  et  Prosper)  adversùs 
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Pehgianoe  dispnttM  boMteftnni  purin  i  \- 
ponH  de  gentibusad  Mm  eonvereit;  allât,  il 

censvisM  videtor  s.  doetor,  geatifca  nauuaiiicr 

ea  (rase  rotfaa  legia  -uni  facew  postent,  ipod 

negant  Ipsi  adversaesenlenliae  doctorat.  Quam- 
obrem,  addunt,  censura  Bail  propoMiionis 
cadil  t um  in  ejut  aerimoniun,  cùm  in  ejni 

faisitatem;  qui  enim  Apostoli  letton  intclli- 
gunt  de  gentibus  non  convertit,  non  dooeat, 
ut  Pelagiani,  omnia  legis  naluralis  praecepa 

solis  naturae  viribat  obtervari  posée,  aod  «juae- 

dam  dunlaxat  l'aciliora.  Idem  diiendum,  in- 
quiiini,  de  Bail  assertfoae  38  :  Cum  Pélagie 

sentit  qui  boni  aliquid  naluralis,  hoc  est  qnod  ex 
natures  salis  viribm  ortum  durit,  aqnoscit.  liane 
enim  sententiam  defendunt  celebris  Vasquez 

el  alii  insignes  tneologi,  <pii  contendunt  Bail 

censuram,  non  ejus  asserlum,  esse  proscrip- 

tam,  ut  postea  fuse  referemus. 

Objiciunt  i°  exemphun  obstetricom  nibil, 
aul  nimis  probare.  Etenim  primo  Exodi  cap. 
1,  v.  21,  dicilnr  cas  timuisse  Dcnm  ;  aliquam 

ergo  Dei  notiliam  babnerant.  2°  Eodem  Exodi 
loco  refertur  eas  mendacio  reposuisse  hebraeas 

muïïeres  non  indrgere  ministerio  obstetricum; 

Deus  igitur  mercedem  rependisset  i|)si  men- 

dacio. ~n  D    G    igorius  libro  18  Moralium  cap. 
2,  versus  iieem  expendens  factura  illud  ail  : 
t  Nonnulli  de  obstetricum  fallacià  conanlur 

asserere  hoc  mendacii  genus  non  esse  pecca- 
lum....  qoia  sedificavit  illis  Dominus  domos; 

in  quà  magis  recompensationecognoscilur  quid 
mendacii  cnlpa  mercatur  ;  nam  benignitatis 

earum  merces,  quae.  eis  in  alterna  poluitvitàre- 
tribui,  pro  admissà  culpâ  mendacii  in  terrenam 
est  recompensationem  declinala,  ut  in  vilâ  suâ 

quant  mentiendo  tueri  voluerunt  ea  quœ  fece- 
runl  bona  reciperent,  et  ulteriùs  quod  expecta- 
rent  mercedis  suœ  prœmium  non  haberent.  i 
Hoc  S.  docloris  testimonium  referens  D.  Tho- 

mas 2-2,  q.  110,  arlic.  i  ad  i,  dicit  t  menda- 
cio obstetricum  spectato  quantum  ad  affectum 

benevolentiœ  in  Judœos,  et  reverentiam  divini 

timoris,  debitam  fuisse  remunerationem  œter- 
nam,  et  per  mendacium  illud,  etiam  quoad 
acium  exleriorem,  illas  non  meruisse  amittere 

remunerationem  œlernam  quam  jam  ex  prœ- 
cedenti  affeclu  meruerant.  > 

Ex  bis  evidens  fit  obstctrices  per  suum  mi- 
sericordiœ  actum  non  solùm  veri  Dei  timoré 

perculsas  fuisse,  sed  etiam  œlernam  vitam  pro- 
meritas  esse,  et  ideô  nec  infidèles  fuisse,  nec 
aclum  moraliler  duntaxai  bonum  elicuisse; 

ergo. 
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Kcs|i.  :  Nego  oii t.  Undc  dicoad  primum,  Dei 
iiiilili.mi,  quant  lialiuci  uni  obstelricCS,  ipsis  Dei 

ainomn  peupler  m'  non  instillasse,  ni  cxiguut 
advenant,  Bcd  solùni  qtiemdam  exploralse  Dei 
l  hiii  toi  u  m  polcntix  limorcm,  quo  ail  Israeii- 
lis  benefaciendum  impulsas  Bunt.  Dico  ail  sc- 
cundum  cura  D.  Auguslino  lib.  contra  menda- 
cium  cap.  15,  n.  32,  in  obslelricibus  non  fuisse 

renumérotant  fallaciam,  sed  benevotentlam,  beni- 
gmtatem  mentis,  non  inianitatem  mentientis; 

unile,  ut  observai  Janscnius  in  vigesimum  ver- 
snn  capilis  primi  Exodi,  remuneratio  Dei  non 

respexii  actum  mendacii  obstclricura,  sed  ipsa- 
ruin  misericordisu  aclum  in  parvulos.  Dico  ad 
terlium,  gciiuinuin  SS.  Grcgorii  el  Tliomx 

seiisum  ex  connu  scopo  innolescere.  I Ile  inien- 
dil  adversùs  nonnullos  niciulaciuin  obslclricum 

esse  verura  peccalum;  hoc  auiein  probat  ex  co 
quoi!  aclus  misericordise,  quein  obsieirices  in 
Hebneoruin  pueros  exercuerunt,  si  non  fuisset 

conjunclus  cuna  nicntlacio,  poluisset  cis  merce- 
dem  in  œtcrnà  vità  inercri,  sed  ctun  per  raen- 

daciuin  illud  fuerit  quasi  delurpalus,  illi  merce- 
dein  duntaxat  temporalem  repeudit  Deus... 
Isle  vuli  probarc  mendacium  obsiciricum  non 
fuisse  peccalum  mortale,  quia  per  illud  non 
meruerunt  umittere  rémunérai iuncm  œternam 

quant  jam  ex  prœcedenti  affecta  meruerunt,  aul 
poliùs  mereri  potucrant  (Gregorius  enim,  quem 
ibi  cilat  S.  doclor,  non  dicit  obsieirices  aclu 

promeritas  esse  remuneralionem  selernam,  sed 

lamùin  iilam  mereri  potuisse);  porrô  uterque 
loquitur  de  merilo,  non  de  cundigno  sive  ex 
juslilià,  quod  supponit  fideni  el  charilatem  sal- 
tem  babilualem,  sive  graliam  sancliftcanlem, 
sed  de  merito  de  congruo,  sive  ex  miscricordiâ, 
fundalo  in  cœlesli  auxilio  sive  gralià,  cujus 
viriuie  obsieirices  illuin  misericordise  affectum 

coucepcruut  et  ediderunt;  aclus  sciliect  ab 

ipsis  infidelibus  ex  gralià  elicili  reniolè  dispo- 
nuntad  aelernam  vilain,  uipostea  ostendemus. 

Objieiunt  2°.  Epistolà  ad  fiomanos.  cap.  14, 
ail  Aposlolus  :  Quod  non  est  ex  fide  peccalum 
est,  at  iniidelium  opéra  nunquàm  sunt  ex  lidc  ; 

ergo.  —  Resp.  :  Conc.  majorent  ;  distinguo 
minorcm  :  Nunquàm  sunt  ex  (ide  theologicà, 
conc.  Ex  fide  praclicâ  sive  conscienlià,  neg. 
minorcm  et  conseq.  Aro^lolum  ibi  disserere 

de  solà  conscientià  evinecre  videlur  1°  finis 
Aposloli  bic  eos  iacrepanlis  qui  vcscebanlur 

cibis  quosvelilos  esse  existimabant  ;...  2°  au- 
ctoritas  plurium  Patrum  grœcorum  et  latiuo- 
runi  apud.  interprètes,  et  speciatim  Estium;... 

3°  auctoritas  totius  Ecclesiaê  in  magno  conçilio 
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l.ateranensi  quarto,  amio  1213,  cap.  41,  ubi 

hoc,  texlu  probat  sine  bonâ  Qdo  non  valere 
pra&scriplioncm  tam  canonicam  quàm  civilcm. 

Si  io  quidem  sanclos  Auguslinum,  Fulgen- 

tiuin  ,  Prosperum  ,  <'t  alios ,  quos  adducit  do- 
ciiseimus  Norisius  in  Vindiciis  cap.  4,  para- 

grapbo  ">,  boc  oraculum  de  fide  theologicà 
inlelligerc  videri  ;  quod  si  verum  esset,  co- 

mmue, ipueso,  aucloritas  piadiaberi,  aut  etiairi 

adaequari  j)osset  concilio  l.aleranensi  œcume- 
nico?  cùm  inprimis  Auguslinus  contra  Mani- 

chaeos  disputando  tanli  feccril  Ecclcsiai  catbo- 
Iicae  auctorilatera ,  ut  câ  scelusâ  sesc  ipsi 

Evangelio  non  esse  crediturum  assercre  non 

dubitaveril.  Vcrùm  absil  ut  lamexiniiosdoclo- 
rcs  adversariis  concedamus  ;  cur  enim  non 
siant  exposilioni  D.  Thomx  circa  mentem  D. 

Augustini  (  quàm  non  improbat  cruditus  ipse 

Norisius  ni  inox  oslensuri  sumus  )'.'  Etcniin  S. 
doclor  2-2,  q.  10,  arlic.  4  ad  1,  et  praeserlim 
quycslione  23,  arlic.  7,  ad  1,  ex  divo  Augustino 
docel  id  quod  non  est  ex  lidc  contrarie,  id  est 

quod  fil  contra  cbaritatein,  sive  ex  animo  infi- 
delilatis  esse  peccalum  ;  secùs  quod  non  est 

ex  fide  privative,  id  est  ex  solà  lidci  absentià, 
cùm  iniidelis  aliquando  non  ex  iniidclitalc,  sed 
ex  honesto  niotivo  agere  possit. 

Objieiunt  3°  :  Epistolà  ad  Titum  cap.  1  lcgi- 
lur  :  Infidelibus  nihil  est  mundum  :  et  Epistolà 

ad  Hebracos  cap.  undecimo  :  Sine  fide  impossi- 
ble est  placere  Deo  ;  ergo.— Rcsp.  :  Ad  primum, 

cum  Auguslino,  lib.  31  contra  Faustum,  cap. 
i,  loqui  Aposlolum  de  infidelibus  carnaliler 
sapientibus,  et  contra  conscienliam  agentibus, 
et  ideô  intideliter,  et  non  secundùm  rationis  et 

conscicntiye  dictamen  vivenlibus.  — Resp.  ad 
secundùm,  ibi,  ut  evincit  contextus,  sermoncm 

esse  de  lidc  supcrnaturali,  sive  theologicâ,  cu- 
jus expers  opéra  supernaturalia  vitae  œtcrnae 

meritoria  elicere  nequit ,  non  opéra  moraliter 

bona,  temporali  mercede  digna,  quam  ali- 
quando infidelibus,  ut  diximus,  concessil  Deus. 

Momentum  secundùm.  —  Ex  Palribus.  —  D. 

Auguslinum  polissimùm  adducam,  quem  so- 
lum  cum  SS.  Prospero  et  Fulgentio  objiccre 
solct  Janscnius. 

1°  Docet  inlidelcs  aliqua  bona  operari  ex 
graliae  dono.  Libro  de  gralià  Clirisli  cap.  24, 
n.  Tô  ait,  «  Deum  immutâsse  cor  Assueri  quia 

mirabili  et  inell'abili  poleslate  operatur  in  cor- 
dibus  hominum  non  solùm  veras  revelationes, 
sed  ctiam  bonas  volunialcs.  »  Norisius  Vindic. 

cap.  4,  paragrapbo  5,  agnoscit  Augustinum  ibi 
çcusuissc  Infidèles  aliqwfs  aclus  bçnos  elicçre  ad 
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gvM  ii  Dco  prainovcnlur,  qui  ptdfecto  pcccala 
mm  non  possnnl  ;  idque  conlra  Janscnium  lib. 
4 de  Siaiu  naturae  lapsae,  cap.  6.  EpisloU  1  î i. 
aliàs  130,  n.  2,  de  Polemonc  pagano,  quem  ci 
ebrioso  lempcrantera  feceral  Xcnocratcs  base 

habel  :  Hoc  non  huniano  operi  tritutcriin,  st'd  di- 
vino.  TikIc  ipse  Norisius  Vindiciarum  cap.  r», 

paragrapho  i,  dicil  illam  conlincntiam  non 
Bolùm  bonam  fu^so  in  se,  Bed  eliam  opus  bo- 
mon;  idque  iterùm  adversas  Yprenscm  lil».  i 
»le  Statu  naturae  lapsae,  cap.  5.  Libro  ii»>«»  I 
contra  Julianuin,  cap.  5,  n.  10,  dicit  :  «  Quanlô 

tolcrabiliùs  illas,  quas  dicis  in  inipiis  esse  vir- 
ilités, tlivino  inuneri  poliùs  quàin  eoruni  tri- 

bueres  tanlummodo  voluntati  (  modo  scilicet 
confileretur  illas  etiam  ex  fine  bonas  esse)?» 
Libro  de  patieniià  cap.  26,  n.  27,  quaerit,  an 
schisniaiiti  vel  haeretici  mortem  pro  Cbrislo 
obcunlis  aclio  essetlaudanda  et  an,  à  gratià  an 
à  solo  libero  arbitrio  prodiretl  Cui  quaestioni 

reponit  1°,  illam  esse  laudandam...  2°,  baereli- 
cuin  ob  illam  in  altéra  vitù  fartasse  mitiùs  esse 

puniendum...  5°,  per  illam  timoré  retenu  sup- 

plieii  superari  pœnnm  temporalem...  i",  ralio- 
nem  illam  esse  Dei  donnm,  non  haeredum,  sed 

exhaeredatornm  proprium. 
Quid  ad  ista  lansenius  lib.  i  de  Statu  nalurae 

lapsse,  cap.  5,  0,  etc.  ?  Haec,  et>i  ratione  finis 
mala,  lamen  ratione  officii  esse  boua,  et  sub 
boc  respectu  ab  Augustino  dici  Dei  doua  ,  ut 
ipse  teslalur  lib.  4  contra  Julianum,  cap.  3, 
n.  22. 

Verùm  aperlè  fallitur  Vprensis  ;  ibi  enim  di- 
cit quidem  S.  doctor,  passe  aliqua  boua  fieri 

non  benc  facienlibus  à  quibits  (huit,  id  est  impios, 
v.  g.,  clecmosynam  malè  erogarc  posse;  Fcd 
non  dicit  corum  actiones  in  boc  casu  esse  Dei 

doua  ,  cùm  defeetn  finis,  ex  qno  polissiniùm 
aestimalur  actionis  moralis  boncslas  et  rectilu- 

do ,  vitiosae  sint. 

Igiturcx  bis  sic  arguimus  :  Qui  aliquas  infi- 
delium  actiones  simpliciter  bonas  ac  Dei  donum 

esse  asserit,  ille  agnoscit  in  inlidelibus  opéra 
bona  non  ex  parte  tantùm  objecti,  sed  etiam 
ex  parte  finis  ;  sed  bacc  docet  D.  Augustinus  ; 
ergo,  etc. 

2°  Tradit  esse  in  infidelibus  nonnulla  opéra 
laudanda,  et  remuneratione  eliam  ex  parle  Dei 
digna.  Elenim  libro  de  spiritu  et  lilterà  ,  cap. 
27,  n.  48,  ail  :  i  Quorum  eliam  impiorum  nec 
Deum  verum  veraciler  justèque  colcnlium, 
quaedam  tamen  facla  vel  legimus,  vel  novimus, 
vel  audimus,  quae  secundùm  juslitice  regulam 
non  solùm  vituperare  non  possumus,  verùm 

oiia   lerità rectéque  taudarous,  quanquam  -i 
dis<  iiliaiilui  (jiio  fine  fiant  \i\  iiiv.niiiiitiir  quœ 
jusiitiae  debiiam  laudem  defensianemve  mc- 
rcaulur.  i  Rationcni  affert  initio  capitia  2s, 
bisverbis:  «Quia  non  usque  adeô  in  anima 
biimanâ  imago  Dei  lerrenorum  affecluum  labc 

dclrita  est,  m  nulla  in  eâ  relui  u'neamenta  ex- 
irema  remanscrini,  un, le  merito  dici  possii  in 

ipsâ  impielalc  vii.-c  suae  facerc  aliqua  legis,  vel 
sapere  (elsi  base,  ut  il/idem  observât,  defectu 
Bciiicel  fldei  in  Cbrislum]  ad  salutem  aeternara 

(proximè  saltem)  nihil  ipsis  prosiul.  »  Libro 
conlra mendacium  cap.  15,  docet,  ntdiximos, 
obsletricibus  Uebraeis,  et  Kabab  merelrici  Deum 
benefecissc  ob  bumanitalis  aûeclum  erga  Is- 

raélites ;  ergo. 

Lx  liis  sic  rursos  argumentamur:  Augustinus 
primo  loco  dissent  de  operibus  infidelium  bo- 

nis non  ex  parle  objecti  tantùm,  sed  eliam  ex 
parle  iinis;  dicil  enim,  si  disent iantur  qno  fine 
fiant,  vix  iuvcniuntiir,  etc.  ;  ergo  censet  aliqua, 
liect  rarissima infidelium,  opéra  etiam  ex  parle 
finis  esse  bona.  Iiem  ibidem  dicit  opéra  illa  esse 
laudabilia  :  al  opus  ex  fine  pravum,  licci  ex  ob- 
jecto  benum,  non  laudandum,  sed  damnandum 
est.  Tandem  adversariorura  principium  ibidem 
evertit  dicendo  liberum  arbilrium  non  omninô 
in  bomine  lapso  extinclum  esse;  inde  enim 
sequitur  illud  saltem  cum  gratià  posse  non 
peccare.  Hine  isto  leslimonio  adeô  pressus 
fuit  Jansenius  ut  lib.  i  de  Statu  naturae  lapsae, 
cap.  G,  reposueril  Augusiinum  lue  ex  Pelagia- 
norum  mente  loqui,  aul  poliùs  par  lieu  lam  vix 
bic  significare  non...  Ilem  S.  doctor  secundo 
loco  dissent  de  bonis  infidelium  aclibus  à  Deo 
remuncra/is  ;  sed  Deus  non  potest  remunerare 
actiones  ex  objecto  bonas,  ex  fine  veropravas, 
cùm  illa  opéra  vera  sint  peccata. 

5°  Augustinus,  ut  moxostendemus,  sermone 
349admiUit  charitatem  linmanam,propriam  Pa- 
nanorum,.Judœorum,  hœrcticorum,  etc.,  quam  as- 

serit non  solùm  licitam  esse,  sed  eliam  prœcep- 
tam.  Eamdem  agnoscit  Gregorius  Magnus  bo- 
miliâ  27  in  Evangclia  versus  exordium. 

Magislro  sanc  dextrasdcdcrunl  SS.  Fulgen- 
tius,  Prosper,  et  Tbomas.  Hic  2-2,  q.  10,  ar- 
lic.  i,  in  c,  ait  :  t  Manifeslum  esl  quùd  infi- 

dèles non  possunl  operari  bona  opéra  quoe  su  ni 
ex  gratià,  scilicet  opéra  meritoria  ;  lamen  bona 
opéra,  ad  quee  sufficit  bonum  naturae  (quodin 
eis  remanere  paulôaniè  dixeral)  aliqualiler  ope- 

rari possuut;  unde  non  oportet  quùd  in  omni 
opère  suo  peccent.  » 

Jansenius  libro  inprimis  quarto  de  sialu  na- 
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luravlapsœ  Augustin!  montent  circa  infidelium 

virtutes  el  opéra  Bcrutatur,  quâ,  ut  putat,  in- 
venta el  rcseralâ,  exclamai  in  lilulo  capitis  17: 

«  Nog» ,  delirium,  insania,  error,  impiclas 
contraria  Chrigtianorom  sensui,  Scripturis,  el 

Qdei,  quod  infidelium  s'il  alla  vcra  virlus,  vel 

opéra  sine  peccato  juxta  Augustinum,  <vt  con- 
cilium  Araasicanum.  •  In quibus  etiam  in  Btyli 
forore  Càhrmum  imitari  voluissevidelur. 

[mmensse  Forel  operae  Augustini  lestimonia 

liîc  sigillatim  referre  <i  exponere.  Ea  idcircô 

ad  quasdam  objeclionum  ?p  ■  ies  ex  ois  enas- 

ccntes  reslfingemus  generatim  duntaxat  indi- 

cando  praecfpua  opéra  in  quibus  reporiuntur. 

Objiciunt  i"  testimonia  enunliantia  Hberum 
arbitrium  nonnisi  ad  peccandum  valere,si  luirai 
vcritatis  via.lïb.  de  spiritu  etlilterâ  cap.  5.  n. 

5.  Idom  alibi  passira  inculcat.  Unde  concilium 

Arausicanum  secundun  eau.  2-2,  hoc  adver- 

sùs Pelagianos  et  Scmipelagianossancivit:  Ne- 
mo  de  suo  hdbet  nisi  mendacium  et  peccatum.  — 
Rcsp.  hxc  et  similia,  unicè  probare  posse,  ut 

postcalongâ  dissertatione  ostendemus,  infide- 

lium  opéra  sine  gratise  (à  ûde  et  charitafe  pro- 

priè  dicta  distincte)  adjniorio  bona  esse  non 

posse;  quod  adversùs  noslram  assertionem 
non  militât. 

Verùm,  inquiunt,  Augustinus  lib.  1  Rc- 
traclationum  cap.  45,  n.  4,  ait  :  Voluntas  (sine 

graiià  sive  charilate)  tota  est  vitiosa  cupiditas  ; 

quidquid  ergo  etiam  in  online  naturali  sine 

gratiâ  vull  homo  est  peccatum.  At  id ,  ut  modo 

diximus,  non  impugnat  noslram  assertionem, 

quœabsolutè  non  enuntiat  hominem  sine  gratiâ 
catholico  sensu  accepta  aliquid  boni  facere 

posse.  Dcindc  voluntas,  de  quâ  hîc  dissent  S. 

doctor,  non  estactus,  sed  ipsa  voluntatis  po- 

tentia,  ex  quâ  peccatum  oriri  oslendit  S.  Au- 
gustinus, non  autem  ex  concreato  principio, 

sive  malitiâ  nobis  à  malo  Deo  indità,  ul  obgan- 

niebanl  Manichcei  quos  ibi  refellil.  Porrô  pec- 
catum orilur  ex  vôluntate  quia  per  Adam 

ipsi  inditus  est  hàbitus  vitiosas  cupiditatis,  cui 

per  gratiam  obsislit. 

Atquid  indè  '.'  Voluntalem  nihilomninô  boni , 
etiam  moralitcr,  sine  charilatis  habitu,  autsine 

gratiâ  Raii  et  Jansenii  sensu  accepta,  agere 
posse  ?  Minime  ;  in  vôluntate  enira  ebaritute 
deslitutà  cum  habitu  cupidilalisvigel  inclinalio 
naturalis  versus  bonum  ;  quœ  non  est  baoitus 

pravus,  sed  ipsa  nalura  inclinala  in  bonum,  ex 
quâ  gratiâ  saltem  adjnta  polest  aliquod  ojtus 
prodire,  quod  non  sil  peccatum. 

Ad  istam  testimoniorum,  quae  objiciunt  ad- 

verarii,  clas  em,  sequentia  possunl  revocajji  : 
«  Aille  lideni  niliil  boni,  nilnl  \irtiuis  eS6e  pô- 

les!, sine  liile,  eliani  Chrisli,  quod  videtnr  Qgge 
viiius  peccatum  est,  munis  virtug  io  vjtio 

est,  etc.  » 
Ibec  ciii m  reperîuntur  apud  Augustinum  li- 

bro  de  geettaPelagii  c&p.  li,  n.  54 et  alibi  pas- 
siin,  et  idée  apud  ejus  discipulos  Prospecun, 

Fulgentium,  etc.,  apud  Hieronymum  in  caput 

7>  Epistolœ  ad  Galalas,  apud  Gregoiïuni  Ma- 
"iiiiin  libro  2  super  Ezecbielem,  homillà  lf), 
verSÙS  médium,  ubi  ait  per  (idem  pertingi  ad 
virtutes  quod  probat  Cornclii  excmplo,  etc. 

Il;ec  autem,  si  de  tide  llieologicà,  ut  vidclur, 

intelligenda  sunt,  de  peccalo  ctvilio  laie  sum- 
pto  exponi  possunt;  quod  scilicel  non  liabet 
oinnem  pcrfeclionein  quain  habere  possel  (qua- 
lia  sunt  bona  inlideliiim  opéra  quœ  sterilia 
sunt,  et  ad  lidem  et  juslilicatioiicm  remotè 
etiam,  nisi  quando  ctiin  graiià  farta  sunt,  non 

disponunt,  sed  digna  taniiun  sunt  mercede 
temporali,  vel  minori  pœnâ  in  inferno);  quod, 
inquam,  non  liabet  omnem  perfeclioncm  quam 
possel  habere,  dici  polest  el  reipsà  à  Patribus 
interdùm  dicitur  lato  modo  peccatum  cl  vitium. 

Elvcrô  D.  Augustinus  ipsocapite  3  libri  quarti 
contra  Julianuni  postquàm  dixit  nullas  esse  in 

in/i éditas  virtutes,  nulta  opéra  bona,  liane  af- 
feri  ralionem  :  «  Si  ad  eonsequendam  veram 

bealiludinem,  quam  lides  promillil,  nibil  pro- 
sunt  homini  virtutes,  nullomodo  possunt  esse 
virtutes.  »  Adde  ex  aliorum  Patrum  verbis, 

inprimis  ex  conlextu  D.  Gregorii  loco  adducto, 
elucescerc  eos  disserere  de  spe,  charilate, 

aliisque  Spiritûs  S.  donis  ad  quae  per  fidem 

pertingi  tut. 
Quod  allinet  ad  lestimonia  cbarilalem  ad 

benè  agendum  exigenlia  ea  in  sequcnli  quœs- 
lione  exponemus. 

Objiciunt  2°  lestimonia  ,  quibus  Augustinus 
ex  professo  dispulans  contra  Pelagianos,  et 

specialim  conlra  Julianum,  de  infidelium  vir- 
lulibus  asserit  cas  esse  vera  vitia,  et  eorum  opé- 

ra, ulpole  sine  fide  el  reclâ  inlentione  facta, 
vcra  peccata.  lia  inprimis  lib.  1  de  Nupliis  et 
Concupiscentiâ ,  capilibus  tertio  et  quarto,  et 

lib.  4  contra  Julianum  cap.  5,  n.  14,  ubi  re- 
sumit  et  confirmât  quod  lib.  1  de  ÏSuptiis,  etc., 

cap.  3,  et  4,  dixerat  de  pudicitià  conjugali  in- 
fidelium ,  et  à  Juliano  fuerat  reprehensum. 

Unde  de  Auguslini  mente  circa  infidelium  opé- 
ra omninô  judicandum  est  per  prolixum  caput 

terlium  libri  quarti  adversùs  Julianum. 

Resp.  Auguslinum  hœc  cap.  5  libri  quarti 
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aJvci-Mis  Julianum  tradere  :  Numéro  il  <! 

in  infidelibus  veraiu  non  esse  pudiciliam  con- 

jugalem  m  placcbal  Juliano,  qui  virlutes  offi- 
cusnoa  Gnibus  distinguerai  numéro  21,  quia 
torum  (i)iu)ui6  fornicatur  à  l)<o,  ni  est  ex  Cdeli 
lino  aciiii  conjugali  operam  impendit.  Numéro 

IS  osleudil  gratis  necessilalem  eliam  ad  salu- 
lis  operis  ineboationem.  Numéro  l<>  Juliauus 

objicit  exùnias  infidelium  virlutes,  quibus  ̂ im- 
pliciiec  boni  ei  jusii  essent,  ùcque,  ni  sallem 
infoi.liai  auguslinus,  ad  tegnum  cœlorum 

perrenire  posseut,  quod  systema  refelUi  nu- 
méro 17  ei  sequenlibus  dicendo  nemiuem  une 

fide  juslum  esse  poste  quia  justus  ex  fide    vieil , 

Epistolâ  ad  Romanos  cap.  1   Douas  infide- 
liuiu  acUones,  uipote  ex  peryersâ  inlentione 

lacfas,  ad  bonorum  auctorem  Deum  non  tel^cn- 
disse,  sicque  vera  fuisse  peccata    Infidelium 
virlutes  uaturuiu  beali/icare  non  poluisse,  etc. 

Numéro  Irigesimo  Juliano  qua:rcnii,  si  gentilîs 

nudum  operuerit,  numquid  quia  non  ex  fid<  pec- 
catuin  csi  ?  reponit  peccatum  esse,  non  ralione 

oflkii,  sive  objecti,  quod  bouum  est,  sed  ra- 
tione  Unis  perversi  omnein  ad  Deum  relalio- 
nem  excludcntis.  Numéro  55  refert  Julianum 

landoin  concessisse  boua  iiilidolium  opéra  esse 

sierilia,  sive  ad  aeternam  salutem  nibil  profi- 
cere,  et  tameu  semper  censuisse  infidèles  illis 

operibus  absolutè  bonos  et  ju-tos  esse ,  cujus 
sysieniaiis  contradietionem  reserat  dicendo  , 
omne  bouum  opus  (in  Juliani  sensu,  sive  quo 
quis  absolutè  bonus  et  justus  est;,  non  posse 
esse  stérile,  et  ideô  infidelium  opéra,  si  sterilia 
fuerunt,  ad  salutem  non  fuisse  bona.  Eodeiu 

numéro  55  in  fine  coneludit,  amore  Dei,  (su- 
pernaturali)  opus  esse  ut  bonum  sit  beatificum  et 
pudicitia  conjugalis,  quibufi  significal  se  Juliani 
doctiinam  de  infidelium  virlutibus  et  bonis 

operibus  eâ  pnecipuè  saliem  ex  causa  impu- 
gnàsse  quôd  eos  illis  bonis  ad  aeternam  vitam 

pervenire  posse  contenderet. 

Igitur  D.  Augustini  dicta  de  infidelium  ope- 
ribus  tum  cap.  5  lib.  4  contra  Julianum,  cùm 

alibi  triplici  sensu  videntur  intelligenda.  l°De 
opère  infidelis,  quatenùs  est  infidelis,  id  est 

quatenùs  operatur  ex  principes  infideliiatis, 
superbià,  vanà  gloriâ  ,  inhonesto  fine,  etc., 

ut  passim  docet  citalo  cap.  tertio...  2° De  opère 
infidelis  absolutè  bono  et  ad  aeternam  salutem 

conducente,  ut  gaepè  tradit  eodem  capite, 

v.  g.  n.  55.  5°  De  opère  bono  infidelis  maxime 
raro  et  perpauco  in  comparution.'  malorum 
operum  ;  quo  stusu  dicere  potuit  nullas  i 
in  infidelibus  virlutes  (  cùm  virtus  sit  Imbitus 
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raiioni  consentantui,  numéro  19  citati  capitii 
lorlii,  el  Itabilus  (requenli  actuum  repelilione 
comparetur),  nnlla  in  ijsdem  infidelibui  i 

bona  opéra,  non  absolutè  i  uquidem  lib.  de 
spiriiu  el  litierâ ,  cap.  27 ,  nonoulla  agno&cif  ) , 

sed  relative  ad  mala,  qnomodô  Genesis  cap,  <; 

tliiilui ■:  Oiniiis  euro  corruperut  vinm  suum,  et 

Psalxno  1",  omnes  declinaverunl ,  etc.  Neque  di- 
cas  Augusiinum  numéro  55  libri  4  contra  Ju- 
lianuni ,  el  alibi  passim  docere,  bonum  opus 

inXentione  fieri,  intentionem  atr'o  fide  per  dilec- 
tiumni  opérante  (  qua*  non  potesl  esse  in  infide- 

libus )  diriiji  ;  inlendit  cniin  eo  loti  opus   sine 

ûdeel  inlentione  supernaiurali  facium  ad  sa- 
lulem  e.-se  inutile,  licet  simoraliier,  sive  ex 
officio  et  fine  bonum.  Inde  D.  Tbomas  boc 
Augustini  dictum  expendens  2-2,  q.  10,  a.  4  ad 
2,  ail:  i  Fidcs  dirigit  inlenlionem  respectu 
ultirai  finis  supernaluralis,  sed  lumen  eiiam 
natnralis  rationis  polesl  dirigere  inlenlionem 
respccUi  alicujus  boni  connaluralis.  » 

Objiciunl  5°  testimonia  quibus  Auguslinus 
asseruit  virlutes  in  infidelibus,  si  qua?  sint , 
esse  Dei  doua,  qua:  infidèles  ad  suum  auctorem 
non  referendo  ,  boc  ipso  fiunt  injusti ,  lib  4 
contra  Julianum  cap.  5,  etc.  ergo.  Resp.  mo- 

rales ipsorum  infidelium  virtutes  esse  Deidona; 
eas  enim  exercere  aut  acquirere  non  possunt 
contra  passionum  et  lentationum  violenliam 
sine  Dei  gratià.  Illae  etiam  virtutes  vitia  eva- 
dunt  et  liominesinjustos  efliciunt  cùm  ad  Deum 
nec  explicité ,  nec  implicite  referunlur;  tune 
scilicet  positive  el  reapsè  finem  ullimum  ex- 
cludunt;  non  ita  cùm  exercenlur  ex  ipso  prae- 
cisc  motivo  moralis  honeslalis;  in  bac  quippe 
bypotliesi  aut  ab  agcnle  implicite  referuntur 
ad  Deum ,  aut  ex  seipsis  sese  ad  Deum  refe- 
runl.  His  nova  accedet  lux  ex  dicendis  in 
prolixâ  dissertalione  super  modo  eliciendi  ac- 
tionem  moraliler  bonam. 

Sed  excipiunt  adversarii,  quibus  favere  vi- 
delui  Nonsius  in  Vindiciis  cap.  5.  paragrapbo  4, 
aclio  qua;  referlur  ad  intrinsecum  virlulis 
finem,  sive  virtus  qua;  ob  sui  tanlùm  bonesta- 

tem  appetitur,  boc  ipso  vitium  fil;  id  enim 
évidentes  asseril  D.  Auguslinus  lib.  4  contra 
Julianum  cap.  5,  el  iterùm  lib.  19  de  Civilate 

Dei  cap.  25,  ubi  ait:  <  Licet  à  quibusdam  lune 
yerae  et  honestœ  putentur  esse  virtules  cùm 

ad  seipsas  referunlur,  nec  propter  aliud  expe- 
tuntur  ,  etiam  lune  superbae  el  inllal*  sunt,  et 
ideô  non  vin  mes,  sed  vilia  judicandse  sunt  ;  i 

ergo.  —  Resp.  Augustinum  hos  aclus  vitia  re- 
putare,  quia,  utfaciebant,   et  contendebant 
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Bloiciqtioshfc  cl  aiil>i,  iripHmls  sermone  160, 

:iii;is  \~>  de  rcrbis  Apostoli,  cap.  7,  a.  7,  rc- 
Icllii .  iili  aclus  ad  virlulis  bohum ,  Ul  ad  linriii 
ullimum  refcrebantur,  ci  idcôqui  eoscliciebant 
iiiani  glorià  inlumescehaiil ,  non  ni  ad  lincm 

ordinabitem  ad  finem  ullimum,  quû  in  liypo- 
Ihcsi  liquet  crcalum  bonum  incrcalo  prsuha- 
berf.  Id  eluccscit  ex  ipsis  cilatis  vcrbis,  ncc 
profiter  tiliud  expetuntur,  superbtv  et  inflatœsunt, 

etc. ,  et  ex  ciiato  sermone  156  de  vcrbis  Apo- 

sioli,  ulii  S.  doclor  Sloicorum  dogma  sic  re- 

l'ert  :  Exlîterunt  alii  snperbi  (  Epicurcos  piîfis 
depinxeral)  quasi  h  came  se  removenteset  totam 

spem  beatitudinis  siue  in  anima  sua  constituent  es, 

posuerunt  summum  bonum  in  virilité  sut);  deiude 
observât  Apostolum  Actmiin  cap.  17  Qtrosque 

confulavisse.  Neque  omnino  répugnât  doclis- 
sinms  Norisius  comniemoralo  loco;  relaloenim 

Auguslini  ex  Dci  Civilaie  testimonio  supra 
adduclo  ait  :  «  Itaque  cùm  virlus  etiam  ob  suî 
tanlùm  honestatem  appetilur,  facit  ut  illam 

prosequens ,  alquc  assequens  sibi  complaccal 
in  suo  opère,   ac  philauliac  vilio  laborel   
Auguslini  pronuntiatum  ,  neinpè  virlùlem  , 

cùm  ob  suî  boneslatcin  appetilur ,  esse  super- 

bain, ac  philauliâ  viliari  probatur  fusé  ab  co- 
dant S.  doctorc  sermone  15  de  vcrbis  Aposloli 

excmplo  Sloicorum,  qui  seclabanlur  virlnlein 

propter  seipsam ,  cl  tamen  eorum  virlules  su- 
perbiae  ancillabanlur,  »  etc. 

Objiciunt  4°  D.  Auguslini  discipulos  SS. 
Prosperum ,  epislolà  ad  Rufinum ,  et  in  Car- 

miné do  ingralis  cap.  16,  Fulgcnlium,  et  alios 

plures  apud  Norisium  Vindic.  cap  3,  paragra- 
pbo  4,  et  cap.  4,  paragrapbo  5,  assererc  fidem 
esse  fontem  bonorum  operum,  cl  nulla  post  Adœ 

peccatum  in  anima  humanâ  rcmansisse  virlutum 
semina  ,  etc.;  ergo.  —  Rcsp.  SS.  Prosperum  et 

Fulgcnlium  Scmipelagianos  refellcre  qui  con- 
tcndcbanl  bona  nalurae  opéra  fidem  precaedenlia 

fidem  promercri ,  et  esse  semina  virlutum,  ut  lo- 
quebatur  Cassianus,  quem  S.Prosper  rcfellit  in 
libro  contra  Collatorcm,  quitus liomo  prwparalur 

adgratiam.  Unde  uterqueinlendit  fidem  tbeo- 
logicam  esse  fontem  operum  salutis  acicrnœ 
meritoriorum  ,  et  ideô  omnia  opéra  ante  eam 
elicita  esse  peccata  vcl  impropriè  tanlùm,  quia 
non  suntverè  mcriloria,  aut  propriè,  quia  ex 

perverso  fine  fiunt.Porrù  remoto  barcticoCas- 
siani  sensu  verum  est  in  anima  post  Adac  pecca- 

tum rcmansisse  semina  virlutum,  si  bis  vocibus 

intelligalur  lumen  inlcllcctùs  practici,  et  incli- 
natio  voluntalis  ad  bonum  appetendum  et  vi- 
landum  malum.  Qnod  altinel  ad  Paires  qui 

hE  C.!t\îlA.  \m> 

apud  Noiisiiiiu  loris  indicalis  diceie  videnlur 

Omite  qnod  non  est  c.c  /iilc  (theolûgicà  )  esse  pec- 

catum,  gerinanum  coruui  Bensnin  exposuimos, 
et  infra  cum  ipso  Norisio  lusiùs  exponemns. 

MOMENTUM  TEBTIDM.  —  Ex  rationibus  tlieoto- 

qieis.  —  Prima  exurgit  ex  piïncipiis  SS.  Au- 
guslini et  Thomae  asscrentium  per  Adx*  pecca- 

tum nalurain  liumaiiam  lolalilcr  non  fuisse 

corruplam,  qund  in  lidei  lesseram  erexit  con- 
<  ilium  Ti  id.  sessione  (J  de  juslilicalione,  cap.  1, 
ubi  ait  Ada:  deliclo  liberum  arbilrium  minime 

e.vtinctum  esse,  viribus  licet  altcmmlum,  et  incli- 

nation; sed  inde  elucet  superesse  bominis  lap- 
si  voliinlali  vim  quamdam,  clsi  exiguam  ,  ad 

bonum  sibi  congruum  ,  sive  naturalis  ordinis, 
saltem  cum  aliquâ  graliâ,  amandum,  et  Edetrco 

infidèles  possc  ejusmodi  bona  opéra  aliquando 
elicerc. 

Sccunda  crumpit  ex  absurdis  adversac  sen- 

Icnliaj.  Scilicct  in  hoc  syslcmalc  1°,  infidèles 
nunquàm  sese  praeparare  possent  ad  fidem  rc- 
cipiendam;  fides  enim  in  co  systematc  est 
prima  gratia,  et  euncia  opéra  lidei  praevia  sont 

vera  peccata...  2°Quoiics  iidem  infidèles  adim- 
plere  velleni legera  naluralem,  de  cleemosynà, 
v.  g.,  crogandà  ,  de  eolendis  parenlibus,  etc. , 

vellcnt  nollent,  peccarcnl;  si  enim  non  adim- 
plerenl,  peccarent;  si  è  conservo  adimplerent, 

etiam  peccarent ,  lum  quia  actionem  ad  ul- 
limum finem  non  referrent ,  cùm  quia  graliâ 

lidei  et  charitatis  desliluerentur,  etc. 

Terliaenascilur  ex  palmari  principio  quo  ad- 
versarii  prxlcnduni  nullum  dari  médium inter 
vitiosam  cupiditaiemcl  veramcharilatem;  lioc 
autem  syslcma  mox  confulabimus. 

Quarla  sic  se  babet  :  Si  quid  impediret  quo- 
niinùs  infidèles  quaedam  opéra  omni  ex  parte 

bona  producerc  possent,  maxime  eorum  infide- 
lilas,  aut  defectus  illorum  operum  relationis 
ad  Dcum  ;  falsum  consequens.  Major  palet  ex 
ipso  adversariorum  syslcmalc;  clamant  enim 
opéra  inlidelium,  quœ  sunl  ex  objeclo  bona, 
necessariè  esse  peccata  quia  producuntur  ab 

boininibus  desliiulis  cbaritale  quœ  per  dilec- 
tionem  opcralur  et  Deo  propter  se  inbaeret. 

Igilur  probatur  minor. 
1°  Inlidelitas  necessariè  non  coinquinat  gen- 

lilium  opéra  ex  parle  objecii  bona;  genliles 

enim  necessariè  non  agunt  ex  babilu  cupidi- 
lalis  sicut  juslus  necessariè  non  agit  ex  babitu 
charilatis;  possunt  videlicet  opéra  ex  objecto 

bona  producerc  aut  propter  inlrinsecam  illo- 

rum operum  honestatem ,  vcl  ex  innato  beati- 
tudinis  in  generc  desiderio,  vel  ad  Deo  ut  na- 
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iO'A tara  nctofî  obedicndum ,  iju.o  motiva  prava 
non  sunt. 

2°  Defeclus  explicita:  relalionis  ad  Dcuœ 
non  coinquinai  opéra  infldelium  ralionc  oli- 
jecti  bona.  Elenira  prasccptum  de  refcrcndis 
aclionibus  ad  Deum  est  alfirmativum  ,  et  ideo 

pro  temper  non  obligat,  seii  certis  lanlùm  mo- 
mentis.  Aliumlc  infidèles,  qui  etiamDcum  igno- 

rant ui  Deum,  sire  nt  Ens  supremum  per 

quod  omnia  faeia  snnt,  opéra  ex  objecto  bona 

faciendo  propter  intrinsecara  eorum  bOnesta- 
tem,  aeqoîtatenij  etc.,  ca  consequenter  faciuni 

propter  Deum,  à  quo  Ella  bonestas  ei  sequitas 
necessariè  émanai  ;  bonestas  Dimirùm  illa  et 

aeqoilas  per  se  dîrigitnr  in  Deum  ;  qninûnà  illi 
infidèles  possunt  etiam  illam  in  Deum  explicité 

referre  ;  Deus  qaîppe  aljastîtia,  vcrilas,  sa- 
pieniia,  lex,  etc.  ,  ab  illis  peniiùs  ignorari  ne- 
quii.  Haec  mox  confirmabimus  dictis  ei  argu- 
mcntalionibus  ipsius  dumini  Nicole ,  ubi  ex- 
pendemus  an  sine  sralià  actuali  aliquod  bonum 

opus  morale  (ieri  possit. 

Objiciunt  1",  ex  D.  Thomà  1-2, q.i,  a,  G  ad  ô: 
»  Virlus  primoe  intentionis,  qiuc  est  respectu 

<  ultimi  finis ,  manet  in  quolibet  appelilu  cu- 
t  juscumque  rei ,  etiamsi  de  ullinio  line  actn 
f  non  cogitelur,  sicul  non  oportet  quod  qui 

i  vadit  per  viam  in  quolibet  passu  cogitet  de 

«  line;  >  at  prima  intentio  infidebs  est  in  ido- 
lum,  sive  in  creaturam  tanqnàm  finem  ulti- 
muiu;  ergo  illa  intentio  semper  remanet  in  in- 
lideli  libéré  agente,  saltem  virlualiter  ;  ergo 

ille  infidelis  semper  refert  opéra  sua  ad  crea- 
turam, et  ideô  semper  et  necessariè  peccat. — 

Resp.  1°  quosdam  infidèles,  v.  g.,  Giceronem, 
Horatium,  etc.,  aliquam  veri  Dei  babuisse  no- 
titiam,  et  ideircô  acliones  suas  ad  idoia,  qiue 

contemnebant,  non  retulisse.  Hesp.  2U  nullum 
esse  inhdelem,  cui  prorsùs  ignotus  sil  Deus, 
quatenùs    est    justitia ,    aequilas ,    sapientia, 

lex,  etc.,  nt  posteà  dicemus  cum  domino  Ni- 
cole ,  et  ideô  infidelem  sua  opéra  ad  creatu- 

ram necessariè  non  dirigere.  ilesp.  3°;  Dist. 
minorera  :  Prima  intentio  inlideiis  est  in  ido- 

lum    tanquàm   linem   ullimum   particularem, 

conc.  Tanquàm  linem  ullimum  generaleni,  ne- 
go  minorein  et  couseq.  Etsimiliter  dist.  con- 
seq.:  illa  intentio  semper  remanet  virlualiter 
in  infideli  libéré  agente  respectu  finis  ultimi 

generalis,  conc;  parlicularis,  neg.  conseq.  Fi- 
nis ultimus  generalis  est  bonum  perfecluin  et 

beaiificum  quod  quilibet  bomo  necessariè  ap- 
pétit; parlicularis  res  specialis,  in  quà  boiium 

perfecluin  et  btatilicum  constituitur.  Avarus, 
t,  x. 

*•  ?••  ttnem  ultira   Boom  gêneraient  ,  relit 
Dolit,  in  bonoperfectocoUocat,  fioem rcrô par- 
ticularera   in   possessione  diriliarum  ,  qnam 
rult  esse  summum  bonum  beaiificum.  Porrô, 
quandà  aliquis  opus  eligii  ex  objecta  bonum  , 
nisi  positive  vebt  opus  istud  ad  finem  ullimum 
particularem  riliosum  referre,  aclioilla  non 
refertur  ad  istura  ûncm  pai  licularem,  sed  t.m- 
lùm  ad  gênera!,  in,  siquidem  actio  illa  propter 
inlrinsecam  objecti  honestalem  non  est  ad  fi- 

nem ullimum  particularem  pravum  referibiUt ,' 
benè  rerô  ad  gcneralem.  I  ndc,  cùm  prefalus 
avarus  pauperi  subvenil,  nisi  malum  lin. mm  alï- 
undc  inlcndat,    cjus  aclio  non   refertur  ad 
araritise  affectum,  sed  ad  primam  inlentionem 
boni  perfeeti  et  bealifici ,  ad  quod  de  se  lendit 
omne  bonum  et  honeslum.  Inde  D.  Tbomas 
ridelur  loqui  de  prima  intenlione  respectu  ul- 

timi finis  generalis,  non  parlicularis,  alias  qui- 
libet avarus,  v.  g.,  etiamsi  esset  fidelis,  in  om- 

nibus   aclionibus    suis  necessariè    peccaret , 
quod  ce:  tè  et  rationi  et  fidei  adrersum  est. 
Elverô,  siculjusli,  qui  su:;s  actionesad  Deum 
relulit,  omnia  opéra  in  Deum  virtualité  non 
tendunt,  nisi  ex  objecto  bona  sim ,  ita  infide- 

lis ,  qui  suas  acliones  in  iJolum  relulit ,  omnia 
opéra  in  idolum  non  dirigunlur  nisi  ex  objec- to mala  fuerint. 

Objiciunt  2U  nonnulii  Vprensis  sectatores. 
Quadibet  actio  in  fi  lelis  non  est  peccatum,  quia 
recta  et  bonesla  esse  polest  tum  ex  olfiefo 
cùm  ex  fine  proximo;  sed  nibilominùs  quili- 

bet inlideiis  in  omnibus  aclibus  suis  liberis 
peecalum  commiliil  saltem  omissionis,  opus 
siium  ad  Deum  ut  oportet  non  referendo;  er^o. 
lïesp.  Nego  ant.  quoad  secundam  partem.  Et- 
euim  actio  libéra  infidelis,  et  infidelis  libère 
agens  unuin  cl  idem  som.nt,  si  ergo  unum 
non  est  semper  peccatum  nec  alicrum,  et  vice 
versa.  Elrerôbîc  non  difulcntur  adversarii  or- 

dinationcm  saltem  exp'icitam  ad  finem  ulti- 
muiii  non  esse  de  intrinsecâ  bonilate  actionis 
infidelis;  ergo  et  fateri  debent  iiifidelem  non 
teneri  ad  earn  cum  istâ  ordinatione  elicien- 
dam,  siquidem  praecisè  adstringitur  ad  actio- 
nem  cum  debitisdolibus  producen  îam.  • 

Momtim.  —  Ubi  objectionès  ex  Scripturis 
diluimus,  Apostoli  oracula  de  omnibus  operi- 
bus  in  Dei  gloriam  relerendis  ,  epist.  1  ad  Co- 
rintbios  cap.  10,  v.  31,  cap.  lb',  v.  1  i,  Epist. ad  Colossenses cap.  5,  v.  17,  etc.;  bis  ex  eau- 
sis  non  relulimus. 

1°  Scotistre,  à  quibus  mullùm  alieni  non 
sunt  Gamartmts  in  1-2,  q.  18,  cap.  4,  Corne- 35 
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lius  à  Lapide,  Bcllarin'.au.;  lil).  !>  do  Cratià  et 
libero  Ariiitrio  cap.  10,  etc.,  commemorala  les- 

tlmonia  de  consilio,  non  de  prsecepto  Inlelli- 

gunt. 2°  Ksliiis,  eui  assentit  Sylvius,  etc.,  eosdèm 
lextus  ad  solos  Christianos  perlinere  censet. 

5°  D.  Thomas  apud  Eslium  in  caput  deci- 

mum  prioris  ad  Corinthios,  inlelligit  quidem , 

et  non  immerilô  fortassis,  illos  lextus  de  prœ- 

cepto.  Verùm  S.  doctor  observât  Hlud  praecep- 

tum esse  1°  negativum ,  sicque  semper  ci  pro 
semper  obligare,  id  est  quemlibet  leneri  niliil 

unquàm  agerc  quod  gloriœ  cl  amori  Dci  adver- 
setur,  et  ideô  ea  semper  lacère  quae  ex  se  in 

Dei  gloriam  referri  possint,  qnod  idemsonat, 

ac  actiones  in  Dcuin  referri  implicite  et  média- 

te.... 2°  ess  •  affirmativum,  sicque  non  semper 

et  pro  semper  obligare,  sed  iis  duntaxat  mo- 
nientis  quibus  urget  praeceptum  diligendi 

Deum,  et  ideô  non  peccare  qui  extra  illa  mo- 

menta  actiones  suas  ad  Deum  explicité  aut  vir- 

tualiter  non  refert,  ex  molivo  inprimis  chari- 

tatis.  Porrô  infidèles,  etiam  veri  Dei  notitiâ 

nonimbuti,id  agendoquodcxoflicio  et  fine  pro- 

ximo  bonum  est  sine  ullâ  prorsùs  intentionc 

pravà,  nihil  agunt  quod  amori  Dei  contra- 

riura  sit,  quinimô  id  agunt  quod  tendit  ad  Dei 

gloriam,  cùm  talis  actus  ex  se  ad  Deum  ut  to- 
tius  naturae  et  boni  auclorem  referatur.  Unde 

tantùm  abest  ut  illud  praeceptum  violent,  quin- 

imô illud  adimplent. 

4°  Adversarii  oblendunl  iis  textibus  absolu- 

tam  incumbere  necessitatem  sub  pœnâ  peccati 

saltem  omissionis  omnes  et  singulos  actus  suos 

deliberalos  ad  Deum  referendi  ex  molivo  pro- 

priè  dictae  charitatis  ;  quod  systema  mox  rcfel- 

lemus ,  et  tanquàm  falsum  et  erroneum  explo- 

dunt  insignes  etiam  Thomistae,  v.  g.,  Dominicus 

Solo  lib.  1  de  naturâ  et  gratià  cap.  21,  Gonetus 

disputatione  prima  de  necessitate  graliae,  art.  3, 

paragraphe-  primo ,  ubi  ait  :  <  Falsum  pariler 

et  erroneum  est  nullum  opus  bonum  lieri  posse 

sine  charitate,  hoc  est  nisi  in  Deum  propter 

se  dileclum  referatur,  et  sine  tali  relalione  et 

charitatis  imperio  aclus  caeterarum  virtutum 

esse  malos,  et  veri  peccati  contaminatione 

pollutos;  i  hoc  ipsum  est  Yprensis  et  ejus 

sectatorum  systema. 

Principu  solutionum.  —  Primum.  Hîc  prae- 

cisè  asserimus  verè  non  peccare  infidèles  qui 

opus  ex  objecto  bonum  faciunt  ob  illius  ho
ne- 

statem  tanquàm  finem  proximum ,  non  ulti- 

mum,  nulloaliunde  perverso  fine,  aut  circ
um- 

stantiâ  ad  id  inducli.  Hinc  ad  rem  non  sunt 

DE  CHATIA.  lioo 

Si  !  ipiurrc  aut  Palrum  teslimonia  qua;  asscrlio- 
îiiiii  sic  spectalam  non  impugnant. 

Secundum.  Hic  praecisé  asserimus  aliqua  esse 
infidelium  opéra  bona  moraliter,  et  ideô  non 

solùm  ratione  objecti,  sed  etiam  rations  linis, 
sive  solis  naturae  viribus  liant,  sive  non.  Ilinc 
ad  rem  non  sunt  teslimonia ,  quae  ea  opéra 
inter  Dei  doua  numerant. 

Tertium.  Opus  non  l'actum  ex  lide  contrarié , 
id  est  faclum  modo  fidei  et  amori  Dei  adverso, 

verum  est  peccatum  ;  secùs  non  l'aclum  ex  lide 
négative,  id  esl  faclum  ex  solo  defeclu  lidei, 
cùm  lide  destitulus  possit  rem  ex  ollicio  bonam 
ex  illius  boneslate  ad  finem  ullimum  ex  se 

refcribili  faccre. 
Quarlum.  Adversarii  consent  lieri  eliam  non 

posse  ut  infidelium  opéra  vera  non  sint  pec- 
cala ,  cùm  impossibile  sit  ut  infidelis ,  quatenùs 
inlidelis,  lide  et  charitate  praeditus  sit.  Ipsis 

igilur  probandum  incumbil  Scripturam  et  Pa- 
tres id  docuisse. 

Quinlum.  Cùm  bona  infidelium  opéra,  utpote 
sine  fide  et  chaiilalc  facta,  aetcrnae  vilae  non 

sint  meritoria,  carent  perfeclione  quae  sibi  in 

ratione  praecisè  operum  inesse  posset,  et  hoc 
sensu  dici  possunt,  et  reipsà  nonnunquàm  à 
Patribus  nuncupanlur  mula  et  vitiosa. 

Sexlum.  Actio  moralis  ex  olficio  bona,  ex 

fine  mala ,  verum  est  peccalum  (bonum  enim  ex 
intégra  causa,  malum  ex  quolibet  defectu),  cui 
ideô  Deus  mercedem  nequidem  tcmporalem 

reddere  potest;  at  Scriplura,  Augustinus, 
et  alii  Patres  asserunt  nonnullis  infidelium 

operibus  in  hàc  vilà  praemium  temporale  à  Dco 
fuisse  repensum,  etin  altéra  minus  supplicium. 

Septimum.  In  hoc  praecipuè  Pelagiani  rela- 
tive ad  infidelium  acliones  erraverunt  quôd 

conlenderent  eos  posse  sine  gratià  universam 

implere  legem,  tentationes  superare,  etveram 
adipisci  juslitiam.  Hinc  immérité  Jansenius 

lib.  4  de  haeresi  pclagianâ  cap.  8,  erroris  pela- 
giani lacitè  insimulat  Bellarminum,  et  alios 

quibus  videtur  pauca  quaedam  opéra  facillima 
moraliter  bona  solis  naturae  viribus  ab  infide- 

libus  elici  posse,  idque  confirmant  ex  capitc  2 
Epistolae  ̂ d  Romanos ,  quanquàm  haec  opinio 
fortassis  vera  non  sit. 

Octavum.  Ad  moralem  actuum  infidelium 

bonilatem,  suflicit  ut  non  sint  contra  gloriam 

Dei  per  opposilionem  mali  finis,  et  in  gloriam 
Dei  implicite  tantùm  tendant.  Omnes  enim 
actiones  deliberatae  in  materià  virtutum  mora- 

lium  elicitae  propter  propriam  et  objectivam 

ipsaruin  honestatem ,  sunt  bona; ,  quanjvis  non 
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dirigantur  explicité  in  gloriam  Dei ,  neque  im- 
pereniur  ab  allô  actu  cbaritatis  propriè  dicte, 
m  <  procédant  ex  aliquo  ejtu  influa  nctuali 
aut  virtuali. 

Nonum.  Ad  sorrendas  ex  Aogustino  objec- 
tionos  in  liluis  pnesertim  advenus  Jolianam 

ad  isia  attende.  1"  Infidèles  agentes  m  infidè- 
les, id  est  advenus  recta?  rationis  dictamen  ; 

Bemper  peccant....  V  Infidèles,  eliam  sapien- 

liuros,  sa-piùs  superbiâ  inlumescebant,  sicque 
samiùs  maie  operabaninr.  Unde  apud  infldeles 
rara  admodùm  rueront  opéra  ex  recto  fine 
facta  ;  quo  sensu  ex  maximâ  parle  omnia  eorura 

opéra  Fuerunt  peccata....  5°  [nfideles  suis  vir« 
luiibus  non  fueront  nmpticiler  l'uni  Juliani 
sensu  ,  qui  eos  lus  virtotibus  justificari  garrie- 

bat....  4°  Apud  infidèles  nec  vera  virtus  fuit 
nec  bona   voluntas,    non  pbilosophica,  sive 

simpliciter  inoralis,  sed  conjuncta  cuin  chari- 

lale,  aut  lide....  5°  Liberuin  arbitrium  nibil 
quidquam  valet  Pelagianorum  sensu  qui  ipsum 

nimis  extollcbant,  et  ideô  aut  niliil  puU'si  sine 
gratià,  aut  parùm  potest,  sieut  dicitnr  aegro- 

lantem  nibil  posse....  0°  Omnis  volnutas  infi- 
dcliuin  pro  poientiù  accepta,  non  pro  lolitione 

sive  actu,  utpote  per  Ad*  peccatum  vitiata,  est 

niala....   7°  Infideliom  virtules  non  foerunt 

vera',  ac  simpliciter  hume,  ad  sensum  Juliani, 
qui  eas,  licet  a  oflkio  tantùm,  non  ex  fine  bo- 
nas ,  tanicn  simpliciter  bonas  interdira  dicel.at. 

Eadein  virtules  ad  regnum  cœlorom  non  fuc- 
runt  stériles  in  mente  ejusdem  Juliani,  qui  eas 

simpliciter  bonas  esse,  iisque  bomines  justifi- 
cari asserebat,  et  tamen  ipsas  ad  regnum  cce- 

Jorum   stériles  esse   saltem  aliquando  dixit. 
Item  eœdem  virlutes,  eliam  ratione  finis  bona;, 

non  erant  bonœ  relative  ad  eumdem  Julianum, 
qui  aliquando  dixerat  eas  utiles  esse  ad  vilain 

aelernam,  etc.  Tôt  autem  lergiversaiioncs,  in 
bomine  etiam  erudito  qualisfuit  Juliaaus,  ne- 
mini  mira  videri  debent  ;  Juiianus  enim  doctus 

quidem  fuit,  et  maxime  acutus ,  sed  fuit  bœre- 

licus;  haresis  autem  genius,  ut  in  fine  prae- 
cedentis  artieuli  diximus,  maxime  torluosus 

est,  et  flexibilis,  et  ideô  varias  et  multipliées 
induit  formas. 

Decimum.  Si  cui  forlassis  displicuerint  so- 

lutiones  in  précèdent!  prineipio  consignai 
banc  accipiat  soluiionem  desumptam  ex  Hen- 
rico  Norisio ,  adversariis  vttlgà  accepiissimo, 
quem  in  Augustini  leclione  et  notiiià  versalis- 
simum  fui-se  falentur  omnes  eruditi.  c  Duo, 
inquit  in  Vindiciis  cap.  Z,  paragrapbo  4,  posl 
longam  meditaiionem  a-seruit  Augusiimis  (cap. 

ATICA.  il0 

~>  libri  i  contra  Julianum),  primum,  nullasin 
inûdelibusex  Bolius liberi arbitrii  viribus  vir- 

tules repei  ii  i  ;  alterum,  si  quae  in  eisdem  virtu- 
U  b  i  ii  «  i  i  m  i ,  easdem  nequaquàm  ipsorum  volun- 
lati,  sed  divine  gratis  esse  adscribendas....  > 
Ibfdem   concedit  Augustinum   in  infidelibus 
unumactum  bonira  agnovisse  sine  gratiâ,  il- 
liiin  oempe  quo  horao  appelitu  innaio  amat 
summum  bonum....  Ibidem  non  improbat  in- 
lerpretationem  Apostolicj  textûs  :  Omne  quod 
non  est  ex  fuie,  etc.,  Rom.  cap.  14  de  eo  qui 

non  ex  soli  fldei  théologies  absentiâ,  sed 
modo  fidei  adverso....  Tandem  ibidem  docet 
sententiam  Augustini  eontra  Julianum  fuisse 
infidelium  virtules  ob  inirinsecam  earum  bo- 

nestatem  in  prima  sui  productione  faclasinani 
glorià  actu  reflexo  semper  viliari  nisi  divina 
gralia  ùnpediat  ne  de  iis  glorientur.  i  Porrô 
evidens  est  bec  omnia  noslrs  asserlioni  nulla- 
lenùs  nocere,  quinimôBaiiet  Yprensis  dogmata 
funditùs  evertere,  etc.;  ergo. 
Si  tamen  eximius  tbeologus  docuisscl,  omnem 

actionem  quae  non  supponit  fidem  tbeologicam 
in  opérante,  à  quâ  in  ultimum  finem  dirigatur, 
esse  veri  nominis  peccatum,  quia  diciamen 
conscienlia  àfide  theologicâ  dirigidebetà  quâ 
solâ  opus  in  ultimum  finem  refertur  (  ut  seu- 
sissc  videtur  Vindiciarum  cap.  4,  paragrapbo 

51  ),  salvâqus  ipsi  debetur  reverentià,  ipsum 
desereremus  qucmadmodùm  ipse  deseruisset 
citatum  Tbomam  2-2,  q.  10,  a.  4  ad  2,  alio 
modo,  ut  diximus,  apostolicum  textum  Rom. 
cap.  14  exponentem.  Verùmcùm,  ut  iterùm 
diximus,  ille  Vindic.  cap.  5,  paragrapbo  4  idem 
lestimonium  de  actione  non  factà  ex  fide 
contrarié,  non  négative  intelligi  posse  dixe- 
rit,  nuilam  in  tanto  viro  conlradictioncm  sus- 

picari  l'as  est. 

§  2.  L'trum  sine  charitale  bonum  opus  morale  pro- duci  i/ueat. 

Charitas  hic  Stricte  sumitur,  nimirùm  pro 

supernaturau'  amore,  quo  Deusut  auctor  glo- 
riam propter  se  diligitur.  Dividitur  in  babilua- 

lem  et  actualem;  bac  autem  juxta  Vprensem 
;n  firmam  Deum  super  omnia  diligentem,  et 
infirmam  bunc  perfectionis  graduin  nondùm 
adeptam. 

Errores.  —  Wiclefus  et  Joanncs  IIus ,  quos 
damnavil  concilia»  Constanliense  sessionel.3, 
docuerunt  bominem  peccatorem  ,  sive  ebari- 
fcrtehabitualidestiturum,  nullum  opos  bonum 
elicere  posse  ,  et  ideô  omnes  ejus  acliones  ne- 
cessarièess  ta  extenderunt 

tantes  ad  ipsa  justorum  opéra,  qus  ta- 
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men  in  ipsis  propler  Hdem  in  Chrlstum  peccata 

coram  Deo  non  repuiantur.  Eos  damnavit  con- 

ciliant Trid.  sess.  6,  cap.  6,  et  canone  7,  et 

sess.  1 L,  cap.  I,  et  eau.  B. 

Michael  Baius  docùit  solâ  charitale  actyali 

(utvidetur)  perfeclâ  sive  dominante ,  peccati 

affécluDiextingui,  el  idée  omncm  actionem  ex 

illà  chafilale  non  elicitam  veru   sse  pecca- 

tum.Id  exhibere  videnlur  islœ  ejus  propositio- 

nés ,  5G  :  Omne  quod  agit  peccator,  vel  sentis 

peccati,  peccatwm  est...  il  :  In  omnibus  suis  ac- 

tilms  peccator  (non  liabcns  chariialem  dominan- 

tem)  servit  dominanti  cupiditati...  17  :  Non  est 

veru  legis  obedientia  (per  quam  quis  formaliler 

justûs  fil  et  merelur,  ox  propositionibus  1 1  et 

1G),  quœ  fit  sine  charitale...  39,  hujus  cl  alio- 
rum  errorum  radix  :  Omnis  amor  creaturœ  ra- 

lionalis  aut  est  viliosa  cupidilas,  quâ  mundus  di- 

ligitur,  quœ  a  Jounne  prohibetur,  uni  laudabitis 

ïlla  charitas,  quâ  per  Spiritum  sanclum  in  corde 

diffusa  Deus  amalilr.  Danmatus  est,  ul  diximus, 

à  Pio  V,  Grcgorio  XIII  et  Urbano  VIII,  quoi  uni 

Conslitutionibus  accessit  totius  Ecclesiœ  suffira  - 

gium. 
Janscnius  Vprensis  rclalum  Baii  systema 

paululùm  cmolliit  lib.5  de  Graiià  Chrisli,cap.7, 
ubi  docet  ad  opus  bonum  moralitcr,  sive  ad 

opus  ut  non  sit  peccalum ,  initium  charitatis 

propriè  diclsc,  siveinfirmam  cbaritatein  suffice- 

re.  Inlcr  51  ejusseelatorum  proposiliones  dam- 
natas  ab  Alexandro  VIII,  7  decembris  anni  1G90, 
hœc  numéro  7  invenilur  :  Omnis  humana  actio 

deliberata  est  Dei  dilcctin  vel  mundi;  si  Dei,  cha- 
ritas Patris  est;  si  mundi,  concupiscentia  carnis, 

hoc  est,  mala  est  ;  idem  ofl'erunt  proposiliones 
8,  11,  etc. 

Baii  et  Vprensis  doclrinam  suam  fecit  auclor 
cenlum  et  unius  proposîtionum  à  Clémente  XI 
anno  1713  ,  el  universà  Ecdcsiâ,  ut  non  semel 

diximus,  proscriptarum ;  bocc  enim  offert  pro- 
positio 44  :  «  Non  sunt  nisi  duo  amores,  unde 

volitiones  et  acliones  omnes  noslrse  naseun- 

tur;  amor  Dei  qui  omnia  agit  propler  Deum, 

quemque  Deus  remuneralur,  et  amor  quo  nos 

ipsos  ac  mundum  diligimus,  qui  quod  ad  Deum 
référendum  est  non  refert,  et  propler  boc  ip- 
sum  lit  malus.  »  Idem  ferunl  proposiliones  45, 

4G,  47,  48,  49,  50,  51,  etc. 
Error  Baii  et  ejus  asseclarum  ex  parle  intrin- 

seci  et  proximi  fundamenti  nihil  aut  parùm 
differt  ab  errore  Hussitaruin  et  Proiestanlium. 

Curenim,  quœso,  in  meule  Hussilarum  ca- 
jrentia  charilalis  babilualis  actiones  sontium 

inU'insecè  corrumpit,  aut  in  meule  Proteslan- 
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liiun  ipsa  jusliliuî  Christ!  impiitalio  non  im- 

pedit  quominùa  actiones  Jasiorura  vera  sint 

peccata,  nisi  quia  acliones  illse  concupiscent 
liae,  sive  pravae  cupidilalis  substantif  vel  ex* 
cessusemper  inficiuntur?  Inde  No.risiusVin- 
diciai  uni  cap.  5,  paragrapbo  i,  versus  finem 
dicii,  novatore»  damnalosàconcilioTrid.  sess. 

G,  can.  7,  sensisse  omnia  opéra  facta  ab  hominë 
extra  charitatem  et  in  peccato  constituto  esse  pec- 

cata ,  quod  illa  à  conscientiœ  reatu  vitiantur; 

quod  et  enuutiare  videtur  auctorlO!  proposi* 
tionum  dicendo  propositione  15,  carnalem  eu- 
piditatem  in  peccatore  regnantem  omnes  ejus  ac- 

tiones corrumpere.  Unde  sil 

Concldsio  r\ic\.  — Homo  absque  chariiate 
sive  habituait,  sive  actùali  propriè  dicta,  eliam 
debili  et  infirma,  potest  bonum  opus,  eliam 

supernalurale ,  per  actuaiero  gratiam  perJicerc. 
Quid  de  isià  asserlionc  senliendum  sit  ex  re- 
laiis  summorum  pontificum  etEcclesiaejudicus 
abundé  innotescit. 

Probatur.  Baii,  Vprensis,  et  corum  defenso- 
ruin  pneserlim  (  quos  lue  pracipuè  rcfellcre 
aggrodimur  )  syslema,  boc,  ut  diximus  et 
ex  relalis  corum  assertionibus  manifeslum  est, 

nilitur  principio,  nullurri  esse  posse  rectum  et 
lioneslumDciamorem  praHer  chariialem  stricte 

diclam,  el  ideô  aclum  omncm,  qui  non  oriiur 
ex  bâc  ebarilate,  oriri  ex  viliosâ  cupiditate, 
et  consequenler  veram  Christi  gratiam  aut  esse 
ipsam  formaliler  charitatem,  aut  essentialiier 

inspirarc  charitatem  ;  at  islud  principium  fal- 
sum  esse  evincunt 

1°  Scriptural.  Eienim  i°,  passim  excitant 
insignes  pcccalores  ad  justificationem  per  bona 

opéra  impetrandam;  v.  g.,  Danielis  cap.  4  : 
Peccata  tua ,  inquil  Propbcta  Nabucbodonosori, 

clccmostjnis  redime,  etc.  An  ,  quœso,  illœ  Nabu- 
chodonosor  clccmosynoe  fuissent  vera  peccata 

propler  absent iam  charilalis  babilualis?  An 
islepaganus  eas  fecisset  ex  dominante,  aut  eliam 
ex  iniliaii  charitale  propriè  dicta?  111*  igilur 

eleemosynœ  neque  exortae  essenl  ex  viliosâ  cu- 
piditate, ncque  ex  verà  charitale,  sed  ex  amore 

honesto  inlcr  ulranique  medio...  2°  Passim 
sonles  hortanlur  ad  timorem  Dei  vindicis,  ut 

à  peccalisresipiscanictsa'.viiiant,  v.  g.,  Exodi 
cap.  20,  v.  20,  venit  Deus,  inquit  Moyscs,  ut 
terror  illius  esset  in  vobis ,  et  non  peccarelis  ;  at 

timor  ille  omne  peccatum  averlcns  non  fuit  ti- 
mor castus,  sive  dilectionis,  siquidem  Jansenio 

ibidem  explicante,  dilectio  nondùm  erat  in  1s- 
raelitis  ;  ergo  fuit  timor  simpliciter  servilis,  qui 

nec  ex  viliosâ  cupiditate  nec  ex  verâ  charitale 
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eriiinpii...  y  Commendanl  fidem,  spemd  i  lia- 

riiaii'in  tanquàm  virlutes  inter  m>  Bpeciflcè  cUs- 
tiiu tas  :  Mancnl  (idée,  spcs,  charnus,  tria  lucc, 

major   autan   horum  cliaritas,    EptSt.  1  ad   Co- 

rintiiios  cap.  13.  Usée  Bcilicel  loquendj  ratio 
iria  reipsà  naturà  diversa  connotat,  el  aliunde 

conciliuin  Trid.  sessione  6,  canone  28,  adver- 
sù>  Protestantes,  definivit  reram  fidem  absque 
cliariiaio  existere  po6se  ;  sed  in  adversarioram 

lyBtMHite  Bpecifica  Ula  fidei,  spei,  el  charitatis 
dislinclio  oinniito  conunejililia  foret;  clamant 

oniin  luillam  esse  virtutem  prêter  eharitalem; 

jicc  Ucus  est,  necReligio,  inquil  aactor  101  pro- 

posiliunuiu,  proposilione  58,  ubi  non  est  cha- 
ritas.  Etvcro,  si  duo  tantùm  esse  possunt  créa- 
tara  rationalis  aetus,  si ve motus,  unus  essen- 
tialiter  bonus  oriens  ex  charitate,  aller  essen- 
tialiter  viliosus  orieiis  ex  capiditate,  dooeliam 

tantùm  esse  possunt  ejusdem  creatara  habi- 
tas, unus  essentialiter  bonus,  alier  essenliali- 

ter  malus;  ergo  babilus  fidei  et  spei,  si  ab  ha- 
bita charitatis  dislinguaniur,  eront  vitiosi  sive 

ipsa  vitiosa  cupidiias,  quae  creatarx  positive 
inhaeret  lanquàm  fini  ultimo  ;  ergo  il li  babilus 

erunt  naturà  suà  mali,  et  ideù  vitia  ,  non  vir- 
tutes;  ergo  actus  fidei  et  spei  ex  lidei  et  spei 
babilibus  elicili  non  exlrinseeè  tantùm  ,  et  de- 
fectu  relaiionis ,  sed  et  intrinsecè  et  naturà  suà 
erunt  mali. 

2°  D.  Auguslinus,  cujus  prœcedenli  para- 
grapho  plures  adduximus  textus.  Unde  unum 
tantùm,  eumque  inviclissimum  bic  adducam. 
Sermone  349,  qui  est  de  Cbaritate,  aliàs  52, 

deTcmpore,  cap.  1,  n.  1,  duplicem  secernit 
charitatem,  divinam  et  humanam  ;  rursùs  hu- 
manam  parlitur  in  licitam  et  illicitam:  Chari- 

tas, inquit,  alia  est  divina,  alia  liumana  ;  alia  est 

humana  licila,  alia  illicita...  Cap.  1,  n.  2,  ail: 
y  on  soliim  ita  licita  est  char  it  as  humana,  ul  con- 

cedatur,  sed  ita  licita,  ut,  si  defuerit,  reprehen- 
datur.  Ecce  evidenter  amoreni  hunanum  om- 

ninô  diversum  à  divino  (cùm  diversam  habeat 

notionem  )  quem  Auguslinus  honestam  et  lici- 
tum,  imô  praeeeptum  esse  pronunlial;  ergo. 

3°  Concilium  Tridentinum  cilatis  locis,  maxi- 
me sess.  6,  cap.  6,  ubi  refert  plures  actuspne- 

vios  ebaritati,  quibus  sonles  ad  justiflcalionem 

disponunlur,  qui  ideo  nec  sunt  ipsa  charitas, 
nec  ab  ipsâ  émanant,  et  tamen  recti  sunt,  lau- 
dabiles,  iniôsupernalurales,  cùmeis  soiilesad 
justitiam  prœparenlur. 

4°  Theologorum  sufiïagium.  lllud  non  obs- 
cure exbibet  Yprensis  lib.  5  de  Gratià  Cbrisli, 

cap.  3,  ubi  ait  :  <  Augustjni  doctrina  (  virtutem 
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crctttunr  rationalis  non  esse  prorsus  alimn  quant 

amorem  Dei  )  phUatapkim  mordit  ArUtotelioce 

uctatoribm  valdè  ezotiea  videbitwr.  Sed  si  pon- 
derilms  christiania  trulinetur,  cattiuima,  digniê- 

sinia,  veritùma,  el  ex  inlimit  penetraUbui  chris- 
liwuu  reiégiouit  prompta  videbitwr.  > 

Idem  suflragium  luculentiùs  exbibet  illus- 
irissiiiiii*  Bossuclius  in  fervidis  suis  ad\ 

Franciscain  de  Sab'gnac  de  la  Motte,  arebie- 
piscopam  Cameracensem,qaem  Qaietismi  ac- 
cosaTerat,  concertationibus  eroditts  omnibus 
exploralis.  Pixcial  vir  eximius  cl  apostolicaj 

mansueludinis,  in  pastorali  documento  spem 

tbeologicam  sine  qoodam  saltcin  initio  chari- 
talis  esse  non  possc  ;  boec  reposuit  Meldensis 

praesol  libro,  cui  tilulus  :  Quietismus  redivivus  : 
<  Hoc  falsissimum  est,  cùm  omnes  tbcologi 

uno  ore  senliant,  charitatem  quidem  non  sine 
fide  et  spe ,  sed  fidem  ac  spem  sine  cbaritate 

esse  posse,  contrariamque  sententiam  repu- 
tant  erroneam.  >  Idem  consensus  elucet  ex  fi- 

dei formula  bullae  Pii  V  advcrsùs  Baii  articulos 

congruenle  emisââ  à  sacra  Facultate  Lovaniensi, 

quant  repraesentat  P.  Ducbesne  in  appendice 
ad  bisloriam  Baianismi  ;  cap.  5,  ait  sacer  Ordo  : 
<  Omninù  à  vero  abborrere  censemus,  omnem 

crealura  rationalis  amorem  aul  vitiosam  cupi- 

ditatem  esse,  quà  mundus  diligilur....  aut  lau- 
dabilem  illam ,  quà  per  Spiritum  S.  in  corde 
diffusa  Deus  amatur,  charitatem.  Est  indubiè 

médius  quidam  amor,  quem  naturas  auctorin- 
seruit,  quo  non  modo  bcaliludinem  omnes  ex- 
petimus,  sed  et  parentes  el  amicos,  liberos  et 

conjuges,  et  quàcumque  aliâ  ratione  propin- 
quos  irreprebensibibler,  ipsâque  naturà  im- 

pellenie  diligimus,  etc.  »  Idem  bisloricus  re- 
fert sacram  Facultatem  Duacenam  et  plures 

alias  in  camdem  conspirasse  sententiam. 
Non  potuit  sanè  schola  hanc  non  amplecli 

sententiam  quam  cjus  princeps  eximiis  suis 

consignavit  operibus.  Euimvero  2-2,  q.  i7,  a. 
8,  in  c,  dicit,  origine  spem  charitate  esse  prio- 
rem,  charitatem  verb  perfectione  spem  ar.lecedere. 

Per  spem  aulem  ibi  non  intelligit  chai  italem 
remissam,  quasi  spes  et  charitas  per  accidens 
tantùm  et  secundùm  gradus  distinguerentur, 

ut  plaeet  adversariis,  sed  virtutem  specie  di- 
stinctam  à  charitate;  ibidem  scilicet  dicit  S. 

doclor,  hominem  per  charitatem  inharere  Deo 

propter  Deum,  per  spem  aulem  Deo  ut  sibi  bono 
(id  est  propter  retributionem  ut  proximum 
non  uitimum  fiuem),  quae  duo  objecta,  sive 

motiva,  formaliter  et  non  gradualiter  sunt  di- 

versa. 
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lilom  clariùs  exprimil  ibidem  q.  10,  n.  (;,  in 

<•.  bis  verbis  :  «  Amor  sot  tripliciter  pot< 
babere  ad  cbaritatem  ;  uno  enim  modo  contra- 

riatur  charitati,  sccundnm  quod  aiiquls  in 
amore  proprii  boni  finem  constitua  ;  alio  modo 

in  cbaritate  includitur,  Becundùm  quod  homo 
se  propter  Deum  et  in  Deo  diligit  :  tertio  modo 
à  cbaritate  quidem  distinguilur,  sed  charitati 

non  contrariatur,  puta  cùm  aliquis diligil  scij»- 
Bum  Becundùm  rationem  proprii  boni,  ita  ta- 
nicn  quôd  in  hoc  proprio  bono  non  constituai 
fincm;  sicni  etiam  ad  proximum  poicst  esse 

aliqua  specialisdilcctio  prx-tcr  dilectionera  cha- 
ritàtis, qmc  fundatur  in  Deo,  dùm  proximus 

diligiinr  raiione  consanguinitalis,  vol  alterius 
conditionis  humaine,  quae  lamon  referibilis  sit 

ad  charitatem.  »  Eccc  apertè  amorem  aliquem 
à  charitate  distinction,  charitati  non  solùm  non 

advcrsum,  sed  etiam  întrinsecè  rectum,  cùm 
ad  charitatem  ex  se  referatur;  eccc  doctrinam 

quam  D.  Augustinus,  dom.  Rossuclius,  docto- 

res  Lovanienscs  et  Duaceni  cilatis  locis  evulga- 
verunt  ;  quinimô  eamdem  doctrinam  admittere 

coactus  est  ipse  cardinalis  Noallius  :  agnosco, 

inquit  in  responsione  ad  quatuor  cpistolas  ar- 
cliiepiscopi  Camcracensis,  amorem  quemdam 
esse  naturalcm,  qui  sit  médius  inter  vitiosam  cu- 
pidilatcm  et  charitatem. 

5°  falsa  hsec  et  perniciosa  consectaria.  Com- 
memoratuin  videlicet  principium  suggerit  et 
quidem  necessariè  gratiam  Adamo  innocenti 
impertitam  ipsi fuisse  debitametconnaturalcm. 

et  ideô  ipsam  non  fuisse  propriè  gratiam,  ip- 
sam  mérita  merè  humana  sive  oaturalia  pro- 
duxisse,  adeôque  vitae  œternae  retribulionem 

insonti  Adae  fuisse  debitam,  et  impossibilem 
esse  statum  non  solùm  naturse  pura,  sed  etiam 
integrae...  Fidem  esse  primam  gratiam,  cùm 
omnis  gratiae  motus  sit  charitas  cui  praire  dé- 

bet fuies,  sive  supernaturalis  objecli  notitia,  et 
ideô  extra  Ecclesiam  non  concedi  gratiam,  et 
cuncta  inlidelium  opéra  esse  peccata...  Omnia 
justorum  etiam  opéra  sine  charitate  aclualieli- 
citavera  esse  peccata, ut  et  actus  limoris  géhen- 

ne, fidei,  spei,  etc..  Soli  charitati  Deum  loqui, 
solam  charitatem  à  Deo  remunerari,  unicam  esse 
virtulem,  scilicet  charitatem,  et  ideô  niilium 

naturalem  Dci  ul  auctoris  naturœ  amorem  dari, 
nullum  aclum  merè  moraliter  bonum,  nullum 
bonum  opus  sine  charitate  actuali....  Liberum 

arbitrium  sine  Dci  adjutorio  nonnisi  ad  peccan- 
dum  valere....  Unumquemque  teneri  omnes 
actiones  suas  deliberatas  ad  Deum  referre  ex 

motivo  charitàtis  etiam  actu  et  explicité,  siqui 
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dem  qurelibot  gratin  est  charitas,  nul  inspiratio 
charitàtis  actualis,  et  ideô  qnselibet  actio  a 

gratiâ  elicita  actnalem  spiral  charitatem.  Iluec 

equidem  omnia,  aut  saltem  fera  omnia  <orol- 
iaria  agnoscunt  adversaril,  sed  agnoscendo 
qnàin  neferium  sit  et  perniciosum  principium 
suum  de  impossibilitate  amoris  medii  cupidita- 
tem  inter  et  charitatem  liquida  ostendunt;ergo. 

Objiciunt  1°  Protestantes,  aut  potiùs  eoruao 
antesignahi.  Sacri  codices  ipsa  opéra,  quai  in 
insontibus  extollunt,  in  sonlibns  ut  dolicta 
exhibent ,  Proverbiorum  cap.  18,  v.  8,  Isaiae 

cap.  1,  v.  13,  etc.  ;  ergo.  — Resp.  :  Dist.  ant.  : 
Ob  pravum  iinem  et  aifeclum  sonlium,  conc. 

Ob  ipsa  opéra  à  sontibus  pra3cisè  facta  ex  bono 
etiam  animo  et  recto  fine,  neg.  ant.  et  consoq. 
Ex  ipso  contextu  liquel  ibi  sermonem  esse  de 
Judseis  qui  sacrificia  oiferendo  cor  habebant  à 

Deo  prorsùs  alienum ,  et  existimabant  sibi  ipsa 
crimina  licerc  modo  cœrcmonias  légales  obscr- 
varent. 

Objiciunt  2°  iidem.  Matthsei  cap.  7  :  Non  po- 
lest  arbor  tnala  (qualis  est  peccalor)  bonos  fru- 

clusfacere;  ergo.  —  Resp.  :  Dist.  ant.  :  Pecca- 
tor,  qui  est  arbor  mala,  quando  agit  ut  peccator, 
sive  ex  malilià  et  malâ  voluntate,  non  potest 

bonos  fructus  facere,  conc.  Si  non  agit  ut  pec- 
calor, sive  ex  malâ  intentione,  nego  ant.  et 

conseq.  lia  ferè  D.  Augustinus  libro  4  contra 
Julianum  cap.  3,  n.  22.  Pcccator  scilicet  non 
agit  semper  ul  peccalor,  cùm  agere  possit  ex 
amore justitiae  naturalis.  Addipotestadmentem 
D.  Augustini  loco  citato,  peccatorem  non  benè, 
id  est  non  meritoric  agere. 

Objiciunt  5°  iidem  sectarii.  Joannis  cap.  9, 
dicilur  :  Deus  peccatores  non  audit;  ergo.  — 

Respondet  D.  Augustinus  Tractatu  44  in  Joan- 
nem,  n.13,  nonChristum,  sed  cœcum  nalum 

adhuc  inunctum  (id  est  nondùin  plcnè  illumina- 

tum)  hœc  prolulisse;  si  enim,  addit,  Deus  pec- 
catores non  exaudiret,  Publicanus  dicendo  (Lucae 

18)  :  Deus  propilius  esto  mihi  peccatori ,  non  me- 
ruisset  juslificationem.  Nihilominùs  respondeo  : 
Dist.  ant.  :  Deus  peccatores  non  audit  cùm  à 

Deo  miracula  postulant  quibus  suam  innocen- 
tiarn  aut  doctrinam  comprobent  (de  his  enim 

ibidem  loquilur  cœcus),  conc.  Cùm  alia  postu- 
lant, subdist.  :  Ex  pravâ  intentione,  esto;  se- 

cùs,  nego  ant.  et  conseq.  Certum  scilicet  est 

sontes  et  in  temporalibus  et  in  spiritualibus  in- 
terdùm  à  Deo  exaudiri,  et  insuper  Deum  ali- 

«  quando  ipsis  perverse  etiam  orantibus  ex  ira sive  vindictà  concedere  quae  ex  misericordiâ 

negaret,  ut  observât  D.  Augustinus. 



Olijiciuni  l"  conjunetis  anhnis  Protestantes 

et  Bail  ;k  Tprensia  Beclatores.  Augustinus  En- 

eniridion  cap.  117.  n.  "1  ail  :  Régnât  carnolii 
cupiditns  ubi  non  est  Dri  dUttittU,  Siinili;i   hahet 

lib.  9  deTrinitate  cap.  7  et  s,  n.  15.  Concinunl 

SS.  Léo  sermone  .'»  de  jejnnio  septimi  naensis 
versas  Dnem,  et  Gregorius  Magnus  lih.  18  Mc- 
ralinni  in  lino  capitis  I!»,  Ole,  et  ;ilii,  etc.; 

ergo.  —  Resp.  1"    Yprensem  ipsam  aliquod 
agnoscere  médium  Inter  vitiosam  cupiditatem  , 

et  charitalem  perfoctam  que  justificat,  initia- 
ient sciliect  sive  remissam  charitatom  ;  ergo 

ipsi  etiam  exponendi  Bnnt  illi  textus ,  eùm  in- 
primis  per  ebaritatem  Augustinus  ot  alii  non 
rarù  inlelliganl  ciiaritatoni  sallem  appretiativè 

summani  quoe  justificat.  — Resp.  2°  :  Dist.  ant. 
Rognât  oarnalis  cupiditas  quoad  habitum  et  ra- 
tiono  subjecti  ubi  non  ost  charitas  (  cùm  homo 
sit  justus  vel  non  justus),  conc.  Régnât  quoad 
action,  iierùm  distinguo  :  Ordinariè  (cùni  liomo 
ex  habitu  dominante  ut  plurimùm  operetur) 
conc.  Absolutè  et  semper,  rursùs  distinguo  : 

Rognât  cupiditas  ubi  non  est  charitas  latè  ac- 
cepta pro  aliquà  bonâ  voluntale,  pro  aliquo 

recli  et  honesti  amore,  conc.  Propriè  sumpta, 

sive  iheologica ,  qua?  respicit  Deum  propter  se 
super  omnia  amaluni,  nego  ant.  et  conseq.  Haec 
unicèintendil  Augustinus  (ut  et  adducti  Patres) 
quoties  dicit  esse  cupiditatem  vitiosam  ubi  non 
est  Dei  amor,  aut  quidquid  non  fit  ex  cliaritate 

peccatum  esse,  aut  quidquid  fit  ab  homine  ficri  ex 

charitate ,  vel  cupiditate  ;  rejoctà  enim  hàc  cx- 
positione,  Augustinus  nec  secum  nec  cum  Ec- 
clesiae  definitionibus ,  quibus  obloqui  nefas 
duxisset,  unquàm  conciliari  poterit. 

Verùm,  instat  Jansenius,  et  ejus  discipuli  : 
Augustinus  libro  deGratià  Christi,  cap.  21,  n. 
22  ait  :  Quasi  verb  aliud  sit  bona  voluntas  quàm 
charités  !  et  lib.  2  ad  Bonifacium  cap.  9,  n.  21  : 
Quid  enim  est  boni  cupiditas  nisi  charitas?  Sed 

bine  elucet  gratiam  nibil  aliud  esse  quàm  ipsam 

ebaritatem,  aut  charitalis  inspirationem,  et  ni- 
bil oiuninô  boni  fieri  posse  absque  charitate; 

ergo.  —  Resp.  :  Dist.  maj.  Boni  cupiditas  est 
charitas  latè  sumpta,  sive  pro  quolibet  recti  ac 
honesti  desiderio  accepta,  conc.  Stricte  accepta, 

id  est  pro  amore  Dei  propter  se,  nego  maj.,  et 
contra  distinctâ  minore,  nego  conseq.  Yprensis 

defensores  in  iis  testimoniis  praesidium  quae- 
runt  quibus  debellantur.  Evidens  enim  est 

quamlibet  bonam  voluntatem,  sive  quemlibet 
pium  et  ordinatum  voluntalis  motum,  non 

posse  esse  Dei  amorem  propter  se ,  cùm  amor 

Dei  propter  se  per  seipsum  justifiect,  non  amor 
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ali  illtt  divorsus,  et  ulorquo  amor  molivum  ha- 

beai  Bpecie  direnan^ 

Neqae  dicai  kugustinum  oitatk  in  operibus 
loqol  «le  cliaritate  de  qui  l>.  Iommi  t  Bpkli 

Cap.   î,  siquidrm  illiini  laudat  ;  hoc  qiiippèoia- 

<  11I11111  anicé  addacit  ni  probel  tdvereai  ivia- 

gianos  quemlibet  pium  voluntalis  aotom  ex  Deo 

esse,  sive  ex  qratiâ,  ot  illoe  charitalis  actus  lo- 
011111  parure  charilati  perfeetw,  quam  vetuti  seta 
filum  introducunt,  ut  alibi  loquilur. 

PiuNuiiA  bolotiorum.  —  Primum.  Uni  et 

oâdoin  assorlione  sysiema  Prolostantium ,  et 

Baianistarum  lue  oliminavimus,  licot  illi  loquan- 
turde  habituali,  isti  de  actuali  charitate,  quia 
BaianisMC  ultimô  tandem  faleri  debent  suo  in 

gystemate  sontium  aclus  non  extrinsecè  tantùm, 
sivo  dofocturelalionis  in  Deum,  sed  et  intrinsecè 

à  eonscientiae  reatu,  sive  habituali  aversione  à 

Deo ,  vitiari ,  ul  in  fine  probationis  ex  Scrip- 
turis  ostendimus. 

Secundum.  Très  saltem  sunt  amores  à  lau- 

dabili  charitate,  et  vitiosâ  cupiditate  essentiâ 

distincti;  scilicet  indeliberatus boni  universim 

ac  propriae  felicitatis  amor....  Ordinata  ac  deli- 
berata  cùm  Dei  ut  auctoris  naturœ,  tum  suî  et 

proximi  dileclio    Amor  supernaturalis  spei 

theologicae,  quo  Deus  amalur  ut  auctor  et  ob- 
jectum  nostrae  beatitudinis.  Ergo,  quidquid  non 
lit  ex  charilale  propriè  dicta,  non  fit  ex  vitiosâ 
cupiditate;  ergo  datur  amor  médius  inter  car^ 
nalem  cupiditatem ,  et  laudabilem  charitatem| 

Tertium.  Non  expendimus  utrum  omnis  ac- 
lus voluntatis  oriatur  ab  amore ,  ut  censuisse 

videnturSS.  Augustinus  et  Thomas ,  sed  con- 
lendimus  quosdam  esse  voluntatis  actus,  qui 
non  oriuntur  ab  amore  vitioso  cupiditatis,  aut 
laudabili  stricte  dictas  charitalis  dilectione. 

Quartum.  Actus  ut  et  habitus  inter  se  essen- 
lialiier  distinguuntur  praecipuè  per  objecta, 

motiva,  et  effectus;  ergo  actus  fidei,  spei  rea- 
liter distinguuntur  ab  actu  verae  charitatis. 

Quintum.  Yprensis  systema  de  verâ  chari- 
tate tenui  et  debili,  quae  omnes  virtutes  tum 

theologicas  cùm  cardinales  gignit,  quâ  homo 
nondùm  diligit  Deum  super  omnia,  est  sysiema 

quod  1°  implicare  videtur;  si  enim  Deus  dili- 
gitur  propter  se,  quomodô  super  omnia  non 

diligi  potest  ?....  quod  2°  D.  Thomas  in  Au? 
gustino  non  deprehendit,  cùm  dixerit  :  Mini- 
ma  charitas  plus  diligit  Deum  quàm  milita  aurt 

et  argenti   quod  3°  doctissimus  Bossuetius 
antea  laudalus  falsissimum  esse  judicavit. 

Sextum.  Desincerà  mente  D.  Augustini  cir- 
ca  proesentem  quaestionem  judicandum  est  per 
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uiatum  lermonem  549,  cùm  in  oo  c\  professo 
oipcndal  quid  sii  charité»,  et  I».  Thomse  per 
laudata  vcrba  ex  2-2 ,  q.  17,  a.  8,  et  q.  19,  a. 
(i,  propler  eamdem  ralionem,  Obscura  aliunde 
utriusque  leatimonia  per  clariora  indubiè  ex- 
ponenda  sunl, 

Septimum.  Amor  qui  haerel  in  creaturâ  vitio- 
bus  est  cùm  in  ipgâ  Iijimci  positive  ei  exclusive, 
ita  nomptï  utomnem  relalionem  in  Deum,  etiam 
ixnplicitam,  excludat,  sive,  ut  loquiturD.  Tho- 

mas, cînn  hœret  in  creaturâ  tanquàmfine  ultimo; 
non  vitidsns  cùin  ha?ret  in  creaturâ  prœcisivè 
taiiiiini,  ita  scibçel  ut  prœscindat  à  rclalione 
çxpliçatâ  ad  Deum,  non  impiieilâ,  sive,  ut  ait 
D.  [bornas,  cum  hœret  in  creaturâ  sic  ut  in  eâ  (i- 
ncm  uliimum  non  constituât.  Pariier  ;unor  qui 
haeret  in  Deo  per  formatera  ot  explieitam  rela- 
lionemad  Deum  propter  se  dileclum,  est  vera 
chantas,  et  ideô  perfectus  amor;  amor  verô 
qui  Ii ciel  in  Deopropter  implieitam  relationem 
ad  Deum,  quàtenùs  nempe  ordinalurad  finem 
rectum  et  honestum,  qui  proximè  tantùm  in- 
tendiiur,  est  charitas  tatè  surapta,  et  ideô  im- 
pcrlcctus  amor  ;  quod  expressif  D.  Thomas 
dicendo  esse  amorem  à  charitate  distinction  qui 
non  conlrariatur  chavituti.  His  observalionibus 

in  i'unios  abit  famosum  adversarioruni  dilem- ma.  Omnisamor  vel  hœret  in  creaturâ,  vel  in  Deo . 
si  primum,  vitiosa  est  cupidilas;  si  ullerum,  ve- ra est  charitas. 

.  Octavum.  Peccalor  non  semper  agit  ex  do- 
minante cupidilate  siculjustus  non  semper  agit 

ex  dominante  justitiâ  ;  unde  falsum  istud  effa- 
tura  :  Régnai  carnalis  cupidilas  ubi  non  est  cha- 

ritas, si  de  actu  sermo  sit  ;  quoad  habitum 
enim  si  liomo  est  injustus,  in  co  est  habitualis 
cupidilas  ;  si  jjiistus,  habitualis  charitas. 

Uitimum.  Dislinclionc  q'ioad  liabitum  ,  et 
qnoal  action,  H  charitatis  stricte  etlatè  sumptœ,  in 
Augustino  etiam  fundatissimâ,  iota  corruitim- 
niensa  teslimoniorum  Augustini  moles  ab 
Yprensi  coacervata. 

ARTICULUS  QUAR7US. 

An  sine  gratià  actuali  possit  liomo  aliquod  opus moraliter  bonum  perficere  ? 
Sensus  quœstionis  est,  ut  ex  diclis  praece- 

denli  articulo  salis  elucescil,  utrum  absque 
Ctiristi  gratià  produci  possit  opus  bonum  na- 
turalis  ordinis,  non  solùm  ralionc  objecti,  sive 
officii  (quod  nemo  inficialur),  sed  etiam  ratione 
omnium  cireumstanliarum  ,  finis  prseserlim 
sive  utrum  homo  lapsus  absque  Christi  gratià 
possit  eiieerealiquain  açtioneiu  ex  omni  parle, 
sjvc  circumstaoliâ,  moraliter  bonam. 
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Liukiius.— MicliAel  Baiua,  ut duobiu praece- 

dentibue  paragraphe  perantecessum  observavi- 
mus  proposilionibus  inter  damnalas  23 ,  28, 

29,  35,  57 ,  58,  62,  G.",  etc.,  docuit  (idem  tlieola- 
gicam  omnium  grutiarum primant  esse,  elsinc  il- 

là  et  charitate  propriè  dicta  nibil  omninô  boni 
moralis  ûeri  posse,  et  ideircô  liberum  arbitrium 
sine  grattai  Dei  adjutorio,  id  est  sine  charitate. 
stricte  dietft,  nonmsi  ad  peccandumvalere,  cum 

Pelagio  Sentire  qui  dicil  liberum  arbitrium  ad 
ulliun  peccatum  vitandum  valere,  sivCf/M/  boni  ali- 

quid  naluralis,  qmdex  solis  naturœ  riribus  orlum 
ducit,  agnoscit  commentitiam  esse  distinclionem 
amoris  in  naturalem  ,  que  Deus  amatur  ut  auclor 
naturœ, et  gratuitum,  sive  super  naturalem,quo  Deus 

diligiturut  bcalificator  sive  auctor  gratiœ  et  bca- 
Uludinis  supernuluralis....  Item  distinclionem 

operis  in  moraliter  bonum,  sive  ex  objeclo  et  om- 
nibus circumslanliis  rectum,  et  œlernœ  vilai 

meritorium,  sive  faclum  à  vivo  Christi  membra 

per  spiritutn  charitatis,  cùm  opus  sine  verâ  clia- 
rilate,  id  est  gratià,  faclum  moraliter  eliam 

bonum  esse  ncqueat,  cl  ideô  verum  sit  pec- 

catum . 
Ilaec  documenta  exulianli  animo  excepit 

Yprcnsis.  Ejus  teslimonium  ex  libro  3  de  Stalu 
uaturse  lapsec ,  cap.  20,  articulo  praecedenti , 

paragrapho  1,  relulimus.  Ilyecrursùs  babet  lib. 
ht  de  Statu  naturœ  lapsœ ,  cap.  18  :  Quœ  si  vera 
sunt ,  sicut  juxta  Augustini  principia  vera  esse 
dubilarc  nonsinimur,  perspicuè  sequitur,  omnem 

omninb  libertatem  arbitrii  ad  bonum  morale  fa- 
ciendum  ita  periisse ,  ut  nullum  omninb  opus  mo- 

raliter bonum  sine  verâ  proprièque  dicta  gratià 

possit  facere.  llinc  lib.  3  de  Graliâ  Christi  cap. 
11,  docetfidem  esse  primant gratiam.  Antefidem, 
inquit,  Augustinus  nullam  omninb  gratiam,  sive 

cfjieacan,  sive  sufficientem  ad  quidquam  benè 
operandum  in  in/idelibus  novit.  In  fini  lus  essem 

si  locos  omnes,  in  quibus  banc  doctrinam  re- 
petit et  inculcat,  enumerare  vellem. 

Eumdem  errorem  mellitis  sermonibus  reno- 

vavil  auctor  cenlum  et  unius  propositionum; 

etenim  1°,  doect  ftdem  esse  primant  gratiam  ; 
milite,  inquit  propositione  26,  dantur  gratiœ  nisi 
per  (idem,  et  propositione  27,  fides  est  prima 

gratià,  et  fous  omnium  aliarum...  2°Traditquid- 
quid  non  fit  ex  fide  theologicà  et  charilale  verâ 
esse  non  posse  moraliter  eliam  bonum ,  et  ideô 
esse  necessariè  peccatum  à  propositione  44,  ad 

58...  3°  Asserit  sine  gralià  nibil  omninô  boni 
elici  posse;  peccalor ,  inquit  propositione  58, 

non  est  liber,  nisi  ad  malum,  sine  gratià  libera- 

toris;  propositione  59,  voluntas,  nuam  gratià 
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non  prœvcnit,)iiliil  luit'il  Inminis  RM  ad  «'-.  r- 
randum,ardoris  nui  ad  u  pwcipHandMM, WTWBH 
MHltfU  vulncrandnvi  ;  ut  COpëX  munis  niali , 
et  incapai  ad  ont  ne  bonuin  ;  cl  propOfiiliOM  îll  , 

«///t'  grotà)  Rtftf/  COMTC  possttimis,  niai  ad  nu*  tram 
cmdemnalionem. 

Base  documenta ,  quatenùs  enunliant  nihil 
boni,  n.itur.ilis  tiiaiii  ordinis,  fieri  posse sine 

graiià somptl  pro  Gde  supernalurali  et  siiidè 
(licià  chariiate  ,  ae  illà  fide  et  chariiate  destitu- 

as in  omnibus  et  siugnlis  aclibus  sui-*  ne 
riè  peccare;  item  opéra  omnia,  quae  justiflca- 

tioiu'i..  praecedunt,  esse  necessariô  pcccata 
propler  consctcnliae  sivc  cupidilalis  peccatoris 

roaiiim,  eic.  ;  haec,  ioquam,  dogmata,  quale- 
nùs  ha.'c  cnunii.iiit  duobus  praccedentibus  pa- 
ragraphis  confutavimus.  I'ostca  estendemos, 
niniirùni  in  secundo  etultùno  libro,fidem  non 

esse  primam  graliam,  sed  necessariè  admitten- 
das  esse  gratias  quasdam  supernalurates  quae 
ad  lidcni  disponant  et  préparent;  qitod  etiam 
innotescel  ex  prolixà  dissertatione  ,  quam  mox 
snmus  adornaturî  adversùs  quosdam  nosliae  et 

Augoslinianae  doctrinae  pseudo-ccnsores. 
TiiEOLOGor.m  plvcit.v.  —  Modo  rccensitis 

dogmatibus  tum  adversùs  Protestantes  cùm  ad- 

versùs Baii  et  Yprensis  sectatores  in  luio  col- 
localislheologi  anxiè  qmmint,  an  absque  gra- 

tiâ  à  lide  et  chariiate  striciè  dicià  diverse) 
pœsit  homo  aliquod  bonum  opus  morale  in 
praesenti  stalu  elicere,  saltein  facile,  et  cùm 

nulla  gravis  snpcranda  oceurrit  teniaiio  ;  vulgô 
eiiim  consentiunt  hominem  lapsum  non  posse 
hujusmodi  opus  producere  ,  si  arduum  fuerit 

el  gravis  saltem  orgeat  lenlatio  (nonnulti  enim 
conlendunl  nequidcm  levem  lentationem  sine 

eàdem  graiià  vinci  posse,  ut  mox  dicemus). 

Circa  celebrem  istam  quaestiunennlua.'  gene- 
ratim  in  scbolà  rigent  opiniones ,  quaruin  nul- 
lam  pro  nostro  iustituto  ampleclcmùr ,  sive 
propugnabimus,  repressis  tamen  pro  virili  parle 

posterions  sententiae  patronorum  in  prioris 
defensores  proepostero  zelo  et  inanibus  non 
minus  quàm  inconsideratis  declamalionibus. 

Opimo  prima.  — Non  pauci  tlieoîogi.  quos 

adducil  et  sequitur  ceiebris  Ya>qucz  in  l-v2, 
dispul.  190,  cap.  2,  n.  10  et  seq.,  negant  lihe- 
rum  ai  bitrium  solis  nature  viribus  opus  quoi 

peccatum  non  sit  elicere  posse ,  nisi  graiià  en- 
titatkè  quidein  naturali,  sed  indebità  tamen, 

et  per  Cbrisium  collaià ,  et  ideô  extrinsecè  su- 

pernalurali,  praevenialur.  Hoc  quippe,  in- 
quiunt,  vulnus  intirmitaiis  per  peccatum  ho- 
mini  illatuoi  est.  ut  pteqae  graiià  nihil  prorsùs 

boni  facerc  posait.  Contenddnt  autem  banc  eue 
doctrinam  D.  Augostiniel  aliorum  Palramcjvi 

adversùs  Pdagium  hominem  lapsnm  sine  Cbri- 
sii  graUA  nonnisi  pci  «  are  posse  quasi  perpétue- 
asseï  uni. 

Concinnnl  plurcs  ex  nobilissimâ  Auguslinia- 
norum  praesertim  scboiâ  doetores,  quorum 

Donnullos  profcri  Norisius  in  Vindicifs  cap.  r>, 
apho  i.  el  cap.  i,  paragrapho 5. Hi sunt 

(in  l'hi  ius  Ai  imînensis,  Basilius  Poncius,  Fran- 
ciscus  Macedo,  dociissimu6  Gaspardus  Casalius 

.pîis  Lcirensis  qui  concilio  Tridentîno  in- 

terfuit,  et  ibi  ingeiu  volumen,  de  quadripartite' 
juslitià  Icgatis  sancte  Scdis  consecralum  edî- 
dil .  etc.  —  I!!'1'  equîdem  conlemnere  soient 
Donnulli  recentiorcs  zelo,  ul  putant,  Dei,  et 

ejus  adversùs  Baium  Ecclesiae  decretorum  ac- 
censi,  cl  inter  infimae  note  doetores  recensere  ; 

at  quàm  immerito  nôrant  omnes  erudili;  Pon- 

dus enim  ,  inquit  Norisius  loco  ullimô  addu- 
clo.  inler  principes  sui  seculi  theologes  à  donis 

qnibuscumque  recensetur.  Conduit  P.  Ah  xan- 
der  in  bistorfâ  10  sceuli ,  eujus  cliam  jndicio 

alii  ibcologi  commemorati  rarà  admodùm  eru- 
dilione  conspicui  fuerunt. 

Vasquesiiopii  ionemes  parte  saltem  ampiexi  s 
est  doclissimus  cardinalis  Henricùs  Norisius  in 

Vindiciis  cap.  3,  paragrapho  i,  ubi  ex  mente 
D.  Auguslini  asscril  :  <  virluies,  si  quae  sunt 
in  inftdelibus,  non  nudae  eorum  voluntati,  sed 

divinae  graliae  esse  tribeendas,  atque  nonnisi 
per  accidens,  et  ex  auxilio  graliœ  infidèles  in 
[irimà  bonorum  suorum  operum  produelione 
posse  in  seipsis  non  gloriari ,  quia  tanta  est 

hominis  t'ragilitas,  ut  nisi  divinilùs  adjuvetnr 
illico  abactu  virtutis  in  vitium  proruat.  »  Suam 
sententiam 

Probant  1°  ex  D.  Augustino.  Scilicet  S.  do- 

clor  epibtolà  157,  alias  89  ad  Hilarium,  cap.  -2, 
n.  5  ait  :  «  Lihcrum  arbitrium  desertum  à  di- 
vino  adjutorio  quàinlibet  scientiâ  legis  excellât, 

nullomodo  babet  jusliiiie  solidilaleiu,  sed  in- 
flalionemcl  exiliosum  lumorem.  >  Itursùs  ser- 
mone  2b  de  vernis  Psalmi  94,  alias  undecimo 

de  verbis  Aposloli  cap.  7,  n.  8,  dicit  :  Liberum 
arbitrium  sine  ijraiià  nihii  valet;  addunt  eumdem 
S.  doctorem  opéra  ipsa  lacillima  inlidelium,  v. 

g.,  acius misericordiai  el  bumanitatis  obstetri- 
cum  aegyptiarum,  Rahab  merelricis,  Assueri, 

etc. ,  inter  Dei  dona  recensere.  Te.-limonia 

praecedenti  arliculo,  paragrapbo  primo  reluli- 
mus.  Cih'.iii  etiam  illud  Augnstini  lib.  de  Prx- 
deslinatione  sanctorum  cap.  7  :  Quidquid  ante- 
quàm  crederet  m  Çhrhlum  (  Cornélius  )   benè 
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opérâtes  est ,  totttm  Dco  dandum  est.  (Fidem  ta- 
niiii  lialtcbat  fa  Dcum  ul  ibidem  docel  Au»usli- 

mis  et  I).  Gregorius  Bfagnus  bomilU  1!)  in  Eze- 

cliiclt'iu;  ttnde  istud  exemplum  non  apposilé 
adduceretur  pro  bonis  infldelium  operibus.) 
Sed,  inquiimi,  inler  bona  opéra  Cornelu  oranl 

ctiani  Eacilliroa,  v.  g.,  eleemosynœ  quae  ege- 
nis  ,  et  subsidia  qu;e  niisoris  ex  afleclu  miscri- 
cordiae  impenderat,  et  tamen  Augusiimis  ea 
cliam  Dco  danda  essevult,  non  ul  Crcalori 

tantùm,  sed  cliam  ul  Rcdcmplori,  alias  Augu- 
slini  proposilio  csscl  inlclligcnda  de  concursu 

nalurali  Dei  respeclu  operum  facilium,  de  gra- 

tià  verô  respeclu  arduorum ,  quod  sanè  absur- 
duin  forci  cùm  gcncraliler  dical,  totum  Dco 

dandum  est,  id  est  non  minus  unum  quàm  al- 
terum.  Adducunt  quoque  cunidem  Augustinum 

libro  de  Haeresibus,  hoercsi  88,  dieenlem  Pela- 
gianos  in  eo  errasse  quôd  assercrent  omniadi- 
vina  mandata  sine  gratià  implcri  posse  ;  sed  D. 

Thomas  1-2,  q.  109,  a.  4,  in  argumente  sed 
contra  id  intclligit  de  omnibus  mandalis  cliam 

legis  naturœ,  à  quibus  Auguslinus  non  excepil 
mandata  facilia.  Idem  dcmùm  signilicant  Jiaec 

quœ  S.  doctor  passim  décantât  effata:  Homo 
de  suo  malus ,  de  Deo  bonus  ;  voluntate  suâ  cadit 

qui  cadit,  voluntate  Dei  stat  qui  stat,  etc. 
Probant 2°  ex  canonibus  Arausicanis  et  Milc- 

vitanis  plerumque  excerptis  ex  D.  Auguslino  , 
qui  ferunt  neminem  de  suo  habere  nisi  peccatum 
et  mendacium. 

Probant  3°  ex  ratione  desumptâ  ex  concessis 
ab  oppositaeopinionistheologis.  Fatentur  enim, 

inquiunt ,  hominem  lapsum  ita  liberum  re- 
mansisse  ,  ut  tamen  ad  se  et  sua  aliaque  sen- 
sibilia  jugiter  et  forliter  inclinetur ,  ipsumque 
ut  hanc  propensionem  excutiat  speciali  Dei 
auxilio  indigerc  ;  at  inclinalio  illa  ,  cùm  sit 

perpétua,  vincenda  est  ubi  cliam  clicienda  sunt 
opera  moraliter  bona  facilia. 

Iidem  tbeologi  ,  eodem  innixi  principio  , 
docent  nullum  omninè  prœceptum  naturale  , 

etiam  facillimum,  impleri,  et  nullas  lentatio- 
nes,  etiam  levissimas,  sine  gratià  vinci  posse. 
Elenim  ,  inquiunt ,  ipse  Bcllarminus  lib.  5  de 
gratià  et  libero  Arbitrio  cap.  7  ait  :  Magis 
consentaneè  ad  Scripturas  et  Patres  loquuntnr  qui 
dicunt  nullam  tentationem  sine  Dei  auxilio  vinci 

posse  ;  at,  inquiunt,  cur  tbeologi  modo  Scrip- 
luris  et  Palribus  consono  loqui  detrectarent, 

cùm  alio  modo  ,  si  olficio  fungi  velint ,  disse- 
rere  nec  possinl  nec  debeanl?Deinde,  addunt, 

haec  tradit  D.  Augustinus  libro  de  perfectione 

Justitiaî  cap.  ultime-,  n.  44  :  «  Quisquis ,  in-  *li  Dei  adjutorio  nonnisi  ad  peccandum  valere, 

quit ,  nogat  nos  orare  debeffi  ne  intremus  in 

tentationem,  negatantem  qui  contenait  ad  non 
peccandum  graliae  Dei  adjutorinm  non  esse 
un cssaiiiim...  ore omnium anathematizandun 

esse  non  dubito.  »  Ul)i  nulla  dislinclio  lenta- 

lionis  gravis  et  levis.  Addunt  rectum  bonesta- 
lis  motivum  non  suflicerculhomo  lapsus  levem 
cliam  vincat  tentationem  ,  elsi  molivum  pure 

bumanum ,  v.  g.  ,  vana  gloria ,  ad  gravissi- 
mam  etiam  tentationem  superandam  sufliciat, 

quia  scilicet  homo  bonum  morale  obscure 

apprehendit  et  frigide  amat,  bonum  verôsen- 
sibilc  distincte  cognoscit,  intense  prosequitur, 

cl  pro  invcleralà  consuetudine  in  illud  move- 
tur,  nisi  gratià  adjuvelur  ,  ut  passim  observât 
D.  Augustinus.  i  Cupidilas ,  inquit  libro  de 
Patientiâ ,  cap.  17,  n.  14,  mundi  initium 
babet  ex  arbitrio  voluntatis  ,  progressum  ex 

jucundilale  voluplatis,  firmamentum  ex  vin- 
culo  consucludinis.  »  Similia  babet  lib.  2  de 

peccatorum  merilis  et  remissione  ,  cap.  17 , 
n.  2G. 

Ifeti  tbeologi ,  quod  maxime  observandum 

est ,  vulgô  agnoscunt  Deum  infidelibus  gralias 
imperliri  ad  benè  operandum  necessarias. 
Frustra  autem  ab  eis  quaererent  adversarii  quid 
sit  illud  adjulorium  ;  reponunt  enim  illud  in 
adversariorum  cliam  sententià  explicari  non 

posse  (illud  quippe  admittunt  pro  operibus 

arduis  ,  etc.),  et  D.  Augustinum  libro  de  Pa- 

lientià  cap.  28,  satis  babuisse  dicere  illud  auxi- 
lium  cxhœredatorum  esse  proprium. 

Neque  isti  doctores  patiuntur  sibi  objici 

Norisium  ,  et  alios  quorum  defendunt  senlen- 
tiam ,  Baio  assentire  ;  reponunt  enim  S.  P. 
Benedictum  XIV  in  Brcvi  ad  magnum  Hispanae 

Inquisilionis  praesidem  ,  dato  anno  1748  ,  ve- 
tuisse  ne  doctrina  Norisii  Baianismi  argue- 
retur.  Hoc  Brève  ad  bujus  tractatûs  calcem 
referemus. 

Hase  opinio  convincendis  et  ad  Ecclesiae 

gremium  reducendis  Baii  et  Yprensis  sectato- 
ribus  magis  apta  et  idonea  videtur  ;  quidquid 
enim  egeris,  nunquàm  ipsis  persuadere  poteris 
hominem  lapsum  solis  naturœ  viribus  opus  ex 
omni parte  bonum,  vel  facillimum,  edere  posse, 

cùm  inprimis  D.  Augustinus  ejusmodi  etiam 

opera  gratiae  tribuere  videatur  ,  et  canones 
Arausicani  liberum  arbitrium  ex  se  nonnisi  ad 

peccandum  valere  videantur  docere.  Verùm  , 
quomodô  haec  opinio  cum  censura  Baii  potest 
conciliari?  Hoc  opus,  hiclabor.  Ejus  quippe  28 

propositio  fert  <  liberum  arbitrium  sine  gratiae 
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et  51  nullam  tcntaiionom  sine  gratiae  adjuiui io 
suporari  posse.  > 

\asque/.  in  1-2.  disp.  190,  c,  18,  a.  175  ci 
seq.,  Haii  [propositionse  cires  istud  argumen- 
imn  prosrriptas  fuisse  .  non  ut  erronetu  et  fal- 

sas,  scd  nt  BCtndsloSSS  <t  /idelium  offètuivai,  nt- 

pote  quae  intolerandi  acrimooiâ  <•(  superbiâ 
opinionem  advcrsani  pclagiani  errnris  nota 
inurerent ,  ita  ut  per  consuiam  dod  auerUm 
sed  assortie  eonlixa  fuerit. 

Idem  alii  vulgô  reponaot.  Almeliùs  forlassis 
reposaissenl  commemoraïas proposiliones  ideô 
lïiisse  dainnalas,  quia  ad  oiiinc  opus  bonum 
morale  exigehant  graliam  à  fide  iheologicà  et 
eliarilale  stricte  dicta  non  distim  lani  ,  sive 

liane  ridera  et  cliarilatem  producentem. 
Opimo  sbcdnda.  Tradit  bominem  lapsum 

non  posse  quidem  omnia  opéra  mura  lia  elicere, 

et  ideô  omnia  logis  naturae  pracepta  adimplc- 
rc  sine  speciali  gratiae  auxilio,  scd  ipsum  posse 

sine  illo  per  solas  naturae  vires  cum  solo  gene- 
rali  Dei  concursu  excrecre  quaedam  opéra  ino- 
ralia  faeiliora,  cum  seilicet  non  occurril  gravis 

lentatio  aliudve  impedinicntum  ad  quod  sqpe- 
randum  pcculiariDei  adjutorio  cl  protectione 
opus  sit. 

Htijus  sentenliai ,  quam  D.  Thomas  1-2  ,  q. 
109,  a.  2  et  seq.,  aul  sallem  ejus  vulgô  expo- 
sitores,  tenuisse  videntur,  defensores  eam  pro- 
bare  aggrediuntur  et  auclorilate  et  ratione. 
Auctoritatis  argumenta  potissimùm  desumunt 

ex  censura  Baii  proposilionum  ,  28  praesertim, 
et  31,  quas  paulô  an  le  retulimus,  et  aliunde  ex 
testimoniis  quibus  supra  oslendimus  omnia  in- 

fidelium  opéra  non  esse  peccata.  Quod  allinet 
ad  rationis  momenta  ea  vulgô  reducunt  ad  ea 
quse  reperiuntur  apud  D.  Thomam  citato  loco 

in  c.,hisverbis  :  <  Quia  nalura  bumana  per 
peccatum  non  est  totaliler  corrupta,  ut  seilicet 
toto  bono  naturae  privetur,  potest. . .  per  virtutem 

suae  naturae  aliquod  bonum  particulare  agere> 
sicut  aedifieare  domos,  plantare  vineas,  et  alia 
bujusmodi,  non  tamen  tolum  bonum  sibi  con- 
naturale  ,  ita  quod  in  nullo  deficiat,sicuthomo 

infirmus  potest  per  seipsum  aliquem  motum 
habere,  non  tamen  perfeelè  potest  moverimotu 
hominis  sani ,  nisi  sanetur  auxilio  medicinae. 

Igitur  virlute  gratuitâ  superaddità  virtuti  na- 

turae (id  est  gratiâ  supernaturali)  indiguit  homo 

in  statu  naturae  integrae  (innocenlis)  quantum 
ad  unum  (  tanlùm  )  seilicet  ad  operandum  et 
volendum  bonum  supernaturale  ;  sed  in  statu 
naturae  corruptae  quantum  ad  duo,  seilicet  ut 

sanetur,  et  ultcriùs  ut  bonum  supcrnatuia 
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\iitiiiis  operotur,  quod  est  merilorinm;ulteriù3 
aiilcui  in  iilrnquc  statu  indiget  liomo  auxilio 
diriiio,  ut  ab  ipso  moveutur  ad  benè  agendum  » 

(  ni  est,  iiiquiiiut ,  <  oiicinsu  l>ci  C  restons). 

Gregorius  de  Valcntia  in  banc  D.  Thomas 
loi  uni  hoc  addit  aigunienliiin  :  <  Qu;r,  inquil, 

ditficultss,  v.  g.,  in  salutando  amico  sine  malo 
fine?  in  matiinionio  COnlrahendo ,  aut  in  vero 

testiraonio  ferendo  ad  proximi  utilitatciu?  aut 

in  aliis  similibus  operibus  lacilliiiiis'.'  Sanè  in 
iis  auxiliuni  peculiare  neeessarium  non  esse 

Apostolus prima  epist.  ad  Corinlhios  cap.  7  si- 
gnificâsse  videtur  cornait,  eam  qui  matrimo- 
DiojuDgit  virginem  suam  benè  lacère,  qui  non 
jungit  secondant  proposition  voluntalis  suae 
etiam  benè  lacère;  id  eiiim  signiucalulruinquc 

positum  esse  in  hominis  facultate  sine  peculiari 
auxilio  quo  ad  id  benè  faciendum  indigeat; 

quod  aotavit  Augustinus  libro  de  perlcctione 
juslili;ie  sub  linem  cap.  19,  n.41),  ubiCœlestio 
objicicnti  citalum  Apostoli  locum  contra  gratiae 
necessilalem  respondet  :  Yidete,  obsecro,  quale 
sit ,  ideb  volenli  et  currenti  misericordiam  Dei 

non  esse  neeessarium,  quœ  etiam  eum  prœvenit , 

nt  curreret,  quia  de  qttodam  ait  Apostolus  :  quod 

mit  facial  (1  Cor.  7,  v  56.)...  no»  peccat  si  nu- 
bat  ;  quasi  pro  magno  habendum  sit  telle  nubere, 

ubi  adjutorio  diviiue  misericordiœ  opcrosiùs  dis- 
puta/tu; hoc  enim  signifient  velle  nubere,  quod 

Apostolus  ait  non  esse  peccatum,  non  esse  taie 

opus,  quatia  sunt  ea  quœ  requirunt  Dei  misericor- 
diam et  graliam. t 

Yerùm  opinionis  adversae  tbeologi  repone- 
rent ,  Augustinum  ibidem  addere  ,  voluntarium 

bonum  non  esse  aliter  bonum  nisi  cùm  Deus  ope- 
ratur  in  nobis  velle,  et  aliunde  S.  doctorem  no- 

luisse  hoc  Apostoli  oraculum  ibi  discutere, 
quod  salis  indicat  ejus  loquendi  modus,  quasi 

pro  magno,  etc.,  cùin  inprimis  in  eosermo  non 
esset  de  praecepti  executione.  Isti  theologi  suà 

de  hominis  potestate  aliquod  opus  morale  na- 
luralis  ordinis  absque  gratiâ  exequendi  propo- 
sità  sententià  anxiè  quaerunt  quodnamsit  illud 

opus. Ac  primo  quidem  cum  D.  Thomâ  citato  loco 
articulo  3  expendunt  an  homo  lapsus  absque 

gratiâ  possit  Deum  diligere  affective  etappretia- 
tivè;  sive  per  omnia  amore  non  supernaturali 

quem  sine  gratiâ  elici  non  posse  docet  fldes), 
sed  nalurali ,  sive  quatenùs  Deus  est  auctor 
naturae.  Alii  affirmant  cum  Scoto,  Durando, 

Cajetano,  etc.,  suis  inMagistrum  Sententiarura 

Iet  D.  Thomam  commentariis  ;  alii  negant  cum 
D.  Thomâ  loco  indicato  in  c,  cujus  senlcntiam 
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omîtes  ferè  ejofi  exposilores  defendunt.  Non- 
11  ii 1 1 i  lamen,  ut  Estius  in  cap.  1  ad  Romanos, 
ci  Tornelius,  etc.,  exislimant  hominem  sine 

gratiâ  pusse  diligcrc  Deam  ni  auctorem  naturae 
ainore  tnchoato  et  imper fecto,  sive  qui  nondum 

esl  s'iprr  omnia.  Hanc  optnioncm  explodit  Bel- 
larmiiMis  lit»,  (i  de  Gratiâ  et  libero  Arbitrio 

rap,  7  :  «  .Non  potest,  inquit,  Deus  sine  ope 
ipsius  diligi  neque  nt  aucior  naturae,  neque 

ut  largitor  gratise  et  gloria1,  neque  perfeclè, 
neque  impérfeclè  nllo  modo;  atque  liane  non 
dubilamus  sentenftam  esse  S.  Angusiini,  iraô 
eliam  Scriplurarum  ci  concilidrum,  quidquid 
aliqui  minus  consideralè  in  bàc  parte  dixe- 
rint.  > 

l'rimaj  opinionis  defensores  liis  prnecipuù 
nituntur  momentis.  Homo  naturali  lumine 

noscii  Dcum  esse  sunimc  amandum  ;  enr  cnm 

nature  viribus  summè  diligcrc  non  posse  t? 
Rcponunt  alii  hominem  per  pcccaluin  graviùs 

vulneratumfu  s>e  in  voluntale,  quàm  in  intel- 
leclu;  undcislud  :  video  meliora  proboqnc ,  etc... 
Ilcm  bomo  polcst  amicos,  aut  palriam  super 
omnia  diligcrc,  cùm  pluies  pro  illis  morlcm 

obierint,  quidni  et  naturaliter  Dcum  super 

omnia  diligere'.'  Kespondent  alii  hominem  per 
peccalum  à  Deo  aversum  fuisse,  et  ad  erea- 

luram  conversum,  et  ideô  faciliùs  posse  crea- 
turam  super  omnia  diligcrc  quàm  Dcum.... 
Ilcm  vatura  dicenle  D.  Thomà  lôco  cilato 

(in  responsione  ad  primuoi  )  diligit  Deum  su- 
per omnia  prout  est  principimn  et  finis  boni  natu- 

ratis;  ergo  naturasibi  sufiieil  ad  Dcum  aman- 
dum super  omnia.  Al  alii  observant  hoc  D. 

Thomaî  dictum  intelligendum  esse  de  naturâ 
sanà  et  intégra,  non  de  corruptà,  alias  non 
cohacrcrct  cum  cilato articuli  teriiicorporc... 
Ilcm  uaturalia  hominis  post  peccalum  inteme- 
rala  rcmanserunt;  cur  ergo  Deum  nature 
viribus  appretialivè  diligcrc  non  possel  homo? 
Vcrùm  rcponunt  alii  naluralia  post  peccalum 
intégra  mansisse  ralionc  facultatis  natura- 
lis,  non  ratione  virium,  juxta  concilium 

Trid.  sess.  C,  cap.  1...  Tandem  bomo  na- 
turaliler  potest  Deum  super  omnia  diligere, 
amore  spei,  sive  concupiscentiœ ,  cùmiaiis 

amor  ex  amore  suîerumpat;  ergo. — Ues- 
pondent  alii  amorcm  concupiscentiee  cflluere 
ex  amore  suî  recto  et  perfeclè  ordinato , 
quœ  ordinalio  gralià  producilur,  sive  resti- 
tuitur;  addunt  isti  bas  argutias  dialeciicos  de- 

cere  ,  non  theologos  ,  quos  prœcipnè  movere 
débet  doctrina  in  Scripturis  et  tradilione  con- 
tenta, 

GnAtiÀ.  {{îù 

Secundo  cxquirunl  an  homo  lapsus  abêque 

gratiâ  adîraplcre  possil  precepta  naluralia  non 
quoad  tnodûm ,  id  est  qoa  tenus  ordinantur  ad 
œternam  viiam  (  (Ides  enim  docel  ea  soi»  hoc 

respêctu  sine  Chrisli  adjutorlo  Impleri  non 

posse  ) ,  sed  qitoad  tubstantiam,  id  est  quoad  se 
et  ratione  honcstalis  naturalis  sive  moralis. 

Circa  hanc  qusestionen)  gravis  inlcrcos  dis- 
SCnsio  ;  alii  cnini  ,  ul  Dominicns  Solo  ,  Gran- 
diiiiis,  eic. ,  censent  hominem  lapsum  posse 

potentiâ  phtjsicâ,  id  est  eu  jus  viilns  activa  ope- 
ri  exequendo  ex  se  sufficiens  est,  concta  le^is 

naturalis  precepta  tum  distributivè  cura  collcc- 
livè  adimplere  ,  posse  verô  potentiâ  morali  , 
id  est  non  solùm  operi  cxcqncndo  sullicienle, 

sed  etiam  à  cunclis  diflicultalibus,  saltcm  gra- 
vibus  ,  immuni  ,  omnia  distributivè ,  si  gravis 
absit  tentalio  ,  sed  non  collective  servarc.... 
Alii,  ut Bellarminus ,  etc.,  opinantur  hominem 

lapsum  non  posse  potentiâ  physicâ  aut  morali 

omnia  legis  naturalis  precepta  sine  gralià  adim- 
plere ,  posse  tamen  ,  si  omnis  absit  icnialio  , 

qusedam  faeilia  solis  nalurai  viribus  observa- 
rc....  Alii  ,  ut  Gregorius  Arimincnsis  ,  Nori- 
sius  ,  elc. ,  conlendunl ,  ut  diximus  ,  nullum 
omninô  bon  uni  opus  morale  sine  gralià  clici 
posse ,  nec  ideô  ullum  prœceptum  servari. 
Quid  de  islis  opinionibus  sit  sentiendum  ex 
dictis  jam  liquet ,  et  ex  dicendis  magis  adhuc 
liquebit.  Porrô  auxilium  quod  exigunt  primae 

opinionis  defensores  ,  ut  loia  lex  naturaî  scr- 
vetur  quoad  modutn,  id  est  utiliter  ad  salulem, 
est  auxilium  acluale  supcrnaturale  tum  quoad 
médian  ,  sive  principium  ,  id  est  ex  parte  Dei 
qui  illud  non  débet,  tum  quoad  enlitatem , sive 

supcrnaturalcm  operis  bonitaiem,  quia  adver- 
sùs  Pelagianos  definitum  est  nullum  prorsùs 
opus  in  ordine  ad  vitam  eeternam  sine  gratiâ 
clici  posse  ;  auxilium  verô  quod  requirunt  ut 

tola  lex  naturae  servelur  quoad  substantiam  dmi- 
laxat ,  id  est  quoad  naluralem  operis  bonita- 

iem ,  ipsis  dicentibus  est  auxilium  supernatu- 
rale  quoad  modum ,  sive  ratione  principii ,  id 

est  Dei  qui  illud  bomini  non  débet ,  sed  nalu- 
rale  quoad  substantiam  ,  sive  ralione  objecti , 

quia  hominem  ordinat  ad  lincm  duntaxat  na- 

luralem ;  quà  ex  parle  videntur  assentire  Vas- 
quesio  qui  ad  omnia  opéra  moraliler  bona  exi- 
gil  adjulorium  Dei  peculiare  naturalis  ordinis, 
indebitum  tamen  naturaî  lapsse  ,  quod  nonnisi 

ex  Christi  merilis  impertitur  ;  at  ullimaj  sen- 
tentiae  palroni  salis  habenl,  ut  diximus  ,  cum 

Augustino  repenere  gratiam  ad  opus  moraliter 

bonum  necessariam  esse  gratiam  exhœredatov 
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rwM  ,  sive  non  Dot  lilioruin,  propriani,  cujus- 
cumqqe  nature  Bit. 

Tertio  quaerunl  an  honio  lapsus  ei  molivo 

naluralis  honcslalis  lentaiioncs  sine  graliâ  su- 
perare  possil  ;  super  quo  in  varias  ilerùm 
abonni  senlenlias;  uonnulll  enUn  absolulè  af- 

Innare  non  erubuerunt  ;  ;ilii  dislingucndo  in- 
ter  leulationes  graves  el  levés,  lias  non  illas 
sine  graliâ  vinci  posse  dixeruut ,  quia  boiuo 
per  solas  naturœ  vires  bonum  aliquod  morale 
naluralis  ordinis  elicerc  pôles)  ;  addunt  liane 

Ecelesiae  senleniiam  quae  relatam  ôl  IJaii 

propositioneu]  super  isià  quaeslione  damna- 
vii....  Alii  (inibns,  ut  diximus ,  persuasum  est 
nulluin  omninô  opus  eliain  moralilcr  boiunn 
sine  Dei  adjutorio,  cujuscuinque  naturae  sit, 

in  statu  naturae  produci  posse,  conlendunt  nul- 
las  prorsùs  tentationes  sine  gratià  ex  recto  ho- 

ncslalis molivo  debellari  posse  ;  quam  senlen- 
iiam ipse  Bellarminus  amplccii  coactus  est. 

Eorum  raliones  relulinnis ,  cl  amphores  mox 
referemus. 

His  in  utramque  partent  discussis ,  duo  quae 

dogma  propiùs  attingont,  expendemus  ;  pri- 
înum  an  gratia  necessaria  sit  ad  vitanda  omnia 
omniuô  peccata  ;  allerum  an  honio  sine  graliâ 

possit  se  praparare  ad  gratiam. 
Disscrtationein  nostram  super  opinionibus 

scholaslicorum  circa  polcntiam  hominiS  lapsi 

aclus  moralilcr  bonos  sine  vcl  cum  gratià  eli- 
ciendi  prout  supra  jacet  in  sacris  Neuslrke 
scliolis  anno  1773  dictaveramus  ,  cùm  codein 
exeunie  anno  lerribilis  in  nos  exorla  est  Icm- 

pcslas,  qua?  nomen  nostrum  è  terra  vivenlium 

penè  dclevit ,  el  discipulos  noslros  idem  ina- 
lum  incurrendi  metu  dispersit ,  et  scholam 
nostram  fugere  adegil.  Singularis  illius  scenaî 
hœc  fuil  causa  el  occasio.  Quidam  clcricus 

nostris  imbutus  prxlectionibus  interrogatus 

super  commemoralà  quaestione  relatam  Vas- 
quesii  el  Norisii  opinionem  calbolicam  concla- 
mavit  ;  tum  interrogator  zelo  sanœ  doctrines  , 
ut  exislimabat,  vindicandae  adaclus,  quemdam 
concinnavit  codicillum  in  quo  conqueslus  est 

1°,  quôd  in  Vasquesii  et  Norisii  opinionem 
propenderimus  ;  ipsius  enim  judicio  erronea 

et  Baiana  reputari  débet  ;...  2°,  quôd  dociorcs 
eidem  opinioni  addiclos  impensè  exlulcrimus, 

elsi  nonnulli ,  qualis,  v.  g. ,  Gregorius  Arimi- 
nensis ,  his  prœconiis  indigni  forent ,  dùm  de 
prœclaris  thcologorum  pro  adversà  scnlenlià 
decertantium  dotibus  omninô  siluimus  ;   

5°,  quôd  consuelum  priorum  doclorum   res- 
ponsura ,  sive  ,  ut  ipsi  placet ,  effugium  quo 

Bail  assertiones  pleràmque  ob  censura  aeii- 
moniam  daninalas  esse  pratlendunl  ,  non  ini- 

probaverimus;....  i",  quôd  damnalas  ejusdem 
Uaii  propositiones  super  islâ  quaeslione  de  gra- 

liâ Qdei  théologies  et  charilalis  proprièdicls, 

aui  saltem  bas  virlutes  importante ,  iniclligi 

posse  dixerimus  ;....  5°  demùm  ,  quôd  in  Vas- 
quesii, sive  poliùs  Norisii ,  senleniiam  propen- 

dendo  à  communion  et  omninb  eert â  doclorum 
sententiâ  recesserimus. 

Cùm  hœc  publico  rumorc,  et  rapide  effluen- 
Us  commeraorati  censoris  codicillî  lectionis  siu- 

dilione  (illius  enim  copiam  anxiis  precihus  in- 
cassùmambivi),in  meam  devenissent  notiliam, 
consilium  primilùs  iniveram  S.  P.  Bcnedicti 
XIV  Brève  mm  anni  1743  cùm  anni  1718  in 

gratiam  religionis  Augusiinianae  ,  et  doctissimi 
c.rdinalis  Norisii  lidclilcr  cxscriplum  ad  claiis- 
siinum  denuntiatorem  mittendi;recogitaveram 

enim  insignia  illa  rcscripla ,  quae  pi  ajscnlem 
conlroversiam  omninô  dirimuni,  ex  illius  mc- 

moriâ  indubiè  excidissc.  Spcs  aliunde  aflulge- 
hai  aiicnià  illarum  déclaration um  lectionc  il- 

lico sedandos  esse  clamores,  quibus  nos  obrue- 
rat.  Al  omnibus  rilè  perpensis  exisliniavi  viri 

thcologi  ollicii  et  muneris  esse  sibi  impactam 
malè  aul  suspeclè  in  (idei  negotio  senlicndi 
gravissimam  accusationcm  amplissimo  modo 
detergere  et  diluere  ;  cùm  inprimis  jubeat 
Spiritus  sanctus  ut  quilibet  jLoni  nominis  siudio 

cl  amore  tangalur  ,  et  D.  Ilicronymus  doclo- 
rem  erroris  fidei  adversi  insimulalum  quictum 
ac  palientcm  esse  non  sinal.  Nihilo  tamen  mi- 

nus utadversarios  venerandae  auctoriiatis  suf- 

frage ad  sanior.  m  mentem  cflicaciùs  reduce- 
rem  ,  disse,  tationcm  ,  de  quà  lis  est ,  accuralè 
exscrij.lam  misi  ad  dominum  sacri  Ordinis  Pa- 

risiensis  syndicum  ipsum  enixèrogans  ut  quid 
de  eâ  sentiret  sacra  Facullas  me  certuin  facere 
dignaretur.  Vir  crudilissimus  eâ  leclà  cum 

censoriis  Aristarcbi  nostri  ohservalionibus , 
miratus  est  quôd  vir  iheologus  tam  falsam  et 

pracposieram  dcnuniiationem  intcntàsset,  eam- 
que  sacri  Ordinis  attentione  et  disquisitione 
indignant  judicans  ,  illam  quibusdam  laniùm 
doctoribus  commisil  ,  quorum  responsa  cum 
domini  syndici  episiolà  postea  referemus. 

Caeterùm,  suavi  gaudio  perfundor,  dùm  re- 
cogito  hàc  in  disceptatione  virum  eximium  et 
nos  Ecclesia;  calholiese  décréta  advcrsùs  Baium 

et  ejus  defensores  muluo  cordis  affeclu  colère 

et  veuerari,  toiamque  in  1er  nos  lilem  et  dissen- 
sionem  circa  genuinum  illorum  decretorum 
sensum  versari;  sic  enim  ulerque  violaiœ,  quaj 
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Runiini  pontifleifl  et  majoria  eplscoporum  partis 
in  rchiis  lidci  et  morum  deflnitionibus  et  in- 

tenus  »:i  exteriùs  debetur,  obedientiae  insimu- 
lari  non  potcril,  cl  p:ix  Clirisli,  DCO  danle,  in 

cordibns  noslris  pcrmancbil. 

IgHur,  priosqaàm  duas  propositasquaestiones 

expendo,  specialem  paragrapbum  instituant  in 

quo  quoique  adversité  nos  tntentatœ  accusatio- 
ns capita  rcfellam. 

§  1.  Confulaiitnr  diversa  dicleriu  et  convicia  in 

Vasqumanam,  aul  Norisianam  super  yratià 
ad  omne  opus  bonum  morale  necessarià  con- 
forta. 

Ccnsoria  illa  dicta  vcrsanlur  ,  ut  diximus, 

Circadaninalioncni  et  falsilaicin  illiusscnlcnliuc, 

circa  pravas  dotes  nonnullorum  ipsius  defen- 

sorum,  cirea  effugia  quibus  Ecclesiae  definitio- 
nes  eluderc  conantur  ejusdem  sentenliae  pa- 
troni,  circa  perversam  Baii  propositionuin  in- 
terprelaiioncm,  cl  tandem  circa  islius  senlen- 
tiœ  scbolœ  sensis  opposilionem ,  qùœ  totidem 

sectionil)us,  ui  major  dicendis  affulgeat  splen- 
dor,  ventilabimus,  et  in  nihilum  ,  Deo  danle  , 

rédigerons. 
Sectio  trima..  —  Baianisini,  palrociniive  Baio 

et  ejusasscclis  impensi  imnicrilô  accusarenlur 

doctorcs  qui  praefractè  etiam  asserunt  lionii- 
nera  lapsum  sine  gratiâ  (à  charilatc  propriè 
dicta  distinctà)  nulbjm  opus  moralitcr  bonum, 
etiam  non  arduum,  et  cùm  nulla  gravis  titillât 

tenlatio,  posse  elicere. 
Asserlio  lus  universam  innilitur  momenlis 

mox  singulalim  exponendis.  Opinio  scilicet  illa 

consona  esl  sacris  codicibus,  Patrum  monimen- 

tis,inprimis  D.  Augustini,  conciliorum  canoni- 

bus,  Sedis  apostolica;  decrelis  quse  eam  impro- 

bare  prohibuerunt  ;  iheologi  insuper  catholici, 

qui  eliam  pro  adversâ  decertant  sententià,  banc 

opinionem  calholicam  esse  unanimi  sufl'ragio 
profilentur  ;  stabilitur  tandem  gravibus  ralio- 
nibusex  fidei  principiis  scaturicnlibus. 

Momentum  PRiMUM.  —  Ex  sacris  Litteris.  — 

Primo  quideni  commcmoralam  senlentiam  sa- 
cris in  codicibus  consignari  asseverat  ponlifex 

omni  laude  major,  lnnocenlius  I.  Enimvero  acla 

Patrum  Milevilanorum  anni  416  adversùs  Pela- 

gianos  comprobans  eossiccompcllai  :  «  In  om- 
nibus divinis  paginis  voluntati  iiberse  nonnisi 

divinum  adjutorium  legimus  esse  neclendum, 

eamque  nihil  posse  cœlestibus  prœsidiis  desii- 
tutum.  >  Quid  censor  ?  Indubiè  tangi  opus  sa- 

lulis  meritorium,  ad  quod  gratiam  haud  neces- 

§ariam  esse  obganniebant  Pelagiani  !  at  tum  ex 
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voce,  nihil,  cùm  ox  Petaglanorum  doctrine  ma- 
nifestum  lit  designari  ci  istad  opus,  ci  opus 
moralité?  bonum.  Pelagiani  quippe  ut  évincè- 

rent posse  bominem  sine  gratiâ  bené  operari, 
exempta  infidelinm  produeebant  quoe  abaque 

illâ  pluribus  lloruissc  virlutibus  asscrebant. 

Soletis,  inqnit  Auguslinus  lib.  4  contra  Julia- 
iiiiiii  cap.  3,  n.  14,  negantes  donu  Dei  esse  vir- 
tntes,  hoc  uli  arrjumenlo,  quod  eus  nonnunquàm 
habeant  infidèles.  Similia  babet  n.lG;  Pelagiani 

autem  non  senliebant  infidèles,  quatenus  infi- 
dèles, id  est  quatenus  gratiâ  sanctificanle,  sive 

habituali  jus  danle  ad  gloriam,  dcsiituios 

(quam  teslibus  Norisio  Vindie.  cap.  3,  para- 

grapho  4,  et  P.  Alcxandro  in  bistoriâ  seculi  .rj 
cum  Catbolicis  admillebant),  non  sentiebanl, 

inquam,  infidèles  opéra  giorno  meriloria  posse 

producere,  siquidem  ad  illa  opéra  gratiam  ba- 
bilualcm  diVinitùs  infusain,  saltcm  tanquàmcon- 
ditionem  sine  quâ  non  exigebant  ;  ergo  bonita- 
lem  tanlùm  moralem  in  corumaclibus  agiios- 
cebant,  ideôquc  lnnocenlius  cl  Paires  Milcvilani 
cùm  illorum  doctrinam  improbaverunt,  ipsos 
aclus  moraliter  dunlaxal  bonos  sine  gratiâ  lieri 

non  posse  definicrunt.  Intendit  igitur  Innocen- 
tius  voliintatem  cœlesti  auxilio  spoliatam  nul- 

lum  prorsùs  bonum  morale],  cujuscumque  ha- 
turae  sit,  operari  posse.  Quid  ?  hune  sensum 
vel  ipse  adversarius  cum  suis  admittere  cogitur; 

velil  enim  nolit,  Innocentii  teslimonium  pro- 
bat  voluniate  sine  gratiâ  nullam  tentalionem 
vincere,  et  nullum  opus  morale  difficile  elicere 

posse,  cùm  id  adversùs  Pelagianos  sit  defini- 
tum.  Cùm  ergo  summus  pontifex  utalur  voce, 

nihil,  explodil  etiam  opus  morale  facile. 

Merilô  sahè  summus  ponlifex  banc  senlen- 
liam  sacris  Tabulis  ubique  inscriptam  asserit. 
Ipsa  enim  bona  infidelium  opéra  (quee  censor 

in  suolibello  pro  se  incautè  adduxit),  ex  spe- 

ciali  Dei  graiiâ  facta  sunt.  Talia  opéra  humani- 
tatis  et  misericordiai  obstetricum  œgypliarum 

erga  mares  Hebraeorum,  Exodi  cap.  1,  Bahab 
merclricis  erga  exploratores  Judœorum,  Josue 

cap.  2,  Assueri  erga  gentem  Israeliticam ,  Es- 
ther  cap.  1G.  Haec  scilicet  et  similia  gratise  tri- 
buil  D.  Auguslinus,  nimirùm  lib.  de  Graiiâ 
Cbristi,  cap.  24,  n.  25,  cpistolâ  144,  aliàs  130; 
n.  2,  lib.  4  contra  Julianum,  cap.  3,  n.  16,  tt 

32 ,  etc.  Verba  retiilimus  prœcedenli  paragra- 
pbo  primo,  his  exceplis  ultimo  numéro 32 con- 

tenus :  «  Ex  quo  colligitur  etiam  ipsa  bona 
opera,  quse  faciunt  infidèles,  non  ipsorum  esse, 
sed  illius  qui  benè  utilur  malis.  t 

l  j       Neque  evadere  poterit  censor  reponenclo  S. 
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docioroin  vorh.i  facere  de  coacarsa  aatarali , 

non  speciali,  sive  graua;  praeterqoim  quôd 
oniin  aollalenùs  constat  Pelagianos  rejet  isae 
gêneraient  concursum,  ni  postea  ostendemaSj 
ccrtè  Aogustini  verba  spéciale  Cbristi  auxilium 
apertè  désignant  :  <  Conversio  enim  votantatû 
pcr  mirabilem  et  ineffabilem,  occuliissimam  et 

feflRcacem  potestatem  >  c*i  interna  non  intel- 
lectùs  tantùm,  sed  ci  voluntaiis  gratiaquam 

nunqiiàin  admiserunt  Pelagiani.  Pariter,  qui 
legerit  capot  tertium  libri  1  contra  Jolianom, 
aui  capot  Yigesimom  libri  prinùad  Boniiaciom 

n.  38,  is,  oisiad  omoe  aodeodom  sit  projec- 
tus.non  polcrit  non  agnoscerc  in  Aogustini 

diclis  cœlestem  graliam.  Etvero  gralia,  quam 
ibi  praedicat,  est  gralia  quâ  Deus  benèutihtr 
malis,  sive  peccalis  impiorum  et  inlideliuin, 
quà  rectè  vivitur,  quà  bonum  opus  elicitur,  quâ 

Deus  transtulit  voluntatem  lœdcndi  (Assueri)  in 
voluntatem  favendi,  etc.  Unde  doetissimi  Patres 
Benedictini  ad  marginera  islorum  locorum 

hanc  nierito  apposuerunt  observa lioncm  :  Gra- 
tiœ  vis  dcmonstratur,  Deus  operatur  voluntatem 
in  cordibus  hominum ,  occultissimà  et  cflïcacissimà 
potestalc  convertit  voluntatem,  etc. 

Tam  inultis  Spirilùs  sancli  oraculis  adjungi 
polestillud  Cbristi  (Joannis  15,  :  Sine  me  nihil 

potestis  facere,  quod  exponens  eximius  gralioe 
vindex  Tractalu  81  in  Joannem  dixit  :  Sivè 

pariun,  sivè  multùm  ,  sine  illo  fieri  non  po- 
test,  sine  quo  nihil  fieri  potest.  Sed  audio  adver- 
sarium  clamanlem  tum  ex  praecedenlibus,  cùm 
ex  consequenlibus  elucescere  loqui  Chrisium 
de  opère  supernaturalis  non  naluralis  ordinis. 

Ita  quidem  ;  sed  Augustinus  existimavit  Chris- 

tum  generaU  bâc  assertione  ipsum  etiam  mo- 
ralis  ordinis  bonum  expressisse;  sed  exemplum 

palmilis,  quo  utitur  Christus,  qui  à  vite  prae- 
cisus  omninô  arescit,  et  nullum  nequidem  te- 
nuem  et  degenerem  gignere  potest  fructum, 

ostendit  honiinem  gratiae  Christi  experlem 
nullius  plané  ordinis  bonum  posse  producere; 
sed  si  Cbrisius  loqueretur  tantùm  de  opère 
salutis  meritorio,  exinde  inferri  posset  omne 
bonum  morale  absque  Cbristi  gratià  ebci  posse. 

Non  minoris  ponderis  esse  videlur  islud 

Aposioli  pronuntiatum  (2  Cor.  cap.  5)  :  y  on 

sujficientes  sunuis  cogitare  uliquid  à  nobis,  quasi 
ex  tiobis,  sed  sufficientia  nostra  ex  Deo  est;  si 

enim  nulla  cogilatio  absque  Dei  graiià  potest 
concipi,  à  fortiori  non  potest  voluntas  sine 
graiià  bonumaliquod  moraliter  bonum  operari. 

Momentlm  SSOUUMJK.  —  Ex  Patrum,  inpri- 
misD.  Augustini,  monimentis.  Omnium  Patrum 
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et  Udeliom  sensa  super  hâc  qusesiione  exhibait 
Innmenlius  I,  <  nui  ad  Paires  (oneilii  Carlha- 

ginensù  tnnl  H6  s«  rij.srl  :  Sancti  omnes  nihil 
sine  l)(  i  adjuturiu  se  ugere  posse  tcstantur.  Vox 

enim,  Sancti,  lideles  omnes  adunibrat,  ut  |ialct 
CI  D.  Panli  Lpislolis,  qui  nihil  boni,  etiam  na- 

luralis, absque  gratta  auxilio  se,  vel  alios,  per- 

agcre  posse  aatuaaot.  Id  sanè  suggerunt  D. 
Cyprianoscàm  lib.  2  epist.  2  (apud  Bellarmi- 
minuni  lib.  5  de  Graiià  et  libero  Arbitrio  cap. 
lij  di vil  :  Dei  est  omne  quod  possumus,  el  D. 
Ambrosius  lib.  2  in  I.ucam  :  Vides  qubdubique 
Studiii  liumanis  virlus  divina  cooperalur,  ut  nemo 

possit  œdifuare  sine  Domino,  nemo  incipere  sine 
Domino. 

Hanc  senlenliam  tolis  ulnis  in  suis  adversùs 
Pelagianos  elucubrationibus  amplexus  est  D. 
Augusiinus.  Opus  in  immensum  cresceret  si 
singula  ejus  testimonia  referre  mini  animus 
foret. 

Primo  docet  liberum  arbilrium  sine  gratiâ 
in  philautiae  peccalum  necessarièprolabi.  Jam 
adduximus  in  expositione  Vasquesii  et  Norisii 
opinionis  peremptorium  ejus  teslimonium 
epist.  157,  aliàs  99  ad  Hilarium  cap.  2,  n.  5. 
Ibidem  cap.  5,  n.  16,  loquens  de  gratiâ  Cbristi 
ait  :  Libertus  sine  gratiâ  non  est  libertas,  sed 
cuntumacia.  Eat  nunc  censor,  et  Norisio,  Ri- 
paldae,  et  aliis  exprobret  quôd  doceant  liberum 
arbilrium  sine  Cbristi  gratià  nonnisi  superbire 

posse. 
Secundo  inculcare  non  desinit,  liberum  ar- 

bilrium <  sine  gratià  nihil  valere,  nihil  cogita- 
re,  nihil  recti  agere  posse,  nonnisi  ad  peccan- 
dum  valere,  nihil  sibi  esse  nisi  ducem  in 
prœceps,  nihil  posse  nisi  mendacium  et  pec- 

calum, >  etc.  Etenim  omisso  testimonio  ser- 
monis  26  de  verbis  Psalmi  94,  aliàs  de  verbis 
Aposioli,  il,  quod  referendo  opinionem  Vas- 

quesii, etc. ,  protulimus,  libro  de  spiritu  et 
lilterà  cap.  5,  n.  5  leçitur  :  <  Neque  liberum 
arbitrium  quidquam  nisi  ad  peccandum  valet 
si  lauat  veritatis  via.  >  Libro  1  ad  Bonifacium 
cap.  3,  n.  7,  d.cit  :  «  Nec  potest  homo  aliquid 
velle  nisi  adjuveiur  ab  eoqui  malum  non  po- 

test velle,  hoc  est  gratiâ  Dei  per  Jesum  Chri- 
sium  ;  omne  enim  quod  non  est  ex  fide  (theo- 
logicà)  peccalum  est,  epist.  ad  Romanos  cap. 
1  i  contraria  ut  exponit  Norisius  Vindic.  cap.  3, 
paragrapho  4,  non  privative).  »  Eodem  libro 
cap.  ullimo,  n.  42  addit  :  <  Nemo  illo  (libero 
arbitrio  )  benè  uii  potest  nisi  per  gratiarn.  » 
Libro  5  ad  Bonifacium  cap.  8,  n.  24,  isia  inve- 

uiuntur  ;  c  Liberum  arbilrium  capn'vatum 
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nmmisiad  peccandum  Valet,  ad  justifiant  verô 

nisi  divinilùs  liberatum,  adjulumque  non  va- 

Ici.  .  Iraciatu  5  in  Joannis  Evangelium  ail  : 

«  Némo  habet  de  buo  nisi  mendacium  ci  pecca- 
iiini.  si  quid  autem  homo habet  veritatis  aique 

justitiae  abillo  fonle  est,  quem  debenius eilire 

inbficeremo,  ut  ex  eo  quasi  gutlisirrorati... 

non  deficiamus  in  via.  »  Libro  l  Confessionum 

cap.  1,  n.  1,  exclamai:  <  Uuid   sum  ego  milii 

sine  te,  nisi  (lux  in  praeceps'.' auiquidsum,  cùm 
mthibenè  est,  nisi  fugenslac  tuuin  aulfruens  te 

cibo.quî.noncorruinpHur?  >  Libro  1  Rclraclio- 

num,  cap.  9,  n.  4,  baéc  habet  :  i  Qoamvis  et  in 

bis  libris,  qui  non  contra  iilos  onininô  (Pela- 

gianos)....  sed  contra  Manicbseos  conscripti 

sunt  de  libero  arbitrio,  non  omni  modo  de 

istà  graliâ  relicuimus....  diximus  enim  in  se- 
cundo libro  (cap.  19),  non  solùm  magna,  sed 

etiam  minima  bona  non  esse  posse  nisi  ab  illo, 

à  quo  sunl  omnia  bona,  hoc  est,  Deo.  >  Dc- 
inùin  sermone  32  in  Psalmum  1 43,  cap.  10, 

n.  10,  ail  :  «  Quaere  quid  silhominisproprium, 

peccalum  invenies;   quaere  quid  sit  hominis 

proprium,   mendacium  invenies;  toile  pecca- 

tum,  cl  quidquid  consideraveris  in  liomine, 

Dciesi;  »  similia  habet  sermone  186,  aliàs  10, 

de  verbis  Apostoli  n.  G  :  nostrum,  inquit,  nihil 

nisi  peccatum. 
Ilaec  et  similia  leslimonia  exponere  soient 

adversœ  opinionis  tbeologi,  etiam  insigniores, 

puta  Bellarminus  lib.  5  de  Graliâ  cl  libero  Ar- 

bitrio cap.  12,  etc.,  de  bono  ad  salutem  per- 

ducente,  sive  œterna;  vitae  meritorio.  Ycrùm 

hœc  solutio  lum  ex  verbis  Augustini,  lum  ex 

cjus  adversùs  Pelagianos  scopo,  cùm  ex  con- 

stanli  ejus  doctrinâ,  quâ  cuncla  et  singula  bona 

infidelium  opéra  graliâ;  adscribit,  antea  explosa 

est. 

lidem  tbeologi  reponunt  Auguslinum  meritô 

assererc  c  liberum  arbilrium  nonnisi  ad  pec- 

candum  valcre,  quia  magnas  vires  ad  peccan- 

dum  habet,  et  utplurimùm  reipsà  peccat  nisi 

divinitùs  adjuvetur;  pauca  quippe  opéra  qua3 

Jacere  potesl  pro  nihilo  repulanlur,  cùm  nihil 

prosinlad  salutem  seternam,  et  obruantur  mul- 
titudine peccatorum  »  (itaBellarminusibidem). 
At  sublilis  illa  solutio  nihil  aliud  suggérera 

videlur,  quàm  raram  artem  lot  Augustini  pro- 

posiliones  absolutè  exclusives  converlendi  in 

proposiliones  absolutè  non  exclusives.  Etverô, 

si  sensisset  Auguslinus  liberum  arbilrium  sine 

graliâ  opéra  moraliter  bona  facilia  eliccre  pos- 
se, nonne  sagaces  Pelagiani,  inprimis  callidus 

et  versutus  Julianus,  et  ad  Augustini  cllata 
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Bogillandapromptissimi,  tara  multas  ejusasser- 
liones  modo  proisùs  exclusivo  enuntiatas  irri- 
sissent?  Nonne  ipsi  exprobrâssent  quôd  homo 
lapsus,  ipso  non  répugnante,  quœdam  opéra 
moraliter  bona  sine  gratis  adjutorio  pioduccre 

possetî  Tandem  (pus  non  videai  ci  ingénue 
fateatur  I>.  Augustinum,  si  censuisset  liberum 
arbitrium  nulla  opéra,  naturalis  etiam  ordinis, 
sine  colesli  auxilio  prodiicere  possc,  verbi-i 

signifleantioribus  ci  expressioribus  uti  non  pc- 
tuisscî 

Tertio.  Augusiini  inentera  circa  islam  qua> 
siionem  splendidê  patefaciunt  generalia  hsec 

oracola,  quibus  illius  non  secùs  ac  ejus  disci- 
pulorum,  imô  et  aliorum  Patrum  opéra  scin- 
tillant:  «  homo  de  suo  malus,  de  Deo  bonus; 
voluniale  suâ  cadit  quicadit,  voluntate  Dei  slat 

quistat,  per  peccatum  amissà  rectitudincsccu- 
tum  est  non  posse  reclè  agere  ;  per  malum  velle 
perdidit  iiomo  bonuin  posse,  »  etc.  liquet  ni- 
mirùm  in  censoris  mente  bomincm  aliquando 

de  suo  esse  bonum,  aliquando  sine  Dei  volun- 
tate, sive  gratià,  stare ,  depcrdilâ  per  peccalum 

rectitudine  non  semper  secutum  esse  non  posse 
rectè  agere,  hominem  per  malum  velle  in  omni 
circumstanliâ  non  perdidisse  bonum  posse,  etc. 

Tôt  et  lam  insignium  leslimoniorum  inelu- 
ctabilem  vim  et  robur  tribus  ejusdem  S.  doclo- 
ris  effalis  debililare  conanlur. 

Primum  extat  lib.  de  Pcrfeclione  juslitiaî 

cap.  2;  ad  tertiam  enim  Cœlcslii  objectionem, 
n.  3,  bœc  habet  :  »  Respondeo....  parùm  esse 
ad  non  peccandum  voluntatis  arbitrium  nisi 
adjuta  sanelur  gratiâ  Dei  per  Jesum  Ciiristum 
Dominum  nostrum.  >  Similia  légère  est  cap. 

10,  n.21.  Alterum  aflert  liber  primus  de  Nup- 
tiis  et  Concupiscenliâ  cap.  5,  n.  3,  his  verbis  : 
c  Cùm  (!ona  Dei  esse  monslranlur  (depudicilià 

conjugali  disserit  de  quâ  Aposlolus  1  Corinth. 

cap.  7,  v.  7)  à  quo  pelenda  sint  discitur  si  non 

habeanlur,  et  cuisint  agendas  gratiœ  sihaben- 
lur,  noslrasque  volunlates  ad  hxc  expetenda, 

sumendâ,  et  relinenda  parùm  valere  nisi  divi- 
nilùs adjuventur.  »  Ultimumhis  lerminis  exhi- 

bel  aureus  liber  de  Correptione  et  Gratiâ  cap. 
11,  n.  51  :  <  Nec  ipsum  (Adam  insontem)  Deus 
esse  voluit  sine  suâ  gratiâ  quam  reliquil  in  ejus 

arbitrio  (erat  enim  adjutorium  sine  quo  non 
cujus  eflicacia  pendebat  à  libero  arbitrio), 
quoniain  liberum  arbitrium  ad  malum  sufficit, 
ad  bonuin  aulem  parùm  est,  nisi  adjuventur  ab 

omnipotente  Bono.  > 
Ex  bis  sic  arguunt:  <  Si  parùm  valet  ad  bo- 

num ,  aut  non  peccandum  ,  liberum  arbitrium 
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(  Imminis  kipsi  );  or^o  ̂ .ilt i-m  tantill   lliqilid 
valci,  seu  illud  ItDiiiiin  Daturalis  ordiois,  quod 

l.n  illiiiiniii  esl ,  sine  spcciali  gratis  auxilio  ope- 

rari  potest.  >  —  Verùm  qui  baecseriè,  el  non 
jOCOSè  proponunl ,  irrideri  \olmil.  Scilicel 

Augiistiiuis  liis  ooinibofi  in  locisperparvm  ma- 
nifeste imellexii  nihil ,  vel  non,  quod  qnidem 

evïncitur  lum  ei  auetorilale  diulissimoniin 

Augustini  odiiorum  ,  cùm  es  S.  docioris  con? 

tcxtu  ,  sive  ,  quam  traciat ,  qu;e>lione  ,  ac  dé- 
ni ù m  ex  inliino  sensu  ipsorum  insigniuin  llico- 

iogorum  qui  graliam  ad  opéra  moraliler  bona 
faeilia  non  exiguni. 

Etenim  erudilissiini  P.  P.  Bencdiclini  Con- 

gregalionis   D.   Maori ,  quos  novissimis  hisce 

temporibus  suscilavil  Deus  ad  pretiosa  immor- 
talium  Ecclesiae  doctorum  nionumenta  pristino 

suo  nitori  ac  purilali  reslituenda  ,   isti  capilis 
undecimi  libri  de  Correptione  et  Graiià  effalo, 

liberum  arbilrium  ad  bomim  parùm  est,  nisi  adju- 
vetur  ab  omnipotente  Uono  ,  liane  afiixerunt  no- 
tam  :  Lovaniensis  editio  (  fert  )  niliil   est  ;  editi 
alii  el  manuscripti  pariun  est ,  eodem  sensu ,  ut 

tique t  ex   libro  de  perfectione  justitiœ  cap.  10  , 

n.  21  ;  ergo  parùm  est  eodem  sensu  intelligen- 
dum  est  ac  nihil  est.  Etverô  D.  Augustinusap- 
priniè  versatus  in  lectioneveterum  scriptorum 
profanorum   (  ut  palet  ex  opère  de  Doctrinâ 
cliristianà,  et  ex  libris  de  Civitale  Dei  ;   nemo 

aliundc ,  si  Cano  lides  lib.  10  de  Locis  cap.  5, 

ipso  unquàm  doctior  fait  ),  et  edoctus  eos  non- 
nunquàm  per  parùm  significâsse  nihil,  vel  non, 

liane  vocem  hâc  in  quaestione  hoc  sensu  acci- 
pere  voluit ,  ne  vocem  ,  niliil ,  aut  non ,  quam 

in  ejusdem  quaestionis  discussioneeenlies  usur- 
paverat ,  semper  repeteret.  Id  sanè  demonslrat 

Augustini  contexlus  ,  sive  (  ut  schola  loqui- 
lur  )  subjecta  materia  Augustini    teslimonio- 
rum. 

Elvero,  libro  de  perfectione  justitiœ  cap.  10, 
n.  21,  ait  :  Quœ  charitas  (  de  quâ  Apostolus 

Epist.  ad  Rom.  cap.  5,  v.  o,  et  Joannes  1 
epist.  cap.  4  ,  v.  18  )  ut  habeatur  parùm  est 
nostrœ  volunlatis  arbilrium  ,  nisi  adjuvet  gratia 
Dei  per  Jesum  Cliristum  Dominum  nostrum.  Quis, 
nisi  pelagianâ  verligine  dementatus  ,  dixerit 
liberum  arbitrium  tanlillùm  valere  ad  baben- 

dam  ebaritatem ,  quam  ideô  sine  speciali  gra- 
tiae  actualis  auxilio  aliquando  obtinere  potest? 
Sensus  igitur  est  :  Quœ  charitas  ut  habeatur, 
nibil,  aut  non  valet  liberum  arbilrium  nisi  gratiœ 
cooperando,  sive  ma  adjuvet  gratia  Dei.  Eodem 
libro  cap.  2  ,  cùm  dicit  ,  parùm  esse  ad  non 

peccandum  volunlatis  arbilrium,  nisi  adjuta  sane- 
TH.  X, 
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tur  gratta  Dà  perJéMK  CkfùttM,  loqoitui  de 
peccalo  u.ueiaiiiii  et  non  spe<;ialim  accepto , 
qood  c\iu(unt  l uni  libri  litnlus,  in  quo  aiunt 
niciici iimi  edilona:   Catletthu,...  perperàm 
de  finit  passe  liominiin  hic  sine  peccalo  esse ,  cùm 
tcrlia  Ctrlcslii  objec  tio  ,  quam  Uu  liquescere, 
faeit  Aiiguslinus,  quac  sic  eoneipiliir  :  potest 

homo  sine  eo  esse  quod  vitari  potest ,  et  idc'u  sine 
peccalo.  L'nde  in  objeeto  levlu  illud  ad  non 
peccandum  non  signilical  ad  pecculum  aliquod 
vitandum,  sed  ad  vivendumsine  peccalo;  al  nemo 

rursùs,  nisi  ejus  mens  cœleslianà  fuligine  ni- 
grescat,  diverit  liberum  arbitrium  in  praisenli 
slatu  tanlillùm  vel  aliquid  valere  ad  vivendum 

sine  peccalo  ;  parùm  igitur  eô  loci  indicat , 
non  vel  nihil  prodesse  ad  vivendum  sine  omni 

peccalo  liberum  arbilrium  nisi  adjulum  sane- 
tur  graiià  Dei. 

Aliud  non  intendit  S.  doclor  lib.  1  de  Nu- 

pliis  et  Concupiscentiâ,  cap.  3  ;  ibi  enim  verba 
facit  de  pudicilià  conjugali ,  de  quâ  Apostolus 
1  ad  Corintb.  cap.  7,  v.  7,  quœ  est  Dei  donum. 
Deinde  addit  :  Ad  Dei  dona  expetenda,  sumen- 

da,  retinenda,  (  notandœ  sunt  ista;  voces  )  no- 
strœ  voluntales  parùm  valent  nisi  divinitùs  adju- 
ventur.   Sed  quis  denuù  Catholicus  dixerit ,  ad 
petenda,  sumenda,  el  retinenda  Dei  dona  liberum 

arbitrium  sine  gratiœ  adjutorio  aliquid  valere? 
Ilerùm  igitur  parùm  idem  est  ac  non  vel  nihil. 
Demùm,  vox  parùm  alium  non  babet  sensum 

libro  de  Correptione  et  Gratia  cap.  undecimo. 
(Intérim  lectorcm  monitum  velim  industrios 

et  sagaces  adversœ  partis  theologos,  ad  pro- 
banduin  liberum  arbitrium  per  peccatum  atle- 
nualum  etinclinatiim  posse  sine  gratia  aliquod 
opus  moraliler  bonum  elicere,  hîc  adducere 

exemplum  sani  et  integri  insontis  Adae  liberi 

arbitrii.  )  Elenim  hoc  in  capite  loquitur  Augu- 
stinus  de  auxilio  ad  perseverandum  in  justifia 
Adœ  eoncesso  ;  unde  ad  marginem  posuerunt 

eruditi  patres  Benedictini  :  Primus  homo  gra- 
tiarn  sibi  ad  perseverandum  necessariam  accepe- 
rat,  sed  in  ejus  relictam  arbitrio  ;  item  in  ipso 
capite  undecimo  n.  31  ait  S.  doctor  :  Taie 

erat  adjutorium  (  Adae  datum  )  quod  desercret 
cùm  vellet,  et  in  quo  permaneret  si  vellet,  et  anlea: 
Deseruit,  et  desertus  est.   Sed  taie  adjutorium 

Adae  absolutè  fuit  necessarium,  ejusque  volun- 
tas  sine  illo  nullam  prorsùs  habuit  in  bono 

perseverandi  polentiam  ;  ait  enim  S.  doclor 

initio  numeri  31  ibidem   :  «  Habuit  gratiam 

(primus homo)  in  quâ  si  permanere  vellet  nun- 
quàm  malus  esset ,  et  sine  quâ  etiam  cum  li- 

bero  arbitrio  bonu-  e<so  non  po««ot ,  sed  eam. 
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lanmi  p(*  li!>  iiiiii  :u  l>i(  riuni  descrerc  pnsset  ;  » 

ol  niimini  r,-2  Ibidem  :  «  Nature  Angeli  et  ho* 

minis  cùm  piinu'im  facti  siinl,  non  lalis  in  1  i 
es1  ni  sine  divino  adjuiorlo  poMel  ttiânere  si 

veiiet.  »  Qubd  alibi  iHafttfBi   exempte   oeoK, 

qui  lîcèt   piTferlissimé  saiius,  si    non  sit  can- 
doiT  incis  ad  juins,  wctê  non  poteit  cernerêi 

i  Sicui ,  inquit,  dcultis,  elsi  perfeciiwhnê sa- 

mis,  nisi  cattddré  lucis  adjulus  non  poiesl  <•  i- 

nere,  iia  bomo  peTtectiBSimèjufililicBtÙB,  niai 

divin;"»  graiià  adjuvetur,  Pectô  non  polcst  vi- 

vere.  »  IJhcrutii  crgn  Ada;  arbilrium  sine  Dei 

adjul-orio  nihil  valebal  ad  peiscverandum  in 

bortO  ;  ergb  VOS  pârîm  ibi  idem  désignai  ac 

nihil  vel  hoh. 

Id  tandem  suggerunl  ipsi  insignes  llieologi 

qui  graliam  ad  opéra  moralia  facilia  non  exi- 

gunt.  Talis  Beliarminus  lib.  5  de  Graiià  et  !i- 
bero  Arhilrio,  cap.  9,  abi  omnia  I).  Aiignstini 

icslimonia  ad  suam  opinionem  eoniprobandam 

summo  studio  et  cura  quxsivit,  et  protnlit,  et 

lanien  ne  untmi  quidem  verbum  fecil  de  iribus 

inox  relatis.  Hinc  cardinalis  Norisius,  et  alii 

eruditi,  qui  graliam  ad  eadetn  opéra  requi- 

runl ,  eadein  lestimonia  sil)i  non  objecerunl, 

quia  (iubio  procul  nullam  offerebanl  dilliculta- 
letn. 

Feliciùs  rem  suam  non  promovent  boni  mo- 

ràlfs  facillimi  sine  graiià  perpelrandi  asserlores 

dùm  famosum  sennonem  349,  quo  Augustinus 

charitalem  parlitur  in  divinam  et  bunianam, 

sibi  favere  obtendunt.  Hoc  (faleor)  testinionio 

opt  mè  refellitur  b;vretica  et  insulsa  Baii  et 

ejns  defensornm  doctrina  de  duplici  tanlitm 

amore  crealune  ralionalis ,  qui  sit  viliosa  cu- 

piditas,  et  charitas  stricte  dicta,  quasi  nulius 

esset  ainor  médius  inter  utrumque.  Verùm  non 

videmus  quomodô  inde  possit  inferri  censuisse 

Augustinum  posse  bominem  sine  graiià  aliquod 

bonum  opus  facile  naluralis  ordinis  producere; 

])roferendum  enim  esset  aliquod  testimonium 

quo  S.  doctor  assercret  posse  hominem  sine 

cœlesti  adjulorio  ut  oporlet,  v.  g.,  parentes 

honorare  ,  Deum  colère,  eleemosynam  imper- 

liri,  aliaque  prsecepta  moralia  observare,  quod 

certè  à  nemine  peragi  posse  conlidimus. 

Momentum  tertium.  —  Ex  conciliis  adversùs 

Pelagianos  et  Semipelagianos  liabitis. — Ex  sjno- 

dis  adversùs  Pelagianos  et  Semipelagianos  lia- 
bitis solamadducemus  Arausicanam  secundam, 

convoeatam,  ut  vulgô  credilur,  anno  52U,  cu- 

jus  25  canones  ex  S.  Augustini  sentenliis 

maximâ  ex  parle  conilali  à  Bonifacio  II,  el  Ec- 
clesià  catholicù  summo  plausu  recepli  sunt ,  et 
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Idctrcô  fiim  babenl  sensum  quem  ipsis  aflixil 
s.  doctor. 

Ganone  -K  aiuiil  Patres  :  ♦  Divini  muneris 

mt  cura  pedes  Éotlroi  ab  injustifié  detine- 
HHIS...1  Ganone  W:  i  Multa  Deus  facii  in 

Domine  bona  quœ  non  (BOlt  bomo  ;  nulla  verô 

ffteit  bomo  bona  «pia:  non  Dcus  prœslet  ul  fa- 

ciat  bomo.  »  Banc  delinilionein  j)r;er(innaveral 

I).  Aug.  lil».  -2  ad  Bonilacium  cap.  9,  n.  2t. 

c  Quaproplcr,  inquil,  multa  Deus  faeil  in  do- 

mine bona  ,  qua;  non  l'acil  bomo  :  nulla  vtô 
facil  bomo  qua;  non  lacil  Deus  ul  faci.tt  bomo. 

Scio  quidem  hune  canonom  primariô  signi- 

ficare  totum  bonum  opus  divhue  graliye  tri- 
buendum  esse,id  est,  inilium,  et  progressum, 

et  perseverantiam  ;  Semipelagiani  sciliccl,  quos 

pereellit ,  inilium  el  perseverantiam  in  bono 

opère  gratis  anneclere  delreclabant  ;  sed  si- 
inul  scio  paires  Arausicanos  praeter  boc  totum 

intendisse  quod  D.  Augustinus  inlendit  cilalo 
lib.  2  ad  Bonilacium  cap.  9,  siquidem  ejus 

verba  exscripserunt.  Al  S.  doctor  bic  adversùs 

Pelagianos  inlendit  non  solùm  opéra  ad  salu- 
tem  conducentia,  sed  eliam  non  ardua,  gratiaj 

esse  iribuenda,  ut  antea  fusé  probavimus. 

Iidem  Paires  bumani  arbilrii  adversùs  gra- 

tiam tumorem  compescuerunt  et  confregerunt 
canone  22  Iiis  verbis  :  Nemo  hubet  de  suo  yiisi 

mendacium  et  peccatum.  Hic  canon  desuinptus 

est  ex  citalo  Traclatu  S  D.  Auguslini  in  Joan- 

nem  et  ex  ipsius  verbis  concinnatus.  Verba 

autem  de  suo  idem  apud  S.  doclorem  signifi- 
cant  ac  ista,  sibi  develictus,  ex  propriofundo,  ex 

propriis  riribus  ;  id  quippe  apud  ip  uni  passim 

connotant,  v.  g.,  in  islo  ejus  efl'alo,  hvmo  de 
suo  malus,  de  Dec  bonus,  ideôque  sensus  canonis 

est  :  Homo  solis  naturœ  viribus  instntetus  nomiisi 

peccare  potest,  et  ideb  si  gloriari  volneril,  non  in 

se,  sed  in  Domino  gloriari  débet. 

Haec  Ecclesiae  definilio  censoiïs  auctores  ex- 

tremis constrinxilet  implicuilangustiis.  Eorum 

Coryphaeus  doctissimus  Beliarminus,  qui  suam 

hic  opinionem  limidè  el  dubitanter  défendit, 

se  haerere  in  salebrà  dissimulare  non  potuit. 

Libre  5  de  Graiià  et  libero  Arhilrio  cap.  1  \ ,  ver- 
sus fmeni,  duas  proponit  responsiones.  Prima 

fert  decrelum  conciiii  conditionatè  inlelligen- 
dum  esse  in  hune  modum  :  Nemo  liabel  de  tuo, 

cùm  adsunt  tentationes,  nisi  mendacium  et  pecca- 
tum. Altéra  decrelum  exponil  de  concursùs 

generalis  privalione,  qui,  inquil,  pariter  à  Pela- 

gio  negabatur,  ut  sensus  sit  :  Nemo  sibi  dereli- 
ctus,  et  ideb  Dei  concursu  desti tutus ,  liabet  nisi 

mendacium  et  peccatum. 
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IsUC  solutionos  à  vint  licol  doctissimo  propo- 
sit.T  quibusdam  recentioribus  placuisse  non 

videnlur.  Alias  oxcogitaveninl  qna'  piolet  io 
favundi  Bollarmini  ingenii  aeieni  non  ingé- 

rant, quas  lainrn  in  aloam  minore  ausus  mm 
est.  Prima  docel  éoncilii  dèctetrim  connotare 

poccaium  lùtèsernptnm,  id  est.  opus,  coi  non  est 
insila  virtus  dueendi  ad  ;vlornani  vilain  ;  umlc 

signilicavit  synodtlS  honiineni  e\  se  niliil  in 
ordinc  ad  titam  aternam  haboro  nisi  peccatum  ; 

quidiinid  nimirùm  sine  gratis  adjulorio  et  ex 
solis  naiime  viribus  operatur  niliil  ipsi  proiieit 

ad  a'iornam  salutem.  Elveiô,  inquiunt,  canon 
iste  excerptus  est  ex  Iraclatn  5  Augustini  in 
Joanneni  ubi  dicilnr  :  Nemo  habel  de  suo  nisi 

mendacium  et  peccatum  ;  si  quid  autem  homo  ha- 
bel veritatis  et  justitiœ  ab  Mo  fonte  est,  quem 

debemus  sitîre  in  hâc  eremo  ;  at  justitiœ  nomine 

hîc  indubiè  designatur  jusiitia  ducens  ad  vi- 
tam neternam...  Alias  voecs,  de  wo,  interpreta- 

lur  de  ignorantiâ,  et  concupiscentià;  quae  sunt 
vitiosa  radix  ex  quà  niliil  boni  oriri  polest,  non 
de  intellectu  et  voluntate,  quasi  sensus  esset, 
homo  nihil  veri  intelliqere,  et  nihil  boni  moralis 

relie  potest  sine  gratiâ. 

Quid  autem  tôt  ac  tam  discrepantes  solutio- 
nes  suggerunt  ?  Nonne  amplam  portendunl 
victoriam  primae  concilii  decreti  exposilionis 
defensoribus,  quorum  adversarii  incerli  quô 
sese  vertant  retortis  in  se  gladiis  sese  muluô 
confodiunt  ?  Enimverô,  ubi  Bellarminus  vernm 

intellexit  peccatum,  alii  improprium  subodo- 
ranlur  delictum  ;  ubi  Bellarminus  voces  ex  suo 

exponit  de  propriis  inlclleclus  aut  voluntatis 

viribus,  alii  eas  alio  modo  explicant.  Nulla  au- 
tem ex  relalis  expositionibus  concilii  sanctioni 

est  accommodata.  Non  prima  ;  conciliienim  de- 
cretum  non  secùs  ac  Auguslini  teàlimonium 

traclatu  5  in  Joannem  absolutum  est,  non  con- 
dilionatum  ,  ut  inspicienti  illico  innotescit. 
Deinde,  si  referrelur  ad  lentationes  ,  quasnam 
respiccret  ?  Levesne,  an  graves  tantùm  ?  Non 

levés  certè;  vulgô  enim  sentiunt,  non  graves 

quidem,  sed  levés  tantùm  tentationes  ab  ho- 
mine  propriis  naturae  viribus  posse  superari. 

Graves  igitur  ;  et  quomodô  Augustini,  vel  con- 
cilii texlum  eas  langere  probarent?  Demùm 

quis  non  videat  scopum  concilii  et  Augustini 

eô  collimare  ut  réprimant  arrogantiam  Pelagia- 
norum  qui  se  bonum  naturae  viribus  operari 
posse  gloriabantur  ? 

Non  secunda.  Primo  enim  baud  constat  Pe- 

lagianos  naluralem  concursum  rejecisse ,  ut 

htc  gratis  et  sine  probatione  sub  difficultatis 

H  31 

pondère  deliciens  obtendil  Bellarminus.  Allntn 

dé  lioc  Pelagfanortttn  erirore  apud  eus  qui  iiio- 
rutll  liisl(iri:mi  a< -i •uraïc  m  i  ipsenmt  silentium  , 
Baroniiini  ,  Norisium  ,  Petavinm,  P.  Alexan- 

druin,  etc.  Très  tiltimi apprimr  noveianl  Ypron- 
sem  lib.  5  de  ItislotiA  pelagiana  capitibus  19  , 
20,  21,  etc.,  mordicus  asseruisso  liunc  concur- 
snin  à  Pelagianis  admixsum  fatoé  ctiain  ad 

nperationcs  volunl  lis,  cl  lanicn  liujiis  nova- 
loris  orrores  cirea  Polagianorum  liisloriam  re- 
lellendo  de  isto  prorsùs  silnenint  :  praHerea 
naturale  Dci  aiixiliuni  à  Pelagianis  fuisse  im- 
probatnrri  solà  Ilieronymi  ad  Ctesiphontem 
epistolA  probari  posse  videlur  ;  at  omnibus 
eruditis  notum  est  Hieronymum  cùm  hanc 
emisit  epistolam  ,  parvam  admodùm  Pelagii 
dogmatum  habuisse  notitiam,  et  aliundeex  ob- 
scuro  ejus  in  eà  epislolà  leslimonio  niliil  certi 

erui  posse   2°  Patres  Arausicani  loquuntur 
de  concursu  quem  delineavit  Augustinus  trac- 
tatu  5  in  Joannem  ;  sed  iste  concursus  mani- 

festé est  supernaturalis  :  <  Si  quid,  inquit  S. 
doclor,  bomo  habet  veritatis  et  juslitiae  ab  illo 
fonte  est,  qneni  debomus  sitirc  in  bac  eremo  , 
....  ne  deficiamusin  via,....  et  venire  ad  salu- 
tem  >  non  possimus. 

Non  lertia.  Elverô,  synodus  et  Augustinus 
ibi  accipiunt  peccatum  qualenùs  opponitur 
juslitiae,  sicut  mendacium  quatenùs  opponitur 
veritati  ;  sed  quod  opponitur  justitiœ  vernm 
est  peccatum  ;  jusiitia  enim  ibi  sumitur  quo- 

modô Augustinus  eam  sumitlibro  de  spiritu  et 
litterâ  capitibus  27  et  28  ubidicit,  qua'da-n  ?>- 
fidelinm  et  impiorum  opéra  esse  secundùm  justi- 

tiœ regulam,  id  est,  haberemoraleinbonitaiem; 
justitia  ergo  ibi  signiiical  moralem  bonitatem, 
quemadmodùm  verilas  ibidem  signilicat  veri- 
tafem  naturalem   Nçque  reponas  concilium 
et  Augustinum  ibi   non   magis  requirere  gra- 
tiain  ad  bonum  morale  facile  perficiendum  , 
sive  ad  non  peccandum,  quàm  ad  aliquam  ve- 
rilalem  naturalem  cognoscendam  ;  at  indubiè 
spéciale  gratiae  auxilium  ad  bujus  veritatis  no- 

titiam non  exigit.  Etenim  concilium  et  Augus- 
tinus ibi  accipiunt  verum  nalurale  morale  non 

quatenùs  est  nierè  speculaiivum,  sed  quatenùs 
est    praclicum,   sive  quatenùs  ordinatur  ad 
uiovendum  hic  et    nunc   hominis  affèclum  ; 
unde  intendunt  neminem  ex  se  absque  spe- 
ciali  gratis  auxilio  cognoscere  verum  morale 
practicum.  Hinc  accipiunt  mendacium  prout  • 
opponitur  eftîcaci  notitiae  veri  moralis  practici, 
quod  aliunde  salis  indicat  vox  mendacium. 

Non  quarla.  Concilium  quippe  et  S.  doctor 
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(lissoriini  de  facttltatibue ,  es  quibui  prpfieupt 

mendncium  et  peçcatum,  qualee  certèauçtin* 
lellectuB  oi  voluntas.  Prœterca,  cùm  ignorait- 
tia  iiisidealintelleclui,et  eoncupisceiHia  volun- 
tati ,  quomodo  illae  dua;  facilitâtes  his  irrctilac 

laqueis  possent  sine  gralià  verum  praclicè  cog- 
nosccre  el  bonum  inorale  eliccre  ?  Deniùin 

qnam  bic  comminiscunlur  ignorantiae  et  con- 
mpiscentiae  ab  intellectu  el  volunlatc  separalio 
est  fictitia,  siquidem,  ut  diximus,  ignorantia  et 

eoncupiscentia  intellectui  et  volunlati  inhae- 
rent.  Tandem  Ecclesia  in  bymno  Spiritiis 

sancti  canit,  ni/n7  sine  ejus  gratià  esse  innoxium. 

Momf.ntum  quartum.— Ex  summis  pontificibus 
qui  sententiam  de  gratiœ  necessitate  ad  opéra 

moralia  facilia  velut  non  catlwlicam  habere  ex- 
presse prohibuerunt. —  Talis  inter  alios  Clemcns 

X,  talis  Innocentius  XII.  Iste  eruditum  Nori- 
sium,  postquàm  accurato  examine  prasmisso, 
cui  Sedis  apostolicae  suffragium  accessit,  ejus 

opéra  à  sacra  Inquisitione  romanâ  pluribus  vi- 
cibus  à  Baii  erroribus  immunia  sunt  renun- 

tiata,  in  praemium  sanae  doctrinae,  et  eximio- 
rum  in  Ecclesiam  meritorum,  sacro  cardina- 
lium  collegio  inseruit. 

Talis  doctissimus  pontifex  Benedictus  XIV  , 

qui  in  famoso  Brevi  dalo  51  julii  anni  1748  ad 
magnum  Hispanae  inquisitionis  praesidem  haec 
declaravit  :  «  Norisiana  opéra  Baianismi,  aut 
Jansenismi  nota  carent,  et  carere  constat  post 

multiplicatum  super  eis  examen  in  bâc  supre- 
mà  Inquisitione  romanâ,  cui  summi  pontifices 
pro  tempore  exislentes  prsesunt,  quique  mox 
recensita  examina  suo  calculo  comprobârunt.» 

Deinde  refert  atroces,  et  rabiosè  iteratas  Nori- 
sii  inimicorum  delationes,  uno  verbo,  totam 

acrimoniam  quâ  in  ipsum  et  scriptis  et  viru- 
lenlis  buccis  despumabant ,  additque  celeberri- 
mutn  auctorem  ex  Us  victorem  exiisse,  cùm  ,  ut 

dictum  est,  in  mercedem  doctrinœ  et  summo- 
rum  beneliciorum,  quae  reipublicae  christianae 
contulerat,  inter  primarios  cardinales  relatus 
sit.  At  ex  dicendis  elucescet.  Norisium  et  in 

Vindiciis,  et  in  Janseniani  erroris  calumniâ 

sublalâ  pro  commemoratâ  opinione  tanquàm 
pro  aris  et  focis  decertare. 

Idem  pontifex  ibidem  et  in  Brevi  dato  31 

maii  anni  1745  in  gratiam  religionis  Augusti- 
nianae,  et  Norisii  operum  de  Augustianàscholâ 

dicit  :  «  Augustiniani  traducuntur  tanquàm  sec- 
tatores  Baii  et  Jansenii.  Beponunt  ipsi  se  hu- 
inanae  libertatis  esse  fautores,  et  oppositiones 

pro  viribus  éliminant ,  cùmque  eorum  senten- 
lia  usque  adh.no  à  Sede  apostoliçâ  damnatanon 

1A.  iilù 

si  I ,  QCIDO  CSt  •  1 4 1 1  non  vidcal   a   wtlto  Snpcrinrc 

eçclesiastico  praelendi  posse  m  à  suâ  lenteoliA 

discedant.i  Nolum  aulom  est  celebrem  AuguS- 
tiiiianonim  scholam  caindciii  ppiiiionem  lotis 

viribus  propugnare  tanquàm  sinceram  D.  Au- 
gustini,  imo  et  Ecclesiae  catholicae  doctrinam. 

MOHENTUM  QU1NTUU.  —  Ex  ipso  tlicologonim  , 

qui  pro  adversâ  opinione  stant,  suffrayio.  —  Inter 
theologos  catbolicos,  qtiihus  placet  aliquod 
opus  moralitor  bonum  facile  sine  speciali  Doi 

gralià  fieri  posse,  iiullum  onininô  invenire  po- 
lui  (mullos  tamen  evolvi)  qui  adversam  opinio- 
nem  pro  catbolicà  non  babuerit.  Ilinc  amplis- 
simas  censori  grates  rependemus,  si  vel  unum 
sic  sentientom  nobis  indicaverit.  RoberlusBel- 

larminus,  vir  singulari  animi  moderatione  et 
orudilionecunctissebolis  acceptissimus,  lib.  5 

de  Gralià  et  libero  Arbitrio  cap.  4,  relalis  con- 

trariis  Pelagianorum  et  Lutberanorum  errori- 
bus ail  :  «  Conveniunttheologi  catbolici  omnes 

1°,  non  posse  fieri  ulla  opéra  solis  nalurae  viri- 
bus quae  sint  meritoria  gratiae ,  idque  contra 

Pelagianos  ;  2° ,  non  esse  peccala  opéra  omnia 
quae  justificationem  praecedunt,  idque  contra 

Lulheranos.  Intra  bos  terminos  disputant  ali- 
qui  pro  libero  arbitrio  fortassis  liberiùs  quàm 

par  esset,  ut  Scotus,  Durandus,  Gabriel,  etc. 
Alii  fortassè  minùstribuuntliberoarbitrioquàm 

oporteret,  ut  Gregorius  Ariminensis,  Capreo- 
lus,  Marsilius,  >  etc.  Ubi  vides  Bellarminum 

apprimè  distinguere  sententiam  theologorum  à 

sentenliâ  haereticorum  inter  utramque  Catholi- 
corum  opinionem  vacillare,  ut  indicat  vox,  for- 

tassis, et  pro  Catholicis  habere  qui  alterutram 

propugnant.  Eodem  libro,  cap.  9,  dicit,  <  cer- 
tissimum  esse  non  esse  peccata  opéra  omnia 

quse  fiunt  sine  fide,  praesertim  si  fiant  cum 
auxilio  Dei  speciali;  >  ergo,  si  fiant  sine  isto 
auxilio ,  illud  certum  non  est.  Gregorius  de 

Valentiâ,  alter  insignis  Societatis  Jesu  theolo- 
gus  in  1-2,  disput.  8,  q.  1  de  necess.  gratiae 
puncto  3,  ait:  «  Quaerilur,  an  sine  ullo  gratiae 
auxilio  possimus  in  hoc  statu  naturae  corruplae 

facere  aliquod  opus  bonum  morale,  quod  tum 

exobjecto,  tum  ex  circumslantiis  sit  rectum. 

Quâ  de  re  quatuor  sunt  senientiae  ;  duae  extre- 
mae  haereticorum  (supra  à  Bellarmino  relatae) 

et  duae  média;  theologorum  or t kodoxorum ,  quo- 
rum alii  etsi  ad  omne  opus  bonum  morale  non 

requiranl  auxilium  gratiae  justificantis,  aut 

etiam  fidei  (in  quo  omnes  orthodoxi  consen- 
liunt),  tamen  requirunt  aliquod  auxilium  gra- 

tiae actuale,  quo  scilicet  bomo  incitetur  et  ad- 
juvotur  ad  quodeumque  bonum  opus  morale 



ir.7  P\nbi»in;M 

exercendum.  ttaGregoriasArimiueohù  Use, 

opinor,  coramentario  non  indigent.  Gregorius 
de  Rhodes,  aller  cjusdem  Sodalilii  tbeologos, 

lom.  I,  dispot.  -2,  de  graiii,  î-ffii<»ni"  i  de  ne- 
ceuitatc gratiœ  ad  opéra  morotia facillima, dlcit: 
Htec  est  nobili»  ima  controversia  quœ  sclwtam 
theologicam  diiisit  in  partes.  Deimle  paragrapho 

primo  aflferl  dissidentes  opiniones. 
QiKiniaii)  aolem  longmi  Goret,  et  (ut  puio) 

piano  inutile  caeieros  adduccre,  prodeant  non- 
i)  11 11  i  rccenliores,  (]uoriun  judiciuin  profeclô 
non  abmiet  censor. 

Honora  tas  Toorncly  de  Gratia  q.  4,  a.  2,  re- 
lata Baii  et  Jansenii  circa  prxseaCem  quaeslio- 

nem  opinione,  ail  :  <  Gabriel  Vasquez  plures 
appellat  èscholà  theologos  qui  docenl  nulluni 
opus  morale  ex  onini  circumstanlià  bonuin 
posse  lieri  sine  aliquo  divins  graiiœ  auxilio, 
quain  sententiani  îpsesequitur...  At  sensu  (baec 
apprimè  observa)  à  Baio  et  Jansenio  mullùm 
alieno ;  isti  quippe  sine  lide  supernaturali  et 
cbaritale  proprié,  dicta,  sive  tbeologicà  nihil 

omninô  boni  liei  i  posse,  et  quidquid  ila  lit  ve- 
ruin  esse  peecatum,  contendunl;  non  ila  Vas- 

quez. >  Deinde  addil  :  «  Communior  scholae 

sententîa  est  S.  Thomae 1-2,  q.  109,  a.  2,... 
videtur  Ikcc  esse  Bellarmini  sentenlia  lib.  5  de 

Gralià  et  libero  Arbilrio,  cap.  5  et  seq.  >  Theo- 
logi  ergo  calholici,  et  quidem  plures,  sentiunt 
nulluni  prorsùsopusbonum  morale  sine  gralià 
elici  posse  sensu  à  Baii  et  Jansenii  sensu  mullùm 

alieno,  ideôque  Baianismi  absque  injuslilià  insi- 
mulari  non  possunt  :  Communior  igitur  tanlùm 
scholœ  opinio  est  D.  Thomœ,  elc  ;  contraria  ergo 

commitnis  e»t ,  videtur  hœc  esse  Bellarmini  sen- 

tenlia ;  ergo  certum  non  est  celebrem  istum  vi- 
rum  illain  opinionem  défendisse. 

Concînunt  Torneluredaclorcs,  sed  non  lam 

accuratè  quàm  magisler;  unus  enim,  relata 
Baii  et  Jansenii  senlcntià,  ait  :  Quin  et  eidem 

(Baii  et  Jansenii  doctrine)  adliœsêre  nonnulli 

è  Catholicis,  ut  cardinalis  y'orisius  inVindiciis, 
elc. ,  quae  propositio  à  Tornelii  relatione  in 

duobus  discrepal;  enuntiat  enim  1°,  Norisium 
et  alios  Baii  et  Jansenii  doctrinae  tirca  islam 

quaestionem  sese  morigeros  praesiitisse ,  et 

ideô  cum  Baio  fuisse  damnatos ,  quod  negat 

Tornelius...  2°  Sonnullos  duntaxat  Ga  i.jiicos 
huic  sententi*  adhaesisse.  cùm  réfère  u  le  Vas- 

quesio  ,  et  posi  eum  Tornelio  plures  ipsi  adhae- 
serint.  Idem  auctor  ait  :  Communis  (non  com- 

munior ut  Tornelius)  sentenlia  est  in  prœsenti 
statu  aliquod  bomtm  opus  mor  !e  ordinis  naturalis 

per  solas  nalurœ  vires  fieri  posse  ;  ut  scilicet  in- 

sinnet  contradicloriain  opinionem  lion  tU/tconv- 

muiicni ,  quod  lal-mn  eftM  poslea  osleiidomuv. 
Concinit  aller  doclor  l'arisiensis  ,  socius 

Sorbonicns  nuper  summum  sui  desideriurade- 
relinqoendo  è  tivis  excessus  censori  certe  non 
postbabendoa ,  Francisco*  de  la  Chambre,  m 

erudito  el  optimo opère  quod  inscripfeit  :  Traité. 
historique  et  dogmatique  sur  la  doctrine  de  Bauif, 

et  sur  l'autorité  des  bulles  des  papes  qui  l'ont  con- 
damnée. Etenim  in  inonilo  operi  prxfixo  n.  3. 

sapienleni  banc  prsescribil  regulam  ,  quam  oh 

oculos  habere  debuissel  Gensor  :  t  Lorsqu'il 

s'agit  de  lixer  la  doctrine  et  de  combattre  l'er- 
reur,  il  faut  éviter  deux  excès  :  le  premier  de 

donner  pour  erreur  et  pour  condamné  ce  qui 

est  laissé  à  la  liberté  des  écoles  (in  boc  balluci- 
naïus  est  censor);  le  second,  de  regarder  comme 
opinion  permise,  et  comme  laissée  à  la  dispute 
des  théologiens,  ce  qui  est  réellement  contraire 

à  la  foi ,  et  réprouvé  comme  tel.  »  In  illustra- 
tione  super  Baii  tractalu  n.  4,  ait  :  «  Le  libre 

arbitre  n'a  point  entièrement  péri  en  Adam  , 

quoiqu'il  ait  été  affaibli.  Voilà  ce  que  la  foi  en- 

seigne, et  ce  que  nie  Baïus...  L'homme  tombé, en  vertu  des  restes  et  des  traits  de  la  droiture 

du  premier  état,  qui  n'a  point  été  absolument 
détruite  en  lui  par  la  désobéissance  du  premier 

père,  peut-il  d'un  pouvoir  réduit  à  l'acte  obser- 
ver quelque  précepte  de  la  loi,  sans  un  secours 

actuel,  distingué  du  don  de  la  création  et  ac- 
cordé en  vertu  des  mérites  de  Jésus-Ghrist  ? 

Question  laissée  à  la  liberté  des  Théologiens , 

pourvu  cependant  qu'on  reconnaisse  que  ce 
secours  nécessaire  pour  pratiquer  le  bien  est 
totalement  différent  de  cet  esprit  de  charité 

proprement  dite  que  le  Saint-Esprit  répand 
dans  nos  cœurs.  >  Eadem  habet  in  eodem  Irac- 

latu ,  paragrapho  3,  n.  5,  elc. 
Vcrùm  adsit  testis  insignior  et  praestanlior 

dominusLanguet  olim  Suessionensium  episco- 
pus.  In  quinlâ  epistolà  pastorali,  5  parle,  n.  59 
et  00,  de  bonis  inlidelium  operibus  hsec  habet  : 

<  Los  théologiens  sont  parlagés  en  différentes 

opinions  sur  celle  matière;  opinions  sur  les- 

quelles l'Eglise  leur  laissant  la  liberté,  j'ai  cru 

devoir  les  abandonner  à  leur  dispute  sans  m'y 
engager.  (Hase  observatione  digna  sunt.)  En 

eiTd.  tandis  qu'iis  soutiennent  tous,  on  consé- 

quence des  jugements  qus  l'Eglise  a  rendus, 
que  les  actions  des  infidèles  nesont  pas  toutes  des 

péchés,  ils  se  partagent  endiiïo.ontes classes  dans 

l'explication  de  celle  vérité.  Quelques-uns  pré- 
tendent (debuisset  dicere  :  plusieurs,  cùm  postea 

dteerit  ;  le  plus  commun  sentiment,  elc.  )  que  les 
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actions,  de  charité  cl  de  justice  que,  font  quel- 
quefois les  infidèles  sonl  dirigées  par  une  grâce 

géni  raie  méritée  par  Jésus-Christ  et  répandue 
sur  loiis  |es  hommes,  qui  les  conduit  dans  ces 

actions  qui  soni  loualtlcs.  Les  autres,  el  c'est  le 
plus  commun  sentiment,  soutiennent  que  par 

la  lumière  naturelle  que  le  péché  n'a  pas  en- 
tièrement effacée,  les  hommes  peuvent  être  di- 

riges dans  quelques  œuvres  justes  et  bonnes , 

et  les  faire  sans  péché.  Entre  ceux-ci,  quel- 

ques-uns croient  que  l'homme  qui,  par  les  lu- 
mières naturelles  peut  connaître  l'existence 

d'un  Dieu  infini  dans  sa  honte,  peut  aussi  par 
ses  forces  naturelles,  aimer  Dieu  par  dessus 

toutes  choses  d'un  amour  naturel.  Tc!s  Cajétan 
et  Dominique  Soto...  D'autres  soutiennent  que 
cet  amour  naturel  n'est  pas  possible  à  l'homme. 
Tel  Bellarmin.  Mais  ces  théologiens,  en  se 

partageant  sur  ces  sujets  de  dispute  ,  convien- 
nent tous,  »  etc. 

Cclebriores  igitur  defensores  religion  isagnos 
cunt  islam  qnaîstionem,  utrum  infidelium  opéra 
omiii  ex  parte  bona  divinœ  gratiœ  adscribenda 
sint  vel  non,  Schola?  libertati  ab  Ecclesià  relin- 

qui,  et  nunqu  un  ipsis  in  mentem  venit  opinio- 
nem  ailirmantem  Baianismi aulJansenismi cen- 

sura configere,  aut  etiam  asserere  illam  Baio 
favere. 

Veneranda  tamen  adversùs  tôt  îlluslrium  viro- 

rum  suflragium  auctoritas  objici  polest  (  quam 
censor  in  suà  disserlaliunculà  non  adduxit, 

aut  quia  illius  oblitus  fuerat ,  aut  quia  eam 
mulli  non  facil).  Censura  scilicet  sacri  Ordinis 
Parisiensis  lata  27  junii  anni  1560  in  18  Baii 
propositiones,  poslulantibus  Petro  de  Quercu 
Guardianb  Nivellensi  et  ̂ Egidio  de  Querceto 
Guardiano  Athensi.  Quarta  ha?c  erat  :  Liberum 
arbitrium  ex  se  non  polest  nisi  peccare ,  et  omne 

opus  tiberi  arbitra  sibi  dimissi  est  peccatum  mor- 
tale  aut  veniale.  Hàc  autem  censura  confixa  est  : 

Pro  ulrâque  parte  est  hœretka  ;  nemo  igitur 
nisi  hœreticus  asserere  potest  liberum  arbitrium 
sibi  dimissum  non  posse  nisi  peccare. 

Verùm  plurima  sanè  banc  censuram  elidunt, 

atque  etiam,  si  prout  jacel  et  sine  ullo  ad  Baii 

sensum  respectu  est  intelligenda,  penitùs  sub- 
ruunt.  Etenirn  primo  ex  sacri  Ordinis  Stalulis 
el  laudabili  usu  nulla  prorsùs  et  irrita  sunt  acta 
qua?  in  sequenli  congregatione  relata  non  sunt 
et  conflrmata  ;  at ,  inquit  socius  Sorbonicus 
dominus  de  la  Chambre  in  commemorato  opère 

p.  124  (edit.  in- 12.)  On  ne  voit  pas  que  la  cen- 

sure ait  été  relue  et  confirmée  selon  l'usage  dans 
une  assemblée  suivante   2°  Omnes  auctores , 
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etiam  Sorbooici ,  oraj  ab  annq  l'iCO  ad  banc 
usqueaetalem  floruerunt,  pro  calholicis  habue- 
runt   thcologos  docenles,  liberum  arbitrium 

ex  se,  id  est,  sinegratiâ  à  vert  charilate  di- 
stincla,  non  posse  hisl  peccare ,  ut  modo  os- 
lendimus.  Illam  igitur  praelensam  censuram 

ii  liili  lecerunt....  3°  Gamachxus,  Tornclius  el 
alii  cùm  veleres  tum  recentiores  Sorhonici 

doctores,  qui  in  conlirmalioncm  suarum  opi- 
nionuin  doctrinalia  judicia   sacra!   Facultatis 

afferre  consueverunt ,  de  islo  judicio  in  prae- 
senii  conlroversiâ  omninô  lacucrunt;  quin  P. 
Alcxander  in  historià  \o  et  1G  seculi   uno  aut 

altero  verho  de  illo  injecto  siatim  et  non  sine 
encomio  adducit  sententiam  Vasquesii  ipsi ,  ut 

nolum  est ,  è  diametro  oppositam  ;  ipsis  igitur 
fuit  persuasum  banc  censuram  aut  nulliusessc 

ponderis ,  aut  sua?  opinioni  non  favere.  .  .  . 

4°  Illa  censura,  si  quid  unquàm  roboris  habuit, 
illud  lolum  amisil  post  solemne  judicium  dé- 

mentis X  ,  Innocentii  XII ,  et  Benedicti  XIV, 

totiusque  sacrai  Inquisitionis  romana?  ,  qui  in 

Norisio  et  aliis  Auguslinianis  orlhodoxam  re- 
nuntiaverunt  sententiam  quam  hœreticam  dé- 

clarât... 5°  Commemoralum  judicium  seipso 
mit.  Sic  enim  arguimus:  Censura  proposilionis 

quarta?  pluris  facienda  non  est  quàm  censura 
propositionis  16  ;  si  quippe   ultima  censura 
malè  fuit  lata ,  quidni  et  altéra  ?  At  nihili 
prorsùs  facienda  est ,  quin  potiùs  omninô  est 
improbanda  censura  16  propositionis;  illa  enim 

assertio  sic  concipitur  :  Nemo  prœter  Cliristum 
est  absqne  peccato  originali;  hinc  B.  Virgo  mortua 
est  propter  peccatum  quod  contraxerat  ex  Adam. 

Quid  censura   ?  Hœc  propositio  est  hœretka. 
Quis  ,  qua?so  ,  ferat  tam  inconsideratum  ,  et 
tam  temerarium  judicium  ?  SixtusIV,  anno 
1484  ,  sub  excommunicationis  pœnâ  veluerat 
ne  opinio  aflîrmans  aut  negans  intemeratum 
B.  Maria?  Conceptum  ha?resis  nota  configerelur 
(quam  Conslitulionemconfirmaveral  concilium 
Trid.  sessione  5,  anno  1546,  et  Pius  V  Consti- 
tutionc  super  spcculam  )  et  generosi  censores 

negantem  asserlionem  ha?relicam  esse  concla- 
mant  ,  sicque  Thomistas  et  alios  excommuni- 
catos  declarando  ipsi  in  excommunicationem 
incurruiit  !  Doctissimus  Bellarminus,  cui  super 
hoc  omnes  eruditi  assentiunt ,  dixit  libro  4  de 

amissione  gratia?  et  statu  peccati  cap.  15,  im- 

pudentissimum  esse  mendacium  asserere  ab  Ec- 
clesià in  fidei  tesseram  ereclam  esseopinionem 

de  immaculato  Vïrgruis  Conceptu  ;  dixil  illam 

opinionem  esse  duntaxat  piam  admodùm   et 
probabilem,  et  contraria  longé  probabiliorem ,  et 
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dociiorcs  censores  illam  senteqtiam  inler  (idei 

dogma.ta  annumerare  audebuni  ! 
I).u  lissimi  viri  Vasquesius  ,  Suaresius  pro- 

legomeno  fi  de  Graiiâ,  cap.  2,  n.  l(i,  Lens  in 

corpore  doctrinae  Baianse  p.  17-2  ,  asserunl  in 
bullà  Pii  V  Baii  proposilionem  74  (in  edi- 
lione  P.  Duchesue  i:  Netno  prœter  Christian  etl 

absquc  peccato,  originale ,  etc. ,  propler  doctri- 
nam  eâ  expretsam  t  sive  nudam  asserlionem , 

tic  conceplione  B.  N  irginjs  in  original!  peccato, 
non  fuisse  proscriptam  [ideracensuitBellarminus 
(lui  Pii  \  Constilulionem  ad  opinionem  suam 

de  iniemcraio  Conceplu  prpbandam  .  non  ad- 
duxit),  et  quis  illam  sentenliam  hœreticam 

renunliare  non  erubesçel  ?  Idem  judicium  pro- 
posiliones  aequivocas ,  sive  quae  mulliplicem 

paliunlur  sensum ,  absque  ullà  sensu  um  dis- 
liuctione  spécial!  nota  conhgit,  sicque  distinc- 
lionibus  muItipUcandis  magis  quàm  sedapdis 
et  lîniendis  est  idoneuru,  et  omninô  alienum 

à  mente  Pii  V,  qui  Baii  proposilioncs  dam- 
namlo,  generatim  lieet  et  respective,  obscr- 
vavil  tamen  nomullas  aliquo  pacto  sustineri 

posse ,  quamvis  non  in  rigore  et  sensu  ab  auctori- 
bus  intento. 

Diçendum  igitur  omninô  est  commemora- 

tam  eensuram  aut  ab  iniu'o  fuisse  irritam,  aut 
tacito  saltem  eonsensu  ab  ipso  sacro  Ordine 

revocalam ,  quod  profectô  perpetuo  et  semper 
viventi  Gallianan  concilio ,  ut  olim  loquebatur 

dominus  Mczeray,  injuriosum  non  est ,  eùm 
sol  ipse,  qui  totum  terrarum  orbem  fulgore 
suo  collustrat  et  vivificat,  defectioni  nonnun- 
quàm  sit  obnoxius. 

Nihilo  tamen  minus  conjicerem  sacram  fa- 
cultatemquartam  proposilionem  déclarasse  hœ- 

reticam aut  quia  exislimavit  illà  proscribi  in- 
difrerentiam  activam  bumanae  voluntatis  ad 

bonum  aut  malum,  sive  innatam  boni  i  ni  ac 

post  Adae  peccatum  superstitem  potenliani  fa- 
ciendi  bonum  aut  malum  ,  legem  iniplendi  vel 

non  iniplendi  '  quo  certè  sensu  est  baaretica  ), 
aut  potiùs  quia  eamdem  proposilionem  pro- 
scribere  voluit  relative  ad  sensum  Baii ,  qui 
intendebat  liberum  arbilrium  ex  se  ,  ici  est, 

sine  charitate  babituali  aut  actuali  propriè 
dicta  (  quam  unicam  gratiam  admitlebat  ) , 

nonnisi  peccare  posse  (  quo  ilerùm  sensu  pro- 
posilio  est  baeretiea).  Etverô  duo  commemo- 
rali  Guardiani  praelccliones  theologicas,  quas 
sui  Novilii  à  BJo  acceperant ,  in  quibus  isie 
sensus  exprimebatur,  ad  sacrum  Ordinem  in- 
dubiè  miserant ,  qui  ideo  lam  perversam  doc- 
trinam  explodere  fuit  sollicitus. 

ATICA.  U*i 

Momi  mi  m  1 1  iniiM.  —  Ex  rationitw  ex  fide* 

principiit  scaturientibtu.  —  Rali   a  i 1 1-*—  d(  «lu 
ceuius  es  doctrinâ  quam  ipsimel  operis  mora- 
liler  bon!  facilis  sine  graiiâ  faciendi  asserlwes 

scripiis  suis  consigneront  Beilarminus ,  lib. 

j  tic  Graiiâ  et  libero  Arbitrio,  cap.  •'»,  banc  ex 
I).  Tbomâ  ralionem  afferl  ul  probcl  6olis  naiu- 
rae  \iiilms  omnia  praecepta  moralia  secundùiri 

snbstantiam  opei  is  adimpleri  non  posse.  «  Qucr 
niani  nalura  liuniana  per  peccatum  primi  pj  - 

ren  lis  déprava  ta  aversa  est  à  Dco,  <'i  conversa 
ad  creaturas,  praesertim  ad  se,  ac  proinde  linem 
ullimum  vel  a. m,  vel  habilu,  vel  certè  pro- 
pensione  quâdam  in  creaturâ,  non  in  Deo, 
constilutum  babet.  Quare,  quando  occurrunt 

aliqua  agenda,  vel  evitanda,  ex  ûneillo  praè- 

concepto  quasi  naturaliter  inclina  tu  r  ad  ma- 
lum, et  violenter  ad  bonum,  et  ideô  neecs- 

saiia  est  visquaedam  et  ut  hoino  vigilet  et 

praemediletur,  et  contra  propensionem  amo- 
ris  proprii  pugnel,  quod  impossibile  esse 
moraliter  non  solùm  ratio  sed  experientia 

docet.) 
llx-c  eruditi  viri  doctrinâ  innitilur  hoc  con- 

eilii  Trid.  decreto  session*  6,  c.  1  :  Efsi  li- 
bérant arbilrium  minime  extinction  sit,  tiribus 

tamen  atténuation  est  et  inclination;  iiule  t  nim 

elucet  bominem  ita  liberum  remansisse,  ut  ta- 
men ad  se  et  sua  aliaque  sensibilia  jugiter  et 

inordinalé  inclinetur.  Hoc  sanè  argunienium 

plus  probat  quàm  hic  probare  intendit  exi- 
mius  ejusauetor.  Evincil  enim  ,  ut  vel  lanlis- 
per  altendenli  facile  innotescet,  quoliescum- 
que  occurrunt  aliqua  agenda  vel  evitanda, 

cujuscumque  natune  sint,  sive  facilia,  sivear- 
dua,  vim  quamdam  necessariam  esse  ut  homo 

à  se,  sive  inordinato  sui  amorc  et  crea- 
turâ retrahatur,  et  ad  bonum  assurgat,  quae 

suavis  violenlia  nonnisi  ex  gratià  oriri  po- 
test. 

Idem  insignis  theologus  iJ)idem  sentenliam 
suam  sic  probet  :  <  Si  D.  Augustinus  libro  de 
Conepiione  et  Gratià, cap.  12,  affirmât,  ipsum 
etiam  hominem  juslificatum  ,  nisi  is  divinà 

graiià>ndeclinabiliier  et  insuperabiliter  (id  est, 
infallibiliter)  agerelur  ob  nalurse  infirmitaiem 

sine  dubio  casurum  esse,  quanlô  nos  id  majo- 
ri  ralione  aflirmarc  possumus  de  homine  infi- 

deli.etqui  solis  nilalur  viribus  naturae  per 
peccatum  corrnpla?  etvitiaioe!  > 

llœc  iterùm  ratio  probal  (lominem  ob  nalura! 
infirmitaiem  ipsum  opus  moraliter  bonum  fa- 

cile non  posse  elicere.  Cùm  enim  dixit  Augus- 

tinus justum  esse  prolapsurum  si  à  divinà  gra- 
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ii.i  nnnagatur,  Blgniflcare  voliiiijusluiii  hoiniin 
supcrnaturale  nec  collective ,  nec  distribut ivè 

agere  posse  sine  gratis  auxilio;  ergo,  ut  valeat 
Bellarmini  ratiocioiom,  oportel  ut  idcmhomo 

solis  nalura;  per  pcccalum  corruptae  viribus 
bonuni  morale  nec  collective  nec  distributivè 

possil  operari. 
Dociissimus  cardinalis  eodcin  libro  5,  cap. 

7,  ex  Scriptura  et  Patribus  asscrit  nullara 

prorsùs  tentaiioneui  sine  speciali  Dei  auxilio, 
id  est,  inlernà  illustratione ,  et  motione  supcr- 
nalurali ,  ab  homme  posse  superari  ;  et  lib. 
6,  cap.  7,  i  non  posse  Deuni  sine  ipsius  ope 
diligi  neque  ut  auclorem  naturae ,  neque  ut 

largitorem  gratiae  et  gloriae ,  perfectè ,  neque 
imperfeclè  ullo  modo  ;  >  deinde  addit  :  «  Atque 
hanc  nondubitamus  sententiain  esse  S.  Au- 

gustini,  imô  eliam  Scripturarum  et  concilio- 
rum  ,  quidquid  aliqui  minus  consideratc  in  bàc 
parle  scripserinl.» 

Quis  aulem  illico  non  intelligit  bancdoclri- 
nain  minime  cobaerere  cum  opinionc  assercnte 
opus  moraliter  bonum  facile  solis  natune  viri- 

bus lieri  posse?  An  enimlevîs  lentationis  Vic- 

toria majus  voluntali  humanae  facessil  nego- 
tium  quàm  operis  moraliter  boni  eliam  facilis 

perpclralio?  Si  inlirmus,  ut  utar  exemplo, 
quod  ad  nauseam  usque  adducunt,  calculum 
invenerit  in  via,  nonne  eum  tam  facile  amo- 

vebit  quàm  parvum  iter  perliciet,  pedcsve  mo- 

vebit?  Imô  prorsùs  inipossibile  est  ut  quis 
opus  moraliter  bonum  facile  eliciat ,  nisi  expe- 
riaturquamdamtentalionem,  juxia  illud  nitimur 
in  vetitum  semper,  cupimusque  negata;  et  islud 
Jacobi,  unusquisque  tentalur  à  concupîscentià  suâ 
abstractus  et  illeclus.  Hinc  theologi  Bellarmini 

opinioni  infensi  suam  sentenliam  iisdem  pro- 
bant argumcntis  quibus  ejusdem  opinionis  de- 

fensores  bominem  aliquod  opus  moraliter  bo- 
num solis  naturae  viribus  agere  posse  oslendere 

conantur. 

Item  perquàm  facile  est  Deum  diligcre  ut 
auctorem  naturae  et  beneficiorum  naturalium, 

amore  saltem  imperfecto,  cùm  inprimis,  ut  in 
Confessionibus  clamât  Auguslinus,  cuncta,  id 
est,  aspectabilis  hic  mundus,  cuilibet  diclare  non 

desinant  ut  Deum  omet;  et  Apostolus  Romano- 
rumcap.  i,  obstupescat  quôd  gentiles.  cùm 
Deum  cognovissent,  illuin  dcut  Deum  non 
glorificaverint,  sive  coluerint.  Hinc  rursùs  qui 

hic  Bellarmino  dexteram  noîi  porrigunt  haec 
facilia  esse  proclamant. 

Pahnaris  ratio,  quam  bîc  oslentant,  elflo- 
resdt ex  conditione  libeii  arbitra,  cujus  vires 
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ad  bonum,  liect  perpeccatum  plurimùm  imnii- 
nulrc  ,  omninô  lamcn  non  fucrunt  cxlinctae. 

Hinc  postqtiàm  D.  Auguslinus  libro  de  Spirilu 
et  Litleià,  cap.  27,  n.  48,  dixil  inlidelcs  et  im- 

pios  nonnulla  aliquando  opéra  elicere  secnndùm 
justiliœ  régulant  taudanda ,  banc  cap.  28  addit 

rationcm  :  Quia  usque  ade'o  in  anima  humanà 
imago  Dei  terrenorum  affectuum  labe  detrita  non 
est ,  ut  nul  la  in  eâ  velut  linéament  a  extrema  re- 

manserint;  unde  meril'o  dici  possil  etium  in  ipsâ 
impietale  vitœ  suœ  facere  aliqua  legis,  vel  sapere. 

Istorum  verborum,  inquiunl,  scnsusest,  infi- 
dèles et  impios  notiliam  boni  et  mali,  et  illud 

agendi  potcnliam  per  peccatum  non  omninô 

amisisse,  et  idcô  superstitibus  viribus  illud  ali- 
quando operari. 

At  hoc  argumenlum  plurima  énervant  :  1° 
enim  ipse  Bellarminus  lib.  5  de  Gratià  et  libe- 
ro  Arbitrio,  cap.  9,  ingénue  fatetur  genuinam 
illius  teslimonii  significationem  sibi  non  esse 
exploralissimam  ;  ait  enim  :  Quorum  verborum 

hic  esse  videtur  sensus.  2°  Auguslinus  ha2c  dixit 
transitoriè  et  quasi  uliud  agendo,  ut  palet  ex  con- 
textu ,  et  per  figurant  concessionis,  idcôque  de 

sincerâ  ejus  mente  circa  praesenlem  quaestio- 
nem per  hune  locum  judicandum  non  est,  si- 
cut  per  alia  ejus  opéra  in  quibus  ex  professo 
hanc  quœslionem  traclavit,  qualia  sunt  ca 

quae  in  secundo  argumento  protulimus.  5°  Quà 
arle  posset  evinci  bona  oper?,  de  quibus  hic 

Augustinus,  non  ardua  ,  sed  facilia  fuisse.  4° 
Pauca  infidelium  et  impiorum  opéra,  qurc  Au- 
gustino  dicenlc,  eliam  ralionc  finis,  bona 
fuisse  leguntur,  evidenter  sunt  rogis  Assueri 

misericordia  in  Judaeos,  obsletricum  aegyptia- 

rum  in  Hebraiorum  parvulos  humanitas,  conti- 
nentia  Poiemonis,  quorumdam  Romanorum 
virtulcs  ;  sed  haec  ipsa  Dei  gratiae  tribucre  S. 

doctorem  anlca  oslendimus;  nec  ipse  contra- 

dicilBellarrainus  qui  loco  citato  dicit  Romano- 
rum virtutes  Dei  gratiœ  tribui  posse. 

Igilur  Augustinus  his  verbis  :  Imago  Dei  in 
infidelibus  et  impiis  omninb  non  est  deleta,  qui 
ideb  aliqua  legis  faciunt  vel  sapiunt,  signilicavit 

remane:  e  in  bomine  lapso  aliquam  legis  natu- 
ralis  cognitionem  ,  et  activam  indiiferentiam 

ad  bonum  et  malum ,  sive  naiurale,  sive  super- 
naturale,  quam  aliquando  rsducit  ad  aclum, 
sive  cum  gratiae  auxilio,  sive  sine  illo,  quod 

hic  ex  professo  non  expendit.  Etverô  ibi  dis- 
sent Auguslinus  de  impiis  qui  in  impieiate  ob- 

duruerunt,  ei  lassati  sunt  in  via  iniquitatis,  ut 

Scriplurae  verbis  utar;  sed  nunquàm  profectô 

in  S.  doctoris  mentem  venit  taies  homines  bo- 
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iiiiin  eiiam  morale  sine  gratiae  auxilio  posse 

operari;  quinimo  passim  docrt,  eos  bontmt  mo- 
rale non  apprehendere  et  protêt/ni,  ted  in  malum 

pro  imeteratâ  cotwutudine  mmeri  nisi  gratta  a>t- 
jiivcntur.  Legi  poteril  librode  PatienlUi  cap.  7, 

n.  1  i,  et  lili.  -2  il»-  peccatorum  meriUselremis- 
sione,  cap.  17,  n.  2o\  etc. 

Sectio  ii.  —  Theologi  pro  operum  moraliler 
bonorum  sine  gratià  eliciendorinn  impossibilitute 
decertantes ,  ipso  eliam  Gregorio  Ariminensi  non 
excepta,  priv  aliis  Theologis  eorum  adversariis  in 
hàc  contrôle rsià  laudandi  fuerunt. 

Nolum  est  crudilis  quàm  indignis  modis, 
inprimis  post  exorla  Janscniana  dissidia,  à 

nonnullisrecenlioribus  traclati  sint  D.  Augus- 
linus  et  celeberrima  ejus  scliola.  Unus  ex 

illis ,  eximius  aliunde  tbeologus  ,  in  Commen- 
tario  capitis  8  Matthaei  v.  18  in  haec  audaclcr 
prorupit  :  <  Nec  enim  sequenda  illa  opinio  est, 
quant  Tridentinum  concilium  nuper  nierilô 

damnavit,  omnia  peccatorum  aut  eliam  inlide- 
Jium  opéra  esse  peccata,  quamvis  maximum 

auctorem  Augustinum  lib.  4  contra  Julia- 
num  cap.  3,  et  lib.  contra  duas  epistolas  Pela- 
gianorum  cap.  5,  et  Prosperum  babuisse  vi- 
deatur.  >  Quis  tain  telram  ferai  calumniam? 

Auguslinus  docuit  omnia  peccatorum  opéra  esse 
peccata  dùm  illum  errorem  à  concilio  TriiJ. 
damnalum  sessione  6,  can.  7,  libro  de  Palientià 

cap.  26  et  alibi  passim  refellit  I  Auguslinus  ab- 
solulè  docuit  omnia  inlidelium  opéra  esse  pec- 
cata  dùm  (ut  ex  diclis  constat)  illud  nonnisi 

conditionalè  tradidil ,  si  nempe  gralia  non  iin- 
pediat  ne  in  superbia;  peccatum  actu  reilexo 
incidant,  vel  eos  à  sut  et  crealuraj  inordinalo 
amore  non  retrabal! 

Alia  convicia  recoquerc  horreret  anhnus. 

Doctissimum  virum  Norisium  ad  evulgandas 
Vindicias  Auguslinianas  novissimis  bisce  tem- 

poribus  adegerunt,  quas  illi  recenliores  lor- 
vis  quidem  aspexerunt  oculis,  sed  ne  extre- 

mis quidem  unguiculis  vellicare  bucusque 
ausi  sunt. 

Si  igitur  illis  recentioribus  adversi  doctores 
suara  opinionem  eâ,  quâ  decel,  modesiiâ  de- 
fenderunt,  nullis  prorsùs  in  adversarios  pro- 

bris contortis,  censor  vel  quilibet  aliusoequus 

arbiter  nedùm  nobis  succenseat  quôd  illos  ma- 
gislros  impensè  extulerimus ,  aliorum  mentis 
silentio  praetermissis ,  quinimo  nobis  débet 

summoporè  gratulari  ;  at  insignes  illos  viros  in 

praesenli  controversiâ  sese  sic  gessisse  teslan- 
tur  auclores  lide  dignissimi,  quos  inier  solum 
Bellarminum,  ueJongior  sim,  adducam,  Li- 

bfO  .>  de  Gratià  et  HIkti»  Arbilrio,  cap.  4,  relata 

opinione  Gregorii  Ariminensis,  Capreoli,  Mar- 
silii,  etc.,  ait  :  <  Eâ  modesiiâ  disserant  Uti, 

ut  et  parali  sintjudicio  Ecclesiae  semper  at- 
quiescere,  et  ante  Ecclcsiae  dettoitionan  non 
audeant  fratres  suos  damnare,  ncque  pro  ba> 

relicis  babeanl  qui  contra  sentiunt.  >  L'bi 
vides  comptçbendi  ipsum  Gregoribm  Arimi- 
nensem ,  in  quem  tara  acriter  invehilur  censor. 
Sed,  inqiiit  (et baec  <>i  palmaris  ejos  accusalio 
in  isltim  ibeologum),  t  Gregorius  Ariminensis 
impudenli  et  sacrilego  Lutberi  ore  sunnnis 
laudibus  exornatus  est  quôd  cuncta  et  singula 
inlidelium  opéra  delcclu  relalionis  in  Deum 
vera  esse  peccata  asseverâsset.  »  Non  inlicior  ; 
faclum  enim  illud  referont  maxiinà  fide  digni 
lestes  Barlbolomxus  Médina,  Dominions Solo, 

el  Andréas  Vega  ;  sed  quid  inde?  Istum  Ibeo- 

logum baerelicorum  albo  esse  inscribendum '.' 
Qikc  ,  Deus  immorlalis,  consecutio  !  Joannes 

Calvinus  in  quatuor  Inslitutionis  libris,  in  An- 
tidoto,  etc.,  et  Cornélius  Jansenius  in  suo 

Vprensi  D.  Augustinum  lolum  esse  suum  voeife- 
rantur;  ergo  D.  Auguslinus  Calviui  et  Jansenii 
baeresi  praelusit,  sive  illius  fundamenta  jecit! 

ergo  minime  laudandus  est  D.  Auguslinus  ! 

Quis  tam  inlolerabile  pronunlialum  non  exe- 
cretur  el  exborrescat  ï  llaque  Gregorius  Ari- 

minensis laudatus  quidem  fuit  à  Lutbero ,  ut 
Auguslinus  à  Calvino  et  Jansenio,  sed  non 
ideô  Lutberi  errori  circa  inlidelium  opéra, 

sicut  nec  Auguslinus  Calvini  el  Jansenii  syste- 
mali  favil.  Quolquot  sciliect  extant  insignes 

ibeologi  longum  lalumque  discrimen  agnoscunt 

inter  Lutberi  el  Gregorii  sententiam  de  inli- 
delium operibus.  Supra  audivimus  Bellarmi- 

num  dicentem  :  Catholici  omîtes  tlieologi  (inter 

quos  expresse  recenset  Gregorium  Ariminen- 
sem)  consentiunt  non  esse  peccata  opéra  omnia 

qtue  JHStificationem  prœcedunt ,  idque  contra  Lu- 
tlieranos;  ergo  Gregorius  Ariminensis  Lulheri 
hœresi  de  inlidelium  operibus  viam  non  slravit. 

Concinunt  Ibeologi  antea  laudati,  Gregorius 
de  Yalcntià,  Georgius  de  Rbodes,  Honoratus 
Tournely,  Henricus  Norisius,  etc.  Hic  Vindic. 

cap.  -i,  paragrapbo  o,  Gregorium  sic  excusât  : 
<  Nosier  Gregorius  Ariminensis  in  hàc  tbesi 
cum  Baio  et  Lutbero  neuîiquàm  convenil;  uam 

licet  in  2  Sententiarum  ùisimct.  2b',  q.  1,  dicat 
omnia  kiii  Jeîium  opéra  esse  peccata  ,  attamen 

arliculo  lerlio  in  responsioue  ad  testimonia 
Augustiniait  :  Si  (amen  aliquod  tabler  faciuui, 
scilicet  debilo  fine,  et  aliis  debilis  circumslan- 

liis  reperialur  in  inlidelibus,  dicendum  est  eos 
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finisse  non  sine  Dei  adjutorio  ;  quod  in  respon 

lione  ad  s  de  facto  in  obçlelricibus  aegypliis 

facinin  coneedit,  ftempe  Deo  specialiter  adju- 

\ .m li- ,  DU3E  eliam  ibidem  |irolial  Augnslini 
tcslimonio  lib.  4  rouira  Jnlianiim  cap.  S,  ubi 

coneedit  aliqua  bona  opéra  in  inlidelibus  ex 

Bpeciall  tamen  Del  gratiâ  derivata ,  et  admiitit 

insuper  adjutoriupi  Dci ,  seu  Spirilûs  nondùm 

inliabitaulis,  quorum  ncutrum  Baius  assere- 

bat.  »  Antea,  cap.  3,  paragrapho  4,  dixeral  : 
«  Grogorius  Ariininensis  coneedit  in  Inlidelibus 

aliqua  opéra  bona,  in  prima  saltem  sui  pro- 

ductionc,  ex  gratià  tamen  derivata.  •  Ex  qui- 
bus  palet  Gregorinm  intendisse  infidèles  nulla 

quidem  bona  opéra  non  adjuvante  Deo  produ- 

ire posse,  sed  tamen  cum  Dei  adjutorio  ali- 

qua i n ici .1  mn  ejusmodi  opéra  eliccre,  quae 
tamen  nisi  de  novo  subvenial  Deus,  brevi  su- 

perbiai  vilio  coinquinantur ;  quai  cerlè  toto 

cœlo  differunt  ab  bx'resi  Eutheri ,  qui  docebat 

omnia  opéra  t'acta  ab  homine  extra  charitalem, 
sive  in  peccalo  constituto,  esse  peccata,  quia 
à  conscienlise  reatu  vitiantur. 

Non  aliam  profectô  Gregorii  mentem  fuisse 

salis  ostendunt  quibus  à  summis  et  minime 

suspeclis  viris  insignilur  encomia.  Non  solùin 

enim  à  Norisio  vocatur  insignis  theologus ,  sed 

et  ejus  laudatores  esse  voluerunt  Steplianus 

Descbamps  de  baeresi  Jansenianà  lib.  5,  dis- 

put.  3,  cap.  8,  n.  1;  Natalis  Alexander  in 

bislorià  14  seculi,  ubi  postquàm  dixit,  ipsum 

nomen  inter  eruditos  sibi  peperisse ,  addit  :  Ejus 

cum  laude  meminêre  Triibemius  abbas,  Sa- 

bellicus,  Sixlus  Senensis,  etc.  (vir  insignis 

eruditionis  et  pietatis  qui  Pii  V  fuit  coœ- 

taneus,  et  arctissimo  fœdere  cum  ipso  con- 

junctus). 

Sectio  m.  —  Consuetum  Vasquesii,  Norisii, 

et  aliontm  ad  nonrmlhis  Baii  assertiones  respon- 

sum ,  ipsas  ob  acrimoniam  censurœ  fuisse  proscri- 
ptas,  non  est  improbandum. 

Censor  novum,  ut  diximus,  adversùs  nos 

accusationis  caput  inlenlavit,  quôd  mox  com- 
memoratam  tbeologorum  responsionem  non 

exploserimus;  nos,  è  converso,  contendimus 

illam  rejicere  temerarium  esse  et  erudilo  tbeo- 

logo  indignum.  Enimverô  ipsà  Pii  Y  Constitu- 
tione  innititur;  illamaliundeadmiltunl  apprimè 

catholici  auctores,  qui  etiam  Vasquesii  et  No- 
risii sententiam  iinpugnant,  etiam  ubi  agitur 

de  proposilione  Baii  27  vel  28  :  Libentm  arbi- 
trium  sine  Dei  adjulorio  nonnisi  ad  peccanditm 

valet,  vel  26  :  Omnia  infidelinm  opéra,  etc.,  qui- 

bus  pelagiani  erroris  nota  expresse  non  infli- 
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gilur;  tandem  ipse  censor  cam  admittere  le- 

nebitur;  ergo,  etc. 
Ac  primo  quidem  innititur  ipsà  Pii  V  ad- 

versùs Baium  Constitutione.  Elenim  illa  Con- 

slilulio  Baii  assertiones  inlerdicit  respective  tan- 

qniim  hœreticas,  erroneas,  suspectas,  temerurias, 

scandalosas  ,  et  in  pius  anres  offensionem  imrnit- 

tentes  ;  quae  verba  significant  inicr  Baii  nro- 
posilioncs  alias  esse  bxrelicas,  alias  erronées, 

alias  tandem  simpliciter  scandalosas  et  lemc- 

rarias ,  et  ideù  nonnullas  in  seipsis  praecisè 

consideratas  ,  et  abstrabendo  à  verbis  quibus 

enuntiaulur  ,  circumslanliis  temporis  quibus 

proferuntur,  et  personis  coram  quibus  recitan- 
lur,  esse  veras,  et  ut  taies  defendi  posse.  Sci- 

licet ,  ut  fert  usus  Romae  el  inter  tbeologos  re- 
ce|ilus  ,  et  testatur  Melcbior  Canus  lib.  12  de 

Lotis,  cap.  Il  tanquàm  falsa:  non  damnantur 

propositiones  quae  declaiantur  duntaxat  scan- 
dalosas et  aurium  piarum  offensive.  Prœlerea 

eadem  Constilutio  fert,  nonnullas  Iiaii  proposi- 
tiones aliquo  pacto  sustineri  posse  ,  licet  non  in 

rigore  et  proprio  verborum  sensu  ab  asserloribus 

intento.  At  Vasqnez  ,  inquit  dominus  de  la 

Cbambre  citati  operis  p.  150,  meritb  assent  is- 

tud  pronuntiatum  permittere  ut  nonnnllœ  defen- 
dautur  quantum  ad  doctrinam  ,  sublatà  tamen 

censura  in  oppositas. 

Eadem  responsio  accepta  est  theologis  eatbo- 
licis  qui  etiam  Vasquesii  et  Norisii  sentenliam 

improbant ,  ubi  eliam  res  est  de  proposilione 

27  vel  28 ,  libentm  arbitrium ,  etc.  ,  cui  pela- 

giani erroris  nota  expresse  non  est  annexa.  Illi 

inter  alios  sunl  Natalis  Alexander  ,  qui  in  bis- 
torià  16  seculi  Vasquesii  interpretationem  non 

sine  laude  refert ,  ut  diclum  est.  Franciscus 
Suarez  loto  terrarum  orbe  et  eruditione  et 

pielate  celebris.  Libro  1  de  Necessitale  graliae 

cap.  8,  n.  46  dicit ,  Baii  propositionem  26,  om- 
nia infidelinm  opéra,  intellectam  de  infidelibus 

Dei  gratiâ  deslitutis  (  quo  sensu  illam  catboli- 

cam  déclarât  )  damnalam  fuisse  ob  acerbita- 
tem  censurai  ci  licet  non  expresse  allixam , 

quia  suâ  cum  aliis  assertionibus  circa  eamdem 

materiam  versantibus,  quibus  annectilur  pela- 

giani erroris  nola  ,  conjunctione  illam  acrimo- 

niam  spirat.  Concinunt  Yasqucz  in  1-2,  disp. 

190,  cap.  18,  n.  184,  etc.,  et  Norisius  Vind. 

cap.  4  ,  paragrapbo  5  ,  el  cap.  3 ,  paragra- 

pbo  4. Idem  Suarez  ibidem  numeris  45  et  46  Vas- 

quesio  praieunle  eadem  ex  causa  idem  asserit 

de  propositione  ,  libentm  arbitrium  sine  Dei 
adjutorio  nonnisi  ad  peccatum  valet;  et  Norisius 
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Yindiciarum  cap.  4,  paragrapho  5,  el  cap.  ">, 
paragraphe)  4.  Etvorô  pmposllio  ,  libérant  ttrbi- 
trium  ,  ele  ,  idem  qooad  doclrinau  exprimil  ac 

ist:i  immédiate  seqoens  :  <  Pelagianua  eal  orror 

dieere  ,  quod  liherum  arhilrium  valet  ad  ulluin 

peccatum  vilandum  ;  >  aut  38  :  «  Cum  Pelagio 

semit  (|iii  boni  aliqoid  natoratts,  hoc  est,  quod 

ex  paturaa  solis  virions  ortiun  ducit  ,  agnos- 
cit.  » 

Quid  quod  iidem  Insignes  viri ,  qaîbos  ad- 

jungondus  Henricus  a  sanclo  Ignatio  Carmeli- 
ta ,  loannes  Lens  in  corpore  doctrinae,  etc., 

régulas  (Ignnl  ad  discernendas  Bail  proposilio- 

ncs  oit  censura1  acorliilaloin  duntaxal  proscrip- 
tas ,  ah  aliis  ob  docirinam  damna  lis  ?  Gonsolï 

poteril  dominos  de  la  Chambre  citato  opère. 

Ipse  Joannes Baptista  Duchesne  quintâ  illostra- 

lione  super  islà  *1'2  vel  23  proposilione  :  <  Cum 
Pelagio  serfliunl  qui  textum  Apostoli  Rom.  2  : 

Gentes  quœ  legem  non  liabent ,  ele.  ,  intelligunt 

de  gentibus  fidei  gratiam  non  habentibus,  > 

ait  :  i  Tout  le  monde  e^t  d'accord  q'ie  cette 
proposition  a  été  condamnée  à  cause  de  la  no- 

te dcPelagianisme.  >  Adeô  verum  est  Censurant 

Baii  ,  non  verô  assertum  ,  non  rarô  ab  Apos- 
tolieà  Sede  fuisse  damnatam. 

Tandem  eamdem  sententiam  ,   velit  nolit  , 

exosculabitur  censor.  Sentit  enim  indubiè  nul- 

lam  tentationem,  etiam  lèvera  .  sine  Dei  adju- 

torio  ab  homine  lapso  posse  superari  ;  pro  suà 

scilicet  pielate  nefas  duceret  recedere  à  sen- 

tentia  quam  Bellarminus  lib.  5  de  Gratià  et  li- 
bero  Arbitrio,  cap.  7,  dicit  magis  consent aneam 

esse  Scripturœ  et  Patribus  ;  at  istà  imbutus  sen- 

tentià  fateatur  necesse  est  banc  51  Baii  asser- 

tionem,  Fures  sunt  et  latrones ,  qui  docent  ten- 

tationi  ulli  sine  graiiœ  ipsius  adjutorio  resis- 
tere  hominem  posse  sic  ut  in  eam  non  inducatur  , 

aut  ab  eâ  non  superetur  ;  fateatur  ,   inquam  , 

oporlet  illam  propositionem  ob  censuram  dun- 
taxal fuisse  proscriptam.  Saltem  lubenter ,  nî 

fallor  ,  concedet  74  Baii  propositionem  ,  nemo 

prœter  Christum  ,  etc.,  sive  quœ  intemeratum 

Virginis  Conceptum  negat ,  ob  duriorem  lan- 

tùra  censuram ,  ipsi  licet  non  expresse  illiga- 
tam  ,  fuisse  damnatam  ,  nisi ,  ut  supra  dictura 

est ,  Thomislas  velut  haerelicos  traducere  velit. 

Sectio  iv.  —  Baii  propositions,  quœ  liberi  ar- 
bitra vires  relative  ad  bonum  morale  tangunt , 

ad  quod  gratiam  exigunt ,  possunt  et  debent 

intelligi  de  gratiâ  fidei  theologicœ  et  cltaritatis 

propriè  dictœ ,  aut  saltem  liane  virtutem  im- 

portante. 

Sermo  hic  instituitur  prœsertim  de  proposi- 
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lione  ,  liberum  arbitriunt  sine  Dei  adjutorio  non. 

nisi  tut  peccandnm  miet  ,  et  allia  quae  idem 

ennnliant.  Censor  |00  more  ,  id  est  ,  eonfi- 

dentissimè  ,  assernil  voeftras  ,  sine  Dei  adjuto- 

rio ,  qoodUbel  mxilium  actuale  cœtftùs  emis- 
siiin  .  etiam    non  ellieax  et  à  vera  (  haritate  di- 

versum,  adombrari  et  Ideo  es  censorâ  ehicen 

liheriim  arhilrium  sihi  soli  dcrelielum  aliquan- 

do  ad  non  peccandom  valere.  Nos  vero  dixera- 
mus  easdem  voces ,  sine  Dei  adjutorio  ,  fortassis 

designare  gratiam  efficacent  charitatis  propriè 

dictœ  ,  et  ideircô  praefatam  censuram  aliqua 

opéra  inoraliler  bona  perfioiondi  vim  liliero 

arbitrio  certissimè  non  attribuere  ;  ob  quam 

assertîonem  dnbitanter  licet  prolatam  advorsa- 
rius  censorio  suo  telo  nos  configere  lenlavit , 

sed,  ut  spes  afïulget ,  non  inagis  féliciter  quam 

olim  Saûl  Davidem  hastà  confodere  aggressus 

est;  quàmplurima  enim  hujtis  censorii  judicii, 

ac  fiduciae  temeritatem  ,  ne  quid  ampliùs  di- 

cam ,  patefaciunl  ;  quomodô  scilicet  vir  sapiens 
sensum  Constitutionis  varias  asserliones  rela- 

tive tanlùm  damnantis  certb  et  sine  ullâ  dubi- 

latione  se  delenninare  posse  existimavit?  Quo- 

modô asserere  ausus  est  relatam  propositio- 

nem ,  et  similes  absque  sensuum  ,  quos  plures 

patitnr  ,  distinctione  ,  esse  damnatam  ,  et  qui- 
dem  sensu  à  se  assignato  ?  Quomodô  eximiis 

viris  commemoratis,  speciatim  Suaresio,  Joanni 

Lens ,  Bellarmino ,  domino  de  la  Chambre ,  etc., 

qui  ex  censura  relatœ  asserlionis  hominem 

aliqua  opéra  moraliter  bona  sine  quâcumque 

cœlesli  gratiâ  elicere  posse  cerlô  concludi  non 

posse  censuerunt ,  et  ideô  ad  id  probandum 

illam  censuram  adducere  noluerunt  ;  quomo- 

dô ,  inquam  ,  tôt  ac  tan  lis  viris  sese  sagacio- 

rem  et  doctiorem  existimare  potuit  ' 

Verùm ,  ut  quid  generalia  ista  momenta  , 

cùm  positivum  et  omni  exceptione  majus  ex 

ipsiusmet  Baii  el  ejus  asseclarum  doctrinae 
visceribus  erumpens  sese  offerat  argumentum, 

à  quo  si  censor  sese  prospéré  expédiai,  eum 

sanè  tanquàra  magnum  ,  imô  maximum  viruiu 
habebimus? 

Sic  arguimus  :  Comraemorala  Baii  assertio  , 

ut  et  cœlerae  ,  à  Pio  V  dainnata  est  in  rigore  et 

proprio  verborum  sensu  ab  auctoribus  intento  ; 

hase  enim  expresse  leguntur  in  fine  pontiiïciae 
Constitutionis;  unde  P.  Duchesne  accuratus 

historiae  Baianismi  scriptor  in  quintâ  illuslra- 
tione  super  historiâ  suà  ait  :  Cette  proposition  : 

Sans  te  secours  de  la  grâce  le  libre  arbitre  ne 

peut  que  pécher ,  est  réprouvée  dans  le  sens  de 

l'auteur  comme  toutes  les  autres;  at  Bai  us  nu  Hum 
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\erum  Lhrisli  adjutoiium  admisil  disliiti  liini 

ab  adjulorio  fldei  theologicae  <-i  verae  chari- 
tatis ,  aut  saltem  illam  virlulcm  importante  , 

noluui  enim  est  illiiin  novaloicin  et  ejus  dclcn 

sorcs  quasi  perpétué-  decantare  istml  I).  Au- 
gustini  elfatuin:  Cratia  est  inspiratio  flagranlis- 

simcc  et  honinûsusinuB  charitatis  libro  «!«'  Gracia 

Christi  cap.  35  ,  n.  38,  noliun  est  l'aiiiosain 
ejus  asserlionem  59  ferre  ,  omnem  aijiorem 
crealurœ  rationalis  aut  viliosam  esse  cupiditatem, 

aut  veram  chantaient  ;  notum  ipsum  docerc 

proposilionibtis  43  ,  29  ,  3") ,  37  ,  clc, ,  /idem 
theologicam  esse  omnium  gratiarum  primant,  et 
sine  illà  ci  çbarilate  niliil  omnino  boni  uioralis 

fieri  posse.  Hiac  Jansenius  ,  cui  sain':  prœ  eae- 
leris  cxploratus  fuit  genuinus  Baii  sejisus  , 
quem  ubique  extollii  et  conlirmare  rîititur , 

solam  iidei  et  verae  charitatis  graliam  admisil; 
nullum,  inquit  lib.  3  de  Statu  nalurae  lapsa; , 
cap.  14  ,  bomtm  opus  ,  neguidem  moruliter  ,  ub 
humano  arbilrio  potest  fieri  nisi  per  graliam ,  non 
quamtibet  (  baec  diligentcr  attende  )  sed  fidei 
liberetur;  et  cap.  20 ,  non  potest  esse  opus  bonum 
(  etiam  morale  ,  nullum  enim  bonum  opus 

agnoscit  nisi  aeternae  vilae  merilorium  )  nisi 
ipsa  justitiu  cœlesti  charitale  diligatur  ,  et  ad 

Deum  ipsum  velut  ultimum  fmem  referatur  ,  quo- 
rum neutrum  sine  gratià  et  fide  perfici  potest. 

Hinc  lib.  3  de  Gratià  Cbrisli  cap.  11  docet  fi- 
dem  esse  primam  graliam.  Tandem  auetor  101 

propositionum  ulriusque  sensis  optiniè  imbu- 
tus  eamdem  doclrinam  pro  virili  parle  reno- 
vavit  charitatis  gratiam  impensècommendando 

propositionibus  26  ,  27,  38,  39,  40  ,  et  à  pro- 
positione  44  ad  59. 

Atque  exinde  contigit  ut  omnes  auctores, 
ponlificiis  etiam  decrelis  maxime  addicti,  illud 

conspiranlibus  sufiïagiis  conl'essi  fuerint;  1res 
quatuorve  dunlaxal  rcfereinus. 

lllustrissimus  Suessioniensium  episcopus 

quintâ  epistolà  paslorali  1.  p.  n.  135,  et  157. 

haec  observât:  c  Le  système  de  l'auteur  de 
l'examen  théologique  (  illud  accepit  à  Baio  et 

Jansenio  )  est  que  la  charilé  actuelle  est  l'uni- 
que grâce  de  Jesus-Christ ,  et  qu'il  n'y  a  point 

de  grâces  distinguées  de  la  charité  que  des 
grâces  extérieures  ;  >  quod  systema  refellit 
auctoritate  cardinalis  Norisii  Vindic.  cap.  5, 
paragrapho  6.  Eâdem  epistolà  p.  5,  n.  57,  haec 
decretoria  adjicil:  «  Les  propositions  de  Baïus 
25,  27  et  38,  sur  les  actions  des  infidèles,  et 

le  libre  arbitre,  signifient  que  ces  actions  sont 

de  vrais  péchés  ,  parce  qu'elles  ne  sont  pas 
rapportées  à  Dieu  connu  par  la  foi ,  et  par  le 
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luolil  propre  d<-  la  charité,,  c'est-à-dire,  l'amour 
de  Dieu  aimé  pour  lui-même.  <  Honoratos 

Tournely,  tract,  de  Gratià,  noslram  inlerpre- 
lationcm  bis  cxprimii  verbis  ;  c  Bai  us  con  len- 

dit oiiinia  infiilclium  opéra  esse  peccata ,  nul- 
liimqucopus  bonum  dic.i  posse  nisi  quod  lit  ex 
molivo  charitatis  verae  et  propriè  dictai ,  quae 

actionem  vel  procédât,  vel  comitetur.  •  Tan- 
dem P.  Duchesne  Historiae  lib.  2,  ex  proposi- 

tione  Baii  58  —  hujc  deducit  :  <  Conscqiiem- 
nicnt  les  œuvres  des  infidèles  sont  des  péchés, 
elles  vertus  des  philosophes  sont  des  vices, 

et  tout  précepte  devient  impossible  aux  infi- 

dèles qui  n'ont  jamais  la  grâce  ;  car  étanl  une 
inspiration  de  charité,  selon  ce  système,  elle 

ne  peut  être  accordée  à  ceux  qui  n'ont  pas la   foi.   i 

Conduit  dominus  de  la  Chambre  in  coin- 

memoralq  opère. 

llis  pro  alla  mente  suâ  rite  ponderatis  ,  Bel- 

larminus  censurant  Baii  proposilionis  non  ad- 
duxit  lib.  5  de  Gratià  et  libero  Arbilrio  cap.  9, 
ut  jam  observavimus  ,  ad  probandum  liberum 
arbilrium  sibi  derelielum  aliqua  opéra  morali- 
ter  bona  eliccre  posse.  Cur  ?  nisi  quia  ipsi 

persuasum  fuit  summum  pontilicein  deliniisse 

duntaxat ,  liberum  arbilrium  gratià  vera;  cha- 
ritatis deslitutuni  posse  aliqua  bona  opéra 

producerc.  Nulla  sanè  alia  hujus  facli  ratio 

potest  aiferri;  Bellarminus  enim  Lovanii  do- 
cucrat,  et  quid  Baianistae  et  eorum  adversarii 
sentirent  apprimè  erat  edoclus ,  ut  testatur 
P.  Duchesne  lib.  5.  Aliundelib.  5  de  juslilica- 
tione  capilibus  14  et  19,  et  alibi  passim  citai 
Conslilulionem  Pii  V  adversùs  Baium. 

Igilur  omnes  crudili  consenliunt  Baium  nul- 
lam  graliam  àverâ  charitale  diversam  adinisis- 
se,  et  ideô  in  praedictà  proposilione  yoccs, 
sine  Dei  udjutorio,  significare  gratiam,  fidem  et 
charitatem  inspiranlem,  vel  eam  praecedenlem, 
comitanlemve 

Verùm  magna  inter  eos  est  dissensio,  ulrum 
gratià,  de  quà  Baius  in  relata  proposilione  28, 

sil  char i tas,  sive  gratià  habilualis,  an  charitas 

sive  gratià  aclualis.  Vasquesius  in  1-2.  disput. 
190,  cap.  18,  n.  184,  el  Norisius  Vindic.  cap. 

4,  paragrapho  5,  postquàm  dixerunt  proposi- 
tionem  26,  omnia  infidelium  opéra,  etc.  damna- 
la  m  esse  ob  censura1,  acrimoniam,  quia  idem 
exhibet  quod  25,  cum  Pelagio  senliunt,  etc., 
addunt  eamdem  assertionem  damnatam  esse 

in  sensu  Baii,  qui  gratiam  sive  charitatem  ha- 
biiualem  admiltebat,  non  actualem,  et  ideô 

intendebat ,  nullos  actus  bonos  etiam  ex  Dei 
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destitnli  nullani  lui  m:  banc  aiilem 

Riii sensam  pr..  niai  «\  propositione 
36  :  Omnc  quod  agit  pcccat^r  ici  semis  peccali 

pcccatum   est,  eujttS  respOl  tu.    inquiunt.  (l.nn 

■au  est  proposhiolS  :  bMfeeaim  seqnilnrîn-    • 
ftieies,  qui  -uni  peecatores,  in  omuOrns sois 

cq>oribu>  peecare.  (Juare  ill.t-  Baii  jiruj.Mvji 
mrrilo  damnala*  >unt  cùm  doi  irin.nii  conline-    j 
rent  proscriptam  a  coadlio  Trid.  sessione6,    j 

can.  7,  et  eadem   synodes  sess.  11.  cap    \. 
admillat  Spirilùs  sancti  impulsvm  non  adhuc  qui-    ; 
dcm   inhabitanUs ,  sed  tantùm  morentîs.   Haec    j 
equidem  responsio  Jansenio  accepta  est, 

non   idée,  inquiunt ,  est  rejieienda  ;  quidquid    ' 
enini  dixit  Jansenius  non  est  falsum  et  erro- 
neuni. 

E  converso  P.  Duchesne  in  qnintà  illustra- 
tione  epist.  7,  p.  64  et  seq.,  Honorâtes  Tour- 
nelytom.  2  de  Gralii.  p.  82.  et  alii  existimant 
Baium  nullam  admisisse  gratiam  habilualem, 
sive  inhœrentem,  ab  aciuali  dislinctam,  et  id- 
cireô  ipsum  in  relatis  propositionibus  intendis, 
se.  liberum  arbilriumsine  gralià,  sivecharilate 
aetuali.  nulium  opus  bonum.  etiam  morale, 

producere  posse.  Ha3C,  opinor,  diversitas  opi- 
nionum  es  Baii  doctrinoe  obscurilate  exorta 

esl.  Illant  scilicet,  ut  novatoribus  gentile  est, 
densis  inspersit  tenebris  ut  faciliùs  et  seeuriùs 
posset  defendi.  Verùm.  sive  habituaient ,  sive 

actualem  gratiam  ,  seu  ckaritatem  designaverit 
Baius.  nihil  refert;  sensus  enini  commemoratae 
proposilionis  iste  erit  :  Liberum  arbilrium  sine  , 

gratià  habituali  tel  aetuali,  quœ  sit  vera  charitas, 
aut  illam  pariât,  nonnisi  ad  peccandum  valet; 
es  quibus  malè  inferretur  liberum  arbitrium 

sine  quolibet  Dei  adjutorio  bonum  aliquod  mo- 
rale elicere  posse.  Existit  enini  spéciale  Dei 

adjutorium  omninô  distinctum  ab  adjutorio 

charitatem  inspirante  ,  quale  est  illud  quod 
omnibus  infidelibus  et  impiis  à  Deo  concedi 

agnoscit  Norisius  Vindic.  cap.  5,  paragrapho  6, 
in  fine,  praeeunte  Augustino  libro  de  Naturâ 

et  Gratiâ,  cap.  67,  quaedam  scilicet  mentis  il- 
lustrations, et  voluntatis  rnotiones,  quibus 

Deus  miris  modis  hominem  ad  bonum  erigit. 
Hoc  adjutorium  Jansenio  erat  exploraturu,  qui 
ideô  illud  explosit  modo  citato  libro  3  de  Statu 

nature  lapsœ,  cap.  14  ,  dicendo  :  yuilum  bo- 
tmm  opus,  nequidem  moraliter,  ab  humano  arbi- 

triopotest  fieri,  nisi  per  gratiam,  non  quamlibet, 
sed  fidei  liberetur. 

His,  ut  necesse  erat,  paululùm  fuse  exposi- 
fk  repeto  et  çnntraho  argumentum  antea  de- 

lini  .iiiiui.  1 1  rogo  i  ensoféaa  itioste  ipai  patro- 

CÎD  :  ti<  illud  diluant.  Krrb-sia  banc  pro- 
DOSiliooem,  liberum  artitrium  sine  Dti  adjutorio 

nonnisi  ad  peccandum  la'ct,  00  dunlaxat  senta 
damnant,  quod  liberum  arbitrium  sine  gratiâ 
charilatem  inspirante,  \<l  charkaiem  conf- 

iante nonnisi  ad  peceandnm  valeret  ;  Baii 
«  iiiin  sensam  dnnlaial  proscriberc  voluit  ; 

eamdem  proposilionem  non  perstrinxit  en 

sensnqnod  liberum  arbitrium  sine  gratiâ  à  cha- 
rilate  distincti  nonnisi  ad  peccandnni  valeret. 

Vel  si  censcr  maluerit ,  hoc  alterum  argu- 
mentum degluliendum  ipsî  amice  porrigimus. 

•i  enjus  est  genuinum  Con- 
stitutiooum,  qux  ab  ipsi  emanarunt,  sensum 

retegere,  planes  declaravit,  doctrinam  celebris 
Auguslinianorum  sebobe  ,  et  speeiatim  cardi- 
nalis  Norisii,  ab  adulterino  Baii  assertionnm 

sensu  omninô  esse  immunem,  ut  ostensum  est; 

sed  Aognstiniani,  et  nominatim  Norisius  lum 
in  Vindiciis  cùm  in  Janseniani  erroris  calum- 
nià  sublatà.  conslanteref  anhaosé  docent  libe- 

rum arbitrium  sine  gralià  à  eharilale  dislinctâ 

nulium  prorsùs  opus  bonum  morale,  etiam  fa- 

cile, elicere  posse.  ut  indubiè  non  negabit  cen- 
sor  ;  ergo  haec  senlenlia  esl  prorsùs  aliéna  à 

Baii  sensu  ;  ergo  Sedes  apostolica  in  proposi- 
lione  27  vel  28,  per  voees,  sine  Dei  adjutorio, 

quamlibet  Dei  gratiam  non  intellexit,  sed  ali- 
quamduiilax.it  à  Baiu  nimirùm  requisilam,  id 

-  gratiam  charitalis  sive  babitualis,  sive  ac- 
toalis,  ut  ostendimns. 

Sed  exquirent  forte  nonnulli  ,  cujus  naturœ 
est  Uta  gratiâ  à  ebaritate  diversa  et  omnibus 

infidelibus  et  impiis  concessa?  0  lepidam  et 
ingeniosi  cerebri  inlerrogationem  !  Clamant 
adversarii,  et  meritô  quidem,  cunctis  infideli- 

bus et  impiis  spéciales  gratias  imperliri  ad 
vincendas  graves  saltem  tentationes,  et  opéra 
moraliter  bona  producenda.  Illarum  gratiarura 
naturam  reserare  dignentur  ,  et  nos  naturam 

gratiam  ad  opus  morale  facile  eliciendum  neces- 
saris  i.licô  detegemus.  Consulant,  si  velint, 
Vasquesium  et  Dechamps,  qui  illorum  auxilio- 
rum  essentiam  aperire  aggressi  sunt  ;  nos  à 

-raliaB  prscane  edocti,  meliorem  esse  fidetem 
ignorantiam  quàm  temerariam  scientiam,  cum 

eodem  nnifersûn  reponemns,  illud  auxilium 
exharedatorum,  sive  non  Dei  fiiionim  esse  pro- 

prium,  cujuscumque  nalunt  sit,  libro  de  pa- 
tienliâ,  cap.  28,  et  miris  modis  in  hominum  cor- 
dibus  operari ,  lib.  1  ad  Bonifacium  cap.  19  , 
n.  37,  quos  ideô,  ut  optimè  observai  Norisius 

Vjndic.  cap.  3.  paragrapho  6,  satins  eu  htnnili 
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silcntii)  venerari  t/nàin  ciiriosâ  dispulatione  per- 

quircrc. 
Unde  illust lissimus  BoSSUetlUS,  juslilicalio- 

nis  paragrapho  17,  sapienljssimè  dixit  :  Dieu 
s'est  réserve  ta  connaissance  de  ces  secuitrs.  Ni- 
liiloininîis,  ciiin  uiliil  ordinis  naliiralis  possit 

ad  (idem  disponere,  cogilâtiones  et  motiones 

inûdelibusà  Deo  immiss»  videnlur  supernatu- 

rales  ,  ulpoie  îndeLilae  ci  à  Spiiiiu  saucto  ad 
(idem  ci  salutem  direct». 

Scd,  inquiunt,  liberum  arhitrium  illà  eliara 

graiià  adjuluni,  in  mente  Norisii  ci  alioruoi 
morale  ctiain  opus  undequàque  bonum  operari 

non  potcsi,  cui  nimirùm  niliil  desit  mm  ex 

parle  operis  cùm  ex  parle  opérant  is.  Etverô , 
Norisius  Vindic.  cap.  3,  paragrapho  4,  dicit 

vellc  Auguslinuin  lib.  4  conlra  Julianuin  cap. 

3,  volunlalem  eliam  solâ  fide  (thcologicà  )  di- 

rigi  posse  ad  faciendum  opus  cuni  débita  cir- 
cuinstanlià  rclalionis  in  Dcuin  juxla  illud  Rom. 

14  :  Omne  quod  non  est  ex  /ide  peccalum  est. 

Censuit  ergo  cuni  Baio  et  Jansenio,  omnes 

acliones  morales  referendas  esse  ad  Deum,  et 

vera  esse  peccata,  saltem  omissionis,  nisi  refe- 

rantur  ad  Deum  aut  aclu  aul  virtute  ex  mo- 

livo  ebaritalis  propriè  dictae,  cujus  rclalionis 

prorsùs  incapaces  sunl  infidèles. 

Sed  hyee  objectio,  si  Norisii  sententiam  fe- 

rit ,  nostram  cerlè  non  laedil  ;  licel  enim  omnes 

acliones  morales  ad  Deum  lànquàm  finem  ul- 

limum  suo  modo  referri  debeant,  altamen  eo- 

rum  delestamur  systema  qui  eas  ad  Deum  ex 

molivo  stricte  dictse  ebaritatis  in  omni  cir- 

cumstantià  referendas  esse  contendunl.  Hoc 

enim  syslema  virtutes  omises  ad  unam  reducit 

charitatem,  illas  propriismotivisel  finibus  spo- 

liât, omnemque  laudem  et  prelium  ipsis  suf- 

furatur  contra  Apostoli  oraculum  1  Cor.  13: 

Nunc  marient  fides,  spes,  charitas,  etc.  ;  in  bis 

ergo  slandum  est  sententiae  Bellarmini  cujus 

laudes  célébrai  Norisius.  «  Possunt,  inquillib. 

5  de  Gratià  et  libero  Arbitrio,  cap.  9,  ethnicj 

etiam  sine  fuie  cognoscere  Deum  esse  et  curam 

nostrîgerere...  proindeque  poierunt  operari 

bona  moraliter,  ut  Deo  auclori  nature  obe- 

diant...  Non  est  necesseomnia  referre  in  Deum 

explicité,  sed  salis  est  si  opus  referalur  in  bo- 

num finem  proximum  ;  tune  enim  per  se  diri- 

getur  in  Deum  ut  in  finem  ultimum;  sicut 

enim  omne  agens  particulare  agit  in  viriuie 

primi  moloris,  id  est,  Dei,  sic  etiam  omnis  bo- 
nus finis  movetin  virlule  ullimi  finis;  alioqui 

non  solùm  infuses,  sed  eliam  fidèles  et  juslis- 

simi  quique  semper  peccarent,  cùm  inter  ope- 

randum  de  Deo  non  cogilant,  sed  operantur 

«piia  ratio  dictai  esse  bonum  cl  faciendiiin.  Ita- 

que  nisi  apppoatur  circumstaolla  finis  mali, 
omne  opus  bonum  morale  per  se  referliir  in 
Deum  cliamsi  aiictor  operis  id  non  cogitel  vel 
nlcndal.  >  Haéc  doctissimi  viri  asserlio  eu  ina- 

jorisest  ponderis  quôd  Angelici  docioris  verbis 

ex  parle  constet ,  ejusque  senientiam  2-2,  q. 
11),  a.  G,  in  c.,  aperlè exprimai. 

Verùm  accédât  vir  qui  Bail  et  Jansenii  de- 

fensoribus  magisarrideatdomînus  Nicole.  Trac- 
talu  de  Gratià  generali  loin.  2,  p.  528,  538, 

etc.,  ail  :  «  On  dit  qu'on  ne  saurait  rapporter 
ses  actions  à  Dieu  sans  le  connaître...  On  ré- 

pond que  les  païens,  et  même  les  athées,  con- 
naissent Dieu  par  ces  grâces  faibles  qui  pro- 

duisaient ces  consentements  imparfaits,  mais 

libres.  Ils  le  pouvaient  aussi  connaître  comme 

justice,  comme  loi,  sans  savoir  que  cette  loi  et 
cette  justice  fussent  Dieu;  et  on  ne  voit  pas  que 

les  complaisances  qu'ils  avaient  en  celle  loi 

fussent  péché,  puisqu'ils  l'aimaient  pour  elle- 
même.  On  dit  qu'on  ne  saurait  connaître  Dieu 
sans  la  grâce.  On  répond  que  les  idées,  soit  de 

Dieu  comme  Dieu,  données  par  des  grâces  ex- 
citantes à  la  foi,  soit  de  la  justice,  et  de  la  véFÎté, 

et  de  la  loi  éternelle,  étaient  des  espèces  de  grâ- 

ces excitantes,  et  que,  comme  le  dit  l'auteur 
que  j'ai  rapporté  (  Huygens  ) ,  et  ces  idées  et 
ces  complaisances,  Immanâ  ope  obtineri  non  po- 
terant.  On  ne  peut  ici  se  servir  de  la  raison 

qu'on  allègue  d'ordinaire,  que  ces  mouvements 

étaient  mauvais,  parce  qu'ils  n'étaient  pas 
rapportés  à  Dieu  comme  fin;  car  rapporter  quel- 

que mouvement  à  Dieu  comme  fin ,  n'est  autre 

chose ,  selon  saint  Augustin  ,  que  d'aimer  l'ob- 
jcl  de  ce  mouvement  pour  lui-même ,  ce  qui 

s'appelle  frui;  or,  on  ne  voit  pas  que  les  païens 
n'aient  pu  avoir  une  complaisance  dans  la  jus- 
lice  pour  elle-même,  ou  pour  Dieu  créateur, 

sans  la  rapporter  à  autre  chose.  Ils  ont  pu  en- 

suite penser  que  celte  justice  les  pourrait  ho- 

norer, et  leur  servir  d'ornement,  et  en  conce- 
voir de  la  vanilé  ;  mais  cela  suppose  toujours 

la  première  complaisance  en  la  justice,  qui  est 

toute  gratuite.  Et  ainsi  c'était  toujours  une  ac- 

tion parfaite  et  exempte  de  péché ,  et  le  rap- 

port de  celte  action  à  une  fin  de  vanité  est  une 

nouvelle  action  qui  ne  gâte  pas  la  précédente.» 

Neque  répugnât,  ut  obtendit  objectio,  car- 
dinalis  Norisius;  ibidem  enim  seipsum  exponit 

bis  verbis  :  «  Scio  nonnullos  asscrere  Augusli- 

nuin dixisse  illa  opéra  esse  peccalaquae  in  Deum 

ultimum  finem  non  referunlur  positive,  non 
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aulein  no|znl ivt1'  :  v.  g.,  qui  eonlinens  osl  m  sihi 
vol  aliisplaeoal  gloriam  apud  so  vol  aliosqme- 

rons  poccal ,  quia  inanom  gloriam  -~ i I * i  lin. mm  il- 

lius  pudiciiiiv  destinai,  ol  lune  positivé  illiitt 

opus  do\i;iI  à  DflD  lani|iiàm  iilliuio  lino.  Al  si 

eonlinonlia'  propnsiliimelicial  mol  us  bnnosiaie 
taiiliini  oporis,  noo  in  eodoni  apud  so  vol  ;ilins 

glorialus,  tune  illo  aotus  nogativo  Kouin  non 

mpioil  lanquàin  ullimum  linom  ;  o\  nnllà  ta- 

uicii  parle  viliosus  apparol.  Il, oc  dnclrina  ad- 

nniii  polest  {nota),  pnesorlim  quia  S.  doolor 

indo  virlulos  viliari  docuit  quud  iidom  de  illis 

vel  apnd  so  vol  apnd  alios  gloriam  quaTOioni.i 
Al  niiiio  non  vidol  hanc  seutonliam  ;i  Bellar- 

inini  ol  Nicolii  sontonlià  non  osso  aliénant,  ol 

quadrare  in  Irilam  islam  scbolne  soluiionem  : 

Peceata  suitt  actiones  qnœ  non  suiit  ex  fide  théo- 

logien contrarié ,  non  privative. 

Tandem  nedùm  sententia  qune  apnd  H.uiun 

perDei  adjuturiuin  intolligit  graliam  fidei  ol  eba- 

rilalis  iheologicae  ̂ edis  apostolicae  adversùs 

Baiuin  decrolis  repugnet  (lit  quidam  pusillani- 
mes viri  sibi  fingunO,  quinimù  illas  sanclioncs 

longé  feliciùs  promovet  et  oblirmal  quàm  op- 

posila  opinio.  Elenim  Baius  el  ejusasseclae  dé- 
cantant (idem  esse  primam  graliam,  et  ideô 

omnia  inlidelium  opéra  esse  peeeala;  sed  isla 

assertio  per  primam  senienliam  illico  concidit, 

cùm  inlideles  omnia  bona  opéra  sua  per  gra- 
tias  à  charilate  diversas  sibi  à  Deo  concessas 

elicianl;   non  ila  per  alleram  ;  possetenim 

coniingere  ut  infidèles  nulla  alia  bona  opéra 

producerent  quàm  l'aeilia  (saliem  censura  pro- 
positions Baii  adaliud  credendiiin  non  adslrin- 

gii);  quo  casu  eveniret  ut  lides  tbeologica  pra±- 
tendi  posset  prima  gratta;  aut  saliem  adversùs 

novalores  evinci  non  po>sel  illam  non  esse  pri- 
mam graliam.  Adde  in  priori  senlenlià  mullô 

meliùs  explicari  Seriplurae,  S.  Augustini,  et 

concilioruin,  inprimis  Arausicani ,  oracula  ad- 

versùs Semipelagianos  ;  quibus  ex  causis  dixi- 
nius  eamdem  senientiam  Baii  et  Jansenii  sec- 

tatoribus  ad  Ecclesiae  gremium  reducendis 

longé  magis  vi.Ieri  idoneam ,  et  oppositam  siu- 

peuduui  in  modum  eos  exaspcraiv,  ac  illis  in 
inlandà  suâ  rebellione  remunendi  el  Ecclesia? 

proterviùs  insultandi  ansam  subministrare. 

Cùm  enim  omne  Dei  auxilium  ab  operibusmo- 

raliter  bonis  facilibus  excludat,  et  liberum  ar- 

bitrium  sibi  derelictum  sine  omni  spociali  Dei 

adjutoi  io  aliquid  boni  facere  posse  pronuntiel, 

illam  S.  Augustini  et  veteris  Ecclesiae  sensis 

apertè  contrariam  esse  conclamant,  el  quid- 

quid  egeiis,  eos  ab  illà  sententiâ  retrabere 

nr,8 

nunquàni  poioiis,  alque  oxindo  ortuin  esse 

existimo  istùd  luribumlum  Jausonii  pronun- 
liaium  lib.  1  de  Statu  nalurs  lapfie,  in  lilulo 

oapilis  17  :  «  Ntig;e  ,  ilolirium,  insania,  error, 

impioias  ,  contraria  Cbristianorum  sonsui  , 

Scripturis  et  Hdel,  qtlôd  inlidolium  sit  ulla  vera 

virlus,  vol  èpera  sine  poccalo,  juxla  Augusli- 
iiiiiii  i  l  concilium  Araiisicanum.  > 

Tandoin    opora     raliier    bona  sine  gralia 

lacla  viderenliir  moriloria  de  eongruo  ;  deccl 

enim  ni  Dons  i is.  inagis  inovoatur  quàm  si  ossent 

iirlilloronlia,  sive  noquo  bona  vel  mala ,  etc. 

Ilino  merilô  dixil  doniinus  do  la  Cbambre  in 

pioiiinio  irai  lalùs  super  Baii  doctrinâ  :  i  la 

religion  et  la  raison  demandent  qu'en  combat- 
tant lYrrouron  ménage  ceux  qui  la  soutiennent; 

qu'on  neconfonde  pas  les  opinions  l'a usses  avec 

ceux  qui  en  sont  les  défenseurs,  et  qu'on  ail 
toujours  une  grande  attention  dans  le  eboix 

des  expressions  dont  on  se  sert,  afin  de  ne  pas 

révolter  ceux  qu'on  veut  éclairer.  La  douceur 
est  la  voie  la  plus  sûre  pour  ramènera  la  vé- 

rité, et  l'on  ne  peut  user  doirop  de  modération 

lorsqu'on  a  pour  but  de  faire  avouer  aux  boni, 

mes  qu'ils  se  sont  trompés.  »  Quod  sapientis 
viri  moniluni  omninô  consonum  est  consiliis 

quae  passim  suggorit  gratis  praeco.  <  Debent, 

inquit  sermone  557  de  laude  pacis,  aliàs  55, 

n.  i,  Ecclesiae  dociores  debent  baerelicis  J î il— 

gantibus't  convicianlibus  cbrislianam  exbi- 

beremansueludinem,  quà  do  lololerrarum  orbe 

triumpliavit  Cbrislus,  el  ses^  non  ad  jurgia  (ut 

illi)sed  ad  procès  converiere,  quia  bseretici 
eliam  (ratios  sunl ,  et  licet  in  Ecclesiam  blas- 

pbemiasevomant,  rogal  Ecclesia  ut  lerantur.  i 

Eiverô  dolendi  magis  sunt  quàm  detestandi 

haeretici,  cùm  Apostolo  dicente  2  ad  Thcssal. 

cap.  5 ,  non  omnium  sit  fides.  Unde  omni  ope 

laborandum  est  ut  ad  Ecclesiœ  unitatem  redeant, 

inquit  S.  doctor  lib  de  Ulililale  jejunii  cap. 

9  ;  quomodb  enim  tu  solves  glaciem  iniquitutis  eo- 
rum,  si  non  ardeas  flammâ  charitatis  ?  Porrô 

inter  conatus,  quos  ibi  commendat  S.  doctor  , 

exislimaniuseumnon  infunumteiierelocumquo 

baerelicis  concedilur  quidquid  Ecclesiae  advei  sus 

eos  definitiones  ipsis  concedere  sinunt  (non 
semel  enim  sic  sese  gessit  S.  doctor),  et  quo 

cum  pertinaciâ  non  defenduntur  opiniones, 

quae  licet  catholicac  sint ,  et  etiam  comniunio- 

res,  tamen  eosdein  novatores  in  furorem  adi- 

gere  et  amplius  Ecclesiae  odium  conjicere  pos- 

sont;  qualis  profeelô  est  opinio  relata  de  ope- 

rum  moraliter  bonorum  facilium  sine  gratiae 

auxilio  productioue. 
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Hier  bonum  facile  sine  gratiœ  auxilio  fini  poue 
liodii  sit  cotnmunior,  oppositaxn  tameninschç- 
lis  proponere  et  propuguare  liai. 
Censor  uliimam  in  nos  coulprsil  crimi- 

nationem  quôd  in  nostrâ  dissertaiione  senten- 
îiam  graiiam  ad  opéra  moraliier  bona  facilia 

exigcntcm,  ul  paucis  liçel  probalam  ibcologis, 
ad  versa;  praehabueriraus;  quae  accusai  io  ul 

exsufllelur  et  dispereat,  oslcndemus  1°,  illara 
sentcntiam  magno  doctorum  caibolicorumsuf- 

fragio  muiiiri  ;  2°illam,  etsi  niajori  aut  sequalj 
quàiii  altéra  tbcologoi  uni  approbations  careret, 

possetamepabsqueulloerrorispericulodefendi. 
Sententia  opéra  moraliier  bona  facilia  gratiœ 

tribuens  multorum  insignium  doctorum  placitis  est 

consulta.  — Dics  sanè  me  dcliccreisi  sigillatim 

recepsere  vellcm  magni  nominis  theologos  qui 
illi  sententia;  s  un  m  impendcrunt  palrocinium. 

Erudilos  non  latct  Auguslinianos  pro  câ  tan- 
quàni  pro  aris  et  focis  oliin  deecrlavisse,  et 
eliam  nunc  deccrlare.  Ipsis  enini  semper  fuit 

persuasum  banc  esse  Patiis  sui  Augustin!  sen- 
tentiam  ,  à  quà  vel  lanlillùin  recederc  nefas  du- 
xissent.  Faclum  islud  leslalur  Benedictus  XIV 

in  Brevi  tùm  anni  1745  cùm  anni  1748.  Quis 

autem  cnumeraverit  iheologos  quos  celebris 
ista  schola,  eximiorum  virorum  quolibet  œvo 
ferax,  cdidil?  Cardinalis  Norisius  Vindic.  cap. 

5,  paragrapbo  4,  brevilati  consulens  très  ad- 
ducere  fuit  contentus.quia  prœ  caeteris  erudi- 
tionc  clarucrunt,  ut  ex  noslrâ  disseriatione 

supra  delincatà  constat. 
Neque  soli  Augusliniani  eidem  sententia; 

sese  devoverunt.  Dexteras  in  illius  defensione 

ipsis  porrexerunt  quàmplurimi  ex  aliis  Ordini- 
bus  doclissimi  tlieologi.  Islud  iterùm  faclum 

refert  lestis  omni  exceplionc  major  Benedic- 
tus XIV  initio  Brevis  anni  1748  ad  magnum 

Hispanae  inquisitionisprœsidem.  i  Ex  proscrip- 
tione,  inquit,  (doclrinœ  Norisii)  unilas  Eccle- 
siœ  Hispania;  scinderelur  obslrepenlibus  Au- 

gusliniani ordinis  alumnis,  obstrepenlibus  aliis 
viris  doclis   partium  sludio  non  abreplis, 

paratisque  ad  assumendam  aucloris  defensio- 
nem  non  incognili,  non  gregarii,  sed  lillera- 
rum  sui  temporis  facile  principis,  et  eo  solo 

littérature  ecclesiaslica;  et  profana?  merilô  sa- 
cro  Cardinalium  collegio  adscripli.  >  Etverô 
plures  prolulit  Vasquesius  loco  anlea  cilaio. 

Paucos  tantùm  referam  ,  quorum  agmen  clau- 
det  ctillustrabitsplendidissimum  Eccîesise  gal- 

licane lumen,  quin  et  novissimis  bisce  lem- 
poribus  totius  regni  decus   et  ornamenium 

HATlA.  llCO 

Mi  Idcnsiiim  episeopus,  qui  solus  siilliceret  ad 
auclorilatem  islisenlenlia;  conciliandam. 

Petrus  Solo  Dominicanus,  insignis  fuil  theo- 
logus, ntjtts  mors  (21  aprilis  anno  1502),  inquit 

Cardinalis  l'allavicinus,  conjnncta  cum  perfecto 
religiosœ  pietatis  exemplo,  summoperè  displicuit 
concilia  (Tridcnlino),  eni  visum  est  relinqui  in 
infaiista  ealigijie,  udemptis  sibi  in  omni  génère 
quibusdam  è  suis  magnis  luminibus.  Is  autem, 
latente  ipso  P.  Ducliesne,  lib.  1  Hist.  p.  21, 

non  probavit  praelensam  censuram  Sorbonae 
anni  15C0  in  4  Baii  propositionem  inter  18, 

quod  sanè  ejus  mentem  ila  in  presenti  quaes- 
lionc  palefacit ,  ul  nullo  alio  leslimonio  opus 
sit. 

Joannes  Capreolus,  Ordinis  Fralrum  Prœ- 
dicalorum  celebris  llieologus,  qui,  inquit  P. 

AJexander  in  bistoriâ  seculi  XV,  principis  Tlity- 
mislarum  nomen  promeritus  est,  in  2  Sent,  dis- 

tinct. 28,  Biillarmino  dicente  lib.  5  de  Gratià 

et  libero  Arbilrio  cap.  4,  Gregorium  Arminen- 
sem  super  istà  qnœslione  secutus  est. 

Ambrosius  Catbarinus,  alter  Familia;  Domi- 
nicanae  doctor,  et  concilii  Trid.  theologus  idem 

sensit,  teste  Gregorio  de  Bhodes  T.  2  de  ne- 
cessilale  gratiœ. 

ftlarsilius  d'Engben  nulli  religioso  Ordini,  ut 
videlur,  mancipatus,  referente  Bellarmino  ci- 
lato  lib.  6  de  Gratià  et  libero  Arbitrio  cap.  4, 
idem  censuit. 

P.  Macedo  ex  Ordine  Fratrum  Minorum  in 

Cortinâ  D.  Augustini  q.  2  de  Necessilate  gra- 
tis, hanc  défendit  opinionem,  et  quidem  doc- 

tissimè ,  inquit  Norisius  Vindic.  cap.  3,  para- 

grapbo 4. Eidem  opinioni  suffragati  sunt  è  Molinista- 
rum  Ordine  proeter  Vasquesium  et  alios,  Bi- 
palda  celebris  inter  recentiores  theologus,  qui 

scripsit  adversùs  Baium,  et  disput.  20,  sectione 

6,  n.  25,  apud  Norisium  ait  :  Rectè  dicitur  vo- 
luntatem  in  hoc  ordine  providentiœ  destitutam 

auxilio  gratiœ,  snisque  viribus  relictam,  solùm 

posse  superbiam  et  peccatum;  deinde  adducit 
textum  Augustini  supra  relatum,  liberum  arbi- 
trium  deserlum  à  divirto  adjutorio,  etc.;  quin  et 

Francisais  Toletus  inier  ejusdem  senlentiae 

paironos  numerari  polest;  referente  enim 

Vasquesio,  testants  est,  et  propriâ  manu  subscrip- 
sit,  plures  è  Baii  proposilionibus  ob  acerbilatem 
dunlaxat  censurée  fuisse  damnât  as,  et  ideô 

sublatâ  censura  posse  quoad  doctrinam  pro- 

pugnari. Verùm,  aliis  prselermissis,  accédât  doclissi- 
mus  Bossuetius,  qui,  ut  D.  Augustini  operum 
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lectionl  mnIhIo  ei  frnctuosè  incubait,  iu  ejns 
doctrinx  aoerriinus  fuit  defensor.  la  aiilciii 

apnd  dominam  Langue!  ">  parte  *>  epist   j>as- 
torali  n.  (>-2  ,  juslilicalionis  cap.  19,  p.  Ts  tic 

loquitur  :  L'homme  n'a  de  lui  qu'ignorance,  men- 
songe, aveuglement  et  péché  :  tout  ce  qui  est  en 

lui,  ou  est  cela,  ou  y  aboutit,  lkre  sanê  expri- 
mero  ndentw  canonem  22  conciiti  Arausicani 

nemohabet  de  no(id  est,  sine gratiâ împediente 
ne  cùm  actus  honestos  elicii  apnd  Bemetipsam 

inani  complacentià  targescat),  nia  mendacimn 
et  peccatum .  aliud  onini  non  spirant  voees,  on 

y  aboutit,  quas  addidit  eriidiinsprxsul,  utsigni- 
ficarot  infidclem  qui  honeslè  oporalur,  v.  g., 

eleemosynam  pauperi  erogat,  posse  cùm  ejus 
mens  aliô  à  novo  objecto  illico  trahitur  apnd 

seipsum  jactantià  per  aclum  rellexum  non  ti- 
tillari,  quo  casu  ejus  aclus  ex  gratis  tamen 

beneficio  non  esl  peccatum  ;  quod  cùm  per  ac- 
cidens  contingat,  illuslrissimus  vir  post  gène- 
ralem  et  indefinilam  asserlionem,  Iwminem 

nempe  sibi  soli  derelictum  non  habere  nisi  igno- 
rantiam  (in  moralibus  sallem),  mendacium  et 

peccatum,  et  qnidquid  in  ipso  est  id  esse  exceptio- 
nem  addidit,  ou  y  aboutit.  Eximius  videlicet 
pontifex  Auguslini  sententiam,  quam  Norisius 

Vindic.  cap.  5,  paragrapho  4,  eleganter  et  so- 
lide exposuerat,  patefacere  voluit;  docet  enim 

passim  aclus  bonos  infidelis  stalim  inanis  com- 
placonlix  fine  vitiari,  nisi  subveniat  Deus. 

Quxrenli,  v.  g.,  Juliano,  si  gentilis  nudum  ope- 
ruerit,  numquid  quia  non  est  ex  fide,  peccatum 

est  ?  Respondet  lib.  4,  cap.  3  :  Prorsiis  in  quan- 
tum non  est  ex  fide  (id  est,  propler  pravam  in- 

tentionem  fidei  eontrarium  est),  peccatum  est, 
non  quia  per  seipsum  factum,  quod  est  nudum 
operire,  peccatum  est,  sed  de  tali  opère  non  in 

Domino  gloriari  solus  impius  negat  esse  pecca- 
tum. Item  docet  inlidelem,  eliam  cùm  aclum 

virtutis  ob  solam  ipsius  honestatem  lanquàm 
finem  proximum  elicit,  philaulix  vilio,  quasi 
subito  inquinari,  nisi  impediat  graiia.  Legi 
possunt  qux  hanc  in  rem  prxclarè  dixit  lib. 
4  contra  Julianum  cap.  3,  lib.  19  de  Civitate 
Dei  cap.  25.  etc.  Hinc  Norisius  mox  citalo  loco 
meritô  dixit  :  Per  accidens  contingit  ut  mens 

infidelis  eleemosynam  pauperi  daxtis,  cujus  mens 

subito  ali'o  avocatur,  in  se  non  glorietur  (id  est, 
seipsam  inordinatè  non  diligat);  <  nam  agens 
morale  débet  considerare  an  reclè  operatum 
sit,  an  optimè  se  babeat  erga  suum  finem  ex 
illà  actione;  qux  quidem  considerans  amat 
suum  opus  ac  in  seipso  gloriatur.  Censeo  ta- 

men base  opéra  bona  non  fuisse  facta.  ab  infi- 

HÀtlCA  Util 
dolihiis  suis  ipsorum  ritibu*  derellctis,  Bed 
pnemolia  v11(.( sialibua  divins  gratis  auxiliis, 
quibua  furie  aliquando  factum  est  ut  benè  ope- 
rentes  novo  proposho  objecto  do  bono  opère 
minime  gloriarenlur.  Ktonim,  cùm  adeâ  facilis, 
imô  inevitabili-.  ail  cum  ab  aclu  virlulis  in 
pliilauliam,  divinae  gratin  fuit  quolics  infidèles 
nullà  ex  opère  bono  BuperbfJ  intiimucrc.  Amor 
qnippesui  (inordinatus)  virlulum  omnium  ve- 
nenum  est  solius  divinae  gratixantidotoevpel- 
lendum.  » 

Censor  in  suo  Codicillo  unum  Bossuetii  tes- 
timonium  in  aleam  misit  ,  quod  certè  ad  rem 
non  perlinet;  refellit  enim,  et  quidem  meritô, 
vir  insignis  Prolestanles  unius  alteriusve  theo- 
logi  catbolici  privatam  opinionem  alleganles; 
v.  g. ,  Ambrosii  Calliarini  circa  naturam  cha- 
racteris  bapiismo  in  anima  impressi  (quein  di- 

xit denominaiionem  duntaxat  exiernam  sient 
est  denominaiio  doc(oraiils).  Quid  autem  hxc 
argumentatio  connexionis  babet  cum  prxsenti 
senlemiA  pro  quâ  stant  intégra  Augustiuiano- 
rum  schola,  et  plurcs  alii  doctissimi  viri,  quam 
non  damnant  Eeclesia,  imô  damnari  expresse 

probibuit? 
Hîc  sibi  vindicare  soient  D.  Tbomam  1-2, 

q.  109,  a.  2,  in  c. ,  et  alibi  ubi  ait  :  <  Potest 
homo  lapsus  per  virtulem  nalurx  aiiquod  bo- 
num  particulare  agere,  sicut  xdificare  domos, 
plantare  vineas,  et  alia  ejusmodi.  t  Articulo 
o  :  (  Potest  facer?  opéra  perducen lia  adbonum 
aiiquod  bomini  connaturale,  sicut  laborare  in 
agro,  bibere,  manducare,  habere  amicum,  ut 
Auguslinus  dicit  lib.  3  Hypognosticon,  cap.  4.  » 
At  genuina  D.  Thomœ  super  hâc  quxslione 
senlentia  clarè  non  innotescit.  Non  pauci  enim 
erudili  censent  S.  doctorem  ibi  disserere  de 
bono  nalurali  moraliter,  quam  expositionem 
firmare  videntur  qux  adducit  exempla,  sicut 
xdilieare  domos,  plantare  vineas,  et  alia  opéra 
designala  in  dicto  Hypognosticon  libro  cujus 
Augustinum  auctorem  esse  falsô  existimavit. 
Etverô  ,  nibil  aliud,  inquiunt,  docere  voluit 
quàm  quod  Augustinus  docuit,  siquidem  illum 
citât;  at  S.  Auguslinus  omninô  alienus  est  ab 
islà  senteniià,  ut  ostendimus.  Deinde,  si  hîc 
opéra  moralia  indicare  voluisset,  cur  recensuis- 
set  opéra  bona  naturaliser,  ut  œdificare  domos, 
pecora  nulrire,  artes  mechanicas  discere,  celle 
habere  indumenta,  celle  manducare,  bibere,  cae- 
teraque  relata  cap.  4,  lib.  3  Hypognosticon? 
Cur  non  dixit,  sicut  honorare  parentes,  eleemo- 

synam pauperi  impertire ,  Deum  ut  auctorem 
nnturœ  imperfectè  diligere.  levés  tentationeu  *?*. 
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perare,  ei  alla  qtua  sii><'  gratiA  ûerl  posta  do« 
cent  adversarii?  Sed  quidquid  sii  de  1).  Tho- 
ma  mente,  mérita dixit  Jansenius iptum  magnà 

duntaxat  ex  parte  eue  eontractum  Augiutinum} 
non  rarù  enim  à  S.  doeloris  placilis  recessit  ; 

v.  g.,  linii  docuil  infantes  sine  baptismo  mo- 
rienics  ignis  peenac  nullatcnùs  esse  obnoxios, 

induhiè  quia  S.  Augustini  scnlcnlium  non  no- 

\oral;  fontes  enim,  inquit  P.  Alexander  in  his- 
torià  seculi  quinti  ,  ob  permriam  librorum  con- 

sidère non  potuerat;  paucos  veterum  Palrum 

codiecs  penès  se  liabebat,  eorum  testimonia  ex- 
cerpserat,  ut  plurimian,  ex  gtossà  ordinariù,  ex 

Gratiani  decreto,  et  aliis,  qui  ea  (parùm  accu- 

ratè)  collegerant  ;  tanta  ejus  tempore  erat  libro- 
rum penuria  ut  homilias  D.  Clirysostomi  in 

Mutthœutn  dono  sibi  dari  optaret.  itludque  urbe 

Parisiensi  pluris  œstimaret  mnnus.  Unde  Aristo- 
telids  libris  et  dialecticis  rationibus  concin- 
nandis  pro  Jiujus  seculi  genio  intentus  multa 
asseruit  qua3  nemo  probare  tenclur.  Sic  ergo 
Estius,  Sylvius,  et  mulli  alii  auctores,  qui  bic 
adversario  favent,  D.  Tboinam  deserunt,  ubi 

quœstio  est  de  pœnis  infantium  sine  baptismo 
defunctorum,  aut  etiam  de  sacramenti  Matri- 
monii  ministro,  iia  nibil  vetaret  hîc  S.  docto- 
rem  deserere  si  nobis  adversarelur. 

Censor  sibi  vindicavit  celebrem  Lemos  ;  ve- 
rùm  quidquid  sit  de  ejus  sententiâ  ,  ostendere 
debuisset  insignem  illum  Tbomistam  censuissc 

quam  hîc  defendimus  sententiam,  libéré  in 

Scholis  propugnari  non  posse ,  esse  faisant ,  erro- 
neatn,  Baianam;  hoc  enim  solùm  inter  nos  con- 
trovertitur. 

Sententiâ  opéra  moraliter  bona  facilia  gratiœ 

tribuens,  etsi  majori  aut  œquali ,  qnàm  opposi- 

ta,  Theologorum  approbatione  careret,  merit'o  ta- 
men  defendi  posset.  —  «  Theologorum  scholas- 
ticorum ,  etiam  mullorum  auctoritas,  inquit 

Canus  lib.  8,  cap.  4,  si  alii  contra  pugnant  vi- 
ri  docti ,  non  plus  valet  ad  faciendam  fldem , 

quàm  vel  ratio  ipsorum,  vel  gravior  etiam 
auctoritas  comprobàrit  ;  videlicet  in  scholasticà 

disputatione  plurium  auctorilasTheologum  ob- 
ruere  non  débet;  sed  si  paucos  viros  modo 

graves  secum  habet,  poterit  sanè  adversùs  plu- 
rimos  stare;  non  enim  haec  numéro  judicantur 

sed  pondère.  »  Ad  hujus  regulae  amussim  si 
expendatur  censoris  argumenlum  quàm  citô 

evanescet  !  Hic  quippe  docti  viri  pugnant  con- 
tra multos  ;  istorum  ergo  auctoritas  non  plus 

valet  quàm  ratio  ipsorum ,  aut  gravior  auctori- 
tas quam  opponunt,  at  graviorem  sanè  non  op- 

ponunt  auctorilalem ,  çùm  Scripturae,  D.  Au- 
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^ustino,  61  veleris  Ecclcsia:  oraculis  conlradi- 

cere  videantur;  nec  maximi  roborii  rationibus 
uiliintiir,  ut  oslcnsiun  est.  llinc  ut  in  iv  tain 

cerià  et  perepicuâ,  de  quâ  intei  omet  conve- 
nu, alia  oiniltaiii  exempla,  licetin  scholis  pro- 

pagnare  parvuloi  sine  baptismo  è  vivia  ereptoa, 
ignis  etiam  supplicio  allici ,  licel  hxc  opinio  a 
D.  Thomx  tempore  non  sit  communis,  et  om- 

nibus ferè  catechismis  adverselur.  Cnr?  Quia 

viri  docti ,  et  maxime  catholici ,  inter  quos 

Dionysius  Pelavius,  contra  adversam  senten- 
tiam militant  lanquàm  plané  repiignanlem 

Scripturae  sacrae,  Patrum,  inprimis  D.  Augiift- 
lini  et  ejus  discipulorum  placilis  ,  et  conci- 
liorum  etiam  reccnliorum ,  v.  g.,  Florentini, 
decrelis,  etc. 

Epilogus.— Demonslratum,  ni  t'allor,  manet, 
si  minus  liberum  arbitrium  speciali  Dei  auxilio 
destitutum  aliquid  boni  moralis,  etiam  facilis, 

edere  non  posse,  etiam  sallcm  sententiam  Baia- 
nismi  prorsùs  esse  purani,  et  omninô  calholi- 
cam,  et  ideô  in  scholis  libéré  proponi  et  de- 

fendi posse.  Quamobrcm  censoriuin  judicium 
quod  in  eam  ferrelur  non  solùm  lemcrarium 

esset  et  inconsideratum,  sed  et  injuriosum  Se- 
di  apostolicaï,  sacra?  Inquisilioni  romanac,  ce- 
leberrimae  Auguslinianorum  schoLe,  etmultis 

praeslantissimis  aliorum  Ordinum  theologis,  Ut 

ex  diclis  abundè  constat.  Fatale  insuper  delri- 
mentum  inferret  cœlestis  «cholae  libcrtali  divi- 
nœ  scientiae  malri  et  nulrici,  quant,  inquit 
Benedictus  XIV  in  Brevi  anni  1748,  perturbare 
nulli  super  iori  erclesiustico  lice  t. 

Priusquàm  autem  huic  dissertalioni  ultimam 

manum  admoveo,  quam  spopondi  sententiam 
referam  nonnullorum  doclorum  theologorum  , 

qui  sacri  Ordinis  Parisiensis  splendorem  per 

totum  calholicum  orbem  coruscanlem  exqui- 
silà  eruditione ,  singulari  pielale ,  et  eximiis 

operibus  suis,  si  non  amplificaverunt,  foverunt 
saltem  et  conservaverunt. 

RKPOXSE    DE    M.    LËGRAXD , 

Docteur  de  Sorbonne. 

Les  docteurs  qui  ont  lu  avec  attention  l'ex- 
trait ci-dessus  des  cahiers  d'un  professeur  de 

théologie,  avec  la  lettre  dans  laquelle  M.  le  vice- 
doyen  de  la  Faculté  de  théologie  de  Caen  fait 

principalement  deux  questions.  La  première  si 

le  sentiment  selon  lequel  l'homme  dans  l'état 
présent  sans  la  grâce  extrinsèquement  surna- 

turelle ,  comme  s'explique  Vasquez ,  ou  mê- 
me sans  une  grâce  véritablement  surna- 

turelle ne  peut  vaincre  des  tentations,  quel- 

que légères  qu'elles  soient ,  ou  faire  dans  le» 
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choses  le»  plus  facile»,  quelqu'action  morale- 
ment bouno.  de  sorte  qu'il  M  wcttl  am  un 

pèche,  iin'inr  di  retour  sur  lui  iiM-mr.  et  d'une 
vainc  complaisance,  savoir  li  »«•  premier  m-h- 

liment  est  condamné  par  l'Eglise,  m  parquet 
que  décret  die  MMVlftJiil  pootifi  s.  I  a  t»  onddj 

si  le  professeur,  «pii  a  dicta*  tes  aafaiefi  d'où 
est  copié  l'exiraii  ci-dessus,  qui  eicigiM  que 
ce  mome  sentiment  est  iMHd  à  la  liberté  dea 

écoles  catholiques,  et  qui  appelle  de  grands, 
decélèbres  et  de  savants  théologiens,  plusieurs 

de  ceux  qui  le  soutiennent,  mérite  d'être  repris et  blâmé. 

A  la  première  de  ces  questions  lesdits  doc- 

teurs répondent  que  ce  sentiment  n'est  point 
condamné,  et  qu'il  faut,  pour  s'imaginer  qu'il 
est  condamné,  interpréter  d'une  manière  outrée 
et  dangereuse  quelqu'une  des  propositions  de 
Baîus  et  de  Quesnel  condamnées  avec  raison 
dans  les  bulles  contre  Baïus  et  dans  celle  de 

Clément  XI.  Ces  propositions  signifient  que, 
sans  la  grâce  efficace,  et  même  sans  une  grâce 

efficace  qui  soit  une  inspiration  de  quelque 

amour  de  charité,  proprement  dites,  l'homme 
dans  l'état  présent  ne  peut  que  pécher.  Il  n'y  a 
personne  au  moins  qui  ne  doive  avouer  qu'il 

est  très  permis  de  n'entendre  CC9  propositions 
de  Baîus  et  des  réflexions  morales  que  dans  ce 

sens  là,  qui  est  véritablement  celui  des  au- 

teurs, et  qui  est  clairement  indiqué  par  d'au- 
tres de  leurs  propositions ,  auxquelles  il  est 

naturel  et  nécessaire  d'avoir  recours.  Par 
exemple,  quand  il  est  dit  que,  sans  la  grâce  du 

libérateur,  l'homme  n'est  libre  quepour  pécher, 
il  faut  voir  ce  que  l'auteur  des  propositions 
entend  par  la  grâce  du  libérateur ,  ou  de  Jé- 

sus-Christ, et  on  verra  par  celles  où  il  l'expli- 
que qu'il  n'en  reconnaît  point  d'autre  que  la 

grâce  efficace  de  charité,  proprement  dite.  On 

pourrait  ajouter  bien  des  raisons  et  des  auto- 
rités pour  montrer  que  ce  sentiment  est  très 

permis.  Le  professeur  a  eu  le  soin  de  citer  le 

Bref  de  Benoit  XIV  à  l'inquisiteur  d'Espagne 
en  faveur  du  cardinal  Noris  ;  mais  il  serait  inu- 

tile de  s'arrêter  à  prouver  ce  qui  n'a  pas  be- 
soin de  preuves ,  et  ne  consiste  qu'en  un  fait 

très  manifeste  etindubitable.il  est  donc  certain 

que  ce  sentiment  n'a  point  été  condamné  par 
l'Eglise  ,  et  qu'il  est  laissé  par  la  même  Eglise 
à  la  liberté  des  écoles.  En  effet,  les  papes  ont 

déclaré  eux-mêmes  que  le  Saint-Siège  n'avait 
jamais  voulu  le  condamner,  nommément  Clé- 

ment XI ,  qui  s'est  expliqué  si  clairement  sur  la 
liberté  laissée  aux  écoles  catholiques  d'ensei* 

gner  les  opinions  qu'elles  soutenaient  avant  sa 
bulle  ,  puni  lexraeDee  on  doit  compter  ce 
sentiment  soutenu  par  nombre  de  théologiens, 
même  JcMiilcs,  comme  Vasquez,  Ripalda,  etc., 

qui  eux-mêmes  ont  É  rit  contre  Bam-, 

A  la  seconde  question  ,  le  professeur  n'est 
point  blâmable  ni  répréhcnsiblc.  Il  a  loué  comme 

-,i\. mis  et  célèbres  théologiens  des  théologiens 

qui  sont  effectivement  très-savants  et  tres-ce- 
l'Iues,  et  il  a  expliqué  un  point  que  plu- 

sieurs ignoraient ,  puisqu'il  s'est  sans  doute 
trouvé  des  personnes  qui  ont  trouvé  à  redire 
à  ses  cahiers  là -des  us  ,  et  il  était  néanmoins 
très  utile  à  ces  personnes,  surtout  si  elles  sont 

en  place  ,  de  ne  pas  ignorer  ces  sortes  d'objets 
qui  regardent  ce  qui  est  laissé  ou  non  laissé 

par  l'Eglise  à  la  liberté  des  écoles.  On  sent 

assez  combien  ceux  qui  n'en  sont  pas  instruits 
sont  sujets  à  de  fausses  démarches,  qui  peuvent 

avoir  quelquefois  des  suites  fâcheuse».  Déli- 
libéré  à  Paris  le  29  novembre  1773.  —  Si- 

gné —  Legramd. 

Lettre  de  M.  le  syndic  de  la  faculté  de  théologie 

de  Paris  à  M. Le  Clerc  de  Beauberon,vice-doyen  de 

celle  deCaen,  en  lui  envoyant  la  réponse  ci-dessus. 

J'ai  lu  ,  Monsieur  ,  et  j'ai  communiqué  à 
quelques-uns  de  nos  docteurs  de  la  Faculté 

de  théologie  l'extrait  des  cahiers  que  vous 
m'avez  adressé.  Il  parait,  par  cet  extrait ,  que 

le  professeur  s'est  uniquement  borné  à  exposer 
les  différentes  opinions  des  théologiens,  sans 

en  embrasser  aucune  ,  sur  la  célèbre  et  im- 
portante question  ,  an  absque  gratià  elici  possit 

bomtm  opus  morale ,  saltem  facile,  et  cùm  nul  la 

gravis  obstat  tentatio  ? 

Vous  demandez  d'abord  ,  Monsieur,  si  le 
sentiment  de  Vasquez  ,  qui  a  soutenu  la  néga- 

tive sur  cette  question,  a  été  condamné  par 

l'Eglise,  et  proscrit  par  les  bulles  des  souve- 
rains pontifes  contre  Baïus  et  Quesnel. 

La  réponse  à  cette  première  question  est 

facile.  Il  est  certain  que  les  papes  ,  en  con- 
damnant les  erreurs  de  Baîus  et  de  Quesnel , 

n'ont  point  eu  intention  de  donner  aucune 
atteinte  aux  opinions  théologiques  qui  se  sou- 

tenaient alors,  et  qui  se  sont  soutenues  depuis 

dans  les  écoles.  Clément  XI  s'en  est  expliqué 
lui-même  formellement.  Personne  n'ignore 
que  le  cardinal  Noris  ,  entre  autres,  a  adopté 

l'opinion  de  Vasquez,  ainsi  qu'un  grand  nom- 
bre d'autres  célèbres  théologiens  ;  personne 

n'ignore  non  plus  que  les  ouvrages  de  ce  sa* 
vant  cardinal,  déférés  plusieurs  foie  à  l'exà- 
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men  du  ftaint-Siége,  en  bûiiI  toujours  sortis 

exempts  d(>  lonie  censure ,  de  toute  flétrissure. 
On  sait  môme  que  le  savant  pape  Benoît  XIV 
on  a  pris  la  défense  dans  son  Bref  au  grand 

inquisiteur  d'Espagne.  Si  l'opinion  deVasquez 
se  trouvait  proscrite  par  les  condamnations 
portées  contre  Baïus  et  Qnesncl ,  comment 

ponrrait-il  se  faire  que  la  même  opinion  serait 
exempte  de  tonte  censure  dans  le  cardinal 

INoris  ?  Ce  serait  donc  mal  interpréter  les  der- 
nières décisions  du  Saint-Siège;  ce  serait  leur 

donner  une  extension  qu'elles  n'ont  point ,  si 
parmi  les  erreurs  qu'elles  condamnent  on  vou- 

lait comprendre  des  opinions  qui  ont  toujours 
été  abandonnées  à  la  libre  dispute  des  écoles. 

La  seconde  question  que  vous  nous  propo- 

sez, et  par  laquelle  vous  demandez  si  l'auteur 

de  l'extrait  ci-dessus  qui  a  l'ait  l'éloge  de  quel- 
ques théologiens  qui  soutiennent  l'opinion  de 

Vasques  mérite  d'être  blâmé  et  repris,  n'a  pas 
plus  de  difficulté.  Non  seulement  un  professeur 

en  théologie  n'est  ni  coupable  ni  répréhensible 
lorsqu'il  expose  les  différentes  opinions  des 
théologiens  sur  une  question  épineuse  et  im- 

portante, il  manquerait  même  à  son  devoir  s'il 
omettait  de  le  faire.  Ne  pas  dissimuler  que 
telle  opinion  a  été  soutenue  par  de  savants  et 

de  graves  théologiens,  c'est  rendre  témoignage 
à  la  vérité,  quand  le  lait  est  également  vrai  et 

notoire.  Après  que  Benoît  XIV  a  fait  si  haute- 

ment l'éloge  du  cardinal  Noris  dans  plusieurs 
endroits  de  ses  savants  ouvrages,  il  serait  aussi 
ridicule  que  peu  équitable  de  faire  un  crime  à 

un  théologien  parce  qu'il  a  cru  pouvoir  suivre 
l'exemple  d'un  pape  d'une  si   vaste  érudition. 

Voilà  ,  Monsieur,  ce  que  pensent  les  théolo- 

giens de  Sorbonne,  auxquels  j'ai  communiqué 
l'extrait  que  vous  m'avez  envoyé  sur  les  deux 
questions  que  vous  proposez.  Il  n'y  a  qu'un 
d'eux  qui  a  mis  par  écrit  et  signé  son  senti- 

ment, que  je  vous  envoie,  savoir  M.  Legrand. 
Les  autres  se  sont  contentés  de  me  faire  part 
de  leurs  avis  de  vive  voix. 

Délibéré  à  Paris  le  14  décembre  1773.  Signé 
Riballier,  Syndic  de  la  faculté  de  théologie. 

§2.  An  gratta  sit  necessaria  ad  vilanda  omnia 
omninb  peccata  ? 

Homo  lapsus  omnia  peccata  mortalia  sine 

gratiâ  vitare  nequit.  Scilicet  adversùs  Pelagia- 
nos  sancitum  fuit  gratiam  ad  omnia  Dei  man- 

data servanda,  et  tentationes ,  graves  saltem, 
superandas  esse  necessariam.  Idem  homo  sine 

gra,Uâ  sanctificanie  per  notabile  tempusab  om- 
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ni  peccaio  lelhali  cam  ordinariis  gratte  auxi- 
liis  abslinere  non  polesl,  Joanrtis  cap.  15,  v.  G. 
Mine  Auguslinus  in  libris  de  spirilu  el  lillcrà  , 

de  gratiâ  (ihiisii,  «le  correptione etgraliâ,  etc., 

ad  legem  servandain  exigit  gratiam  ub  iuiquitate 
liberantem,  et  ideo  juslilicantcm.  Scilicet,  ut 

arguunl  Patres,  inprimis  D.  Grogorius  Magnus, 

peccutum,  quod  per  pœniten'.iam  non  deletur,  suo 
pondère  ad  alind  trahit,  elad  rcsistendum  con- 
cupiscentia;  et  diabolo  necessarium  est  spéci- 

ale auxilium  quod  inirnicis  suis  ordinariè  non 
concedit  Deus.  Verùm  ab  omnibus  delictis, 
etiam  venialibus,  seorsim  sive  distribulivè 

spectalis,  cum  ordinariis  gratis  auxiliis  polest 

abslinere,  aliàs  ipsi  in  culpam  immcrilô  impu- 
tarentur.  Quamobrem  quœritur  duntaxat  an 

homo  lapsus,  etiam  justus,  possil  et  debeat  cum 
ordinariis  gratia;  auxiliis  tolo  vita;  curriculo  ab 
omni  peccato,  etiam  veniali  abstinere. 

Aifirmaverunt  Pelagiani,  teste  D.  Hierony- 
mo  epistolà  ad  Ctesiphontem,  et  Augustino 
libro  de  hœrcsibus,  haeresi  88,  etc.  Adversùs 

eos  sit 

Conclusio. — Ipse  justus  cum  ordinariis  gra- 
tis; auxiliis  omnia  omninô  peccata,  etiam  vc- 

nialia,  quse  scilicet  toto  vita;  tempore  occur- 
runt  cavenda,  vitare  non  polest.  Est  de  fide. 

Dico  cum  ordinariis  gratiœ  auxiliis  ;  certum 

nimirùm  est  ex  speciali  Dei  privilegio  omnia 
peccata  venialia  vitari  posse  ;  quae  prœrogativa 
concessa  fuit  Dei  Genitrici ,  ut  docel  concilium 

Trid.  sessione  6  ,  canone  23  ,  praeeunte  D. 
Augustino  libro  de  nalurâ  et  gratiâ  ,  cap.  36, 
n.  42  :  De  sanctû  Virgine  Maria,  inquil ,  propler 
honorent  Dotnini,  nullam  prorsùs,  citm  de  peccatis 

agitur,  haberi  volo  quœstionem. 
Probalur  variis  Scripturae  textibus  quos  Au- 

guslinus  Pelagianis  objecit  :  Non  est  homo  qui 
non  peccet,  2  Paralipomenon  cap.  6   Septies 

cadet  justus,  id  est,  pluries,  Proverbiorum  cap. 
24...  Dimitte  nobis  débita  noslra,  Mallhaei  cap. 
G...Sidixerimus  quoniam  peccatum  non  habemus, 
ipsi  nos  seducimus  ,  et  veritas  in  nobis  non  est , 

1  Joannis  cap.  1.  Ultimum  locum  D.  Augusli- 
nus  citato  libro  de  naturà  et  gratiâ  cap.  3  \ , 

n.  38  ,  de  sanctis  exponit,  qui  non  ex  modestiâ 
tantùm  et  hnmilitate  (ut  reponebant  Pelagiani), 

sed  ex  veritate  se  peccatores  profileri  debent  ; 
quod  el  definivit  concilium  Milevilanum  canone 
6  bis  verbis  :  Plaçait  quod  ait  S.  Joannes,  si 

dixerimtts  quia  peccatum,  etc.  quisquis  sic  acci- 
piendum  pntaverit  ut  dicat  propter  humilitatem 
dici  nos  habere  peccatum ,  non  quia  verè  ita  est , 

analhema  sit  ;  hune  canonera  renovavit  conci- 
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ium  Trid.  srssione  6,  cap.  il,  et  canone23... 

Aocedit  ratio  qaam  affert  1».  Thoam  1-2 ,  q« 

•109,  art.  s,  deducu  ei  inverti  per  peceatum 
iniinnitau-  nature  bomaïUB,  qoa  licet  cuilibrt 
peccato  veniali  vilaodo  per  gratiam  relative 

■roportionatas  habeai  vins,  eorum  Uuuen  om- 
ii  ii m  mullitadinen  oIj  insimui  lorporem  sine 
extraordinario  Dei  auxilio  declinarc  nequil  ad 

euin  feré  modum  quo  forli>siimis  miles  OCCUT- 
renti  liosii  profligando  par  est,  etsi  bastion 

cuneo  superando  impar  sit.  Haec  ratio  eo  ma- 
joris  est  pondeiïs  quod  affectas  volunlalis  ad 
Deum  gratià  productif,  lainclsi  peccato  veniali 
relardatus  ,  cuin  eo  tanieu  subsistil  ;  inde 

eniin  elueet  hominem  per  gratiam  non  ita 
promplum  ellici  ad  vilanda  peccala  venialia  , 
superalis  eorum  incilainentis,  sicut  ad  vilanda 
mortalia  ,  quae  al  in  iule  longé  pauciora  sunt 
quant  venialia. 

Objiciebant  1°  Pelagiani  varios  Scriptural 
textus.  Malthaei  cap.  5,  ait  Christus  :  Estote 

perfecti  sicut  Pater  tester  cœlestis  perfectus  est... 
Lucae  cap.  1  ,  Zacharias  et  Elisabeth  dicunlur  I 

justi...  incedentes  in  omnibus  niandatis  et  juslifi- 
cationibus  sine  querelà...  2  ad  Tim.  cap.  4  ,  ait 
Apostolus  sibi ,  utpote  sine  peccato,  in  reliquo 
repositam  esse  jitslitiœ  coronam     1  Joannis 

cap.  3  ,  dicitur  ,  eum  ,  qui  natus  est  ex  Deo  , 

qualis  est  juslus ,  non  posse  peccare ,  etc.  ; 

ergo.  —  llesp.  1°  ba;c  ad  summum  probare 
nonnullos  ex  speciali  privilegio  ab  omni  pec- 

cato veniali  abstinuisse.  Verùm  ,  quoniam  D. 

Augustinus  banc  praerogativam  in  solà  B.  Vir- 

gine  agnoscit ,  ideo  cum  S.  Doctore  resp.  2° , 
Matthaei  5  praecipi  homini  non  omne  perfee- 
tionisgenus,  sed  illud  duntaxat,  cujusin  hâc 
vità  capax  est ,  et  ideô  vocem  sicut  aut  adae- 
quatè  non  esse  sumendam  ,  aut  adumbrarc 
alterius  vitae  perfectionem    Lucae  1  Zacha- 
riam  et  Elisabeth  non  fuisse  reipsà  et  coram 
Deo  omnis  peccali  puros ,  sed  gravis  tantùin 
quod  in  querelam  venire  poterat....  2  ad  Tim. 
4 ,  Aposlolum  rem  futuram  perinde  ac  si  esset 

praesens  commémorasse   1  Joannis  3,  ser- 
monem  esse  aut  de  naiivitate  ex  Deo  perfectà 
in  cœlesti  patriâ,  non  de  inchoalâ  in  hâc  vità, 
aut  de  impotentià  peccandi  in  sensu  composito  , 

ita  ut  signifleaverit  Joannes  hominem  gratià 
saneliûcante  ,  quae  est  semen  Dei,  praedilum, 
et  ex  illâ  operantem  peccare  non  posse  ,  non 
in  sensu  diviso,  quasi  juslus  non  posset  peccare 
et  justitiam  amiitere.  Quanquam  fortassis  in- 

tendit justum  ob  abundanlem  gratiam  difficile 

peccare. 
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Objiciebanl  2°,  D.  Ambrosium  in  cap.  1  Lu- 
cae dicenten  pOBBe  hominem  M  hàc  vità  sine 

peccato  et  querelà  vivere.  —  Resp.  cum  Augus- 
lino  |ibfO  de  Gratià  Cbrisli  cap.  48  cl  49  ,  aut 
Ambrosium  loqui  de  peccato  gravi ,  quod  in 

querelam  venire  potest,  M  diximus,  aut  si  /.a- 
chariam  et  Elisabeth  in  hàc  vità  perfectœ  j iisti- 
liae  esse  volait,  sciitcniiamhanc  correxissecùni 

scripsit  in  baiam ,  neaUnem  in  hàc  vità  esse  sine 

peccato. Praeter  isia  Pelagianorum  argumenta  haec  es 
ralione  possunt  objici.  Priinum.  Si  justi  per 

gratiam  cuncta  peccata  venialia  vilare  non  pus- 
sent ,  Deus  erga  eos  sese  duré  gereret  ;  absur- 

dum  consequens  ;  ergo.  —  Resp.  Nego  majo- 
rera. Id  enirn  oritur  ,  ut  diximus  ,  ex  infirmi- 

tate  naturae  humanae  per  peccatum  inditâ  ;  id 

aliunde  ipsis  prodest  ad  Dei  liraoris,  humilila- 
tis  ,  etaliarum  virtulum  exercitium,  nec  mul- 
lùm  nocet ,  cura  il  la  peccata  Dei  araicilià  non 

privent. Secundum.  Nonne  juslus  gratiae  ad  menda- 
cium  ,  v,  g. ,  vitandum  ,  oblatae  ul  potest  con- 
sentiendo  novum  à  Deo  oblinebit  auxiliura  ad 

subsequens  peccatum  veniale  non  commitleu- 
dura?  et  sic  de  caeteris;  ergo.  — Resp.  justum 
graliae  pro  viribus  consenliendo  novum  reipsà 
à  Deo  accipere  auxilium  ,  nihilo  taraen  rainùs 
non  potest  sine  speciali  auxilio  vilare  omnia 
peccata  venialia  propter  innatam  iniirmitatem; 

pluries  nempe  simul  cavenda  interdirai  occur- 
runt ,  aut  sibi  continué  et  immédiate  succe- 

dunt ,  et  ideô  specialis  gratià  requiritur  ad  ini- 
pediendura  justi  his  in  circumstautiis  lapsum. 

Tertium.  Deus  praecipit  ul  juslus  omnia  pec- 
cata venialia  caveat;  sed  id  in  nostrà  sentenlià 

est  impossibile;  ergo. — Resp. Deum  praecipere  ut 
juslus  omnia  peccata  venialia  distributivè ,  id 
est,  singula  successive  et  in  particulari  vitet , 
non  collective  simul,  id  est,  omnia  omninô,  aut 

collective  distributivè,  id  est,  singula  ad  se  invi- 
cem  et  ad  totum  comparata;  cùm  scilicet  homo 

istud  prae  inurinitate  non  possit ,  Deus  id  pro 

suâ  justiliâ  non  jubet.  Quamobrem  homo  gene- 
rali  quâdam  et  indeterrainatà  necessitate  ad 
peccata  venialia  comraittenda  adigitur ,  non 
speciali  et  determinatâ  ad  illa  et  illa  peccata 
singula  et  in  particulari  agenda. 

Neque  reponas  justum,  si  quodlibet peccatum 
w  particulari  vilare  potest,  id  etiam  posse  ira 
commuai  ;  non  enini  valet  consecutio  à  distri- 

butivo  ad  collectivum  ,  ubi  impossibilitas  ipsi 

colleclioni  annectitur  ;  v.  g.,  non  valeret  istud 
raiiocinium  ;  Potuit  Movses  occidere  hune  vej 
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illnm  ASgyptlam  ;  ergo  potalt  omnes  /Egyptios 
oceidere  ;  il  In  Juito ,  ni  diximui ,  Impotentli 
omnia  procala  venialia  non  commiltrndi  ipsi 
illorum  peccatorum  collectioni  illigalur  ,  non 

dislribulioni ,  cùm  justus  ab  oinni  peoCitO  ve- 
niali  aliquando  abslineal,  et  nullum  indicari 

possit  instans  particidare  et  detenninatum  in 

quo  neccssariè  peccet. 

§  3.  An  homo  sine  gratiâ  possit  ad  gratiam  se 

prœparare  ? 

Placuit  Pelagianis,  ut  diximus,  bonis  naturae 

opcribus  gratiam  de  condigno,'  id  est,  ex  debito, 
à  Deo  rependi ,  quae  gratia  ad  bonum  non  sim- 
pliciier,  6cd  faciliùs  operandum  necessaria  fo- 

ret ;  Scmipelagianis  verô  et  Juliano  gratiam 
tum  fidci  cùm  justificantcm  piis  quibusdam 
conatibus  et  studio  sanitalis  recuperandae  ex 

congruo ,  sive  ex  decenlià ,  deberi ,  adeôque 
posse  hominem  per  opéra  moraliter  bona  ex 
merito  de  congruo  obtinere  primam  gratiam  , 
et  eo  modo  se  ad  illam  praeparare. 

Nonnulli  veteres  scholastici,  de  quibus  Es- 
tius  in  2  Sent,  distinct.  26  ,  paragrapho  34  , 

ultimam  scntentiam  tenuisse  videntur  rali  Pa- 
tres adversùs  commemoratos  haerelicos  inten- 
disse duntaxat  gratiam  bonis  naturae  operibus 

non  deberi  ex  condigno. 

Conclusio.  —  Nullo  prorsùs  modo  homo  per 
solas  naturae  vires  se  ad  gratiam  sive  aclualem 

sive  habitualem  praeparare  potest. 

Haec  assertio  non  solùm  perstringit  Pelagia- 
nos  et  Semipelagianos ,  sed  etiam  quosdam  re- 
centiores ,  quos  clerus  Gallicanus  censura  con- 
fixit  anno  1700  quôd  assererent  axioma ,  /a- 
cienti  quod  in  se  est  Deus  non  denegat  gratiam , 
etiam  adumbrare  ex  parte  Dei  «  obligationcm 
dandi  gratiam  facienti  quod  in  se  est  viribus 

quoque  naturae  ,  et  illam  obligationem  non 

fundar  iquidem  in  merito  sive  de  condigno,  si- 
ve de  congruo  operum  moraliter  bonorum  , 

sed  in  pacto  inter  Christum  et  cœlestem  Pa- 
trem  inito  dandi  gratiam  propter  mérita  Christi 

respiciendo  naturalia  opéra  ut  purum  lermi- 
num ,  non  ut  meritum  ullum  ,  aut  rigorosam 
conditionem  ;  quae  doctrina  (  inquit  clerus  ) 
Semipelagianisraum  instaurât,  mutatis  tantùra 
vocibus,  et  pactum  inlroducit  commentilium  , 
et  Scripturae  et  traditioni  contrarium.  »  Ex 
quibus  patet  opéra  moralia  naturalis  ordinis 
non  esse  motivum ,  causant ,  vel  régulant ,  vel 
occasionem,  vel  conditionem,  quâ  Deus  ex  certâ 

lege  vel  pacto  ad  gratiam  conferendam  mo- 
veatur,  et  excitetur,  et  idçircô  Deum  homini 
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luec  opéra  clicicnli  pro  libito  gratiam  concc- 
dere  vel  non  concedere  ,  et  célèbre  axioina  rc- 

latum  ,  facienti  quod  kl  se  est ,  etc.,  intclligcn- 
iIniii  esse  do  80  qui  lacil  quod  in  be  est  ex  gra- 

tia; adjntorio  ,   non  ex  solis  naturae  viribus. 
Probatur  assertio  iis  Scripturae  et  tradilionis 

testimoniis  ,  quibus  anlca  evicimus  nullum 
prorsùs  opus  sallern  ad  vilain  aclcrnam  ,  cuju» 
gratia  scmen  est ,  conducens ,  elici  posse  ex 
solis  naturae  viribus ,  sive  sine  gratia  stricte 

accepta.  Accedit  ratio  ;  omnis  ncmpe  disposi- 

lio  formae ,  ad  quam  praeparat ,  specie  et  pro- 

porlione  par  esse  débet  ;  at  taies  non  sunt  ac- 
lus  merè  naturales  respeclu  gratiae  ,  quae  est 
entitalivc  supernaturalis  ;  crgo  ,  etc. 

Cieterùm  ,  si  D.  Thomas  in  quœstionibus  de 
veritate,  et  in  libros  Sententiarum  aliquid  huic 
doctrinae  contrarium  docere  visus  est ,  illud 

revocavit  in  Summâ  :  consuli  polcrit  Estius  in 

2  Sent.  dist.  2G ,  paragrapho  35.  Sanè  ,  cùm 
S.  doctor  in  3  dist.  23,  q.  2  ,  et  quaestione  U 
de  Veritate  art.  11  ad  1 ,  dixit ,  €  ceriissimè 
tenendum  esse  Deum  homini  ductum  naturalis 

rationis  sequenti  in  appetitu  boni  et  fugà  mali 

vel  per  internam  revelationem  revelaturum 
esse  ad  credendum  necessaria ,  vel  ad  eum  mit' 

surum  esse  praedicalorem  sicut  misit  Petrum 
ad  Cornelium,  i  cùm,  inquam,  haec  dixit,  quae 
in  Summâ  non  confirmantur,  vel  locutus  est 

de  externâ  prolectionis  gralià  quam  Deus  isti 
homini  libéré  impendit,  vel  intendit  Deum  isti 

certôgraliametf&omtateesseimpertiturum.etsi 
ad  id  nullo  prorsùs  modo  teneatur. 

articulus  v. 

An  et  quœ  gratia  necessaria  sit  ad  perteveran- 
dum  injustitià? 

Perscverantiae  donum  magnum  est  et  spéciale 
Dei  donum  sive  munus,  inquit  concilium  Trid. 
sess.  6,  can.  16  et  22,  praeeunte  D.  Augustino 

lib.  de  Correptione  et  gratiâ  cap.  6.  Unde  S. 

doctor  specialem  de  illo  dono  instituit  disserta- 
tionem ,  licet  superflua  videretur  post  ea  quae 

adversùs  Pelagianos  de  gratiae  ad  omnia  et  sin- 
gula  salutis  opéra  et  divinorum  mandatorum 
observationem  necessitate  disseruerat. 

Perseverantia  hic  accipitur  pro  quâdam  in 

gratiâ  habituali ,  sive  sanctificante  permanen- tiâ. 

Haec  perseverantia  duplex  secerni  potest, 

una  secundùm  quid ,  sive ,  ut  loquitur  Augusti- 
nus  libro  de  Dono  perseveranliae  cap.  1,  n.l, 
alicujus  temporis ,  quâ  quis  per  vitae  partent 

duntaxat  in  justitiâ  perma.net....  Alia  simplet; 
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(  vit;r  )  perteveratur  in  l'.hristo.  Htijus  pêfMH 
ranlKB  doninn,  inquit  S.  doolor  ibidem  cap.  (5, 
I).  10  ,  suppliciler  cnicrrri  pot  est  (  do  (diiijruo) 
sed  cùm  dalum  fueril  nmitli  eontuinaeiter  non 

polcst  ;  Qndfl  in  Augustin!  monlo  veia  pri>cvo- 

ranlia  ea  sola  est  81  qnâ  liomo  iiunquàin  cxci- 

dit ,  cl  Ik-cc  est  do  quà  dilUPit  in  hoc  cl  aliis 
libris  adversùs  Semipolagianos. 

IVrsovoranlia  simplex  et  absoluin  à  recen- 
lioribus  non  quidcm  ex  vorbis  sed  ex  sensu  D. 

Augu&lini  duplex  dislinguiliir  ,  activa  et  affi- 
ciens,  quà  juslus  bona  opéra  usque  ad  inorlem 

elicit  ,  et  merè  passiva  et  fonnalis  ,  qu;o  con- 
sista in  aciuali  unione  gratis  sancliùcantis 

cum  morte.  «  Prior,  inquil  Eslius  in  2  Sent, 
distinct.  26,  paragrapho  42,  dicitur  esse  in 
aclu  impcrfeclo,  posterior  in  actu  perfecto 
et  consummato,  cùm  perseverantia  finalis  dici 
non  possit  perfecta  et  consummata  anlequàui 

perveniatur  ad  finem.  i 

Perseverantia  simplex  et  absolula  rursùs  du- 

plici  modo  potest  considerari  :  uno,  cùm  adul- 

tus,  v.  g.,  posl  acceptam  gratiam  sanclifican- 
tem,  aut  infans  post  receptum  baptismum  slaiim 

moritur;  altero,  cùm  quis  post  adeptam  gra- 
tiam habilualem  aliquandiù  vivit,  et  usque  ad 

mortem  persévérât  in  fide  et  amore  Dei  legem 
ejus  implendo.  De  perseverantia  sub  priore 
respeclu  non  disseremus  ;  etverô  manifeslum 
est  illis  infantibus  aut  adultis  nullum  intrinsc- 
cum  auxilium  esse  necessarium  ut  persévèrent. 

Dico  intrinsecum;  us  enim,  parvulis  proesertim, 

saltem  plerùmque  externus  impenditur  favor 

cùm  è  vitâ  eripiuntur ,  antequàm  gravis  cerla- 
minis  periculum  subeant,  ut  fert  oraculum 
istud  :  Raptus  est  ne  malilia  mutaret  intellectum 

ejus,  etc.,  Sapienliae  cap.  4.  Agitur  ergo  de  per- 
severantia flnali  sub  posteriore  tantùm  respeclu 

accepta ,  id  est,  de  illis  qui  post  acceptam  gra- 
tiam sanctilicanlem  per  aliquod  tempus  vivunt, 

et  ideô  pugnandum  habent  adversùs  daemonem, 

mundum,  et  carnem.  Quœritur  an  istis  neces- 
sarium sit  spéciale  auxilium  ut  usque  in  finem 

perseverare  possint  eflicaciter  et  in  actu  secundo, 
6ive  potentiâ  actui  conjunctà  (hoc  enim  sensu 

D.  Auguslinus  persévérant iam  finalcm  in  com- 
memoratis  libris,  et  conciiium  Trid.  postipsum 

intellexisse  videlur),  et  quodnam  sit  illud  auxi- 
lium, quae  duo  obscuritalis  fugiendœ  causa 

seorsim  expendemus. 

§  1.  Utrum  juslificati  sine  speciali  Dei  auxilio  in 

accepta  justifia  usque  in  finem  perseverare 

possint  ? 
Affirmaverunt  Pelagiani  et  Semipelagiani,  ut 
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ex  Augustin!  libris  adversùs  eos  eluoet  ;  isii 

l'iiim  non  solùni  initiuni  Idef,  ied  «liant  lina- 
Icm  in  Ode   porsevorantiam   à  libero    arliilrio 

pendera  asserebant,  eu!  ad  Ipsa  salmis  opéra 
gratiam  esse  neceasaf iam  concédèrent.  Contra 

(  !ow  1 1  sio.  — Justi  si\<-  olecii  in  accepta  jus- 
tilià  usque  ad  vilae  iinein  perseverare  non 

possuni,  saltem  eflicaciter,  sive  poientià  cum 

actu  conjunelà,  sine  speciali  Dei  auxilio,  quod- 
Clinique  tandem  illud  sit.  Est  de  fide  adversùs 
recensitos  hajreticos. 

Prob.  1°  sacris  litteris  à  D.  Auguslino  expo- 
sitis  lolo  inprimis  libro  de  Dono  perseveran- 
liae.  Inter  innumera  quœ  adducit  teslimonia 
baec  eininenl:  Psalmo  79  :  Fiat  manus  tua  su- 

per virum  dexterœ  tuœ  (  Chrislum  sive  secun- 

dum  Adam  ),  et  non  discedimus  a  te  ;  vivificabis 
nos,  etc.,  manus  igitur  Dei  est  ista  ,  inquit 
S.  doctor  cap.  1,  n.  14,  non  noslraut  non  dis- 
cedamus  à  Deo  ;  munus ,  inquam ,  ejus  est  ista 
qui  dixit  :  timorem  meum  dabo  in  cor  eorum  ,  ut 
à  me  non  recédant,  Jeremiaî  cap.  32.  Ubi  eliam 
observa  auxilium  istud  non  exlernum  dunta- 
xat  esse,  sed  et  internum,  vivificabis  nos,  etc., 
Malihaei  cap.  6,  Christus  proecepit  orationem 
quam  quolidiè  recitant  sancli ,  cujus  omnes 
petitiones,  hâc  unâ  excepta  :  Dimitte  nobis  dé- 

bita nostra ,  ad  perseveranliae  donum  à  Deo 
impelrandum  tendunt ,  ut  observât  S.  doctor 
ibidem  cap.  2  ,  n.  4  et  5,  in  quà,  inquit  cap.  o, 
n.  9,  p.  826,  sancli  niliit  aliud  precantur  quàm 
ut  in  sanctilate  persévèrent.  Epistolà  ad  Philip- 
penses ,  cap.  1  :  Vobis  donatum  est  pro  Christo 
non  solùm  ut  in  eum  credatis,  sed  etiam  ut  pro 
illo  patiamini.  Horum  unum,  inquit  cap  2,  n.2, 
pertinet  ad  initinm,  alterum  ad  finem,  utrumque 
tamen  Dei  donum  est;  ibidem  addit  Apostolus: 
Confidens  hoc  ipsum,  quia  qui  cœpit  in  vobis  bo- 
num  opus,  perficict  usque  in  diem  Christi  Jesu. 

Jacobi  cap.  1:  Omne  datum  opthmim,et  omne 
bonum  perfectum,  desursùm  est,  descendens  à  Pa- 

ire luminum  ;  negare ,  inquit  Augustinus  libro 
de  Correptione  et  Gratià  ,  cap.  6,  n.  10,  non 
possumus  etiam  perseverantiam  in  bono  proficien- 
lem  usque  in  finem  magnum  esse  Dei  munus, 
nec  esse  nisi  ab  illo  de  quo  scriplum  est  Ja- 

cobi cap.  1  :  Omne  datum  optimum,  etc.  Idem 
prolixe  ostendit  capitibus  7  et  8. 

Prob.  2° ,  cum  Auguslino  ,  libro  de  Dono 
perseverantice  cap.  7,  n.  15,  ex  Ecclesiae  ora- 

tionibus  :  Oral ,  inquit  (  Ecclesia  )  ut  increduli 
credant.  Dais  ergo  convertit  ad  finem;  orat  ut  in- 

creduli persévèrent  ;  Deus  ergo  douât  perseveran- 
tiam usque  in  finem. 
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Probi  3rt  ex  concilia  Trid.  sess.  6,  can.  22, 
ul»i  décréta  conciiil  Carlhaginensu  secundi , 
uni  415  in  epistolaad  Innocenlium  l  ;  et  Arau- 
BÎcani  secundi ,  anno  529,  eau.  9el  lOadversùs 

Pelagiauos  el  Semipelagianos  reoovans',  ait: 
Si  quia  dixeril  juatificatum  sine  speàaii  aumtio 

Dei  in  accepta  justifia  perseverare  posse ,  ana- 
thema  sit. 

Piobatur  4°  ex  suffiragio  D.  Thomœ,  1-2, 
q.  109,  a.  10,  cl  omnium  theologorum  callio- 
licorum. 

Accedit  tandem  ratio  quam  aller  t  D.  Augus- 
tîmis  lib.  de  Correptionc  et  Graliâ  cap.  12, 
ii.  35;  scilicet  lideles  non  possunt  perseverare 

nisi  accipiant  à  Deo  auxilium  ,  quo  ,  si  pcr- 
n  h  lia  m  lui  lentationcs,  cuncta  minantia,  cuncla 
jnvilantia,  cuncla  cruciantiu  supcrcnt. 

Objiciunt  1°:  Mors  in  graliae  statu  ,  et  ideo 
jpsa  perseveranlia ,  non  est  spéciale  Dei  do- 
num;  naturaliter  enim  lit  ut  hoc  vel  il!o  tem- 

pore  contingat  ;  ergo.  —  Resp.  morlem  qui- 
deiu  in  se  précisé  et  simplitilcr  oriri  es  na- 
lurà,  sed  morlem  in  gratià  sancliiicanlc  non 
ex  causis  naturalibus,  sed  ex  spcciali  erga 

eleclos  Dei  dileclione  proticisei ,  ad  eum  mo- 

dum  quo  nalivitas  ex  catholicis  et  piis  paren- 
tîbus  singulare  est  Dei  munus  ,  etsi  in  se  pra> 
cisc  sit  à  nalurâ.  Rapit  nimirùm  Dcus  eleclos 
suos  ne  à  justitià  excidant,  Sapientiae  cap.  4. 

Ita  etiam  D.  Auguslinus  lib.  de  Dono  perseve- 
rantiaî  ,  cap.  17,  n.  4. 

Instant:  Sint  duo  jusli ,  quorum  unus  post 
annum  in  gratià  ;  aller  post  decem  annos  piè 

exaclos  in  peccato  mortali  moriatur;  al  pri- 
mus  non  per  spéciale  perseverantiaî  donum, 
sed  fortuite  et  ex  nalurali  causarum  secunda- 
rum  cursu  è  vilà  exiit,  sicut  aller  eàdem  ex 

causa  in  lethlfero  peccato  obiit;  ergo.  Resp. 
Nego  minorem.  Id  quippe  evenit  quia  Deus 
justo  quidem  sed  inscrutabili  judicio  priori 

dédit  finalis  perseverantiaî  donum ,  non  poste- 
riori. «  Ex  duobus  piis,  inquit  Augustinus 

lib.  de  Dono  perseverauliœ ,  cap.  9,  n.  21 , 
cur  huic  donelur  perseveranlia  usque  in  finem, 
illi  non  donelur,  inscrutabiliora  sunt  judicia 
Dei;  illud  autem  lidelibus  débet  esse  certissi- 
mum  hune  esse  ex  praedestinatis ,  illum  non 
esse.  » 

Instant  :  Ex  responsione  colligitur  ullimum 
hominem  sine  suà  culpâ  mori  in  peccalo;  in 

eo  enim  moritur  quia  à  Deo  non  accepit  perse- 
verantiaî beneficium  ;  falsum  consequens  ;  er- 

go.—Resp.  :  Nego  majorem  ;  colligitur  quidem 
Deum  speoialem  erga  electos  prcedilectionem 
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liabcre  ex  qui*  uni  dat  persévéra  n  liant,  altcri 
non  dat  ;  est  enim  Sutvator  omnium  maxime 

[ulelium,  \  ad  Tim.  cap.  i ;  quod  clariùs  ad- 
Iiih  signilicavil  Cbrisliis  Maltha:i  cap.  24,  v. 
22;  sed  non  colligitur  illum  hominem  sine  suà 

Ctllpâ  in  peccato  mori  ;  potuissel  ciiini  gratiai 
ordinariye  obseipiendo,  el  frequcnli  orationc 

débite  modo  facla  uberiorem  oblinendo  accep- 

l.tin  jusli liam  servare,  quod  si  i'ecisset,  Deus 
ipsi  perseverantiui  donum  largilus  fuisset,  li- 
eet  illud  cui  vull  imperlial;  hoc  scilicet  donum, 

inquit  D.  Auguslinus  loco  anlea  cilalo,  suppli- 
citer  emereri  potest,  et  ut  ait  concilium  Trid. 

sess.  0,  cap.  11,  post  D.  Auguslinum  lib.  de 
Naturâ  et  Gralià  cap.  20,  «  Deus  suà  gratià 
semé!  juslihcatos  non  deserit  nisi  priùs  ab  ipsis 
deseratur;  »  eleap.  13  :  «  Deus  nisi  ipsi  illius 
graliae  defuerint  sicut  ca;pit  opus  bonum  ita 

perficiet  operans  velle  et  perlicere;  »  quare 
licel  nulla  dari  possit  ratio  cur  Deus  comparalè 
et  relative  det  aut  non  det  perseverantiam, 
i.iisiui  in  menle  etiam  Auguslini  aliqua  afïcrri 
potesl  cur  absolutè  eam  det  aut  non  det. 

Instant  iterùm  :  Non  potest  juslus  cum  or- 
dinariis  habilualis  et  aclualis  gratiaa  auxiliis 

perseverare  ;  ergo,  cùm  non  persévérât,  priùs 

à  Deo  deserilur  quàm  ipse  Deum  deserat.  — 
Resp.  :  Conc.  ant.  nego  conseq.  Auguslinus 
enim  libro  de  Correptione  et  Gratià  cap.  13, 
n.  42,  fatetur  eos  qui  non  persévérant  deserere 
et  désert;  Deus  videlicet  uberiorem  gratiam  à 

juslo  non  relrabit  nisi  ex  ipsius  parle  proeces- 
serit  aliqua  culpa  sive  ex  negligentiâ  et  lepore 
in  oratione,  sive  ex  tacitâ  quâdam  et  occulta 

pra3sumptione  et  superbià,  quae  in  rectè  eliam 
facta  facile  irrepere  potest,  etc.  Etenim,  ut 

poslea  dicturi  sumus,  ubi  Augustinianum  et 
Thomislicum  syslema  à  Molinislarum  dicteriis 

vindicabimus,  culpa  propter  quam  Deus  perse- 
verantiaî donum  denegat  non  est  semper  mor- 

talis,  quod  demonslrare  voluisse  videtur  Deus 

cùm  Moysi  lerraî  promissae  ingressum  ob  cul- 
pam  ad  aquas  conlradictionis  commissam  in- 
terdixit. 

Instant  tandem  :  Si  quilibet  justus  ex  suâ 

culpâ  perseverantiaî  dono  caret,  quomodô 

Augustinus  asserere  potuit  magnum  et  singu- 
lare perseveranliac  donum  electorum  duntaxat 

esse  proprium  ?  —  Resp.  S.  doctorem  id  dixisse 
quia  disseruit  de  perseverantià  in  actu  secundo, 
sive  de  actuali  perseverantià  in  bono  usque  in 

finem,  quae  solis  praedeslinatis,  ut  patet,  com- 
peiil.  Ideô  autem  perseveranlia  est  magnum  et 
singulare  donum  electorum  proprium,  licet 
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quilibot  justus  ex  ma  liiuinn  oulpà  illo  privari 

vidcattir,  1°  quia  Dons  porniitiil  justiim  non 
electuin  inori  cùm  à  jusiitià  exckttt,  quod  ex 
spécial!  providenlià  non  pcrmillil  crga  jnsliiin 

elecium  ;  2°  quia  singnlari  hvore  abelecMs 
ju>ti>  arcet  peccata  qoa  ipsos  privaroni  peree- 
vorantiai  dono,  quain  prolecliuiiom  non  elec- 
lis  juslis  non  concedit. 

Objiciuni  !•:  Gralia  habilualis  datarntjaMMs 
cum  auxiliis  ordinariis  et  aclualilms  possit  ab 
omni  peccalo  abslinere ,  et  quaslibel  vineeie 

tentaliones  etiain  usque  ad  ulliinam  vitse  pe- 
rioduni  ;  ergo  spéciale  Dei  adjntorinin  non  est 
necessarium  uljusti  usque  in  linem  in  jusliiià 

persévèrent.  —  Resp.  :  Nego  ant.  Ex  landalo 
eniin  eaoone  22  coneilii  Trid.  jusius  ut  possit 
perseverure ,  indigcl  etiam  speciali  Dei  auxilio 
acluali,  quod  specialim  ad  posse  perseverarc 
detur,  quod  idcircô  dislinclum  sit  à  gralia 
habituait  et  acluaiibus  aliis  graliis  ordinariis; 

sicut  scilicet  gralia  habitualis  non  excludit 
actualem,  cùm  non  solùm  babitus  sed  et acius 

supcrnalurales  à  Deo  immédiate  oriantur,  ita 

una  gralia  aclualis  aliain  non  excludit  saltem 
potentiorem ,  nec  idcircô  inulilis  erit  gralia 
aclualis ordinaria,  cùm  ejus  ope  possit  el  debeat 
justus  postulare  donum  perseverantiae ,  quod 
suppticiter  emcrcri  potest,  inquit  Auguslinus. 

Objiciuni  5°  :  Quod  per  Adae  delictum  ami- 
seral  homo,  superabundè  ipsi  resiitulum  est 

per  Chrisii  donum ,  Iiom.  cap.  5;  sed  Adam, 

Augustino  diccnte  lib.  de  Correpiione  et  Gra- 
lià, cap.  11  et  12,  accoperat  undeposseï  per- 

severare  absque  alio  adjutorio;  ergo  à  fortiori 
jusius  sine  novo  et  speciali  auxilio  potest  per 

Christi  gratiam  perseverarc.  —  Resp.  cum  D. 
Tbomâ  1-2,  q.  109,  a.  10  ad  5,  donum  Christi 
majus  esse  Adae  delicto  quanlùm  ad  perseve- 
rantiam;  Adae  eoim  insonlis  auxilium  fuit  ut 

perseverare  posset ,  non  ut  de  facto  persévérant  ; 

nunc  verô  multi  accipiunt  ipsammet  perseve- 
rantiam;  base  responsio  Augustini  doctrinœ 
est  omninô  consona.  Addunt  alii  plus  per 
Chrislum  nobis  dalum  esse  quàm  per  Adam 

amisimus  quia  ad  perseverandum  habuit  Adam 

gratiam  duntaxat  intellectùs ,  sive  cognilionis, 
nobis  verô  gralia  etiam  voluntatis  conceditur. 

Caeleras  baereticorum  objecliones  diluimus 
ubi  adversùs  eos  de  necessiiate  gratiœ  ad  omnia 
et  singula  salutis  opéra  disseruimus. 
§  2.  Quodnatn  sit   spéciale   Dei    auxilium   quo 

indigent  justi  ut  usque  ad  linem  perseverure 

possint  ? 
Jansenii  Yprensis  discipuli,  inter  quos  <.e- 
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lebrii  tntoniot  Araaldus ,  potbsimta  in  (ai 
niosà  dissertatione  de  gratta  elBcad,  magistri 

restigiie  loaiatentes ,  asferére  non  dubitant, 

spéciale  pereeverantiae  auxilium  ,  de  quo  con- 
(ilium  Irid.  cl  Auguslinus,  esse  ipsis-iinam 

dclectationem  relative  victricem,  quai  iiwictU- 

iinii-,  indedinabililcr ,  et  insupcrabi'.iter  volun- 
lalem  ad  pei  sevnamlum  delerininal,  et  ideo 
juMis  ouiiiibus,  qui  rovcrà  non  persévérant, 

déesse  gratiam  quà  voie  liie  et  nunc  perseve- 
rarc possint;  nullain  scilicet  aliain  agnoscunt 

gratiam  quàm  ellicacem.  Hoc  syslema  in  sc- 
quenli  libro  sumus  confutaturi. 

Theologi  catholieî  docent  i°,  justis  omnibus 
à  Deo  impertiri  adjutorinm  proximè  aut  remotè 

sulliciens  ad  perseverandum...  2°  Illud  adjutc- 
rium  esse  gratiam  à  sancliiicanle  distinclam, 
id  est ,  gratiam  actualem,  quâ  justus  potest, 
potenlià  saltem  ab  actu  sejunctâ,  id  est,  ut 

aiunt ,  in  actu  primo,  et  defectibiliter ,  perseve- 
rarc ,  et  suppliciler  ipsam  persévéra  n  lia  m  ac- 

tualem promereri. 

Veriim  iidem  tbeologi  inter  se  dissident  circa 
naturain  specialis  Dei  auxilii ,  sine  quo  justum 

perseverare  non  posse  dcfinivitconciliuniTrid. 
sess.  G,  can.  22. 

Alii  cum  Andréa  Vegâ,  viro  erudilo  qui 
conciiio  Trid.  inierfuit,  sentiunt  S.  synodum 

désignasse  auxilia  aclualia  et  ordinaria  justis 
omnibus  collala  ad  prascepla  quolies  urgent 

iinplenda,  et  ideo  synodum  illud  auxilium 

voeâsse  spéciale  opposite,  sive  per  opposi- 
tionem  ad  gratiam  babilualem ,  non  autem 

ad  gratias  aciuales  superadditas  gratiaj  habi- 
tuali. 

Alii  e  converso,  cum  Guillelmo  Eslio,  Fran- 
cisco Sylvio,  etc.,  tbeologis  etiam  doctissimis, 

censent  concilium  illud  adjutorium  dixisse 

spéciale  per  opposilionen  non  solùm  ad  gratiam 
babilualem ,  sed  etiam  ad  gratiam  actualem 
sulllcieniem  cuilibet  jusio  urgente  praecepio 

concessam  ,  quia  isla  gratia  est  communis  et  or- 
dinaria, non  autem  specialis. 

Haec  opinionum  diversitas  magis  forlassis 

circa  nomen  quàm  circa  rem  versatur.  Enim- 

verù,  si  S.  synodus  locuia  est  de  poientià  per- 
severandi  in  actu  primo,  id  est,  abactu  sejunctâ, 
ut  senlire  videnlur  prioris  opinionis  patroni, 

per  spéciale  auxilium  poluit  intelligcre  gratiam 
actualem  sufficientem  ad  proecepia  observanda; 
multùm  saltem  non  repugnabunt  alii  ibeologi; 
si  verô  indicavil  potentiam  perseverandi  in 

actu  secundo,  sive  cum  actu  conjunctam ,  ut  sen- 

tiunt, aut  sentire  videnlur  posterions  senteu- 
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IIS  dcfensores,  qui  primam  tuontnr  opinio- 

nem,  l'ateri  polerunt  concilium  Rpecialis 
auxilii  noinine  inlellcxisse  auxilium  à  graliis 

ac malibus   omnibus   juslis   ini|ierlilis   dislinc- 
iiiin.  Undequnstio  eo  urûcô  rccidere  videtur , 
an  concilium  verba  fereril  do  ellicaci ,  an  de 

niero  sullieienti  perscvcrantiae  dono.  Quiilquid 
t-i i  sic  slatuïmus  : 

Concldsio.  —  Spéciale  Dci  auxilium,  quod 
diccnic  D.  Augustino,  et  concilia  Tridentiuo, 

juslo  nccessarium  est  ut  possil  in  justitià  usque 
in  finem  pcrscverare,  rêvera  dislinguilur  à 

gralià  sanctificante ,  et  eliam  à  gratià  actuali 

verè  et  relative  sulïicienle  juslis  omnibus  ur- 

gente praîcepto  concessà  ;  est  certa  quoad  pri- 
mam  parlem,  quoad  secundam  verè  videtur 

probabilior. 

Probatur  prima  pars,  1°  ex  dictis,  cùm  sci- 
licct  oslcndimus  justum  praeler  gratiam  habi- 
tualem  indigere  actuali  voluntalis  adjulorio  ut 

bonum  agere  possit....  2°  ex  concilio  Trid. 
citato  canone  22,  ubi  disscrit  de  justilicato, 
sive  habente  gratiam  babilualem,  qui  indiget 

tpeciali  auxilio;  ergo  istud  auxilium  non  est 

gratia  habitualis,  neque  etiam  babitualis  nova, 
quà  opus  non  est  ad  perseverandum  in  gratià 

habituali...  3°  ex  D.  Tbomà  1-2,  q.  109,  art.  10, 
in  corp. 

Probatur  secunda  pars,  sive  spéciale  auxi- 
lium juslis  ut  possint  perseverare  necessarium 

distingui  à  communibus  gratiis  ipsis  infusis. 

1°  Enim  quid  magis  absurdum  quàm  auxilia 
justis  omnibus  communia  vocare  spéciale  auxi- 

lium?... 2°  magnum  et  singulare  perseverantiœ 
donum,  de  quo  Augustinus  adversùs  Semipe- 
lagianos,  est  auxilium  ipso  dicente  citalislocis 

proprium  praedestinatorum  dunlaxat,  siqui- 
dem  per  ipsum  usque  in  finem  perseveralur 
in  Christo,  et  cùm  datum  fuerit  contumaciter 
amitli  non  potest  (quia  nempe  dat  potentiam 

usque  in  finem  perseverandi  cum  aduconjunc- 
lam,  sive  efftcaciler  et  in  actu  secundo).  Al  con- 
cilium  Trid.  et  canone  10,  et  canone  22,  in- 
dubîè  loquilur  de  dono  perseverandi ,  de  quo 

Augustinus;  définit  enim  quod  ille  tradiderat 
adversùs  Semipelagianos ,  et  Augustini  verba 

exscribil  vocando  illud  donum  magnum  et  spé- 

ciale. Ergo...  3°  ila  consent  D.  Thomas,  et 
plures  alii  insignes  theologi. 

Dices  1°  :  Augustinus  ipso  libro  de  Correp- 
tione  et  Gralià  cap.  7  ,  n.  11  ail  :  «  Justior 
videtur  excusalio  dicenlium  :  Non  accepimus 

audientiam  (fidei)  quàm  dicenlium  :  Non  acce- 
pimus persévère mtiam  ;  quoniam  polest  dici  : 

CHATIA.  1180 

Homo,  in  eo  quod  audieras  et  tenucras,  in  eo 
lirrsrrrnirrs  si  vrllcs,  lllillo  modo  aillcm  dici  pO- 
test  :  Id  quod  non  audieras,  crederet  si  vclles;  » 

ergo  disscrit  Augustinus  de  dono  persévéran- 

ce relative  eliam  ad  non  electos.  — Hesp.  1", 
elsi  nullum  pnejudicium  inlerre  volumus  ce- 

lebri  isli  testimonio,  quod  ex  se  cflicacissi- 
mum  est  ad  relcllendum  novatorum  commen- 
tum  de  dono  voluntatem  invictissimè  et  ideo 

necessaric  ad  perseverandum  déterminante, 
lamen  fatendum  esse  Auguslinum  hic  quasi 

dubilanter  loqui  :  Justior  videtur,  dici  po- 
test, etc.,  idque  veluli  per  transennam,  et  ut 

objeelionem  pro  modulo  solvcret  dixisse,  cùm 
inprimis  initio  capitis  sequenlis  haec  habeat  : 
«  Si  à  me  quaeralur  cur  cis  perseveranllam 
non  dederit  quibus  cam  quà  chrislianè  viverent 
dilectionem  dedil,  me  ignorare  respondeo... 
agnoscens  modulum  meum  audio  :  0  homo! etc.; 

ô  attitudo!  Hom.  cap.  9,  etc.  i — Kesp.  2°  :  Dist. 
conseq.  Disscrit  de  dono  perseveranliai  rela- 

tive eliam  ad  non  eleclos  qui  cum  ordinariis 
gratiae  auxiliis  non  possint  perseverare  absque 
magno,  speciali  et  elïicaci  auxilio,  conc;  qui 

possint  perseverare  sine  illo  auxilio,  nego  con- 
seq. Seipsum  exponit  S.  docior  citato  cap.  6 

libri  de  Dono  perseverantiae  :  Hoc  donum,  in- 
quil,  suppliciter  emereri  potest ,  sed  cùm  datum 
fuerit,  contumaciter  amitti  non  potest,  id  est , 

possunl  justi  cum  sibi  concessà  gratià  verè  suf- 
ficienti  oblinere  à  Deo  perseverantiae  donum , 

quo  obtento  poterunt  perseverare  potentià  ad 
actum  infallibiliter  reducendâ. 

Dices  2°  :  Justum  in  justitià  perseverare  posse, 
nihil  aliud  est  quàm  ipsum  constanter  posse  ob- 

servare  mandata;  ergoquilibet  justus  cum  gra- 
lià actuali  potest  usque  in  finem  perseverare. 

—  Resp.  :  Dist.  ant.  Justum  perseverare  posse 
nihil  aliud  est  quàm  ipsum  conslanler  posse 
observare  mandata  efficaciter,  sive  potentià  ad 
actum  infallibiliter  usque  in  finem  reducendâ , 

conc.  Inefficaciter ,  sive  sine  tali  potentià,  nego 

ant.  et  conseq.  Hœc  quippe  perseverandi  po- 
tentià necessariè  exigit  Dei  auxilium  spéciale, 

magnum ,  et  singulare. 
Quanquam  autem  hominis  est  tam  eximium 

donum  venerari,  non  autem  quid  illud  sil  cu- 
riosiùs  scrutari ,  tamen  dici  posse  videtur  illud 

esse  1°  inlernum  et  maxime  efficax  (sive  taie 
sit  ex  se,  sive  ex  congruitate,  sive  etiam  ex  con- 
sensu  volunlaiis) ,  ut  cleclus  vcl  à  peccatis  ar- 
cealur,  vcl  à  commissis  delictis  infallibiliter 

resipiscat ,  ac  demùm  non  obstanle  voluntatis 

mobilitaie  in  justitià  certô  permançat...  2°  ex- 
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ternum  ut  idoni  elcctus  singulari  Dei  providen- 

tiel cl  proleclionc  lublalis  \arii>>  silulis   unpc- 
dimoi) t iï>  eo  instant]  à  ?itt  excédai  que-  gratiâ 

■Mctiûcante  exornatus  est.  Cujus  quidem  spé- 
ciale adjutorii  et  favoris  ions  el  radis  est  sin- 

gularis  Dei  in  electos  nioa  prsdileciio ,  ui 

pmJin  docel  L).  Au^iistimis,  inpriniis  libro  de 
Correplione  cl  Gralia  cap.  7,  n.  13,  cl  cap.  13, 
n.  40,  ubi  ail  :  i  Numerus  sanciorum  per  Dei 
gratiam  Dei  regno  praedestinatus,  donatà  sibi 

ttiam  nsque  in  linem  persévérante,  illùc  inle- 
ger  perdneetur,  adhaarante  aibi  miaericordiâ 

Salvatoris  sui,  sive  cùm  convertunlui,  si\(> 
cùm  prailianiur,  sive  cùm  coronantur.  > 

Coroixaria.  —  E\  cà  quam  hoc  libro  vindi- 

cavinuis  graiiae  ncccssilate,  ad  oninescisin- 

gulossalicm  pieialis  actus,  colliges  1°,  nullum 
hoiiiincin.  in  quoeumquo  slalu  sil ,  in  seipso 
debere  gloriari ,  sed  in  Domino  solo,  ut  inonci 

Apostolus  Epist.  2  ad  Corintbios  cap.  10;  sci- 

liccl  qui  gloriatur ,  inquit  Augustinus,  qn'od  sit 
bonus,  in  eo  débet  gloriari  à  quo  factus  est  bonus. 

Colliges  2°,  hominem  in  continua  graliarnm  ac- 
tione  Deo  rependendâ  proacceptisab  eo  donis 

versari  debere.  Scilicet  quidquid  supernalura- 

)is  cognoscit,  et  quidquid  boni  sallcin  ad  salu- 
lem  pertinentis  vult  et  facit,  illud  totum  di- 
viuae  gratiae  depulandum  ;  unde  Apostolus 
Epist.  1  adCorinth.  cap.  4  :  Quid  liabes  quod  non 
aecepisli  ? 

Colliges  5°,  Dei  gratiam  piis  et  continuis 
precibus  esse  ambiendam  ;  ipso  enim  fatente 
Norisio  in  Vindiciis,  Deus  gratiam  ad  orandum 

necessariam  fidelibus  semper  impertit ,  sicque 
gratia  ad  aiia  opéra  requisita  semper  obtineri 

potest. 

Colliges  4°,  hominem  omni  ope  atque  operâ 
curare  debere  ut  quae  à  Deo  accepit,  studiosiùs 
conservet.  Unde  Apostolus  Epist.  1  adCorinth. 

cap.  10,  jubet  ut  qui  stat  videat  ne  cadat. 

Colliges  5°,  hominem  attendendo  se  sine 
graliae  auxilio  nihil  posse  potentiùs  moveri  ad 
exercendam  humilitatem  quae  est  fundamentum 

christianae  perfectionis. 

Ciber  smtnïms. 

DE  GRATIA  SIFFICIENTE. 

Yprensis,  loto  libro  tertio  de  gratiâ  Christi 

Salvatoris,  gratiam  sulficienlem  utpote  suo  sy- 
stemali  prorsùs  adversam,  impugnat  tanquàm 

monstrosam ,  Deo  indignam  ,  Augustino  ignotam, 

et  a  solo  Pelagio  excogilatam,  Hinc   sedulô  et 
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qimad  lieri  potcril  dilucidè  vindicanda  est. 

Quod  Ut  assequaniiir.  di— •  -i  cinus  1°  de  graliae 
siilli*  ienlis  csscnlià  cl  cxislcnliA...   2°  do  gra- 
iniià  ejusdeoi  gratia  effuslono. 

CAPUT   HUM  M 

De  gratiœ  mficimtii  esseniiâ  et  exislentià. 
ARTICIXIS    PR1HUS. 

De  gratiœ  sufficientis  essenlià. 
Gralia  suflicicnsgcncralimaccipi  potest  prout 

non  opponitur  cflicaci ,  et  speciatirn  prout  ab 
cllicaci  distinguitur.  Primo  sensu  accepta  ea 

est  qusa  tribuit  potentiam  agendi  supernatura- 
liter  quolibet  modo,  id  est,  dcclinubililer ,  vel 

infuliibiliicr.  Sic  delineatur  Epistolà2  ad  Corin- 
lliios,  cap.  12  :  Suflicit ,  inquit  Deus,  tibi  gra- 

tia mca.  Gralia  sulli.  iens  non  islo,  sed  ullimo 

dnnlaxat  modo  hic  considcralur,  id  est,  qua- 
tenùs  ab  cflicaci  secernilur,  et  quaerilur  quid 

sit. 
Gratiae  suflicienlis  relato  modo  acceplae  na- 

tura  inspici  potest  vel  relative  ad  opiniones 

theologorum,  vel  relative  ad  dogmatica  Ecele- 
siae  adversùs  novalores  judicia.  Illam  non  6ub 

prima,  sed  sub  secundâ  tantùm  rclalione  pro 
insiitulo  nostro  hic  consideramus. 

Cùm  aulem  in  sequenti  libro  haereticorum 

syslema,  et  diversas  theologorum  opiniones 

fusiùs  simus  exposituri,  ideircô  hic  ulrorum- 
que  mentem  breviter  aperiemus,  ut  dicenda 
faciliùs  intelliganlur. 

Novatorum  systema.  —  Joannes  Calvinus, 
libro2Institutionis,  cap.  3,  paragrapho  10  et 
aliis  in  locis  solum  admittit  auxilium  efftcax  et 

invincibile ,  cui  homo  resistere  non  possit.  Con- 
cinil  Lutherus. 

Jansenius,  toto  praesertim  libro  tertio  de 

Gratiâ  Christi,  gratiam  recentiorum  Iheologo- 
rum  sensu  suflkientcm  velut  monstrum  horret 

et  refugit,  ul  diximus.  Al  vir  acutus  utanaihe- 
ma  concilii  Tridenlini  sessione  6,  canone  4, 

eludere  posset,  Lulherum  et  Calvinum  in  modo 
loquendi  omninô  imitari  noluit.  Ultrô  nimirùm 

admisit  gratiam  aliquam  sufficientem,  sive  par- 
vam,et  ineflicacem, qux  det  potentiam  agendi. 
Yerùm  ille  (ut  et  ipsius  discipuli)  per  gratiam 
illam  panant  et  inefficacem  eam  intellexit,  quae 

minor  est  et  dehilior  oppositâ  delectaiione  ter- 
restri,  quà  ideircô  vincilur,  licet  eflectum , 

quem  in  hâc  hypothesi  producere  potest,  ne- 
cessariè  operelur,  scilicet  inefficacia  desideria, 

velleitales,  etc.,  et  eflectum,  quem  non  produ- 

cit,  in  eàdem  hypothesi  ob  defectvm  virium  rei- 
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I>sà  prodacerc  netraeat;  onde  elucet  potentiam, 
quant  dat  ill.i  gratia  parva  et  incfficax,  eue 

potentiara  merè  absolut  am  ,  et  abstraitement  à 
praeaentibus  subjecli  circumstanlus,  bîvc  al> 

opposite  fortiori  concupiscentia,non  relativam 
ad  praeseutes  subjecli  cireuihslanlias,  sivoad 
oppositam  fortiorem  delectationem  lerrestrem. 

Id  loiiiin  Ht  manifestum  ex  li luis  de  gratiâ 
Chrisli.  Etenim  ca|»iti  primo  libri  lerlii  bunc 

fccit  tiluliim  :  Ostenditur  nullum  dari  adjuto- 
rium  sufficiens  post  lapsum  quin  simili  efficax  sit. 

Ibidem:  Vocamus  su  (fuient  cm  gratiam  ,  seu  suf- 
ficiens adjutorium ,  prœter  quod  niltil  aliud  ex 

parte  Dei  per  modum  principii  necessurium  est  ut 
vêtit  et  operetur.  Ibidem  capitc  13  :  Nondùm 

poleral  ( Aiiguslinus  aille  conversionem)  de- 
fectu  virium  fortiorem  concupisccnliam  superare. 

Item  libre  2,  cap.  27,  sufliciens  sive  parva  gra- 
lia  non  suflicil  ad  Dei  mandalum  operandum  , 
licet  aliquid  facial ,  nempe  vellcilates  quasdam 

excitet.  Ilem  libro  8,  cap.  2,  dicit  parvam  gra- 
tiam esse  semper  efficacem ,  quia  producil  inef- 

licacia  desideria,  sive  id  quod  tune  solùm  ope- 
rari  potest,  licet  non  victricem,  quia  ardentio- 
rem  concupiscentiam  non  vincit.  Tandem  li- 

bro 4,  cap.  10  :  Gratta  sufficiens ,  sive  inefficax 
ea  est  ex  quù  operatio  nequidem  sequi  potest, 
niai  ejus  inefficacia  per  aliam  suppleatur. 

Igilur  gralia  sulficiens,  sive  parva,  ad  sen- 
sum  Jansenii  deiiniri  débet  :  Gralia  quae  gradi- 
bus  inferior  est  oppositàconcupisceniià  actuali, 
quam  ideù  propter  defectum  virium  vincere  non 

potest. 
THtOLOGORtM  opimones.  — Divisio  in  gratiam 

sufficientem  et  efficacem,  inquit  Franciscus  Cu- 
mel ,  disputatione  A  de  A'ixilio  sufliciente  et 
efficaci,  sectione  1,  recepta  est  ab  universis 

theologis  calholicis  contra  hœreticos;  boc  pro- 
fectô  verum  non  esset ,  si  gratia  sulficiens  in 

mente  theologorum  non  daret  vires  relative 
suflicientes.  Illi  tamen  in  diversas  abeunl  circa 

gratiae  suilîcieniis  naturam  opiniones.  Enim- 
verô  Thomistae  gratiam  sufficientem  eam  di- 
cunt  quae  ita  homini  hic  et  nunc  benè  agendi 

potestatem  impertit,  ut  nunquàm  benè  operari 

tribuat  absque  efficaci  et  physicè  prédétermi- 
nante Dei  auxilio   Augustiniani  eam  cum 

quà  homo  hic  et  nunc  benè  operari  potest, 
nunquàm  verô  benè  operabitur  nisi  accesserit 

nova  gratia ,  non  physicè  prœmovens ,  sed  ex  se 
et  absolutè  moraliter  victrix  etelficax. 

Congruistae  illam,  quae  non  est  congrua,  sive 
attemperata  variis  personae ,  loci  et  temporis 
circumstajatiis ,  etideô  suum  nunquàm  soriitur 
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effeetum,  licet  expeditam  et  relativam  benè 

operandi  poleataicm  iribuat;  in  isto  enim  sys- 
temate  gratis  eflleaeifl  nascitur  ex  congruitate, 
et  ideù  grali  i   pure  siilliciens  est  gralia  non 
congrua   Molinistse  illam  quai  homini  ita 
liii  et  mine  béni;  operari  posse  dat,  ut  cum  cà 

rcipsà  sine  nllo  novo  uberiore  et  praeveniente 
auxilio  pro  arbilrio  benè  operetur,  vcl  non 

operetur,  quam  ideircô  bomo  ellicacem  vel  inel- 
iicacem  facit  eà  benè  ulendo  vel  non  ulendo. 

Quid  gralia  sufficiens  ex  Ecclesiœ  de  finit  ioni- 

bus  ?  —  Ex  dictis,  lum  de  hacrelicorum  syslc- 
raale  cùm  de  consensu  omnium  theologorum , 
jam  innotescil  quid  sil  illa  gratia  sufficiens. 
Verum,  cùm  rcs  ista  gravissimi  sit  momenti , 
ut  mugis  allulgeat,  sit 

Co.ncixsio.  —  Gralia  sufficiens  ex  Ecclesiae 
delinitionibusea  est  quae  non  tanlùm  absolntam 
(ni  placet  Jansenio  et  ejus  seclaloribus) ,  sed 

etiam  relativam  ad  pielatis  opus  Iribuit  poten- 
liam,  si  non  proxiinam  semper  et  immediatam, 
sallem  remotam  et  média  tain. 

Hic  polenlia  proxima  et  immédiat  a  ea  est 

quà  bomo  bonum  illud  opus  agere,  aut  urgeu- 
tein  bie  et  nunc  teniationem  vincere  polest 

proximè,  sive  independenler  ab  omni  alio  au- 
xilio  Uemoia  et  mediata  ea  quae  dat  proxi- 

mè id  agere  posse,  quod  impetretur  gralia  dans 
proximè  posse  facere  illud  vel  illud  bonum 

opus,  vel  urgens  bîc  et  nunc  praeceplum  iiu- 
plere.  Talis  est  oratio,  quam,  ut  diximus, 
unusquisque  fidelis  ex  sibi  impertilâ  gratia 
sufficiente  proximè  potest  ut  oportet  emiilere, 
sicque  oblinere  gratiam  suflicientem  ,  quà 
proximè  possit  illud  bonum  opus  edere,  vel 
concupiscentiam  aclu  lilillanlem  superare. 

Probalur  ex  censura  primai  propositions 

Jansenii  :  Aliqua  Dei  prœcepta  juslis  volentibus 
et  conantibus  secundùm  prœsentes  quas  liabent 

vires  sunt  impossibilia  ;  deest  quoque  Mis  gratia 

quà  possibilia  fiant.  Sic  enim  arguimus  :  Eccle- 
sia definivit  gratiae  parvae ,  sive  sufficienli,  eam 

inesse  potenliam  quam  ipsi  inesse  negavit  Jan- 
senius  (damnavit  enim  quinque  propositions 
in  sensu  à  Jansenio  inlento);  alqui  Jansenius 

non  negavit  parvam,  sive  sufficientem,  justo- 

rum  gratiam  ipsis  tribuere  potentiam  absolu- 
tam  ad  praeceplum  implendum ,  sed  relativum 
tanlùm ,  ut  ostendimus,  et  aliunde  elucet  tum 

ex  contextu  propositions ,  in  quà  voces  :  se- 
cundùm prœsentes  quas  liabent  vires  sunt  syno- 

nymae  cum  istis  relative  ad  prœsentes  quas  ha- 
bent  vires ,  cùm  ex  notione  systematis  Janse- 

niani ,  in  quo  tota  vis  gratiae  et  concupiscen* 
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u,i'  <>l    i.-laln.t.    I  l\.-i««  .  -i  EftcleêiO    in    pu  VA 
graiia  JynsiMiii  requirerel  dantaxàl  potentiam 

absoliitam  ,  gratia  par  va  Jansenii  CSSel  in  I  <- 
(  it'M.j'  sensu  vcro  sufliciens,  ci  idco  JtuuettU- 
mus  esset  merum  plianlnsina  ,  quant  IBSerUoneni 
proscripsil  clerus  Gallicanus  in  conduis  aimi 
1700. 

Mon  eu  m  Jansenii  discipulis  :  Vocea  istas, 

potentia  absotuta  et  relativu,  nova*  sunt  el  ve- 
leribus  ineopniioe;  ergo. — Quemdam  dociorcm 
Yprensis  doctrina;  addielum  base  serio,  diiiu 

praesiderel,  in  sacra  sebolà  Cadomensi,  obji- 
cientem  non  sineslupore  audivi.  — Resp.  eos 
qui  ha?c  ostentani  indubiè  hujus  magistri  cllati 
oblilos  fuisse  libro  8  de  Gratia  Clnisti  cap.  2  : 

Ci<»!  ,  inqnit ,  aliquid  propter  novas  opiniones 

émergentes  efficaeiter  exprimemium  et  ab  aliis  ac- 
curatè  distinguendum  est ,  rem  veterem  novo  vo- 
cabulo  insignirc  nihil  vetat.  Elverô,  voces  ve- 
teribus  incognitae ,  consubstantialis ,  ex  opère 

operato,  etc.,  in  concilio  Mcamo  primo  et  Iri- 
dentino  consecralae  sunt.  Al  novuin  Janscnii 

syslema  de  potenlià  el  vi  graliae  respectu  con- 
eupiscentiae  ,  et  concupisceutiae  respectu  gra- 

tia; Calbolicos  impulit  ad  dislinguendam  polen- 
tiam  absututum  et  relalivam:\o\  enini,  potentia, 

simpliciter  modo  eflicaci  non  expressissel  sys- 
lema Jansenii  qui  agnoscil  in  gratia  parvâ  cum 

concupisceniià  non  comparait  potentiam  ad 
bonuin  [absolutam  nempè),  et  impolenliam  ad 

bonum  si  cum  concupiscentià  conl'eralur  (re- 
lalivam  scilicet  ex  solo  defeclu  virium  exorien- 

tem).  Hinc  absque  subsidio  duplicis  illius  po- 
tentia? nunquàm  eliminari  poluissent  effugia 

Jansenii  discipulorum  qui  quinque  proposilio- 
nes  voce  improbant,  rêvera  probant;  lubenter 

enim  dicunt ,  justis  Dei  prœcepla  non  esse  im- 

possibitia  (absolulè,  non  relative).  Grati.c  inle- 
riori  resisti  (quoad  ulteriorem  et  pei  fectum  ef- 
fectum  quem  consequi  potest  absolulè,  non 
relative).  Ad  libertatem  requiri  immunitatem  à 
necessilate  {abso\alà ,  non  relativâ  hic  et  nunc). 
Christian  mortuum  esse  pro  reprobis  (ob  gralias 

quae  absolutè  et  ex  se  possunt  eis  salulem  ac- 
cersere,  non  comparalè  ad  actuales  ipsorum 

dispositiones  et  tentationes);  etc. 
Corollaria.  —  Primum.  Adversarii  nibil  hîc 

proficient  nisi  probent  gratiam  parvam,  sive 

sufficientem  ex  Ecclesiae  placitis  non  dare  po- 
tentiam relativam. 

Secundum.  In  eo  prsesertim  gratia  sufliciens 
ab  Ecclesiâ  admissa  discrepat  à  parvâ  Jansenii 

gratia  quôd  ista  nunquàm,  illa  verô  semper  det 

volunlati  potentiam  relativam  ad  actualem  op- 
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posilam  cupiditatem  debellandam.  L i m t « •  parra 
Jansenii  gratia  perfectonn eflectom  fnconflictfl 
ardeniiorii  cupiditatis  non  consequitur,  aut 

consequi  nequit,  ex  soin  virium  rfe/tete;  gralia 
èconvereo  sufliciens  Ecclesiae ,  ei  voluniatis 
hominis  pravitate. 

AUT  ICI  ILS  SF.CI  \MS. 

De  gratiœ  sufficienlis  existent ià . 

Gratia  Bofliciens  »'v  dictis  est  gratia  aetualis, 
provenions,  el  excitans,  que  expeditam,  pro- 

porlionatam ,  el  relalivain  ad  praesenles  sub- 
jecli  circumslantias  voluntali  ad  bonuin  opus 
Iriltuit  potentiam,  cui  tamen  volnnlas  rosis- 
tit.  Quaerilur  praecisè  an  existât  liujusmodi 

gralia. CoNCi.rsio.  —  Existit  in  statu  naturae  lapsre 
gralia  verè  et  relative  sufliciens. 

Est  de  fide  adversùs  Jansenium  et  ejus  secia- 
tores. 

Momf.xti m  primim.  —  Ex Scripturis.  — Deus 
passim  in  Scripturis  conqueritur  quôd  ingrali 
et  rebelles  Judaei  despexerint  omne  comilium 

suum,  el  increpationes  neglexerint  sibi  non  obe- 
diendo,  Spiritui  sancto  resistendo,  etc.  Prover- 
biorum  cap.  1,  v.  24  et 25;  Isaire  cap.  5,  v.  A; 
63,  v.  2;  Mallhaei  cap.  Il,  v.  21;  23,  v.  37; 
Acluum  cap.  7,  v.  51,  etc..  Iisdem  mortem  et 

dira  supplicia  comminatur  nisiresipiscant,  ibi- 
dem.... Sontes  ad  pœnilentiam  passim  excitai , 

et  borlatur  ne  in  vacuum  gratiam  suam  recipiant, 

quia  suœ  voluniatis  non  est  mors  impii,  sed  ut  con- 
vertaïur  et  vivat,  et  non  vult  aliquos  perire,  sed 
omnes  ad  pœnilentiam  reverti ,  Ezechielis  cap. 

18,  v.  23;  Mattbaei  cap.  3,  v.  8;  Acluum  cap. 
2,  v.  38;  Epist.  1  ad  Thessalonicenses,  cap.  3, 
v.  19;  Epist.  2  ad  Corinth.  cap.  6,  v.  1  ;  Epist. 

2  Pétri  cap.  3,  v.  9,  etc.  Ex  quibus  sic  argu- 
mentor  :  Istae  querelae ,  comininationes,  adhor- 

tationes,  preces,  sollicilationes  evincere  viden- 
tur,  Deum  Judaeis  rebellibus,  et  aliis  sontibus 

dédisse  gralias  internas,  quibus  potuerunt  pœ- 
nilentiam agere,  converti,  cl  tandem  salutem 

assequi,  quas  tamen  malilià  suà  inutiles  eflece- 
runt  eas  destituendo  effectu,  quem  reipsà  con- 

sequi poterant  in  illis  circumslantiis;  at  laies 

gratis  sunt  merè  et  verè  suflicientes  ;  ergo.  — 
Minor  patel  ex  ipsâ  nolione  gralise  suflicienlis. 

—  Probatur  major  :  Si  Deus  illis  peccaloribus 
gralias  verè  et  relative  suflicientes  non  dedisset 

quibus  pœnilentiam  lue  et  nunc  agere  potuis- 
sent .  sed  exteriores  tantùm  ,  aut  eos  exieriùs 

vocando  ad  pœnitentiara,  aut  intellectum  eo- 
rum  simpliciter  illustrando,  volunlatem  verè 
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imllatoniis  movcndo,  autparvas  tribuendo  in- 

lariorei  gratias,  qiœ  iachoatai  quiden  (incifi- 
cacia  dcsidcria  prodUCendo),  ied  non  pare»  ;id 

agendain  pœnilenliani  vires  dédissent  :  ni  re- 
poncrc  soient  adversarii  cura  magistro);  si, 

inquain,  Deus  Mis  BOnlibus  gratias  VCTÔ  et  re- 
lative sullicicnles  non  dedisset,  quibus  pœni- 

tenliam  agere  poluisscnt,  corum  salulcm  ex- 
tcriùs  lantùmet  iictè,  non  sincère  et  inlcriùs 

voluissel,  cùin  médium  ex  parte  suî  absolutè 

necessarium  ut  salvari  posscnl  non  solùm  ipsis 

non  contulisset,  sed  eliam  conferre  positivé 

delreclâsset  ;  in  hàcsané  liypothcsi  similis  esse 

viderelur  Deus  régi,  aulexercitûs  duci  milites 

suos,  quibus  arma  ut  liostesdebcllare  possenl, 

aul  palriam  à  periculo  exiincrc,  non  dedisset, 

increpanti  quôd  bostes  non  proslrâssent,  cl 

regnum  non  défendissent ,  vel  eos  ad  id  média 

omnibus  compellenli ,  et  nisi  fecerint  dura 

ipsis  intentanti  supplicia.  Quis  hœc  cum  ideâ 

Dei,  cujus  inlinitam  misericordiam  et  jusliliam 

in  aureis  operibus  prœdicare  non  desinit  divus 

Augustinus ,  conciliare  posset?  etc. 

Objiciunt  1°  loca  quœ  solam  gratiam  victri- 
cem  commendare  videntur,  Ezechielis  cap. 

36,  v.  26;  Joannis  cap.  6,  v.  45,  et  cap. 
10,  v.  27;  ad  Pbilippenses  cap.  1,  v.  6,  et 

cap.  2,  v.  13.  —  Resp.  in  his  et  similibus 

locis  commendari  gratiam  eificacem,  cui,  ut 

omnes  fatentur,  nulla  resistit  voluntas  ,  sed 

non  excludi  sufficientem,  cuivoluntatem  reluc- 

tari  passim  clamât  Scriplura.  Elverô,  conci- 
liumTridentinum  illa  oracula  sic  intelligit  sess. 

6,  cap.  13  :  Deus,  inquit,  nisi  ipsi  illius  gratiœ 

defuerinl ,  sicut  cœpit  opus  bonum ,  ita  perficiet 

(ad  Philipp.  cap.  1,  v.  6),  operans  velle  et  perfi- 
cere  (ad  Philipp.  2,  v.  13). 

Objiciunt  2°:  Epistolâ  ad  Rom.  cap.  9,  legi- 
tur  :  Non  volenlis,  neque  currentis,  sed  miseren- 

tis  est  Dei.  Homo  igilur  graliœ  sufficienti  obi- 

cem  non  ponendo  non  oblinet  efficacem.  — 

Resp.  1°,  Estium  hoc  oraculum  inielligere  non 

de  causa  boni  operis,  sed  de  electione  homi- 

num  ad  salutem  sive  gloriam,  quœ  fit  non  ex 

prœvisis  meritis,  eliam  graliœ,  sed  ex  solo  Dei 

miserentis  beneplacito.  —  Resp.  2°,  sensum 

esse,  si  de  gratià  sermo  sit ,  bonum  opus  pri- 

marib  et  prœcipuè  esse  à  Deo  miserente,  sive 

gratiam  dante  sine  quâ  voluntas  nec  conari  nec 

consentire  potest,  non  totaliter  et  adœqnatè, 

quasi  voluntas  gratiœ  libéré  non  consentirez 

ait  quippe  Apostolus  (ut  ipse  fatetur  Augusti- 
nus) Epistolâ  1  ad  Corintliios  cap.  15  :  Non 

ego,  sed  gratia  Dei  meemn,  taboravi,  etc. 

Verùm,  inquiunt,  causa  gratia  eflkiens  est 
Dei  voluntas;  sed  mtno  Dei  voluntati  resistit, 

Epistolâ  ad  Romanos  cap.  9,  v.  19;  ergo.— Resp. 

1",  liane  cavillalioncin  ipsi  Yprcnsi  esse  solven- 
dam.  Parvu  eniin  ipsius  gralia  tum  ex  nalurfl 

sui  cù m  ex  antécédente  Dei  voluntatc  ad  opus 
plénum  et  pcrfecluui  collimat,  quod  tamen  in 

conflictu  articulions  cupiditatis  nunquàm  obli- 
net. Deinde,  qui  adversarii  omnipolcnlissimam 

Dei  volunlatem,  cui  nemo  resistere  valeat  ad 

invidiam  conflandam  tanloperè  vendilare  au- 
dent?  cum  in  eorum  etiam  systematc  ipsi  rêve- 

ra restiterint  mali  angeli,  Adamus,  etc.— 

Rosp.  2°:  Distinguo  minorcm.  Nemo  resistit 
Dei  voluntali  absolulœ  et  conséquent!,  conc. 

Anteccdcnti  et  condilionatœ.  neg.  min.  et  coii- 
seq.  Eà  scilieeteonditionc gratiam  sudicientem 
concedil  Deus  ut  homo  ipsi,  ut  potest,  non 
résistât.  Nihilominùs  eliam  condilionala  et  an- 

tecedens  hoc  sensu  semper  implelur  qubd  pecca- 
tor,  qui  ab  eâ  recedil  peccando,  incidat  in  illius 

ordinem  dùm  per  ejus  justifiant  punitur,  ut  prîe- 
eunte  D.  Augustino  loquitur  D.  Thomas  p.  i, 

q.  19,  a.  6,  in  corp. 

Objiciunl  3°  :  Homo  lapsus  in  iis  quae  salu- 
tem ailingunt  ab  aliis  se  discernere  non  potest, 

dicenle  Aposiolo  Epistolâ  1  ad  Corinthios  cap. 
4  :  Quis  te  discernit  ?  Sed  si  darelur  gratia 

suificiens,  cui  homo  obicem  non  ponendo  efli» 

cacem  impetrarel,  homo  se  ab  aliis  discerne- 
ret,  gratiœ  scilicet  illi  non  resistendo;   ergo. 

—  Resp.  1°,  Jansenium  et  ejus  discipulos  sen- 
tire  Angelis  et  insonti  Adœ  sufficiens  dunlaxat 
gratiœ  auxilium  fuisse  collatum,  cum  quo  boni 
Angeli  volunlate  suâ  steterunt,  malis  malâ 
voluntate  cadentibus  ;  at  Augustinus  libro  11 

ad  Genesim  cap.  8,  n.  10,  docere  videtur  re- 
latum  effatum  ad  Angelos  eliam  et  Adam  perti- 
nuisse  ;  solvant  ergo  istud  argumentum.  Resp. 

2°  :  Concedo  majorem,  nego  min.  Quôd  enim 
iste  gratiœ  obicem  non  ponat  non  à  se,  sive  à 
nudo  libero  arbilrio,  habet,  sed  à  gratià,  quâ 

prœvenitur,  excitatur,  et  adjuvatur,  et  sine 
quâ  non  posset  consentire  ;  unde  non  per  se, 

sed  per  gratiam,  tanquàm  nobiliorem  et  prima- 
riam  causam ,  ab  aliis  gratiœ  obicem  poncntl- 
bus,  discernitur. 

Mome.ntum  secundum. "—  Ex  Ectlmœ  judiéiiii 
—  ConciliumArausicanum  secundum  ad  versa- 
riis  acceplissimum  anno  529  cartone  25  ha?C 
pronuntiat  :  c  Secundum  fidem  eatholicam 

credimus,  quôd  accepta  per  baplismum  graliâ 

omnes  baptizali,  Christo  auxiliante  et  coop&* 

rante,  quœ  ad  salutem  animœ  pertinent,  pofc» 
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slnt  et  debeant.  si  îideliter  laborare  Yolueriot, 

adimplcrc.  >  1 1  •  i  manifesté  gratia  interiorin- 
lundens  bapliutiN  vires,  quibus  veri  I. 

nuiH  possinl  pra  copia  implore,  el  in  accepta 

justilià  permancre,  si  toluerint,  aut  pclere  au- 
xilium  quo  impleaniur,  cui  uunen  plures  reluc- 
laniur,  idque  sccundùm  ftdem  catholicam. 

Iti'iii  siatuii  synodus  Seuoneasis  Parisits  ha- 
biu  anno  I    -  rsèa  Luiheranos  parle  1. 
iu  doc  relis  lidei,  cap.  15,  ubi  iquod  maxime 
observanduiu  est  l  commémorai.!  Scriplune 
an  ula.  et  alla  .  quae  Yprensis  cum  suis  omni 

arte  eludil,  el  insuper  texiuin  Apocalyp?i»  cap. 
5,  v.  20  et  il,  quem  iidem  cum  Guilleluio 

Emm  ad  se  liahuut,  inlelbgil  de  graiià  intc- 
riori  cui  volunlas  resislit.  Idem  et  conciliuni 

Colooienee  anni  1536 parte  T,  cap.  ."-2.  eic. Concilium  Tridentinum  idem  mullis  in  locis 

adslruit;  v.  g.,  ses»,  6,  cap.  11.  ait  :  Deus  im- 
pouibiiia  non  jubet ,  sed  jubendo  monet  et  facere 
quod  possis,  et  pet  ère  quod  non  y  jurai 
ut  possis  ;  qme  Iota  feie  habet  Augustinus  Iibro 
de  Njlurà  cl  Graiià  cap.  15,  n,  bo  ;  Dei  erzo 

prA'oepta  cum  graiià  impleri  possunt ,  aut  im- 
médiate, aut  médiate  per  orationem  ,  et  ideô 

qui  ea  non  implent,  aut  ad  ea  implenda  non 
orant,  Dei  gratiae  obsistunt. 

Ibidem  hïc  déclarât  :  Deus  su  à  graiià  semel 
justi/icatos  non  deterit  nisi  ab  eis  priùs  deseratur, 

qtice  iterùm  excerpta  sunt  ex  Augustino.  dese- 
runt,  inquit,  el  deseruntur,  ut  supra  obsennwt- 
mus  ;  item  cap.  15,  modo  citato,  Deus  nisi  ipsi 
iuius  gratta  defuerint,  sicut  cœpit  opus  boraim,  ita 
perficiet,  etc.  Ibi  profectô  gTatia  inlerior,  quae 

deuritur,  cui  deest  et  resislit  humana  volun- 
ta*.  etc. 

Idem  elucet  ex  Constitutionibns  ab  universà 

Ecclestà*  receplis  Innocentii  X  anni  1655,  Ale- 
xandri  VII  anni  1656,  Clemenlis  XI  anni  1705. 

etc.  .  adversùs  quinque  propositiones  Jansenii 

s^nsu  acceptas.  Hinc  immérité  Antoniu-  Ar- 
naldus  dissertaiione  de  gratià  elïicaci.  parle 

prima,  arliculo  primo,  obtrudit  ista  décréta.  si 

gratiam  su ilicieniem  sensu  modernornm  tbeo- 
logorum  adstruant  i  quod  se  non  esistimare 

fingit  I,  cum  antique  Ecclesiae  doclrinâ  eohae- 
rere  non  posse.  Quod  effugium  illud  ipsum  est 

quo  bullas  Pii  V  et  Gregorii  XIII  eludere  ag- 
gressus  erat  Yprensis. 

Objicinnt  1*  :  Gratia  sufficiens  dat  midum 
posse,  efficax  telle  el  operari  ;  sed  Ecclesia  orat 
pro  istà,  non  pro  illa  obtinendâ  :  ergo  effieaeeÉB 
admitlit,  non  sufficieniem.  — Resp.   :  >  - 

minorem.  Orat  enim  pro  quàlibet  gratià  indis- 

criminatim  ad  Mluiem  proucieiite  impetrandi, 

live  ̂ .i  mère  lufficicna,  sive  efficas  ;  gratiam 
tuam,  inquit,  mentibus  nostris  infnnde,  etc.  £t- 
rero,  non  solùm  or. a  Deuro  ut  peccatoreia 
converlat,  sed  etiam  orat  ipsum  peccalorem  ut 

(  "n\.-f  i.iinr,  quod  necessarie  suppomt  ip»um 
baberc  gratiam  cum  quâ  bic  el  nunc  converti 

-;.  aut  non  converti. 

Objiciunt  2#  :  Concilium  Tridentinum  rela- 
tis  verbis,  justificutos  non  deterit  Deus  niti  ab 
eis  priùs  deseratur,  gratiam  non  actualem,  sed 

liabilualem  dosignavit,  el  ideo  illis  gratiam  suf- 
licientem  adstruerc  incassùm  nitimur.  Hatc 

sciliect  desumpsil  concilium  ex  Augustino  libro 
de  Naturà  et  Gratià  cap.  26,  n.  29,  ubi  ail  : 
Aon  deserit  si  non  deseratur,  quae  D.  Thomas 

1--2.  q.  109,  ».  9.  in  argumento  sed  contra,  et 

5  p.,  q.  0-2.  ad  5.  otq.  70,  a.  4,  inc,  intelligit 
de  graiià  habituali.  cùm  ibi  adducat  textum 

Rom.  cap.  5.  v.  24  :  Justificati  gratis  per  gra- 
tiam ipsius,  etc.  ergo.  —  Resp.  :  Nego  ant. 

âagoslÎMS  enim.  qnem  sancta  synodus  ibidem 
lauiiat,  de  gratià  etiam  acluali  disseril  ;  ibidem 

quippe  immédiate  addit  :  (  Ll  piè  semper  jus- 
loque  vivatur  :  sicut  enim  oculus  corporis, 

etiam  pi  JHsaiflièsamH  nisi  candore  lucis  adju- 
lus  non  potesl  cernere.  sic  et  homo,  etiam 

perfectissimè  justiiicatus.  nisi  a3ternà  luce  jus* 
lilise  diviniius  ailjuvetur  ,  reclè  non  potest 

vivere  :  sanat  ergo  Deus  non  solùm  ul  deleat 

quod  peceavimus.  sed  ut  proesiet  etiam  ne  pec- 
oenuis.  )  Per  quid  .  qiueso.  justus  piè  semper 

juste  que  viril,  aut  vivere  potest?  Per  quid  prœ- 
stat  Deus  ne  peccermu?  Nonne  per  gratiam 

actualem  ?  Ergo  Augustinus  dissent  etiam  de 

gratià  acluali  ;  ergo  et  concilium  Tridentinum. 
Quod  attinet  ad  D.  Tbomam  locis  prolati» 

Augustino  adheerens  ,  quem  primo  loco  addu- 
cit.  dissent  de  graiià  habituali  prout  ipsi  an- 

nexa est  gratia  actualis  sine  quà  in  actum 

erumpere  nequil.  el  ideirco  célèbre  ejus  ef- 

i'alum  in  duobus  ultimis  locis  eontentum  ; 
na  gratia  potest  resistere  cuiiibet  concupi* 

centiœ ,  et  titare  omne  peccatum  i  quo  jugulalur 
tolum  Jansenii  systema  l  intelligendum  est  de 

graiià  habituali  quatenùs  ipsi  adjungitur  gratia 
actualis;  testus  videlicet  Apostoli  Rom.  cap.  5, 

justificati,  etc.,  utramque  gratiam  exprimH, 

cùm  Chrislus  otraroque  nobis  morie  suâ  pr»- 
meruerit. 

Objieiunt  5* ,  cum  Arnaldo  loco  citato  : 
<  Decrelum  Innoronlii  X.  quem  quanta  possu* 
mus  demissione  animi  veneramur  et  amplecli- 
mur.  indubie  exprimit  Innocentii  I,  Cœlcstini, 
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Grcgorii  et  lolios  hadilionis  coiisonsuin  ;  ergo 

intelligemlum    est  d<>  gTHttâ   OfticaCl  sine  quà 

niliil  boni  fleri  pQttfcl  ;  neque  tciitaliohee  su- 

perari;  jusli  cniin  (addil  Ibidem)  oinnos  venin 
et  intoriorem  babent  gratiam,  quâ  mandata 

servare,  ci  tentationes  euperare  pusse  vcrô  di- 

cuntur;  »  quae  gratia  ipsa  est  gratia  cilicax.  — 
Hosp.  :  Ncgo  conseq.  Bonum  eqaidem  lit  et 
tentaiiones  superantur  por  gratiam  ellicaeem, 

sed  base  sine  illâ  operari  possunt  jjisti  gratiae 

suflicienlis,  quae  ipsis  non  deest,  ope  et  ininis- 
lerio  ;  sic  autem  intelligendum  esse  Innocen- 
tii  X  decretinn  evincit  ejus  scopus  in  proscri- 
berido  Jansenii  sensn  quem  renova rc  volait 

Arnaldus,  et  ulpolè Ecclesiae  cl  Angustini  doc- 
trinal adversum  ,  ut  jam  oslendimus  ,  et  inox 

ostendemus,  proscripsernnt  Innocenliiis  I,  Cœ- 
lestinus,  etc. 

MoMEMtiM  tertium.  —  Ex  Patribus.  —  Jan- 
senius  concilii  Tridentini  sess.  4  ,  de  Palrum 

aucloritate  decreli  parùmstndiosns  fuisse  vide- 
tur  cùm  in  Iiâc  conlroversià  etaliis  solius  An- 

gustini suftragium  imploravit ,  alios  Patres  aut 
deserens,   aut  saltem   mulli  non  faciens.  Ut 

ergo  ipH  placcntia  loquaniur  soins  prodibit  Au- 

gustinus,  cujus  egregïa  jam  laudavimus  testi- 
monia,  et  qui  gratiam  verè  et  relative  suflicien- 
tem  aut  expresse  et  formaliter,  aut  snppositivè  , 

œquivalenter,  et  consequenter  passim   commen- 
dat.  Libro  1  de  peccatorum  merilis  et  remis- 
sione,  cap.  39.  n.  59,  ait:  Habet  (adultus  bapti- 
zatus)  concupiscentiam  cum  quâ  pugnet,  eamque, 

adjuvante  Deo,  stiperet,  si  non  in  vacuum  gratiam 
ejus  susceperit ,  et  si  reprobatus   esse  iiolucrit  ; 

item  libro  2,  cap.  17,  n.  20':  Gratia  Dei  hominum 
adjuval  voluntates  (quantum  in  Deo  esl)  quà  ut 
non  adjuventur  (  elficaciter)  in  ipsis  itidem  causa 
est,  7ion  in  Deo...  Ecce  gratiam  interiorem,  sive 

delectationem  cœlestem,  terrestri,  sive  cupidi- 

tati  superandae  aptam,  quam  Augustinus  sup- 

ponit  in  vacuum  aliquando  suscipi,  id  est,  homi- 

nismalilià  à  Deo  destinalumeiï'ectum  non  con- 
6equi...  Ecce  gratiam  internant,  sive  adjuvant em, 

quae  ex  parte  Dei  vires  concupiscentiae  debel- 
landae  relative  pares  imperlit,  quam  ne  subse- 

quatur  gratia  efficax  sola  impedit  hominis  im- 

probitas  ;  sed  talis  gratia  esl  merè  et  verè  suf- 
ficiens;  ergo.  —  Quomodô  Jansenius,  vir  alti 
judicii ,   insinuare   potuil  libro  2   de  Gralià 
Christi  cap  27  ,  gratiam  ab  Augustino  dici  in 

vacuum  suscipi  quôd  gratia  illa  debilior  non  per- 
fectum ,  seJ  imperfeclum  lanlùm  consensum, 
sive  velleitatem  (  ad  quem  solum  deslinaïur  à 

Deo)  impetret?  An,  quaeso,  Dei  gratiam  in  va- 

di  <,hatia.  an 

Saium  recipere  dici  potéfet  qui  id  omne  eflicit 
quod  Deus  per  banc  gratiam  efflei  vult?  Deiii- 
de  bomo,  non  Deus,  causa  est  cur  gratiam, 

quae  i|>sum  adjuvat,  et  quam  in  vacuum  suscipit 
non  comilelur  gratia  eflicax  ;  ergo  Deus  illam 

destinât  ad  alium  efléetum  quam  ad  simplicem 
velleitatem. 

Libro  de  Nalurâ  et  Gralià  ,  cap.  67,  n,  81 , 

peccala  excusantes  sic  revincit  :  Non  tibi  depu- 
tatur  ad  culpam....  quod  vnlnerata  mènera  non 

cotligis,  sed  quod  volentem  stnare  contemnis. 

Ecce  gratiam,  etiam  volnntatis,  utpole  medicina- 
lem,  sive  voluntalis  infirmiiati  sanandae  à  Deo 

destinaient,  et  ideô  ad  vincendam  hîc  et  nunc 

titillantem  cupidilalem  idoneam,  quam  sonles 

contemnunt ,  id  est,  cfteclu  pravitale  suâ  pri- 
vant. 

Libro  1  Kelraclationum  cap.  22,  n.  4,  ait  : 

In  potestate  hominis  est  mutare  in  meliits  volun- 
tatethj  sed  ea  potestas  nulla  est  nisi  à  Deo  detur, 
de  quo  dictum  est  :  Dédit  eis  potestatem  filios  Dei 

fieri ,  Joannis  cap.  1.  Lnde ,  ut  diximus,  uni- 
que docet,  et  speciatim  citato  cap.  43  libri  de 

Nalurâ  et  Gralià,  Dei  praecepta  justis saltem  non 
esse  impossibilia,  et  ideô  ipsis  adesse  gratiam, 

quà  ea  vel  immédiate  implere  possinl ,  vel  sal- 
tem médiate  per  orationem,  cui  piè  peragendae 

per  praesenlcm  gratiam  veram  et  relativam 
babenl  potentiam.  Restât ,  inquit  libro  1  ad 
Simplicianum  ,  quaîstionel,  n.  14,  in  hâc 
mortali  vitalibero  arbilrio,  non  ut  impie  at  homo 

juslitiam,  cùm  voluerit,  sed  ut  se  supplici  pietate 
convertat  ad  eum,  cujus  dono  cam  possit  implere. 
Porrô  S.  doctor  non  disserit  de  solà  potestate 

absolutâ  et  absirahente  ab  ardentiori  concupis- 
cenlià  (aliàs  in  hâc  hypothesi  Dei  praecepta  es- 
sent  bomini hic  et  nunc  impossibilia,  quod,  ipso 

dicente  libro  de  Nalurâ  et  Gralià  cap.  69,  n.83, 
Deus  justus  et  bonus  jubere  non  potest  )  ;  loquitur 

ergo  de  poleslale  eliam  relalivâ  ad  foriiorem 

cupiditatem  quam  homo  sulïicienle  gralià  robo- 
ralus  potest  vincere. 

Objiciunt  1°  :  Gonsians  est  D.  Angustini  sen- 
tentia  nullam  in  praesenti  ordine  internam  esse 

gratiam,  quae  careat  effectu,  sive  cui  non  con- 
sentiat  voluntas,  et  ideô  omnem  Christi  gra- 

tiam esse  efficacem,  sive  dare  et  posse  et  agere. 

Etenim  ,  ut  innumera  ejus  et  ipsius  discipulo- 
rum  teslimonia  silcam,  quae  passim  adducit 
Jansenius,  et  dominus  Arnaldus  dissertatione 

de  gratia  eflicaci,  parte  1,  articulo  3  etsequen- libus. 

Libro  de  Praedeslinatione  sanctorum ,  cap. 

8,  n.  13,  expendens  jllud  Joannis  (cap.  6)  : 
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Otnuis  qui  WtdMt  à  Pairs,  et  didicit,  venil  ad 
me,  ose  habcl  :  Prcfectb  cmnis  qui  non  venit, 
HOU  audivil  ii  Pairs,  >icc  didicit  ;  uam  si  iridivis- 

tet  ,et  didiciuei,  teniret,  elc. 

Libro  di"  Correpllonc  elGralid  cap.  Il,  n. 
43,  ail  :  Volenti  tatmtm  faeere  nullum  homimtm 
resistit  arbilrium,  etc. 

ConcînuDl  passim  SS.  Prosper  et  Fulgen- 

tiusetc.  :  ergo  ,  cùm  I>«'us  velil  salvuro  faeere 
per  quameumque  graliam,  nulla  eslgraiia  cui 
resistaiur.  et  idée  nulla  gralia  pure  suffirions. 

—  Resp.  1°:  haec  Jansenio  ci  ejus  dîscîpulis 
ossc  solvenda  ;  Yprensis  enim  libro  2  de  Gra- 

lia Chrisli,  inilio  capi  lis  27.  falelur,  multos  ab 
interna  graliœ  suasionc  cl  ÏKclinalione  disseutire; 

aliuiule  passion  adiniitii  gratiam  parvam  hn- 
pcrfcclum  dunlaxal  effeclum  conseqttcntem.  Quo- 
modô ostendere  possel  Jansenius  Augustinum, 
qui  ipsofaienie  ibi  disscril  de  omni  et  quàlibet 
gralia  interna,  loqui  eliam  de  gralià  impeifeeli 
effeciùs  eflicaci,  cùm  ex  ipso  coniexiu  paicat 

ipsum  disserere  de  gralia  perfectissimum  effec- 

lum  producenic?  Rcsp.  2°  Augustinum  cjusque 
discipulos  in  liis  el  similibus  locis  graliam  ef- 

/icaa'w,  sive  cum  effectu  conjunctam,  delineare, 
aliam  volunlaii  poienliam  relalivam  bonum 

operandi  dantem,  cuiinierdùni  resistaiur,  non 

extludendo,  ui  ex  adduclis  in  probaiione  tes- 
limoniis  elucescîl. 

Sed,  inquiunt,  cur  Auguslinus  graliam 

Cbrisli  ferè  semper  jungit  operi  cui  in  nosiro 

syslemate  sœpissimè  non  jungilur  ?  —  Resp., 
bis  ex  causis.  1°  De  gratis?  opérai ione,  non  de 
possibilitate  per  ipsam  daià  Augusiino  cum  Pe- 
lagio,  si  non  unicè,  potissimùm  salleni  erat 
conlroversia.  Scilicct  vafer  illc  hxresiarcha 

boni  possibililaicm  àDeooriri  falebaïur  (nalu- 
ralem  laniùiu  volendi  faculialcm  subdolè  intel- 

ligebat  );  operari  aulem  noslrum  dunlaxalesse 

effuliebal,  ui  elucel  ex  libro  de  Nalura'  el  Gra- 
lià cap.  42,  n.  49,  libro  de  Gralià  Cbrisli.  cap. 

3,  n.  4,  elc.  Quod  effugium  explodehal  S.  doc- 
lor,  graliam  Chrisli  jnngendo  cum  effectu,  et 
ideô  ostendendo  Dei  esse  non  solùni  quôd 

possimus  agere,  sed  eliam  quôd  velimns  et  aga- 

mus   2°  Auguslinus  sxpiù  disscril  de  gralià 
prœdeslinaloruni  proprià,  qux  effeclum  suuni 
cerlissimè  assequitur,  salleni  in  line  viiae,  ut 
palet  ex  libro  de  Gralià  Cbrisli  cap.  13,  n.  1  i, 
de  Dono  perseveranlix  cap.  23,  n.  65, etc.... 

3°  Pelagiaui  admillebanl  graliam  cognilionis, 
sive  legis  el  doclrinx  ,  quà  mens  illustratur  , 
lion  volunialis  el  aciionis ,  quà  iil  fieri  posset , 

aut  Ueret  quod  faciendum  esse  cognoscilur  ; 
'fH.   \, 

quod  effugiora  ut  iterùm  prectaderet  Augm- 
linii^  graliam  inlemam  totuntaih  et  actionit 
commendabat,  qu&aliquando  rictrix  esl  ,  ali- 

quando  non,  etc. 

Olijiciiint  2"  :  AugUStillO    dicCDle    libro   c'e 
CorrcpUone  el  Gratta  cap.  12,  el  alibi  passim, 
adjutorium  tine  quo  non  (id  est,  safficiens)  pre- 
prium  fuit  siaiû-  innocenliae  ;  adjutorium  è 

convc'iso  quo  (  id  est,  ellicax)  proprium  slalCs 

naiurx  lapsx  ;  ergo.  Ecce  aliud  palmare  Ypren- 

sis momenlum.  —  Resp.  adjutorium  tine  quo, 
si  non  soliini  intelieclUS,  sed  et  volunlalis  fut— 

rit,  in  mente  Auguslini  ita  proprium  fuisse 
status  innocenlix,  ut  eliam  vigere  debuerit  in 
siaiu  naiurx  corruptx,  ad  eum  modum  quo 

juxla  ipsum  limor  servilis  ita  proprius  fuit  ve- 
teris  fœderis,  ut  in  nova  etiam  lege  existent 

debuerit.  Vel  S.  doclorcm  intendere  adjuto- 

rium sine  quo,  majus  esse  in  statu  nalura;  cor- 
ruptx quàm  in  stalu  innocenlix,  qui  tam  forli 

auxilio  non  indigebal. Quôd  si  adjutorium  sine 
quo  in  statu  innocenlix  solius  intelleclusfuerit, 

ul  noniiulli  censent,  intendit  Auguslinus  adju- 
torium sine  quo  insonii  Adx  concessum  fuisse, 

solius  mentis,  quia  Adx  insonli  in  tantà  non 
peccandi  facilitate  ad  bonum  operandum  cum 
gralià  sanclilicante  sulïciebat...  Adjutorium 
veiô  quo  sonli  Adx  poslea  dalum  ,  fuisse 

graliam  non  solùm  intellectum  illustrantem  , 

sed  eliam  voluntatem  prxvenientcm  ,  excitan- 
teni  et  nioveniem,  quia  sons  Adam  lali  adjuto- 

rio  opus  babuil. 

Neque  reponas  Augustinum  adjutorium  pos- 
sibililatis  et  sine  quo  non  tolis  viribus  excluderc 
a  statu  naturx  corruptx  ;  id  enim  fecit  relative 

ad  syslema  Pelagianorum  qui  per  illud  auxi- 
lium  intclligebant  natwralem  voluntatis  facilita- 

ient, aut  adjutorium  volunlaii  omninô  ex- 
Irinsccum,  cujusmodi  sunt  prredicalio,  lex , 

exempla,  etc.,  qux  in  operationem  intrinsecè 
non  inlluunt,  et  negabant  adjutorium  actionia 
et  quo,  inlrinsecum  nempe,  et  à  Deo  inditum, 

ac  proximè  in  aciionem  influens 

Objiciunl  3°  :  Gralia  sufficiens  bonis  et  malis 
communis  est  ;  sed  lalem  graliam  respuii  Au- 

guslinus ubique;  v.  g.,  libro  de  Prxdeslinc- 
lione  sanctorum  cap.  3,  n.  10,  quia  bonos  à 

malis  non  discernil  ;  ergo.  —  Resp.  ex  objecti 
loci  contextu  conslare  Augustinum  loqui  de 

gralià  nalurali,  sive  pelagianà,  non  supernalu- 
rali,  qua; bonos eflicieudoipsos  àmalisdiscernit. 

MoiiENTi'M  qiarum.  —  Ex  tlicologorum  suf- 
fragio.  —  Divus  Thomas  3  p.,  q.  02,  a.  6  ad  3, 
et  q.  70,  a.  4,  in  r.,  ait  :  Minima  gralia  polesi 
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reshiere  cuilibet  concupiicentia  ,  ci  vitare  otnne 

peccatum.  ll»i  s.  doctor  disseril  de  gratiâ  habi- 
tuai! quatcnùs  ipsi  annexa  est  gralia  aciualis, 

ut  paulô  anlc  ostendiniiis  ;  sed  gralia  Ma  quain- 

lil»ei  parva  confort  vires  relative  pares  ad  viu- 
eendani  robuslissiiiiani  eliam  concupisceiiliaiii, 

et  taincii  stio  sa'piùs   privalur  eflectu  ;  ergo. 
Coneiniinl  dicente  supra  laudalo  Francisco 

Cumel  universi  theologi,  Auguslini   ctiam  do- 

cniiKi!  addiciissimi.  Talis,  v.  g.,  Joanncs  Theo- 
dosius  Bcrnenc,  doctor  Sorbonicus,  vir  qui 

advcrsariis  suspcclus  esse  non  débet.  In  Augu- 
stiniano  de  divinà  gralia  systeniate  nuper  edito 

q.  8,  poslquàni  dixit  cuin  Tlionià  de  Leinos 

nomen  gratiœ  suffkieniis  à  centum  duntaxut 

annis  olilinuisse,  addil  :  «  Nos  pcr  gratiani  stif- 
lieicnteni  inielligimus  gratiani  intcriorcm,  sive 

don  uni  Spiritùs  sancii  voluntalem  movcnlis,  et 

excitantisad  bonum,  quae  dat  vcrain  potentiam 

ad  agendum,  cui  voluntas  humana  resistit,  et 

ideù  ab  Auguslino  excilans  et  incfficax  nuncu- 

patur...  Jansenius  voluilperillam  produciillum 

omnem  effectum,  ad  queni  ex  volunlale  Dei 

sive  absolutâ,  sive  antécédente  ordinalur...  Nos 

illuin  effectum  abeâproduci  volumus,  ad  queni 

ex  voJunlate  Dei  absolutâ,  et  conséquente,  non 

aulem  ox  se  et  voluntale  Dei  antécédente  ordi- 

nalur, et  hoc  sensu  sentimus  graliae  interiori 

ycrè  et  propriè  in  praesenti  statu  resisli.  »  Hic 

autem  (quod  observa)  Auguslinianoruni  om- 
nium, speciatim  Fulgentii  Bellelli,  etLaurentii 

Boni,  nomine  loquilur.  Quinimô  non  pauci 
eensent  celebrem  Norisium  tu  m  in  Vindiciis 

cùm  in  Janseniani  erroris  calumnià  sublalà, 

cap.  2,  paragrapho  primo,  admisisse  in  noslro 

statu  adjutorium  sine  quo  non  Adae  innocenli 

concessum,  hominis  arbitrio  derelictum,  cum 

quo  solo  homo  fucilia  opéra  non  solùm  operari 

potest,  sed  ctiam  reipsà  operalur.  Quod  fa- 
ctum  infra  expendemus. 

Quamobrcm ,  si  Thomas  Braduardinus,  Gre- 

gorius  Ariminensis,  et  quidam  alii  antiquiTho- 
mistae  et  Augusliniani,  quos  dominus  Arnaud 

pro  se  adducit  in  opère  cui  tilulus  Défense  de  la 

Constitution  d'Innocent  X ,  et  in  disserlatione 

de  gralia  eflieaci  p.  t,  articulis  8  et  9,  etc.,ad- 
versam  lenuerunt  senlentiam,  excusandisunt, 

cùm  in  primis  scripserinl  ante  Conslitutionem 

Innoceiilii  X  ad  versus  Jansenium.  Sanè  Fran- 

ciscus  Macedo,  erudilus  Minorita,  (|tii  primùm 

Jansenii  doctrinae  addictus  fuer.it,  stalim  alque 

ab  Innocenlio  Xprosçripla,  eum  ejuravit  et 

impugnavit. 

Momejstiji  Qt,'*.NTt'Ji.  —  Ex  rulionc,  —  Janse- 

l'IA. 

H'JG 

niu\  iitjlixiinus,  libro  3  de  (iralià  Clii  isli,  cap. 

5,  gratiani  inellicacein ,  sive  suliieienlein  ,  ut 

iolummodb  peccalit  (ovendù ,  mtyoriquê  damna  - 
tioni  accersendw  servienlem  cxccratiir  ;  nos 

ejus  syslcina  de  gralia  inleriore,  cui  niiiiquaui 
resislitur,  ut  blaspheniiis  in  Dcum  profercndis, 

loti  Scriptura:  subsannandae ,  et  rationi  excae- 
candse  serviens,  detestamur. 

Elenini  si  nulla  in  prajst'iili  statu  detur  gra- 
lia, quae  volunlatis  pravilale  stio  eareal  ëffectù, 

quicumqiic  sive  in  antiquo  sive  in  novo  Fmdcre 

peccaverunt,  aul  damnali  sunt ,  non  poliici  uni 

non  peccarc,  aut  non  damnai i;  solius  quippe 

graliae  ope  à  peccalo  abstincre  polucrunt,  et 

salulem  consequi,  quâ,  cùm  reipsà  peccave- 
rint,  et  sint  dainnali,  fuerunt  desliluli;  Dcus 

ergoexteriùs  signihcavil  se  peccatorum  et  re- 
proborum  convcrsionem  et  salulem  velle,  quam 

reipsà  et  inleriùs  nolebat  ;  Deus  ergo  increpa- 
vit,  iniH  aelcrnis  addixil  suppliciis  homincs  ob 

delicta  quae  non  solùm  non  commillere  non 

poluerunl,  sed  eliam  quae  ab  ipsius  volunlale 

non  erant  aliéna  ;  homo  ergo  ea  duntaxat  boita 

opéra  elicere  potest  quae  actu  elicit,  etc.  At 

haec,  quantum  sacris  Lilteris,  Dei  bonitatiet 

juslitiae,  et  ralioni  répugnent  quilibct  sapiens 
vir  indubiè  inlclligit;  ergo. 

Objiciunl  1°  cum  Yprensi  loco  citalo  :  Gralia 

suiliciens  est  singulare  graliae  monslrum  dae- 
moni  ut  homines  devorel  elïicacissimum  submi- 
nislrans  auxilium.  Scilicel  ab  initio  mundi  ad 

linem  usque  nullum  habuit,  nec  habebit  effe- 
clum.  Ex  hâc  argumentalione  banc  asserlioncm 

eduxerunt  Jansenii  discipuli  ab  Alexandro  VIII 

an  no  1690  proscriptam  :  Gralia  sitfficiens  statui 

nostro  non  tam  utilis  quam  perniciosa  est;  sic  ut 

meritb  possimns  petere ,  à  gratià  sufficiente  :  Li- 

béra nos,  Domine.  —  Besp.  1°,  mirum  videri 

Jansenium  argumentum  làbricâsse  omninô  ido- 

neumad  invidiamconflandam<j(ra//a;stfa.,part'«.', 
quae  in  conflictu  fortioris  cupiditatis  nunquàm 

oblinuit,  vel  obtinebil  effectum  ad  queni  ex  se 

tendit.  Besp.  2°,  Thomassinum ,  et  juxla  non 

paucos  Norisium,  etc.,  censère  gratiani  suf- 
ficienlem  suuni  aliquando  sorliri  effeclum 

in  rébus  saltem  facilibus.  Besp.  3°,  omnes 
orlhodoxos  tbeologos  docere  gratiani  sulïï- 
eientem  conferre  veram  poienliam  boni  lue  et 

nnne  operandi,  saltem  remotam  et  média tam  , 

ut  diximus,  el  ideô  ex  humanae  volunlalis  ma- 

lilià,  non  ex  Dei  aut  gratiœ  virium  deféetu  oriri, 

quod  gralia  suliieiens  effectum,  ad  queni  à  Deo 

destina  tu  r,  nonobtineat,  licet  graliae  sufficienti, 

seu  excitanti  ut  sic  homo  non  possit  actu  cou- 
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sen lire  sine  novo  gralia;  adjuvaniis,  vel  opo- 
rantis  auxilio. 

Objiciimt  i°  :  Si  gralia  sufliciens  vires  rcla- 
tivè  pares  tuperanda  concupiscenliae  Bemper 
voluniali  liibueiel,  volunlalcm  CODStillierel  in 

a'qiiilibrio  perftCtO,  quo  ad  bon tim  cl  malum 
aequaliier  nu  linarclur ,  nimiiùm  per  gratins 

graii.u  aquîponderanlttgradibus  concupisi  en- 
li.v.  al  a'quilibriiim  illiiil  graliam  ChrÎBli  éva- 

cuait' docenl  b.  Augnst inus ,  et  Alipius  epislolâ 
l!'ii  .ul  l'aiilimiin  ;  undeillud  rejecerunl  noua- 
gim.t  soptt'in  G  lliaram  episcopi  anno  1720. 
fcuero,  Doua  in  isio  syàtemate   ieneretur  ma- 

jorent conlerre  graliam  impiis  eà   propoi  lione 
quà  nequiiiam  augcrent,   ei  minorent  sanciis 
ea  proporlionc  quà  in   sanclilale  erescerenl; 
al  haec  est  praecisè  inipia  el  insulsa  doclrina 
Juliani,  ut   ipsi  exprobrat  Augustinus  libro  2 
Operis  intperlecti  cap.  117.  lia  P.  Rerncnc  loco 
cilaioubi  eatliolieuin  Augustinianoruni  syslenta 

degratiàsullicienlesicaberrore  Jansenianovin- 
dical  ul  lamen  Jausenii  seclaloribus  adversùs 

calliolicos   arma  subininislrare   videalur.    — 

Resp.  1°,  hoc  aequilibrii  conunenluin   propriè 
inluerere  Jansenianosysteinali,  in  quo  gralia  et 

concupiscenlia  in  sese  invicem  relative  et  qua- 
si mecbanicè  agunt,  elideù  in  aequilibrio  con- 

sislunl,  ubiutriusque  gradus  ulrinque  aequales 

•uni;  ex  quibus  <  lucet  eo  in  syslemate  iinpios 
ul  convertanlui  majore,  sanctos  ul  persévèrent 

minore  grati.i  indigere.  Re  p.  2°,  libram  ,  quœ 
Auguslino  dieente  cilato  loco  Juliani  delimm, 

indicabat,  Jansenii  eliam  deliramcnlum  pate- 
facere.  Nihil  enim   graliae   magis  injuriosum 
fingi  polcst,  quàm  assererc  illam  vincere  non 

posse  opposilam  concupiscentiam  nisi  qaando 
eam  gradibus  superat.  Minima  scilicet  gralia 

lantâ  vii  iule  et  energià  pollet,  ut  cuilibct  con- 

cupiscente, eliam  ardenlissitme,  resistere  pos- 
sit,  et  vilare  omne  peccalum  mortale;  ul  atnea 

aiebat  Angelicus  doclor.  Resp.  3°  :  Nego  majo- 
rem;  nihil  enim  lidei,  rationi  et  experienli33 

magis  adversum  quàm  à  Pelagianis  propugna- 
tum  propensionis  .,  sive  inclinationis  et  (acilitatis 

aequilibrium,  quo  voluniassic  erat  libéra  ut  in 
malum  magis  quàm  in  bonum  non  propenderet. 

Pariter  nihil,  ut  modo  diximus,  graliae  tam  in- 
jurium  quàm  à  Jansenio  excogilalum  virium  et 
graduum  aequilibrium ,  quo  voluntas  pari  hinc 

et  inde  gralia  et  concupiscenlia  allecia  in  sus- 
penso necessarièmaneret.  Unde  ulrumque  illud 
aequilibrium  explodimus,  et  detestamur,  millà 

tamen  deleclationi  relative  viclrici  Augustinia- 
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esse  dit  riniiv  Quomodo  igiiur,  inqufes,  gralia 
suffîciens  vires  dai  relative  pans  vincendae 

concupiscenliae  1  Hoc  sensu  quôd  \niunias  bâc 
gralia  excilala  activant  ri  lincat   indiflcretiliani 

perquajn  inimunis  esi  a  quâlibel  necessitale, 
eliam  siotplici ,  mulabili  el  refalivâ  (ul  agno- 
scunl  Augusiiniani  ,  et  sic  hujus  graliae,  eliam 
nùnimx(ui  pfuressenliunt)virtule  possit  quam- 
libet  concupiscenliam,  si  vêtit ,  vincere.  Hoc 
<m  aequilibrium  potentiœ  <t  eleciionii,  quo  vo- 
luntassub  impuisu  gralia»,  vel  concupiscenliae 
ab  omni  decessilaie  immunis  est  ;  hoc  est  aoqui- 
librium  quod  admiltendum  esse  etiam  in  siatu 
natura;  lapsae  deiinivii  Êîcctesia  àamnando  ter- 
tiam  Jansenii  proposilionera. 

Objiciunt  3°  :  Thomas  de   Lemos,    celehris 
cardinalis  Lauria,    el  alii,  dotent  ex  SS.  Au- 
gustini  elThomai  principiis,  et  juxla  gfammàh- 
calemsigni/icationem,  graliam  sùfficiénteni  eam 
esse  praeter  quant  nulla  alia  requirilur  ad  béhè 
agendum  ;   al   talis   non   est  gralia  sufliciens 
quam  ad  fldein  pirlinere  diximus;  dat  enim 
taiitùm  posse  benè  agere ;  ergo.— Resp.  1°  ;  Quid- 
quid  sil  de  antiquilale  nominis  gratis  sufBcieri- 
lis  à  nobis  defimtae,  ejusve  grammaticali  signi- 
ficatione,  certum  ess  :  rem  eo  nominc  à  nobis 
descriplam  semper  créditant  fuisse  in  Ecciesià, 
et  ad  fidem  perlinere  saltem  post  Coitstilutio- 
n  m  Iunocenlii  X  adversùs  quinque  proposilio- 

nes....    2°    Insigniores  Thomistas   el   Augus- 
tinianos  graliam  suflicienlem  agnovisse   lan- 
quàm   omninô   necessariam  ut  Dei  mandata 
hominibus  non  sint  impossibilia,ut  osiendimus. 

Piuxcipia  solutiomm.  —   Primum.   Gralia 
sufliciens  hic  praecisè  spectatur  relative  ad  cen- 

surant Jansenii  syslemalis,  id  est,  prout  confert 
volunlati  vires  relative  pares,  ut  possit  opposi- 
tam    concupiscenliam   vincere,   et   ideô   Dei 
praecepta,   cùm  urgent,  reddit   ipsi   relative 
pussimlia.  Hinc  ad  rem  non  sunt  argumenta 
graliam  sufucientem  sub  alio  respectu  impu- 

gnantia. Sêcundum.  Gralia  sufliciens  hoc  sensu  dat 
vires  relative  pares  ad  superandam  eonlra  pu- 
gnanfem  concupiscentiam  quôd  voluntas  eà 
excilata  ex  activa  indifferentiâ  possit  illam 
concupiscentiam  vincere. 

Tertium.  Licetgratiaexcilans,  seu  suffîciens 
det  volunlati  veram  et  relative  proporlionatam 
ad  opus  bonum  pole:iliam,  tamen  ut  voluntas 
bonum  actu  operetur  insuper  necessaria  est 

gralia  adjuvans  el  operans,  seu  cooperans,  cui 
voluntas  potest  resistere;  an  autem  necesse 

porum  inustA  nota,  quam  pos.tea,  çaiholiçai»  jli  siUUaj»  gratiaon.  pbysiçè  YdiUQrt\Iiterpr«iBQ' 
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\nr  1 1  prxdcierminarc  voïïjnlateni   ni  agen- 
.  1 1 1 1 1 1  Fcclesiu  non  delinivit. 

Quartum.  Polenlia  ad  opus  i>«n   ,  quant 
Iribuil  gratia  sulficiens,  non  estseinper  iiiinic- 
diata  et  proxima,  sed  aliquando  rcinoia  et  mc- 
diala  |>cr  orationem  scilicet  quâ  justi  sallem 

possunt  scmpor  fortius  Dei  auxilium  obtinere, 

ni  diximus.  Hinc  ad  rem  non  sunt  sivc  Scrip- 
lurœ  sive  Augustini  lestimonia  qtiibus  dicilur 

gratiam  parvam,  sive  sufficientem  prcnicnti 
cupiditati  vincendae  esse  imparem. 

Quintum.  Jansenius,  vir  licet  sagacissimus 
et  ralioeinio  potens,  multa  lamen  admisit  qua; 
suuin  de  gratiâ  interiore  in  prœsenti  stalu,  cui 

nunqnàm  resisti  polest,  systema  énervant,  imô 

pessumdant.  1°  Enim  dicit  multos  ab  interna 
gratiœ  suasione  et  inclinatione  dissent  ire. ...  2°  Fa- 
telur  Adamum  et  angelos  malos  Dei  voluntati 
restitisse;  item  bominem  in  prœsenti  statu  non 
solùm  posse,  sed  eliam  reipsà  resistere  gratia; 
Dei  exteriori,  interna?  mentis  illustrationi,  et 

parvœ  voluntatis  gratiae  quae  ad  opus  plénum 

et  perfcctum  ex  se  lendit....  3°  Ex  nalivâipsius 
syslematis  conditione  gratia  parva  vincitur  à 

cupiditate  forliore....  4°  Docet  gratiam  parvam 
efleclu  suo  (imperfecto  scilicet)  nunquàm  pri- 
vari  quando  etiam  oppugnatur  ardentissimâ 
actuali  concupiscentiâ  ;  at  exemplum  bilancis 

quod  adducit  conlrarium  evincit.  Corpus  nempe 
plurimùm  prsegravans  in  unà  bilancis  parle 
oinninô  impedit  ne  corpus  in  allerâ  bilancis 

parte  positum  vel  minimum  altollalur.  Cerlè 
hœc,  ni  fallor,  non  conciliabil  cum  bis  qua;  ex 

Scripturâ  et  D.  Auguslino  ad  nauseam  objicit, 

scilicet  nullam  esse  gratiam  nisi  eflicacem,  qua* 
det  et  posse  et  agere  bonum  cui,  ulpole  omni- 
potentisDei  voluntalis  instrumento,  obsisti  non 

potest. 
Sextum.  Jansenius  et  ejus  discipuli,  ut  sese 

eximant  ab  innumeris  testimoniis  asserentibus 

gratiam  posse  debetlare  cupiditatem,  callidè  fa- 

tentur  1°,  voluntatem  cum  gratiâ  parvâ,  sive 
sufficiente  cupiditati  posse  reluclari  (intelligunt, 

potentiâ  absolutâ  ex  gratiâ  prœcisè  in  se  spe- 
ctatâ  oriente,  non  potentiâ  relativâ  oriente  ex 

gratiâ  colluctante  cum  actuali  concupiscentiâ 

fortiore  )....  2°  Gratiam  parvam  posse  relative 
vincere  concupiscentiam  (intelligunt  concupi- 

scentiam  in  génère,  sive  naturae  lapsa;  infir- 
mitatem,  non  actualem  subjecti  concupiscen- 

tiam). Hinc  ob  oculos  semper  babe  dislinetio- 
nem  potentiœ  absolutœ,  et  potentiœ  relativœ,  et 

concupiscentiœ  generalis,  et  concupiscentiœ  actua- 
Hs,  ut  eorum  laqueis  non  irretiaris. 

GRATIA 
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Seplimum.  si  Norislus  admisii  in  prsBSCnti 
siaiu  adjutorium  riire  quo  non,  quo  Inierdùm 

justi  sine  gratiâ  <'x  se  cflicaci  aclfl  oranl  m  opor- 
tct  (ut  nmi  pauci  contenduni  ),  Frustra  ad  Jan- 
scniiini  provocares,  qui  profeclô  Augustinfonta 
doclrina;  noliliâ  magis  inihiitus  non  fuil  quant 
Norisius. 

Octavum.  Etal  liquidô  explicari  non  posse- 
mus  modiim  quo  gratia  suffleiens  operatur, 

non  Idcô  fiinium  non  esset  calbolicum  de  gra- 
tiâ sufficiente  dogma  ;  in  mysteiïis  enim  aliud 

mysterium  ipsum,  aliud  niodusquoexponi  po- 
test, ut  videreesl  in  ipsis  nature  pbenomenis. 

Nonum.  Augustinus  in  bominc  lapso  pec- 
candi  necessilalcm  agnoscit  vel  ante  gratiam, 

vel  si  posilâ  gratiâ,  gêneraient  et  indetermina- 
lam  (cùm  sine  spcciali  privilegio  à  peccalis  om- 
ninô  abslincre  nequoat),  non  actualem  et  deter- 
minalam,  quâ  hic  et  mine  praesente  gratiâ  non 
possit  non  peccare. 
Decimum.  Scripturâ  ,  Augustinus  et  alii 

Patres  gratiam  efficacem  sic  commendant  ut 
sufficientem  non  excludant. 

Undecimum.  Cùm  Pelagiani  gratiam  legis  et 

doctrinœ,  quâ  mens  illuslratur,  admitterent, 
et  gratiam  voluntalis  et  actionis  rejicercnt, 
Augustinus  argumento  ad  Imminent,  ut  aiunt, 

eos  premendo  aliquando  dixit,  eos  qui  non  cre- 
dunt,  aut  bonum  non  faciunt,  foris  tantùm  audire 
7ion  intùs,  nempe  in  Pelagianorum  scntenlià. 

Haec  tamen  exponi  possunt  de  audilione  effi- 
caci,  non  sufficiente. 

Duodecimum.  Julianuset  Semipelagianisen- 
tiebant  Deum  frustra  liominis  misereri  nisi  homo 

prœmitteret  affectum  bonum  ;  quem  errorem  ut 
refelleret  Augustinus  reponebat,  telle  nostrum 
non  prœvenire,  sed  se  qui  Dei  misericordiam. 

Decimum  tertium.  Gratia,  cujusnecessilatem 
défendit  Augustinus  contra  Pelagianos,  fuit 
gratiam  voluntalis  et  actionis,  id  est,  ut  videtur, 

gratia,  pnecipuè  quidem,  sed  non  unicè,  ex  se 
efficax. 

Decimum  quartum.  Pelagiani  admiserunt 

gratiam  possibilitatis,  sed  qua;  non  esset  di- 
versa  à  naturâ,  libero  arbilrio,  lege  et  doctrinâ. 
Item  Semipelagiani  gratiam  sufficientem  ad- 

miserunt sequentem  naturale  salutis  deside- 

rium,  sive  voluntatem,  non  praBvenienlem  vo- 
luntatem, qualis  est  gratia  sufliciens  catholica. 

Ultimum.  Cùm  Augustinus  dixit  adjutorium 
sine  quo  non  proprium  fuisse  staMs  innocentiœ, 
el  adjutorium  quo  status  nature  lapsœ,  primum 
adjutorium  in  statu  nalurse  corruptœ  omninô 
excludere  noluit,  sieut  cùm  dixil,  differentiam 
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it'lrris  et  novi  Tcstanienli  fuisse  limoreiu,  et  uino- 

;<•/»,  à  veteri  Fœdere  dilecUoocm,  et  à  doto 

liniort'in  pror^ùs  expellere  non  intendit,  sed 
laniinn,  ui  ipse  dixit,  tu  antique  lege  prant- 
laisse  mctum,  in  nota  pra-vulere  nniorcm. 

\if)i 

CAPUT  11. 

De  gratuit  à  grattai  su  /fia cutis  effiuione. 

Il  Lulheri,  Calvini  el  tin  uni  asseclarurn  de 

gnti«  in  statu  naluni:  lapsa;  largitione  doc- 
irina  ab  ïprensi  libro  3  de  Gratiâ  Cbrisli  Sal- 
valoris  cura  miro  artilicio,  fuco  et  solenià  re- 

Boyataeliminetur,  invesligabimasi0,  an  graiiae 
soâkkntes  omnibus  jusiis,  cura  praeccptum 
hic  et  nunt  bnplendum  est,  ioipertiantur   
2°,  an  infundanlnr  omnibus  lidelibus  sonlibus, 
sive  ni  in  nova  peccala  non  prolabaniur,  sive 

ut  à  peccalis  resurgant....  3°,  an  denlur  excoe- 
caiis  et  induralis   4°,  an  Haebraeis  in  anii- 

quo  fœdere  illuxerint   5°,  an  tribuanlur  in- 
lidclibus  ut cvangelicae  fidei  lumine  collusiren- 

tur   G",  an  in  oinnos  infantes  è  cœlo  slillent 
aliqua  bénéficia  ad  salutem  sulOcienlia. 

Plena  eximiarum  istarura  quaestionum  solu- 
lio  velut  rivus  à  fonte  ebullit  ex  islà ,  ùt rkm 

Deus  in  statu  notons  lapsœ,  et  ideb  supposito  pec- 
cuto  originali,  vctuntate  non  signi  tantùm  elmerè 
exteriore  (quam  solam  erga  reprobos  admitlit 
Guillelmus  Eslius  lùra  in  1  Sent,  distinct.  46, 

paragrapho  l,  cùm  in  1  ad  Tim.  cap.  2,  ob 
hoc  à  Jansenio  libro  3  île  Gralià  Clirisli  cap.  20, 
impensè  laudalus)  sed  etiam  voluntate  interna, 

sincerà  et  actuosà  omnium  et  singulorum  liomi- 
mtm  salutem  velit  et  desideret;  et  idcircô  an 

Chrislus  pro  omnium  et  singulorum  bominum 
salule  sese  Deo  Patri  in  propilialionis  viclimam 

oblulerit  ;  quye  celebcrrima  et  prolixae  diseus- 
sionis  qiuestio  in  traelalu  de  Deo  et  ejus  attri- 
bulis,  ubi  de  Dei  voluntate  disseritur,  et  in 

opère  de  Incarnatione,  ubi  de  Cbrisli  morte 
et  ejuseffeclibus  res  est,  veniilari  solet,  quant 
ideô  hic  profundè,  ut  deceret,  non  scrutabimur, 
et  liniemus.  Absit  tamen  ut  hic  summatim 

non  referamus  quid  Jansenius  hàc  super  rc 
seuserii,etquid  super  eà  tenendum  sit  non  de- 
claremus,  cùm  inprimissex  commemoratarum 

quœstionum  solutio  ab  illà ,  ut  diximus,  praeci- 
puè  pendeat. 

Quid  Jansenius  et  ejus  defensores  super  Dei 
omnes  homines  salvandi  voluntate  senserint  et 

concesserint  ?  —  Variis  morlalibus  commemo- 

ratis  gratias  sufficienles  ad  salutem  ,  cùm  prae- 
destinali  non  sunt ,  non  impertiri  cum  pertina- 
ciâ  asserunt  Lutherus ,  Calvinus,  Jansenius  et 

connu  patron!  ;  Deus  s< tiliefit,  ut  clainare  so- 
ient, (ex  quo  sallein  omnes  homines  in  Adam 

morlui  sunt)  elei  lorum  dunlaxat  salulem  verè 

et  sincère  Tult,  et  idée  pro  eoram  dunlaxat 
sainte  Gbristus  sanguinera  suum  reipsà  fudii. 
Id  enuniiai  uliima  inter  qninque  Eunosas  Jan- 
senii  proposiliones  proscriplas  ab  Innocenlio  X 

niense  junio  anni  1053,  bis  circumclusa  \er- 
bis  :  Semipelagianum  est  dicere  Christian  pro 
omnibus  umnino  hominibus  morluum  esse,  uut  san- 

guinem  fudisse. 
Haec  assertio,  prout  jacet,  damnata  fuit  ut 

falsa,  temeraria  et  scandalosa;  inlcllecta  verè  eo 

sensu  ,  ut  Chrislus  pro  salute  dunlaxat  praedes- 
linatorum  mortuussil,  tanquàm  impia ,  blaa- 
pliema,  contumeliosa ,  divinœ  pietati  derogans, 

et  hœrelica.  Hinc  iide  constat  Christum  pro  sa- 
lule unius  sallcm  reprobi  mortuum  esse  (ubi 

quippe  una  propositio  ut  hœrelica  damnala  est, 
proposilio  contradictoria  perlinet  ad  fidem). 

L'Itimum  sensum  intendit  Jansenius.  Scilicet 
in  mente  versuli  viri  aliud  est  Christum  sangui- 
nem  fudisse  pro  aliquo ,  aliud  Christum  morluum 

esse  pro  salute  alicujus;  Christum  enim  cruci- 
fixum  esse  pro  aliquo,  est  Christum  crucilixum 
esse  ut  isle  gratias  aliquas  temporales  virlute 

passionis  Chrisli  acciperel  ;  Christum  verôpas- 
sum  esse  pro  salute  alicujus,  est  Christum  pas- 
sum  esse  ut  iste  insuper  usqne  in  finem  virtute 

mortis  Chrisli  gralias  obtineret,  quibus  œter- 
nam  salutem  cerlissimè  et  infallibililer,  imô 

necessariè  assequeretur.  Vir  sagax  falelur 
Christum  mortuurn  esse  pro  pluribus  reprobis 

(id  negaverat  Calvinus,  et  in  hoc  tantùm  in 
Jansenii  menle  à  doclrinâ  Augustini  in  hàc 

parle  recesserat),  puta  iis  omnibus  qui  bapti- 
zati  sunt  et  in  accepta  juslitià  ad  tempus  per- 
severaverunt ,  quia  dona  temporaria  à  Christo 

oblinuerunt  ;  negat  autem  et  pernegat  Chris- 
tum mortuum  esse  pro  salute  illorum  reprobo- 

rum  (aliàs  in  ejus  systemate  inviclissimè  salvi 
lièrent,  cùm  omnipotens  Dei  voluntas  semper 

suum  sorlialur  eft'eclum,  et  fruclus  mortis 
Chrisli  inanis  esse  nequeat). 

Quod  altinet  ad  alios  reprobos,  qui  nullis 

unquàm  mortis  Chrisli  beneficiis  donati  sunt, 
ille  contendil  Chrislum  aut  pro  illis  mortuum 

esse  siifficienter,  sive  pretii  suflicientiâ  (id  est 
Christum  pretium  iis  redimendis  par  et  plus 
quàm  par  Deo  Patri  obtulisse,  quod  intùs  et  in 
animo  ipsis  applicari  et  prodesse  noluit),  aut 
potiùs  pro  illis  nullatenùs  esse  mortuum. 
«  Chrislus,  inquit  capite  ultimo  libri  3  de 
Gralià  Chrisli ,  dicitur  pro  onYaibus  morluus 
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(\  ad  Tim.  2,  v.  6,  2  Cor.  S,  v.  il  et  l.'i,  1 
Joannls  "2  ,  V.  -,  etc.),  hoc  sensu  qilW  morliius 
sil  pro  universâ  Ecclcsiâ  lolo  orbe  dispersa,  et 
con  equenter  pro  omnibus  hOminum  gencribus 

(non  slngulis  generum),  regibus,  privails,  no- 
bilibus,  [gnobilibus,  eir.;  ilemque  pro  hominl- 
l)tis  omnium  nalionum ,  linguarum  et  gentium, 

Judaèis  scilicet  et  gentilibus,  ex  quibus  congre- 
gatur  universus  populus  Dei  sccundùm  iliud 
Apoc.  5  :  Redemisti  nos  Deo  in  sanguine  luo  ex 

omni  tribu ,  et  linguii,  et  populo,  et  natione.  Si- 
mili universalitate  dicit  Joanncs   (1  Epislolà 

cap.  2)  :  Ipse  est  propilialio    non  pro  pecca- 
tis  nosiris  tant  km ,  sed  etiam  pro  totius  mundi , 
hoc  est  non  pro  nosiris  tanlùm,  quibus  islam 

Epistolam  scribo,  sed  pro  universo  populo  û- 
delium.seu  Ecclesià  tolo  mundo  dispersa.  * 

Cùm  autem  islam  inlerprclaiionem  (ut  et  lo- 
tum  Jansénii  systema)  funditùs  everlere  vide- 
retur  célèbre  Apostoli  oraculuml  ad  Tim.  c.  2, 
v.  4  :  Deus  omnes  homines  vult  salvos  fieri  et  ad 

agnitionem  verilalls  venire  (quod  ex  tribus  ver- 
sibus  antecedentibus ,  etvcrsu  quinio  sequenli 
certô  videlur  intelligendum  de  singulis  eliam 

generum)  et  istud  Pétri  2  Epislolà  cap.  3,  v.  9  : 
Nolens  aliquos  perire,  sed  omnes  ad  pœnitentiam 
reverti, cùm,  inquam ,  duo  isla  oracula  relatam 

expositionem ,  imô  totum  de  duabus  delecla- 
tionibus  necessilate  relativâ  viclricibus  systema 

pessumdare  viderentur,  primum  prœseriim  , 

ideircô  in  illis  exponendis,  sive  poliùs  eluden- 
dis,  totum  caput  vigesimum  libritertii  de  Gra- 
tiâ  Clnïsli  impendit. 

H-c  scilicet  triplicem  potissimùm  coramemo- 
ratioraculiex  Augustino  relulit  explanationem. 
Prima  fert  Deum  velle  omnes  homines  salvos 

fieri,  quia  nullus  fit  salvus  nisi  Deo  volent e.  lia 
S.  doclor  epislolà  207  ad  Vitalem  cap.  16, 

n.  19.  Ilanc  inlerprclaiionem  familiari  simililu- 

dine  illustrât  Augustinus  libro  de  Prsedeslina- 
tione  Sanctorum  cap.  8,  n.  14  :  t  Sicut,  in- 

quit,  intégré  loquimur  cùm  de  aliquo  liitera- 

rum  magislro,  qui  in  civitale  solus  est,  dici- 
mus  :  Omnes  iste  hic  litteras  docet ,  non  quia 

omnes  discunt.scd  quia  nemo  nisi  ab  illo  discit; 
ita  reclè  dicimus  :  Omnes  Deus  docet  venire  ad 

Cbristum,  non  quia  omnes  veniunt,  sed  quia  ne- 
mo aliter  venit....  >  Secunda  vocem  omnes, ex- 

ponit  non  de  singulis  generum,  sed  de  generibus 
singuhmm,  ita  ul  sensussit,  Deum  velle  ex 
omni  génère  et  conditione  Judaeos  aliquos, 
Groicos,  pueros,  adullos,  divites  et  pauperes 
salvos  fieri.  Ita  Augustinus  Encbiridion  cap. 

103,  n.  27,  ubi  prima  expositione  repelitâ  hanc 

proponit   Tertia   dicit  Deum  velle   omnes 
BalvOS  flcrl  CO  Sensu  quod  non  furit  velle  omnium 
salntem,  quomodô  legltur  eptstolâ  ad  Galalas, 

cap.  1,  v.  <J  :  Mislt  Splritum  Fitti  wA  rlamautem: 
Abba,  Pater,  id  est,  nos  olamare  farientem.  lia 

idem  Aii^iislimis  libro  de  Corrcplione  el  (ir.i- 
li.'i  cap.  15,  n.  47. 

Divus  Augustinus  aliam  apostplici  oraculi 

expositionem  assignaverat  libro  de  spiritu  et 
liiiciâ  (adversùs  Pelagianosscriptoannoil2), 

cap.  33,  n.  58,  bis  verbis  :  «  Vult  aulem  Deus 
omnes  homines  salvos  lieri  ,  et  in  agnitionem 
verilatis  venire,  non  sic  lamcn  ut  eis  adirnat 

liberum  arbitrlum,  quo  benc  vel  malè  ulentes 

justissimè  judicentur;  quod  cùm  fit,  infidèles 
qiiidem  contra  Dci  voluntatem  faciunt,  cùm 
ejus  Evangelio  non  credunt ,  nec  ideô  lamen 
eam  vinennt,  verùm  seipsos  fraudant  magno 

etsummo  bono,  malisquepœnalibusimplicant, 
experturi  in  suppliciis  potestatem  ejus,  cujus 
in  donis  misericordiam  conlempserunt.  » 

Al  Jansenius  non  ignorans  quantum  celebris 
isla  interpreialio  suo  systemati  praejudicium 
inferret,  relalo  capite  reponit ,  Augustinum 
baicprolu lisse  ex  errore  Semipelagianorum ,  quo 

antea  imbutus  fuerat ,  et  ex  objicientis  et  dispu- 
(antis  personà ,  ut  superiùs  ,  addit ,  diximus 

(libro  2  de  gratiâ  Christi  cap.  30).  Sed  récla- 
mât Auguslini  contextus  ;  reclamant  insignes 

Auguslini  discipuli ,  venerabilis  Beda  (  quem 

impensè  laudat  Jansenius  libro  6  de  gratiâ 

Christi  cap.  14)  in  1  ad  Tim.  cap.  2;  Hincma- 
rus  Rhemensis  de  prsedestinalione  cap.  25;  D. 
Anselmus  in  caput  6  Malihxi  ubi  docet ,  duas 
esse  in  Deo  voluntates  ,  unam  misericordiœ ,  quâ 

omnes  homines  vult  salvos  fieri ,  cui  multi  resis- 

tunt;  altérant  justitiœ  ,  quâ  vult  gratire  consen- 
lientes  salvari,  disscnlienlcs  damnari;  cuinun- 
quam  rcsistunt  homines  ,  imb  résister  e  nequeunt, 
cùm  de  eâ  dictum  sit  :  Omnia  quœcumque  voluit 

fecit;  hœc  enim  coincidere  videntur  cum  trità 
distinctione  Dei  voluntalis  in  anlecedentem , 

et  consequenlem...  Reclamant  prsestaniissimi 
Thoniisticae  et  Augustiniana;  schola?  doclores , 

qui  relato  Auguslini  teslimonio  innixi ,  docent 
Deum  velle  voluntaie  sincerâ  antécédente  om- 

nes homines  salvare,  absolutâ  et  conséquente 

solos  electos.  Plures  Thomislas  cilat  P.  De- 

champs  libro  3  de  hrcresi  Jansenianâ  ,  dispu- 
latione  7,  cap.  13.  Testis  verô  est  pro  Augus- 
liuianis  P.  Bernenc,  etc.,  Augustiniani  syste- 
matis  de  graliâ  T.  3,  q.  3 ,  ubi  ait  :  Ex  libro 
de  spiritu  et  litlerà  cap.  33,  palet  Augustinum 
admisisse  in  Deo  voluntatem  anlecedentem  sal- 
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vaudi  omîtes  homines ,  et  tnterpretallones  ejua 

(  1res  supra  rooonsilas  )  esso  de  vnlu  niait-  I» 'j 
absolut  à  H  eonteqnmte  stitruudi  ttectot  <  quam 

rojioiebini  PHagnni)  intelliqendits. 

liBsenins ,  eaden  capite  Tigesimo  libri  B  M 

GrttiA  Chrfeti ,  relatis  Irilms  Au^usliiïi  e\po- 

Bilîonlbus,  <■!  elasi  inlerpreUitione  capftle  58 
libri  de  S|tinlii  cl  l.illerà  ,  l).  C.hi\-.osioinuin 

M  alios  Gra-cos  deserit  ,  «  quia  ,  iin|iiil  ,  MM 

nfcortM  il»*  divinà  graliâ  diiiieultatos  Com— ■ 
tarios  suos  cdidcruiH  ,  dm  ulli  imperfectiùs  de 

gralià  quàm  Gravi  locul  sunt  ,  noo  nlla  dilli- 
cullas  île  gralià  inagis  lultrica  si t  quàm  isla  , 

in  cujus  inleliigentià  et  ipso  Augustinus  us(]iie 

ad  episcopatum  hallucinants  est.  >  Quod  atlinel 

ad  I.atinos  Augustino  priores  ot  posleriores, 
et  inlerGraecosD.  Joannom  Damascenumlihro2 

orlhodovr  fidoi  cap.  29  ,  sul)  tinem  ,  doclaral 

aut  se  eos  non  vidisse  ,  aut  opora  quœ  ipsis  tri- 

bmintur  ab  ipsis  non  osse  conscripta  ,  aut  s' 
ab  ipsis  revorà  édita  sunt ,  eos  per  voluntaiom 

antecedentem  salvandi  onincs  honiines  intel- 

lexisse  voluntatom  quae  peccatum  originale  an- 
tocoderet,  per  cunsequentem  vorô  voluntaiom, 

quà  Deus  non  vull  omnes  homines  salvos  liori, 

indicàsse  voluntatom  qua*  peccatum  origina'e 
consequeretur.  Scilicot  in  Janseniano  syste- 
mate  Deus  ante  preevisam  Adae  culpam  ,  sive 

in  statu  innocentiae  ,  omnes  et  singulos  salvos 

fieri  sincère  voluit ,  ot  singulis  ex  illà  genorali 
et  antécédente  voluntate  necessaria  ad  saluieru 

consequendam  auxilia  destinavit  ;  sod  prajviso 

illo  peccato  non  ampliùs  illam  omnes  salvandi 
voluntatem  habuil ,  sed  absolutam  tantùm  et 

consequentem  .  quà  alios  reprobat ,  alios  per 

invictissima  gratiae  bénéficia  ad  aeternamvitam 

attrahit  ,  aut  si  in  statu  natura?  lapsae  anlece- 
dens  illa  voluntas  supponalur,  in  sotâ  mentis 

prœcisione  ,  et  ideb  nttdâ  quâdam  velleitate  nihil 

omninb  qratiœ  causante ,  ut  loquitur,  consistere 

poterit. 
Meritôsanè  Jansenius Patres  greecos  hâc  in 

quaestione  desemit  ,  quinimô,  si  erudilionis 

suoe  lumen  sequi  voluisset ,  Augustino  et  qui- 
busdam  exceplis  ,  omnibus  Latinis  valedicere 

debuisset.  Enimverô,  dicente  Pâtre  Petavio» 

quem  domini  Nicole  et  Arnaud  suis  in  ope- 
ribus  cum  encomio  cilare  consueverunt,  de 

prœdestinatione  libro  10.  cap.  4,  n.  1  :  «  Qui 
communem  de  omnium  salute  Doi  voluntatom 

propugnant ,  totam  pro  se  antiquitatem  nomi- 
nare  possunt ,  Augustini  aetate  superiorem  ,  et 

post  Augustinum  latinos  plerosque  ,  grœcos 
autem  Patres  universos   »  Ibidem  vir  doetissi- 
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mus,  numeris  10  et  11, ail  eos  qui  S.  I)amas( -.-- 
nom  hic  oxpMiiunt  modo  ab  aliis  Grfteis  dl« 

mtmi  ignorart  qnoddiciint  aut  de  fNO  dincit,  rcl 

potiiu  terqircrsari  videri.  Kl\ero,  dorel  Jan--'- 
RRIftgrSCOS  Paires  verum  soiimiiii  Apostnlico 

losiinionio  non  iftttee,  ted  Aii.'usiiniiiii  M 

I.atinos  ejus  intltulo-  M-nU-mià  ;  al  eredibile 
non  e>t  Joannoin  Damasccnum,  AugiMinum  et 

I.atinos  ipsi  adduclos,  quos  foi  lasso  nunqiiam 

iiL'i'iii ,  Gratis  omnibus  prababifaM 

Demùm  Yprensis  eodem  capite  vigosimo 

istud  H.  I'ctri  2  Epistolà  cap.  .",  twlens  atiquos 
perire  ,  oxponit  do  solis  electis,  ul  M  Mim  in 

hune  locuin.  Do  <|iià  ovpositione  idem  diren- 
dum  est  quod  décorum  exposilione  tcxtûs: 
Deus  vttlt  omnes  homines  salvos  fieri ,  etc. 

Quid  sentiendum  sil  de  Dei  voluntate  circa 

Itominum  salutem?— Sentiendum  ChtDeum,  sup- 

posilo  eliam  peccato  originali  ,  non  lanlùni 

voluntate  siqni ,  sive  externâ  (  qune  nonnisi 

impropriè  el  motapborioè  voluntas  dici  potost), 

sed  et  beneplaciti ,  sive  interna  antecedeule, 

quidquid  (quod  intor  llipologoscontrovertitur) 

per  voluntatom  antecedentem  intelligendum 

sit  ,  omnium  et  singulorum  bominum  salutem 

velle,  ita  ut  omnes  necessariis,  ut  œiernam 

salutem  comparare  possint,  prœsidiis  divinà 
boneficeiitià  suo  modo  instructi  sinl....  Deum 

verù  voluntate  speciali,  absolutà  et  consé- 

quente, quidquid  rursùs  (  de  quo  non  consen- 

tiunt  catbolici  doctores  )  per  volunlatem  con- 

sequentem signilicetur  ,  eleclorum  non  repro- 
borum  salutem  velle  et  appetere. 

l'iraque  assertionis  pars  ex  dictis  splendidè conlirmalur. 

Prima  quidem  antecedentem  voluntatem 

spectans.  Firmissimè  enim  tenenda  est ,  si 

texlui  Apostoli ,  Deus  vult  omnes  homines  salvos 

fieri,  1  ad  Tim.  cap.  2,  apertè  conformis  est; 
al  res  iia  se  habet  ;  ex  diclis  enim  elucet 

1°,  hunctexium  tum  ex  praecedentibuscùm  ex 
sequenlibus  intelligendum  esse  de  verà  Dei 

omnes  omninô  homines  in  statu  praesenti  sal- 

vandi voluntate....  2°  Eumdem  texium  sic  ac- 

ceptum  fuisse  ab  omnibus  Patribus  gratis,  et 

plcrisque  latinis,  paucis  exceplis,  qui  eliam 

hanc  accoptionem  non  excludunt,  imô  admit- 

tunt,  ubi  non  obslat  eorum  ad  versus  haereti- 

cosscopus...  5°  Idem  oraculum  sic  intclleclum 
esse  non  tantùm  à  Molinistis,  sed  etiam  ab 

omnibus  ferè  insignium  scholarum  Tiiomistica; 

et  Augusiiniance  theologis.  Elverô  ,  quidquid 

de  Doo  enuntiant  sacri  codices,  si  maxime  de- 

ceat  Dei  bonitatem  .  miserioordiam,  ac  provi- 
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Ot'i)li;iiii ,  id  absquc  ullA  li;rsilatioiie  in  DeO 
vert  nxistere  aulrmandumesl  ;  at  sacras  Litlcrx 
leleriint    Demi)   velle   omnes  bomines   salvos 

fieri,  idque  maxime  coogruit  Dei  aliribuijs; 
orgo.  —  Tandem  anlecedens  Dei  votunUis  ex 
se  rospicil  inslitulioiicm  niedioiuni  ,  quibus 

Domines  salvari  possunl;  ai  talis  instilulio  est 

verum  bonum  ,  quod  potest  esse  objectum  vp- 
lunlatis  veraî  et  interna?;  ergo  voluntas  anle- 
cedens  non  exterior  lanlùm,  sed  cl  interiorest. 

Secunda  ejusdem  asseriionis  pars,  quae  tan- 
git  voluntatem  conséquente!»  ,  jier  se  cluccscil , 

et  tradilur  ab  Augustino  in  tribus  commemn- 
ralisexposilionibus  lexlûs  :  Deux  vult  omnes  ho- 
mities  salvos  fieri ,  etc.,  1  ad  Tim.  2  ;  et  Mat- 
ihaei  cap.  20,  v.  28,  cap.  26,  v.  28  ,  Epislolà 
ad  Hebrœos,  cap.  9,  v.  28  ,  Apocalypsis  cap. 
5,  v.  9,  etc. 

Dices  1°  :  Auguslinus  in  tribus  n  lalis  expo- 
sitionibus oraculnrà  ,  Deits  vult ,  etc.,  intelligit 

de  iis  solis  qui  salvi  fiunt  ;  ergo. 
Candide  falelur  Pclavius  libro  9  de  Prœdes- 

tinatione  cap.  15,  n.  2,  Auguslinuin  censuisse 

Deum  vclle  verè  et  sincère  solos  electos  salva" 
re;  libro  autem  deeimo  cap.  3  ,  n.  2,  addit , 
très  commémorât  as  Augustini  interprétât  iones 

ad  eludendum  magis  excogila'as  quàm  certas  et 
stiidas  videri  solere;  sed  absit  ut  lantum  doc- 

torem  ,  qui  unus  pro  multis  nobis  semper  erit , 
deseramus,  et  existimemus  queinpiam  Apostoli 
sensum  meliùs  intelligere  potuisse  quàm  ipsum. 

Unde  resp.  :  Distinguo  ant.  :  Augustinus  Apos- 
toli oraculum  in  tribus  relalis  expositionibus 

iulelligit  de  solis  eleclis  ,  quia  id  exigebat  ejus 
scopus  adversùs  Pelagianos  et  Semipelagïanos  , 
conc.  Quia  senliebat  illud  oraculum  ad  litie- 
ram  non  significare  Deum  alios  quàm  eleelos 

verè  salvare  velle,  neg.  ant.  et  conseq.  Sentie- 
bant  Semipelagiani  Deum  vclle  œquatiter  om- 

nium hominum  salutem,  et  ideô  Christ  um  pro- 
omnibus œqualiler  sanguinem  fudisse  ,  ila  ut 

nulla  majora  praedestinatis  quàm  electis  gratis; 

bénéficia  imperliret  ;  unde  absolulum  praedes- 
tinationis  decretum  ,  quod  adstruxerat  Augus- 

tinus, 6ive  absoluiam  et  consequentem  eleelos 

salvandi  Dei  voluntatem  rejieiebanl.  Item  Pe- 
lagiani  senliebant  Deum  sic  omnes  bomines  sal- 

vos fieri  velle  ,  si  naturae  viribus  absque  ullà 
voluntatis  gralià  salutem  appelèrent ,  ut  Deus 

ipse  sine  personarum  accepiione  prœvias  illas 

dispositiones  non  asserentes  salvare  non  pos- 
set.  Utrique  autem  voluntatem  Dei  generalcm 
et  antecedentem  omnes  salvandi  pravo  suo 
sensu  ,  id  est,  actuum  naturalium  ,  aut  saltem 
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pii  cinlulitaiis  auectus  ex  naturA  erumpentia 

ope,  acceptant  agnoscebant ,  et  ideircô  lextq 
aposlulico  :  Deui  vult  omne»  famines,  etc., gène- 
ralem  iilain ,  cl  antecedentem  voluntatem  ,  non 

absoluiam  et  consequenlem  erga  eleelos  adum- 
bralam  fuisse  perlînaciter  asserebanl.  Quid  ad 

haec  sapiens  ci  sagas  doctor?  1°  potuisse  Apos- 
tolum  boc  lexlu  absoluiam  Dei  eleelos  salvandi 

voluntatem  delineare,  et  id  ab  ipso  reipsà  non 
fuisse  inlenliim  evinci  non  posse ,  quod  qui- 
dem  tribus  relalis  expositionibus  probavil.... 

2°  posse  adversarios  illam  illius  texlùs  inler- 
pretalionem  afferre  si  voluerint,  modo  omni- 
polenti  Dei  volunlali  cl  graliae  neccssilali  non 

deroget ,  ut  reipsà  ipsi  derogabant  asserendo 

Deum  non  posse  ,  etiamsi  velit ,  bomines  sal- 
vare ,  nisi  velint.  Apposilè  igitur  et  ad  menlem 

Pelagianorum  commemoratas  inierpreiaiiones 

excogilavit  D.  Auguslinus,  non  verô  relative 
ad  proprium  et  lilteralem  Apostoli  sensum  de 

generali  et  anlccedcnle  omnes  bomines  salvan- 
di volunlale  ,  quam  ,  ubi  de  absoluto  electos 

salvandi  decreto  res  non  erat,  reipsà  allulit  ci- 
lalo  libro  de  Spirilu  elLillerâ  cap.  53,  et  alibi 

passim  ,  v.  g. ,  cùm  cenlies  asseruil  Cbri  tum 
eâ  inlenlione  morluum  esse  ut  omnibus  pre- 

lium  mortis  suoe  aut  prœpararet  aut  communi- 
caret. 

Dices  2°  :  Auguslinus  referendo  citalas  ex- 
positiones  permillit  aliam  qurcrere,  modo  con- 
sisterc  possit  cum  istooracub ,  omnia  quœcum- 
que  voluit  fecit  in  cœto  et  in  terra ,  Psalmo  15*1; 
al  haec  conditio  evincit  Augustinum  non  agno- 
visse  in  Dco  voluntatem  anleccdenlcm  omnes 

bomines  salvandi ,  sed  solam  absoluiam  et  con- 
sequentem ;  volunlas  enim  antecedens  non 

semper  implelur  ;  ergo  ,  etc.  —  Resp.  1°,  hanc 
exceptioncm  directe  impugnare  insulsam  Pela- 

gianorum senlenliam  ,  qui  effuliebant  Deum 
sic  velle  morlales  salvare  si  velint  ut  eos  aliter 

si  vellet  salvare  non  posset.  —  Resp.  2°,  Jan- 
senium  et  ejus  defensores  risum  movere  dùm 

garriunt  Deo  esse  injurios  qui  aliquam  veram 
elbeneptaciti  Dei  voluntatem  in  siatu  praesenti 

non  impleri  asseverant.  Jausenius  scilicet ,  li- 
bro decimo  de  Gralià  Cbrisli,  cap.  1 ,  b:ec  do- 

cet:  «  Habuit  Deus  generalem  voluulalein  he- 
nevolenliae  erga  omnes  Angelos,  ex  quà,  quan- 
lùm  in  se  est ,  omnium  bcaliludinem  aeiernam 

voluit,  omnibusque  proplerea  bealiludinis  con- 
sequenddî  média  sutïicienlbsima  largilus  est.  » 

Eamdem  voluntatem  ,  ipso  eliam  falenle  ,  ba- 
buiterga  primos  parentes  in  siatu  innocenliae, 
et  reipsà  babilurus  fuisset  erga  omnes  eorum 
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posioros  si  non  peccassent.  Jam  vert  gênerai^ 
ista  Dei  benevolentite  volunlas  impleU  non  fui! 

in  omnibus  A ngelis,  ui  nec  in  primis  parenli- 

bus ,  cùm  peccaverinl ,  el  lamen  Dcus  :  »  *  *  1 1 1  «  ' 
fnii  omnipotens  in  BUlu  innocenlia?  ac  in  prav 
isuliordine;  ergo  aljqaa  vera  et  beneplaciti 

Dei  volunlas  aine  prajodicio  divin*  omnipo- 
tence suiini  effectum  non  conaequi  potest. 

—  Resp,  5",  hoc  argumentum  nos  liic  non  im- 
pelerecuao  pio  instiluto  nosiro  seasum  volun- 
talis  antecedentis  ,  et  consequenlis  non  Ggamus. 
Scilicet  conlroverliUu  inler  Iheologos  quid 
hic  sit  volunlas  antécédent  et  consequens. 

Molinistae  voluntaloni  anlecedenieiu  eain  di- 

cunl,  quâ  Deus  anle  pravisa  incrila ,  sive  li- 
berum  graliae  consensuni ,  omnibus  non  pré- 

parai lantùm,  scd  el  reipsà  confert  média  verè 

stillieientia,  quibus,  si  voluciinl,  reipsà  salva- 
bunlur....  Consequenlein  el  absolulam  eam 
voeanl ,  quai  consensuni  illum,  sive  inerila 
consequilur,  quâ  ideô  Deus  xicruain  vilain, 

sive  gloriam  eleelis  imperliri  vull  ;  el  hi  pro- 
positam  diflicultatem  solvere  debent. 
Yerùm  relata  notio  displieel  Thomistis  et 

Auguslinianis,  quiaposlolica:  et  Augusliniaiue 
doctrine  (  ut  gloriaiilur  )  sludiosi  scienliam 
mediam  e.\plodunt,  et  contendunt  exislere  in 

Deo  voluntaleni  absolulam  aliquos  salvandi 

anle  praevisa  mérita  ,  et  independenter  à  vo- 
lunlalis  consensus  prabvisione.  Inde  ipsis 
dicenlibus,  volunlas  anlecedens  cnnnolat  pra> 
paralionem  inedioruin  tuin  exlernorum  eùm 
internoriim ,  quibus  bomines  ex  intenlione 

Dei  ad  salutem  pervenire  possunt  ;  absoluta 

autein  et  consequens  connolat  média  cerlis- 

sima  et  infallibilia  quibus  Deus  secundùm  pro- 
posilum  volunlalis  suae  aliquos,  sive  electos 
6uos,  ad  vilam  aUernam  perducit.  Non  isia 
aulem  lantùm,  inquiunt ,  sed  et  illa  volunlas 

suum  semper  assequitur  eft'eclum ,  ut  palet. 
llis  per  modum  prae'udii  delihiiis,  allissimas 
quœsiiones  supra  deiineatas,  quantum  buniana 

palilur  imbecillitas,  serutemuret  exploremus. 

ARTIClIXS    PRIHUS. 

Llrum  gratia  su (fwienx omnibus juslLs,cùmprœcep- 
tum  hic  et  toute  urcjet,  impertialur  ? 

Erkores. —  C:  lvinus  islo  inibulii-  principio, 
post  Adse  pecealom  liberum  arbilrium  non 
lantùm  viribus  atténuation  et  inclination  esse 

(sessione  6,  cap.  1  concilii  Tridcnliai) ,  sed  et 
amissum  el  exlincium  esse,  cl  ideô  juslos  ip- 
sos  in  bonis  operibus  sese  quasi  passive  babere, 

quin  bona  eorum  opéra,  ob  ipsis  lenaciùs  in- 
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lia-nus  < oiK npisi  enli;e  virus,  rsse   vcra   D6J 

cala,  la  ci  ipetB  non  impulenlur  ob  justUiara 

(  hristi  quà  vcluli  pallio obleguutur  ;  isto, in- 
quam,  verliginoso  systemate  dcaienlatua,  libre 
r>  liisiiiiiimnis  c;i|i.  15,  paragraphe  5  et  4,  i|>h> 
juslis,    ubi   eliani   affulget    gratis    lorlissim  |  , 
proraùsiniposaibilia  esse  Dei  pnecepta  abgajtp 
nivil. 

Janseniu6,  eodem  praBoccupatus  systemate 

(]uoad  esiinciioncm  Ubcri  arbitrai  primigeniâ 
labe,  justoa,  ciiiii  cadiini,  eâdem  Dei  mandata 

adiinplendi  impossibilitatC,  non  absoluta  qui- 
dem,  sedrelativâ  laborare  docuii,  ul  suum  de 
duabus  deleelalionibus  relative  vielricibus  e\i- 

gebat  principium,  decem  praesertim  de  graiià 
Cbrisli  libris  consignalum  ;  impossibile  quippe 

est,  ut  passim  décantât,  ut  vigente  ceelesti  de- 
lecialione  illiciluin,  vigente  lerreslri  delecla- 
lione  licilum  pnevalcat  dcsiderium.  Hiric  fa- 
mosa  inler  quinque  damnatas  ab  JnnoceniioX 

die  51  maii,  ann.  1055  proposilio  ipsis  tenni- 
nis  expressa  libro  5  de  Graiià  Chrisli ,  cap.  13 

(uade  vertigo  eorum  qui  Jansenisniuin  pbantas- 
ma,  aut  hxjresim  imaginariam  essebalbuiiunt): 
Atiqua  (di.vil  qitœdam)  Dei  prœcepta  liominibus 
juslis  volenlibuset  couantibus  secundùm  prœsentes 

qiius  habent  vires  (id  est,  secundùm  graliam  ac- 
lualem  debiliorem  sunt  impossibilia  (non  abso- 
tulè,  sed  relative  ;  nulla  enini  est  in  Jansenii 

syslemateimpoienlia  nisi  relativa);  deest  quoque 

qratia  quà  possibiiia  liant  (  relative,  non  abso- 

lulè  ;  debilior  enimgialia  secundùm  quam  vo- 
lunt  cl  eonantur  sublaià  iortiore  delectatione 

lerreslri  opposilà  sullieeret  ut  possibilia  eseent 
mandata). 

Islam  asserlionem  Jansenii  sensu  elB.Pelro 

cùm  Chrislum  negavit  applicatam  propugnavit 
celebris  Arnaldus.  Cùm  autem  ob  id  incurrisset 

in  censuram  saeri  Ordinis  Parisiensis  die  1  fe- 

bruarà  anni  1050.  banc  impugnavii  censuram 

in  famosâ  dissertatione  de  graiià  ellioaci. 
Exinde  ceiebris  isla  qua±;>lio  celebrior  evasit  ; 

resenim  etiam  exiles,  ubi  à  magnisviris  trac- 
tantur,  magnae  fieri  soient. 

Qojestionis  «  \rdo  —  In  eo  praecisè  verlilur, 
an  juslis  urgente  praecepto,  nunquàm  denege- 
lur  gratia  vei  e  bu!i:ci.  us,  quà  possinl  illud  hic 
et  mine  implere,  aut  saltem  pelereauxilium  ad 
iliud  impléndum  necessarium  ,  cùm  inprimis 
non  ponunt  obicem,  sive  volunt  et  eonantur. 
Circa  quod  sit 

Co.NCLtsio.  — Cùm  relala  Jansenii  proposi- 
lio ut  liœrclica  damna  la  sit,  fide  constat  justis 

volentibus  et  conantibus,  urgente  praecepto  ades- 
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segraliam  verè  sufflcientem ,  quA  possint  actua- 
irin  hic  et  nonc  obnRenlem  concupiscenliam 

vincere,  ac  praeeeptom  exeqni,  aui  saltem  i»#-i- 
orationcm  obi incrcadjutori uni  ad  illud  rxftpieu- 
(Iiiiii   rcquisitiim. 

MOMENTOM  i  iiiMi  m  —  Ex  Scriptnris.  —  Cum 

ista  asserlio  jusluni  apeclel  liiclanlem  cimi 

validioro  rnncupisceniiâ  ,  nlti  instat  prseeepti 

observatio,  idcircô  textus  adducam  ad  liane 

jusli  conditionem  propiùs  accedenlos. 

Kpistolâ  1  ad  Corinlhios  cap.  10,  v.  13,  le- 
gitur  :  Fidelis  Deits  est,  qui  non  palielurvos 

tentari  supra  id  quod  poleslis,  sed  faciet  etiam 

cum  tentatione  proventum,  ut  possitis  sustinere. 

Ibi  sermonem  esse  de  omnibus  hdelibus  Co- 

rintliiis  evincit  1°  versus  duodeciinus  ,  qui  se 

existimat  stare  vident  ne  cadat;...  2°  scopus 
Apostoli ,  qui  inlcndit  fidelium  animos  in  len- 

talionum  turbine  oblirmare  et  erigere;...  5° 
conciliuin  Tridentinuin  quod  sessione2i,  can. 

9,  hune  lexlum  clericis  majoribus  et  regulari- 
bus  graves  adversùs  castilatis  votum  bîc  et 

mine  implendum  tenlaliones  palientibus  ap- 

plical  sive  proponit.  Oinnes  ergo  jusli  prenan- 

tes hîc  cl  nunc  tenlaliones  Deo  adjuvante  sus- 
tinere sive  vincere  possunt  ;  ergo  graliam  ad 

id  aut  proximè  aut  remolè  saltem  sufflcientem 
habent. 

Objiciunt  1°  Estius  in  hune  locum,  el  Jan- 
senius  libro  3  de  Gratià  Christi ,  cap.  13  :  Hic 

textus  de  solis  eleciisinielligendus  est;  et  ideô 

unicè  signilicat,  Doum  non  esse  passurum  ut 

electi  in  œternùm  pereant,  sed  facturum  ut 

finaliler  de  tentatione  triumpbenl;  idenimelu- 
celex  his,  faciet  cum  tentatione  proventum  ,sive, 

ut  constanter  legit  Auguslinus ,  contra  Pela- 
gianos,  cum  tentatione  exitum;  provenlus  enim 
et  exitus  actualem  de  tentatione  vicloriam 

connolant;  ergo.  — Resp.  Nego  ant.  Ad  pro- 

baiionem,  sensum  illum  explodunt  verba  se- 

quentia,  ut  possitis  sustinere  ,  ut  constanter  le- 

git Auguslinus,  el  ideô  dicendum  est  aul  sen- 
sum esse,  faciet  cum  tentatione  etiam  evadendi 

facultatem  (ut  latente  Eslio  exponilS.  Cypria- 
nus  in  teslamentis  ad  Quiriiium),  aut  illud  faciet 

provenire  quod  poteritis  sustinere  (ut  alii  expo  - 
nunt).  Etverô  si,  inquit  S.  Ephrem  traclatu  de 

Patientiâ,  homines  suis  jumentis  non  plus  oncris 

imponunt ,  quant  ferre  queant ,  multb  minus  plus 

tentationum  nobisimponct  Ueus  qu'am  ferre quea- 
mus.  Hine  dominus  Arnaud  in  versione  Mon- 

lensi  gallicè  malè  verlit  :  //  vous  fera  sortir  de 

la  tentation  avec  avantage,  cum  nec  grœ- 
cus  nec  latinus  textus  habeat  ex  tentatione,  et 

ipse  in  titulo  hujuf  capitis  decimi  dicat  ibi  agi 
de.Jndwis  (llirisliannriim  /iquris,  et  ideô  non  de 
solis  eleetis. 

Objicil  2°  Jansenius,  et  ipso  duce  dominus 
Arnaud  in  disscrlalionc  de  gralia  eftefcJ  parle 

I,  arlinilo  3  :  Sine  gratià  ellicaci  niliil  boni  ad 

Balutem  pertinentis  edere  pnicst  justus;  ergo, 

CÙm  peccat,  et  ideô  abest  gralia  clïirax,   |)<-i 

praceplum  est  ipsi    impossibile.  —  Probatur 
ant.  bis  prœserlim  lextibus.  Joannis  cap.  6,  v. 

il,  ail  Cbrislus  :  Nemo  potest  veuire  ad  me  nisi 

fiterit  ei  datum  à  Pâtre  meo;  al  traliere  ad  Chri- 

stum  ,  et  darc  veuire  ad  Christum,  indubiè  pro- 

priuin  est  gralia?  ellicacis  ;  ergo.  —  Uesp.  insi- 
gnes theologos,  utBellarminum,(quem  dominus 

Arnaud   aliquando  cum  encomio  laudal)  Jibro 

2  de  Gratià  et  libero  Arbitrio,  cap.  12,  Grego- 

rium  de  Valentià  q.   3,  disp.  8,  de  divisionc 

gratiae,  punclo  4,  bos  texlus  de  gratià  ellicaci 
inlelligere   non   improbando  exposilionem  de 

gratià  sulïiciente  ,   modo  gralia  sullicicns  sola 

in  slatu   prsesenli   non   admittalur.  Item  alii , 

inler  quos  Suarez  et  P.  Frassen  ,   censent  iis 

textibus  solam  adumbrari   graliam  voluntalem 

prœvenientem  ,  et  ad  singula  pielatis  opéra  ne- 
cessariam  ,  quam  negabant  Pelagiani.  Tandem 

alii,  ut  Alvares  et  Norisius  in  Janseniani  erro- 
ris  calumnià  sublatà  cap.  1,  paragrapho2,  et 

inilio  capiiis2  pulanl  iis  ita  insinuari  graliam 

etlicacem  quae  dat  potentiam  proximam  etex- 
pedilam  cum  actu  unitam,  ut  etiam  asseratur 

gratià  suffleiens,  quâ  jusius  instante  praecepto 

habel  veram  illud  exequendi  potentiam,  licet 
medialam  et  remotam . 

Jam  verô  varias  îllse  expositiones  énervant 

domini  Arnaldi  argumentum  non  solùm  ex  iis 

textibus,  sed  eliam  ex  Augustini  doclrinà  de- 

sumpturu  (eodem  enim  modo  in  citatà  disserta- 

tione  arguit  ex  innumeris  S.  doctoris  leslimo- 

niis)  ;  quis  enim,  quoeso,  magis  crediderit  do- 
minis  Arnaldo  et  Jansenio,  quàm  lot  eximiis 

docloribus  quos  ulerque  erudilione  non  supe- 
rat?  Aliundc  verbum  traltere  convenit  etiam 

gralia;  quas  voluntalem  prœvcnit,  elChrislus, 

v.  66,  non  dixit,  ut  preelendunt  :  Nisi  ei  datum 

fuerit  ventre,  sed  simpliciler  :  Nisi  ei  datum  fue- 
n7,quod  congruit  gratiae  prœvenienti  sine 

quâ  iiihil  boni  possumus. 

Demùm  dominus  Arnaud  défendit  proposi- 
tionem  ab  Ecclcsià  proscriptam  ,  commemorati 

verô  doctores  eam  impugnanl  ex  auctorilate 

Ecclesise,  sine  quâ  se  ipsi  Evangeiio  crediturum 

non  esse  adversùs  Manichaios  professus  est  D. 

Auguslinus. 
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Itaque  sic  nrguimus  :  Cbristos  Joannis  6  de- 

lincat  >ol  pr.it i;un  dînai  nn  .  \«'l  gratiam  sim- 

ptietterpnevenientem  ci  lufficienletn ;  si  Istod, 

ruit  argomei Iwn ;  si  illvd,  leosoa  eril  :  Ncmo 

polCSt  VCliire  ad  mepOtniiÂ  M  (irlii  rmijii;:rli), 

nisi  pur  grtrian  caVaeen,  qood  non  impedil 
quoniinùs  poiemi.ï  momMI  quidem  ci  mediati, 
fC(l  lanien  verà  cl  relalivà,  ait  OtfM  scjunctà, 

possil  vcnire   ail  Cliii-lum. 

lia  sanc  respniulcl  P.  lîcrnenc  ROpri  c'iattis 
T.  2  IJittHI  llil  Aiigusliniani  q.  I  i,  coneliisione 
5,  non  solùm  ail  kosteslM,  sedcliamad  nmni.i 

Augnsiini  lestimooia  que  coaeerval  dominos 

Arnaud  post  Jansenium  ad  probandmn  ipsos 

juslo?  sine  gralià  efficaci  non  solùm  nihil  boni 

operari.  sednccoperari  po-sc.  Augustinus  in- 

quit.  loquilur  de  juslisqui  remotam  quidem  lia- 

bent  potenliam  adimplendi  mandata,  sedquihus 

deoslproximaetexpediiapolestas;pra'ieiiiliiiuis 
autem  nos  (Augusliniani  remotam  illam  quam 

habentjusli  potesialem  esse  veram  cl  propriè 

didani  et  ideô  relalivanO  potenliam,  quae  cimi 

effeclupolest  coitjui.gi,  lieel  peraecidenscum 

effectu  non  conjungalur,  remorantcaliquo  im- 

pedimenlo  ex  parie  justorum.» 
MoME.vriM  secinkm.  —  Ex  conciliis  —  Quo- 

niam  svnodus  Tridentina  veluti  exeripsil  con- 

cilia Mileviianum  secundum  can.  3,  et  Arau- 

sieanumsecundum  can.  25  adversùs  Pelagianos 

habita,  illam  solam  adducam. 

Sessione  6,  cap.  11,  et  can.  18,  in  fidei  tes- 

seram  erigithoc  Auguslini  oraculum  (dejusli- 
ficalo  intellectum)  libro,  ut  supra  diximus,  de 

Naturà  et  Gralià,  cap.  43,  n.  5  :  Deus  impossibi- 
lia  non  jubet,  sedjubendo  monel  et  facere  quod 

possis,  et  petere  quod  non  possis,  et  adjurât  ut 

poss/s.  Il  lima  verba  subintelliguiitiir  ab  Augus- 
tino;  si  enim  ab  illo  petis  ut  possis,  il  le  est  qui 

adjuvat  ut  possis. 
Jansenius  libro  3  de  Gralià  Christi,  cap.  15, 

haee  concilii  refert,  sed  industrie  addit  elausu- 
laiu  :  et  si  exaudiat ,  aille  adjurât  ut  possis,  ut 

viam  sternat  doctrinae  capitis  19  ejusdem  libri, 

ferenli  justum  aliquando  deseri  à  Deo  prius- 
quàm  delinquendo  déferai  Deurn,  imo  cùm 
eliam  tentatione  concussus  gratiam  lenlaiioni 

vincendae  necessariam  suppliciter  à  Dco  petit, 

quia  nempe  non  exaudilur. 

Sancta  svnodus  his,  facere  quod  possis,  indi- 

cavit  potentiam  proximain  faciendi  proeiepli, 

et  ideôgraliamproximè  et  relative  suilieienlem; 

bis  auicm  ,  petere  quod  non  possis,  potenliam 

remotam  servandi  mandali,  et  ideô  gratiam 

remotè  et  médiate  suûicientem  ;  his  verô  ,  ad- 
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jurai  ut  possis,  BigniBcavit,  Deum  oranti  n 

oporttt  it m | Mi-i ii-<-  gratian  ad  prareeptan  hfc  et 
nunc  in  icikIuim  ,  ni  ignaeeU  et  probrt  Netf* 

sius  Vindic.  cap.  3,  paragrapbo  'i .  n  iqgM- 

lirti  Iractalu  •>"»  in  loannwi ,  d.  s,  bU  ait: 
Sed  tudfamui  Domi  mm  et  prœdplmttm  et  upi- 

tuhr.ttnn,  et  jtéêHtem  quid  fuccrc  dit/camus,  et 

adjurai  tem  m  implcre  potthmtê. 

Ibidem  synodal  ei  Angostino  libro  de  Naturà 
cl  Gralià  cap.  2(i  ,  n.  29  .  et  alibi  ,  ail  :  Deut 

sua  qraiià  semel  justifiratos  non  deseri t  nisi  ab 

eis  priiis  dcsoralur.  Ibi  non  dissent  de  solà  sub- 
stractione  grattas  sanctificantis,  quasi  sensus 
tanlùui  esset  :  Deus  Gratiam  sanctifirantem  à 

juttit  non  au  fer  t ,  nisi  prihs  ab  eis  per  peccatum 

lethale  deseratnr  (  ut  reponit  Ypren-is  libro  3 

de  Gralià  Christi,  cap.  19  ),  sed  eliam  de  sub- 

siractione,  et  qoidem  pra'sertim,  graliae  aclua- 
lis  ,  ut  sensus  sit  :  Gratiam  sancti/icautem  non 

solwn  à  jus'o  ron  relraliit,  donec  ab  illo  derelic- 
tus  s:t  per  peccatum  mortale  ,  sed  nec  gratiam 

acliiah  m  sine  qità  peccatum  riluri  non  potest;  id 

enim  uitendit  quod  Augustinus  cilalo  capile, 

cujus  vi Tba  exscribil  ;  al  Augustinus  dissent 
de  subslractione  utrftisque  gralià;  ;  ait  quippc 

ibidem  :  Sanat  Deus  non  solùm  ut  dcleat  (fuod 

peccarimus ,  sed  ut  prœstet  etiam  ne  peccemus, 

ut  ostendimus  praecedenti  capile  articulo  2  ; 

quod  quidem  explicat  discrimine  quod  ibidem 

dicit  intercédera  interdùm  inter  medicum  cu- 
rantem  vulnera,  et  mediatorem  Christum;  ille 

nimirùm  sanatuin  ffgrotum  Deo  dimillit,  isle 

justi/ïcatum  non  deseri  t  si  non  deseralur,  ut  piè 

semper  justèque  virât.  Ibidem  capite  16  ait, 

Christum  in  jnslificatos  virtntem  jugiter  influere 

quœ  bona  eorum  opéra  semper  antecedit,  et  comi- 

tatur,  et  subsequititr;  ergo,  ubi  inslat  praecep- 
lum  ,  ipsis  pnestat  gratiam  quâ  illud  relative 

implere  immédiate  vel  mediaiè  valeant.  Acce- 
dunt  commemoratoe  Constiluliones  Innocen- 
tii  X  et  Alexandri  VU,  ab  universâ  Ecdesià 

recepts  ,  quibus  relata  Jansenii  proposilio  ut 
hœretica  in  sensu  à  .Tansenio  inlento  damnata 

fuit,  ut  diximus;  ncque  enim  Ecclesia  dispersa 

minus  infallibilis  est  quàm  Ecclesia  congre- 

gala. 
Hic  prodit  dominus  Arnaud  in  commemo- 

ratâ  disserlatione  ailiculo  5  ,  praelendens  con- 
cilia adrersùs  Pelagianos  habita  deliniisse  nihil 

boni  ab  homine  lapso  fieri  posse  sine  gratiâ 

efficaci,  et  quidem  ex  eo  quôd  concilium  Tri- 
dentinum  sessione  6,  can.  22,  loquatur  de 

auxilio  spécial/'.  Verùm  ex  scopo  et  verbis 
illorum  conciliorum  elucet  ea  duntaxat  deû- 
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niisse  advenus  Pelagianos  necessitalem  gratiœ- 
voiimtiitis  iiiin  ad  incipiendum  cùmadperfich  n 

(Imn  pietalis  opus.  (juod  atlinel  ad  Bpeciale 

perseverantise  adjutorium,  de  quo  synodusTri- 
denlina,  doco  in  Que  primi  libri  disseruimus. 

Hic  sulliciat  observasse  noiitiâ  haoreseos  pe- 

lagianae,  et  Augustin!  doclrinse  non  minus  du- 
bio  procul  iinbutum  fuisse  NorisiuiD  quàlïl  do- 
minum  Arnaud;  ai  cradilus  îlle  oardinalis  in 

Janseniani  errons  calomnia  sublatà  cap.  2,  do- 
cci,  jiistum  urgente  prcecepio  posée  or  are  Deuni 

ut  gratiam  ad  iltiusprœceptiimpletionem  largia- 
tur,  et  ibidem  paragraphe»  1,  in  homine  lupso 
aliquando  ex  Augustino  agnoscit  interiorem  bei 
gratiam  cui  rcapsè  resistit ,  id  est,  adjutoriuin 
sine  quo  non,  idque  ex  ipso  capile  nndccinio 

libri  de  Correplioneel  Graiià,  ex  qno  Jansenius 

et  dominus  Arnaud  conirarium  colligere  ag- 
grediunlur,  cùni  islo  eapite  suum  de  Graliû 
systema  pneeipuè  inniti  lalcanlur,  ut  dixinius 

libro  praîcedenti  agendo  de  discrimine  adju- 
torii  tins  quo  non  ab  adjutorio  quo. 

Hîc  quis  fortassis  objiciel  Eslium  in  2  Sent, 

distinct.  26  ,  paragraphe-  44,  et  Sylvium  in  1 
partem  q.  23,  a.  5  ad  2,  posl  Bartholomœum 
Medinam,  Didacum  Alvares,  etc.,  conlendere 
iliud  concilii  Tridentini  sess.  6,  cap.  11  :  Dois 

suâ  gratià  justificatos,  etc.,  inlelligenduin  esse 

de  substractione  gratiae  sanctilicantis  per  pec- 
catum  mortale  in  quod  jusli  prolabunlur.  Vc- 

rùm  bsec  movere  non  debent;  t'allunliir  eniiu 
illi  theologi,  sallem  si  intendant,  ut  jain  dixi- 

raus,concilium  ibi  unicè  disserere  de  substrac- 
tione gratis  sanctilicantis.  Ad  summum  igitur 

inde  colligi  potest  cerluin  non  esse  concilium 
eôlocidefiniissejustis  urgente  prœcepto  adesse 

gratiam  sulficieniem  ad  illud  itnplendum  ne- 
cessariam,  quod  ullrô  concedemus;  at  licet  il- 

lud nonconstet,  nihilominùs  de  lidc  est  nulla 

prœcepla  juslis,  cùm  urgent,  quando  volunt 
et  conantur,  esse  relative  impossibilia ,  ut 

diximus,  et  palet  ex  censura  primai  Jansenii 

proposilionis. 
Momentum  terticm.  —  Ex  divo  Augustino.  — 

Cùm  ex  dictis  conciliorum,  doclrinade  possi- 
sibili  justis  mandalorum  Dei  observalione  ipsa 
sit  D.  Augustin i  doctrina,  pauca  tantùm  praeter 

adducla  illius  pronunliata  cavillationibus  mi- 
nus obnoxia  hic  proferam.  Jansenius  non  igna- 

rus  fateri  doclores,  ipsos  justos  interdùm  ca- 
rere  proximà  potentià  adimplendi  prœcepli , 
ubi  etiam  urget,  sed  eos  illam  consequi  posse 
per  orationem,  libro  3  de  Graliâ  Christi,  cap. 

13,  hsec  scripsit:  «  IpsisChristianis  spiritua- 

IIAMA.  1-2K) 

libus  gralia  subloiens  ad  id  faciendum  quod 
jubetur  fréquenter  subtoahilmr,  alque  ita  sub- 
Lrahitur,  ni  neepto  GaligratiA  adipisoendâ  de- 
precandi  similis  suffleiens  gratia  babealur.  » 

Postea  eapite  13  ait  :  <  Cùm  nec  omnibus  gra- 
tiam vel  ferventer  potendi,  vel  omninô  petendi 

Deuslargialur,  aperlissimum  estlidelibusmohis 
déesse  illam  sulïicientem  gratiam.  »  Si  ergo 
Augustinus  (loi  uerit  juslis  urgenle  pracepto 

nunquàm  déesse  gratiam  quâ  benè  orare  va- 
leant,  coiruct  Jansenii  prouunlialiim  ;  at  h;ec 

docel  Augustinus.  Elenim  traclatu  2(>in  Joau- 

ni'in,  n.  2,  istudClirisli,  Joannis  cap.  5  :  IScmo 
putes!  venire  ad  me,  exponens  ait  :  «  Semel  ac- 
cipe,  et  intellige,  nondùm  tralieris,  ora  ut 
traliaris.  >  Libro  1  de  diversis  Qmeslionibus  ad 

Simplicianum,  q.  1,  haec  habet  :«  iloc  restât  in 
isià  morlali  yilâ  libero  arbilrio ,  non  utimj)leat 

homo  juslitiain  ,  cùm  voluerit,  sed  ut  se  sup- 
pbei  pielalc  convertal  ad  eum,  cujus  dono 
eam  possit  implere.  »  Libro  de  Graiià  et  libero 
Arbilrio  cap.  40,  n.  3  :  «  Magnum,  inquit, 

aliquid  Pelagiani  se  scire  putant  quando  di- 
cunl,  non  juberel  Deus  quod  scirct  non  posse 
ab  homine  lieri  ;  quis  hoc  nesciat?  Sed  ideù 
jubet  aliqua  quae  non  possumus,  ut  noverimus 

quid  ah  illo  petere  deheanms.  » 
Inlinitus  essera  si  cuncta  S.  doctoris  tesli- 

monia,  quibus  fidelibus  orationem  inspirât,  re- 
tVrre  foret  animus.  Edoctus  Christum  omnium 
1ère  beneliciorum  suortun  colla tionem  oralioni 

annexuisse,  ejus  necessitatem  et  virlutem  de- 
cantare  non  desinit.  Jam  verô  polentia  orandi 

de  quâ  S.  doctor,  in  justo  proxima  débet  esse 
et  immediala;  si  enim  illa  polentia  esset  re- 

mota ,  juslus  nullam  haheret  potenliain  proxi- 
mam  pro  impetrandà  oratione,  nisi,  quod  ab- 
surdum  esset,  fieret  progressio  in  inlinilum; 

ergo,  etc. 
Dominus  Arnaud  in  commémorait  disserla- 

tione,  articulo  6  et  seq.,  hsec  inler  alia  prae- 

eunle  Yprensi  et  Augustino  proponit  argu- 

menta. 
1°  Augustinus  adversùs  Pelagianos  non  aliam 

prasdicavil  gratiam  quàm  gratiam  eflîcacem 
sine  quâ  homo  lapsus  nihil  boni  non  solùm  non 

operalur  (quod  omnes  fatentur),  sed  nec  ope- 
rari  potest.  Elenim  hoc  effalum ,  sine  gratià 

nihil  boni  fieri  potest ,  sic  intellexerunt,  sic  im- 
petierunt,  sic  irriserunt  Pelagiani,  etmonachi 
Adrumetini  ;  sic  illud  ex  universae  Ecclesiae 

(ide  propugnavil  Augustinus,  ut  ex  cunctis 

ejusoperibus  contra  illos  haerelicos  elucescit, 

speciatim  ex  lib.  2  ad  Bonifacium  cap.  8,  n.  18, 
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c;i|>.  !t,  n.  Ut  ci  seq.,  cap.  10,  n.  -17> ;  ;ii  justis 
qui  cadunt  deest  gratiâ  efficax  ;  ergo,  etc. 

Resp.  :  Ncgo  majorera;  exdictls  enim,  obi  »l<- 
gratis  sufficiente,  Angusiinus  adversùs  Pi  lagiâ- 
nos  propugnavil  gratiam  dantcm  voluntati  pn- 
teniiam  veratn  et  reiathram  bonam  operandi 

sine  t'Ifrctn ,  sive  nctu  ,  u\    est,   Suffit  iciitom  ,  cl 
graiiam  impertiéntein  voiuntati  potentiam  ettm 
actu ,  sivé  efHcacenj  :  ut  postea  oslendemus. 
Utramque  isUm  gratiam  adnrittunl  Tbomisla? 

ei  Augostiniani  prascasteris  Augustini  doctri- 
nse  tenaces,  saltem  ex  quo  Roma  adversùs  Jan- 
senium  jpeuta  o<t.  Unde  ita  docenl  per  gra- 

tiam efficaeem  împertîri  potentiam  expedilam 

cunt  actu,  sive  effeetu,  vol  prvfcctu ,  ut  simul  as- 
seranlper  gratiam  sufficientem  instante  prae- 
cepio  cnHibel  jusio  dari  veram  et  relativâm 
exequondi  mandati  potentiam,  licet  remotàm  et 

ab  efleeiu  sejunctam,  ntantea  dixîmus.  l'orrù 
Auguslinus  locis  objectis  sic  inlelligendus  est 
si  ibi  asseruit  sine  gratîâ  efficaci  niliil  boni 

ûori  posse.  Quod  altinet  ad  Pelagianos  et  mo- 
nachos  Adrumetinos,  eensuerunt,  et  quidein 
verè,  Augustinum  loqui  praecipnè  de  gratiâ  ex 
se  efficaci,  sed  immerilô  autumavcrunl  ipsuni 

banc  sententiam  ex  totius  Ecelesiae  fide  pro- 
pugnare,  et  bac  gratiâ  tolli  libertatem  ;  si  eiiim 

agnovissent  gratiam  Cbristi  ad  singulos  actus 

bonos,  et  ad  ipsuni  cujusvis  boni  operisac  (idei 

initium  omninô  necessariam  esse,  eamque  me- 
ritis  nostris  non  rependi,  nec  in  loge  oi  doc- 
trinâ ,  sed  in  intemo  Spiriiùs  sancli  auxilio 

consistere,  licet  per  se  eflieacem  negàssent, 

eos  ut  baerelicos  nunquàm  babuisset  Augus- 
iinns. 

2°Augustinus  libro  de  Donoperseveranliae  cap. 
2i,  n.61,  banc  propositionem  n  Si  quiobeditis, 
sipraedestinatieslisrejiciendi,subtralicnlurobe. 
diendi  vires,  utobedire  cesselis,  aboininabilem,  » 

dicit  in  secundà  personà  propter  apostropben, 

quâ  infirma  auditoribus  et  rudi  populo  tantum 
malitm  optari  videtur;  secùs  si  in  terlià  personâ 
exprimatur  in  banc  modum.  <  Si  qui  obediunt, 

sed  in  gloriam  prœdeslinali  non  sunt,  tempo- 
rales sunl,  nec  usque  in  finem  in  eâdem  obe- 

dientiâ  permanebunt ,  >  quia  licet  eadem  sit 
sentenlia  quoad  rem,  tamen  auditores  eà  non 
oflenduntur,  nec  ad  se  perthicre  existimant,  cùtn 
in  ipsorum  frontem  compellando  non  collidalur, 
id  est,  cùm  ad  ipsos  directe  nonproferalur;  at 

inde  elucet  justis  non  praedestinatis  in  Augus- 
tini mente  subtrahi  saltem  in  line  vitae  vires 

obediendi,  sive  gratiam  verè  et  relative  sulli- 
Cienlem,  etiam  cùm  obediunt;  ergo. 

MA  II.    V  |2(g 

Reponunl  Donnolli  recenliores  Augustinum 
<lici.nn  sententiam  improbare  non  soJutn  quoad 
motbm  (fumeiléi,  sed  ettam  quoad  rem  ,  sive 
virium  subslraclionem,  mm  quia  banc  vocat 
abominabiiem  ,  etc.  ,  (uni  quia  quam  mbilihtit 
propOSftfO  non  conduit  illam  virium  substractio- 
iitin  ,  etc.  Vcriiin  base  so  Imio  contextiim  l«- 
gendo  vci.i  iiMii  viilclur,  et  ideo  novaloribus 

non  convincendis  ,  sed  magis  ac  magis  exaspe- 
randis  idonea  est.  Etenim  prater  dicta  in  ar- 

gumenti  expositioae  Aagustînua  ibidem  addit, 
propositionem  ,  si  qui  obeditit,  etc.,  de  Dei 

prxscienliâ  i  quam  non  negabant  Somipcla- 
giani)  inteltectam  ,  veriuitnam  eue ,  sed  im- 
probi.ssi niant,  non  falso  eloauîo,  sed  non  satubriler 
vatetudini  humante  inliimitatis  apposito;  ergo 
quod  est  vcriim  polesl  esse  impr obissimum  re- 
lalivù  ad  auditores;  quidni  et  abominabile  ? 
Itaque. 

Resp.  :  Concedo  majorem.  Distinguo  mino- 
rent. Justi  non  elecli  privanlur  virions  obe- 

diendi sive  ob  reatum  originis,  id  est  poenalitales 
primigenias  maculas  ,  sive  ob  additamentum 
propriœ  voluntaiis ,  id  est  peccala  personalia 
tonc.  Secùs ,  nego  minorem  et  conseq.  Au- 
gustinus  ,  ut  vulgô  consent  Tbomislae  et  Au- 
gusliniani ,  quorum  sentenliae  novum  pondis 
addidil  Norîsius  Vindic.  cap.  4,  paragrapbo  10, 
docuil  peccalum  originale  essecausam  radica- 
lem  et  remotam  roprobationis  ipsorum  justo- 
rom  non  eiectorum,  non  ratione  culpoe  (siqui- 
dem  in  baptizatis  niliil  est  damnationis ,  ut  ait 
concilium  Tridenlinum  post  Aposlolum  epis- 
tolà  ad  Rom.  cap.  7,  et  Auguslinus  libro  1  ad 
Bonifacium  cap.  10) ,  sed  ratione  concupiscen- 
tiœ  ,  et  aliorum  eflecttium  illius  labis  qui  su- 
persunt  post  baptismum  ;  unde  privatio  po- 
lentiae  proximè  expeditae  ad  finaliter  perseve- 
randnm,  de  quâ  lue  Auguslinus,  quae  in  eleclis 
et  reprobis  cum  gratiâ  sanctificanie  reperilur, 
est  efleclus  originalis  deii.ti  ;  sed  privatio  illa 
in  eleclis  tollilur  per  spéciale  Dei  auxilium  , 
quod  reprobis  non  impertit  Deus  ,  quia  non 
vult  ,  nec  tenetur  velle.  Vult  nibilominùs,  et 
quidem  sincère ,  etiam  supposito  peccato  ori- 
ginali,  salulem  illorum  reproborum  ,  ut  iidem 
tbeologi  docenl  post  Augustinum  libro  de  Spi- 
rilu  et  Lillerâ,  cap.  33,  quia  ipsis  dat  média 
relative  sufficientia  quibus  possint  concupis- 
cenliam  vincere  et  non  peccaro.  Hoc  aulem 
illustrare  conanlur  exemplo  oculi  minus  sani , 
quem  Dous  verè  sufficienti  luminis  infusione 
verè  et  relative  adjuvat  ad  videndum  ;  licet 
non  tollat  nec  tôlière  teneatur  vitium  impe- 
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diens  quoiiiiiiùs  videal.  Porro  Augustinus  ibi 
mcrilo  assciit  rocondilam  illam  doctl  inam  , 

quaj  Semipelagianifl  tantoperc  displicuit,  non 
esse  coram  infirmit  praedicaa  laui,  saltem  eam 

ipsis  directe  applicando...  Alii  vcro  insignes 

eliain  theologi ,  qui  relalam  opinioneiu  Augus- 

lino  non  allingunl  ,  reponunl  Augiisliniim  lo- 
qui  île  viiiuin  subslraclione  ex  solo  piiucedenti 

peeealo  personali  ;  eleniin  S.  doctor,  inquiuiit. 

libro  2  de  peccatorum  inerilis  et  rciuissinne  , 

cap.  17,n.26,  ait:  Graiià  ut  non  adjuventur 

i  iiin  superbiae  vel  misericordiae)  in  ipsis  itidem 

causa  est ,  non  in  Deo...  Nequo  obslal  vcrbuin, 

obedilis,  vel  obediunl  ;  sensus  enim  est,  si  qui 

nunc  obediunl,  et  non  sunt  praedestinati,  usque 

in  (ineiu  non  obedient ,  aut  propter  realuni  ori- 

ginis ,  aut  propter  pra:ccdens  peecaluni  ,  ut 

<  1  i«i u m  est ,  et  probare  videlur  conlcxlus. 

Idem  inlendil  Augustinus  cùm  libro  de  Cor- 

replione  cl  Graiià,  cap.  11,  dix.il  :  ISon  uulem 

quibus  deesl  laie  adjutorinm  (potentia;  expedilae 

ad  perseveranduin)  jam  pœnu  peccuti  est;  et 

passim,  in  priniis  libris  de  Correplione  elG;  aliâ, 

et  de  Dono  perseverantiœ,  asseril  se  cuin  Apo- 
stolo  prorsùs  neseire  cur  ex  duobus  jusiis  un  us 

perseveret,  aller  non  persévère!;  islud  enim 
in  relata  Thomislarum  et  Augustiniaiioruin 

senlenlià  evenil  juslo  quidem  sed  onininô  in- 

scrulabili  Dei  judicio,  fundalo  lainen  in  pee- 

ealo originali  eo  (juo  cxposilum  est  sensu.  In 

alioruin  verô  senlenlià ,  luec  non  dixil  Augusti- 

nus  de  duobus  ju^lis,  quorum  unus  benè 

oraudo  peliil  et  oblinuil  à  Deo  donum  perse- 
verantise,  non  ita  aller  (dixil  enim  S.  doctor 

desenuit,  et  deseriintur;  cl,  donum  perseveranriœ 

suppliciler  emereri  polest) ,  sed  de  duobus  jusiis 

u;qualiler  orare  negligenlibus  quorum  uni  du- 

tur  eilieax  oralionis  gralia  cum  quà  perseve- 

rantia;  donum  impelrat,  alleri  verô  non  imper- 
titur,  aut  de  duobus  piis,  quorum  mium  rapit 

Deus,  ne  malilia  mulet  cjus  inlelleclum,  alium 

non  rapit ,  etc. 

Neque  verô  cotnmemorati  ihcologi ,  ut  dixi- 
mus,  suflicicnlem  oralionis  gratiam  justis  non 

eleclis  démuni,  quà  hic  et  nunc  reipsà  orare 

possint,  sicque,  si  non  ponant  obicem ,  eili- 
cacein  oralionis  graliam  oblinere ,  el  bujus  ope 

expedilam  ad  orandum  potenliam;  licet  enim 

Augustinus  libro  1  ad  Siniplicianuniq.  2,  n.  21, 

dicat  ipsam  justorum  orationem  aliquando  non 

sjIuiii  lepidam  et  (ntjidam,  sed  t  l  nuiiaui  esse, 

timen  ab  ipsis  non  arcel  proximè  sullicienlein 

gratiam  per  quam  orare  possint;  sed  sol ùm 

eilicaçem,  per  quam  reipsà  ut  oporiet  orent. 

DE  CHATIA.  1220 

Deinde  probandum  foret  Auguslinum  hic  as- 

screre  gratiam  oralionis  non  dari  cùm  urget 

oraodi  praeceptum ,  cùm  de  co  insianii  hic 

agatur. 3"  Pelrus  fuit  juslus  paulù  antequàm  Curis- 
( uni  ncgarel ,  ut  colligitur  ex  Joannis  13,  v.  10, 

cl  docent  SS.  llilarius,  iiasilius,  et  in  prions 

llieronymus  in  capul  26  Mallh&i;  al  caruil 

graiià  vel  omninô  vel  sallein  relative  sulli- 
cienle,  ut  violentas  inorlis  lenlalioni  obsislere 

cl  Clirisluiu  non  negarc  valercl;  id  enim  si- 
gnilical  Cbristus  Joannis  cap.  13,  bis  verbis  : 

i\un  potes  me  sei/ui  modo ,  seqncris  mitent  poslea; 

id  apcrlè  docent  inter  Patres  Chrysoslomus, 

prseserliin  humilia  31  in  Epistolam  ad  llebra;os, 

et  Augustinus,  in  piimis  sermone  124  de  Tcin- 

porc,nunc  79,  in  appendice  lomi  quinli,  ubi 

ait  :  i  Quid  est  hoino  sine  gratià,  nisi  quod  fuit 

Pelrus  cùm  Cbrislum  negaretï...  Ideo  Pelrum 

Dominus  paululùm  subdeseruil,  ut  in  illo  to- 

lum  genus  bumanum  posset  agnoscere ,  nibil 

se  sine  graiià  pra;valcre;  >  ergo.  —  Nemo 

nescit  liane  asserlionem  ansam  prxbuisse  fa- 
inosai  censurai  Sorbonae  adversùs  dominum 

Arnaud,  ut  videre  est  in  Causa  Arnaldinà. 

Ilespondeo,  Pelrum  lune  justum  fuisse  vel 

non.  bi  islud  ,  Cbristus  illum  deseruit  quia  de 

se  praesumendo  Cbristum  priùsdeseruerat;  si 

illud,  quatre  an  voluerit  et  conatus  fueril  secun- 
ditm  prœsentes  quas  ex  graiià  habebat  vires , 

vel  non  ;  si  secundum ,  exemplum  pra:senli 

quaestioni  non  est  accommodatum;  si  primum, 

iili  defuit  gralia  cllicax,  cl  etiam  gralia  sufli- 

ciens  quà  poss  t  proximè  et  immédiate  tenla- 
lionem  vincere  et  Cbristum  coniiteri,  non 

aut  in  quà  luec  posset  subsidio  oralionis ,  cujus 

proximam  babuil  potenliam.  Undeaucior  citati 

sermonis,  qui  non  esi  Augustinus,  dicit  tan- 
tùm  Pelrum  à  Chrislo  subdesertum  esse ,  id  est, 

aliqnalenùs  deserlum. 

Caelcrùm ,  nescio  quomodô  sagax  et  erudilus 

Arnaldus  hocargumenlum  velut  invictum  ven- 

dilare  poluerit.  Etenim  incerium  est,  an  Pe- 

lrus in  inslanli  negalionem  immédiate  praece- 

dente  juslus  fueril;  quod  enim  dixit  Cbristus 

Joannis  cap.  13,  v.  10,  praecessit  Pelri  respon- 
sionem,  Mallhaei  cap.  26,  v.  53  et  33,  quae 

eum  à  justilià  excidere  fecil.  Aliunde  inter  Pa- 
ires alii  cum  laudalo  Hieronymo  ailirmant; 

alii  cum  Chrysosiomo  humilia  85  in  Matlhaeum 

e.i  Augusliuo  passim ,  v.  g.,  libro  14  de  Civi- 

lale  Dei,  cap.  13,  negant,  quorum  opinio  vi- 
delur probabilior;  Pelrus  enim  commemoratà 

responsione  Chrislo  negalionem  pratnuntianli 
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non  credidil,  seipsum  ca:leris  piapoMiil,  et 

pnesiimpsil  se  poSM  viribus  nalur.u  quod  non 

nisi  virilms  gratis  polcral.  Uade  amor  ,  ex  quo 

llicroii)inus  dieil  Petrum  respondisse ,  videur 

fuisse  amor  prasposterus,  deordinalus,  carna- 
lis,  et  prssumptioiua  et  arroganlis  pfeous; 

sed  faclum  incertain  argumenlutn  certain  effor- 
niarc  nequit. 

Item  probarî  nequit  Petrum  tune  prasenti- 

bus  grali.e  viribus  obieem  non  posuisse  ;  <|uin- 

imo  AugnslMaus  libro  de  Giatià  et  libero  Ai- 

bilrio,  cap.  17,  n.  35,  conirariuni  asserit  ;  pu- 
tubat  ,  inquil,  se  pvssc  (viribus  nature)  quodte 

vel  le  (viribus  gratis)  senliebut. 

Item  probari  non  polest  Petrum  lune  onini 

prorsùs  yralià  fuisse  destiluluin;  conirariuni 
enini  elucel  ex  modo  laudalo  Auguslino,  qui 

insuper  libro  de  unitate  Ecclesiue,  cap.  9,  dixe- 

rat  :  «  Quis  dubilaveril  quod  Pelrus,  si  vo- 

luisset,  1er  Dominuin  non  negàsset'?  Nain  dùm 
se  pereussum  (tenlatione)  sensil ,  poluit  depo- 
nere  mentis  lumorem,  et  dicere  ad  Deum  : 

Adjutor  meus  esto;  ne  derelinquas  me.  i 

hein,  etsi  constarel omnein  omninô  graliam 

lune  Petro  defuisse ,  causain  non  vincercl  do- 

niinus  Arnaud;  non  cniin  posset  evincere  de- 
serlionem  illam  esse  antecedenlein ,  non  con- 

sequciiteui,  in  pœnain  seilicei  prxsumpiiouis 

et  negJecix  oraiionis. 

Cxteriim,  quod objieit  idem  dominus  Arnaud 

ex  Joanniscap.  13:  M  un  potes  mesequi  modo,  etc., 

ad  rem  non  perlinet,  cùm  tune  non  urgeret 

pro  Chrislo  moriemli  praeceptuui. 

Mome.ntlm  quartim.  —  Ex  clero  Gallicane  et 

theologis.  —  Cardinalis  Noallius  expliealiones 
edideral  in  101  proposiliones  quas  nonaginla 

seplem  prxsules  Gallicani  probaverunt  ;  qua; 

expliealiones  exinde  dicta;  sunt,  Corpus  do- 
ctrinale anni  1720.  In  eo  renovalur  acceplalio 

censura;  101  pioposilionum  ab  episeopis  qua- 

draginla  anno  171i  edila.  Idem  opus  rigidio- 
rem  exhibet  Tliomismum,  nec  in  sequeniibus 

comiliis  cleri  Gallicani  videtur  fuisse  conbr- 

malum.  Nihilominùs  magni  ponderis  esse  débet 

contra  Ecclesix  adversarios,  et  ideô  illud  hic 

adducimus. 

Articulus  ad  graliam  el  liberum  arbitrium 

perlinens  hxc  inter  alia  continel  :  i  Gralia  ita 

semper  adesl  juslis  qui  cadunl,  ut  non  cadant 

nisi  suà  culpà  ,  absque  eo  quod  ipsis  desil 

quidquam  ut  possint  perseverare;  >  nanent 

ergo  jusli  graliam  quà  hic  et  nunc  sallem  re- 

moiè  possunt  perseverare,  a'.iàs  aiiquùl  ipsis 
deesset  ut  id  possent. 
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Sac.cr  Ordo  Parisiensis  suA  in  dominuin  Ar- 

naud censura  anno  1G5G  idem,  ut  diximus, 
sanciverat. 

Quod  allinel  ad  Theologos,  qui  lloruerunt 
aille  (  iiik  i  li  uni  I  rident  in  uni,  el  Iniiocenliiiin  \, 

si  quid  censura  in  Jansenium  lat;e  contrariuin 
(livenint,  ex<  usandi  sunt  cùm  Ecclesia  non 

liiisM't  locula.  Ca.'lerùin,  Jansenii  defensores 
Tliomislas,  ubi  dorent  graliam  ellicacem  et 

physil  e  pr.cdclei  iniii.niteni  in  statu  innoceiitia: 

loeiiin  babuisse,  descrunt  ;  quidni  et  nos  de- 

serere  posseiUUS  quo>daiii  lïioinislas  et  Augu- 
sliniaiios,  si  nobis  essenl  ad versi .'Tandem  tbco- 

logi ,  qui  istud  ellalum  probant,  sine  ijratià 

efficace  itiltil  bonifieri  potest,  de  potenlià  cum  actu 

conjunctà  possunt  inlelligi.  Porrô  Joannes  Ni- 

colai  Dominicanos  in  censorio  suo  suffragio 

contra  dominuin  Arnaud  longâ  sed  erudilâ 
disscilatione  D.  Tbomain  ab  illius  senlftnliâ 

omninô  alienum  fuisse  osiendil. 

Dices:  Prima  Jansenii  propositio  Huit  ex  prin- 

cipio  duarmn  delectationum;  at  illud  princi- 

pium  est  calholicmn  ,  ciim  omnes  Augusliniani 

pro  eo  deeertenl;  ergo.  —  Respondel  P.  Ber- 
nenc  loco  citato  duas  Augustinianorum  delecia- 

lionesà  duabus  Jansenii  in  bis  differre,  i°  quod 

istx  nécessitent,  non  illx;...  2°  quod  detectatiu 
victrix  in  syslemale  Janseniano  necessaria  sit, 

et  ad  poientium  et  ad  actttni  Grandi,  in  Augusti- 

uiano  è  converso  ad  solum  actnm  orandi;  ..  3° 
quod  Augustiniani  sub  validiorc  cupidilaie, 

aut  deleeiatioue  cœlesti  indeliberatâ  agnoseaut 

veram  et  relalivam  bonum  agendi  vel  non 

agendi  polenliam  ,  quam  nonnisi  absolulam 

agnoscunt  Janseniani. 
Momentlm  qli.ntim. —  Ex  rationibiis  theolo- 

gicis.  —  Erumpunt  isLe  rationes  ex  bis  Scri- 
pturae  el  Patrum  oraculis  :  Perditiotua  ex  te; 

nemo  nisi  suà  eulpâ  périt  ;  voluntate  suà  cadit  qui 

cadit ,  etc.  Ex  bis  enini  elucel  Deum  juslis  sal- 

lem non  denegare  gratiam  ad  bic  et  nunc  ur- 

gentia  prxcepta  adimplenda  remolè  sallem  suf- 
licientem. 

Ex  iis  lamen  ne  inféras  cum  nonnullisrecon- 

iioribus,  quorum  zelus  non  videtur  secundùm 

scientiam,  cerlum  esse  peecaium  originale  in 

juslis  non  electis  non  posse  esse  causam  ,  eô 

quod  dietum  est ,  sensu  ipsorum  reprobationis, 

vel  peecaium  eiiain  veniale  superbix  aut  negti- 

genlix  non  posse  Deum  inducere  ad  illis  ilene- 
ganduui  auxilium  proximè  sallem  sufficiens  ; 

reclamare  enim  videtur  Augustinus  cujus  bac 

super  re  doclrinam  lanquànl  ubique  recepiam 

ipsi  Socieialis  Jesu  Patres  defenderejussi  sunt, 
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ât  patet  ex  libro  de  Ratione  sludiorum  Romae 

excuso  anno  I1J86  ;  reclamanl  Thoniistae  el  Au- 

gusliniani,  el  ideô  major  et  saniortheolbgortim 
numerus. 

ObjiciUnt  vclut  Invîçtum  hoc  es  ralionear- 
gumenlum.  Gratia  suilinens  est  indeliberata 
mentis  illuslratio,  et  vdluntàlis  motio,  quœ 
idCÔ  non  solùm  est  in  nobis,  scd  Ctiam  à  nobis 

est;  al experienlia  probat  làlem  illustrationem 

et  motionera  in  omnibus  jnstis  urgente  prac- 
ceplo  non  reperiri  ;  impossibile  enim  est  ut 
à  nohis  non  sentiatur  quod  in  nobis  est  el  à 
nobis,  et  ut  actn  semper  bona  non  cogilemus 

elvelimus,  si  illa  gratia  ea  bona  aclu  indelibe- 
raté  cogilare  aut  voile  nos  semper  facit  ;  sed 

experienlia  probat  justes  ha:c  non  semper  sen- 
tirc,  et  co  itare  ac  vclle  ;  quinimô  sœpiùs  aut 

ex  ignoranliâ.aut  ex  inadverlentiâ,aut  ex  inde- 
liberalo  alicùjus  passionis  molu  peccant;  ergo. 

Resp.  Inijiis  argumenti  solutionem  pondère 

àsolulione  meiaphysicae  hujus  quœslionis,  an 

quielibet  animai  modificalio  suîsensum  el  per- 
ceptionëm  procreel,  an  non;  gratia  enim,  quae 
est  indèlïberata  anima;  modificalio,  erit  per- 

ceplibilis  in  opinionc  afiirmante,  secùs  in  ne- 

gante. 
Quîéstio  isia  magno  cum  ardore  discussa 

fuil  iiiter  dominos  Arnaud  et  Nicole,  cl  plura 

ex  ulrâque  parte  peperit  seripla,  primo  altir- 
mante,  aliero  negante,  el  bucusque  indecisact 

prorsus  incerta  remanet.  Quomodô  igitur  hoc 
argumcnlum  ul  Achillœum  vcndiiari  polcst? 
Longioris  esset  opéra;  tara  obscuram  dirimere 
litem.  Salis  sil  obiler  observasse  hoC  argumen- 

tant probare  sub  ifiuslralione  gralisc  incnicm 
reipsà  allingere  objectant,  et  sub  ejus  moiione 
voluntalem  objectum  reipsà  vellc,  siquidem 
illa  illuslratio  et  motio  sunl  vitales  anima;  aclus, 
licel  indebberati;  al  non  probat  animam  aut 

aliqualcnùs  aul  sallem  clarè  ac  distincte  per- 
cipere  bas  modilicationes  in  se  existere.  Con- 
scntiunienim  philosophi,  inprimis  sublilis  Ma- 
lebranchius,  distinguenduritessëinteraclualcm 

anima?  modiûcationem,  etdislinclani  illius  ani- 
ntae  modilicalionis  perceplionem,  cùm  ista  non 
solùm  esse  possit,  sed  etaliquando  sine  altéra 

reipsà  existât.  Porrô,  praesenteiliâ  gratia  sive 
anima'  modificatione,  peecat  homo  non  allen- 
dendo  et  refleelendo,  quia  potest  aitendere  et 
rclleciere. 

Principiasolutionum.  — Primum.  Ut  valeant 

objecta  à  novatoribus  testimonia,  debent  1°, 
praeceptum ,  et  quidem  liic  cl  nunc  ni  gens, 

pon  consilium ,  non  majorent  perfec-iionem, 
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mm  omnium  collective  venialium  pooralorum 

dcclinalionem ,  etc. ,  expriraere  ;...  2°  justum , 
et  quidem  conantem  modo  praesentibus  qnas 

habet  vrribets  proportionato,  reuplcere;...  31 
non  efficax  duntaxat,  sed  et  omne  suintions, 

mm  proximè  tantùm  et  immédiate;  sed  ctiam 
remoté  et  médiate,  auxilium  clarè  oxcludoro. 
Si  enim  vel  unà  ex  bis COnditionibUS,  à  fortiori 

omnibus,  caruerinl,  ex  eis  desumplum  argu- 
mentum  illico  liquescet. 

Secundum.  Jansenius  libro  3  deGralià  Cbri- 

sti ,  cap.  13  cl  15,  assignais  pluribus  modis 

prœcepti  pussibilitatis,  in  se  nempe  et  ratione 
objeeti ,  ratione  (lexibililatis  liberi  arbilrii ,  fidei , 
gruliœ  habilualis  justorum,  gratiœ  parvwqwitn 
concedere  potest  Detis,  etc.,  candide  cognoscit 
illos  omnes  modos  remotissimam  tantùm  cl  me- 

rè  idealem  juslis  inspirarc  possibilitalcm  ;  unde 
alium  proponit,  deleclationem  victricem,  sine 
quà  ipso justus  non  inagis  hic  et  nunc  potest 

implore  prsecèplum  ,  quàtn  avis  hic  el  nunc  sine 
atis  potest  wlare.  Ilic  est  proscriplussensus  tam 

c.'arè  à  Janscnio  expressus  ut  ab  ejus  defenso- 
ribus  eludi  non  possit. 

Terlium.  Qua;  super  hoc  decrevitTridentina 

synodus  intelh'gcnda  sunl  in  sensu  Augustini , 
cujusipsa  verha  exscripsit.  Hinc  nonnulli  re- 
ceriliores,  dùm  Âugustinum  hîc  deserunt,  aut 
sibi  favenlem  sensum  ipsi  aflingunt,  non  solùm 
de  Eeclcsià  benè  non  merenlur,  sed  ctiam 
ejus  hoslibus  arma  ministrant,  eosqucinsuà 
rebellione  obfirmant. 

Quarlum.  Augustinus  quidem  adversùs  Pela- 
gianos  de  gralià  efficaci  maxime  disseruil,  sed 
nunquàin  asseruit  sineillà  nihil  boni  lieri  posse 

polentiâ  ab  aclu  sejunclâ,  ut  explicare  soient 
Tbomistae  el  Augustiniani. 

Quinlum.  Augustini  efialum:  Deus  nondeserit 
nisi  deseratur,  ab  Ecclesià  consecralum,  evincit 

juslo,  quamdiù  Deum  non  descrit,  semper 
adesse  graliam  quà  verè  et  relative  posait  in 
bono  perseverare,  sallem  per  oralionem,  et 
ideô  reinolè  et  médiate.  Sed  quid  illa  jusli  à 

Deo  aversio?  Nec  Auguslinus  necEcclcsia  clarè 
definivit;  alii  eam  conslituunt  in  solo  peccalo 
lelhali  ;  alii  in  veniali  eliam  prœsumplionis  ; 

alii,  quorum  opinio  prohabilior  cl  Dei  bonilati 

inagis  consona  videtur,  censent  justum  in  pec- 
calum  niortale  lapsum  ipsà  proximà  orationis 
gralià  sufiieiente  à  Deo  non  deslitui. 

Sexlum.  Justus  sallem  ,  ut  diximus,  semper 

habet  polenliam  proximam  ad  orandum  ;  si 
enim  nonnisi  remotam baberet  polenliam,  non 

posset  oralionem  impelrare,  siquidom  non  ha- 
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inni  potentiani  pro\iniam  juo  impctraudà 
oraliouc;  aliàs  darctur  progressât  in  inliiiiiiim, 
ui  arguit  Norisios...  Alii  lamea  Augostiniaai 

liant-  potentiam  solis  justis  obicem  non  | >< •  1 1 1 - 1 1 - 
libus,  id  est,  de  ririons  sais  non  prassameati- 
bus,  atlribuunl,  et  liane    I).  Auguslini  et  .\o- 
rieii  menicin  esse  volant.  Scilicet,  inquiaat, 
justus  per  gratiam  illuininalionis  COgnoscens 

pneceptam,  et  per  Baactam  inspira  lionem  de- 

siéntaaai  kabens  iUod  imptendi,  natarah'ler  ci 
sine  apealserios  gratis  potestel  lenelur  eflbr- 
inare  judicium  praciicum  saae  infirmitatis, 

sive  suœ  impotentiae  proximx  ad  prœcepium 
iinplendum;  quod  si  cnormaverii,  vi  gratis 
pnecedcntis  ,  lit  proxiinè  potens  orare  ,  sive 

proximè  excitalur  ad  postulandum  auxilium 
necessariuni  ;  sccùs  si  non  eflormaverit  ;  unde, 
addunt,  non  requiritur  progressus  in  inlinilum 

ut  homo  consiitualur  in  poientià  proximà  ad 
oranduni. 

Verùm  dominas  de  Tournelv  el  ejus  redac- 
tores  reponunt  juslum  pei  illud  judicium 
praelicum  eonslilui  non  solùin  in  poientià 
proximà  ad  orandum,  sed  et  in  actualioralione, 
et  ideù  non  praerequiri  illud  judicium  ut  homo 
sit  proximè  potens  ad  orandum.  At  isti  alios 
intelligere  non  videnlur,  aflirmantcs  judicium 
illud  practicum  posità  gratiâ  illuminationis  et 
inspirationis  solà  naturà  confici  ;  neque  enim 
homo  in  acluali  oratione  naturà  consiiiuiiur. 

Septimum.  Thomislarum  et  Augustiniano- 
rum  in  bàc  ut  et  in  aliis  similibus  quaesiionibus 

responsiones  eo  titulo  non  sunt  improband;e, 
quôd  nonnulla  obscuraetinlellectu  difticillima 
involvant;  quinimô  eo  titulo  sunt  probandae, 
cùm  in  bis  similes  aheral  D.  Augusiinus,  et 
saepiùs  exclamet  cum  Aposlolo  :  0  aliitudo! 

etc.  ;  et  aliunde  mysleriorum,  quae  sunt  argu- 
menta non  appaientium,  exislenlia,  non  na- 

turà, ratione  sitevincenda. 
ARTICLLIS   II. 

An  fidclibus  sontibus  infundantur  gratiœ  suflicien- 
tes  sive  tU  nova  peccata  non  committant,  sive 
ut  commissorum  veniam  adipiscantnr  ? 

Sensus  est,  an  baptizatis,  qui  peccata  mor- 
talia  peccalis  non  addiderunl,  sed  in  aliquod 

lapsi  sunt,  non  singulis  momentis  (quibus  gra- 
tiâ ipsis  justis  non  adesf ,  sed  pro  loco  et  tem- 

pore,  inprimis  cùm    urget  praeceplum,  non 

offeratur  tantùm,  sed  et  detur  gralia  verè  suf- 
ficiens,  non  ut  persévèrent  in  bono  quod  dese- 
rucrunt,  sed  ut  cum  Deo  reconciliari  possinl  à 

novis  peccatis  abstinendo,  el  à  veleribus  emer- 
gendo. 

TH.  X. 

ATICA.  |_,J(, 

Negai  Janeenioa  in  libris  de  gratiâ  (iinisii, 

praserlim  tertio,  cap.  15  et  1.",  abiiaAdelibuj, 
ndetibas  lapsis,  obdur;  lis,  et  jusiis,  cona  etiam 

urget  prasceplum,  ipsam  orandi  possibiluaiem 
aiiqnando  denegari  asserit,  quia  canal  relative 
ricurici  gratis  delectatione,  cum  quà  solà  bo- 
niuii  lit  et  lien  potest. 

Caiimi  ICOBI  m   iiI'Imiims.  —  Mnlli,  ei  SeiuV 
lis  pneseï  Uni  Tbomistici  ci  Augustinianâ,  là- 
leniur  Deoni  neminem  aeserere  ais-i  priés  ab 
ipso  deseratur,  Deuro  pro  omnibus  ci  singulis 
bominibus  misericorditer  remédia  insiituisse 

ci  praeparàsse,  etqnanlùm  in  se  estconJerre, 
nisi  in  eis  propria;  vulunlaiis  impedimentiim 
aut  aliain  juslitissiniam  sikc  indignationis  cau- 
sam  iavenerit,  qoemlibel  pcccaiorem,  quan- 
lumvis  excœcalum  el  obduratum,   vel  aclu 
recipere,   vel  recipere  posse  salutares  Cbristi 
graliae  iniluxus,  el  ideo  neminem  in  bàc  viià 
de  suà  salule  desperare  debere  ;  atque  in  hune 
sensum  intelligunl  innumera  Scriptnrae  testi- 
monia  quibus  asserit  Deus  se  nolle  morlcm 
impii,  se  nolle  abquos  perire,  sed  omnes  salvos 
lieri,  eic,  nimirùm  ex  parte  suî  et  quantum 
in  se  est.  Verùm  senliunt  Deum  auxilia  sulïi- 
cientia,  quae  omnibus  el  singulis  praeparavil, 
quibusvispcceatoribus  nonsolùm  absque  injus- 
tilià  denegare  posse  (  cum  Augusiino  dicenle 
si  debilum  damnationis  supplicium  omnibus  red- 
deretur,  non  injuste  procul  dubio  redderetur),  sed 
etiam  in  pœnam  peccali  reipsà  aliquando  nou 

conf'erre.  Atque  existimanl  banc  fuisse  senten- 
tiam  conciliiTridenlinicuin  dixil,  Deumjustum 
non  deserere  nisi  prias  ab  ipso  deseratur;  (ut- 
quid  enim,  inquiunt,  hase  exceptio,  si  Deus 
desercnles  se  uunqnàm  desereretïj  el  divi 
Augustini  passim  et  ejus  discipulorum;  v.  g., 
cùm  dixit  libro  de  Correplione  et  Gratiâ  cap. 
4i  :  Nuac  aut  cm  quibus  deest  taie  adjutorium 
sine  quo  non,  sive  sufuciens  quale  Adae  luit 
concessum),  jam  pœna  peccali  est  ;  quibus  aulem 
datur,  secundiim  misericordiam  datur.  Haec  con- 
siderans  concilium  Tridentinum  sess.  6,  cap. 
ii,  et  canone  18,  salis  habuit  deflnire  justis 
non  déesse  gratiam,  quà  ipsis  possibilia  essent 
Dei  mandata,  el  Innocenlius  X  relatam  Janse- 
nii  de  justis  senlemiam  proscripsil  duntaxat, 
iis  qik-e  de  infldelibus,  hdeiibus  lapsis,  el  obdu- 
ratis  dixerat  prorsùs  intaciis. 

Alii  è  converso  theologi,  praeserlini  è  scholâ 
Molinae,  censent  hdeiibus  son  libus  à  Deo  non 
solùm  offerri,  sed  etiam  urgente  praecepto  rê- 

vera conferri  auxilia  remolèsaltem  suflicientia, 
quibus  nova  peccata  vitare  et  à  veleribus  emen- 

39 



J2-27  '*''"  GR 

dari  possint,  Idqueex  verâ  cl  Interna  votontate 

antécédente  quâ  eorum  salulera  volt. 

Noriaius,  es  omnium  eliam  Jansenianorura 

consenau,  Augustin!  doctrinal  notilià  excultit* 

simue,  Vindlc  eap.  5,  paragrapho  6,  expendeni 

an  s.  doctor  iradideril  Jodœoe  ad  legifl  obscr- 

vationem  ad6lrictos  fuisse  sub  peccalosi  dees- 

m>i  gratis  adjuvans  ad  implendum  prœeeplum 

(ulAugustino  ciiiuini  verlebanl  quidam  Moli- 
nisiœ),  reponit  Augustinum  censuisse  Judaeoa 

urgente  etiam  prœceplo  non  babuisee  graliam 

proximè  necessariam  ad  iliud  implendum,  sed 

babuisse  gratiam  orandi  Demn  ut  sibi  duvet 

gratiam  ad  mandatum  adimptendum,  Idem  re- 
petit Janseniani  erroris  calumniœ  Bublatœ 

cap.  2.  Ex  hissil 

GoNCLtJSio.  —  Dcus  baptizatis  sontibusnon- 
dùm  obduratis  actu  eliam  imperlit  gratiam 

salicm  qnâ  proximè  possint  orare,  sicque  ob- 

lincro  gratiam,  quâin  nova  peccala  non  laban- 
lur,  et  à  veieribus  resipiscant. 

Probalur  1°  ex  Scripturis.  Inlcr  ranumera 
teslimonia  unum  brevilati  eonsulens  adducam. 

Apocalypsis  eap.  3,  v.  20,  ait  Deus  :  Vœnilen- 
tiam  âge.  Ecce  sto  ad  ostium  et  putso;  si  quis 
audierit  vocem  meam,  et  aperuerit  mihijamiam 

intrabo  ad  illum.  Ibi  agilur  ex  contexlu  de 

baplizato  lcihalis  peccati  reo,  quem  Deus  non 

solùni  per  externam,  sed  etiam  per  internant 

gratiam  excitai  ad  orandum,  ut  pœnilentiam 

agere  possit  ;  vcrbum  enim,  pulso,  lue  alludit 
adverba  Clnïsli,  pulsate  et  aperietur  vobis,  vel 

puisant i  aperietur,  in  quibus  pulsate  dénotât 

graliam  inlcrnam.  Hinc  concilium  Senonense, 

anno  1528,  in  decrelis  fidei  cap.  15,  et  Colo- 

niense,anno  155G,  cap.  32,  bunc  textum  intel- 

lexerunt  de  graliâ  etiam  interna  ;  ut  et  Andréas 

Yega  qui  concilio  Tridentino  interfuit,  opus- 
culo  de  juslificatione  q.  13,  conclusione 

quintà. 
Diccs  :  Cùm  per  Molinistas  in  Congregalio- 

nibus  de  auxiliis  coram  Paulo  V  citala  fuisset 

bujus  synodi  Senonensis  auctorilas,  nemine  ré- 

clamante, nequidem  cardinali  Perronio  pré- 
sente, omninô  fuit  elisa  et  liquidé  negala  eô 

quôd  ista  synodus  per  Sedem  aposlolicam  non 

fuisset  confirmala.  Ergo.— Resp.  :  Eslo  ant., 

nego  conseq.  Inde  enim  ad  summum  inferri 

polest  cerlum  ex  bac  synodo  argument  uni 

erui  non  posse,  quod  ullrô  falcmnr  ;  idem 

enim  robur  non  babet  ac  particularia  concilia 

Arausicana  quse  à  summo  Ponliiice  et  Eccle- 

siâspecialiler  approbata  sunt  ;  sed  ex  illà  syno- 
do admodùm  probabilc  argumentum    deduci 
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potett,  cùm  inprimis  cjus  interprelalio  Scrip- 
lurâ  innitator,  nec  unquàm  al>  Ecclcsiâ  im- 

probala  Bit,  quod  nobia  sufficU. 

Probalur  2"  ex    Auguslino.  Varia  illins  les- 
limonia  articule)  précédente  adduximus,  qui- 

bus  jusios  ci  peccatores  excitât  ad  orandum  ut 

illi  in  juslili;"i  persévèrent,  isli  rerô  eam  récu- 
pèrent ;  quâB  ccrlc  exlmrtalioncs  manifeste 

supponunt  graliam  oralionis  semper  adesse  ip- 
sis  sontibus,  alias  illusoire  furent,  lucnmbite  , 

inquit  sermone  135  de  verbis  Kvangelii  Joan- 
nis  !>,  cap.  G,  n.7,  oratiouibus,  peccatores,  orale 

Iut  peccala  vestra  deleantur,  nolile  desperare,  et 
peccatores  orale. 

Probalur  5°  bâc  ratione.  Dei  bonitali  et  jusli- 
tiae  eliam  congruil  ut  sonlcm  in  aliquod  grave 

peccalum  ex  inhrmitaie  lapsum  non  derelinquat, 

sallem  nisi  postquàm  ipsi  collala  pro  conver- 
sione  auxilia  ex  obslinalâ  malilià  contempsil 

juxla  illud  :  Curavimus  Dabylonem,  et  non  est 
sanata,  derelinquamus  eam. 

Objiciunt  varia  S.  Augustini  teslimonia  qui- 
bus asserit  graliam  ipsam  sufficienlem  in  pec- 

cati pœnam  aliquibus  à  Dco  non  concedi.  Ve- 
rùm  lioec  objeclio  nullius  sanè  ponderis  est. 

Elenim  1°  potuissel  Augustinusdicere  graliam 
sulficienlem  aliquibus  denegari,  licet  senliret 

eam  infundi  sonlibus  in  unum  alterumve  pec- 

calum mortale  lapsis  ;  denegaretur  scilicel  ex- 

cœcalis  et  induralis  2°  Rêvera  censuit  Augus- 
tinus  gratiam  ipsam  sufficientem  aliquibus  in 
pœnam  peccati  non  concedi,  ut  palet  ex  cilalo 
libro  de  Correplioncet  Gratiâ  cap.  11  ;  at  eum 

ibi  de  gratiâ  ad  implendum  prnpceptum  immé- 
diate necessarià,  non  de  oralionis  gratiâ  disse- 

rere  cum  Norisio  diximus.  3°  Cùm  Semipela- 
giani  ostenderent  graliam  sulïicientem  omni- 

bus wqualiter  dari,  reponebat  S.  doctor  eam 
non  omnibus  dari,  nempe  œqualiler,  aut  ob 
inilium  aliquod  lidei  quod  esset  ex  solis  liberi 
arbilrii  viribus,  ul  obganniebant  illi  baeretici. 

Hoc  sensu  praesules  Afiicani  in  Sardiniâ  exu- 
les  in  Epislolâ  synodicâ  dixerunt  :  De  qratià 

digne  non  sentit  quisquis  eam  putal  omnibus 
dari. 

ARTICCLUS  III. 

An  gratiœ  sufficientes  cxcœcatis  et  induralis  con- 
cedantur  ? 

Excoecatio  mentis  ,  et  cordis  obduralio  im- 
portai ex  parle  bominis  singularem  maliliam, 

et  ex  parte  Dei  derelictionem,  sive  gratiœ  sub- 
siractionem  ;  née  obdurat  Deus,  inquit  Augus- 
linus  Epislolâ  194  ad  Sixtum  cap.  3,  n.  14, 
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impcrtiendo  maliliam,  sed  non  impertienitn  mi- 

sericordiam  ;  unde   hae  paSSUn  S.  doctorâ  el- 
faia  :  iMlserelur  Deus  gratoito  dooo,  obdoral 

jusiissinio  merito,  obdnratio  non  est  nisi  ti 

merito,  non  item  grattai  :  m   magafl  bonitate 

nriseretur  Deus,  iia  iiullà  iniquitate  obduratio- 
nen  cordisDeas  non  [nstigaodoetinspirando, 

Mil  deserendo  lacii.»  non  idem  omninô  enan- 
tiant. 

Qaaritnr  ta   illis  eiesecalis   el   induralia 

graiine  proximè  aul  remole  sullkienles  iniper- 
lianlur. 

.lanscnii  lententtauu,  ot  discrepanles  iheo- 

logorum  optniones  saper  bàc  qoa&slione  supra 

relulimus.  l'iule  >il 
Conçu  sio.  —  Exeœealis  et  imliiratis  ali(|»is 

sullicitMilis  gratis  lux  el  calor  inspiralur ,  quo 

ox  prolundà  poccalorum  voragine  oralionis 

bénéficie)  seiiMin  exire  et  eiecilalem  ac  duri- 

liem  tandem  depoaerepossont.  Estprobabilior. 

Probatur  1°  ex  Scripturà.  Acluum  cap.  7  : 
Spiritui  sancto  rcsistitis;  Rom.  cap.  2  :  Lcni- 
gnitas  Dei  ad  pœnitentiam  te  adducit ,  etc.  Ex 

quibus  sic  arguimus  :  Stephanus  et  Paulus  ex 

contextu  hic  alloquuntur  excaecatos  et  indura- 
los,  sed  asserere  videntur  cos  omni  prorsos 

gralià  interna  non  privari  ;  id  enim  intendant 

si  de  solà  externe  gtaliâ  logis,  voeationis,  etc. 
(ut  contendunl  Estius  et  Jansenius  )  ,  non 

loquuntur;  al  de  solà  istà  gralii  ibi  non  disse- 
ruiit ,  ut  probavimus  ubi  de  existeniià  gratis 

sulficienlis  disceptavimus,  et  aliunde  evinecre 

videlur  scopus  Slephani,  qui  praeelarum  illum 

sernionem  ad  Judueos  non  enn'sit ,  nisi  ut  eos 
ad  cordis  compunetionem  excitaret,  ut  et  finis 

Aposloli  dicentis  ,  benignitatem  Dei  eos  ad 

pœnitentiam  adducere;  qui  autem  potuissent 

eonteri  et  pœnitere  sine  ullà  gratià  interna 
Eaken  oralionis? 

Prob  :tur  2°  ex  S.  Auguslino  et  ejus  discipu- 
lis.  S.  doctor  iradit  epist.  145  ad  Anasta- 

sium,  olim  114,  n.  3,  Judseos  qui  n  legU  suf- 
lirientem  graliam  non  babebant  ad  prœeeplum 

implendum,  eam  implorando  Cbrislum  ventu- 

rum  consequi  potuisse:  «  Eex,  inquit,  docendo 

et  jubendo  quod  sine  gratià  impleri  non  po- 

lest,  bomini  demonslrat  suam  inlirmiiatem  , 

ut  quoerat  demonstrata  inlirmitas  Salvatoivm. 

à  quo  sanata  volunias  possil  >  quod  infirma 

non  posset.  ConeinuntSS.  Fulgentius,  libro  2 

de  Veiitate  praïdestinationis,  cap.  i,  et  auctor 

eptsteke  ad  Demetriadem  ;  atqui  tamen  plerimie 

Jndaeorum,  imô  si  Jansenîo  fides,  omnes  erant 
e&caeeati  cl  induraii.  Ergo. 
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licin  enarrationc  in  Psalinum  (i,  n.  g,  e\pm- 

dena  ialud  Rom. cap.  \,  v.  28:  Dédit  ilioti* 
n  pnd'uiu  Miisitin,  ail:  «  la  6Sl  c»  ilas  incnlis, 

in  qiiam   qmsqiie  datus  liicnl  ab  iiiliiimi  |»,i 

lace  seeluditur,  sed  nondùm  penitas  cùm  in 
bàc.  \ilà    est....   lu    die  judicii    pcuilùs  ex  ira 
Deum  tiii  quisqoîa  dam  tempos  est  (  in  iiàc 

vità  )  conrigi  nolueril  ;  peniiîu  autem  esse  ex- 
ila Deum  quid  esl ,  nisi  esse  in  summâ  caeci- 

late  i  llnjiis  ira-,  ineboatio  est  quam  in  bâc 

viia  patitur  quisque  peccalor.  >  Êscaeeau'  ergo 
ci  ûidurati  «  ab  omni  penitus  interiori  bei 
lace  in  bâc  vilà  seplusi  non  sunl;  >  nec  in  liâc 
vilà  eomplela  sed  inclioala  lanlùm  reperilur 
excaccalio,  etc. 

Probalur  5"  ex  D.  Tliomâ  ellbeologis. 
Sanctus  doctor,  quoestione  2i  de  veritate, 

a.  11,  in  c,  deobdurato  ait  :  <  Is  est  qui  non 
de  facili  potest  ccoperari  ad  boc  quùd  exeal  de 
peccato  ;  et  baec  est  obslinatio  imperfecta,  quâ 
aliquis  jiolest  esse  obstinatus  in  statu  via2  ; 
eùm  seiluei  babet  aliquis  ita  brmalam  volunla- 
lem  in  peccalo,  quod  non  surgunl  motus  ad 
bonum  nisi  débiles.  <  Ebi,  observa  obduratum 
non  omninô,  sed  de  facili  lantùm  ex  peccato 
exire  non  posse  ,  et  aliquos,  licet  débiles,  ad 
bonum  motos  in  ipso  exsurgere. 
Eamdem  sentenliam  docuère  insigniores 

seboke  ïbomisticae  tbcologi,  ut  videre  est  apud 
P.  Deekamps  in  libris  de  bœresi  Jansenianà. 
Unum  addueam  insignem  scbolae  Scolislicae 
doctorem  Andream  Vegam.  Opusculo  dejusti- 
ficaiione  quœsiionc  15,  conclusione  o  bœc  ba- 

bet :  i  Peccatori  propler  delicla  prœcedentia, 
quanuimcumque  sint  gravia,  nunquàm  impos- 

sible est  Dei  praecepla  servare  ;  ad  ostium 
enim  nostrae  voluntatis  slat  semper  Deus,  el 
puisât,  paratus  adjuvare  omnes  ad  suorum  ob- 
servantiam  proeceptorum.  » 

Probalur  i°  ralionibus  tbeologicis.  Prima. 
Obduratio  ex  SS.  Auguslino  et  Tbornâ  in  bâc 
vilà  non  est  adœquata  ;  ergo  non  excludit  om- 
nem  inierioris  gratias  lucem.  Secunda.  Conver- 
sioni>  piceceplum  ip>os  obduratos,  in  ultimà 
in  primis  ritae  pei  iodo  conslringit  ;  ergo  lune 
possunl  (onverli,  aulillud  pry.ceptum  est  ipsis 
impossihile;  si  autem  possunt  converti,  gra- 

liam oralionis  babere  debent.  Terlia  deducilur 
ex  eensnrl  isiius  Baii  propositionis  5o  :  Defi- 
hi:ivu  turc  sententia  ,  Deum  liomini  nihil  impossi- 

hile prarepisse,  fatsb  tribuitur  Augustino. 

Objiciuni  1°  :  Joanniscap.  12  dicitur  :  Prop- 
terra  non  potirant  credere  quia  disil  Isaias 

(cap.  0,  v.  9  et  lOj  ;  Excœcacit  oculos  eorumt 
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et  indiirmit  cor  eorum,  «/  «0»  videant  ocnlis,  et 

non  InteltigatU  corde ,   et  couvert  nntnr  et  sancm 
cas,  etc.  Ibi  dicunturJudaei  nonpotuiue  eredere, 
ei  Ideôomni  gratiâ  fuisse  destitutos,  quia  Deos 
induraverat  corda  eorum  ;  unde  impotentia  illa 
in  ois  fuit  effectua  noii  ipsorum  malitiae,  sel 
Dci  eos  exescantis  voluntatis,  ergo. 

Divus  Augustinus  tractatu  ">3  in  loanneui, 
n.  5,agnoseit  hanc  difficullalera  prafmdam 
esse,  seque  ei  respondere  prout  potest;  reponit 

autem  1°,  ll33C,  non  poterant  eredere,  significa- 
re,  omninb  notebant.  Sicul  in  islo  tcxlu,  Deus 

non  polest  seipsum  negare  (  2  ad  Tim.  cap.  2), 

non  potest,  signifient,  non  vult...  2°  Dcum  ma- 
lani  liane  volunlatcm  praevidisse,  et  per  I'ro- 
phetam  pramuntiàssc  ,  et  ideù  Deum  non  esse 
illins  cansam  ;  eam  enim  praevidit  Deus  quia 

futura  erat...  5°  Iluec ,  excœcavit  ocnlos  eorum, 
eonnotare  eflectum,  sive  pœnain  malae  volun- 
tatis;  obdurat  qnippe  Deus  deserendo  et  non 
adjuvando,  quod  occulto  judicio  facere  potest, 
iniquo  non  potest.  Igitur  Judscoriim  incredulitas 
ex  ipsis  non  ex  Deo  orta  est,  et  eâ  praevisà  et 

supposilà  Deus  cos  induravit  deserendo,  sed 
non  penitùs,  ut  antea  dicebat  S.  doclor. 

Objiciunt  2°  :  Synodus  Tridenlina  bis  verbis, 
Deus  non  deserit  nisi  priùs  deseratur,  mani- 

festé supponit  Deum  descrere  eos  qui  ipsum 

deserunt  ;  ergo.  —  Rcsp.  concilium  supponerc 
istos  à  Deo  deseri  aliquo  non  omni  modo;  in- 
tendit  enim  quod  Augustinus,  cujus  verba 
adhibet.  Id  nonnulli  confirmant  ex  bis  sanctoe 

synodi  sess.  6,  cap.  13  :  In  Dei  auxilio  firmissi- 
mam  spem  cottocare  et  reponere  omîtes  debent  ; 
verùm  cerium  non  est  hœc  non  esse  intelli- 

genda  de  juslis,  aut  de  iis  qui  Deum  non  dese- 
ruerunl,  et  ideô  posset  recurrere  difficullas. 

Objiciunt  3°  Divum  Augustinum.  Citalâ 

epistolà  194,  dicit  Deum  indurare  non  imper  - 
tiendo  misericordiam ;  ibidem  cap.  6,  n.  23, 

malos  inducil  dicentes  :  Quid  de  nobis  fit  que- 

rela,  quod  Deum  offendamus,  cum  illius  voluntati 

nemopossit  resistere ,  qui  nos  obduravit  miseri- 
cordiam non  prœstando  ?  Quibus  respondet  :  0 

homo  tu  quis  es?  Rom.  cap.  9.  Libro  deNaturâ 
et  Gratiâ  cap.  22,  ait  :  Legis  prœvaricator  luce 
vtritatis  desertus  fit  cœcus,  sicque  necesse  est  ut 

offendat.  Libro  de  Perfectione  justiliae  cap.  6, 
n.  15,  ad  hanc  Cœlestii  objeciionem  :  «  Si  est 

aliquod  peccatum  quod  vitari  non  possit ,  quo- 
modô  justus  Deus  dicitur  si  imputare  cuiquam 

creditur  quod  vitari  non  possit  ?  »  Sic  respon- 
det :  <  Peccatum  est  cùm  vel  non  est  charilas 

quae  esse  débet,  vel  minor  est  quàm  débet,  sive 
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boc  volunlaie  vitari  possil,  sive  non  possit; 

quia  si  polest,  prœseni  voluntas  boc  Eacil  ;  si 

autem  non  potest,  prseterita  voluntas  bue  i<-- 
cit...  «  Ibidem  cap.  19  dicit  exctBcatum  omnilu- 
mineverilatis  deseri.  Libro  3  de  libero  Arbilrio 

<  :i|>.  18,  n.  32,  ail  :  «  llla  est  pcccali  juslissiina 

pœna  ut  amitlal  quisque  quo  benè  uli  noluil... 
i<l  est,  qui  reelé  lacère  cùmpossct  noluit  ainit- 
lat  posse  cùm  velil.  »  lu  Expositionc  in  epislo- 
lam  ad  Ronnnos,  dicit  <  Pbaraoni  non  im- 
pulalum  fuisse  quod  non  oblemperaret  Dei 

praeceplis,  quandoquidem  obduralo  corde  ob- 
temperarenon  poterat.» Libro  1  Retraciationuin 

cap.  15,  n.  3,  ail  :  <  Qui  cogenti  ciipidilatt  bonâ 
voluulate  resisleie  non  potest,  cl  ideô  facit 

contra  pnoccpla  juslitiuî,  jam  boc  ila  peccatum 
esi  ut  sil  etiain  pœna  peccati.  » 

Lx  bis,  inquiunl,  elucel  Augustinum  nullam 

omninô  in  obduralîs  admisisse  graliam  sulli- 
cicnlem ,  quà  pussent  non  peccare,  et  tandem 

resipiscere;  ergo.  —  Resp.  1°  Augustinum  ad- 
veisùs  Pelagianos  docuisse  Deum  absque  injus- 
tilià  in  pœnam  gravis  peccati  ,  multô  magis 
conlumacis  in  malo  voluntalis,  hominem  om- 

ninb deserere ,  ipsique  imputare  peccata  quae 

consequenterad  il  la  m  dereliciionem  commissu- 
rus  est,  necessariè  licet,  ulpote  libéra  in  causa, 

sive,  ut  loquitur,  ulpoie  peccata  et  pœnam  pec- 
cati ;  unde  ejus  eflalum  :  Nemo  peccat  in  eo 

quod  vitari  non  potest ,  significat  :  Nemo  peccat 
in  eo  quod  antecedenter  vitari  non  polest.  Elverô, 
si  D.  Augustinus  ex  Scripturis  docuil  infantes 
sine  baplismo  morientes  juste  à  Deo  selcmis 

addici  suppliciis  propter  peccatum  aliéna  vo- 
luntate  commissum  ,  quantô  magis  sentire  po- 
tuit  sonlem  posse  à  Deo  puniri  ob  peccatum  ex 

alio  propriâ  volunlale  facto  necessariè  iluens  ? 

Resp.  2°,  Augustinum,  elsi  senserit  obduratos 
juste  à  Deo  omninô  deseri  potuissc,  lamen  eos 
de  facto  sic  derelictos  esse  non  censuisse  ;  per- 
fectam  enim  obdurationcm  in  hâc  vilâ  non 

agnovil.  Unde  in  objectis  testimoniis  unicè  in- 
tendit, obduratos  destitui  gratiâ  quà  possint 

immédiate  et  de  facili  vitare  peccata  et  tentatio- 
nes  vincere,  eo  que  non  posse  benè  agere 
impotentia  conséquente  liberam  eorum  gratiae 
resistentiam ,  non  antécédente,  vel  in  sensu 

composito,  id  est,  ipsis  ex  excaecatione  operan- 
tibus.  Elverô  hœc  insinuât  in  ipsismet  objectis 

locis.  Etenim,  in  epistolà  194  verba,  non  imper- 
tiendo  misericordiam,  non  absolulè,  sed  relative 

ad  justos  et  fidèles  non  obduratos  sunt  intelli- 

genda ,  et  ideô  de  gratiâ  qualis  istis  concedi- 
tur.  In  bis  autem  etiam  dieendum  est  :  Ohomo, 
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ou  . ,  <  ùm  nempe  o\  duo-bus  iiulurnûs  Deus  uni 
d.il  gratiam  elliiaceni,  aul  ubcriomn,  non  alleri. 

lacapiteSl  libri  deNaturl  et  Gratis  ibidem 
immédiate  addil  :  Audii  (pnevaricator  )  toeem 

U'ffis,  quà  tulmoih'titur  iniplorurc  gratiam  Suint- 

ions, qiiihus  (onlinnaliir  quod  de  gratis  oia- 
lioois  Judasis  eouoessl  cum  Norisio  anles  di- 
xinuis;  (|uotl  autom  ibi  dicilur  (  ni  Cl  cap.  18 

libri  lertiide  libero  arbilrio),  probat  quidem 
peeo it uni  obduralis  îm putari  ralionc  causse, 
sivo  prioris  peccati,  sed  non  probat  illud  non 
impiilari  etiain  rationc  gui,  eu  quôd  praesentis 

gralia;  ope  vitari  potuit.  Quanquàm  forte  in- 
tendii  S.  doctor  Denin  posse  laies  oinni  gratiâ 
privarc  ,  liect  id  de  facto  non  velil.  In  eapile  6 
libri  de  IVrfeclionc  justiliie  post  objecta  verba 
addil  :  i  Et  lamen  vitari  potest,  non  quando 
superba  volunlas  laudatur,  sed  quando  bumilis 
adjuvatur  ;  >  at  hœc  supponunt  Dei  adjutorium 
indurato  afTulgcre  quo  remotè  saltem  possit 
peccatum  vilare...  Capile  auteni  11)  omni  non 

débile  sed  vividum  excludit  lumen.  In  Exposi- 

lione  in  Epistolam  ad  Ronianos  1°  vult  Bellar- 
minus  Augustinum  postea  banc  revoeâssc 

sententiam...  2°  Tune  Auguslinus  Semipelagia- 
noruin  errore  erat  imbutus...  5°  Hase  non  co- 

haerent  cum  relatis  testimoniis....  4°  Forte 
intendit  peccala  indurationem  se<iuentia  Pba- 
raoni  non  fuisse  imputata  ut  peccala  nullum 

praîcedens  peccatum  supponentia,  et  nullà  à 
Deo  vindice  pœnà  casligata. 

In  capite  15  libri  1  Relractationum,  intendit 
induratos,  quamdiù  manet  forlior  cupiditas, 

ipsi  resistere  non  posse,  cum  non  possunt  cu- 
piditate  simul  et  bonâ  voluntate  moveri,  non 
autem  eos  non  posse  cum  gratiâ  illam  exuere 

cupiditatem,  siquidem  il) is  necessariè  non  in- 
baeret;  gratia  scilicet  nemini  deest  cùm  urget 

praeceplum. 
Quôd  autem  relatas  expositiones  de  impoten- 

tià  antécédente  et  conséquente,  et  de  sensu  com- 
posito  sint  ad  mentem  Augustini  evincunt  se- 
quentia  ejuseffata.  Relato  tractatu  53  in  Joan- 
nem  ait  :  <  Non  poterant  credere  non  quia 
mutari  in  meiiùs  homines  non  possunt,  sed 
quamdiù  talia  sapiunt  non  possunt  creJere.  > 
Libro  2  de  Sermone  Domini  in  monte  cap.  24, 

haec  habet  :  <  Quamdiù  quisque  nr<b's  est,  non 
potest  facere  fructus  bonos;  si  enim  bonos 
fructus  fecerit,  jam  malus  non  erit.  » 

Objiciunt  iterùm  cumdem  Augustinum  lib. 
15  Operis  imperfecti  dicere  <  diabolum  non 
excusari  à  crimine  etsi  non  possit  non  peccare, 
quia  nécessitas  peccandi  magna  est  in  eomagni 

âTICA.  IBI 

pœna  pe<  cati  >  ergo.  —  Verùm  elucet  dispa? 
ritas  diabolum  intérêt  induratum;  oecessarù 

quippe  daemonis  peccala,  (uni  sii  in  termioo, 

non  augeni  ipsius  pœnam;  è  converso  nni'ssa- 
ria  peccata  obdurali,  qui  est  in  via,  ipsiu-  pos- 

n. un  augurent,  et  idée  non  vult  Deus  ut  sint 
absoJuté  necessaria,  aliàs  deterior  esset  in  lioc 
obdurali  conditio  da-inonis  < onditiono. 

PEIMGIPM  soi.i  tiumm.  —  I'rimuin.  (ionsen- 

tinnt  doctores  peccala  induratis  merilô  impu- 
tari,  sed  quâ  ex  causa,  dissentiunt.  Alii  eos 
peccare  dicunt  quia  ubi  malum  actum  eliciuni, 

babent  gratis  suflicientis  ope  potenliam  exp«,%- 
ditam  ad  actum  opposilum....  Alii  è  converso 

sentiunt  illos  peccare,  eliamsi  omni  gralià  in 

pœnam  praecedenlium  delictorum  destituan- 
lur.  1°  Quia  hase  impotenlia  consequens  et 
voluntaria,  non  antecedens  et  necessaria,  ex 

eorum  culpà  orilur....  2°  Quia  libéré  tunepec- 
cant;  possunt  enim  non  peccare per simplicem 
actùs  suspensionem,  sive  non  positionem;  ait 
enim  D.  Thomas  q.  24  de  Verilate  cap.  12  : 

«  Existens  in  peccato  mortali  potest  ex  nalu- 
rali  virtute  singula  peccata  mortalia  vitare, 
quamvis  non  omnia  (sine  gratia;  auxilio),  et 

ideù  non  sequitur  quôd  peccatum  commitlendo 
non  peccet;  induratus  igitur  potest  singula 
distributivè  peccala  mortalia  naturali  virtute 
vilare,  et  ideô  non  indiget  gratiâ  ut  peccala 

juste  ipsi  impulentur....  3°  Quia  ad  libertatem 
actùs  mali  baud  necessarium  est  ut  volunlas 

babeat  potenliam  expeditam  ad  actum  bonum 
contrarium  ;  libertas  enim  contradiclionis,  quâ 

homo  potest  agere  vel  non  agere,  est  de  essen- 
liâ  libertatis,  non  libertas  contrarietatis;  posse 

enim  facere  malum  non  est  perfectio  in  liber- 
tate,  sed  potiùs  imperfectio  et  defectus.  Quam- 
obrem  modum  quo  peccata  induratis  juste 
imputantur  hic  non  attingimus. 

Secundum.  Augustinus  nullam  hâc  in  vità 
perfectam  indurationem  agnovisse  videtur; 

unde  libro  \  Rotraciaiionum,  cap.  19,  ait  :  De 
quoeumque  quamvU  pessimo  hàc  in  vità  comtituto 

non  est  desperandum  ;  quidam  iamen  islud  effa- 
tum  Loc  sensu  intelligunt  quôd  Deus  ex  mise- 
ricordiâ  possit  pesr;:r.  j  cuicumque  conversionis 
gratiam  impertire,  et  ideô  quilibet  obduralus, 
quamdiù  est  in  via,  possit  Dei  gratiam  recipere, 

quod  non  possunt  damnati  et  daemones,  utpote 
in  termino  constituti;  quem  sensum  probare 

aggrediuntur  ex  D.  Prospero  in  responsione 
ad  6  objectionem  Vincentianam. 

Terlium.  Induraijs  agens  ut  induratus  non 
potest  benè  agere  ;  sccùs  si  ila  non  operetur, 
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ut  potcst,  cùm  cœlesti  nuxilio  penilùs  non 
destituatur.  Isiins  dislinctionis  ope,  el  poten- 

tiae  antecedenti»  et  involuntarice,  <'t  consetfltentti 
ac  voluntariœ,  qoae  eôdem  recidit,  concidnnt 
omnos  ferè  adversariorum  objectiones. 

ou. h -111111.  lu  dislribotione  gratis  modudi 
serval  Dcus,  et  ideô  gradation  nascilur  cordis 
durities.  Ilinc  jusiis  urgente  praeceplo  major, 
iidelibus  nondùm  obduraiis  minor,  obduralis 

minima  concedilur  gratin,  suffîciens  lamen  ad 
majorent  obtincndani. 

Quintum.  Deus,  ut  cxploratam  faccret  suam 

virlutcm,  potentiam  et  justitiam,  poluitabsque 

ullà  injustitià  quibusdam  magnis  sonlibus  om- 
ncm  inlcriorom  gratiam  subtrahere  ;  ùnde  ad- 

versariorum syslema  non  répugnât.  Al  de  facto 
id  noluit,  cùm  ex  dictis  nulla  sit  in  bàc  vitâ 

perfecla  obduratio.  Hiiic  nonaginla  septem 
praesules  Gallicani  in  corpore  doctrinœ  anni 
1720  a.  5,  n.  H,  aiunl  :  «  Temerarium  esscl 

erroris  nolare  opinioncm  plurium  sâpientuffi 
liieologoruin  qui  dicunt  gratiam  sufficientem 
negari  obduralis,  et  non  omnibus  infidelibus 
conferri.  » 

ARTICULUS  IV. 

An  Hebrœis  in  anliquo  fœderc  illuxeril  gratta 

suffîciens  ? 

Apostolus,  ut  plurimos  Judœos,  qui  eliam 
Chrisli  militiac  nomen  dederant,  legi  Mosaicae 
justificandi  vim  superbe  inserentes  revinecret, 

dixit  legem  solam  subministrâsse  peccati  cogni- 
tionetn,  Epistolà  ad  Rom.  cap.  5,  legem  subin- 
Iràsse  ut  abundaret  delictum,  Rom.  cap.  5,  lit- 
teram  occidere,  2  ad  Corinthios  cap.  5,  legem 
esse  peccati  virtutem,  1  ad  Corinlbios  cap.  15, 

legem  propter  transgressiones  positam  esse,  esse 

pœdagogum  ad  Chrislum,  sive  duxisse  ad  '  gra- 
tiam, Epistolà  ad  Galalas  cap.  3,  etc. 

Hœc  et  similia  effata  propriam  legis  excellen- 
tiam  nullatenùs  vcllicabant  ;  lata  quippe  non 
fueral  ut  se  solà  bominem  juslitià  exornarct, 

sed  ut  ostenderct  quid  esset  faciendum,  et  ho- 
mo  suae  conscius  inlirmilatis,  et  iutelligens  se 

non  posse  propriis  viribus  proecepla  exequi, 
Dei  gratiam  imploraret.  Unde  Aposlolica  illa 
dicta  legem,  ideô  Judœis  impositam  ut  fide  et 
gratià    Cbristi,    quam   prœnunliabat,   delicta 
lollcrenlur,  quâ  legem  unicè,  sive  solùm  ut  à 
gratià  distinctam,  praccisè  respicicbanl;  quo 
sensu  verum  omninô  est  ipsam  idoneam  fuisse 
ad   fovenda    et    multiplicanda    peccala,    ad 

perdendos  poliùs  quàm  ad  salvandos  bomi- 
nes,  etc. 

DE  CHATIA.  1230 

Cùm  auiem  ineunle  fierulo  qninlo  relatum 

Judaeorutn  errorem  rénovassent  Pelagianl  as- 
scicmlo  gratiam  in  veleri  Teslainenlo  luissc 
ipsam  Moysis  legem,  et  in  novo  Evangelium  et 

exemplum  Christ!,  vir  magni  consilii  Augusti- 
nus  commemorata  Apostoli  oracula  Mversta 

illos  bœrcticos  aculè  conlorsil  pass'un  assr 
rende  legem  sive  veterem,  sive  etiam  novam  à 
gratià  sejunclam,  liedùm  bomincs  justificel, 
quinimô  rcos  tantùm  fecisse,  et  facere  posse, 

julx-ndo,  non  adjuvando,  etc. 
Ex  illà  gratirc  vindicis  doctrinà  Jansenius, 

ut  suum  de  solius  gratiae  eflieacis  in  statu  na- 
lurae  lapsœ  cxistcnlià  et  invictissimà  virtute 
syslema  obfirmaret,  ansam  arripuit  asscrendi 
libro  3  de  gratià  Chrisli  cap.  !j  el  7,  «  gratiam 
sufficientem  Iationi  legis  clscopo  Deicapitaliter 

repugnare,  ipsamque  bominibtissub  lege  viven- 
tibusad  ullumpnrceplumobservandumnon  ad- 
fuisso.  »  Magislrum  cxpiessilauctor  101  proposi- 
lionum.  Scxla  sic  sebabel:  «  Discrimcn  inter 

fœdus  judaicum  et  chrislianum  est,  quûrt  in 
illo  Deuscxigitfugam  peccati,  etimplemcntuni 

legis  à  peccatore,  relinquendo  illum  in  suà  im" 
polentià  ;  in  isto  verù  Deus  peccatori  dat  quod 

jubet ,  illum  suà  gratià  perficiendo.  »  Idem 
ferl  seplima:  <  Quœ  utilitas  pro  bominc  in 
veleri  fœdere,  in  quo  Deus  illum  rcliquil  ejus 

propriae  infirmilali  imponendo  ipsi  suam 
legem  ?  Quae  verô  félicitas  non  est  admilti  ad 
fœdus ,  in  quo  Deus  nobis  donat  quod  petit  à 
nobis?  » 

Contra  illos  sit 

Coxcixsio.  —  Hebrœis,  vigente  lege  Mosai- 
câ,  non  defuit  gralia  sufliciens,  quâ  Dei  man- 

data remolè  saltem  observare  possent. 

Probatur  1°  ex  Scripturâ.  Rarô  quidein 
in  veteri  Fœdere  reperiuntur  teslimonia 

quae  praestiti  Judaeis  interni  auxilii  expres- 
sam  faciant  menlionem ,  sed  cùm  carnali  illi 

populo  cœlestia  bona  sub  terrenorum  ima- 
gine pollicitus  sit  Deus,  qui  textus  externa  ad- 

jutoria  Jutloeis  data  esse  referunt  ;  et  interna 
oblata  et  etiam  collala  esse  commemorarc  cen- 
senlur.  Taies,  v.  g.,  suntbi  Deuteronomii  cap. 
8  :  Recorderis  Domini  Dei  lui  quod  ipse  vires  libi 

prœbuerit    Ibidem  cap.  30:  Mandalum  hoc 
supra  le  non  est....  Despexistis  omne  consilium 
mèûrn,  Proverbiorum  cap.  1....  Quid  est  quod 
debui  facere  vineœ  meœ  et  non  feci?  Isaiae  cap. 
5  :  Tolci  die  expandi  manus  rneas  ad  populum 
non  credenlem,  et  contradicentem;  ibidem  cap. 

5...  Perditio  tua,  Israël,  Osée  cap.  13,  etc.  Ex- 

terna sciliect  auxilia  Judae's  nihil  profuissent 
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li  (iciuisMMii  latent,  quibus  Deoad  puMùieo- 
ii.mi  exettanti  obtempérait  postent. 
PtOBttw  IPei  s.  Augustino.  Libro  3  ad 

Boeifeciurn  inilio  oapilis  4,  ait:  «  Qais  Calho- 
Mcusdicai  qaod  non  dicerejaciitanl  (Pelagiani) 
Spirit   S.  adjntorem  vinuiis  in  veteri  reste- 

inenlo  non  fuisse?  <  llahiieiunl  igilur  Juda-i  , 
Hei  non  \i  le^is  qui  praMise  les  erat,  ni  dixi- 
miis  ,  graliam  inlernam  quà  virlulis  ai  iu>  cli- 
ow  poeseati 

Aliiii  etasim  dooet  legem  obligera  sub  pec- 
calo  ,  cisi  non  adsit  gratià  proximè  sofficiens 
ad  implendum  opua  Impentum  (  lalem  enim 
gratiam  quun  singolis  momeolis  babuil  insone 
Adam,  unde  cam  pelere  non  lenebalur,  ex  S. 
doctore  par  aviluin  peccatum  amishnus  );  sed 
simul  ibidem  docet  eamdem  legem  admonere 
hominem  ut  graliam  quaerat  ;  v.  g.  epistolà 
Ho,  alias  144,  ad  Anaslasium.  n.  3:  «  Lex, 

inquit ,  docendo  et  jubendo  quod  sine  gralià 
impleri  non  polest ,  bomini  demonstrat  stiain 

inlirniitatem  ,  ut  qiKerat....  Salvatorem  à  quo 

sanata  volunias  pesait  quod  infirma  non  pos- 
set.  > 

Coneinunt  S.  Fulgentius  libro  2  de  veritate 
Prsedestin.  eap.  4:  <  Lex,  inquit,  admonet  tat 
à  quo  nobis  dalur  proeceptum  ab  ipso  petamus 
auxilium.  i  El  S.  Prosper,  vel  aucior  epistolae 
1  ad  Demetriadem  ,  ubi  ait:  «  Nec  ob  aliud 

unquàm  datur  prœceptum  nisi  ut  quaeralur 

proecipientis  auxilium;  >  lex  ergo  Judaeosad- 
monebat  ut  gratiam  implorarenl  ;  sed ,  ut 

optimè  notât  Norisius  Vindic.  cap.  3,  para- 
grapho  (i,  «  ex  Augustino  (et  catbolicà  lide  ) 

bomo  nonnisi  gratià  nioveri  polest  ad  oran- 

dum  ;  »  ergo  ex  Augustino  Judœi  sub  lege  in- 
ternam  oralionis  graliam  babuerunt. 

Probatur  5°  ex  D.  Tbomà.  1-2,  q.  98,  a.  2 
ad  4,  ail  :  c  Dieendum  quod  quamvis  lex  vêtus 
non  sufiiecret  ad  salvandum  bomines ,  tamen 
aderat  aliud  auxilium  à  Deo  bominibus  simul 

eum  lege  per  quod  salvari  poterant ,  scilicei 
fides  Mediatoris....  et  sic  Deus  non  deficiebat 

bominibus  quin  daret  eis  salulis  auxilia.  i  Nec 

refragalur  Norisius;  agnoscit  enim  loco  eitato, 

c  Judeos  sub  lege  babuisse  graliam  oralionis. 
Plurimi,  inquit,  veteris  Testamenti  Patres  non 

sub  lege  tantùm  l'uêre,  sed  sub  gratià  adjuvante, 
quia  propriae  inlirmitatis  conscii  ad  sectanda 

viriutum  opéra  divini  auxilii  opem  implo- 
rârunt.  » 

Probatur  4°  rationibus  tbeologicis.  Prima. 
Veteris  Testamenti  codiees  affinant  exhoi  laiio- 
nibus  ,  blanditiis  ,  minis  ,  etc. ,  excitanlibus 
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ad  legem  implendam:  ted  base  nonnisi  irriso- 
riè  proposuissel  Deue,  u  lodseos  reliquissi  l  in 
oiuniiniiii.i  impoieutiâ;  excitasse!  enim  ad  pœ« 

niienliam  quos  in  absol  là  pœnitendi  împossi- 
biliiate  per  cujuscumque  gratià  denegationcm 
veluti  consliluisscl.  Secunda.  Vprensi  dicenle 

libro  3  de  Gratià  Chrisli  cap.  <i:  <  Velus  Testa- 
mentom  nibil  aliud  fuil  nisi  magna  qiiajdam 
quasi  comœdia,   »  quia  gensJudaica  sterne 
saluli>  ineapax  alienam  lanium,  Christianoi  uni 

nempe,  prsdfigorabat;  quid  si  haec  audisset 

Auguslinus'.'  Nonne  Yprcnsem  Manie  haioruin 
i  '.'  Tei  lia.  Cbristns  est  agmu 

occisus  ab  origine  mundi ,  Apocalypsis  cap.  13  ; 

ergo  Chrisli  gratià  in  aliquos  saltem  bomines 
ante  legem  et  sub  lege  scaturivit. 

Objicit  lMansenius  libro  5  de  Gratià  Cbristi, 

cap.  5,  ex  Augustino:  Deus  legem  dedil  ut 
Judaeos  ad  gratiam  împlorandam  compelleret; 

sed  hic  finis  exigebat  ut  cos  omni  gratià  nu- 
daios  viribus  proprix  voluntalis  relinqueret; 

qui  enim  graliam  babet  graliam  petere  non 

tenetur;  ergo.  —  Resp.  :  Concedo  majorem  , 
nego  minorem.  Hic  finis  exigebal  duntaxat  ut 

Judaei  gratiam  non  baberent  quà  proximè  le- 
gem implere  possent,  secùs  gratiam  quà  re- 

moté  eam  per  orationem  exequi  valerenl;  sine 

gralià  enim  ,  inquit  S.  Prosper,  nemo  Offrît  ad 

gratiam.  Porrô  Auguslinus  locis  cilalis,  et  ex 
eo  Norisius,  banc  in  eis  gratiam  admisit. 

Inslabis  cum  eo  :  Augustinus  passim  clamât 

Judaeos  omni  gratià  adjuvante  caruisse  ;  ergo, — 
Resp.  :  Auguslinum  per  adjuvantem  gratiam 

non  praeveniens  et  débile  ad  orationem  exci- 
lans,  sed  adjuvans  etrobustum  proximam  legis 

praecepta  implendi  poteslatem  conferens  adju- 
torium  intellexisse  ;  id  enim  in  locis  ab  ipso 

Jansenio  objectis  et  in  iis  quos  laudavimus  evi- 
denter  docet. 

Objicit  2°  celebrem  bominum  sub  lege  et  sub 
gratià  partilionem  ab  Auguslino  passim  usur- 

patam  ;  sed  per  bomines  sub  lege  homines  in- 
telligit  o»nu  gratià  nudatos;  ergo. —  Resp.  Nego 
minorem.  Désignai  bomines  adjuvante  gralià 

modo  descriptà  destitutos ,  non  praevenienle 
et  dcbiîi  quà  ad  adjuvantem  confugere  possint. 

Scilicet  S.  doclor  arguit  ex  hoc  Apostoli  epis- 
tolà ad  Romanos  cap.  6,  peccatum  vobis  non  do- 

mi  nabitur  ;  non  enim  estis  sub  lege,  sed  sub  gra- 

tià i  ut  patet  ex  libro  de  Gratià  el  libero  Arbi- 
trio,  cap.  12,  n.  24).  Inde  per  eos  qui  sub 
lege  sunt  eosintelligit  quibus  lex  dominalur, 
sive  ,  ut  ibidem  loquitur ,  quos  reos  facit  lex, 
non  implentes  legem;  per  illos  verô  qui  sunt  sub 



1250 DE  GRA 

graiià  illor-  quibus  gralia  dominatur,  sivc  qui 
per  gratiam  legem  implent.  Porrô  qui  legem 
min  implet  necessariô  quidem  eûlcaci  gratiâ 
caret,  sed  non  praeveniente  el  Bufficiente. 

Objicit  3°:  In  noslrà  senlenlià  milluin  oc- 
curreret  discrimen  inler  legem  Mosaicam  ci  lo- 

gera Evangelicam  ;  falsum  ex  Auguslino  con- 

sequens ; ergo. —  Nego  majorera.  Magnum  il- 
lud  discrimen  ex  Apostolo  passim  refort  I). 

Augustinus  1°,  quôd  lex  antiqua  per  se  et  ra- 
lionc  sui  niliil  ad  perfeclum  adduxeril;  lex  è 

converso  nova  per  se  gratiam  conférai;   

2°  quôd  uberior  sit  el  polenlior  gratia  in  nova 
quam  in  vclcri  lege;  3°  quôd  liccl  in  ulràquc 
loge  sil  timor  et  amor,  tanien  in  vclcri  praeva- 
lucril  linior,  in  nova  praevaleat  amor  ;  al  hacc 

discrimina  cum  noslrà  senlcnlià  slare  palet; 
ergo. 

Objicit  landcmtimorem  non  amoremviguissc 
in  anliquàlege;  sed  timor  pa;nœ  ex  Auguslino 
malus  est  cura  peccandi  nfleelum  semper  in- 

cludat  ;  ergo.  —  Resp.  ipsura  Augustinum  banc 
objectionem  diluisse;  ait  enim  libro  de  mori- 
bus  Ecclesiœ  cap.  28,  n.  56:  In  lus  duobus 
(timoré  et  amore)  Deus....  veleri  et  novo  Testa- 

mentis  disciplina;  régulant  dédit  ;  quanquam  enim 
utrumque  in  utroque  sit ,  prœvalet  tamen  in  vetere 

timor,  amor  in  novo   Nequc  répugnât  Nori- 
sius;  loco  quippe  laudato  in  fine  paragrapbi 
sexti  improbat  tantùm  metum  pure,  id  est,  ser- 
viliter  servilem. 

PiiiNCiPi.v  solutionum.  —  Primum.  Certum 

est  non  Mosaicam  tantùm ,  sed  et  Evangelicam 
legem ,  si  pracisè  spectetur  quà  lex  est ,  non 
sufiieere  ad  benè  agendum.  Certum  insuper 
legem  veterem  ex  se,  et  sine  fide  in  Messiam , 
quem  praefîgurabat,  non  potuisse  gratiam  dare. 
Non  mirum  ergo  si  Apostolus  et  Augustinus 
tam  saepè  insurrexerint  in  legem ,  quam  Judaei 

et  Pelagianij'ustificarc  obganniebant ,  et  dixe- 
rint  legem  reos  fecisse  non  ex  se  (erat  enim 
sancta,  inquit  Apostolus),  sed  ex  vitio  Judaeo- 
rum  qui  ad  Christum  omnis  gratia;  fontem  re- 
currere  nolebant. 

Secundum.  Licet  gralia  à  lege  distincta  sit , 
unà  tamen  cum  legetum  Judaeis  cura  Chrislia- 
nis  semper  data  fuit  aut  oblata  ;  unde  islud 
Psalmislae  :  Benedictionem  dabit  Lcgislator,  ut 
notât  Augustinus  libro  de  Graiià  et  libero 
Arbitrio,  cap.  18. 

Tertium.  Gratia  Judaeis  vulgô  saltem  im- 

pensa ad  implenda  mandata  fuit  gratia  prœ- 
veniens  tantùm  el  simpliciter  necessaria  ad 

fontem  et  adjuvanlem  obtinendam ,  qiiâ  prsece- 
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pta  proximé  implereponent.  Undeisiam  eolam 
à  lege  vclcri  excludi  volait  Augustinus. 

Quartum.  Jansenius  libro  3  deGratiaChrieli, 

cap.  .'),  ilolinil  esse  sub  lege  idem  esse  ac  omni 
gratiâ  nudari;ei  tamen  libro  2  de  Gratta  Christi, 

cap.  27,  dicit,  <  plurimos  qui  necdùm  ab  iiu- 
roundiliis  carnis  se  continere  possuni,  velie- 
raenter  tàmenoptarecontinentiam,  cujusmodi 
vola  sunt  gralia;  munera,  et  majoris  gratiae 

provocaliva;  i  quomodô  isia  cobaerent,  cùm 
illi  homines  ulpolc  legem  non  implentes  sub 

lege  si  ni  ? 
Quintum.  Jansenius  dùm  conlcndit  Augus- 

tinum constanter  docuisse  Judœos  non  habuissc 

gratiam  ad  ullum  prœceptum  observandum ,  vide- 
tur  dexteram  porrexisse  Juliano  S.  doctorem 
sic  incrcpanli  libro  3  Operis  imperfeeti  cap. 
115  :  i  Tacco  quà  rabie  in  lolam  legem  fremas, 
quam  credis  ea  imperâsse  mortalibus ,  quorum 
apud  eos  nullain  faeultalem  videret.  i  Non 

minus  S.  doctori  injurii  sunt  qui  ipsura  de  ve- 
teri  lege  duriùs  locutum  esse  pronuntianl;  de 
illà  enim  ut  Apostolus  locutus  est. 

ARTICLLUS  V. 

An  infidelibus  dentur  gratiœ  sufficientes  ut  fidei 
lumine  collustrari  possinl  ? 

Inter  inlideles  alii  negativi,  qui  de  Chrislo 
nihil  unquàm  audierunt,  alii  positivi,  qui  oblato 

vel  audito  Evangelio  sese  immorigeros  exhibue- 
runt.  De  istis  potissimùm  res  est,  et  quaeritur 
an  pro  loco  et  tempore,  praeter  externa  gratiae 

adjumenla  ipsis  dentur  quaedam  internae  gra- 
tiae suiïicientes  quibus  médiate  saltem  ad  finem 

pervenire  possint,  sicque  gradalim  aeternam 
consequi  salutem. 

Jansenius,  libro  5  de  Gratiâ  Christi,  cap. 
11,  baec  in  tilulo  intonal  :  <  Infidèles  carent 

gratiâ  sufhcienti  ad  salutem  tam  proximâ  quàm 
remotà,  et  omnibus  principiis  ejus.  >  Norisius 

Vindiciarum  cap.  3,  paragrapho  6,  et  Janse- 
niani  erroris  calumniae  sublatae  capite  1,  suam 

super  boc  sentent'nm  bisaperilverbis:  «  Quam- 
vis  infidèles  careant  auxilio  sufDcienti,  babent 

tamen  auxilia  quaedam  remota;  unde  non  pa- 
tiunlur  anlecedenlem  necessilatem  peccandi, 

quam  licet  bumanum  genus  ex  peccato  primi 
parenlis  incurrit,  Christi  lamen  Redemptoris 
beneficio  sublata  est.  > 

Vasquez,  Suarez,  imô  et  Stephanus  De- 
champs  de  haeresi  Jansenianâ  libro  3,  dispu- 
tationc  8,  cap.  11,  n.  2,  admittunt  etiam  in 
iis  infidelibus  auxilia  saltem  remota. 

>erùm  mulîùni  laborant  in  assignandà  ge- 
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iiuinà  illorum  raxiliorum  noiiono.  Ex  dictis 

atilicet  gratis  galiciens  mediaiê  lanlumel  r*- 
motu    b.i|iti/.ilis   son    obduratis    cl   imluralis, 

quin  oi  iptisjustis  argenté  prascepto  sliqoando 

imperlila,  esl  gralia  proximè  sufliciens  oratio- 
nis,  quà  possunl  obtinere  anxilium  uberiusad 
implendum  pneceptum  proximè  suffiticns;  al 

ejusmodi  anxilium  infideiibus  compelcre  ac- 
quit, Btquidem  sont  infidèles,  et  nemo  potest 

./><•«;»  M  quein   non  crédit  iniocure ,  epislolâ  ad 
Ronsanos  cap.  18.  Bine  Vasquez  auxflja  illa 
remota  constitua  in  gratia  naiuralis  ordinis, 

quà  si  benè  ulantur  infidèles  ob6er?ando  legem 
naluralem,  Dcus  posioa  ipsis  conferl  graliam 
proximè  snfliciontein  supernaluralis  ordinis, 
quà  proximè  possint  ad  (idem  converti;  sed 

Suarez  liane  sentenliain  Semipelagianismi  in- 
simulat,  quia  initium  iidei  ex  merilo  nalurali 

scalurire  facit.  Hàc  ex  causa  iste  tlicologus  do- 

ccl  condilionem  sub  quà  Dcus  «  promisil  inli- 
dclibus  proximum  anxilium  sulliciensad  (idem 
esse  negaiivè  intelligendam,  >  id  esl,  c  si  bomo 
ex  parle  suà  iinpedimenium  dfrrinae  vocalioni 
non  posueril  ;  >  sed  Vasque/,  vice  suà  huic 
opinioni  Semipelagianismi  notant  inscrit,  quia 

illaconditio  connotal  impedimenlorum  remo- 
tionem  per  vires  natora  quœesset  disposilio, 
licet  remota,  ad  iidem. 

Norisius  loco  indicato  rcmolaillaauxilia  coi- 

loeavit  <  in  quibusdam  bonis  cogitalionibus,  sed 
adeo  debilibus  ulvoluntatem  ad  virlulem  non 

altrahant,  cinn  longo  scelerum  usu  obcaïcala 
indurescat.  1 

Hœc  profeclo  quœstioncm  obscuram  et  expli- 
catu  diflicillimam  nullatenùs  solvunt  et  éluci- 

dant ;  quinimè  novis  ambagibus  et  diiliculta- 
tibus  implicant  et  involvunt.  Steplianus  De- 
champs  loco  citalo  cap.  12,  i  gloriatur  se  ac- 
curalè  esse  explicalurum  cujusmodi  sit  gralia 
inlidelibus  concessa.  >  Dicit  n.  1,  eam  consis- 
terc  i  non  solùm  in  cognitionc  ccelitùs  infusa, 

sed  ctiam  in  pio  motu  volunlati  à  Deo  im- 
presso....  »  n.  2:  (  Graliam  illam  inleriorem 

iniidelium  saepiùs  mûri  cum  exteriori  aliquà  ; 
quemadmodùm  gratia  interior,  quà  quis  in 
Clirislum  crédit ,  cum  exlernà  proediealione 

conjungitur....  i  n.  5  et  i  :  «  Graliam  illam 
iniidelium  non  esse  propriè  Cbristi  graliam 

(tal'squippe  graiia  Cbristi  cognitionemac  fldem 
involvil;  licet  Cbristi  meritis  comparata  sit 

^quo  sensu  dici  potest  gratia  Christi  vel  gralia 
perCbristum)sed  gralia  Dci  quia  imperfectam 

saltem  Det  cognilionem  indntit...,  »  n.  5  : 
Generalem  istam  graliam  inlidelibus  suflîcere     jj 
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m  cQnslel  inexi  usaliiles  esse  reprobof  et  suà 

cnlpfl  perire,  bccùs  al  explicetur  car  bi  polios 

«liuiii  illi  ad  (idem  perveniaiK.  (nier  eos  Bcili- 
cet  qui  illam  rejitionl ,  alii  p<t  misericordiani 
Dei  Iidei  luce  illuslraulur,  qui  alii  per  «jus 

justitiam  privautor,  et  liccl  oianes  <|ui  prima 
ill.i  gratia  generali  benè  uluilur  ampliorera 

actipiaot,  caoïque  suflicieutatn ,  omnes  lamcn 

etlicaceu  ,  qu  un  Dcus  ncniini  débet,  non  reci- 
piunt.  >  Ex  bis  aulem  concludil,  •  graliam  in- 

lidelibus concessara  verè  esse  supcrnaluralem, 

cùtn  sit  cogilatio  cœfiius  immissa,  elpiavc- 

liint.itis  molio  à  Deo  l'ai  ta  ,  qua:  remolam  sa- 
luiis  conseqocndx  poteslatcni  tribuit,  qualenùs 

nempe  iil.ï  gralia  excilanlur  et  adjuvanlur  ad 

servandam  legem  mluralem  ,  cui  si  consenti- 
rent infidèles  legem  naluralem  pro  viribus  iltt- 

plendo,  nec  graviter  peccando,  cerlissimc  pro 

loco  et  lemporc  per  Cbristi  mérita  ipsis  im- 
perlirelur  gralia  proximè  sufliciens  ad  Iidem  , 
id  est,  Iidei  doctrinam  ivel  per  liominum  An- 
gelorumve  minislerium  ,  vel  per  revelationem 

internam)  et  gralia  interna,  quà  ad  huic  doc- 
Irinae  credendura  excitarentur.  > 

Aliiè  converso  ueganl  anxilium  illud  inlide- 
libus concessum  esse  supernaturale  ;  alii  mc- 

diam  ineunl  viani,  et  dicunt  illud  esse  superna- 
turale quvad  modum  et  ratione  principii,  cum 

sit  indebilum,  ex  inspiralione  Spirilùs  sancti , 
et  ex  Cbristi  meritis; esse  verô  naturale  ratione 

objecli,  eùm  moveatur  versus  objectum  natu- 
rale, id  est,  legem  naluralem|;  quod  ullimum 

explodere  conantnr  prima;  opinionis  defenso- 
res  dicendo  illud  auxilium  dirigi  à  Spiritu 

sancload  (idem,  ad  quam  nihil  ordinis  naiura- 
lis remoiè  eliam  uisponere  potest. 

llis  expositis  sit 

CoNOxsio.  —  Gratioc  sufficientes  ipsis  infi- 

delibuspro  loco  et  lempore  infundunlur,  qui- 

bus  peccata  vilare  possunt,  sicque  remolè  sal- 
tem et  médiate sibi  ad  (idem  et  aeternam  salu- 

tem  viam  aperire,  cojuscumque  natura;  sint 
illa  auxilia,  quodcerlô  deliniri  non  potest. 

Jansenins  loco  citalo  agnoscit  iia  senlirc 
(beologos.  «  Admiltunl ,  inquit  :  (scboîastici) 
auxilium  sufliciens  esse  in  iniidelium  remotà 

vel  proximà  potesiale,  nempe  quia  pos  uni  sal- 
tem non  ponere  impedimentnm  divinae  voca- 

lioni, quod  si  facerent  non  peccando, sine  dubio 
vocarentur  ulteriùs,  peccando  autem  reddunt 
se  ineapaces  gratiae  sublimioris  ;  taie  auxilium 
ad  non  peccandum  ferè  omnes  unanimiter 
adesse  inlidelibus  volunt,  utpoie  sine  quo  pec- 
calumeisnou  possel  ad  culpam  imputari.i 
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Probituf  ln.  Rom.  cap.  I,  v.  20,  dlctlar, 
gentilesqol  c\  Del  pcr  rcs  créai aà  cngnilionc 
ip-tim  siiiit  Dcum  non   ijlorilicurcrnnt  eue  inr.r- 

cusabileê  ;  e\  quibus  sic,  argufmus  :  Hoc  testi- 
monium  ium  ex  se  lum  ex  Interpretationc  Pa- 
iiiiiii  Augustinlana;  doclrfna;  peritorum  et 
tcnaciutn,  întclllgendum  est  non  solùm  dé 

graiià  externe  cognilionis  Dci  pcr  crcaluras 

(qiiam  admillebant  Pclagiani)  sed  eliam  de  ali- 
qnà  graiià  interna  gratia?  illitis  externae  socià 

qnà  gentilcs  poluerunt  glorlflcare  sive  aman;  ol 

colère  Dcum  ;  efgo   Probalur  ant.  pcr  par- 

tes. 1°  Ex  se  sic  intelllgendum  csi.  Apostolus 
enim  liîc  gentilcs  incxcusabiles  pronnnliat  , 
quia  ex  Dci  pcr  creaturas  notitlâ  poiuernni 
Dcum  colère  potentià  si  voluissent  ad  aclum 

reducenda,  siculi  Tyrii  ci  Sidonii,  de  quibus 

Matthxl  cap.  11,  ex  Chrisii  miraculis  potuis- 
sent  pœnitcntiam  agero  polentià  si  voluissent 

ad  aclum  reducenda  ;  ait  enim,  quia  cùm  cog- 
novissent  Deum ,  non  sient  Dcum  qlori ficaverunt  ; 

sicut  Malbaei  cap.  Il,  dicitur  :  Si  in  Tyro  et  Si- 
donc  factœ  fuissent  virilités  qttœ  factœ  sunt  in  vo- 
bis,  olim  in  cilicio  et  cinere  pœnitcntiam  cgissent 

ubi  verba,  glorificaverunl,  et  pœnitcntiam  egis- 
scnf,cvidentcr  dénotant  polcntiam  non  abactu 
sejunclam,  sed  cumaclu  conjuuclam  acccdcnte 

volunlatis  consensu  ;  scd  neino  nisi  Pelagianus 
dixeril  poluisse  gcnlilcs  ex  solà  Dei  per  creatu- 

ras nolitià  sineullâ  prorsùs  graiià  interna  co- 

lère Deum  potentià,  ad  aclum  dependenter  à 

volunlate  reducenda.  Idem  dicendum  de  Ty- 
riis  et  Sidoniis  ;  ergo. 

2°  Ex  Patribus  Auguslino  addictis  sic  est 
exponendum.  Elenim  Auguslinuslibro  10  Con- 
fessionum  cap.  G  ,  n.  8  ,  ait  :  Cœtum  et  terra 

undique  mihi  dicunt  ut  le  amem  ,  nec  cessant  di- 
cere  omnibus  ut  sint  incxcusabiles.  Nolitia  igilur 
Dei  per  ccelum  et  terrain  gentilcs  Deum  non 

amantes  incxcusabiles  reddebat.  Cur  ,  nisi  quia 
cum  illà  nolilià  aderat  gratia  inlerior ,  quà  si 
voluissent  gratiam  uberiorem  oblinendo  Deum 

de  facto  amavissent?  Elverô  Auguslinus  bîc  in- 
dubiè  supponit  sibi  adfuisse  iîlam  gratiam  ;  ergo 
et  aliis  omnibus. 

Concinunl  D.  Anselmus  ,  et  Hugo  à  S.  Vie- 
tore  (qu0sJanseniusutpra3stant.es  Auguslini 
discipulos  impensè  célébrât  ).  Ille  in  caput  1 
ad  Romanos  :  Dcus  manifestavit  illis ,  ait  :  «  Id 
est  non  solùm  naluralis  ralio  profuit,  sed  Deus 

quolidiè  adjuvit,  ne  sola  natura  suflicere  vi- 
deretur...  »  Isle  Iraclatu  1  Summae  Sent.  cap. 
5,  eadem  verba  sic  exponit  :  «  Cùm  subjungil  : 
Deus  illis  révélant,  oslcndit  quod  ratio  humana 
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pcr  se  insufïicicns  esset ,  nisi  revelalio  divina 

illi  in  adjiilorinm  adesset.  »  Uhi  verba  adjuvit, 

el  ailjiitorinm  ,  connolanl  gratiam  cliam  inter- 

nam  inlidcliliiis  pra-lcr  ralioncm  adfuisse.  E\- 

lérna  qulppe  revelatio  sine  Interfio  adjuterio 
gcnlilcs  ad  amandiim  Dcum  non  inagis  adju- 
vissci  quàm  ratio. 

Goncinit  I).  Thomas  qui ,  ut  in  prxcedenti 
libro  diximus ,  docet  vel  supponit  quxstione  14 

de  Verilate  art.  11  ,  ad  1  ,  et  alibi ,  Deum  in- 
lernam  cliam  gratiam  ex  bonitale  inlidelibus 

dare,  et  ipsomm  corda  tnovere  ui  loquituf  lec- 

lione  ~>  in  caput  1  Kpislohc  ad  Homanos. 
Probatur  2»  ex  D.  Auguslino.  Libro  de  Na- 

tura cl  Graiià,  cap.  07,  n.  81  ,  eos  qui  Ada; 

peccalo  peccata  sua  Imputabaut  bis  reprimit 
verbis  et  crigil  :  «  Cùm  Deus  uhique  prescris... 
aversum  vocet...  conanlem  adjuvet,  exaudiat 

deprecantem  ,  non  libi  deputalur  ad  culpam 
quod  invilus  ignoras  ,  scd  quod  negligis  quar 
rcre  quod  ignoras  »  (  haie  adversùs  Manicba30S 

libro  3  de  libero  Arbilrio  cap.  19  dicta  bîc  ad- 
versùs ipsos  Pclagianos  confirmât  )  ,  i  neque 

illud  quôd  vulnerata  membra  non  colligis  ,  sed 

quod  volentem  sanare  contemnis.  »  Ex  hoc  tes- 
limonio  meritô  infert  Norisius  citato  loco  ipsis 

inlidelibus  illucerc  internum  Dei  auxilium  sal- 
tem  remotum  ;  disserit  enim  Augustinus  de 

omnibus  et  singulis  bominibus,  et  de  adjulo- 
rio  inexcusabilem  reddente  ,  adjuvante  ,  et 
volunlatis  infirmitalem  sanante  ,  qualisesl  non 

externa  tanlùm  ,  sed  et  interna  gratia. 
Idem  S.  doctor  asscrit  ,  nullum  mortalium 

excusare  se  posse  de  umbrà  mortis,  quia  et  ipsam 

penctravit  Vcrbi  calor ,  in  Psalmum  18  n.  7.... 

judicandos  esse  in  pœnam  qui  salvari  noluerunl  , 
traclalu  56  in  Joannem  n.  4....  Homines  posse 

si  velint  mandata  servare  quia  lumen  (  Dei  gra- 
iià )  corda  pascens  omnem  liominem  illuminai , 

libro  1  de  Genesi  ad  lilteram  cap.  3  ,  el  libro 

1  Retraclalionum  cap.  10. 

Ilinc  eruditus  Bossuelius  justificationis  pa- 

gina 70  ,  paragrapho  17,  de  infidelibHS  nega- 
livis  dixit  :  «  Dieu  met  dans  leurs  cœurs  des 

préparations  plus  éloignées  (  que  la  grâce  im- 

médiatement nécessaire  à  croire  )  dont,  s'ils 
usaient  comme  ils  doivent ,  Dieu  leur  trouve- 

rait dans  les  trésors  de  la  science  et  de  sa  bonté 

des  movens  capables  de  les  amener  de  proche 

en  proche  à  la  connaissance  de  la  vérité.... 
L'auteur  du  livre  de  la  vocation  des  gentils  a  bien 

expliqué....  non  seulement  cette  bonté  générale 
de  Dieu  ,  mais  encore....  la  secrète  dispensation 

de  sa  grâce  ,  les  occultes  et  particulières  insinua- 
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MMM  (K  /«  fêrtli,  que  Dieu  répand  dans  tOQtfll 

les  nations  ,  par  le»  moyens  rionl  il  s'est  ré* 
serve  la  connaissant  e. 

Ilinc  meritô  AlexandcrVUl  7  decembris  an- 

ni 4680  InterSl  Jansenianorom  proposillones 

liane  numéro  qoinlam  proscrlpsil  :  <  Paganl , 
Indaei ,  baerctici ,  etc.,  nuiium  omninô  accï- 
piuni  à  J.  0.  iiilluxmn  ,  adeôqne  bine  recté 
Inférée  in  illis  esse  voluntatem  nudam  ci  iner- 

nicm  sine  omni  gratiâ  snfficiente  .  >  et  Cb> 

mens  XI  relatas  Inter  101 ,  16,  27  ci  29  asscr- 

tiones  qu;r  feront  fidem  esse  «  primara  gra- 
tiani ,  cl  extra  Ecelesiam  nullain  concedi  gra- 
tiam.  > 

Objiciuni  1°:  Acluum  cap.  Il  dicîtar  Deus 
in  prœteritis  generationibus  dimisisse  omnes  gen- 

tes ingredi  n'as  suas  ;  et  cap.  I(î,  Paulus  et  Tï- 
motheas  vetantur  h  Spiritu  sancto  loqni  vcrbnm 

Dei  in  Asià;  ergo  illi  populi  omni  gratiâ  sulfi- 
ciente  caruertint.  — Resp.  :  Nego  conseq.  Dens 
equidem  mirabilis  est  et  lerribilis  in  eonsiliis 

suis  super  iîlios  bominum  ;  sed  niliilominùs 
misericordiâ  Domini  plena  est  terra  ;  permisit 
itaque  ,  ut  dicilnr  cap.  14,  gentes  errorum 
suorum  lias  ingredi ,  sive  oninia  sub  peccato 
concludi ,  u l  gratine  soae  nécessitas  et  virius 
splendidiùs  elucerct  ;  sed  ila  non  permisit  ut 
ipsis  nulla  exlerna  et  etiam  interna  beneticia 

impenderit  ;  ibidem  enim  v.  1G  ,  bénéficia  ex- 

terna  ntimerantur  ,  et  Rom.  cap.  1,  dicit  Apos- 
tolus  gentes  illas  potuisse  glorificare  Deum  ex 
anxilioindubiènonexlerno  tanlùm  sed  etinter- 

no.  Quod  altinet  ad  capul  16,  auctor  librorum 

vocalionis  gentium  ,  quem  modo  impensè  lau- 
dabat  Bossuetius ,  libro  2  ,  cap.  1  ,  dicit  illis 
populis  tune  negatam  non  fuisse  gratiam  ,  sed 
rctardatam,  cùm,  Ilieronymo  dicenlc,  Joannes 
poslea  totas  Asiœ  fundaverit  et  rexcrit  Ecclesias. 

Id  etiam  forte  contigit  quia ,  eodem  referenle 
Ilieronymo,  tune  famés  fada  fuit  sub  Claudio, 
et  Asiani ,  ulpote  adhuc  canes,  Aposlolos  famé 
devorari  permisissent. 

Objiciunt  2°  :  Divus  Auguslinus  1°  docet  fi- 
dem esse  omnium  gratiarum  primant ,  et  ideô  an- 

te  fidem  et  sine  fide  nullas  prorsùs  gratias  im- 
pertiri.  Ex  mille  textibus  unus  alterve  suffi- 
ciat.  Libro  de  Praedeslinatione  sanctorum  , 

cap.  7 ,  n.  12 ,  ait  :  «  Fides....  ipsa  prima  da- 
lur ,  ex  quâ  impelrentur  caetera  ,  quae  propriè 

opéra  nuncupantur ,  in  quibus  juste  vivilur.  » 
Ibidem  cap.  9 ,  n.  16,  dicit ,  fidem  inchoatam 
et  perfectam  donum  Dei  esse  ,  et  hoc  donum 

quibusdam  dari ,  quibusdam  non  dari  ;  »  sed 

infidèles  fide  carent  ;  ergo.  —  Resp.  Augusti- 
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nu  m  part  ,  et  nonnisi  urgente  neee^silate  de 
gratiâ  Hdera  In  ChrlMom  proBOSdentc  ,  MBpifei 

rerôde  gratiâ  eamdem  Rdem  inspirante,  m- 
mitante  et  seqnentc  vei  ba  fecisse.  Seiiieei  càm 
natura  auxiliorum  InQdelibus  coelitùs  conco* 

soi  uni  prorsùs  •••-sci  recondita  ,  vir  Engenio  et 
pradentiâ  acalissimus  praevidebal  gratis  Chrls- 
ii  bostes  nia  auxilia  ,  si  praedicarentnr ,  eue 

subsannaturos  ,  anl  exinde  esse  imam  arrep- 

turos  praetendendi  bona  infiddiom  ,  sive  na- 
tnrae  opéra  positive  praparare  ad  gralhrao  el 
vilain  aeiernam.  Etverô  .  si  Vasqoez  et  Soarel 
CÙm  illa  adjiitiiria  scrulari  aggressi  sunt,  sese 

invicem  Semipelagianismi  accusaverunt,  quan- 

ti) prolcrviùs  sagaces  et  féroces  Pelagiani  Au- 
gustino  de  illis  disserenti  insultassent  ?  Ilinc 

S.  doctor  in  suis  adversùs  cos  operibus  gra- 

tiam Chrislianornm  proprîam  ,  et  ad  opéra  sa- 
lutis  ajlerna;  meritoria  proximè  snfBciciitem 

(  quod  dispulalionis  cum  illis  erat  velut  caput 
et  somma  i  stabilîre  fuit  quasi  perpétué-  solli- 

citas. Ilàc  ex  causa  fréquenter  dixit  ,  fidem  in 
Cliristum  (  perfectam  nimirùm  el  explicitant  ) 
esse  primant  gratiam  (  non  qiialenicumque  ,  sed 
àd  justifieationeni  proximè  disponentem,  cùm 
impossibile  sit  sine  fide  placere  Deo,  llebraeorum 

ca;».  1 1  ,  el  post  Augustinum  dical  concilium 
Tridenlinûm  sess.  6  ,  cap.  8  ,  fidem  esse  omnis 

justilieationis  radicem  )....  fidem  inchoatam ,  et 
perfectam  esse  donum  Dei  {  cùm  ejus  initiant  non 

minus  quàm  ejusconsummatio  sit  ex  gratiâ  )... 
fidem  itlam  quibusdam  dari ,  quibusdam  non  dari 
(  non  quoad  poteslatem  saltem  remotam  ,  cùm 

omnes  suo  modo  inflnxum  ut  ad  fidem  perve- 
niant  à  Deo  aecipiantï;  sed  quoad  actum  (  cùm 

omnes  Deo  vocanli  sese  morigeros  non  praes- lenl  ). 

Hsec  duntaxat  iniendisse  D.  Augustinum 

elucet  1°  ex  ipsis  testimoniis  objeclis  in  qui- 
bus déclarât  se  loqui  de  fide  ex  quâ  prodeunt 

opéra  quibus  juste  vivilur...  2°  Ex  cilato  capile 
67  libri  de  Naturâ  el  Gratiâ  in  quo,  ipso  Nori- 
sio  teste  ,  agnoseit  omnibus  hominibus,  et  ideô 
inlidelibus  dari  auxilium  internum  saltem  re- 
molum,  elc. 

Igilur  si  fides  sumalur  pro  fide  inchoalâ  et 

imperfeelà  ,  id  est ,  pro  quâlibet  Dei  notitiâ 

cœlitùs  inspiratà,  fides  erit  prima  gratiâ  simpli- 
citrr  et  absolutc  (  cùm  nulla  prorsùs  cujuslibel 

generis  sit  ante  eam  excogilari  possil  ).  Sed  si 

sumatur  (  ut  eam  ferè  semper  accipit  Augusli- 
nus pro  fide  in  Christum  perfcclâ  et  expli- 
cita, sine  quâ  impossibile  est  placere  Deo,  erit 

quidem  prima  gratiâ  proximè  disponens  ad  gra 
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liant  jnsiiiir.uiit'ii) ,  sed  non  prima  Bimpliciler 
et  absolulè  ,  cura  anle  illam  alia  existai  quae 
munir  ad  fidem  disponit. 

2"  Auguslinus  libro  de  Gorreplione  el  Gratîâ 
cap.  <>,  n.  9,  infidèles,  quorum  in  auribus  non 
percrebuit  evangelica  tuba,  conquérantes  se 
injuste  corripi  el  damnai  i  ,  bâc  unicâ  ralione 

revineit  quod   in    Ailaino   peccavei  inl  ;   quod 
cvincit  ipsum  exislimâ6se  in  eos  non  stillàsse 

quasdam  gratias,  quibusad  (idem  remolè  pcr- 
vcnire  possent.  Kcsp.  Auguslinum  ibi  banc 
ralionemsic  referre  ut  aliam  non  excludat,  imô 

supponal;  ait  enim  ibidem,  prima  est  causa,  et 
itcrùin  :  Corripiatur  orîgo  damnabilis  (  infidèles 
ici  peccati  originalis),  ut  ex  dolorc  correptionis 
votuntas  regenerationis  oriatur,  Quomodù  lalis 
voluntas  sine  gratiâ  interna  in  illis  genlilibus 
oriri  potuisset? 

5°  Epistolâ  194,  alias  IOj,  ad  Sixtum,  cap.  C, 
evertit  Auguslinus  palmarem  scholasticorum 
rationera,  <  infidèles  nccessarièesse  peccaturos, 
cl  ideô  exciisationc  dignos,  si  ipsis  denegarctur 

gralia  quâ  possent  non  pe2care;> ait enim  n.29: 
«  Si  (in  hàc  hypothesi)  exeusalio  jusla  csscl, 
non  inde  jam  gratia,  sed  juslitia  liberarel  ;...» 
n.  22  dixerat:  i  Qui  se  excusant,  dicenlesse 

gratiam  undc  benè  viverent  non  accepisse,  nc- 
garc  non  possunl  se  de  suo  malè  vivere;..»  et 

n.27,  «  ignoranlia  in  eis  quiinlclligcre  noluc- 
runt...  peccalum  est,  in  eis  qui  non  poluerunt, 
pœna  peccati ,  el  ideô  in  utrisque  non  est 
jusla  exeusalio,  sed  jusla  damnatio  ;  »  ergo. 

Resp.  :  Nego  anlcccdcns;  ibi  enim  Pclagia- 
norum  argumenta  adversùs  peccalum  originale 
clgratiae  necessilatem  el  graluilatemdiluensse 
excusantes  quôd  gratiam  unde  benè  viverent 
non  accepissent ,  sicque  injuste  damnarentur, 

reprimit  ;  quod  ut  prœstel,  ostendil  gratiam 
non  juslitia;  sed  misericordiae  titulo  infundi  ; 
poluisset  enim  Deus  sine  injustitià  omnes  è 

massa  pcrdilionis  non  eriperc,  e!  ?1:undc  igno- 

ranlia Adœ  peccati  cl  ej-is  posterorum  pœna 
est;  sed  quid  inde?  Uios  nullam  omninô  ex 

Dei  bonitate  gralia  accepisse  quâ  peccata  ea 

vere  possent  ?  Minime  sanè  ;  banc  enim  qux.  - 
tionem  ibi  non  discutit  quia  commémorât;. 

Pelagianorum  placila  ibi  d  un  taxât  refellcre  vo- 
lebat  ;  quin  ibi  de  gratiâ  dante  benè  vivere , 
non  possc  benè  vivere  loqui  videtur,  et  ideô 

'il     C.ltlUUl ■1.1.11.1.. 

Objiciunt  5°  ex  ralione  1°:  Si  ut  non  pecca- 
rct  infidelis  gratia  posse  non  peccare  dans  esset 

necessaria,  gratia  ad  peccandum  requirerelur, 
et  ideô  satius  esset  non  haberc  gratiam  quàm 
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!babere  ;  eà  quippe  présente  peccati  rcus  esse 
possel,  secÙS  ea  absente  ;  absurdum  conse- 

quens;  ergo.  —  Resp.:  NcgO  majorent  ;  quin- 
iinô  gralia  esset  necessaria  ad  non  peccandum, 
cui  soins  bomo  sibi  sullicil.  Equiricm  sinegratiâ 

non  peccat  ,  et  Cum  gratiâ  peccal  bomo;  sicul 
et  sine  et  cum  libcrlate;  sed  non  ideô  ipsi 

inagis  expedit  non  liabere  quàm  liabcrc  gra- 
tiam, vcl  liberuin  arbilrium,  quia  cum  gratiâ, 

vel  libçro  arbitrio  cœlitùs  adjuto  poiest,  si  vo- 

luerit,  cœlestem  bealitudincm  adipisci.  1°  lu 
noslrâ  sententiâ  infidelilas  negaliva  esset  pec- 

calum iinpulabile,  ulpote  volunlaria  in  libéra 
legisnaturalisviolalione;  absurdumeonsequens: 
ignoranlia  enim  fidei  in  iis  qui  de  Christo 

nibil  unquàm  audierunt,  nioralitcr  discuti  non 
poluit ,  et  ideô  invincibilis  est  ,  ac  proinde 
inculpabilis ,  Rom.  cap.  10;  ergo.  —  Resp.: 
Nego  majorem  ;  effectus  enim  ex  libéré  volito 
actu  sequens  ut  volunlarius  repulctur  ex  illo 

aclu  exoriri  cognoscatur  vel  cognosci  pos- 
sil  oportet  ;  sed  infidèles  negalivi  gratiâ  liect 
ad  remolè  credendum  cxcilali  banc  noliliam 

nec  babuerunt,  nec  baberc  poluerunt;  ergo. 

3°  Cur  Ecclesia  orat  ut  infidelibus  fidei 

gratiam  inspirel  Deus,  si  ad  eam  ex  prsesenti- 
bus  auxiliis  pervenire  possunt?  —  Resp.  Ut 
Deus  eis  det  gratiam  quâ  proxime  et  immédiate 
ad  fidem  pervenire possint,  quam  utplurimùm 
non  liabcnt.  Praîlerca  gratia  infidelibus  data 

vcl  oblata  est  graluiia,non  débita;  et  ideô  rogan- 
dus  est  Deus  ut  eam  ipsis  imperlire  dignetur. 

4°  Ex  dictis  explicari  ncquit  in  quo  pré- 
cisé reponenda  sit  gratia  sufficiens  infidelibus 

inslillata  ;  ergo.  —  Resp.:  Ps'ego  conseq.  1  An 
enim  negandum  est  ,  inquit  Auguslinus ,  quod 

est  apertum,  quia  latet  quod  est  occultum?  > 
Principia  solutionum.  — Primum.  Ratio  fuit 

cur  Augustinus  parce  omninô  infidelium  gra- 
tiam commendaret ,  ne  videlicet  Pelagianis 

z  ma  i.  inislraret. 

Secu  idum.  «Deus,  inquit  Augustinus  libr.  I 

a^  Bo  ■  ifacium  cap.  19,  n.  36,  miris  modis 
in  hominum  cordibus  operatur,  >  quos  ideô 
satius  est  humili  silentio  ver.erari  ,  quàm 

curiosâ  disputatione  perquirere.  Hinc  doctis- 
simi  Norisius  et  Bossuelius  à  gratia;  infidelium 

nalurâ  scrutandâ  scilè  abstinuerunt.  Nihilomi- 

nùs,cùm  nibil  ordi:v's  naturab's  possit  ad  fidem 
uibj   îere,  cogitationes  et  rnoliones  infidelibus 
negativis  à  Deo  immissœ  videnlur  dicendae, 
supernatiirales ,  ulpote  indebilae  et  à  Spiritu 
sancio  dircclœ  ad  fidem  et  salulem. 

Tcriium.  Augustin ieffata  :  Gratia  non  omnibi'* 
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datur,  commutas  est  natura,  non  /initia,  intellige 

de  apeeatO  et  efficaci  gratta1  non  nlum  dispo- 
neatend  Idem  Bcd  el  lidcin  opérante  ,  non  de 

conummi  &  sufficiente  ur.tiià  dispoaente  don- 
i.iv.ii  .id  Bdem,  \id  de  gratii  Bufllciente  immé- 

diate ad  credendam  et  openndam  ,  non  Boffl- 
eiente  in  génère  pofentiae  pnesertim  remoue, 
vel  de  graii.i  Bemipelagiano  sensa  ,  qaas  nempe 
omnibus  aqualitcr  tlaretur  ,  vel  iinpeiliretur  ob 

quemdam  pium  credulilalts  affecl   c\  riribus 

natura;  procedentem  et  Deom  ad  graliam  dan- 
dam  deicrminantem. 

Quarium.  Estius,  Sylvius  ,  etc.  ,  agnoscanl 

<  ex  Dei  beneteio  ei  gratià  in  infidelibus  cogi- 
tationes  et  aninii  moliones  (idem  cjusque  ini- 
tium  précédentes  ,  et  viam  qoamdam  ad  fidem 

slernenlos,  licet,  >  addunt,  <  non  sinl  eft'eetus 
gratia?  reparanlis,  nimirùni  secnndùm  se  ,  et 
quanuliù  siini  sine  ullojnstiliaeetsalutis  inilio.) 

Ita  Sylvius  in  1-2  ,  q.  111 ,  a.  5. 

l'Itimnm.  Dt  intelligas  sensum  hujus  Patram 
oraculi,  fides  est  prima  gratin,  sedulo  distingue 
en  P.  Deschamps  libre  3  disput.  8,  cap.  12, 
n.  10,  fidem  inchoatam ,  vel  perfectam ,  ab 
inspiratione  fidei  inchoatx  ,  vel  perfectae  ,  et 
explicitai ,  sive  vocalione  înteriori  ;  fixe  enim 
credendi  potestaiem,  illa  verô  credendi  actum 

involvit.  Inspiratio  fidei  ennetis infideUbns da- 

nr,  non  fides;  un  Je  inspiralio  fidei  est  abse- 
nte prima  gralia,  non  fides  ipsa ,  nisi  relative 

ad  opéra  justilicationem  proximè  praeeedenlia. 
Tandem  fides  babitualis  inter  virlutes  chrislia- 

nasdignitate  prima  est,  quo  eliam  sensu  polcst 
dici  prima  gratta. 

ARTICLLIS  VI. 

An  in  omnes  parvulos  è  cœlo  stillent  aligna  adju- 
loria  ad  salulcm  sufficicnliti  ? 

Quaestio  ista  infantes  non  langit,  qui  vel  post 
baplismum  è  vilâ  exeunt,  vel  propter  Chrisium 
trucidati  ipsum  non  loquendo  sed  moriendo 
confitentur  ;  talium  enim  saluli  Deum  non 

sufficienter  taulùm  ,  sed  et  effieaciter  provi- 
disse  manifestum  est. 

Quaestio  pariter  non  spectat  infantes  qui  ex 
parentum  aut  aliorum  negligentiâ  ,  vel  malilià 
sine  baptismo  vilam  finiunt  ;  dici  enim  posset 
Deum  eorum  felicitati  sufficienter  consuluisse 

î I lis  baptismum  imperliendi  munus  aliis  com- 
mittendo. 

Quaestio  igitur  praecisè  respicit  parvulos , 
quibus  sive  in  utero  sive  extra  uterum  ex  nalivâ 

duntaxat  conslilutione  morienlibus  nullo  pror- 
sùsmodo  conferri  potest  baptismus;  quaeritur 
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an  de  hoc  remedio  iptii  npplicando  sufficienter 
euraveril  Deus. 

Neganl  Gregorioa  Arûntnensh  ,  Gabriel, 
Richardos ,  etc.;  neganl  rolgà  Angustinbni; 

negal  Vasque*  ;  neganl  Belgfci  ntplnrnwkni 

iheologi,  etc.  Affirmant  <•  eoaveno  pfares, 
in  primis  recentiores,  qui  tortuosis  argnmen- 
t.iiioniiuis  efficere  eonantnr  reram  et  solam 

l  :ii-ain  enr  illis  parvulis  non  conferalnr  bap- 
tismus ease  ordinem  eansarum  leenndarnn 

qnem  Dens  m  proréor  generahs  intcriere  non 
lenetur,  quinimo  servare  débet. 

Quid  super  salebroel  i.-ià  controrersU  opi- 
nemnr  e\  sequentimai  intelligos.  Certum  est 
(ipso  Aiiguslino  judice)  Christum  pro  comme- 
moi  alis  etiam  parvulis  morluum  esse,  et  ideo 
Deum  eorum  salnlein  sincère  volnisse.  Eniin- 

vero  id  passim  asseiïl  S.  doctor  libro  G  contra 

Jiiliannni  cap.  4,  n.  8,  libro  2  Operis  imperfecli 

cap  173,  idque  ex  hoc  Aposloli  oraculo  epis- 
lolà  2  ad  Corinlliios  cap.  5  :  Si  umis  pro  om- 

nibus mortuus  est  ,  ertjo  omnes  mortui  sunt  ,  et 
Lhiistus  pro  omnibus  mortuus  est;  t  qnidquid  , 
inquit  ullimo  loco  Julianum  alloquens  ,  argu- 
menleris  ,  qnidquid  tergiverseris  ,  quidquid 
apostolicorum  verborum  coneris  evertere  sive 

perverlere  ,  à  morte  ,  quae  in  peccato  est , 
parvulos  non  oslendis  immunes  ,  quia  et  pro 
eisChristum  morluum  esse  negare  nonaudes.  » 

Cum  igitur  ipsi  parvuli,  quibus  anlemorlem 
nullo  modo  conferri  potuil  baptismus,  peccato 
originali  coinquincntnr ,  pro  illis  sanguinem 
fudit  Cbrtstus,  quia  omnes  mortui  sunt  pro 
quibus  mortuus  est  Christus  ,  cl  Cbristus  mor- 

tuus est  pro  omnibus  qui  mortui  sunt.  Quomodo 
autem  de  illorum  parvulorum  salule  curaverit 
Deus  sacri  codices  non  patefaciunt;  sic  enim 
sinceram  Dei  eos  salvandi  voluntatem  commen- 

dant,  ut  cœlestis  lmjus  providentiae  média  non 
assignaverint. 

Tradilio  etiam  non  rclegit  ;  inter  Patres 

enim,  si  Augustinum  et  ejus  discipulos  exci- 
pias,  nullus  aut  saltcm  ferè  nullus  de  boc  dis- 

seruit.  Ecclesia  quoquenon  expandit  quae  nibil 
unquàm  super  hoc  pronuntiavit.  Ratio  demùm 
non  recludit  quae  si  causas  physicas  saepissimè 
non  detegit,  quomodô  cœlestes  detegeret?  Ilinc 
vir  theologus  D.  Auguslini  bâc  de  re  sententiam 

exosenhri  débet,  aut  sallem  nihil  ipsi  adver- 

sum  sancire;  banc  enim  quaestionem  ex  pro- 
fesso  adversùs  Pelagianos  tractavit,  etaliunde 
illius  contra  istos  haereticos  elucubrationes  prae 
caeleris  approbavil  Ecclesia,  ex  quibus  insuper 
nibil  iinqiiàm  rétractasse  videlur,  Tandem,  si 
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Ecctegja  isiiiin  quawliopem  définirai,  Augustin! 
verba,  ut  toliesfecit,  indubiè  exscriberel,  Ul 
:i 1 1 1 « -i ii  iiiam  sniiciiiiain  intelligas ,  observa  es 
i(»nsi;iiiii  adversùs  Pelagianos  Augustini  do- 
clrinà  pari  et  oàdem  ex  causa  bomincs  avilà 
macula  inlectos  Doum  al»  a:iorno  salvare  et 

roprobare  décroisse.  Alios  scilicel  salvandi 

sola  ipsi  raliocst  sua  niiserieors  voluntas  à  eor- 
ruptà  massa  quos  vult  sogrogans;  alios  verù 
reprobandi  sola  ralio  oadem  sua  voluulas,  scd 

jusla  et  severa  cos  in  massa  (léserons.  Terribi- 
lem  banc  discreiionem  et  eleeiionem  passira 

probat  S.  doclor  sacrorum  eodieuiii  aueloriiale, 
inprimis  Epistolis  D.  Pauli,  naturà  mediorum 

stalùs  nalurue  lapsac,  et  variis  exeniplis,  hunia- 
nilatis  Clirisli  ex  nullis  merilis  ad  unionem 

bypostaticam  evectae  (qui  quidein  Gbrisius  viva 

est  imago  prxdestinationis  nosirae);  populi  Ju- 
daici  nullis  merilis  pr«B  eunclis  aliis  electi  ; 

parvulorum  quorum  alios  rapit  Deus  posl  ba- 
ptismum  eamdem  gratiam  aliis  non  imperliens, 
etc.  Eadem  quippe  causa  esl  pricdeslinalionis 
ac  reprobalionis  adultoruin  qua;  parvulorum  , 
Dei  sciliect,  ut  diclum  est ,  voluulas  alios  ex 

massa  eJucens,  alios  non  educens.  Legi  poterit 
Petavius  dogmaium  libro  9  de  Praulesiinatione 

cap.  10,  ubi  n,  4,  ait  :  <  Grandiorum  praede- 
stinalioncm  ad  salulem  ac  reprobationem  sine 

ullo  respeclu  ad  privala  mérita  fieri  (eliani  ex 

gralià)  parvulorum  exem|>lo  sic  probat  (Augu- 
stinus),  ut  ne  mutire  quidem  contra  lam  evi- 
dentem  auclorilatem  liccat.  »  Parvulorum 

praedestinalioncm  et  reprobationem  Juliano 

breviter  suasil  S.  doclor  libro  5  Operis  imper- 
fecli  cap.  2,  bis  verbis  :  «  Agnosce  parvulos  in 
bonorcm  per  gratiam,  qui  assumuntur  in  Dei 

regnum,  et  alios  parvulos,  qui  in  illum  liono- 
rem  non  assumunlur,  vasa  in  contumeliam  per 

judicium,  et  tandem  aliquando,  ne  iniquum 
faciasDeum,  confilere  originale  peccatum.  » 
Ex  bis  passim  concludit  S.  doclor  praeeunte 

Aposlolo  Rom.  cap.  9  et  11,  causam  prœdesli- 
nationis  et  reprobalionis  adultorum  et  parvu- 

lorum profundum  esse  inscrutubile,  et  ideô  cau- 
sam Dei  voluntatis  unum  ex  corruptà  massa 

educentis,  alium  non  educenlis,  assignari  non 

posse ,  libro  de  Dono  perseveranliœ  ,  cap.  9,  et 
Epislolà  19i,  alias  105,  cap.  7,  n.  51,  ubi  ait  : 
«Quam,  quaeso,  allaturi  sunt  causam,  quo 
abus  sic  gubernatur,  ut  bapiizatus  exeat ,  bine 

abus  iniîdelium  manibus  tradilus,  vel  eliani  fi- 
delium,  priusquàm  ab  eis  baptiz  ndus  offeralur, 
expirât?  i  Item  sermone  20  de  verbis  Psalmi 

91  et  Apostoli,  aliàs  il,  de  verbis  Apostoli  cap. 
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12,  n.  ir>  :  <  Scd  dicis,  inquit,  me  quare  (et  il 
in  boiioicm,  cl  alium  in  coniuiiicliam ?  Quid 

rcspoiiMiins  siim'.'  Audilurus  es  Auguslinuin  , 
quj  non  audisli  Aposlolum  (Uom.  !))'.'  Duo  par- 
vuli  nalisunt.  Si  debitum  qua:ras,  ainbolenent 

inassam  pirdilionis;  scd  cur  mater  alium  pnr- 
lat  ad  gratiam,  alium  dormions sullbcat...  ba- 
bcl  figulusluli,  elc.  Uom.  9,  v.  21,  ù  altitudol 
elc.  Hum.  11,  v.  55.  * 

Ex  pis  colligc  Auguslinum  non  exislimàsse 
baplismum  inlerdùm  non  applicari  parvulis 

proplcr  culpam  paronlum,  aul  seriem  causa- 
rum  seeiindaruni  quant  Dons  ul  provisor  genc- 
ralis  immularc  non  lenclur;  quinS.  doclor  lias 
causas  cxplodit  cilatà  epislolà  194,  alias  105, 
n.  52,  et  libro  de  Dono  perseverantiœ,  cap.  12, 

n.  51,  ubi  ait  :  «  Plerumquc  feslinanlibus  pa- 
rcnlibiis,  et  paralis  minislris,  ut  baptismus 

p.uvulo  delur,  Dco  tamen  nolenlc  i  (non  po- 
sitive, scd  négative  parvulum  è  massa  non 

cducendo,et  ideô  média  cllicacia  non  mini- 
strando)  <  non  datur.  >  Item  libro  de  Nalurâ 
et  Gralià  cap.  8,  n.  9,  ad  causas  secundas  non 
recurrit  ul  explicet  cur  infantes  sine  baplismo 
dccedcntoscbrisliani  esse  non  poluerunt,  sed 

c  ad  inassam  pcidilionis.  Ego  (inquit)  dico  par- 
vulum in  eo  loco  nalum  ubi  ci  non  potuit  per 

baplismum  subveniri  morle  praeventum  ideircô 
lalem  fuisse,  id  est  sine  lavacro  rcgcneralionis 

exiisse,  quia  esse  aliud  non  potuit...  reclè  ergo 
ex  damnaiione,  quai  per  universam  inassam 

currit  non  admillilurin  regnoccelorum.quam- 
vis  Cbristianus  non  fuerit,  sed  nec  esse  polue- 
rit.  i  Easdem  causas  excludil  D.  Prosper  Au- 
guslini  doclrinac  tenacissimus,  carminé  de 

Ingratis,  cap.  51,  ubi  derelictionis  in  morle  cau- 
sam refundit  in  solum  peccalum  originale. 

Quapropler,  si  auctor  librorum  de  vocalione 

genlium  libro  2,  cap.  25,  eleeiionem  parvulo- 
rum pondère  fecit  ex  merilis  parenlum  (quod 

negat  P.  Quenellius  in  erudilà  dissertatione  2 
de  auctore  librorum  illorum),  S.  Prosper  eos 

libros  non  conscripsit.  Aliunde ,  inquit  P. 
Alexander  in  bistorià  5  seculi,  quamvis  Mi  libri 

(exquisità  licol  doctrinâ  in  multispraecellentes) 
in  plerisqnc  codicibus  munuscriptis  S.  Prospero 
tribuantnr,  ejus  tamen  eos  non  esse  totujam  (post 

eximias  Yossii  et  Norisii  dissertationes)  erudito- 
ritm  liotninum  natio  consentit. 

Sed,  inquics,  si  rcs  ita  se  babet,  Deus  illo- 
rum parvulorum,  peccato  originali  supposilo, 

salulem  sincère  non  voluit,  siquidem  nullum 

prorsùs  médium  quo  illam  assoqui  possent  illis 

contulit.Roponorcntlbeologi,quoslaudaviiuus, 



1253  PARS  1)0 

nlii  deTolunUie  I»im  omncs  hommes  salvandi 

disseruimus,  sequi  (ltint;i\;ii  Deura  Bupposito 
peccalo  original!  noluissc  tolunlate  absolutA  et 

conséquente  illorum  iiifauUiioi  salulcm,  non  \o- 
luntale  antécédente,  quia  ad  volunlatcm  antece- 

dcnit'in  pertinct  solùm  inslitulio  el  praeparalio 
mediorum,  ad  voluolatein  rero  consequenlcm 

spécial  îllorum  applicalio;  Dcus  aulcm  baptis- 

iimni  ÎHslituil  pro  illîs  infaiitibus  ut  ci  pro  aliis* 
Yerùm  1>.  Auguslinus  cœlcsli  el  sublimi  Apo- 
stoli  docirinà  inibiiius,  ad  lune  pesponsionem 

non  confiait.  Sensit  scilicet,  ul  probavimus, 

Deum  illorum  pai  vulorum  saluU'iii  verè  voluisse, 
et  Chrislum  pu»  eà  i|»>is  impcrticmlà  rêvera 
ui. il  iiium  esse,  el  ideô  de  iis  salvandissuflicicn- 
Ler  cura  visse;  ai  quodnam  sit  illud  sufliçieus 

reinediuin,  areanum  esse  ad  alliludinein  divi- 
tiarum  sapicnliu!  cl  scicnliae  Dei  référendum  , 
in  allerà  lameu  vilà  cognoscendum.  «  Tune  , 
inquit ,  Enchiridion  cap.  95,  n.  2i  (in  cœlo), 
non  latebit  quod  nunc  lalel,  cùmdc  duobus 

parvulis  unus  esscl  assumendus  per  miserieor- 
diam,  alius  per  judicium  relinquendus...  cur 

ille  poliùs  quàm  isle  l'ueril  assumplus,  eùm 
causa  una  essel  ambnluis.  >  llinc  illuslrissimus 

Bossuclius  aniea  dicebal  :  <  Dieu  s'est  réserve 
la  connaissance  de  ces  moyens;  »  cl  Nicolius  in 

Symbole  :  «  Saint  Augustin  croit  que  Dieu  a  eu 

quelque  raison  secrète  dans  le  choix  qu'il  a  fait 
des  uns  plutôt  que  des  autres;  mais  celle  raison 

ne  consiste  point  dans  le  mérite  des  élus  au- 
dessus  des  réprouvés,  puisque  ces  mérites  sont 

l'effet  de  leur  élection,  et  non  pas  le  fonde- 
ment. Dieu  ne  voit  dans  les  hommes ,  avant 

qu'il  les  choisisse,  que  de  l'indignité;  el  s'il  les 
rend  ensuite  dignes  de  la  gloire  éternelle,  c'est 

par  une  grâce  qu'ils  n'ont  en  aucune  sorte  mé- ritée. > 

Isli  autem  theologi  audiendos  non  esse  con- 

cernant qui  obtendunt  hane  doeti  inam  in  de- 
sperationem  praecipilare ,  et  incredulis  ansam 
subministrare  insullandi  Deo;  est  enim,  in- 

quiunt,  Auguslino  judice,  ipsissima  D.  Pauli 
doctrina  Rom.  prxscriiin  cap.  9  el  11.  Hace 
aliunde  et  alia  similia  Auguslino  objecerunt 

Semipelagiani,  quibus  non  obstantibus  in  suâ 
sentenlià  consianter  permansit.  Quid  tandem, 

addunt,  juvant  inanes  incredulorum  declama- 
liones?  Fuluram  corum  in  multarum  rerum 

physicarum  causis  deiegendis  in  omnes  aetates 
inscitiam  etstupendè  infrucluosam  industriam 

praenunliaverat  Spirilus  sanclus  Ecclesiastis 

cap.  5,  bis  verbis  :  Mundum  tradidit  disputa- 
tioui  (  non  invention}  aut  compréhension! ,  inquit 
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Jaiisenius  in  hune  loeum),  ut  non  inceniut  homo 

opus  quud  operatus  cal  Dcus  ab  inilio  ustpte  ad 
liiuni.  Eamdem  agnovenu  Caivinus,  dàn  di- 
\ni.e  ProvideotiaB  impagnaiorUmi  eiprobrt* 
\it  CCS  IH  pluriiiiis  rébus  nuturulibus  lui  pin  esse 
eweioret,  Earodcm  intoienliam  candide  e<>n- 
ressuit  iiiiiniiuis  Caseini  iutigniaaeettJi  Ludorid 

Maglii  aslitiniiiniis  ,  et  regia-  Seienliai  uni  Aca- 
dcmùe  ParUieosis  deciu  et  ornamenlom,  dieen- 
do  :  De  plerisque  pheiiomcnis  naturalibus  non  mu- 

gis judicare  possumus  ipiiim  cœci  de  colvribus. 
Pcnique  incrcduli,  vel  si  rumpantur,  fateanlur 

necesae  est  regum  edicla  justa  esse  petM  licet 
eoruni  ;equilalis  ratio  ipsos  non  rarô  lateat. 

Cibrr  trrtius. 

DE    CHATIA    EFKICVCI. 

Gralia  efïieax  propriè  et  simplieiler  (  ut  hic 
a< cipiiiir  )  ea  esl  eui  tanla  inesl  virlus  ut  vo- 
luntali  etiam  relueianti  non  sol ùm  posse  bonum 

aejerc  Irihiiat,  sed  etiam  illud  reipsà  operari 

ipsam  eompellal  el  quidem  intleclinabiliter,insn- 
perubililcr,  invictissimè,  ut  loquitur  D.  Augusti- 
nus,  id  est,  cerlissimè  et  infallibiliter;  haec  enim 

verba  (  quibus  ahusus  est  Calvinus,  et  poslea 
Jansenius)  non  adhibuit  nisi  ut  internant  el  oc- 

cultant, mirabilem  et  ineffabilem  gratis  efficacis 
vim  et  energiam  expressiùs  adumbraret. 

Exislore  in  praîsenli  statu  hujusmodi  gra- 

liam,  quâeumque  tandem  ex  causa  ejus  exo- 
ri.itur  eflicacia  ,  dogma  est  calholicum,  quod 
bodiè  à  nemine,  eliam  hœrelico  negatur.  Illud 
olim  adverses  Pclagianos  evicil  D.  Auguslinus 

1°  ex  Scripluris.  Ezechielis  cap.  36,  v.  27,  Lu- 
cae  cap.  23,  v.  42,  Actuum  cap.  9,  v.  G,  Rom. 
cap.  9,  v.  10,  Epistolà  ad  Philippenses,  cap.  2: 
Deus  est,  inquit  Aposlolus,  qui  operatur  in  vobis 

telle  et  perficere,  etc..  2°  Ex  supremo  Dei  in 
hominum  voluntates  non  minus  quàm  in  alias 

res  creatas  dominio,  quo  moralium  corda  om- 
nipotenlissimo  influxu  unde  vull  deducit,  et 
quô  vultadducit.  Qui  quidem  influxus  in  ideà 
omnipolentis  Dei  lam  evidenler  ineludilur,  ut 

ipsos  paganos  non  latuerit;  illumenim  pranli- 
cat  Borneras  muftis  in  locis,  et  poêla  Latinus 
his  verbis  : 

  Ponunlque  ferocia  Pœni 
Corda  colente  Deo. 

(  Etiam,  inquit  Auguslinus  libro  de  Correplione 

et  Graiiâ  cap.  14,  n.  43,  de  ipsis  hominum  vo- 
hiniaiibus  quod  vult,  cùm  vult,  facil(Deus).., 
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sine  dubio    Italiens   hunianoriim   ooidium  quo 

placet  locllnandorum  omnipoleo  Issimam  vo- 
limi:itiMii. . .  Si  crgo  cùm  volucrit  reges  in  terra 

Deus  constituere,  magishabet  in  potestatevo- 

luntales  hominum  quàm'jpsi  suas;  quis  alius 
facit  ul  salnbris  sit  COrrepUo,  et  Ii:it  in  COrde 

correpti  corrcctio,  ut  cœlesti  constitualur  in 

regnol  »  ....3°  Ex  precibus  quibua  Ecclesia 

Deum  rogat  »t  ud  se  rebelles  eiiam  compellal  ro- 

/unlutes,  oie. 
Exinde  prodierunl  eximia  ista  divi  Auguslini 

ellata:  «  interna  cl  occulta,  mirabili  ac  incflabili 

potestate  operatur  Deus  in  cordibns  hominum 

non  solùm  veras  rcvclationes,  sed  bonaseliara 

volunUtes,)  Hbro  de  Graliâ  Christi  cap. 24  n.25. 

Subvenlumesl..JnfirmitaUvoliintatishumanaî, 

uidivinà  graiià  indecliriabiliter  et  insuperabili- 

leragerelur..  fortissimo  (  AdamYdimisit  lacère 

quod  vellet  ;  infirmis  servavit  ni  ipso  donanle 

quoil  bonum  est  vellent,et  hoc  d|serere  inviciis- 
siinè  nolient,  »  libro  de  Gorreptionc  et  Graiià, 

eap.  12,  n.38.  «lhecgratia,  quai  occulté  humairs 

cordibusdivinâ  largilate  tribuiiur,  à  nulle  duro 

corde  respuilur.  Idcôquippelrîbuitur,  ut  cordis 

duritia  primiiùs  auferalur,i  libro  de  Praidesii- 
nalione  sanctorum  cap.  8,  n.  13.  «Nos  volumus, 

sed  Deus  in  nobis  opcralur  et  voile;  nos  opera- 

mur,  sed  Deus  in  nobis  operatur,  el  operari  pro 

bonâ  voluntatc,  •  libro  de  Dono  perseveranliae 

cap.  13,  n.53.  «  ïanlùm  prrcslat  volunlatibus 

noslris  gratia  Salvatoris,  ut  non  dubilet  Apos- 
tolus  dicere  :  Quotquot  Spiritu  Dei  aguntur,  lii 

filii  sunl  Dei  (Rom.  cap.  8,  n.  H,  »  libro  de 

gestis  Pelagii  cap.  3,  n.  5. 

Tola  ergo  quai  lue  suborilur  diflicultas,  nio- 

dum  tangil  quo  gratia  voluuiaiis  consensum  ex- 

primit.  Quai  ul  discutialur,  et  sana  refulgeat 

doctrina,refollomusnupcranovaloruinoirca  gra- 

tis! elïicaci  naluram,  el  energiam,  dogmata,  va- 

ria subinde  tbeologorum  syslemataexposiluri. 

CAPUT  PRIMUM. 

De  novatorum  circa  gratiœ  efficaciam  clogmalibus. 

Calvinus  liberum^arbitrium,  id  est,  aclivani 

volunlatis  indifl'erentiam,  Adai  lapsu  periissc, 

praeserlim  libro  2  Institutionis  obirudit.  Non 

negat  tamen  cap.  2,  n.  7,  hominem  esse  libe- 

ruin  hoc  sensu  quôd  voluntate  agut,  non  coac- 

tione,  quam  ullimam  vocein  Jaiiscnius  cilans 
bunc  locum  libro  8  de  Gratia  Christi,  cap.  21, 

industrie  omisit.  Eodem  libro,  cap.  5,  graliai 

Dei  bostes  reputat  qui  hominem  lapsum  libe- 
rum  esse  volunl.  Ralonem  afferl  cap.  3,  n.  10: 

Vokmtatw  movet,  inquit,   (adjutorium  quo , 

kaïia.  i2:;c 

sivo  médicinale,  de  quo  Auguslinus  libro  de 
Gorreplionc  cl  Gratia  cap.  il  et  12),  «non 
qualiter  mullisBecuHstraditumestetcreditum, 

ni  noslrae  poslea  si  i  electionis  motion!  autob- 

lemperare,  autrefragari...  tamen  fuisse  homi- 
uis  adliuc  Btantis  conditionem  conéedimns,  ut 

polueritad  alterulram  partem  inclinare(  quia 
habebat  adjutorium  lantùm  aine  quo  non  (  sed 
cum  exempta  suo  docuerit,  quàm  misertim 
sit  libcruoi  arbitrions,  nisi  Deus  in  nobis  et  v<  lit 

ol  possil,  quiil  fiel  nobis  si  ad  eum  modulum 

suam  graliam  nobis  imperlitur?  »  Eadem  ra- 
tiono  relollere  nilitur  quartum  oanonem  iriden- 
linaisynodi  sessione  G  sancientem  hominem 

gratiœ  prœvenicnti  posse  dissentire  sivelit  ;  >  est 
eniin,  inquit  in  Anlidolo,  inlor  regenerationis 

graliam,  quai  nunc  miseriae  noslraî  subvenit  et 

primam,  quai  Ad»  data  fucrat,  discrimen.  > 
Igitur  bomo  lapsus  in  mente  Calvini  liber  est 

à  coaclione,  non  necessiiate,  et  gratia  ipsi  im- 
perlita,  ulpote  à  graiià  Adai  diversa,  illum  ad 
bonum  inoluctabiii  necessilale  rapit.  Illud 

Calvini  syslema  damnavit  concilium  Tridenti- 
mini  sessione  G  :  <  Si  quis  dixeril,  inquit  ca- 

nonc  i,  liberum  bominis  arbilrium  à  Deo  mo- 
tum,  el  excilalum,  nibil  cooperari  assentiendo 

Deo  excitanti,  atquc  vocanti,  quo  ad  obtinen- 
dam  justilicalionis  graliam  se  disponat,  atquc 

praparel,  ueque  posse  dissenlire  si  velit,  sed 
veluti  inanime  quoddam  nibil  omninô  agere, 

merèque  passive  se  habere,  anatliema  sit  ;  » 

el  canone  5  :  t  Si  quis  liberum  bominis  arbi- 

trium  post  Adai  peccatum  amissum  et  exlinc- 
tum  esse  dixerit,  aul  rem  esse  de  solo  titulo, 

inio  liluium  sine  re,  ligmentum  denique  à  sa- 
lanà  invectum  in  Ecclesiam,  anaibema  sit.  > 
Idem  tandem  decernit  canone  6. 

Jansenius,  vir  acri  et  sagaci  ingenio,  prœ- 
sentiens  suuin  de  gratia?  cum  libero  arbilrio 

concordiâ  syslema  eruditis  viris  partium  studio 
in  transversum  non  aclis  Tridentino  fulmine 

conlritum  esse  visurum,  quinque  inter  suum  et 

relatum  Calvini  syslema  fabricavit  discrimina 

libro  8  de  Gratia  Christi,  cap.  21  ;  quai  si  at- 

tenté expenderis,  arguent  dunlaxat  discrepan- 
liam  in  verbis,  quibus  ulerque  super  hoc  usus 

est,  aut  quemdam  animi  candorem  in  Calvino 
liberum  arbilrium  et  quoad  rem  et  quoad  no- 

men  aperlé  expungenle,  quo  se  tune  aflici  pas- 
sus  non  est  Yprensis  ut  indubiè  se  canonibus 
Tridontinis  subtraheret.  Enimverô,  tradit  ho- 

minem lapsum  immunem  quidem  esse  à  co- 
actione,id  est,  à  violentiàvoluntalispropensioni 
exteriùs  inllictï,  sed  non  à  neeessitate,  hoc  est 



1111  PAfiS  DOGMÀTK  \ 

a  nocessarià  ad  iimmi  dcternûnattone,  el  id- 

circo  qoemlibcl  actum  in  Mali  pr&senti  liber- 
rinuim  esse,  el  consequenter  merilorium  rel 
demerilorium  eo  ipso  quo  volunlariiis est,  sive 
ex  rationis  advertentiâ  et  voluntatis  inclina- 
tione  faclus,  \orà  ticet  necessitate  elicitus. 

Inmimcra  ojus  super  hoc  tostimonia  proferre 
in  prompta  foret.  Bec  suffisant. 

Capit i  G  libri  6  de  Gratià  Christ t  luinc  focit 
litulum  :  Duplex  nécessitas  Augustino,  coactionis, 

et  simplex  seu  volnntariu;  Ma,  non  ista  répugnât 
tibertati.  Quod  quidem  ab  islo  capile  ad  58, 

sive  ultimum  omni  argumentorum  génère  pro- 
bare  aggreditur.  Idem  tentai  libro  8  à  capile  5 
sic  inscripto  :  Conciliutio  genuina  gratiœ  ann 
libero  arbitrio  secunditm  Augustin:  mentem,  elc, 
ad  21,  sive  postremum.  Ibi  autem  Jansenium 

de  praesenti  statu  disserere  clamant  tum  con- 
textus  cùm  constans  ejus  doclrina  quà  m  in- 
sonte  Adanio  nec  coactionis,  nec  simplicem  sive 
voluntariam  admisit  necessitatem.  Unde  cùm 

ipso  passim  die  mte,  v.  g.,  libro  7  de  gratià 
Christi  in  fine  capitis  1  i  meritum  et  demeritum 
ex  arbi'rii  libertate  quàm  maxime  ponderetur... 

quandoquidem  intereunte  libertate  prorsùs  inierit, 
evidens  est  ipsum  docuissc  ad  merendum  vel 

demerendiim  in  statu  naturœ  lapsoe  non  re- 
quiri  libertatem  à  necessilate,  sed  sufiieere 
liberlatem  à  coactione,  ut  fert  tertia  in  1er 

quinquo. 
Istud  de  libertate  dogma,  ut  diximus  libro  1, 

cap.  1,  articulo  5 ,  passim  stabilit  Jansenius 

famoso  discrimine  adjulorii  sine  quo  non,  in- 
sonti  Adœ,  et  adjulorii  quo  sonti  Adamo  im- 

pertiti  ,  de  quo  D.  Auguslinus  libro  de  eor- 
reptione  et  gratià  cap.  11  et  12  ,  quem  Au- 
gustini  locum,  si  Dechampio  fides,  lib.  1 

disput.  5,  cap.  5  ,  septuagies  supra  centres  in  suo 
opère  hune  in  finem  commemoravit.  At  contra 
fastidiosam  banc  repetitionem  lectores  suos 

praemunivit  cùm  libro  de  Gratià  primi  homi- 
nis  in  fine  capitis  17  dixit,  i  hoc  discrimen 

esse  clavem  quà  adilus  in  Augustini  scripla 
aperilur  ,  sine  quà  qui  ea  molitur  ingredi  vel  ut 
caecus  palpabit  in  meridie  ;  >  quae  libro  2  de 
Gratià  Christi ,  cap.  4  ,  et  alibi  passim  repetit. 
<  Diverso  modo  ,  inquit,  operandi  adjutorium 
utriusque  status,  velut  immobili  basi ,  tota 
doctrina  de  gratià  et  praedestinaiione  nititur.  > 
Scilicet,  interprète  Jansenio,  gratià  sanitatis , 
sive  adjutorium  sine  quo  non  ,  liberam  agendi 

perinde  et  non  agendi  faeultatem  relinquebat; 
gratià  è  converso  medicinalis  ,  sive  adjutorium 

quo  agendi  necessitatem  invebit,  <  Impossibile 
tu.  x, 
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est,  inquit  libro  8  de  Gratià  Christi,  in  line 

capitis  .">.  ni  adjutorium  quo  non  deiermiaet 
voluntatem  quia  facil  utvelis,  et  sine  illo  velle 

non  posshj....  facil  ut  necesse  sîl  animumse- 
qui ,  et  secundum  illud  operari  quod  amplfùs 
delectaVérit.  Nunc  |  inquil  iterom  libro  2  de 

Gratià  Chri-ti ,  cap.  21  gratià  Inflrmam  vo- 
luntatem...  ad  operandum  rapit,  tune  a  forti 
vohinlate  rapfebatur,  quia  lune  Beclcbat  s« 
quoipioversùm  viderclur  ,  mine  amisit  istum 
indiflerentem  ad  utrumlibel  Hexum.  Qnidqufd 
ferè  addit  libro 8  de  Gratià  Christi  cap.i.objici 

potest  (  contra  adjutorium  quo  quasi  iibertafîs 
destructivum  )  nnicà  distinclione  sensùs  com- 

posiii  atque  divisi  dissfpari  potost  ;  »  a  1  eam 
lamen  distinclionein ,  ipso  dorenle  ibidem 

cap.  5  et  seqncnlibus,  non  recurrit  Augusti- 
nus ,  <  oui  ad  salvandam  liboriatem  salis  est 

quôd  volunlas  absque  violentià  aut  coactione 
in  aclum  suum  volcntcr  influât.  » 

Ex  bis  colliges  Jansenii  de  gralire  eflicacià 

et  libero  arbitrio  systema  iis  inniii  funda- 
mentis  quibus  Calvini  de  iisdem  argumentiâ 

dogma  ,  et  ulrumque  prorsùs  consonare,  nisi 
forte  q:ô  I  Calvinus  immkîabttem  ,  Jansenius 
vero  mutabilem  sive  alternante™  ;,dmi-erit  ne- 
cessitatem. 

Priusquàm  illud  systema  rcfello  ,  ipsum  , 

proul  à  Jan-cnio  adornalum  est  ,  ut  magis  iu- 
telligatur,  describam. 

Delectatio  ,  sive  suavitas  ,  gencratinl  ron- 

siderata  ,  Jansenii  systematis  basls  esl  ei  fuu- 
damèntum;  ex  eà  onim  prqdetmt  oibtfcs  boni 
ant  mali  actus. 

Quid  delectatio  ?  —  Jansenio  dicenle  lib.  4 
de  gratià  Christi  cap.  li  :  «  Delectatio  est  actus 
vitaiU  voluntatis  ,  quo  in  justitiam  vel  menda- 

cium  (  id  est,  bonum  vel  malum)  lanquàm  sibi 
convenienlia  et  jueunda  movetur  (sive,  quo:l 
idem  est  i  quo  juslilià  vel  mendacio  delec- 
tatur.  » 

Quotuplev  delectatio  ?  —Jansenius,  lôCo  ci- 
talo  .  dclectationem  partilur  in  deliberatam  ra- 

tionis advcrtentià  et  voluntatis  eonsensu  pro- 
creatam  ,  et  indeliberatam  ùlrique  rationis  et 
voluntatis  actui  prSeviam.  Ibidem  déclarât  se 
cum  Augustino  de  istâ ,  non  de  illà  delecta- 
lione  unicè  disserere.  Unde  indeliberatà  delec- 
tatione  tolum  innititur  Jansenii  systema. 
«  Dicimus,  inquit ,  dclectationem  in  Augustino 
celebrem  esse  parlim  primum  illum  et  indeli- 

beratum  afl'ecturn  animœ  ,  qui  actiulis  compla- 
cenlia  est,  parlim  etiam  et  crebrù  secundum 

qui  desiderium  indeliberatum  diritur ,  quibus 

40 
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anima  ita  suaviier....  in  bonUDl  appclcndiiiii 

rapilur,  nt  volmilas  ci  actu  libcro  (id  est,  spon- 

laneo)  consentiat  ac  bonum  diligat  tantô  vehe- 
menliùs  quantô  fortiùs  illis  aclibus  rapilur.  » 

2"  Jansenius,  eodem  libro  4,  capilibus  3, 

i,  5,  6,  et  alibi  passim,  dclcclalioncin  dislri- 
huil  in  cœleslem,  <iu;ii  ad  bonum,  et  terrcnam 
quœ  ad  inalnm  allicil  cl  rapit. 

3°  Eodem  libro,  et  iisdem  capilibus,  dislin- 

guil  délecta tionem  cœleslem ,  et  ctiain  terre- 
nain  in  victricem,  cl  victam.  Victrix  plénum  et 

perfectum  voluntatis  consensum  obtinet.  Vicia, 

pleno  quidem  illo  voluntatis  consensu  destitui- 
tur  (undc  victa  est  et  non  vietrix),  sed  nihilo- 
miuùsdcliberalum,  sive,  utdicit,  liberum,  im- 

perfectum  (id  est,  velleitalem,  sive  complacen- 
tiam ,  ad  quam  solam  in  conlliclu  illo  à  Dco  da- 
lur)  semper  consequitur,  et  ideô  omnis  gratia 

semper  operalur  cil'ectum  propterquem  infun- 
dilur.  Ita  ipsis  1ère  lerminis  libro  2  de  Gralià 
Christi ,  cap.  27. 

4°  Jansenius  delectalionem  t'/dn'mnsecernit 
in  victricem  absolulè,  qwxineffabili  suavitateyo- 
luntatis  consensum  altrahit,  et  victricem  com- 

parait', sive  relative,  quœ  cumdem  consensum 
excitât,  quia  fortior  est  opposità  delectatione, 

scilicet  propter  virium  sive  graduum  prœpon- 
deranliam.  Ista,  non  illa  (licet  abAuguslino 
commendala  libro  de  Gratiâ  Christi ,  cap.  24, 

n.  25,  etc.),  Jansenio  accepta  est.  Id  enim  elu- 
cet  ex  libro  4  de  Gratià  Christi ,  ubi  postquàm 

graliœ  victricis  vim  et  cnergiam  extulit,  inilio 

c.ipitis  G  déclarât  se  loqui  de  delectatione  vic- 
trici  comparatè  ad  oppositam  ;  item  ex  libro 

7,  cap.  2,  ubi  ait  :  i  Pravœ  delectationis  (do- 
minantis)  immunitas  obtineri  ncquit  nisi  per 

prœpollentem  justitiœ  delcclationem.  > 

Quantœ  necessitatissit  delectatio? — Jansenius, 
ut  oslendimus,  docuit  activant  voluntatis  hu- 

manœ  sese  ad  opposità  flectendipotentiampri- 
mi  parentis  peccato  amissam  esse.  Uude  libro 
7  de  Gralià  Christi ,  cap.  3,  dicit  liberum  esse 

id  quod  coacto  opponitur,  et  libro  8,  inilio  ca- 
pitis  19 ,  islam  scholaslicorum  definitionem  : 
«  Libertas  consistil  in  poteslate  agendi  vel  non 

agendi  positis  omnibus  ad  agendum  prœrequi- 
sitis,  Augustino  fuisse ignotissimam,  cl  Christi 

gratiœ  velut  capitaliter  inimicam  esse  repro- 
bandam.»  Eadem  offerunl  quœ  habet  libro  2, 

cap.  3  :  i  Hic  nutus,  inquit,  hic  llexus  (sese 
ad  bonum  aut  malum  delerminandi  in  statu 

innocentiœ),  prorsùs  amissus  est,  i  et  ista  cap. 

42  :  «  Hic  (in  noslro  slatu)  vulnus  ipsis  volen- 
di  cardinibus  inflictum  est,  »  et  libro 7,  cap. 
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3  :  <  Delectatione...  présente  actus  volendi  est 
in  hoiiiinispolcslale,  absente  non  rsl,  >  elc.lline 

dejectatioest  unicum  pondus,  quo  voluntas  sive 
ad  bonum, siveail  inaluin  rapilur,  lanla:qiic  est 
necessilalis,  ni  sineillà  voluntas  (ptasi  lorpcns  et 
mortuu  n\h\l  prorsùs  boni  aiitnialieliccrev.ileal, 

ut  docel  libro 4, Cap.  7.  Unde  in  linecapilis  ail- 
dit  :  «  Voluntas  sine  delectatione  vclle  autino- 

veri...  nullo  pacto  potcsl,  quod  sanè  respeclu 

eu juslibet  opéra tionis  loeuin  habet;  undc  ctiam 
in  peccalis  eadem  nécessitas  ad  volcnduni ,  ac 
majoris  dclcctalionisadsupcrandam  oppositam 
delcclationem  rcpci  ilur.  » 

liane  delectationis  necessilateni  scalurire  fa- 

cil  Jansenius  libro  4,  cap.  7  el  9,  non  ex  nature 

voluntatis,  sed  ex  ejus  pœnà,  in  quo  ab  Ilonora- 

to  Tournely  et  ejus  rcdacloribus  contradictio- 
ns arguitur.  Etenim  libro  de  Gralià  jn  iini  ho- 

minis,  cap.  12,  reposucratgraliam  Angeloriim, 
et  iiisonlisAdœ  in  delectatione,  el  libro  7  deCra 

lia  Christi,  cap.  3,  Irnd'ulilvoliiiones  esse  in  noslrà 
poteslate  per  delectutionem  sive  delectalionem  ef/i- 
cerevotuntatem  et  liber latem,  velle  et  liberè  velle. 

Verùm  causa  Ecclesiœadversùs  Jansenium  prœ- 

posleris  illis  observationibus  non  indiget.  El- 
verô,  cùm  in  Jansenii  mente  quœlibcl  gratia 
consistât  in  suavitate,  sive  delectatione,  gratia 

Angelorum  et  Adœ  poiuit  esse  delectatio;  sed 

quœ?  Sine  quâ  non  libero  arbitrio  subdila,  non 

quâ  necessariè  elficiensi,e//c,  id  est,  liberè  velle, 
cùm  libcrtasabAdœ  peccato (juxla  Jansenium) 
in  solo  spontaneo  consistai  ;  quœ  delectationis 
species  non  ex  nalurâ  voluntatis  prœcisè,  sed 

ex  peccato  eflluxit. 
Quomodb  agit  delectatio? — Modus,  quo  à 

delectatione  agitur  voluntas,  fit  pergradus,  et 
ideù  merè  relativus  est  el  quasi  meclianicus  ; 
in  conflictu  enim  delectalionum  cœlestis,  et 

terrenœ,  cùm  hœc  aut  illa  gradibus  superior 

est,  fortior  debiliorem  necessariè  vincit  (rela- 
tive), et  ideô,  si  gradibus  œquales  sint,  in  sus- 

penso  remanebit  voluntas,  sicut  in  bilance  ma- 
jus  minus  pondus  relativâ  necessitate  rapit, 

œqualia  verô pondéra  in  suspenso  manent  (utilur 
hoc  exemplo  libro  7,  cap.  14).  Seipsum  super 
bis  lam  clarè  passim  explicuit  Jansenius  ,  ut 
aliussensus  nisi  per  summam  dementiam  ips 

allingi  non  posset.  Libro  4,  inilio  capilis  G,  ait  : 
«  Quando  cum  terrenarum  rerum...  delectatio 
nibus  dimicamus,  nisi  major  fuerit  delectatio 

(cœlestis)  quàm  terrena...  fieri  nonpoteslquin 
propriœ  voluntatis  inlirmilate  vincamur...  ut 
fert  clarissimus  et  prœclarissimus  Augustini 

locus,  qui  aureis  merelur  scribi  ebaracteribus  ; 
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Quodampliùs  nos  détectât,  secundùm  id  oprrcmur 

necesse  est.t  Similia  lialtri  in   line    capitfc  9,  i'l 
a  fine  capiiis  10,  ubi  «lit  it  :  <  Cùm  aulla  sii  gra- 

tia  operandi  praeter  istam  suavitatem  Dei,  nisi 
isLa  lama  fuerit,  ut  ci  delectationes  reram 

croaiannn  cesserinl ,  vol  peccabitur,  vel  alter- 
nante delectatîonum  Oucta,  in  medio  remane- 

bitur.  i  Tandem,  libro  8,  cap.  2,  bac  docet  : 

<  Delectatio  vicirix,  quae  Augustîno  es!  efiQcai 
adjulorium,  relativa  est.  Toncenimesl  vicirix, 

quando  alleram  saperat;  quod  si  contingat  al- 
teram  ardentiorem  esse,  in  solis  inefficacibus 

desideriis  haerebit  animas,  nec  efficaciter  un- 
quàm  volet  quod  volendum  est.» 
Ex  delectalionum,  cœlestis  et  terren»,  in 

sese  invicem  conflicln  ernmpit  eclebris  distin- 
ctio  potenti»  absolut»  et  relativ»,  m  quà  ve- 
lut  iu  arce  recludilur  omnis  Janseniani  syste- 
matis  armatnra,  cujus  ideircô  latibnla  illius 
systematis  parens  et  defensores  ab  initio  et  in 

dies  îngredinntur,  ut  eornm  lateribns  tanquam 
totidein  aggeribus  quoquoversùm  circumsepti 
adversariis  proterviùs  insultent,  corum  in 
quinque  propositioncs  tela  hebescere  faciant, 
et  eis  proposilïonibos  commentiti»  b»resis 

speciem  inducant;  qu»  ex  dictis  in  secun- 
do libro  de  gralià  suuiciente  jam  satis  ex- 

plorata  sunt.  Juvat  tanicn  paucis  aperire  quid 
sit  duplex  illa  poteslas,  et  ostendere  illam  esse 

Janseniani  systematis  veluti  propriam  dotem  et 
quasi  insigne. 

Quid  polentia  absoluta  et  relativa  ?  —  Duplex 
illa  polentia  illico  inlelligitur  per  rclatum  libr» 

excmpluuï.  Sicut  enim  plumbea  moles,  quam- 
libet  exilis,  in  unâ  lance  reposita,  ex  se  sive 

nativà  grayilate,  pr»cisis  gradibus  gravitatis 

bîc  et  nunc  obiiiteniis  similis  molis,  polest  (ab- 
solutè)  oppositam  lancem  attollere,  non  potest 

verô  (relative  (non  pr»cisis  illis  viribus  allerius 

molis,  ila  delectatiocœlestis  aut  terrena,  quam- 
libet  debilis,  ex  naturà  suà,  et  etiam  ex  anté- 

cédente Deivoluntate,  qu»  abstrabit  ab  aciua- 
libus  circumstanliis,  non  supposità  altéra  de- 

lectatione,  potest  (absolutè)  voluntatem  incli- 
nare,  non  potest  verô  (  relative  )  supposità 
pr»dictâ  oppositâ  delectatione.  Hinc  polentia 
absoluta  est  ea  qu»  inest  delectationi  ex  ipsius 
naturà,  et  non  consideratis  gradibus  contra 
rebellantis  delectationis...  Relativa  qu»  ine^t 
delectationi  etiam  consideratis  ex  adverso  di- 

micantis  delectationis  gradibus,  sive  viribus;  ex 
quibus  elucet  potentiam  absolutam  ad  bonum 
aut  malum  nonsolùmsemper  esse  sine  actu,  sed 

etiam  cum  eo  bic  et  nunc  nunquàm  esse  posse, 
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quia  oiiinr  ex  delectatione,  qu»  Mmpei  hic 

et  nunc  esi  debilior,  aut  in  bic  bypotheai  sal- 
tem  aequalis,  «'t  ideù  fortiorem  wrf  atqualem 
superare  aequil ,  sicut  si  uni  duo  pondéra  in 
lilnà,  polentia  absoluta  uniiis  non  potegl  '  IIM1 

actu   conjungi...  è  convorso   polruliaiu  ivlali- 
\aiu  semper  ci  ueceuarià  cum  actu  uniri, 

quia  in  pngnà  duarum delectalionum  aequaUum 
existil  ad  bonum  et  malum  polentia  absoluta, 
non  relaliva,  et  ideô  polentia  relativa  lemper 

supponil  deleelalionein  superiorein,  qua:  inlc- 
riorem  neeessariè  doniat.  Kx  quibus  palet  lio- 
minem  lapsum  id  solùm  veré  posse  quod  focit, 

et  ideircô  iu  eo  omnein  realeni  potentiam  sem- 
per  cum  actu  connecti. 

Quod  autem  Jansenius  potentiam  absolu lam 
et  relalivani  coinniemorato  sensu  pr»dicaveril, 

tam  clarum  est,  ut  id  iniieiari,  aut  in  dubium 

vocare  summ»  esset  protervi»,  aut  insaniaj, 
quod  ul  magis  ac  magis  in  propalulo  collocelur, 
sint  du»  sequentes  propositioncs. 

Jansenius  in  volunt ut e  gralià,  sive  delectatione 

parvâ  pra'ditâ  admisit  et  admittere  debuit  abso- 
lutam relato  sensu  ad  opus  bonum  potentiam.  — 

Palet  1°  ex  variis  ejus  testimoniis  qu»  inler 
istud  eminet,  libro  8  de  Gralià  Cbristi,  cap.  20  : 
c  Peccandi  potestas,  inquit,  perfeclissima  non 

solùm  inest  voluntali  quando  grati»  delecta- 
tione caret,  sed  etiam  quando  intima  ejus 

suavitale  eflicaciter  trahilur...  quemadinodùm 

iyitur  qui  sub  gratiâ  ad  opus  bonum  détermi- 
nante operatur,  simul  etiam  peccare  potest, 

ita  quoqne  è  contrario  qui  istà  gratià  destitui- 
lur...  et  peccandi  tentaliouibus  qualitur,  potest 
benè  facere.  >  Inest  ergo  voluntali  potenlia 
benè  agendi  sub  fortiore  coucupiscentià,  et 
malè  agendi  sub  gratià  victrice  ;  sed  illa  non 
potest  esse  relaliva,  ut  evincunt  mox  relata 
ejus  verba  libro  4,  cap.  0,  et  10.  Item  libro  8, 
cap.  2,  et  tandem  libro  4,  cap.  9,  ubi  ait  : 
<  Vigente  delectatione  carnali,  impossibile  est 

ut  virtutis  ac  bonestatis  consideratio  pr»va- 
leat.  > 

Patet  2°  ex  intima  Jansenii  systematis  struc- 
tura; in  eo  enim  delectatio  cœlestis  aut  ter- 

rena in  sese  invicem  pro  virium,  sive  graduum 

varietate  et  mensurâ  agunt  et  reagunt  ad  in- 
s:ar,  ut  dictum  est,  duorum  ponderum  in  ulrâ- 

que  libr»  lance  repositorum  ;  inde  enim  elu- 
cescit  spiritualem  suavitatem  ex  naturà  suâ 
potentiam  habere  actum  bonum  producendi, 

non  quidemrelativam,  sive  spectalis  ex  adverso 
dimicantis  forlioris  delectationis  viribus,  sed 

absolutam,  sive  considérait  innatà  ipsius  vir- 
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hlle,  SÎCUl  pondus  in  librà  ex  vi  ingOIliLâ  potesl 

absolutè  aliud  pondus  graviua  atlollcre,  non 

relative.  Unde,  quemadmodom  duo  relaia  pon- 
déra n(>n  ex  se  prœcisè,  sed  relative  taulùm, 

viclricia  sunl  aut  vicia,  sivc  pro  majorions, 

anl  minoribus  virium  gradibns,  ila  et  dus  de- 

lectalio'nes,  quarum  alterutra  talis  omnino 
inanendo  prout  opposita  crcscit  aut  decrescit, 
vincitur  aut  vincit. 

Janscnius  equidein  non  rarù  videtur  cliini- 
nare  quamlibet  ad  agendum  potentiam  remotà 
fortiori  delcctalionc.  Verùm,  cùm  ojusdiscipuli 
vel  levissimum  in  co,  ubi  inpriinis  de  priinariis 

ipsius  syslcmatis  principiis  res  est,  paralogis- 
ni uni  a-quo  aninio  indubiè  non  ferrent,  falean- 
tur  oporlcteum  potentiam  relativam  ibi  unicè 
explodere. 

Jansenius  ipsi  voluntati  dcbiliori  tantùm  cœ- 
lesli  delcctatione  perfnsœ  udemit ,  et  sno  stando 
sgstemati,  adimere  debuit  veram  ac  relativam 

commemorato  sensu  ad  opus  bonum  potentiam.  — 

Patet  1°  ex  cilalis  Jansenii  eiîatis,  in  primis 
libro  4,  cap.  9  :  <  Vigcnte  carnali  delectatione 

impossibile  est  ut  virtulis  et  boues tatis  consF- 
deratio  praevaleat    »  Item  :  «  Quod  ampliùs 
nos  delectat  secundùm  id  operemur  necesse 

est.  »  Quibus  istud  adde  libro  3,  cap.  15  :  «  Est 

in  Augiistini  principiis  paradoxum...  quôd 

charitas  quaiiivis  niinima  sufficiatad  quamcum- 
que  lentationem  superandam,  vel  quaecumque 

prxccpta  sine  transgr^ssione  servanda.  »  Quis 
lixcauscullando,  nonslatim  inlelligit  minorem 
delectationeni  non  dare  voluntati  potentiam 
relativam  ad  vincendam  vigentem  actualem 
deleclationem? 

Patet  2°  ex  naturâ  Janseniani  syslemalis 
pluriès  jam  reseralà.  Relatam  potentiam  abso- 
lutam  et  relativam  in  Jansenii  systemate  inier 

alios  insignes  ejus  sectatores  candide  agnovit 

et  exposuit  ingenio  et  eruditione  affluens  do- 
minus  Arnaud  in  celebri  disserlalione  de  gratià 

efficaci.  Ejus  testimonium  eô  lubentiùs  addu- 
cam,  quùd  ad  ora  aliorum  Jansenii  defensorum 

obstruenda  s'il  efficacissimum.  <  Si  de  aliquo 
justo,  inquit  parte  2,  arliculo  4,  cui  gratià  effi- 
cax  in  aliquâ  lentalione  desit,  quxratur,  an 
sine  gratiâ  efficaci  ad  vincendam  tentationem 
necessarià,  quam  supponimus  ipsi  defuisse, 

tentationem  vincere  potuerit,  tune  ex  com- 
muni  omnium  loquendi  ratione  respondebitun 
(non  excludit  indubiè  Jansenii  defensores  qui 

ab  ordinario  cunclorum  loquendi  modo  rece- 
dere  indecorum  repularent)  «non  quidem  ab- 

solutè, sed  in  illâhypoihesi,  (id  est,  relative  ad 

forliorem  concupiscenliam)  sine  hâc  gratîâ  non 
poiiiissc  i  Eaoadem  Bolutionem  in  càdem  dis- 

serlalione parle  r>,  arliculo  5,  illuslrare  aggre- 
ditur  iugeniiâ  ignis  virlute.  «  Quemadmodùm, 

inquit,  oranis  ignis  urendi  virlutem  et  pote&la- 
tem  liabet,  non  tanien  quidvis  urendi,  v.  g., 

auri  liquefaciendi^  vel  lapidis  in  calcem  redi- 
gendi,  ila  ut  si  de  igné  generatim  quœratur, 
an  possit  urere,  absolutè  respondenduin  sit, 

possc;  sed  si  quœralur  ulriun  cxiguus  ignis 
possit  lapidem  in  calcem  redigere,  vulgô  non 

posse  respondebunt.  Sic  omnis  cbariias  vel 
exigua  (id  est,  gralia  parva  sive  sufliciens  ex  se 

initia  bonœ  votuntatis  producens,  et  ide'o  largiens 
(juamdam  benè  agendi  potentiam  et  virtutem,  ut 
loquilur  ibidem  cap.  12)  potestas  est  bonorum 
operum  (absoluta)  et  si  quœralur,  ulrùni  qui 
bonain  volunlatem  babet,  possil  benè  agerc, 

posse  (absolutè)  procul  dubio  respondendum 
est.  Non  tamen  omnis  bona  volunlas  ad  quid- 

vis elficiendum  ila  sufficit,  ut  non  aliquando 

pleniorem  volunlalem  requirat.  » 
Atque,  ubi  in  splendidum  praeclarae  illius 

declarationis  spéculum  incidunt,  subito  afful- 
gent  et  evanescunt  dolosis  lenebris  involuta 
ista  quorumdam  pronunliata  :  Voluntas  gratin 
movenle  est  libéra  (à  vi  cxteriùs  cogente,  non 

interiùs  relative  nécessitante.)...  Voluntas  for- 
tiori gratià  acta  perfectissimà  peccandi  potestate 

gaudet  (absolutè,  sive  semolà  illâ  delectatione, 
non  relative,  sive  ratione  habita  illius  suavila- 
tis) —  Voluntas  cœlesti  aut  lerrenà  delectatione 
titillata  Dei  prœcepta  potest  adimplere  vel  non 

implere  absolutè  non  comparait' ad  majoreni  vel 
minorem  delectationeni)...  Gratià  exigua  non 
ex  activœ  virtulis  defectu,  sed  ex  libéra  votuntatis 

obsistentià  bonum  non  operatur  (sublato  non  sup- 
posilo  nisu  el  luclamine  fortioris  cupiditatis 
ad  obsistendum  necessilanlis)...  Voluntas  exili 
suavitate  perfusa  benè  ageret  si  prorsùs  vellet  (sed 

posilo  vigentis  concupiscentiœ  conalu  sic  velle 

non  potesl)...  Gratià  tenuis  per  conalus  et  desi- 
deria  inefficacia,  quœ  ex  voluntate  educil  fortio- 
rem  obtinere  potesl  gratiam,  quà  médiate  saltem 
sufliciens  évadât  (intelligunl  polestalem  cum 
actu  semper  et  necessariè  conjunctam,  cùm 

gralia  parva  illa  desideria  semper  et  necessariè 
exprimât,  et  insuper  sufucientiam  absoiutam, 
non  relativam  ad  vividiorem  cupidilatem)... 
Gratià  parva  eadem  remanens  adverse  decrescente 

concupiscentià,  potest  perfectum  consequi  effectum 

(necessariè  in  hâc  hypotbesi ,  cùm  imminutâ 
Deo  opérante  concupiscentià  gratià  illa  parva 
facta  sit  relative  fortior). 
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Jansenii  scilicct  amici  ocolos  ri  propositom 
nunqufini  avertuni  ab  bis  magiatri  in  decem 

inprimis  de  graiiâ Cbrisli  liliris  consignais  ef- 
fatis  :  «  Gralia  Gbristi  insoperabiliter,  inde- 
cfîaabiliter,  potenlissimè,  invicUsajinè  volun- 
tatera  docit,  agit,  abripit;  voluntas  pnerenta 

non  lain  agit,  quàin  agitnr  ;  »  et  nihil  non  len- 
tant  et  morent  ut  haec  doctrîna  Auguslini 
Yprensis  sensu  accepta  salva  el  intégra  rema- 
neat. 

Quiv  radis,  cardo,  vertex,  filumve  aut  catena 

totius  Jansenii  syttemalis?  —  Celebris  Hardui- 
nus,  vir  acorriino  quidem  ingenio,  cl  prodi- 
giosà  erndilione  famosus,  sed  inagis  nova  qaàm 
novè  dicere  sollieitos,  omnium  baerelieorum 

dogmalum,  pneserlim  Janscnii  systemalis, 
occultam  radieem  esse  atheismom  asscrerc  non 

duhilavit.  Si  intendisset  duntaxat  ex  novalo- 
rum  dogmatibus  el  infandà  adversùsEeclesiam 

calbolieam  conjurationc  alheismum  erumpere 
posse,  vestigiis  D.  Pauli  et  dilecli  Diseipuli 
inslilissct,  et  etiam  D.  Augustini  quo  dicenle  : 
Chrislus,  Deusve  apud  hœrcticos  nomine  tenus, 

non  rêvera  reperkur.  Verùm  longiùs  progressus 
est;  haereticos  eniiu,  inprimis  Jansenium,  in 
suis  scriplis  atheismuro  stabiliis^c  existimavit. 

Hinc  insignis  illius  diseipulus  versus  annum 
1750confecit  el  publici  juris  fecit  in  liàc  urbe 

Cadomensi  libellum  quemdam,  cui  gallico  idio- 
inate  lilulus  :  Le  Jansénisme  dévoilé,  ou  Jansé- 

nius  convaincu  d'athéisme;  qui  eùm  ad  varios 
regni  episcopos  el  sacros  Ordines  missus  fuis- 
sel,  merilô  cum  eontemplu  exeeptus  est. 
Enimverôqiiieumque  Augustinum  Vprensem 

evolverunt,  epilogum,  et  parallelum  in  fine 
apposilum,  eos  omnes  non  latet  Jansenium 

tam  grande  volumen  élaborasse  ex  summo  Au- 

gusliniaine  doctrina?  quam  (ut  censebal)  iradi- 
deral  Baius,vindicandaeardore,  etdetestalionc 

Moliniani  proesertim  et  Suaresiani  systemalis, 
ipsi  (ut  autnmavit)  aperlè  repugnantis.  Deinde 
sui  syslematis  basim  et  catenam  tam  dilucidè 
in  eodem  volumine  commonstrat,  ut  nemo  eam 

non  conspicere  possit.  Scilicel  annulus  ille, 

fultura  illa  est  deleclatio  superior,  sive  neces- 
sitate  relativà  victrix,  seu  gratia  victrix,  vratia 

efûcax,  adjulorium  quo  (haec  enim  apud  Janse- 
nium idem  omninô  signilieanl).  Id,  ut  paulô 

ante  ostendimus,  déclarât  Jansenius  libro  de 

Graiiâ  primi  bominis  cap.  17,  et  libro  2  de 

Graiiâ  Chrisii,  cap.  4.  Quod  et  repelit  alib* 
passinx^  v.  g.,  libro  7,  cap.  6,  ubi  ait  :  <  Haec 
est  vera  et  genuina  basis  (gralia  dominatrix, 

cœlestis  Doctoris. . .  à  quà  qui  tantillùm  aberra- 
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v  ci  ii,  nnnquàm  veraai  inteUigentiam,  quam 

ipse  in  scriptia  suis  tradidit,  assequetur.  »  llinc 

auctor  synopsis  viue  Jansenii,  ipsi  impeasèad- 
dictus  (quae  synopsis  edilioni  ttathomagensi 
anni  1652 omnium  accuratiori  praeflu  est), 
haec  de  Jaosenio  referl  :  «  Ahabat  Augustinum 

à  discipulis,  non  a  m;i^i-tii>  velle  intelligi... 
addcbal  ooftnia  pendere  ab  uno  primo  priocipio, 

unde  lola  doclrina:  ejus  de  gralia  catena  de- 
\in<  ta  esset,  et  liiuc  lac  t  uni  ulqiiicô  aberrant, 

extra  viam  el  spem  iaveniendae  rerilatis  vagen- 
lur.  Inde  subridebat  potiùs  non  mirabalur, 

quùd  contrariarum  el  diversissimaram  opinio- 
num  seholaslici  omnes  (amen  Augustinum  ad 

se  traitèrent,  quia  nnus  hune  aller  islum  annu- 
lum  médium  catena."  arriperenl,  nemo  lenerct 
primum  illum  et  capilalem.  t 

An  quinque  propositioncs  ex  victrici  Jansenii 

delectalionc  nécessitante  velut  ex  fonte  scatu- 
riant?  —  Negaverunt  Janseniani  systemalis  de- 
fensores  non  ante  sed  posl  quinque  propositio- 
num  censuram  factam  ab  Innocenlio  X  rit  maii 

anni  1653,  ut  nempe  illa  censura  caduca  fieret 

et  evanida.  Hàc  quippe  condemnalione  veluli 

fulmine  percussi  et  in  iransversum  acti,  prae- 
tenderunt  quinque  illas  assertiones  in  Augu- 

stin») Yprensi  non  conlineii,  et  in  Jansenii 
sensu  damnatas  non  fuisse.  Unde  varios  edide- 

runt  libros  de  imaginarià  Jansenii  liœresi.  Cùm 
autem  Alexander  VII  die  16  octobris  anni  1656 

definiisset  illas  ex  Jansenii  libro  cxcerpias  esse, 
et  in  sensu  à  Jansenio  intento  proscriptas,  idque 

ab  omnibus  et  singulis  clericis  subscribi  jus- 
sissel  Constitulione  latâ  15  februarii  anni  1605, 

et  Clemens  XI  per  bullarn  Vineam  Domiui  Sa- 
baoth,  datam  16  jelii  anni  1705  base  décida 
renovâsset,  declarando  insuper  relalis  super 
bocConslitutionibus  Innocenlii  X  el  Alexaudri 

VII  (jbseqnio)O  silentio  minime  salislieri  1  qu;e 
omnes  Conslilutiones  ab  universâ  Ecclesià,  el 

inprimis  à  clero  Gallicano  et  Cliiislianissimo 

rege  recept*  sunt)  ;  cùm,  inquam,  haec  cernè- 
rent iidem  Jansenii  defensorcs,  Ecclesiae  infal- 

libilitatem  in  judicando  de  germano  librorum 
sensu  è  medio  tollere  aggressi  sunt,  Ecclesià; 

nibilominùs  romanae  obedientiam  exteriùs  pro- 
fitentes.  Sic  in  se  exprimere  voluisse  videntur 

quod  eorum  magister  libro  proœmiali  de  ra- 
lione  et  auctoritate  cap.  6,  dixerat  :  <  Hserc- 
ticis  proprium  est  simplici  revelationis  veritate 
nunquàm  esse  conlenlo?,  quorum  audacia... 
erroribus  à  Deo  plectitur  ;  1  et  priùs  libro  1  de 
haeresi  pelagianà,  p.  15  :  «  Haereiiei  semper 

soient  in  pejus  prolicere,  errantes  et  in  erro- 
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remmittentesp  etltbroô,  cap.  2$  :  cAmbigute 
verbis  dogmata  expriraunt,  romans  EccleaiaB 
reverenliam  et  in    omnibus  suhmissiuucm  si- 
tnulant.  i 

Igilar  padcis  ostendendum  est  quinqae  pro- 
positibnes  ex  victrice  gratiâ  nécessitante  Jan- 
senii  derivari,  ac  deindereîpsà  in  cjus  Augus- 
lino  quoad  scnsum  saltem  contineri. 

Ostenditur  qtiinqne  propositiones  ex  supcriore 
Jansenii  delectatione  erimipere.  —  Quinque  pro- 

positiones, si  absque  praejudiciis  expcnderis, 

illico  intclligcs  cas  exprimera  duntaxat  exclu- 
sionem  gratiae  rnerè  sulïirienlis,  et  nécessita- 

ient bonum  operandi  sub  molione  gralia?  victri- 
cis,  qui  unicus  est  scopus  et  quasi  mcdulla 
totius  Augustini  Yprensis;  sed  haec  duo  passim 

eruit  ipse  Janscnius  ex  suà  delectalione  victri- 
ce; v.  g.,  cùm  novem  primis  capilibus  libri 4 

de  Gratiâ  Christi  illius  gratiae  naturam,  virtu- 
tein  et  necessitatem  expendisset,  inde  erum- 
penlia  consectaria  recensons  in  fine  capilis 
decimi  dicit  :  «  Hine  claret  cur  Augustinus 
omnem  omninô  gratiam  pure  suflicienlem  sive 
ante  fidcni,  sive  etiam  post  fidem  auferat.  » 

Deinde  principium  repetit;  scilicet  si  gralia 
dominatur  necessariè,  facit  agere  bon  uni,  si 
non  dominatur  necessariè,  fit  malum,  licet  to- 
tum  effectum,  quem  in  bàc  bypothesi  ex  Dei 
voluntate  producere  poterat,  reipsà  producat. 

Haec  ex  modo  dicendis  novum  accipient  ro- 
bur  et  lucem. 

Ostenditur  quinque  propositiones  in  Augustino 
Yprensi  saltem  quoad  sensum  confiner i.  Unde 

Prima  propositio.  —  Sic  jacet  in  Constitu- 
tione  Innocentii  X  data  51  maii  1653  :  Aliqua 
Dei  prœcepta  hominibus  juslis  volentibus  et  co- 
nantibus  secundùm  prœsentes  quas  habent  vires 

sunt  impossibilia  ;  deest  quoque  illis  gratiâ  quâ 

possibilia  fiant.  Damnata  est  ut  temeraria ,  im- 
pia ,  blasphéma,  et  hœrelica. 

Ipsis  terminis ,  ut  diximus  in  prœcedenti  li- 

bre- ,  reperitur  libro  3  de  Gratiâ  Cbristi ,  cap. 
13 ,  unâ  excepta  voce  ,  aliqua  ibi  expressâ  per 
vocem ,  quœdam.  Haec  propositio  tum  ex  se 
cùm  ex  iis  quae  apud  Jausenium  praecedunt  et 
sequuntur  ,  et  eliam  ex  lotà  libri  série  ,  hune 

babet  sensum  :  Aliqua  prœcepta  justis  (  divina 
mandata  violantibus  )  volentibus  et  conantibus 

secundùm  prœsentes  quas  habent  (  ex  gratiâ  de- 
bili  )  vires  sunt  impossibilia  (  comparatè  ad  ma- 
jorem  concupiscentiam  adversam  quâ  hic  et 

nunc  alliciuntur  )  ;  deest  etiam  illis  gratiâ  (  vel 
actionis  quâ  possibilia  fiant  immédiate  ,  vel 

orationis  quâ  possibilia  fiant  saltem  médiate  ); 

quare  volitionea  et  Dirai  hi<-  expressi  prodeunt 
es  gratiâ  orationis  parvfl  ,  sed  quae  bic  et  nunc 
sulliciens  non  est  ad  débita  orandum  ;  unde, 

sénsus  cathdlicufl  oppositus  est ,  justos ,  ubi 

adstringit  prasceptom ,  eâ  Bemper  adjuvari  gra- 
tiâ quâ  actualem  lue  et  nunc  obnitenteni  con- 

cupiscentiam  debellare  possunt ,  et  prsBeeplum 

implere  ,  aut  saltem  ad  illnd  implendum  neces- 
sariiun  Dei  adjulorium  obtineie. 

Jansenii  ainici  banc  propositionem  ,  Ut  cen- 
suram  éludèrent ,  in  hos  sensus  detorserunt  : 
«  Justis  conantibus  ex  eUicacis  gratiae  viribus 
mandata  sunt  impossibilia....  vel  juslis  seinper 

deest  gralia ,  quâ  vel  unum  mandatum  sine 
peccalo  adimplcre  valeant....  vel  justis  ,  dùm 
violant  praecepta  ,  deest  gralia  quâ  absolutè  cl 

abstraclivè  à  hic  et  nunc  reluctanle  concupis- 

centiâ  possibilia  sint  Dei  mandata.  »  Porrô  Jan- 
senius  citato  libro  3  ,  cap.  13,  hanc  proposi- 

tionem deducit  ex  dcleclatione  supcriore  rela- 
tive. 

Secunda  propositio.  —  In  cilalâ  Conslilu- 

lione  sic  exprimitur  :  Interiori  gratiœ  in  statu 
naturœ  lapsœ  nunquam  resistitur.  Ut  hacrelica 

proscripta  est. 
Hanc  assertionem  spirant  innumera  Janse- 

nii eilata ,  quae  ferunt  omnem  aclualem  gra- 
tiam eum  semper  producere  effectum  ad  quem 

producendum  relative  ad  oppositam  delectalio- 
nem  à  Deo  infunditur.  Si  nimirùm  parva  fue- 

rit ,  sive  minor  adversante  hic  et  nunc  concu- 

piscentiâ  deliberatum  imperfeclum  semper  eli- 
ciel  consensum  ,  inefficax  nempe  desiderium  , 
velleitalem  ,  etc.  Si  forlis  ,  sive  major  acluali 

hic  et  nunc  titillante  concupiscentiâ  delibera- 
tum perfeclum  extorquebit  consensum  ,   quia 

in  bis  circumstantiis  ad  haec  omninô  et  unicè 

à  Deo  inspiratur.  Unde  licet  gratiâ  debilior  non 
sortiatur  effectum  perfectum  ,  ad  quem  ex  se 

tendit ,  non  ideô  illi  resistitur  ,  cùm  ad  id  in 
tali  circumstantià  à  Deo  non  impertiatur  ,  et 

gratiae  propriè  resistere  sit  eam  effectu  ,  prop- 
ter  quem  illam  dat  Deus ,  et  quem  hic  et  nunc 

habere  potest ,  destituere.  Porrô  ,  inter  tesli- 
monia  ,  quibus  haec  exprimit  Jansenius  ,  prae- 
ler  adducta  in  secundo  libro  ,  istud  sulliciat. 

«  In  universis,  inquit  libro  10  de  Gratiâ  Christi, 
cap.  7,  versus  finem  ,  operibus  (  Augustini  ) 
non  est  vestigium  quôd  Christi  gralia  cuiquam 
sil  incongrua  ,  sed  omnis  congrua  est ,  omnis 

operatur  ac  perficit  effectum  ;  omnis  enim  dé- 
lectât voluntatem  (  ecce  principium  ) ,  et  om- 

nis hoc  ipso  ad  operandum  illum  effectum  ad 

quem  datur  trahit,  i 
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Ex   his   innnioseil   quisiiam  si  1   propHul  et 
n;il uralis  relaie  |»r«tposil i<»ni-  aettSM  luiu  <\  M 

( 'l'un  apud  J.nisoniuin  ,   el  (|iiisn;mi  mi  sin-n> 
eathoKcus  ipsi  advenui  ;  hic  adUoel  :  •  In 
Mata  natura  lapon  omnii  gratià  interior  non 

enin  semper  babei  effectuai  quem  habere  po- 
Itst  relative  ad  oppositam  >  bio  el  nunc  repu- 
gnantem  cupiditatia  delectationem  ;  ondeetiam 
apparel  discrùnen  bâter  gratiam  aufficienteni 

Tbomhnîcam ,  ci  parvam  lansenianam;  illa  sei- 
lîcet  semper  effleax  est  respecta  aetàs  indeli- 
beratl  (  eàm  Bemper  ilknurel  înteHectam  et 

inovoat  voluntatein  I,  non  autoni  respeetu  ac- 
ins  detiberati  perfecti  vol  imperfecli  ad  quem 
ex  so  londii ,  01  ad  quem  venin  el  rolaiivam 

dat  polonliam  ,  secùs  ista  quae  effectuai  deli- 

beraiuiniinporfeeium,queni  In'c  ci  nunc  habere 
polesl ,  semper  obtinet. 

Sensnm  praecipuum,  quo  Jansenii  patroni 

hujus  propositionis  ccnsuram  eludere  conan- 
tur  ,  in  secundo  libro  exposuimus. 

Terti.v  propositio.  —  In  relata  Bullâ  sic 

redigitur  :  Ad  merendum  et  dcmerendum  in  statu 
naturœ  lapsœ  non  requiritur  in  homine  libellas  à 

necessitate  ,  sed  sufficit  libertas  à  coactione.  Hœ- 
retica  declarala  est. 

Hujus  propositionis  doctrinani  tradidisse  Jan- 
senium  ,  eamque  ab  ipso  ex  su;\  deleetaiione 

victrice  deductam  esse  inilio  hujus  capitis  os- 
tendimus  ;  verùm  ,  ut  Jansenii  sentenlia  ma- 

gis  eluceat ,  et  quorumdam  ojus  dietorum  obs- 
curitas  evanescat ,  ad  sequenlia  attende. 

1°  Libertas  ,  id  est,  imniunitas  ,  universim 
ex  D.  Bernardo  libro  de  Gratià  et  libero  Arbi- 

trio  cap.  5  ,  triplex  distinguitur  ;  à  peccato, 
miserià  et  necessitate.  Prima  dicitur  gratiœ, 
quia  per  gratiam,  secunda  gloriœ,  quia  per 
cœlestem  gloriam  datur.  Tertia  ,  de  quâ  res 

est ,  et  disserit  Apostolus  epistolâ  1  ad  Corin- 
thios  ,  cap.  7  ,  v.  57 ,  nuncupatur  naturœ,  quia 
tangil  naturam  libertatis  ,  aut  à  naturà  homini 
inest.  Ipsi  opponilur  quaelibet  necossaria  ad 

unum  determinatio  (  unde  vocatur  libertas  in- 
differentiœ  ) ,  et  ideô  est  vis  electiva  ,  sive  fa- 

cul  tas  ,  quae  positis  omnibus  ad  agendum  prœ- 
requisitis  potest  hîcet  nunc  agero  vel  non  age- 
re  (  quo  sensu  vis  illa  dicitur  activa  indiffèrent 
lia  ad  contradicloria ,  sive  libertas  contradictio- 

m's  et  exercitii  )  vel  qua?  potest  eligere  unum 
de  duobus  contrariis  bon  uni  vel  malum  (  quo 
sensu  eadem  vis  dicitur  activa  indiffercntia  ad 
duo  contraria  ,  sive  libertas  contrarietatis  seu 

specificationis). 

2°  Cùm  duplex  sit  nécessitas  coactionis,  et 
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siniplr.r  ,  ideô  liberlas  natura',  sive  indill'.-- rentiae  ,  alla  à  aeceasilate  eoactionti  ,  alla  à 

Deceaaitate  thnptiel.  Priva*  es!  violenta  de- 
terminatio illala  à  principio  extrinseCO  niliil , 

ni  ait  do  Rhodes  ,  omninh  conferente  ,  sed  pror- 

siis  reluctante  passo,  id  osl  ,  voluntalo  ,  ideô- 
ipio  quod  ex  e:\  Béret  non  csscl  volunUirium  et 

consequentor  non  pOSSel  eatt  actio  volunlatis, 

quae  cssonlialilor  ost  volunlaria.  Secunda  est 

determinatio  ad  unum,  oui  cnm  cognitione  in- 

tellectùs  el  propensfone  inhsret  voinntas  ,  li- 
cel  necessariè.  Vol  oritnr  à  principio  à  nalurâ 

insito  ,  qualis  nisus  cujuslibet  crealurae  intel- 
leclualis  in  bealiludincin  in  génère  ,  ci  tune 

dicitur  natnralis ,  vel  à  principio  exlrinscco  , 

qualis  victrix  Jansenii  delectalio ,  el  tune  di- 
citur invincibilis  ,  quia  quidquid  agalur  exculi 

non  potest.  Haec  nécessitas,  si  déterminât  mo- 
do immulabili  et  absolulo  ,  ut  facit  visio  bcati- 

fica  in  sanctis ,  vocatur  immutabilis  et  absoluta; 
si  modo  mutabili  et  relativo  ,  ut  agit  praedicta 

Jansenii  suavitas,  appellalnrmu/«fr»7/s  t/rWa/iïa. 

5°  Sagax  et  astutus  Jansenius  suum  de  li- 
bertate  systema  sic  concinnavit.  Distinguil  in- 
ter  essentiam  libertatis,  et  statum  libertatis. 

Neque  rectè  concluditur,  inquil  libro  G  de  Gratià 
Chrislicap.  34,  actum  rationalis  votnntatis  solius 
coactionis  expertem  non  esse  liberum  ;  pennagna 
ettim  est  inter  actum  liberum  (  id  est,  essentiam 

libertatis  onini  enti  libero  ex  se  competentem) 

et  statum  libertatis  (id  est,  varios  entis  liberi  exis- 
tendi  modos)  differentia;  uniformis  enim  est  in 
omnibus  entibus  liberis,  sive  beatis,  sive  damnatis, 

sive  Deo,  sive  creaturà,  libertatis  ratio,  sive  dif- 
formis  status.  Hinc  cùm  velle  et  libéré  velle  idem 

sint,  et  impossibile  sit  ut  velle  non  sit  liberum 

(libro  6,  cap.  5),  generica  et  formalis  libertatis 
ratio  in  uno  praecisè  voluntario  (quod  nempe 

sitadvertentià  rationis,  et  ex  voluntatis  compla- 
centià,  unde  motus  indeliberati,  aclus  licet 

voluntatis ,  non  sunt  liberi  )  est  reponenda  , 
etiamsi  ex  immutabili  aut  mutabili  necessitate 

fiât,  et  ideô  liber  est  Deus  eliam  adintra,  liberi 

sancti,  liberi  damnati ,  liberi  viatores  ex  ne- 
cessitate relativà  benè  aut  malèagentcs;  quin- 

imo  sancti  sufficientem  ad  meritum,  sicut  et 

damnati  ad  demeritum  libertalcm  habent,  ex 

quâ  reipsà  illi  mererentur,  isti  verôdemereren- 
tur,  si  non  essent  extra  viam  ;  scilicet  sola  ra- 

tio generica  et  formalis  libertatis  in  nudo  vo- 
luntario consistons  ex  se  requiritur  et  sufficit 

ad  meritum  aut  demeritum  ;  unde  imniunitas  à 
necessitate  immulabili  ac  invariabili  in  viatore 

est  ejus  merito  aut  demerilo  omninù  acciden- 



la'is.  l!;r.c  onirii:)   docet  Jansenius  cilalo   libro 
(i ,  cap.  7>ï. 

lu  his  tamen  usus  est  quibusdam  vocabulis 

receptam  île  liberlate  doclrinaracxprunentibus, 

qua-  poslca  <ju>  defensores  dubio  procul  con- 
tra cjus  inlcnlioncm)  arripuerunt  ni  Lertiam 

propositionem  ipsi  abjudicarent.  Eteuim  libro 

6,  cap.  54,  fatcntur  viatorum,  qui  statu  suo 
incriti  et  denicrili  capacossunt,  liberlatem  esse 
ad  agcndum  vel  non  agcndum,  et  ad  bonum  et 

matttm  indi/ferentem  ;  sed  quo  sensu  ?  quia  à  ne- 

cessitale immutabili  (non  mulabiliet  transita-] 

rià)  ituiuunis  ad  opposita  ftecti  poiest,  ut  loqui- 
tur  in  fine  ejusdein  capilis,  proul  nempe  major 
vel  minor  fuerit  délecta  lio  cœlcstisaut  terrena; 

quinimô,  eliamsi  immulabilis  necessitatis  ex- 
pcrs  non  cssct,  viatores  inereri  aut  demereri 
posscnt;  in  eis  nimirùrn  essct  vcra  libellas  in 

solo  voluniario  consistons,  et  aliunde  indiffe- 
rentia  ad  bonum  cl  malum  est  lantiim  libcrlalis 

indicium,  non  ratio,  ul  ait  ibidem,  et  ideo,  ut 
dictum  est,  liber  est  Deus  ad  inlra,  liberi  sancti, 
liberi  danmati,  clc.  Unde  viator  cuin  necessi- 

tate  transi toriâ  merctur  et  demerelur,  ul  fert 

tertia  proposilio.  Quapropler  indifferentia, 
quam  admiuii  Jansenius  in  viatorum  liber  laie, 
est  unicè  flexibilitas  arbitra  modo  per  unam 
jnodô  per  alteram  delectalionem  ;  sive  llexibilis 

capacilas  recipiendi  opposilas  delectalionum 
impulsiones. 

Item  Jansenius  saepiùs  dissent  de  genericâ 
libertalis  ratione ,  quam  in  nudo  volttntario ,  ut 
diximus,  reponit;  unde  cjus  patroni  ca villa ti 
sunt  ipsum  verba  fecisse  de  liberlate  genericè 
accepta  ,  non  ad  bujus  status  meritum  vcl  de- 
meritum  necessarià.  Verùm  argutiola  leyiflatu 
evanescit.  In  tolo  enim  libro  octavo  de  Gralià 

Cbristi,  liberlatem  bujus  slatùs  propriam  cum 
efficaci  gratiae  molione  conciliare  aggreditur. 
Aliunde,  decem  libros  de  Gralià  Cbristi  non 

conscripsit  nisi  ut  D.  Auguslini  adversùs  Mani- 

chaeos  fatum  inducentes,  et  Pelagianos  ac  Sc- 

mipelagianos  libertalem  gralià  deslrui  pralen- 
denies  consilium  patefaceret,  et  tuerctur  ad- 

versùs adullerinas  Molinislarum  interprelatio- 
nes,  ut  ipse  passim  prolitelur;  at  aerem  verbe- 
râsset ,  cl  oleum  ac  operam  perdidissel,  si  li- 

berlatem abstraclè,  non  relative  ad  praesentem 

statum  alligissct.  Demùm,  in  ipsis  citalis  lo- 
cis,  et  speciatim  libro  6,  cap.  34,  expresse  di- 
cit  viatores  in  noslro  slalu  posse  mereri  aut  de- 

mereri, etiamsi  immutabili  necessitale  con- 
stringerentur. 

Item  Jansenius  libro  6,  cap.  35,  et  toto  pas- 
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sim  lib.  8,  expresse  asserit  actum  voluntatis, 

elsi  neceëtarium ,  esse  in  polestate  et  dominio  vo- 
liinlalis  ;  ex  quibus  iterùm  nonnulli  illius  dis- 
cipuli  ex  cjus  libro  expungere  conantur  lertiam 
propositionem.  Al  giniiimim  Janscnii  sensum 
non  adverlunt,  aut  dissimulant;  unice  enim 
in  tendit  actum  omneiu  voluntarium  ,  liect 
necessarium  absolu tè  aul  relative,  essenlialiler 

esse  in  polestate  et  dominio  voluntalis ,  quia  vellc 
et  libéré  velle  idem  est,  et  est  impossibile  ut  vetle 
non  si t  liberum ,  ul  antea  dicebat. 

Ex  bis  colliges  proprium  lerliae  propositionis 
tum  in  se  cùm  in  Janscnii  libro  sensum  esse, 
ad  merendum  et  demerendum  in  slalu  nalurae 

lapsoe  non  requii  i  liberlatem  à  necessilate  al- 
ternante et  rclalivà  ad  circumstanlias  in  qui- 

bus benè  vel  malè  operans  versalur,  sed  sufli- 
ccre  ut  in  iisdem  circumslanliis  volunlariè  et 

non  coaclè  operetur   el  è  converso  sensum 
catbolicum  esse,  eumdem  opcraniem,  ut  possit 

mereri  aul  demereri ,  praHer  liberlatem  à  coac- 
lione,  indigere  liberlate  ab  omni  necessitale, 
eliam  voluntariâ,  mulabili  et  rclalivà. 

Quarta  propositio.  —  In  pra:dicto  Inno- 
centii  X  decreto  sic  profertur  :  Semipelagiani 

admittebant  prœvenientis  gratiœ  interioris  néces- 
sitaient ad  singulos  aclus,  eliam  ad  inilium  jidei, 

et  in  hoc  eranl  hœrclici,  quod  vcllent  eam  gra- 

tiam  talem  esse ,  cui  posset  lutmana  voluntas  re- 

sistere,  vel  obtemperare.  L't  falsa  et  hasretica 
proscripla  est. 

Duas  bujus  asserlionis  parles,  facli  et  juris 
exhibet  Jansenius  libro  2  de  Gratià  Cbristi 

cap.  15,  his  verbis  :  <  Prior  (Massiliensium, 

error  erat  quùd  inilium  lidei,  orationem,  ge- 
mitus  et  desideria ,  ex  nobis,  hoc  est,  ex  libero 

arbitrio,  prosilire  censerent,  cl  tamen  gratiam 

eliam  actualem  in  eorum  opinione  fuisse  ad  is- 
tos  aclus  necessariam ,  cujus  influxus  in  eorum 

libero  relinqueretur  arbitrio,  el  hoc  eos  aper- 
tissimè  docuisse  jam  supra  latè  patefecimus;  » 

in  margine  reposuit  caput  12  bujus  libri  2  de 
Gratià,  et  librum  8  de  hœresi  pelagianâ  cap.  6, 

7,  8,  etc.,  ubi  dicit  gratiam  illam  aclualemue- 
ram  fuisse  et  internant;  quo  capile  6  utuntur 
P.  Alexander  in  hislorià  quinli  seculi,  et  alii 

vulgô  ad  oslendendum  duas  bujus  propositionis 

parles  reipsà  à  Jansenio  traditas  fuisse. Etverô, 
si  Franciscus  Macedo  Minorita,  Contensonius 

Dominicanus  ,  etnonulli  alii  Catholici  asserere 
ausi  sunl  nonnullos  Semipelagianos  gratiam 

aliquam  iniernam  ad  inilium  lidei  admisisse, 

quomodô  Jansenius  unicè  sollicilus  de  theolo- 
gorum  circa  gratiam  et  liberlatem  sententiâ 
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Semipelagianismi  labo    inspergenda    id  avido 
aniino  non  docuisset  ? 

Obvins  aulein  el  naluralis  illius  proposilionis 

sensus  ex  diclisin  discussione  sccundae  cl  ler- 

liae  proposilioniiin  abonde  elucescit;  hic  BCilî- 

cei  csi  :  <  SemipeUgùni  gratiam  pra-venicn- 
tcm,  eliam  inlcrnam,  ad  inilium  litlei  excge- 
runt,  el  in  hoc  erant  hoeretici ,  quôd  relient 

eain  graliam  talem  esse,  «ni  relative  ad  aclua- 
lem  hic  el  mine  sliinulanlein  cupidilalem  pos- 
sel  humana  volunlas  resislere  ;  >  sensus  ex  ad- 

verso  calholicus  iste  :  «  Semipelagiani  nonexi- 
gebanl  pnevcnieniem  graliam  inlemam  ad 
singulos  aelus ,  eliain  ad  inilium  (idei ,  el  si  eam 
exegisscnl,  in  hoc  non  fuissent  hatrelici  quod 
dixissenl  eam  graliam  lalem  esse  cui  possel  hic 
et  nunc  humana  voluntas  resislere.  >  Porrô 

evidensesi  hanc  proposilionem  ex  deleclatione 
relative  victrice  velul  ex  principio  erumpere. 

Enimverô  Jansenius  libro  8  dehœresi  pclagia- 

nâ,  cap.  8,  in  eo  propriè  Massiliensium  erro- 
rem  consislere  facit,  quôd  i  Angelorum  et 

slantis  hominis  adjulorium,  in  quo  inlelli- 

gendo  et  admitiendo  nulla  penitùs  ipsis  diffi- 
cultas  fuit,  eliam  lapsis  hominibus....  sufficere 

voluerint,  >  et  ideô  iinprobato  auxilio  invinci- 
biliter  ad  bonum  déterminante,  aliud  admise- 
rint  cui  volunlas  dissenlire  posset. 

QriNTA  propositio. — Eam  sic  exhibel  com- 
memorata  Constitulio  :  Semipelayianum  es!  di- 

cere Christum  pro  omnibus  omnin'o  hominibus 
morluum  esse,  aut  sanguinem  fndisse.  Il  jacel 

declarata  est  falsa,  temeraria,  scandalosa,  intel- 
lecta  auiem  eo  sensu  ul  Cbristus  pro  salute 
dunlaxat  praedestinaiorum  mortuussit,  impia, 

blasphéma,  contumeliosa,  divinœ  pietati  dero- 
gans,  et  hœretica. 

Islam  propositionem  tum  quoad  se  tùm 
quoad  inlerpretationem  extare  in  Augustino 
Yprensi  libro  praecedenle  initiosecundi  capitis 
ostendimus.  Uno  lanlùm  testimonio  id  confir- 

mabimus.  Libro  5  de  Gratià  Christi  cap.  ulli- 
mo  ait  :  <  Nec  enim  juxia  doctrinam  antiquo- 

rum pro  omnibus  omninô  Chrislus  passus  aut 

mortuus  est,  aut  pro  omnibus  omninô  tam  ge- 
neraliter  sanguinem  fudit,  cùm  hoc  potiùs 
tanquàm  errorem  à  fide  catholicâ  abhorentem 
doceant  esse  respuendum   >  Ibidem  versus 

capitis  tinem  addit  :  «Quae  sanè  cùm  in  Augus- 
tini  doctrine  perspicua  ceriaque  sint,  nullo 
modo  principes  ejus  eonsentaneum  est  ut 
Christus....  vel  pro  infidelium  in  infidelitale 

morientium,  vel  pro  justorum  non  perseveran- 
tium  aeternâ  salute  morluum  esse,  sanguinem 

fudisse,  semetipsum  redemplionem  dédisse  , 

Patrem  orftwe  sentitlur  ;  scivii  enim  quo  quis- 

que  jain  ib  eterno  praedeaiinatM  erat   ex 

i]tio  laeliiin  c-l  ut  juxia  saiiclissini   doclorcm 

non  magts  Patrem  pro  «terni  liberttione  ip- 

Boram  qnàra  pro  dîaboli  deprecatm  fuerit  • 
Haec  aulem  docnit  Jansenius  ut  suis  slarel 

priucipiis.  Chrislus  scilicet  mori  non  potuit 

nisi  pro  eorum  sainte  qui  salvi  (iunl;  fructus 
enim  innrlis  Christi  inanis  esse  nequit;  gralias 

ergo  verè  sullicicntes  ad  vilam  xlernam  asse- 

quendani  nonnisi  praîdeslinalis  promereri  et 

applicari  volait  ;  sed  ex  secundâ  propositione 
taies  sunt  solae  gratia?  ellicaces  ;  gralia  enim 
suflieiens  voluntati  permissa  ex  quarlà  propo- 

sitione est  gratia  seinipelagiana  ;  ergo  ex  ne- 

cessiiate  et  existentiâ  solius  deleclationis  vic- 

tricis  in  prœscnli  slatu  evincitur  Christum  non 

esse  morluum  pro  salule  omnium  reproborom. 

Concedit  quidem  Jansenius,  utdiximus,  Chris- 

tum nonnullis  reprobis  temporalem  (idei  et  jus- 

lificaiionis  graliam  promeruisse  el  infudisse  ; 

sed  cùm,  ipso  dicente,  nulke  sint  gratiae  verè 

sullicienles  nisi  efficaces,  justilicalionis  gratia 

illis  reprobis  eliam  in  Christi  intentionc  non 

potest  esse  médium  verè  et  relative  suflieiens 

ad  aelcrnam  salutem  obtinendam. 

Propria  aulem  islius  assertionis  in  Jansenii 

sensu  cum  aliis  JamnaUc  significalio  haec  est: 

t  Error  est  semipelagianus  asserere  Christum 

moi  luuin  et.se  ut  omnibus  et  singulis  homini- 

bus gralias  verè  et  relative  sufhcienles  ad  aîler- 
nam  salutem  pronieierelur  ;  taies  gralias  non 

aliis  quàm  electis  reipsà  promerilus  est   » 

Signilicalio  è  conversocalholica  est  ista  :  «Se- 

mipi'lagianum  non  est  dicere  quôd  Christus 

eo  fine  sanguinem  fuderit  ut  cunctis  mortali- 

bus  gratias  ad  salutem  impelrandam  verè  et 

relative  suflicienles  aequireret.>  Item  :  Hscre- 

licum  est  dicere  Christum  pro  aeternà  salute 

prœdestinatorum  dunlaxat  morluum  esse  ita 

ut  nullis  prorsùs  reprobis adjutoria  ad  œlernam 

vitam  hic  et  nunc  assequendam  verè  sufïicien- 
tia  impertiverit.» 

Haec  sunt  famosae  quinque  proposiliones  in 

quas  ultimô  redigilur  immensum  Augustini 

Yprensis  volumen.  Spirant  Lutheri  et  Calvini 

dogmata,  sed  nonnihil  immutata,  et  cum  rairo 

fuco  et  artilicio  proposita.  Illorum  dogmalum 

sub  nova  forma  renovationiprimùm  delineataeà 

Michaele  Baio,  cujus  systema  accuraiè  evolvit 

P.  Duchesne  in  fine  secundi  libri  historiaî 

Baianismi,  ultimam  el  quasi  perfectam  manum 

admovit   prœstantiore  ingenio    et    ratiocinio 
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pollens  Jansenius,  ri  ideù  illa  renovalio  pro- 
prium  ejus  systema  merilô  nuncupalur,  licel 
maxima  mi  in  1er  Baii  ci  Jansenii  doctrinam 

( oiiscnsio,  ni  OSleildit  idem  I'.  Duchosne  in 
lini'  lilii  i  quarti. 

Easdem  < j u i n<i ■  ■«'  ïprensis  asserliones ,  licot 

ab  univers;'!  Ecclesiâ  jamdudùm  proscriptas  , 
inrunlc  boc  sccnlo  excilavil  vir  crudilus  qui- 
dein  sod  novilalis  amans,  cenium  et  unà 

propositionibus,  quae  niliil  aluni  snni  quàm 

quinqueexplicaiioncs,  autconseciaria  sanèmul- 
lù  inagis  cuJpandus  quàm  Baiua  aul  Jansenius  ; 
|)riiims  enim  Scdis  aposfoliese  censura;  sese 

raorigerum  cxbibuit,  aller  verô,  saliem  in  ex- 
tremis constilutus,  suani  doctrinam  Ecclesiae 

romaine  judicio  subditamesse  voluit,  ut  postea 

osiendemus.  Cenium  aulcin  cl  unam  proposi- 
tiones dainnavil  Clcinens  Xi  die  8  septembris 

ann.  1715,  cujus  Conslilulioni  accessit  lolius 
Ecclesiae  consensus. 

Jansenii  sectatores,  ut  quinque  proposilio- 
num  sensus  à  Janscnio  inlenlus  salvus  et  inte- 

ger  reinaneret,  innumerabilia  excogitaverunt 

el'fugia  quae  veteribus  bœrelicis  in  graliain 
suoruni  errorum  nunquàm  in  nientem  véné- 

rant. Hic  satis  sil  retulisse  quod  de  illis  scribit 
crudilus  P.  Alexander  in  eleganti  suo  censorio 

Suffragio  in  Sorbona  pronuntiato?  et  8  maii 

anni  1683  occasione  hujus  Fralris  de  Monleso- 
no  asserlionis,  <  ad  solam  Sedem  aposlolicam 

divino  et  immutabili  privilegio  spectat  de  con- 

troversiis  iideijudicare.  Jansenii  (inquil)  defen- 
sores  Innocentio  X  supplicàrunt,  ut  duplicem 

sensum  in  quinque  propositionibus  distingue- 
ret,  bœreticum  damnaret,  Augustinianuin  et 

Tbomisticum  (quem  Jansenii  esse  prœtende- 
bant)  absolveret.  Très  columnas  eum  in  linem 
obtulère  19  maii  anni  1653.  Prima  sensum 

baereticum  Lutheri  et  Calvini  continebal,  quem 

se  damnare  profitebantur  ;  alia  sensum  Moli- 
nae,  quem  Pelagianum  aut  Semipelagianum 

contendebant  ;  lertia  sensum  gratiae  per  se  ef- 
licaciscatliolicum,  et  ex  S.  Augustini  doctrinà 

invictô  confirmatum,  sed  nullam  bujusce  pos- 
tulationis  ralionem.  babuit  summus  pontifex. 

Quinque  proposiliones,  quamvis  aliquid  sup- 

plendo,  et  sensu  gratiae  per  se  efficacis  orlbo- 

doxae  essent,  exponere  noluil,  rauis  si  expo- 
neret ,  id  praesidio  futurum  errori,  et  Janse- 

nianarum  partium  theologos  distinclionem  sen- 
sus duplicis  importune  llagilare,  ut  fulmen 

quinque  Jansenii  propositionibus  imminens 
(damnatse  sunt  31  maii  ejusdem  anni  1633) 

averlerent,  ac  i'ucum   Sedi  apostolî       face- 
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renl  ;  ((|iiàm  merilô  ba;c  pi  rtimucril  abundù 

probal  quidquid  postea  egerunt)  sapienler  au- 
lem  »  duplicis  iiiins  sensùi  distinclionem  res- 
puil  Innocentais,    (piamvis    quinque   proposi- 
liones  sensum  Augustinianum  et  Tàornislicum 

graiiae  per  se  cllicacis  pati  passent.  Patres 

enim,  addit  idem  tneologus  ibidem,  ab  aposio- 
licâ  setatead  haeensque  tempora  propositiones 
ba:relicas  vcl  erroncas,  (|iiamvis  in  bonum  et 

calbolicum  sensum  aliquo  modo  llccii  possent 

absolulè  et  limpUciler  damnandas,  non  expo- 
nendas  censueruni.»  Gaeirrùmquotics  Lcclesia 
damnai  aliquas  propositiones  Uullo  assignato 
sensu,  loties  cas  damnai  in  obvio  et  nalurali 

sensu  quem  offerunt.  Proscripsit  autem  quin- 
que  propositiones  in  obvio  ci  nalurali  sensu, 
quem  liabcnl  iu  Jansenii  libro,  ut  evincunt  ci- 
tatae  Consliiulioncs  Innocentii  X  ,  Alcxandri 

Ml,  etc. 
Pluresex  acutioribus  quinque  proposilionum 

defensoribus  seriô  recogitantes  earum  doclri- 
nam,  orlliodoxam  licet,  damnatam  esse  in  Baio 
à  D.  Pio  V  anno  1567  ,  Grcgorio  Xlll  anno 

1579,  et  Urbano  VII  anno  1642,  item  in  Jan- 

senio,  et  auctore  cenium  et  unius  proposilio- 
num, à  laudatis  pontificibus ,  et  lot  Constilu- 

tiones  à  tam  longo  tempore  corrobora  tas  esse, 

et  in  dies  corroborari  maximo  episcoporum  ubi- 

que  dispersorum  sufl'ragio  ;  baec  ,  inquam  ,  at- 
tenta mente  reputanles,  Cbristum  dùm  ponti- 

ficibus ,  cunctis  futuris  seculis  inerrantiam 

pollicitus  est  deceplum  esse  autumaverunt,  et 

ita  ad  revelatac  religionis  boslium  castra  tan- 
dem confugerunl.  (Tandon  inquit  Melchior  Ca- 

nus  libro  4  de  Locis  cap.  6,  hœreticus  error,  et 

cœca  pertinacia  potest,  ut  omnem  prorshs  doctri- 
nam adimat,  intettigentiœ  lumen  extinguat,  et 

universam  ingenii  retundal  aciem!)  Sic  Jansenis- 
mus  in  Deismum  magnâ  ex  parte  conversus 

est,  et  amplificatus  deleslabilis  illius  sectae  pa- 
ironorum  numerus  qui  de  bono  et  honeslo  per 

propriam  ulilitalem  judicanles  quibus  divinâ 

suaviter  disponente  Providenlià  regitur  mun- 
dus  pontilicium  et  regium  solia  irrilo  plané  el 

insulso  conalu  concutiunt,  et  evertere  nitun- 
tur. 

His  ad  notiliam  Janseniani  syslemalis  neces- 
sariè  praemittendis  expositis,  ut  illud  dogma 

radicitùs  evcllamus,  disscremus  1°  de  Jansenii 
systemale  circa  gratiae  efficacis  operandi  ratio- 
nem  el  libertatem  ;  ...  2°  de  codem  systemale 
circa  inlrinsecum  gratiae  efficacis  principium. 

In  anteccssuin  autem  cum  Augustino  libro  de 

Spiritu  et  Litlcràcap.  7,  n.12,  lubenter  agnos- 
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cimus  graliamvictricem  voluntatis  et  hbcrtatis 

reparatricem,  rem  esse  profundam,  el  nimis  ut>- 
ditam.  Ilinc  inscrutabile  illud  Sacraroentum 

prorsùs  venerarl  contenti  fuissemus,  si  Eccle- 

sia  calholica  ,  quse  »^i  columna  et  (irmamentum 
veritatis,  niliil  circa  illud  definiisset, 

ARTICIU'S    PRIM1  B. 

Refellitur  Jonsejùi  systema  circa  grattai  efficacis 
agcndi  moditm  ,  clidch  tibcittitttit. 

Paulô  anic  oslendimus  in  systemate  Calvi- 

niauo  et  Janseniano  gratiam  ei'ficacem,  quam 
solam  uterque  in  praesenli  ordine  admittit, 
absolutam  aut  saliem  relalivam  volunlali  ne- 

cessitatem imponere,  et  ideô  liberum  arbitrium 
Adae  peccato  periisse.  Quocirca  si  t. 

Co.nci.usio.  —  Gralia,  qiiàlibcl  polleat  elïica- 
cià,  nullà  necessilaie,  ciiam  alternante  et  rela- 

tivâ,  Yoluiitaiem  in  praesenli  statu  ad  operan- 
dum  adigii.  Hinc  liberum  arbitrium  in  eodem 

statu,  attenualum  licel  et  inclinatum  ,  extinc- 
tuni  lame  n  non  est.  Est  de  fide. 

Momemum  primum.  —  Ex  Scriptnris.  —  1° 
Sacri  codices  hujus  slalùs  liberlatcm,  quà  suh 
graliae  motione  agimus  el  meremur ,  nobis  ex- 
lnbent  tanquàm  poteslatem,  cujus  domini  su- 
mus,  quà  uli  vel  non  uti  pro  libito  valemus, 
quam  oplare  vel  non  optare  noslrùm  est,  cum 
quà  ad  ignem  vel  aquam,  bonum  vel  nialnni, 
manum  extendere  possuraus,  etc.  Genesiscap. 
4,  v.  7,  Ecclesiaslici  cap.  15,  v.  17  et  18,  et 
cap.  51,  v.  decimo,  etc.;  sed  talis  libertas,  sive 

potestas,  activam  sub  gratià  connotat  volunta- 
lis indifferentiam,  ac  proinde  quamlibet  exclu- 

dit  necessitatem  ;  ergo. 

2°  lidem  codices  voluntatem  sic  à  gratiâ  mo- 
veri  referunt,  ut  tamen  voluntas  cura  gratià 
laboret,  consentiat,  seipsam  flectat  et  determi- 
nel,  etc.  Psalmo  118,  v.  112  ;  1  ad  Corintbios, 

cap.  15,  v.  10;  1  ad  Tiniotbeum,  cap.  4,  v,  7  ; 
6,  v.  11  et  seq.;  Apocalypsis  cap.  5,  v.  20,  etc. 

Sed  baec  exprimunt  ingenitara  et  oraninô  libe- 
ram determinalionem  ;  ergo. 

Objiciunt  1°  ea  teslimonia  quibus  Deus  in 
nobis  operari  dicitur  Ezecbielis  cap.  56,  v.  26 
et  27,  Epist.  ad  Philippenses  cap.  2,  v.  15;  sed 

talis  operatio  explodit  liberara  voluntatis  deter- 

minationein;  ergo.  —  Nego  minorera;  baec 
quidem  et  similia  oracula  arguunt  gratis  inle- 
rioris  et  voluntatis  necessitatem,  et  ineffabilem 

virtutem  ;  sed  non  excludunt ,  imô  important 
liberam  coop  eralionera  nostram;  unde  in  ipso 
Ezecbielis  textu  voluntatis  intlexio  refertur; 

faciam,  inquit,  ut  in  prœccplis  meis  amhuletis,  et 

judicia  mea  custodiatis  et  operemini.  lia  D.  Au- 
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giistiiniN  libni  de  Pracdeslinationc  sanclur   , 

cap.  il,  n.  2:2,  uiii  locum  Ezecbielis  exponws 

ail  :  «  Ideô  I  a'(  cl  iiiiliis  pra'i  ipiunliii ,  cl  doua 

Dei  esse  monbtraolur,  ut  inlelligatur  quôd  et 

nos  ea  l'ai  iiiius,  i  I  liens  lacil  ut  illa  lacianius.» 

Objiciunt  20ic.\iiis  enuntiantes  soatei  pcecaii 
esse  servos,  v.  g.,  Joannis  cap.8:  Omms  qui  facit 
peccatum  tenus  est  peecati;  sed  seryui  liber 

ikiii  csi  ;  ergo.  -  Resp.  baec  el  similia  î i n j »* >i-— 
lare  servitutem  non  antecedentenii  sed  eonse- 

queniem  liberam  voluntatis  ad  peccaiiinideicr- 
minationem  el  gratis  resisteutiam. 

MOHJ  mim  si  Cl  Mil  M.—  Ex  Ecrlt'shi:  judiciis. 

—  Inier  concilia solum  Trideolinum  adducttn, 
(|ii(iii  admittit  Jansenius,  et  vetera  adverses 

Pelagianos  babita  exscribere  solet.  Très  ejus 
canones  sessionis  sexiae,  nempe,  4,  5  et  6  supra 

reiuliinus,  quibus  définit  in  potestate  hominis 
esse  vins  suas  matas  facere,  el  dissenlire  gratiœ, 
s/velit.  Hiscerlèeliminare  voluit  Lulheri  elCal- 

vini  de  gratiâ  dogma;  sed,  ut  osiendimus,  illud 

ferebalvoluntalcmsub  gratià  privari  non  pbysi- 
câ  aclione(impossibile  enim  est  ut  voluntas  non 
velil  cùm  vult),  sed  activa  et  libéré  indifférente 
electione,  etc. 

Accedit  totius  Ecclesiae  dispersai  consensus, 

quae  (iO  Baii  proposilionem  :  Quod  voluntariè  fit, 
etiamsi  necessarïo  fiât ,  libéré  tamcnfit;  et  67  : 

Sola  violentia  répugnât  tibertali  Iwminis,  et  re- 
latara  tertiam  Jansenii  proposilionem  velut 

baerelicani  proscripsit,  sicut  el  banc  deciinam 

inler  101:  Gratià  est  operalio  munùs  omnipo- 

tentis  Dei,  quam  niliil  impedire  potest,  aut  retar- 
dare  ;  sensus  enim  est  graliae  resisti  non  posse. 
Idem  offeruntinter  easdera  101, 11,12, 19,  20, 

21,22,  25,24. 

Os  landera  hodiernis  Jansenii  palronis  oc- 
cludere  posseraus  auctoritate  corporis  doclrinae 
anni  1720,  in  quo  nonaginta  seplein  episcopi 

aiunt:  <  Graliae  polentissimse  atque  eflicacissi- 
mae  operatio  componitur  cura  libertate,  atque 

potentià  agendi  vel  non  agendi  necessarià  in 
boc  slalu  ad  raerendura  et  deraerendum...  Per 

peccatum  Adae  liberum  arbitrium  non  fuit 
extinclum...  et  ita  secundùm  Auguslinum  nos 

adbucbabemus  libcrlateni  ad  l'aciendum  bonum 
cl  malum...  Homo  agit  libéré  Deo  consenlieudo 

vocanli  vel  excitanii.  >  Ecce  sub  impulsu  gra- 
tiae  etiam  efjicacissimœ  veram  polentiam  agendi 

vel  non  agendi  bonum,  malum  vel  bonum 

agendi ,  et  ideô  liberlatcm  contradiciiouis  et 
contrarictalis,  quam  admiltunt  rigidiores  eliam 

TbomisUe,  quorum  sensa  rcddil  islud  doclrinae 
corpus. 
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Dices  cum  Jansenio  Hbro  0  de  Graliâ  Chrisli 

cap.  35  :  btud  concilii  Tridenlini  oraculom  : 

Potcst  hovio  lapsus  grattai  dissentire  si  relit,  si- 
roile  est  isti  proposition!  :  Beatus  clarè  Deum  vi- 

dent potcst  cum  odisse  si  vêtit  ;  sed  isla  proposi- 
tio  vcra  est,  quia  est  hypôttielica  ,  et  absolutè 
non  cnuntiat  Beaturn  posse  Deum  odisse,  scd 
sol  «  m  ex  hypolhèsi  qtiôdvelit,  quai  hypothesis 

est  impossihilis  ;  ergo  à  pari  veruin  est  Triden- 
tinum  dictum ,  quia  esi  condilionale,  nec  fort 

absolutè  bominem  gratiœ  medicinali  dissentire 
posse,  sed  solùm  ex  condilione  quôdvelit;  quaj 
condilio  locuin  liabcre  iioquit ,  el  ideircô  illud 

effalum  féliciter  cohaeret  cum  agendi  neces- 
silate   quam   imponit  gratia  medicinalis.  — 
Resp.:  Retorqueo  argumentum.  Dictum  Tridcn- 
1 1 ii uni  venin»  est  quia  hoino  ex  hypothesi  im- 
possibili  quôd  velit  gralioe  dissentire  i  11  i  dissen- 

tire potest  ;  ergo  à  pari  vcra  est  ista  propositio, 
Deus  seipsum  negare  potest ,  quia  ex  bypothesi 
impossibili  quùd  velit  seipsum  negare,  reipsà 

seipsum  negare  potest.  Resp.  2°  nùgalorium 
istud  argumentum  Jansenio  omninô  indignum 

esse.  Eteniin   1°  illud  concinnavit   Wicleffus, 
vir  inepti,  insulsi,  et  frigidi  saepiùs  raliocinii, 

ad  probandum  Deum  non  habere  indifleren- 
tem  ad  utrumlibet  voluntalem,  ut  oslendit  De- 

champius   libro   1,  dispuiatione  3,   cap.  5.... 

2°  Idem  argumentum  aptum  est  ad  ridicula 
quaeque  commenta  slabilienda;  v.  g.,  possibi- 
lein  esse  Deo  omnem  contradictionem  ,  cùm 

contradiclio  Deo  sit  possibilis  si  velit...  3°  In- 
juriosum  est  concilio  Tridentino  quôd  si  admil- 
tendum  sit,  Lutberum  et  Calvinum  inani,  ab- 
surdo,  et  plumbeo  canone  et  argumenlationc 

revincit...  4°  Non  minus  injuriosum  est  cœlitùs 
inspirato  (  ex  Jansenio  )  doclôri   Auguslino  à 

quo  concilium  Tridentinum  illud  dictum  ex- 
cerpsit...  5°  Dùm  Jansenius  ibidem  dicit,  theo- 
logos  quando  audiunt  concilii  dictum  pulare  et 
rectè  putare  (eo)  significari  libertatem  (suo  sensu 
intellectam)  aut  fabulam  decantare  vult ,  aut 

insigni  sui  conlemplûs  excmplo  theologorum 

omnium  acumen  suoposlhabere...  6°  Quis  non 

videat  id  quod  non  est  possibile  nisi  sub  condi- 
tione  impossibili,  absolutè  non  esse  possibile  ? 
Unde  si  homo  potest tantùm  gratiœ  dissentire, 
si  velit,  et  id  velle  non  potest,  non  potest  ei 
dissentire  adeôque  genuinus  conciliiTridentini 
dicti  sensu  sest  :  Homo  potest  gratiœ  dissentire 

si,  ut  potest,  velit ,   sive  pendet  à  voluntate 
humanâ  gratiae  dissentire  vel  non. 

Momentum  tertiiim.  —  Ex  S.  Augustino.  — 
Cùm  Jansenius  effutiat  D.  Augustinum  quae  de 
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libertate  scripserat  adversùs  Manicbœos ,  l'ela" 
l;î  mos  et  Semipelagianosrefellendo  emendâssé, 

ideircô  poslcriora  ejus  opéra  prbducam.  Libro 

deSpiritu  ci  Litlerâ,  cap,  34,  n.  GO,  ail:  «l'ro- 
fectô  cl  ipsum  velle  credere  Deus  operatur  in 

homine,  et  in  omnibus  miscricordia  ejus  pra;- 
venil  nos;  consentire  aulem  vocalioni  Dci,  vel 
al>  cà  dissentire,  sicut  dixi  paulô  aille,  propri» 

voluntalis  est.»  idem  innuit  ipso  libro  de  Prae- 
dcslinalione  Sanctorum  cap.  3:  c  Qui  dicit,  in- 

quit ,  non  accepi  fidem  ,  conlradicit  vcrilali , 
non  quia  credere  vel  non  credere  non  est  in 
arbitrio  voluntalis ,  sed  in  clectis  pneparatur 

volunlas  à  Domino.  •  Hic  sermo  de  graliâ  vo- 
luniatem  excitante;  at  ex  Augustino  potest 

volunlas  ipsi  pro  arbitrio  consentire  vel  non 

consentire ;quomodô  autem  id  posset  si  quâli- 
bel  verâ  agendi  necessilale  constringerelur? 

Reponil  Jansenius  libro  2  de  gratiâ  Chrisli, 
initio  capilis  34,  ha;c  unicè  signilicare  velle  et 
nolle ,  consentire  ac  dissentire  ,  credere  et  non 
credere  esse  officia  (sive  actus)  voluntalis,  sicut 

inlclligere  ollicium  est  mentis  ;  quam  respon- 
sionem  videtur  hausisse  à  Calvinislâ  Kemnitio, 

ut  oslendit  Dechampius  citato  loco  ;  sed  evi- 
denter  decipitur ,  aut  decipere  vult.  Etenim 

Augustinus  bîc  ob  oculos  habet  dictum  Pela- 
gianorum  :  Gratiœ  interioris  nécessitas  destruit 
libertatem;  quod  ut  refellat,  asserit  graliam  sic 

pnevenire  et  movere  voluntatem  ut  ei  consen- 
tire vel  dissentire  possit.  Deindc  inanis  prorsùs 

fuisset  Augustini  observatio ,  cùm  Pelagiani 
non  negarent  consentire  et  dissentire  munus 
esse  voluntalis. 

Libro  2  de  peccalorum  Meritis  et  Remissionc, 

cap.  18  ,  postquàm  ,  n.  28,  p.  53  ,  dixit  :  «  Ne 
sic  defendamus  graliam,  ut  liberum  arbilrium 
auferre  videamur,  rursùs  ne  liberum  sic  asse- 

ramus  arbilrium...  ut  ingrati  Dei  gratise  judi- 

cemur,  »  addit  numéro  trigesimo  :  «  Nisi  obli- 
neamus  non  solùm  volunlatis  arbilrium  ,  quod 

hùc  atque  illùc  liberum  llectilur    sed  eliam 

voluntatem  bonam   nescio  quomodô  defen- 
damus quod  dictum  est  :  Quid  habes  quod  non 

accepisti?  »  Ecce  liberum  arbitrium  (non  vali- 
dum  et  robustum  ,  ut  placebat  Pelagianis  ,  sed 
attenuatum  et  inclination  )  quod  hùc  atque  illùc 

flecti  potest ,  et  ideô  ab  omni  verae  necessitalis 
vinculo  expeditum,  quod  ad  malum  ex 
seipso  sufficit,  ad  bonum  verô  si  adjuvetur  à 
Deo. 

Libro  2  de  Nupliis  et  Concupisccntiâ,  cap.  3, 

n.  7  ,  objicicnti  Juliano  ab  ipso  cùm  graliam 
defenderet ,  libertatem  cum  Manichaîis  tolli 
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roponii  iaitio  Duneri  »  i.i\i  :  c  fan  iu  est  ni 
loqueris  ....  MM  est  iU  .  mulluiii  hUeris  \»l 

fallere  aeditaria  :  non  libenun  negamas  ;i r  1  >. - 
trium.  )  Uen  babel  libra  1  id  Bontfaciam  . 

cap.  2,  iniliit  nu.nori  *>  :  <  Qui-  ,  inqoil  ,  D08- 
trùin  (lic.it  qnod  |iriini  bominis  p.-<  cato  perieril 
liborum  arltitritim...  Libéria» (facilitas  bonnm 

agcndii  quidem  periil  per  \f?i  sauna  ,    -<d  ill.i 
quaî  in  paradiso  luit    propter  quod  natnra 

humana  indigel  gratiâ  (  l<irli  i.  >  Tandem  càm 

falsus  rumor  evulgaïus  esset  monacbos  Adru- 
meiinos  libonmi arhitrium  inficiari,  illias cam 

gxalià  existenliam  evicit  libro  de  (initia  et  li' 
bero  Arbilrio  .  cap.  2. 

Reponit  Jansenius  passiin  in  his  et  similiJjus 

locis  Augustinum  agnoseere  liberlalem  sponta- 
neitatit,  non  mecenitaNi.  Verùm  e\  contexte 

liquel  Augustinum  praedicare  libertatem  ,  qiuv 
hùc  atque  illiu  libéré  flectitur  ;  libertatem  quam 
adversùs  Manichaeos  adstruxerat  ;  libertatem 

quam  adniittebant  Pelagiani ,  et  cum  gratiâ 
conciliari  non  posse  effutiebant  ;  libertatem 

quam  putaverat  negari  à  monachis  Adrumeli- 
nis  ,  quos  velut  Praedestinatianos  traduxerant 
Félix  et  Cresconius  ,  etc.  ;  sed  talis  libertas 

non  fuit  libertas  spontaneilatis,  sed  libertas 

neceaitatis  ;  ergo,  etc. 

Objicil  1°  Jansenius  toto  passim  libro  2  de 
Gratiâ  Christi  innumera  Augustini  teïtimonia 
ex  libris  praesertim  de  Gratiâ  Christi,  de  Gratiâ 
et libero  Arbilrio,  de  CorreptioneelGraliâ,  etc. , 
quibus  S.  doclor  victricem  cœlestis  gratiae  vim 
impensé  praedicat .  et  asserit  «  illam  operari 
ipsum  velle  ,  facere  ut  velimus  ,  largiri  bonam 
roluntatem  ,  dare  omnia  mérita  et  virlutes  , 

idque  omnipotentissimè  ,  inviclissimè  .  eftica- 
cissime.  insuperabiliter,  mdedinabilîter,  »  etc. 
Sed  haec  penilùs  éliminant  polentiam  relative 

expeditam  consentiendi  vel  non  consentien- 

di ,  etc.  —  Resp.  1° ,  Calvinum  ha?c  aille  Jan- 
senium  effutiisse,  ut  oslendit  Dechampius  li- 

bro 3.  dispulatione  3  de  gratiâ  effieaci,  cap.  7. 

Resp.  2°.  Iheologos  pro  vario  suo  circa  gratiam 
et  ideô  Augustini  mentem  systemate  hoc  argu- 
mentum  varié  diluere.  Nos,  quibus  persuasum 
S.  doctorem  ad  versus  Pelagianos  de  graliâ  ab 

intrinseco  effieaei  pracipue  disceptâsse  ,  ut 
poslea  ostendemus  ,  reponimus  ipsum  bis  el 
similibus  loculionibus  usum  non  luisse  nisi  ut 

expressiùs  designaret  ceriissimum  et  infallibi- 

lem  gratiae  efficacis  operandi  modum;  l°enim 
mos  est  Augusiini.  ut  adversarios  opprimât . 
singularia  et  signiiicantiora  adhibere  vocabula. 

Sic  ,  libro  de  Correptione  et  Gratiâ  cap.  12 , 
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n.  37.  dicîl  peceati  wterita  mmmi  esse  liberta- 

tem, il  est,  oon  libérant  arbitriom,  sive  rela- 

tifun    .  t    ;k  li\  <■  1 1  ii  i  1 1 1  •  -  f  ■  •  1 1 1  <  •  1 1 1  pole-l  ,it.  in    sese 
determinandi  td  ntnunlibel  quod  non  periisse 

iimiii'i  asaerebat),  sed  fo*»»«mtfm  non—  op» 
ramli  quam  bonùni  inesse  non  minus  post 

quam  ante  peccatom  A.i.i-  somiiiabanl  Pela- 

gi.mi...  -J"  lp~.-  S.  doi  t'-r  .t--cri(  se  per  média 
insuperabiliter  operanlia  i  1 1 1  - 1 J .  _- .  r  •  -  im-dia  eer- 

tiuimi  liberanlia.  Libra  quippe  de  Dono  per- 
sévérance ,  cap.  11,  n.  55,  [rnrilrrtiiniinw 

sanclonini  sic  définit  :  c  Esl  pra-sciemia  et 
praeparalio  beiiHieiorum  quibus  certissimé  li- 

berantur  qaienniqac  liberanfar...  >  3°  Lbique 
docet  telle  et  notle  esse  in  hominis  potestate  licet 
Deus  telle  noslntm  eflicaciter  eliciat. 

Objicil  2°  Jansenius,  libro  A  de  Gratiâ  Christi, 
cap.  6,  imô  quasi  perpétué,  célèbre  Augustini 
testimonial!)  in  caput  o  Epistolaî  ad  Galatas 

supra  relatum,  quo  velut  basi  lotum  ejusinni- 
titur  syslcma  :  Quod  nos  amplius  delectat ,  te- 
cundùm  id  operemur  necesse  est;  ergo  sub  gratiâ 
victrice  ,  sive  majori  delectatione ,  volunlas 
non  est  ad  ulrumlibet  active  et  relative  indiffe- 

rens.  —  Resp.  1°,  Augustinum,  juxta  Patres 
Benediclinos ,  expositionem  in  Galatas  scrip- 
sisse  anno  39-i,  quo  ternpore  constat  ipsum  Se- 
mipelagiano  errore  fuisse  imbutum;  quomodô 
igitur  teslimonio  ex  bâc  expositione  desumpto 
tota  inniti  posset  Augustini  doctrina?Resp.  2°, 
nonnullos  Augustinianos,  qui  gratiae  vim  ex  de- 
lectatione  superiore  ,  sive  per  gradus  relative 
victrice  repetunt,  suum  etiam  per  illud  cflatum 
syslema  probarc  aggredi,  et  ideô  contendere  , 
illud  esse  inielligendum  de  delectatione  inde- 
liberatâ  el  antecedenle,  non  quidem  veram  et 
relalivam  necessilatem  inferenlc  (  ut  placuit 
Jansenio  consequenter  ad  falsum  suum  princi- 
pium  de  interilu  liberlalis  )  ,  sed  volunlatem 
ilainfallibiliter  delcrminante.  ut  veram  semper 
et  relalivam  illi  consentiendi  vel  dissentiendi 

conservet  potestatem.  Resp.  3°,  Augustinianum 
effatum  inielligendum  esse  videri  non  de  de- 

lectatione indeliberatâ  ,  antécédente  et  invin- 
cibili,  quâ  scilicet  ad  aliquid  volendum  neces- 
sariè  necessitate  antécédente  impellamur,  ut 
Jansenic»  pbcet,  sed  de  delectatione  deliberatâ 
et  conséquente  liberam  rolnntalis  determina- 
tioncm  ;  hune  eniin  sensum  inspirare  videnlur 
Augustini  scopns,  loci  conteztos,  et  expressa 
S.  doctoris  lestimonia. 

1°  Augustini  seopns.  Intendit  enim  expo- 
nendo  versos  18,  19,  20.  21  et  22  capitis  3 
epistolse  ad  Galatas,   inducere  fidèles  ad  non 
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conscnlieinliim  operibus  carnis  ,  fornicationi , 

iminmidiliis,  etc.    (  "•  l'acicbanl  qui  cranl  sub 
lêge),  el  ad sectandas  virtutes,  charitatem, 

gaudtum,  pacem,  etc.  (ut faciebant  qui  spiritu 
duccbantur,  ci  Ideô  non  eranl  sul>  lege).  Id, 

inquam,  intertdit,  ut  evidens  est  ex  numeris 
47,  18  ci  ïi);  sed  liic  Unis  videtur  ostendere 

ipsuin  loqui  de  delcctalione  deliberatâ  et  cou- 
scqiicnte,  sive  enascente  ex  libero  voluntatis 
eonsensu  ;  ergo. 

2°  Cbntextus.  Numéro  quippe  49,.explicans 
quomodô  secundùm  id  quod  nos  magis  détectât 

operemur  necesse  est,  post  adduclum  illud  elfa- 
tmn,  continué  addit  :  i  Ut,  v.  g.,  occurrit 

forma  speciosa  foeminae,  cl  movet  ad  delectatio- 
nem fornicationis  ;  sed  si  plus  deleclat  pulchri- 

tudo  illa  intima,  et  sincera  specics  castiiaiis 

per  graliam  qu«  esl  in  iideCInisti,  secundùm 
banc  vivimus,  et  secundùm  hanc  operamur ,  ul 

non  régnante  in  nobis  peccato  ad  obediendum 
concupiscentiis  ejus,  sed  régnante  justilià  per 
ebaritatem  cum  magnà  delectatione  faciamus 

quidquid  in  cà  Deo  placere  cognoscimus,  t  lbi 

verba,  occurrit  forma,  etc.  exprimunt  indelibe- 
ralum  impulsum  tentationis ,  sive  ,  si  volueris, 
indeliberalam  delectalionem  carnis,  quae  est 
causa  deliberatae  fornicationis  delectationis,  id 

est,  liberi  consensus  actui  fornicationis,  siqui- 
dem  ista  deleclatio  ab  altéra  producitur,  movet 

ad  delectationem  carnis,  etc.  Quidni  et  istse  vo- 
ces,  si  plus  détectât  pulchritudo  castitalis ,  etc. 

exprimèrent  deliberalam  castitatis  delectatio- 
nem ,  sive  liberam  in  aclu  castitalis  compla- 

cenliam?  cùm  isla  deleclatio  velutà  causa  oriri 
dicatur  à  delectalione  cœlesli  indeliberatà,  sive 

gratià,  détectât,  inquit,  pulchritudo  castitalis 
per  grattant  quœ  est  in  fi.de  Cliristi.  Deinde ,  in 
ultimisverbis,  deleclatio  est  manifesté  delecla- 

tio deliberatâ,  cum  magnà  delectatione  faciamus, 

siquidem  facit  regnare  justitiam  in  nobis  per 
continuum  bonorum  operum  exercilium  ;  cur 

cl  in  prioribus  verbis  eumdem  non  haberet 
sensum? 

3°Expressa  gratiae  vindicis  effata.  Inler  plura 
islud  sufliciat  ex  libro  8  Confessionum,cap.  8, 

n.  20  (hos  libros  scripsil  anno  400,  et  ideô  post 

exposiliones  in  Epistolas  ad  Romanos  el  Gala- 
tas).  Non  faciebam,  inquit,  quod  incomparabili 
affecta  ampliùs  mihi  placebut.  Ebi  evidens  est 

disserere  Auguslinum  de  delectatione,  sive  af- 
fectu  indeliberato,  aliàs  quod  sibi  magis  place- 
bat  fecisset. 

Neque  refert  quôd  S.  doctor  dicerc  soleat 

per  cuelestem  delectationem  innotescere  quod  la- 

tebat ,  el  suave  fieri  quod  non  dclectabat  ;  non 
ciiiin  negamus  délectation!  deliberatae  praeire 

gratiam  ,  sive  delectationem  Indeliberalam  ; 
sed  opinamur  Auguslinum  loco  objecto  verba 

facerc  de  delcctalione  deliberatâ,  quia  ipso  di- 
cente  ex  ipsà  liunt  opéra  quae  nos  in  juslitiâ 
constituunt. 

Eodem  sensu  inlelligendusestS.  doctor  libro 

2  de  peccatorum  Meritis  et  Remissione ,  cap. 
17,  n.  20,  ubi  ail  :  «  Nolunt  bomines  faccre 

quodjustum  est,  sive  quia  lalet  an  juslum  sil, 

sive  quia  non  deleclat;  lanlô  enini  quidque  ve- 
beincntiùs  volumus,  quanté  cerliùs  quàm  bo- 
nuiii  sit  novimus ,  eoque  dclectamur  arden- 
tiùs;  i  etenim  ultima verba ,  quae  animosiùs 
ostentant  Jansenii  defensores,  delectationem 

connolant,  qua3  gratiai  sive.delectationis  effec- 
tusest;  ibidem  enim  Augustinus  causam  re- 

fert illius  delectationis;  cutautem,  inquit, 

innotescat  quod  latebat,  et  suave  bat  quod  non 

dclectabat,  gratia;  Dei  est,  qua;  bominum  ad- 
juvat  voluntales,  quà  ut  non  adjuvenlur  in  ip- 
sis  itidem  causa  est,  non  in  Deo;  »  non  est 

ergo  gratia ,  sive  delcctaiio  indeliberatà.  Idem 
evincunt  quœ  babet  ibidem  numéro  sequenti 
sive 27  :  i  Tante,  inquil,  magis  deleclat  opus 

bonum ,  quantô  magis  diligilur  Deus  summum 
et  incommutabile  bonum...  ut  autem  diligatur 

Des,  charitas  ejus  diffusa  est  in  cordibus  nos- 
tris,  non  per  nos,  sed  per  Spiritum  sanctum 

qui  datus  est  nobis,  Rom.  cap.  5.  »  Clarum 

quippe  est  delectari  in  opère  bono  esse  sibi  in 

opère  illo  libéré  complacere;  clarum  est  delec- 
tationem quâ  diligilur  Deus  virlute  gratiae 

aclualis  et  babitualisesse  deliberatam. 

Reponunt  quidem  adversarii  banc  exposilio- 
nem  istum  absurdum  et  identicum  Augustino 

aflingere  sensum  :  Quilibet  tanlb  vehementiùs 
uliquid  vult  quantb  ardentiùs  illud  vult;  sed  inani 
prorsùs  relorsione;  Augustini  scilicet  propositio 
veram  islam  et  sapieniem  sonat  sententiam  : 

Qub  magis  voluntas  sibi  complacet  in  objecto ,  eô 

magis  illud  aliis  prœfert ,  et  ipsi  inhaeret. 

Objicit  3°  libro  6  de  Gratia  Chrisli  cap.  6  et 
seq. ,  alia  Augustini  lestimonia.  Libro  5  de 

Civitatc  Dei ,  cap.  5  ait:  Si  illa  definitur  né- 
cessitas secundùm  quam  dicimus  necesse  esse 

ut  ita  sit  aliquid ,  vel  ita  fiât,  nescio  cur  limea- 
mus  ne  nobis  libertatem  auferat  voluntatis  ; 

neque  enim  et  vilain  Dei  et  praescientiam  Dei 
sub  necessitate  ponimus  si  dicamus  necesse 
esse  Deum  semper  vivere,  et  cuncta  praescire.  i 

Libertas  ergo  coactionem  non  simpliciter  ne- 
cessitalera  excludit.  —  Resp.  Jansenium  in  cq 
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icsiiinonio  inaniier  exullare;  cteniin  e\  con- 

textu  liquet  Augustinum  loqoi  de  necessitate 

conséquente,  quae  sapponil  rat  involvit  libe- 
rum  arbitrium.  Ibi  scilicel  disiinguii  duplicem 

nécessitaient,  luiom  qum  non  est  in  nostrâ  pote»- 

talc...  sicut  esl  nécessitas  mortis,  cl  l'alclur 
voluntulfs  nostras ,  quibus  rcctè  vel  perperàm  vi- 
vitur,  sub  tali  necessitate  mm  eue...  Allcraiu 

secundùm  tfiium  dicimus  necesse  esse  ut  ita  s'il 
aliqnid ,  vel  ita  fiât,  sicut  uecessariam  csl  quod 
à  Deo  prsscriptum  est;  et  liane  nécessitaient, 
cùin  sii  conscquens  laniùm  ,  si  ideô  liberam 
voluniaiis  exercitium  mcludat,  liberlatem non 

auferre  dicii.  idque  contra  Giceronem ,  qui 

ex  Dci  praescfenliâ  libcrtaiis  interitum  perti- 
mescebat,  et  ideô,  dicente  S.  doctore  ,  ut  ho- 

mmes faceret  libères,  eos  fecil  saerilegos.  Con- 
suli  poierit  Bellarminus ,  libro  3  de  Gralià  et 
libero  Arbitrio  cap.  5,  aut  Dechampius  lib.  3, 
dispiitalione  2  de  libero  Arbitrio  cap.  10  et 
seq. ,  ubi  isind  argumentant  accuratè  et  docte 
discutil  et  diluit. 

Libro  de  Naturâ  et  Gratià  eap.  46,  n.  54  , 

islud  PcTagii  dictum  rel'ellens:  Voluntatis  arbi- 
trio cl  deliberalione  privatur  quidquid  naturali 

necessitate  coustringitur ,  ait:  <  Perabsurdum 

est  ut  ideô  dicamus  non  pertinere  ad  volunta- 
lem  noslram ,  qnôd  beati  esse  volumus  ,  quia 
id  oinninô  nolle  non  possumus...  nec  dicere 
audemus  ideô  Deum  non  vohintaleni  sed  ne- 

cessitatem  habere  justitiae ,  quia  non  potest 
velle  peecare  ;  i  quod  ergo  necessariè  fit,  libéré 

fit,  conlrariuinque  Pelagianum  est.  —  Resp. 

4°,  Estium  ipsuni  in  2  Seutentiarum ,  distinc- 
tione  24,  paragrapbo  2,  hoc  solvisse,  dicendo 
Augustinum  non  improbàsse  Pelagii  dictum 

nisi  quatenùs  asserere  videbatur  id  quod  ne- 
cessariè fit  volant ate  non  fieri;  unde  ibidem  di- 

cit,  et  hic  nonnulta  quœstio  est  ,id  est,  ambigiia 

Pelagii  verba  elucidanda  sunt.  Resp.  2°  cum 
aliis  velle  Augustinuni  eum,  qui  vult  beatitu- 
dinem,  vinciri  quidem  necessitate,  quoad  spe- 
cificationem,  id  est,  boni  beatifici  speciem,  quia 
non  poiest  velle  opposilum ,  sive  niiseriam , 
non  ideô  tamen  carere  libero  arbitrio,  quia 
poiest  quoad  exercitium,  sive  actu  non  velle 

bealiludinem  avertendo  eogitationem  beatitu- 
dinis...  Rem  Deum  justitiam  ex  necessitate 

velle  quoad  speci/icationem,  quia  non  poiest 
velle  injustitiam;  at  non  ideô  destitui  libero 

arbilrio  quia  potest  et  quoad  exercitium  non- 

nulla  aequa  agere  et  non  agere  ,  et  quoad  spe- 
(ificationcm  ex  multis  acquis  unum  alleri  ante- 

ponere,  illudque  eligere. 
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Bnchiridion  cap.  10">,  n.  28,  libro  22  de  Ci- 
\ il. île  Del,   cap.  TiO,  n.  3,  docel    BeitOS  non 

spoliai  i  ,    iiin'i    oui. ni    perfcclà    libcrlale    quia 

peecare  non  possnnt;  ergo.  Resp.  t"cum  Estlo 
in  2  Scntenliaiiiiii  dislinelione  25,  paragra- 

phe S ,  nécessitaient  non  peccandi  m  Beaitii 
non  destraere  sed  perûcere  tiberom  eorunl 

arbitrium  in  élections  bonoram  ,  quemadmo- 
(liini  in  Deo  nécessitas  non  peccandi  pcilicit 
liliei  i  iniain  cjns  ad  opposilum  voliinlalein.  Sci- 

licci .  inquit  Bellarminus  loco  citato,  «  qui 

peecare  non  possnnt,  liberrim]  sunt  in  cli- 
gendo  bono,  et  possnnt  eligere  hoc  vel  illud 
bonuni  ;  vel  iiniim  et  idem  eligere  vel  non  eli- 

gere, sine  ullo  periculo  errandi.  Posse  aulem 
eligere  înaliim  non  csl  virlus  liberi  arbilriised 
(li  reclus  ;  uibil  cniin  aliud  csl  nisi  posse  in 

eligendo  falli  et  errare;  unde  hoc  deieclu  re- 
molo  non  péril  sed  fortibs  et  liberiùs  ellicilur 
liberum  arbitrium  Beatorum.  > 

Enchiridion  capite  30,  n.  9,  ait:  c  Libero 
arbitrio  malè  utens  (  Adam  ) ,  et  se  perdidit  et 

ipsum.  >  Idem  alibi  passim  repelit;  sed  liber- 
tas  Ada;  erat  libellas  indillerenliae ;  ergo. — 
Resp.  Augustinum  ,  ut  ex  ipsis  objeclis  verbis 
et  ex  contextu  palet,  bis  et  similibus  unicè  in- 
tendere  Adam  peccando  sibi  et  posteris  perdi- 
disse  liberlatem  à  concupiscenlià  ,  ignoranlià, 

aliisque  miseriis  ,  quà  Iruebatur  in  paradiso  ; 
item  robuslam  ad  bonum  faciendum  potesla- 
leni  ,  non  autem  activant)  ad  bonum  et  malum 
indilferentiain. 

Libro  11  Operis  imperfecti ,  n.  14,  banc 
peccali  definitibnera  ,  quam  antea  atlulerat,  et 
quse  placuerat  Juliano  :  i  Peccatum  est  volun- 
tas  admittendi  vel  retinendi  quodjusliliavetat, 
unde  liberum  est  abstinere,  dicit  spectàsse 

tantùni  peccatum  quod  eratlantummodô  pecca- 
tum (quale  fuit  Adae  peccatum  )  non  peccatum 

quod  peccatum  est  el  pœna  peccati  i  (  qualia 

sunt  nostra  peccata  )  ;  libertas  igitur  indiffe- 
reniiae  in  praesenti  statu  non  remanet.  — 

Resp.  velle  Augustinum  suam  definitionem  in- 
tellectam  de  peccato  à  quo  plenè  et  perfeclè 
liberum  est  abstinere  langere  solum  actuale 

Adae  peccatum ,  quod  peccatum  tantummodbfuit: 
secùs  intellectum  de  vero  peccato  à  quo  imper- 
fectè  et  difficile  est  abstinere.  Scilicet  Julianus 

bac  deiinitione  utebalur  ad  amovendum  pec- 

catum originale ,  à  quo ,  utpole  nalurae  pro- 
pagalione  contracto  ,  liberum  non  est  absti- 

nere ,  et  a;l  probandum  liberum  arbilrium  per 
peccatum  non  fuisse  attenualum.  Id  totum  elu- 

cet  ex  n.  47,  ubi  ait:  Mulla  sunt  quae  agunt 
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hommes  mala,  à  quibus  liberum  est  eis  ahsli- 
neiv ,  sed  uulli  tara  liberum  est ,  quàm  illi 
fuit  qui  Déo  BUO,  à  quo   er.il  condilus  reclus, 
nullo  prorsùs  vitio  déprava  lus  adslabat,  > 

Eodem  libro,  cap.  105,  Jiiliaiium  sic  allai  ur: 
i  .Miiliiini  erras  qui  vol  nécessitaient  nullam 

putas  esse  peccandi  ,  vol  cam  non  inlelligis 

illius  peccati  esse  pœnam  ;  quod  nulla  necessi- 
talc  commissum  est.  <  llcm  libro  1  Relracta- 

tionem ,  cap.  15  ,  n.  3,  liaec  habet  :  i  Qui  co- 
genti  cupidilali  bonà  voluulate  non  polest  rc- 
sislere  ,  et  ideô  facit  contra  praecepta  jusliliae, 

jani  hoc  ita  peccatum  est  ut  sit  eliam  peena 
peccali  ;  »  peccata  igitur  actualia  in  praesenli 
statu  verà  nccessitale  fiunt.  Rcsp.  ex  citato 

capite  105  clucere  Augusliuum  per  necessita- 
tem  peccandi  quâ  laboramus  intelligere  vehe- 
menlem  inclinalionem  ad  peccandum  ortam  ex 

primi  parenlis  deliclo  quam  invili  palimur.  Ibi 
enim  eilat  istud  Aposloli  Rom.  cap.  7:  Non 

quod  volo  facio  botmm ,  sed  quod  nolo  malum  hoc 

ago.  Vcheinens  autem  illa  inclinalio  ,  sive  cu- 
pidilas  inferl  voluntati  moralem  coaclionem 
sive  nécessita tem,  cui ,  nisigratia  subvenerit, 

resistere  nequit.  Augusliuum  id  unicè  inten- 
dereevincunt  priùs  eitata  leslimonia  ,  et  istud 
libro  2  de  peccatorum  Meiitis  et  Remissione, 

cap.  4,  n.4:  «  In  grandibus  baplizalis...  quid- 
quid  eidem  conçu  piscentiae  mens  ad  peccan- 

dum consentit  propriae  voluntatis  est....  ad 
agonem  manet  (  concupiscentia  )  non  sibi  ad 
illicita  consenlienlibus  nibil  omninô  nocilura.i 

Libro  5  Operis  imperfeeti  cap.  Cl  ait  :  «  Ne- 
que  fine  virtute  vivemus  quando  nobis  conce- 
delur  ne  à  Dominoaliquando recedere  possimus, 

quoniam  nec  velle  polerimus;  »  ergo  absque 
flexibili  libertate  laudi,  justiliae,  et  virluli  locus 

est.  —  Resp.  1°  Janscnium  concedere  Realos 
et  damnatos,  utpoie  in  lermiuo,  non  mereri  aut 

demereri  ;  argumentum  ergo  nimis  probat. 

Rcsp.  2°  haec  etsimilia  significare  absquellexi- 
bili  libertate  circafinem,sive  beatitudinem,  non 

circa  média  ad  finem,  sivead  beatitudinem  con- 
ducentia,  virtuti  et  laudi  esse  locum;  voluntas 

nempe  diverso  modo  finem  et  média  appre- 
hendit;  finem  non  coactè  quidem,  sed  nécessa- 

ire, média  verô  nec  coactè  nec  necessariè ,  id 

est,  cum  libertate  electionis  et  indifferenti."  ad 
nierendum  vel  demerendum  requisitae. 

Tandem  Augustinus  liberlalem.  quae  sit  po- 

testas  agendi  vel  non  agendi  ubique  in  Pclagia- 
nisetSemipelagianisreprehen  !ii;  ergo. —  Rep. 
Augusliuum  hanc  in  illis  luerclicis  potestalem 

improbare  pravo  tantùm  ipsoruiu  seusu  intel- 
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lectam;  contendebant  scilicet  noslram  liber* 

talem  non  aolùm  quoad  esêentiam,  sed  etiam 
quoad  omnes  qu  dilates  sive  affectiones  ipsam 
esse  liberlalem  cum  (|uà  creatus  est  Adam,  et 

insuper  illain  non  indigercadjutorio  ad  bonum 
operanduin  ,  ul  palet  liim  ex  illorum  objeclio- 
nibus  cùm  ex  Augustin!  responsis. 

Momentum  quaioxm.  —  Ex  aliis  Vatribus.  — 
Jansenius,  libro  G  de  Graliâ  Chrisli,  suam 

hanc  assertionem  cap.  6  ,  nécessitas  coactionis , 
non  shnplex  et  voluntaria ,  liberlati  répugnât  (  in 

statu  nalurae  laps*)  cap.  12  etsequenlibuspro- 
bare  aggressus  est  auctoritate  Patrum  qui  anie 
et  post  Augustinum  floruerunt,  quinimô  theo- 
logorum  antiquorum.  Ideô  autem  Patres  ab 

Augustino  et  ejus  discipulis  diversos  non  dese- 
ruit,  ut  solet  in  aliis  controversiis,  quia  liber- 
talis interitus  capitale  ej us erat  dogma  quo  semel 
stabilito  sola  gralia  invincibiliter  victrix  in 
praesenli  statu  necessariè  foret  admiltenda. 

Hinc  nonnullos  praeter  Augustinum  Patres 
utriusque  Ecclesiae  adducerenecessarium  duxi- 

mus.  Itaque  divus  Clemens  Alcxandrinus  ,  li- 
bro 4  Stromatum  ,  versus  finem  ,  ail  :  «  Id  est 

in  potestale  nostrâ ,  cujus  ex  aequo  sumus  do- 
mini,  et  ejus  quod  ei  adversatur  ut....  credere 
vel  non  ciedere.  »  Libro  1  circa  médium  dixe- 

rat:  «Nec  laudes,  nec  vituperationes,  nec  hono- 

res ,  nec  supplicia  justa  sunt  si  anima  non 
habeat  liberam  potestatem  et  appetendi  et  ag- 

grediendi.  > 
Origenes,  Clemenlis  discipulus,  apud  Eusc- 

bium,  libro  6  de  Praeparatione,  cap.  H,  ad 

hanc  objeclionem  ,  futurorum  prœnotio  arbitrii 
nostri  potestatem  tollit ,  respondet  :  «  Nulla 

prorsùs  à  divinâ  prasnotione  rébus,  quas  prae- 
videt,  nécessitas  imponitur....  quia  quodam- 

modo  parem  in  utramque  parlem  vim  faculta- 
tum  ostendit.  >  In  ancipili  igitur  ad  utrumlibet 
arbitrii  potestale  liberlas  consistit,  quam  ideô 
tolleretDeipraescientia,  si  voluntatem  uni  parti 
illigaret.  Idem  docet  libro  3  de  Principiis, 

cap.  1. 
Divus  Athanasius  ,  oralione  4  contra  Aria- 

nos,  probat  Deuiii  naturâ  esse  bonum ,  non  vo- 
luntate,  quia  si  esset  bonus  voluntate  fieri  posset 
ut  non  esset  bonus  ;  deliberare  enim ,  eligereque 
in  utramque  partem  momenta  sua  habet.  Ubi  nota 
voluntatis  nomen  sumi  pro  volitione  quae  à  fa- 
cultale  ad  utrumlibet  indifferenter  orilur,  non 
pro  volitione  nalurali  etiam  nccessitale  elicitâ. 
Item  in  exhorta Uone  ad  Génies  dicit:  <  Anima 

liberi  arbitrii  cùm  existât,  potest  ut  ad  bona  se 

incliuare,  ilu  bona  quoque  aversari.  > 
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Divus  Gregorius  Na/ian/cnus  in  Apologelico 

CÎrct  iniliuin  ban ■  liabrl  :  «Arbilrii  libellas  pa- 
rem  inatramqoe  partent  motum  babet.  > 

Divus  Gregorius  Nyssenns  oralionc  caleche- 
Uea,cap.  r>l,  dicit:  «  Qui  io  universitatem  libe- 
ram  babet  poUMatom ,  propler  summum  in 

Domines  honorent,  dimisii  etiam  aliqnid  in 
nostrà  potestate,  cnjiis  unuequisque  Doslrûm 
est  dominos.  Hoc  auicm  osi  liberi  arbitra  libéra 

eleiiio.  >  lire  breyios  expressif  Ensebius, 
libro  (!  de  Praeparationc,  dicendo;  <  In  nostrà 

positum  est  poleslale  quod  ex  propria:  clcclio- 
nis  molionc  lit.  > 

Tandem,  ne  longior  sim,  divus  Joannes  Da- 
masccnus,  libro  2  orthodoxe  fidei  cap.  25  et 
26,  lotus  est  in  activa  arbilrii  indifferentià  ad 

ulrumlibct  demonslrandà.  Hase,  inquit  cap.  20, 

arbilraria  ac  nobis  libéra  sunt,  quae  in  ulram- 
que  partem  aequé  contingcre  possunt...  vclut 
mentiri  vel  non  uientiri...  caeteraquc  ejusmodi 

in  quibus  et  virtutis  et  vitii  ̂ munus  vcrsa- 
tur  ;  horum  enim  libéra  penès  nos  est  potes- 
tas. 

Concinunt  Latini.  Sanclus  Hilarius,  Corn- 
mentario  in  Psalinum  2  :  •  Unicuique  nostrùm, 
inquit,  libertatem  vitae  sensumque  permisit, 
non  neccssitatem  in  alterutrum  ailigens.  > 

Sanclus  Optatus  Milevilanus,  libro  7  adver- 
sùs  Parmenianum,  in  exordio,  ait:  «  Homicida 

scelus  polest  facere  ,  potest  etiam  non  facere  , 
et  caetera  ejusmodi  in  quibus  liberum  babelur 
arbilrium.i 

Denique  divus  Bernardus,  quem  suas  in  par- 
tes trahere  nitilur  Jansenius  ,  libro  de  Gratià 

et  libero  Arbitrio  cap  2,  hase  habet:  <  Est  ratio 

data  volunlati  ut  instruat  illam ,  non  ut  des- 
truat.  Destrueret  autem  si  neccssitatem  ei  ul- 

lam  imponeret ,  quominùs  libéré  pro  arbitrio 

sese  volveret,  sive  in  malum  consentiens  appe- 
litui,  sive  in  bonum  graliam  sequens.»  Ibi  né- 

cessitas, quae  libertati  opponilur,  ca  ipsa 
dicilur  quae  impedit  quominùs  voluntas 
utraralibet  in  partem  pro  arbitrio  suo  sese 
infectât. 

Jansenius  commemoralam  suam  distinctio- 

nem  duplicis  necessitatis ,  coactionis  et  simpli- 
cis,  quarum  prima  libertati  nocet,  secùs  altéra 
eodem  libro  capitibus  12,  13  et  seq.,  stabilire 
conatur  suffragiis  ,  ut  diximus  ,  doctorum  qui 

ante  et  post  gratiae  vindicem  Augustinum  vixe- 
runt. 

Illorum  Palrum  de  liberlate  doclrinae  summa 

bis  comprehendilur  effatis  quibus  majusculis 

litteris  ad  o'stentationem  millies  exaratis  in- 
th.  x. 
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geuSMOm  volunion  adaugorc  voluii  Yprensis: 
Quidiptiil  vtiluntarié  fit  libère  fit,...  ibi  voluntas 
ibi  liber  tas. . . .  Quod  non  est  coaclum  liberum  et/... 

IJberlas  est  consensus  sponlaneus...S<  casitas  non 
lui  ht  libertatem. 

Liberum  arbilriuin,  inquit  S.  Prospcr,  libro 
adversùs  Collalorem,  cap.  18,  rei  sibi  placitœ 

spontaneus  appetilus...  divino  jusloque  judicio 
aclum,  ut  qu;e  fuit  (Angelis)  manendi  voluntas 

ûeret  permaneudi  voluntaria  felixque  nécessi- 
tas, i  libro  1  de  Vite  contemplative. 

Arbilrii  libertas,  inquit  D.  Joannes  Damasce- 
nus  libro  3  orlhodoxae  fide  cap.  27,  niliil  est 
aliud  quant  voluntas. 

Concinit  D.  Bernardus  libro  de  Graliâ  et 
libero  Arbitrio  sub  inilium.  <  Liberum  arbi- 

trium,  inquit,  est  babilus  animi  liber  sui ,  si- 
quidem  non  cogitur,  non  extorquetur;  est 
quippe  voluntatis ,  non  necessitatis....  Porrù, 
ubi  voluntas  ibi  libertas,  et  hoc  est  quod  dici 
puto  liberum  arbilrium...  Consensus  nulusest 
voluntatis  spontaneus,  >  etc. 

Haec  omnia  sic  profert  Jansenius  libro  6  de 
Gratià  Cbrisli  capitibus  13  .  15,  et  17.  Yerùrn 

bujus  objeelionis  fucus  brevi  evanescet  si  se- 

quentia  ponderaveris. 
1°  Quemadmodùm  plures  Patres  Antenicaeni, 

si  prœvidissent  Arii  haeresim,  de  Verbo  non 

disseruissent  ut  disseruerunt,  aut,  v.  g. ,  Ter- 
lullianus  si  Anlropomorpbitarum  insulsum 

dogma  proenovisset  nunquàm  dixisset  (  dùm 
erat  Caibolicus  )  Deum  esse  corpus  (dicere 
voluit  Deum  esse  substantiam  sive  quid  reale). 
Ita  Patres  ante  et  post  Augustinum ,  si  sibi  ex- 
ploratus  fuisset  futurus  Jansenii  error ,  circa 
libertatem  relatis  effatis  nunquàm  usi  fuis- 
sent. 

2°  Multiplici  eoque  vero  et  catholico  sensu 
Patres  libertatem  finire  potuerunt  per  sponta- 
neitatem ,  et  motum  animi  à  coaclione  immu- 

nem  ;  scilicet  haec  definitio  ,  si  est  inadaequa- 
ta ,  non  magis  vitiosa  est  quàm  ista  imperfecta 
hominis  definitio,  homo  est  animal....  Item  cùm 
coactionis  nomen  exprimere  possit ,  et  reipsà 
apud  anliquos  saepiùs  exprimat  non  solùm  vio- 
lentiam  ab  extrinseciscausisillatam,  sed  etiam 
quamlibet  veram  necessitatem  ,  quâ  voluntas 
interiùs  constringi  potest ,  rectè  hoc  modo  li- 

bertas dicitur  immunitas  à  coaclione.  Tandem 

coactionis  nomen  significare  potest ,  et  reverà 

apud  plures  Patres  ,  D.  Thomam  et  thcologos 
veteres  significat  naturalem  inslinctum ,  sive 

necessitatem  ,  quù  in  ullimum  finem  rapitur 
voluntas,  non  quô  média  ad  finem  obiinendum 

41 
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oapesstt;  httti  ênîai  média  pfo  sno  arbitrio  «n- 
git.  Jam  vitô  Jantento  el  «'.jus  dlscipultfl  pro- 
haro  [nOUtnbil  Paires  AugUSthlO   priores  cl  pos- 

teriorcs accuralam  liherlalis  delinilioncin  alfer- 

re  voluisse,  aut  coactioni $  vooem  mm  relatis 

scnsibus  ,  sed  pfo  solà  vinlcnlià  exleriùs  in- 
fliclà  usurpasse;  quod  sanè  minquàm  évincent. 

Ipsi  quippe  objecli  Patres  hoc  nomen  sie  non 

acceperunl.  Btenioi  ditUS  Prosper,  libro  ad- 
veiMis  Collatorem  cap.  18,  dissent  de  libero 

arbitrio  ante  lapsum  Ad*  ;  ait  eniin  ibidem  : 

t  Liberum  arbilrium  ,  id  est,  ici  sibi  placila; 

spontaneus  appelilns,  ubi  usuni  bonorum  quae 

accepcrat  (  Adam  )  fastidivit ,  et  vilescentii)ns 
sua;  felicitatis  prœsidiis  ,  insanam  cupidilalcin 

et  cxperienliain  praîvaricalionis  inlemlil ,  bibit 
oinne  viliorum  vcncnum  ,  et  totam  naluram 

boniinis  inlcmpcranlia?  sua;  ebrietale  madefe- 
cil.  »  At  liberum  arbilrium  insonlis  Ada;  ex 

ipso  Jansenio  plenissimà  ail  ulrumlibet  indif- 
ferentià  erat  prœditum  ,  ncc  concupiscente 

aut  graliœ  viclricis  dominio  erat  subditum  ; 

ergo  per  spontaneilalem  indiffcrentiam  non 

exclusit  S.  doctor.  Idem  elucet  ex  ullimo  tex- 

lu  ,  in  quo  agilur  de  Angelis  plané  liberis  m 

ipso  Jansenii  systemate  ad  nianendum  aut  non 

manendum  in  justitià  ,  qui  in  termino  consli- 
luti  fclici  necessitale  liberlalem  sensu  antea 

exposiio  non  explodente  Deum  diligunt.  Undc 

Jansenii  de  libertale  dogma  bis  testimoniis  to- 

lum  pessumdalur ,  tantùm  abest  ut  slabilia- 
lur. 

Divus  Joannes  Damascenus  meritô  dixit  li- 

bcrtatem  nihil  atiud  esse  quàm  voluntalem ,  tum 

quia  libertas  residet  in  voluntate ,  tum  quia 
voluntas  stricto  et  usitato  sensu  accepta  est 

potestas  agendi  vel  non  agendi  ;  hune  autem 
sensum  inlendisse  S.  doctorem,  non  autem  id 

quod  voluntariè  fit ,  etsi  necessariè ,  fieri  li- 

béré ,  evidens  est  ex  prœcedenle  capite  26  su- 

pra citato. 

Denique  divus  Bernardus  spontaneiiatis  no- 
mine  iutellexit  immunitalcni  tum  à  necessilate 

cùm  à  coactione;  l°enim  rfcri  agit  deAdamquem 

asserit  culpandum  esse  quia  voluntate  cecidit,  et 

peccàsse  quia  liberum  eî'/«/Y,necaliundeprofeclô 
liberum  quàm  ex  libertate  arbitrii  ;  sed  ,  ut 

dictumest,  Adam  expers  luit  et  coactionis  et 

necessitatis...  2°  Yerbis  in  probalione  cilatis 

necessitatem  à  libertate  amovet...  5°  Ipsum 

verbum  ,  cogère,  prout  opponitur  necessilati , 

sumi  demonstrant  ipsa  verba  objecta  ,  non  co- 

gitur,  etc.  ;  est  quippe  voluntalis  ,  non  nécessita- 
is. Lnde  coaclio ,  de  qui  S.  doctor  ,  non  est 
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\;s  proprié  dicta  ,  qu:e  volendi  facultali  inlligi 
nequH  ,  sed  nécessitas  simples. 

Exempta  autem  dsemoninn  (  quod  ex  Patri- 
bus  objicit  Jansenius  )  non  probatur  aclibus 

necessariè  eHcitls  pecearl  aut  poste  peccarl  ; 
«  lui:  eniin  Angeli  saneli  ,  inquil  Mellarininiifl 

liliro  ri S  de  Gratta  et  Itbero  Arbllrloeap.  14, 

quàm  mali  daunones,  respeclu  finis  ullinii,  non 
habent  liberum  arbilrium  à  necessitale  ,  sed 

solùm  à  coactione;  lainen  respeclu  mediorum 

liberum  arbilrium  habent  otiain  à  necessilate, 

quiamulta  faciunl  qua;  possutrt  non  facere,  et 

contra  ;  et  in  hnjusinodi  da'inones  verè  pec- 

caul  ,    cl  boni  Angcli   OpBi  verè  laudabile  fa- 

ciimt ,  (piamvis   née  pœna  ,  née  prsMnhun  cs- 
senliale  crescere  possit,  cùm  u trique  sitit  in 

termino,  et  omnia  ipsorum  opéra  ad  exerc.i- 
lium  damnationis  vei  gloriae sempilcrna;  perli- 

neanl.  Ilaque  propositta  Lalvini  (si  viverd  , 

adderet  et  Jansenii  )  daemones  semper  neces- 

sariè malè  agunt ,  in  aliqtfO  sensu  fatal  c>t ,  in 

aliquo  vera.  Verum  siquideiu  in  generc  ,  eos 

non  posse  nisi  malè  agere  ,  falsum  tamen  est 

in  parlictilari  omnia  mala  quœ  faciunl  illos 

necessariè  facere  ;  possunt  eniin  mulla  non  la- 
cère quai  faciunl,  cl  ideô  non  necessilate  sed 

voluntate  peccata  commiltunt.  > 

Mome.ntum  quintum.  —  Ex  tlieologorum  con- 
sensu.  —  Jansenius,  libro  G  de  Gralià  Cbrisli, 

à  capite  18  ad  33,  plures  pro  se  adducit  llieo- 
logos  usque  ad  Gabrielcm  Biel ,  qui  morluus 

est  anno  1405  ,  inler  quos  annumerare  ausus 

est  prseclara  theologiaj  scholaslicse  lumina , 
SS.  Thoniam  et  Bonavcnluram.  Igilur  nobis 

concedit  theologos  omnes  qui  florin  Tant  ah 

anno  1405  ad  suuni  lempus  ,  id  est ,  aniuim 

1038,  et  ideô  ipsum  amicum  suum  Guicllcimum 
Eslium. 

Longé  aliter  senserat  doclissimus  et  piissi- 
mus  cardinalis  Bobertus  Bellarniinus  ,  quem  , 

ut  diximus  ,  Henricus  Norisius  ,  ceu  egreginm 
Ecclesiw  catholicœ  lumen  colit  et  veneralur. 

Etenim  libro  5  de  Gratiâ  et  libero  Arbitrio, 

cap.  5  ,  haec  scribil  :  «  Sequunlur  Pelrum 

Lombardum  theologi  scholaslici  omnes  ,  ut  Al- 
bertus  in  2  Senlentiarum,  dislinctione  24  , 

Alexander ,  S.  Bonavenlura  in  2  dislinctione 

25  ,  S.  Thomas  tum  alibi  tum  in  q.  G  de  Malo, 

qua;  est  de  electionc,  articulo  unico,  ubi  scri- 
bit  hxresim  esse  non  solùm  apud  theologos  , 

sed  eliam  apud  philosophes  aflirmare  ad  libc- 

ram  eleelionem  non  requiri  libertatem  à  ne- 

cessitale ,  sed  salis  esse  eam,  quœ  est  à  coac- 

tione; et  reclè  hoc  dicit  ;  nam  et  Philosophus 
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libro  3  Ethicorum ,  cap.  4  et  3,  dktingail  vo- 
luntariuroa  libero,  i|uùil  ad liberum  pertinent 
posée  facere  ei  non  (acere;  et  naturalis  ratio 
kJera  oslendit.  > 

li  ealumnfa  vencrando  ibeologorum  ebore 
a  Jansenio  impacta  evanida  sii .  sufflciei  pro- 

ie, iô  ostendisse  eorom  principes,  l  ombardum, 
et  ss.  Tbomam  ci  Bonaventuram,  non  Bolùm 
Yprensis  Bj8temtti  non  ravisse  ,  sed  etiam  illud 

oonfutâsse.  Tbeologi  qoippe  pro  singolari  sik'i 
in  Angekcum  et  Seraphlcum  doctorera  reve- 

r.'inià  ab  otriosqae  doetrinâ  ,  quae  Ecclesiae 
fait  accepta,  reeëdere  nefas  duxlssent.  Itaqae. 
Magbter  Sententiaram  loco  mox  à  Beilarmino 

ci  lato  ,  iino  à  Calvino  et  Jansenio  objecto,  base 
docet  :  Liberum  arbitrium  est  potestas  libéra  ad 
ulrumlibct ,  quia  libéré  potest  moveri  ad  hoc  vel 
illnd.  Consisiit  orge  liberlas  in  indiffcrenliâ 

\nh\nhuis  ad  utritmlibet ,  sive  in  activa  potes- 
talc  agendi  hoc  ve!  illud  ,  hoc  agendi  vel  non 
agendi.  Eqoidem  ibidem  ait,  ut  objicit  Janse- 
nius  eodem  libro  6,  cap.  20  :  Voluntus  semper  à 
necessitate  libéra  est  ,  et  nunquam  cogi  potest. 
Yerùin  magislrum  loqui  non  solùm  de  necessi- 

tate coactionis ,  ut  placet  Jansenio,  sed  eliain 
de  necessitate  simplici,  sive  delerniinalione  ad 
untim  ,  palet  lum  ex  se,  tum  ex  contesta,  tum 

ex  Eslio ,  qui  in  hune  locuin  observât ,  <  mi- 
ruin  non  esse  quôdMagisler  coactionein  stricte 
non  sumpserit ,  cùm  de  Deo  dicat  Eccle&ia  , 

ipsa  le  cogal  pietas...  i  Pariter  dicil  Lombar- 
dus  :  i  Liberum  dicitur  arbilrium  ,  quanlùm 
ad  volunlalem  quia  voluntariè  inovelur  ,  et 

sponlaneo  appetitu  ferri  ad  ea  potest  quae  bona 
vel  niala  judical;  >  at,inquit  idem  Estius , 

spontanenni  accepit  «  pro  eo  quôd  ita  agit  ut 
possil  non  agere ,  utpote  nec  violentià  nec  na- 
lurali  necessitate  constriclum ,  ac  determi- 

natuin  in  alleram  pariem  ;  »  quae  Janscnii  amici 
responsio  mirum  in  modum  confirmalur  ex 

doetrinâ  ejusdem  distinctionis;  in  eà  enim  tra- 
dit  Magister,  ut  modo  diximus  ,  libellaient 

esse  potestatem  ad  utrumlibet...  Liberum  arbi- 

trium  non  esse  preesentium  ,  vel  praeterito- 
rum  ,  sed  futurorum  duntaxat ,  quia  praesen- 
tia  et  praeierita  determinata  sunt  ad  unum.... 
Liberum  arbitrium  ad  ulrumlibel  indetermina- 
tum  esse  debere....  In  Deo  esse  liberum  arbi- 

lrium ,  quia  licet  non  habeat  poteslatem  a  ! 
opposila ,  sive  non  possit  malè  agere ,  tamen 
non  necessitate  agit  quod  agit,  et  potuisset  iflud 
non  agere. . .  Liberlalem  à  neccssilale  fuisse  a:;  te 

peccalum.et  remansisse  eliam  post  peceatum, 

sed  liberlalem  à  peccato  et  miserià  fuisse  ante 
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peecaium,  non  poslea,  etc.Magtitrura  sequhur 
D.1  homas.cojus  Sententiaram  libres  exposait. 

la  n  «iivii  qaaestione  6  de  Malo,  à  Beilarmino 
laudatâ,  hasretieum  esseaaserere  i^c  demeri- 
Inrium  vel  mcrilorimn  quod  aUtptis  sir  i 
tntr  (itjil  nt  ritare  non  pussit;  qo»3  dubio  prOCul 
rem  évinçant.  Idem  docel  in  quœslionibn   de 
reritate,  de  potentifl,  in  libros  Sententiarum, 
cl  cli;nn  in  Suininà. 

QnS9Stb»e  2-2  de  Vcritale,  a.  (i ,  in  c.,  hrec 
pcicmploria  slaluil  :  <  Ctim  autcni  voluntas 
dicatur  libéra  ,  in  quantum  necessftatem  non 
babet,  libertas  volunlatis  in  tribus  consid ei  a 

biiur  ;  scilicci  quantum  ad  acium ,  in  quantum 
poicsi  vclle  \cl  non  velle,et  quantum  ad  objec- 
tum,  in  quantum  potest  velle  hoc  vel  illud  ,  cl 

ejus  opposiiiim,  cl  quantum  ad  ordinem  finis, 
in  quantum  potest  velle  bonum,  vel  malum: 
Quantum  ad  primum  horum  ,  inest  liberlas  vo- 
luniati  in  quolibet  stalu  nature,  respectu  eu- 
juslibet  objecli.  Secun  !um  verô  horum  est 

respectu  quorumdam  objeclorum,  scilicet  res- 

pectu eorum  quae  sunt  ad  linem  ,  el  non  ipsius 
finis,  et  eliam  secundùin  quemlibel  slalmi!  na- 
turae.  Tertium  verô  non  est  respectu  omnium 

objeclorum,  nec  respectu  eujuslibet  status  na- 
turae ,  sed  illius  lanlùm  ,  in  quo  natura  delicerc 

potest.  »  Ibi  à  liberlate  non  eoaclionem,  sed 
necessilalem  arcet.  Ibi  simplicem  necessitalem 

ab  actu  removens  erigit  liberlalem  contradic- 

Îtionis,  quâ  potesl  voluntas  actum  elicere  vei 
non  elicere.  Ibi  necessitalem  abobjeclo  exclu- 
dens  improprium  contrarietutis  liberlalem  sla- 
bilit ,  quae  potesl  hoc  vel  illud  objectant  appe- 
tere.  Ibi  determinationem  ratione  finis  explo- 
dens  propriam  conlrarietatis  liberlalem  tan.it, 
quae  bonum  inter  el  malum ,  aequali  ntriësquè 
accersendi  polentià,  lluctuat. 

Quaestione  2  de  Lolenliâ,  articulo  3,  dicit  : 
<  Voluntas  in  quantum  voluntas,  cùm  sit  li- 

béra, ad  utrumlibet  sehabet;  potesl  enim  vo- 
luntas agere,  vel  non  agere,  sic  vel  sic  facere, 

velle  et  non  velle.  »  Hoc  igitur  sensu  libéra 
est,  quôd  non  sit  determinata  ad  unum,  sed 
sesead  hoc  vel  illud  determinet. 

In  2  Sententiarum,  distinctione  23,  q.  1, 
a.  1,  base  babet:  <  Ad  libertatem  arbitrii  per- 
linet ,  ut  actionem  aliquam  facere  ve!  non  la- 

cère possit,  et  hoc  Deo  convenit;  bona  enim 

quai  l'acit  potest  non  facere.  >  Nul!us  hic  ca- 
vi'lalioni  locus;  liomo  non  est  liberi  arbitrii 
nîsi  quia  potesl  agere  vel  non  agere;  Deus 
non  esl  liber  nisi  qualenùsbona  quae  operalur 

potesl  non  operari. 
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DE  (. lu  Summâ  p.  l,  q-  IQ«  ;|-  10,  iq  c,  ita  san 

cil  :  «   Diccndum  quod  liberum   arbilrium  ha- 

bctnus  respectu  eorum  quœ  non  pcccssariô 
volumus,  vol  oaturali  inslinctu  ;  non  cnim  ad 
liberum  arbitrium  perlinel  quôd  volumus  esse 
feliccs,  scd  ad  ualuralem  instinctum;  undeet 

a!ia  animalia,  quai  nalurali  inslinctu  inovcntur 
ad  aliquid,  non  dicuntur  libero  arbitrio  moveri, 

Cùm  igitur  Deus  ex  nccessilale  suain  boni- 
latem  velii,  alia  vorô  non  ex  necessilate   

respectu  eorum ,  quœ  non  necessilate  vult,  li- 
berum habet  arbitrium.  >  Eat  mine  Janscnius, 

cl  obgannial,  amorem  quo  se  Deus  necessariô 

diligit,  vcl  Spiritùs  sancli  ex  Paire  el  Filio 
proccssionem ,  liberum  arbitrium  allingere, 

aul  fieri  non  posse  (ul  contemiil  libro  7  de  gra- 
liû  Chrisli  cap.  13)  ut  cadem  potentia  vuluntatis 
circa  finem  versetur  ut  natura,  et  in  eâ  quœ  sunt 
ad  finem  ut  potentia  libéra. 

Multa  opponunt  adversarii  ex  cilatis  D. 

Tlioniac  operibus,  quœ  ipsis  acceptissimus  Es- 
tius  in  2  Senlcntiarum,  distinciione  24,  para- 
grapbo2,  féliciter  diluil,  ut  et  Decliampius 
libro  3,  disputalione2,  cap.  21.  Satis  erit  bîc 
observasse  eas  objecliones  desumi  ex  locis  in 

quibus  S.  doctor  non  de  libero  arbitrio,  sed  de 

aliis rébus  dissent,  aut  libertatem  nonnisi  le- 

\itcr  allingit,  etc.  Ilaque  divus  Thomas,  in- 
quiunt,  q.  10  de  Potenlià  ,  articulo  2,  ad  5, 
dicit  libertatem  violentiœ  vel  coaclioni  opponi. 

Verùm,  ibi  distinguens  libertatem  à  libero  ar- 
bitrio ,  per  libertatem  intelligit  libentium,  sive 

spontaneitatem ,  quam  ideô  coaclioni,  quœ  sola 
illam  destruit,  opponit. 

Prima  parle,  q.  85,  articulo  2,  ad  5 ,  ait  : 
f  Homopeccando  liberum  arbitrium  perdidit, 
non  quantum  ad  liberlatem  naturalem,  quae  est 
à  coactione,  sed  quantum  ad  libertatem,  quœ 
est  à  culpà  et  miseriâ.  i  Verùm  ibi  coaclionem 
accipit  pro  necessitate,  sive  delerminalione  ad 
unum.  Ibidem  scilicet,  in  corpore ,  dixcrat 

liberum  arbilrium  non  esse  habit  uni ,  sed  po- 
tentiam,  quia  liberum  arbilrium  ad  multa 
eliam  opposita  indeterminalum  siveindifferens 
est,  per  habitum  verôbomoinilcctiturad  unum. 

Amicus  amico,  sanctus  sancto,  doctor  doc- 
tori,  Bonavenlura  Aquinali  blanditur.  In  1 
Senlentiarum  ,  distinciione  58,  q.  1,  docet 

Dei  prœsentiâ  pessumdandum  esse  liberum 
arbitrium  si  necessilatcm  imponeret.  Simplex 

ergo  nécessitas  libertali  capilaliler  infensa  est. 
In  2  Senlenliarum,  distinciione  41,  q.  1,  ait  : 
Nemo  eliam  venialiter  peccat  in  eo  quod  nullo 

modo  polesl  prohiber e,  nec  eliam  potnit  prœcavere. 
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Peccalum  igltqr.esl  liber oro  quiavitari  polcst. 
in  3  Senlenliarum,  distinciione  12,  q.  1,  de 
Cbrislo  dicii  :  «  Sic  decebat  bomincm   

conslilui  ul   baberel  verlibililalem  arbilrii 

(  Qexibililalem  ad  bonum  elmalum)   Sed 
Cbrislus  babuil  aliquid  supra  hominem  ;(  ideô 

decuil)  (|iiôil  sil)i  ûeret  aliquod  spéciale  pri\i- 

legium,  ni  essel  in  eo  liberalitas  'libellas)  ob- 
sequii  sine  vertibililale  arbilrii;  sicni  et  in  di- 
vinà  volunlate  videmus, quôd liberaliler (libéré) 

nobis  bona  impendit,  elfacil;  nullam  lamen 
in  eo  est  ponere  yerlibililalem  ;  >  Cbrislus 

ergo,  licel  potestalem  non  liabueiil  ad  oppo- 
sita, bonum  cl  inaluni,  babuil  lamen  liberlalem 

exercitii ,si\c obsequii ,  id  est,  poleslalcnifaciendi 

el  non  faciendi,  hoc  vel  illo  modo,  in  quâ  li- 
beri  arbilrii  vis  sila  est  ;  Deus  ergo,  liect  liber- 

lalem non  babeat  ad  bonum  el  nialuin,  sive 

vertibilitatem  arbilrii ,  lamen  sine  ullâ  necessi- 
late bona  nobis  impendil;  sed  ex  Donaventurà 

in  liis  bomo  Cbrislo  par  est,  unâ  excepta  arbi- 
tra vertibililale,  id  est,  flcxibililale  ad  bonum  el 

malum  ;  ergo. 

Sed,  inquiunt,  Bonavenlura  in  2  Senlenlia- 
rum, dislinelione  25  ad  texlum,  et  ariiculo2, 

q.  1,  dicit  :  <  Cùm  duplex  sit  nécessitas,  vide- 
licet  coactionis  et  immulabilitatis,  nécessitas 

coaclionis  répugnât  libertati  arbilrii ,  non  au- 
tem  nécessitas  immulabilitatis;  i  ergo.  Resp. 
cum  Eslio  bos  in  locos  Bonavenluram  liberum 

arbilrium  sub  duplici  respectu  bîc  considerare, 
nempe  ut  liberum,  et  ut  deliberans.  «  Qualcnùs 

liberum  est  dicit  illud  esse  posse  respeclu  vo- 
luntarii,  sicut  palet  in  Dco  et  in  Bcalis,  in 

quibus  necessitatem  quidem  babet  immulabi- 
litatis, non  tamen  coactionis;  quatenùs autem 

deliberans,  non  est  nisi  de  contingenti,  quia 
nemo  délibérât  de  necessario  et  impossibili.  i 
Inlendit  igilur  S.  doctor  acliones  necessarias 
in  Deo  et  Beatis  esse  volunlarias  et  ideô  im- 

muncs  à  coactione,  et  boc  sensu  libéras;  ac- 
liones verô  orientes  ex  voluntale  non  simplici, 

sed  délibérante  ctelectivâ,  non  esse  necessarias, 

sed  ila  elici  ul  possent  non  elici. 

Exponendi  eruntalii  quos  objiciunt  theologi 

eo  modo  quo  explicuimus  Pelri  Lombardi  et 
SS.  Thomœ  et  Bonavcnturx  effala. 

Momentum  ultimlm.  Ex  rationibus  theologicis. 

—  Prima.  Consentiunt  omnes  bomines,  ipso 
fatenle  domino  Nicole  in  Symbolo,  neminem 
esse  laudandum,  viluperandumve,  puniendum 
aut  remunerandum,  nisi  quando  ea  fecil  vel 
non  fecit  quœ  facere  aul  non  facere  poterat. 

Hinc  Augustinus  libro  de  duabus  Animabus 
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centra  tfanicheeos,  cap.  11,  n.  18,  dicif  «  istii 

cautare  in  monlibus  paslores,  in  lliealris  poê- 
las, indoclos  in  cir<  ulis,  dodos  in  bibliolbecls, 

ntagi&tros  in  scliolis,  antisiites  in  lo<i>  gai  palis, 
et  in  orbe  terrarura  genùs  bumanum;  i  qure, 
atpole  ex  sensu  inlimo  el  omnium  populorum 

bonsensu  hausta  ipsnm  revocâsse,  obi  iviagia- 
nos  hnpngnavil,  dicere  insotsam  forci. 

Seconda.  Systema,  in  quo  sine  maximâ  dif- 
licultale  inlclligilur  concordia  liberfatis  cum 

gratift  moliohe,  vorum  non  est,  tum  ox  Apo- 
stolo  Rom. [cap.  9,  et  cap.  Il,  cùin  ox  Augu- 
siino,  lihro  de  Gratiâ  Cbristi,  cap.  \1,  n.  -ri, 
ulii  ail  :  «  Ista  qii33slio  de  arbitrio  vohmtaiis 
ci  Dei  gratiâ)  ila  c>t  ad  discernendum  diflicilis, 

m  quaodo  defendilur  libernm  arbitrîdra,  ne- 
gari  Dei  gr;iiia  videalur,  qoando  anteni  asseri- 
mr  Doi  gralia,  liberum  arbilrium  pntctur 
auferri;  >  sed  concordia  isla  illico  iniclligitnr, 
si  libcitas  consistai  in  iminunilale  à  coaclione, 

non  nocessilaie;  clenim  sub  molione  gratiae 

inviclissinic  vicliicisaeliovoluntatisest  sponta- 
nea.sicutproductio  Spirilûs  sancti,ctsi maxime 
nccessaria,  esl  aciio  volonlaria  Palris  etFilii. 

Tcrlia  dcsinnilur  ex  absnrdis  ex  scnlcntià 

Calvini  cl  Jansenii  circa  liberlatcm  erumpen- 
ibus.  Scilicol,  si  ad  libernm  arbilrium  suflice- 
vet  libertas  à  coaclione,  infantes,  insani,  etc., 

aciu  essènt  liberi,  ut  et  Deus  in  generaiione 

Fi'ii.  et  bomo  in  actuali  generali  appelilu  bea- 
litudinis;  illi  enim  omnes  spontè  agunt;  fa!- 
sum  consequens;  ergo. 

Quarta.  Systema  ad  liberum  arbilrium  im- 
nninilatcm  à  coactione,  non  necessitate  exi- 

gens,  videlur  repugnare.  Elenim  liberum  arbi- 
trium  non  est  voluntas  pra3cisè,  sed  voluntas 

qualenùs  esl  principium  aclionis;  at  licet  vo- 
luntas prœcisè,  sive  simplex,  possit  concipi 

cum  immunitate  à  solà  coactione  (lalis  quippe 

voluntas  felicitatis  saltem  quoad  specificatio- 
nem),  poteslas  tamen  electiva  non  videlur  con- 

ciliais posse  cum  necessitate,  sive  determina- 
tionead  unum,  siquidem  electio  est  inter  plura 
cui  ideô  prseit  consultatio. 

Argumentum  tandem  eruunt  Dechampiuset 
ejus  pedissequi  Honoratus  Tournely  ejusque 
redaclores  ex  absurdis,  sive  incommodis  ex 

systemate  delectationis  relative  victricis  erum- 
penlibus.  Verùm,  cùm  illud  argumentum  non 

minus  impetere  videatur  catholicam  quorum- 
dam  Augustinianorum  de  delectatione  per  gra- 
dus  victrice  sentenliam  quàm  relatum  Jansenii 
systema,  ideircô  iis  referendis  supersedemus. 

Objicit  Jansenius,  libro  7  de  Gratiâ  Cbristi, 
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cap.  14  cl  15,  pbra  absurda  soaturirc  ex  sysic- 

mate  liberum  arbilrium  in  eoniradictionis  in- 
differeniiâ collocante.  Raec  aulemurge*. 

P'rimum.  Si  liberum  arbKrium  consistorot  in 
indiffereniiâ  eoniradictionis,  sive  agendi  et  non 

agendi,  gralia,  concupiscentia  et  babilus  dire- 
cte repugnarent  libero  arbitrio;  indillcrcnlia 

enim  illa  sita  esl  in  quâdam  œquali  inflcxione  in 

nçjemlum   vol    non   agendum,   quai  necessariô 

lurbalur  per  inflexionem  in  bonura  aut  ma- 

luin,  gratis,  eoneupisoonliae  et  babituum  pro- 

priam;  insulsum  consequens;  ergo.  —  Resp. 

1°  :  Retorqueo  argumentum.  Si  liberum  arbi- 
lrium insontis  Adie  silum  fuisset  in  eoniradi- 

ctionis indiffereniiâ  (ut  constat,  et  docet  Janse- 

nius', gralia  et  babitus  illius  status  è  diainelro 

répugnassent  arbitrii  liberlati,  siquidem  gralia 
illa  et  ilii  babitus  Adae  voluntalem  in  unam 

partem   inllexissent;   absurdum   consequens; 

erg0.  _  Quam  altulerit  solulionem  Yprensis 

et  nos  alTcremus.  Resp.  2°  :  Distinguo  roajo- 

rcm  :  Si  liberum  arbilrium  cfficerel  indifferen- 

tia  contradictions  perfectumvoluntalisaîquili- 

brium  importans,  gralia  lœderet  liberum  arbi- 
lrium, conc;  si  liberum  arbitrium  procrearct 

indiffereniiâ  contradictionis  potestatem  agendi 

vel  non  agendi  praecisè  includens,  gralia  vio- 
laret  liberum  arbitrium,  negomaj.  ;  el  contra, 

dist.  minore,  nego  consequenliam.  Manifcslum 

est  perfectam  inter  utramque  partem  suspen- 

sionem  perturbari  per  inclinalionem  in  allcru- 

tram  partem,  gratiâ,  concupiscentia,  vel  habi- 

tibus  collatam,  et  ideô  indifferentiam  contra- 
diclionis  sub  boc  respectu  consideratam  tolli 

per  propensionem  in  bonum  aut  malum,  in. 

agendum  vel  non  agendum,  quam  infert  gralia 

vel  concupiscentia.  Verùm  indiffereniiâ  con- 

tradictionis accepta  (uthîc  accipitur)pro  immu- 
nitate à  quâcumque  verâ  necessitate, altcrutram 

partem  sequendi, non  destruilur  per  inflexionem 

in  alterutram  partem  eœlesti  vel  terrenà  delec- 

tatione invectam,  quia  voluntas  sic  inclinata,  ut- 

pote  ab  omni  verâ  necessitate  expedita,  semper 

poteslillam  inclinationem,  si  libuerit,  excutere. 

Secundum.  Si  indiffereniiâ  contradictionis 

efficeret  liberum  arbitrium,  meritum  bonum  et 

malum  eb  minus  esset  et  decoloratius  quô  quis 

in  bono  vel  malo  forlioribus  habitibus  esset 

iniixus;  meritum  quippe  ac  demeritum  ex  libero 

arbitrio  maxime  ponderatur,  et  ideô  cum  illo 

œquè  decrescere  débet  ;  absurdum  consequens; 

ergo,  etc.  —  Resp.  1°,  ut  supra  :  Retorqueo 

argumentum.  Si  indifferentia  contradictionis 

elïormâsset  liberum  arbitriuai  in  stalu  inno- 
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(ciili.r,  l/oiima  cl  niahnii  eu  minus  fuissel  in 

statu  illo  quù  nuis  in  bono  vél  raalo  magie  fuis- 

m'I  i»Mirjii;iliis  ;    absurdum   conscq.  —    Quain 
Uerùui  suppedilabit  respoBÛonem  Jansenius, 

Uqucscere  t'aciet  argumenlum.  li<>sj>.  2"  :  Nego 
majorem  Bl  ejus  probaiionem.  IndiiTerenlia 

enim,  qus  libertalis  esseniiam  in  quolibet  statu 
(  oiisiiinii,  de  quà  solà  hîc  res  est,  uljtotc  pré- 

cise consistens,  ut  diximus,  in  immiinilale  à 
verà  neccssitale,  qua3  ut  sic  crosccrc  aut  de- 
crescere  ncqiiit,  per  habitns  nec  auferri  nec 
çxlenuari  poiest. 

Urgeri  tamon  potest  argumenlum  in  hune 
modum  :  Immunilas  à  propensionc  in  altéra- 
tram  parlem  ,  qine,  ut  diclum  est,  arbilrii  in- 
dillercntiao.  est  accidentels,  meritum  autdeme- 

ritum  amplilicat;  qui  enim,  v.  g.,  Iionuiii 

upcralur  ad  quod  non  est  proclivis,  magis  du- 
bio  procul  merelur  quàm  si  ad  iliud  esset  pro- 

clivis, cùni  ejusaclio  majorem  importe!  cona- 
tum;  at  ex  concessis  per  liabilus  illa  tollitur 

immunilas,  cùm  in  allerulram  parlem  inclinent; 

ergo  imminuunt  meritum  aut  demerilum.  — 

Rcsp.  1°,  ut  supra,  hsec  non  magis  speclare 
slalum  naturse  lapsœ  quàm  statum  naturae  in- 

tégras, et  ideù  adversariis  esse  solvenda.  Rcsp. 

2°,  certum  non  esse  commemoralam  indifferen- 
liam  meritum  adaugere,  cùm  inler  llieologos 
et  philosophos  alii  negent,  alii  affirment,  Resp. 

5°  :  Distinguo  majorem  :  Immunitas  à  propen- 
sione in  alterulram  parlem  meritum  aut  deme- 
rilum adauget  ex  aiiquà  parle,  esto  (cùm  id 

siteontroversum).  Ex  omni  parle,  nego  majo- 
rem ;  et  concessà  minore,  distinguo  cons.  ad 

sensum  majoris.  Etenim  ,  ut  allalo  cxemploin- 
haeream,  qui  castitalis  actuinexercel,  ad  quem 
paru  m  aut  nullalenùs  proclivis  est,  magis  ex 
allalà  ratione  mereri  videtur,  et  sub  boc  re- 
speclu  privatio  propensionis  auget  meritum;  at 

si  iile  eumdem  aclum  exerceret  ex  Iongo  ha- 
bilu,  majus  acquirerel  meritum  ,  quia  per  ha- 
bitum  diulurnà  acluum  repetilione  acquisitum 
operaretur,  et  sub  boc  respectu  immunilas 
proclivilatis  non  auget ,  sed  minuit  meritum. 
linde  vulgô  docenl  pbilosopbi  eos  plus  absolulè 
mereri  qui  ex  inveteratà  consuetudine  quàm  qui 
sine  ilià  consuetudine  eumdem  virlutis  aclum 
elicitmt.  Cùm  autem  illud  verum  sit  tam  in 

intégra  quàm  in  corruplà  naturà,  immérité 
sanè  Jansenius  asserit,  meritum  «  eô  minus 

esse  et  decoloralius  quô  quis  in  bono  firmiori- 
bus  babil  ibus  radicatus  fuerit.  » 

Terlium.  Si  liberum  arbitrium  conlradictio- 

ujs  indifferentiâ  constitueretur  ,  Çhristus  et 
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Beati  «  vi  troorifl  béatifiai omnem  otnninô  liber* 

talem  amisusenl  adimplehdi  prsoepU  naiina- 
lia  et  positiva,  quatcnùs  prscccpla  sunt;  »  ab- 

surdum  conséquent;  ergo.  —  Hesp.  i°,  boc 
argumenlum  innocentia;  stalui  accommodatum 

ipsi  Jansenio  esse  diluendum.  Hesp.  2°,  vel 
praecepta  naluralia  et  divina  cum  motivo  et 
omnibus  adjunclis  fuisse  Cbrislo  ac  Beatis  esse 
absolulè  et  indispensabililer  pratscripla,  ila  ut 
scilicet  nulla  prorsùs  ex  illis  adjunclis  Cbristi 
arbilrio  derelicta  sint,  aut  voluntali  Beatorum 

derelinquanlur,  vel  non  ;  si  islud,  plané  ruit 
Jansenii  argumenlum;  si  illud,  nulla  reverà 
fait  in  Christo,  estve  in  Beatis,  cirea  omnia 

illa  liberlas,  cùm  in  eis  absit  polestas  ea  po- 
nendi,  vel  omillendi.  Porrô  tbeoîogi,  ubi  de 
bis  suo  loco  disscrunt,  vulgô  docenl  Cbrislum 
aut  non  accepisse  àPalremoriendi  praeceptum, 
aut  si  acceperit,  illud  fuisse  conditionatum,  si 
nempe  vellet  ab  eo  dispensaiionem  non  petere, 
ipsumque  in  exequendis  naturalibus  et  divinis 

praeceplis  liberum  tanlùm  fuisse  circa  varia  ad- 

juncla,  quse  non  imperabantur,  et  ideô  adhi- 
bere  vel  praîlerire  potuil.  Quod  altincl  ad  Bea- 
tos  ,  quo  sensu  liberi  sini  supra  exposuimus. 

Princjpia  soliitionum.  — Primum.  Jansenius 

suum  dogma  de  exlinctione  per  avilum  deli- 
ctum  liberlatis  conlradiciionis  et  contrariété is 

quâ  fruebatur  insons  Adam,  et  absolutà  neces- 
sitale  in  prœsenli  ordine  delectalionis  relative 
victricisvolunlalem  invicto  modo  determinantis 

ad  bonum  loco  adjutorii  sine  quo  innocenlis  Adsc 
libero  arbilrio  omnimodè  derelicli,  Jansenius, 

inquam,  hoc  suum  dogma,  utpole  capitale, 
omni  argumentorum  génère  probare  aggressus 
est.  Cùm  autem  illud  dogma,  et  omnia  ferè 

argumenta  quibus  innititur,  àCalvino  per  con- 
cilium  Tridentinum  damnalo  ,  acceperit,  quo- 
modô  viri  Ecclesise  catholicœ  amantes,  et  illius 

delinitionibus  addicti  (quales  sunt  Augusliniani 

et  Thomistae),  in  Jansenianum  systema  propen- 
dere,  illiusve  momenlis  tangi  possent? 

Secundum.  Cùm  plura  Yprensis  argumenta, 

ut  commemoratumstabiliat  dogma,  etiam  ab  in- 
nocenliae  statu  removerenl  liberlatem  contra- 

dictions et  conlrarietalis ,  ut  et  graliam ,  cui 

voluntas,  si  vellet,  dissenlire  poterat  (quas  ta- 
men  illo  in  statu  merilô  agnoscit  Jansenius), 

illico  quisintelligit  illa  argumenta  esse  piuni- 
bea,  et  seipsis  concidere. 

Terlium.  Inania  effugia,  quibus  eludit  Jan- 
senius conciliorum  et  D.  Auguslini  oracula, 

sive  de  gralià  cui  voluntas  consenlire  vel  dis- 
senlire potest  si  velit,  sive  de  libertate  quà\ 
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agere  vel  dod  agere,  bonum  vol  malum  lainv 

» >i  m  noMr.'i  poteslale ,  ejus  sysleinatis  absur* 
(Iii.iicin  palefaciuot  ;  quid  euîn  magis  abaur- 

«luiii  < 1 1 1 à 1 1 1  reponere,  voluotaleiu  posse  dissi  n 

lire  gratis  si  quod  impassible  êti  wlit  //m/  dis- 

seulire.'  \  ol    idoô    ip.M    coiisouliro    vol    jJBgfin- 

tiio  iposse«  quia  consentira  vol  dissentire,  cre- 
doro    vol   QOB    cicdoro  ,  vollo  aut  mille  ,  o/licia 

sunt  voluutatis,  ̂ icul  imams  jnieUtctUi  est  inlclli- 

ij<rc'  Quid  iusulsius  quàffl  respoudera  esse  in 
Botiia  ■otestate  agere  vel  non  agere ,  benè  vel 

malelaotio,   quia   voluntas  noslra   mutin  agit, 

modo  non  agit,  modo  benè,  modo  malè  operatur  '.' 
Quartum.Jaufieuiusobscurorum  quorumdaai 

Pati  un»  oi  ineologorura  velerum  circa  liberta- 
loin  ot  gratiai  viin  ellalorum  lalibula  ingressus 

est,  m  l'olaiiiin  su  ou  Systems  lectorua  animi> 
inslillarel.  Soilioot  iili  libertatem  linierunt  spon- 

taneum  appetitum  .  volunturiumve;  at  slatim  eva- 
nescet  dillïculias,  si  aitonderis  definitioaem 

illam,  vel  deseriptionem,  posse  esse  partialcm... 

Illam  posse  designare  spontaneitalem  ipsi  eliam 

necessiiati  oppositam...  Illam  posse  oormolare 

sponlaneitatom  respecta  uliimi  Guis  volunlario 
sed  necessariè  inslinctu  naturali  voliti ,  non 

respectu  mediorum ad  linem  assequendiun  con- 

ducenlium  ,etc.  Etvero,  volunlas  stricto  sen- 

su accepta eos  tantùm  comprehendii  aclus  qui  à 

laculiaiead  utruinlibet  iin!i:Terente,et  inulram- 

que  partemsiiamomenla   liabonle,   oriuntur. 

Quintum.  Ut  ambiguam  vocom,  volnntas , 

Jansenii  el  ejus  seclaloruin  cavillationibus  sub- 

tralias,  prêter  mox  observata  attende  volunta- 
tein  liberum  arbitrium  formali ter  constiluenlein 

non  esse  simplicem  volunlatem,  quae  sit  liber- 
tatis  à  solâ  coactione  capax,  sed  volunlatem 

qualcnùs  est  electiva,  sive  principium  electionis, 

et  ideô  est  coactionis,  el  cujuslibet  verse  né- 
cessitais ex  se  exclusiva. 

Sextum.  Ut  eorumdom  argutias  élimines, 

observai0,  Patres,  et  speciatim  D.  Thomam  , 
aliquando  libertatem  à  libero  arbitrio  dislinxisse, 

et  per  illam  libontiam  ,  eliam  cum  uecessilate 

subsislenlom,  per  islud  vero  poientiam  ad  op- 

posila  se  babenti'm,  et  quae  poiest  velle,  vel 

non  velle,  inlellexisse...  2°  Nos  essentiam  liberi 
ailiilrii  non  constituore  in  indifferentiâ  contra- 

rietatis,  sed  in  indifferenlià  conlradictior.is,  cum 

quàsubsislere  potest  nécessitas  ad  unum;  Deus 

onim  liberi iiuus  est,  el  lamen  peccare  non 

poiest,  sive  caret  potesiale  facieudi  malum , 

non  ex  libero  orbitrio  tut  obgarrit  Jansenius), 

sed  ex  naturà  sua.  Ilinc  cùm  Julianus  pugna- 
ret,  liberum  non  esse  nisi  quod  duo  potest  velle, 
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i.l  est,  bonum  et  mulum,  I).  Augnslinus  sic  euîn 

revicit  libre-  1  Operil  imperfecLi  (apud  Jansc- 
iiiuin  libro  G  de  Gialià  Uuisii,  <ap.  7)  :  Liber 

ergoDeus  non  Ut, qui  malum  non  potest  velle.... 

SicatU  Deum  laudas ,  ut   ei  auferas  libertatem  ? 

Nibilominùfi  Ide  constat  hominem  lapsum  non 

soliim  wdiffèrentiâ  contradictionis  ,  sed  etianim- 
differentiâ  contrarielatU  esso  praeditum.  Quaxe 

AugOStÙlUS,  Pelagianis  ad  liberum  arbitrium 

confrarietatit  indigèrentiam  exigentibus,  idoo 

tantùm  lilcm  intendit,  quod  liane  indilleren- 
li.iin  ,id  Uberlatis  essentiam  requirercnl ,  sicque 

illud  onino  libertale  destituèrent  quod  boniiin 

cl  malum  vollo  non  potest,  ol  iiisuper  hominem 

in  Statu  praeseuti  non  magis  ad  malum  quàiu  ad 

bonum  inolinari  portinaciler  asserereut...  3° 
Augustinum  ol  alios  Patres  inlolligonlcs  per 

libertatem  facilitaient  agendi  benè,  et  per  liberum 

arbitrium  potestatem  benè  agendi  vel  non  agendi, 

interJùm  dixisse  ,  per  Adœ  peccatum  periisse 

libertatem,  non  liberum  arbitrium...  Item  eos 

voliementem  ad  peccatum  propensioncm  Adae 

delitlo  inveclam  aliquando  peccandi  nécessita- 
ient appellàsse. 

Seplinium.  Nécessitas  gratiae  interne ,  cl  ad- 
mirabilis  virlus  quà  bonum  opus  à  voluntale 

elicit,  non  explodit,  destruilve,  quinimô  ar- 

guit,  ipsius  Augustini  judicio,  liberam  et  ab 
omui  prorsùs  necessitale  inimunem  ejusdem 

volunlaiis  cooperationem ;  aliàs  S.  doctor  non 
tantùm  laLoràsset  in  conciliando  libero  arbitrio 

cum  illâ  gralià. 

Ociavuui.  Quae  ad  versus  catbolicum  de  li- 

bertale el  giaiiae  elïïcacià  dogma  argumenta 

suggerit  ratio  virum  sapientem  movere  non 

debent;  1°  enim  similia  suppeditat  ubi  de 
siinimà  Dei  immulabililale  cum  summâ  ejus 
libertate  consociandà  resest...  2  Dillicullates 

illoe  quae  liucusque  plenè  dissipari  non  potue- 
rufit,  nec  unquàm  ,  opinor  ,  dissipabuntur, 

[allant,  ut  olim  aiebat  Augustinus,  verisimili- 

ludiite,  et  angustos  humanaî  rationis  limites 

expromunt  ,  non  dogmatum  illorum  repu- 

gnanliam. Nonum.  Quara  in  diuturno  suo  cum  Mani- 

cbœiscertamine,  et  frequentibus  contra  Stoi- 

cos  ,  aslrologos  ,  et  alios  liberlalis  bostes  ve- 

liialionibus  ex  ipsis  pbilosopbis  et  communi 

bominum  sensu  arroptam  concinnaverat  liberi 

nolionem  (  id  esse  quod  est  in  n  strà  potestate  ), 

ovimium  graiiœ  vindicem  in  postremà  cum 

Polagianis  concertalione  abjurasse  nemo  nun- 

quàm  ejus  sapienliae  consoius  et  gloriie  cupidus 
in  inciiieui  suam  induxerit. 
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Dc(  imum.  .Jansenius  varia  in  catbolictnn  de 

libertatc  et  gratis  efilcaciâ  dogma  absurda 
conlorsit ,  et  exsibilanda  nobis  maligne  et  in- 
vidiosè  porrexit.  Nos  ista,  quxjam  in  ultimô 

momenlo  delil»avimns,  in  ipsius  systeina  con- 
torquemus  ,  et  exsibilanda  ipsi  bénigne  et 
anianter  porrigimus.  Si  quod  sponlè  ,  etsi 
necessariè  lit,  est  liberuin,  et  ideô  omne  vo- 

hintarium  semper  et  necessariè  lihcrurn  est ,  et 

in  enlis  potestate.  1°  Spiritûs  sancli  produclio 
est  in  Palris  et  Filii  libéra  optione  et  elcc- 
lione  ;  oritnr  enim  ex  volunlarià  ntriusqnc 

actionc....  2°  Libcruni  est  Beatisac  in  ipsonun 
potcstale  Deuin  amare,  siquidem  Dcnm  spontè 

diligunt...  ô°  Liberum  est  Christo  poccare  ; 
peccarct  enim  si  vellet...  4°  Jusli  laude  digni 
forent  ctiamsi  à  sideribus  simplicem  benù  ope- 
randi  necessitalemcxcipercnl;  volnnlariè  nimi- 

rùm  agerent...  5°  Sonlcssupplido  juste  afficc- 
rentur,  licet  iisdemcausis  concitantibus  volun- 
tariè  quidem,  sed  necessariô  delinquerent.... 

6°  Daemoncs  etiam  culpae  non  essent  expertes, 
si  naturaliter,  ulobganniabant  Manichaei,  malè 

agerent...  7°  Nécessitas  qnâ  brutorum  animan- 
tium  appelitns  in  res  sensibiles  abripilur ,  non 

est  libertatiadversa,  siquidem  non  est  intrin- 
seca  coaclio,  et  ideô  in  brntis  illis  nihil  ad  ve- 

ram  libertalem  desiderandum  est  praeter  co- 

gnitionem. 
Videat  Yprensis  utrnm  isla  paradoxa ,  aut 

commenta,  à  suo  systemate  arcere  possit ,  et 

an  ea  cum  Augustinidoctrinâ,  ebristianâ  pie- 
tate  ,  et  communi  sensu  (  quos  catholicâ  sen- 
tentià  violari  asseril  )  consociari  possint. 

ARTICULUS  II. 

De  intrimeco  gratiœ  viclricis  Jansenianœ  prin- 
cipio. 

Ubi  Yprensis  syslema  delineavimus,  dclecta- 
lionem  indeliberatam  in  eo  unicum  esse  pon- 

dus ac  principium  quo  in  praesenti  statu  vo- 
luntas  ad  agendum  impellituracdeterminalur, 

et  ideô  totam  nunc  gratiœ  efficaciam  ex  delec- 
tatione  relative  sive  per  gradus  victrice  exoriri 

ostendimus.  Hoc  enim  quasi  perpétué  décan- 
tât, atque  famosâ  distinctione  adjutorii  sine 

quo  et  quo,  et  celebri  Augustini  teslimonio  : 
Quod  amplius  nos  détectât,  secunditm  id  operemur 

necesse  est,  fundari  praetendit,  ut  iterùm  pro- 
bavimus. 

Idem  Jansenius,  in  stalu  prœsenti,  ut  etiam 

observavimus,  voluntatem  sub  motione  delec- 

taiionis  indeliberatœ  relative  superioris,  cœles- 
Ijs  scilicet  et  terrenae,  alternantem  subire  ne- 

cessitatem  ad  bonum,  aut  malum,  àtque  adeê 
lioc  dunlaxat  sensu  ejns  aclus  liberos  esse  qnôd 
orianlur  à  volunlalc,  sive  sint  volunlarii,  can- 

dide fatetur  et  apertè  docet. 

Cùm  illinl  syslema  arliculo  pra-cedenti  con- 

trilum  sit,  bic  praecis»';  qiiserilur,  an  gralia  effi- 

cax  eo  ipso  quo  dicitur  esse  l'ormaliler  delec- 
taiio  vicirix  quatenùs  actoali  opposite  concu- 

piscentià  l'orlior  est,  eo  ipso  veram  etrelativam 
volunlati  inférai  necessitalem,  et  ideô  sit  ip- 
sissimum  Jansenii  de  duabus  delectationibus 

dogma  haereticuœ  quinqnc  proposilionum  sen- 
sum  necessariô  complectens,  aut  saltem  an  il- 
lud  dogma  cssenlialiler  involvat. 

Circa  banc  quaislioncm,  opinioncs  nonnul- 
lorum  Caibolicorum  ex  unà  parte,  et  Augus- 
tinianorum  ex  altéra  parte ,  perstringemus  ; 

deinde  quid  super  bis  tenendum  esse  autume- 
mus,  breviter  retegemus. 

Aperitur  nonuullorum  Calholicorum  sententia. 

— Plures  ex  Molinistis  prrcsertim,  et  novissi- 
mis  bisce  temporibus  Honoratus  Tournelius  et 

ejus  redactores,  delectationisper  gradus  victri- 
cis  syslema  à  Jansenianà  bœresi  nullà  prorsùs 
arte  expurgari  posse  absque  ullà  dubitatione 
asserunt.  Dis  potissimùm  rationibusducuntur: 

1°  Jansenius  et  acutissimi  quique  ejus  secta- 
tores,  ex  deleclaiione  per  gradus  victrice 

quinque  propositiones  non  solùm  dedueunt , 
sed  eliam  necessariè   et   evidenter  erumpere 

clamant   2°  Vires  gratiae  sive  delectalio- 
nis  relative  victricis  voluntatem  ut  fortiores  dé- 

terminant ;  voluntas  enim,  hâc  deleclaiione 

perfusa  per  fortiorem  ejus  virtutem  ad  bonum 
infallibiliter  determinatur  ;  sed  omninô  impos- 
sibile  est  ut  vires  gratiae,  quae  ut  fortiores  dé- 

terminant, superentur  à  debilioribus  ad  resis- 
tendum  voluntalis  viribus  ;  voluntas  enim  in 

systemate  gratiae  eflicacis  per  dclectationem 
relative  viclricem  ex  solà  deleclaiione  vires  ac- 

cipit,  et  ideô  ex  solâ  deleclaiione  terrestri  op- 
positâ ,  cujus  vires  inferiores  supponuntur. 
Unde  deleclatio  relative  superior  ex  se  veram 
et  relalivam  infert  necessitalem.  Concedunt 

tamen,  aut  saltem  non  inficiantur,  gratiam  effi- 
cacem  per  delectationem  absolutè  et  simpliciter 

viclricem  mullùm  differre  à  graliâ  Jansenii  re- 
lative victrice,  et  ideô  nullam  inferre  neces- 

silatem. 

Exponitur  nonnullorum  Augustinianorum  sen' 
tentia. — Una  Augustinianorum  classis  censet 
omnes  bonas  aut  malas  voluntalis  aciiones 

oriri  tanquàm  à  principio  à  delectatione  cœles- 
ti  aut  lerrenâ,  et  contendit  banc  esse  constan- 
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loin  P.  Auguslini  doctrinam,  inprimia  in  cele- 
bri  leslimonio  :  Quod  ampliiu  nos  délectai ,  M- 

aintlùm  id  operemur  necetse  est ,  quod,  ni  di\i- 
nnis,  de  delectatione  indeliberat&,  non  sccùs 

ne  Jansonins,  exponendum  esse  autumat.  Hinc 

gratià-  efficaciam  emanare  l'acit  ex  delectaiionc 
relative  victrice,  sivo  es  tlolcctaiiono  qualenùs 

suporat  oppositani  cupiditalem.  Contenait  au- 
tom  delectationem  relative  victricem  non  esse 

fundamcntuin  lia-rosis  Jansoniamie,  sivo  quin- 
que  propositionum  ,  sed  ejus  conseclariutn 
duntaxat  ;  fnndainonttini  onim  illins  liaercsis, 

inqnit,  est  extinctio  liberi  arbitrii  per  pecca- 
tnin  ex  qnà  soqnitnr  majoroin  delectationem  , 

in  eonlliclu  niinoris  necessariô  extorquere  as- 
sensuin  libori  arbitrii,  sieqne  ex  illà  cflluunt 
qninqnepropositiones.  E  convorso,  profilentnr 
se  adniiltere  libernm  arbilrium,  licet  allcnua- 
tum  et  inclinatum  per  peccalnm,  et  ideircô 
posse  eliam  hic  et  mine  dominent,  si  velit, 
cuilibcl  deleclalioni  consentire,  vel  dissentiro, 

scqac  ideô  qninqne  propositiones  in  sensu  à 

Jansenio  inlento,  prout  damnatœ  sunt  ab  In- 

nocenlio  X  et  Alexandro  VII,  ex  corde  impro- 

bare.  L'ndc  addil  gratiam  suant  à  gratià  relati- 
ve victrice  Jansenii  in  boc  potissimùm  diserc- 

parequôd  suasupponat  in  voluntate  verain  et 
rclativam  agondi  vel  non  agendi  potentiain, 
secùs  Jansoniana.  Quod  altinetad  raliones  ad- 

versariorunt  supra  relatas  ,  reponit  1°,  Janse- 
niuntetejus  discipulosautmalè  ex  delectatione 
relative  victrice  quinqne  propositiones  eruore, 

.nu  potiùs  illos  eas  cduccrc  ex  delectatione  re- 
lative victrice  interilum  liberi  arbitrii  suppo- 

nente  aut  involvente   2°  Voluntalcm,  ut- 
potc  activé  indifferentem  ad  ulrumlibet  possc 

unà  cum  concupiscentiâ  delectationis  superio- 
ris  vires  elidere  et  debellare.  Addit  ejusntodi 

raliones  fallere  verisimilitudine,  ut  aiebat  Au- 
gustinus,  et  ideô  rcipsà  solidas  non  esse. 

Istud  Augustinianorum  systema  exponit  et 
défendit  P.  Bernenc  in  fine  primi  tomi  operis 

supra  citati,  illndqueàpluribus  antiquiset  re- 
centioribus  theologis  tum  Augustinianis  cùm 

Thomistis  propugnatum  esse  dicit,  additque 
liane  fuisse  celebris  Norisii  sententiam. 

Quid  super  discrepantibus  Mis  opinionibus  te- 

nendum  sit?  —  Honoralus  Tournely  in  fine 
tractatûs  de  Gratiâ  ltaec  protulit  :  «  Systematis 
duplicis  delectationis  relative  victricis  primus... 

inventor  est  Jansenius...  Novimus  quidera  or- 
thodoxos  theologos  qui  vim  gratine  efiicacem 

colligunt...  ex  ipsius interna  deleclationeabso- 
lutè  et  simpliciter  victrice,  qtiique  in  gratià 

stillioienle  parCS  et  rrqualos  vires  agnosCUnt  ad 

bppositam  àctnalem  concupiscenllam  snperan- 
dam;  >  verùmqui  gratiam  velint  esse  victricem 
relative,  sou  «  ex  Buperioritalc  graduum,  qni- 
que  non  aliain  sufficientem  adinittuni  gratiam 
(|u;un  viiilius  inferiorem  oppositae  saperiori 

concupiscentix,  non  alios  quàm  lansenisni 

systematis  defensores  novimus.  >  Priùs  dixe- 
ral  :  «  Non  desiint  llteologi  qui  vim  et  ollioa- 
ciam  gratiae  répétant  ex  delectatione  ipsius 
simpliciter  et  absoiutè  victrici;  ai  nullus  nisi 

qui  Jansenii  systema  lucrelur  appollari  liaclc- 
nùs  poluit  qui  docucrit  delectationem  illam 

esse  relative,  seu  per  gradus,  victricem.»  Iia- 

tionem  paulôantcallulerat,  «  quia  ista  delec- 
tatio  recens  excogitata  est,  et  ex  cà  quinque 

propositiones  necessariô  (luxu  diinananl.»  Hinc 
unus  ex  ejus  exscriptoribus  hœc  decretoriè 

pronunliavit  :  t  Ab  orrore  Jansenianocxcusa- 
ri  nequit  systema  delectationis  relative  sive 

per  gradus  victricis,  qui  ipsissimum  est  Janse- 
nii systema  quod  hoereticum  quinque  propo- 

sitionum sensum  necessariô  involvit  ac  com- 

pleclitur.i 
lla;c  sanè  scripsit  ex  velicnienli  suo  causae 

cathOlicae  adVersùs  Janscnium  cl  ejus  defen- 

sores promovendsc  ardore  et  studio  vir  crudi- 
tus  et  de  Eoclesià  benè  meritus.  Verùm  ,  si 

hisce  temporibus  vixisset ,  à  lam  gravis  censu- 
rse  ncrimonià  profectô  abslinuisset,  et  zelo  sc- 
cundùra  scient iam  accensus  catlwlicos  tandem 

agnovisset  delectationis  gradualilcr  victricis 

patron  os,  co  ipso  quo  cam  non  necessitare  as- 
serunt.  Elenim  1°  Bonediclus  XIV  in  Brevi  suo 

ad  supremum  Hispanae  Inquisitionis  praesidein 
in  gratiam  Gardinalis  Norisii  infra  referendo, 

ait  :  «  Augustiniani  traducuntur  lanquàm  sec- 
tatores  Baii  et  Jansenii;  reponunl  se  homauae 

liberiatis  esse  faulores ,  et  oppositiones  pro  vi- 
ribus  éliminant,  cùmque  eorum  sententia  us- 
que  adbuc  à  Sede  aposlolicâ  damnata  non  sit, 
nemo  est  qui  nonvideatànullo  praelendi  possc 

ut  à  suà  sententia  discedant.  »  Certè  Augusti- 
niani ,  de  quibus  hic  sunt  mus  pontifex ,  non 

sunt  Augustiniani  delectationis  absoiutè  etsim- 
pliciter  victricis  defensores  (agnoscitenim  Tour- 
nelius  hanc  delectationem  Baio  et  Jansenio  non 

esse  acceptant,  et  libertalem  non  destrucre); 

ergo  sunt  patroni  et  vindiecs  delectationis  rc- 
lativèsuperioris,  quee  rêvera  probala  fuit  Baio 
et  Jansenio;  ergo  exislunt  llioologi  calliolici 

qui  hanc  delectationem  sensu  à  Janseniano  di- 
verso  propngnant.  Qui  si  Tourrielio  et  ejus  rc- 
dactoribus  ignoti  fuerunt,  certè  Bcncdiclo  XIV 
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fuiTunt  explorati.  lllorum  aulem  Auguatinia- 
iioniiii  »entenlia  diccnte  Benediclo  \l\  hucu*- 

que  u  Sede  apottolicû  non  est  damnata  (eiiara 
implicite),  quia  profil entur  se  humanm  libertatit 

[unîmes; ergo  quinque  Janseuii  propositiones 
non  ami  neçê$saria  comectaria  delectationis  re- 

lative viclricis;  ergo  qui  adiniltendo  illam  de- 
lâctatioaem  cum  e4  lli)erlatem  subsistera  et 

interiùsct  exteriùs  prolilenlur,  Janseniani  er- 
rons iiisiiiiulaii  non  poSbliat. 

2°  Cùm  arebiepificopi  Viennensis  et  Seno- 
iicnsis  in  GalUâ  opéra  RR.  Patrum  Fulgenlii 
Relelli,  et  Laurentii  Berti  velul  Baianismi  et 
JansiMiisnii  erroribus  conspersa  Bcnedicto  XIV 

defl  un  liassent,  summus  pontifex  ea  seriô  exa- 
înin.imii  provinciara  demandavit  cardinalibus 
Foriiinaio  Tamburini,  et  Jacobo  Bezozzi,  et 
Pairibus  Antonio  Bremond  Dominicanorum 

generali  ,  et  Pairi  Balustraci  Minorilae  Con- 
veniuali  ,  à  quibus  cùm  iiullo  errore  infec- 

ta fuissent  inventa  ,  summus  pontifex  ea  cen- 
sura conligi  proliibuil  ;  at  Patres  Belelli  et 

Berti  principium  duplicis  delectationis  relative 
victricisin  illis  operihusacerriinè  propugoant; 

ergo. 
5°  Cùm  R.   P.  Nicolaus  Checzzi,  Socielatis 

Jesu  theologus,  systema  duarum  delectationum 

ab  Augustinianis  propugnalum  Janseniani  er- 
roris  fuliginc  inspersisset  in  suis  Dialogis,  ju- 
benle  sacra  Congregatione  Indicis  anno  1754 

sequentem  emisit  declarationem  et  relractalio- 
nem:  «  Dialogo  8,  lib.  2,  ceu  Jansenianum no- 
tare  videor   illoruin  theologorum  systema  qui 

dùm  cllicacitatem  divinae  gratiœ  in  delectatio- 
ne  cœlesii  giadibus  superanle  terrenamçonsli- 
tuunt,  simul  lamen  rejiciunt  quinque  proposi- 

tiones Janscnii;  quin  eliam  dicere  videor  hu- 
jusmodi  systema   condcinnatum  expresse  ab 
Ecclesiâ  :  scio  adesse  auctores  calbolicos,  qui 
admittentes  animam,  non  obstantequàcumque 

deleetaiione  superiori,  semper  potiri  libertale 

indiflerentiœ,   et  verâ  activa  potcritiâ  ad  oppo- 
silum,  ila  ut  justis  nunquàm  sint  impossibiiia 

divina  praecepta  ,  neque   ipsis  desit  gratia  per 

quam  possibilia  liant,  defendunt  lanquàmca- 
tholicum    supradictum   systema ,   proindeque 

quidquid  dixi  loto  illo  Dialogo  ad  ostendendam 
conformitalem  illius  syslemalis  cum   doclrinâ 

Janscnii,  et  cum  erroribus  in  quinque  propo- 
siiionibus  contentis,  protester  et  declaro  me  id 

dixissc  argumentandi  gratia.  i  Manifesté  loqui- 
lur  P.  Checzzi  de  deleetaiione  cœlesii  relative 

superiorc,  sive,  quod  idem  est,  gradibus  supe- 
ranle lerrenam,  et  agnoscil  auctores  calbolicos 

DE  GRATIA,  1308 

iimi  antiquos cùm  recentiores  banc  deleotalioi 
m-, n  défendisse. 

i"  (.mu  sc.icniia  delectationis  relative  vi- 

ctricis à Benedicto  XIV  et  &acrâ  Congrégations 

Indicis  catbolica  sit  reputata,  qui  banc  sen- 
Lentiam  ipsûsimum  esseJansenismum  obtcndunl, 

amplara  et  legitiraam  Yprensis  discipulia  vetc- 
rcin  suam  fabcllain  renovandi  ansam  submi- 

nistrant,  scilicet  Jantenismum  esse  merum pltun- 

tasma,  el  imaginariam  hœre&im;  si  enim  dclc- 
ctalio  Augustinianorum  per  gradua  superior 

s'il  catbolica,  et ipsum  Janscnii  (logma,  indubiè 
Jansenismus  ûelitia  est  et  pryrsùs  commentitia 
haeresîs. 

5°  Jansenius  ideô  duntaxat  admiitcre  videlur 
(Ici  ctalionem  relative  victricem,  quia  per  pec- 
catum  periit  liber um  arbitrium.  Quamobrem 

duarum  delectationum  principium  non  prima- 
rium  et  formate,  sed  secundarium  et  acciden- 
ta!c  ejus  systematis  fundamenlum  esse  videtur. 
Caput  enim  seplimum  lihri   quarti   de   gratia 
Cbristi    ila   inscribit  :   Delectationis  nécessitas 
oritnr  ex  in/irmitate  voluntatis ,  quà  fit  ut  nihil 

boni  amplecti  possit  nisi  delcctet ,  etc.;  et  capile 

9  ejusdem  libri  ait  :  «  Nécessitas  delectationis 
coele&lis  ad  benè  volendum  et  operandum,  non 

ex  nalurà  voluntatis,  sed  ex  ejus  pœnâ  proû- 

ciscitur.  *  Utide  eodem  capite  9  addit  :  c  Vo- 
luntas  per  peccalum....  in  libidinum  imperium 

prœcipilata  est,  ex  quibus  lit  ut  in  omnibus 
actionibus  ante  graliam  deleetaiione  quàdarn 

libidinosà    prœeunte    ac    titillante    provoce- 

tur,  »  etc.  L'nde  Ecclesiâ  quinque  illius  propo- 
sitiones dainnando,  systematis  duplicis  dele- 

ctationis   relative    victricis    mentionem   non 

fecit;  sed  si  res  ita  est,  quod  in  Jansenio  bor- 
ruit  Ecclesiâ,  non  fuit  praîcisè  delectationis 

relative  syperioris  principium,  sed  exlinctio 
iiberi  arbitrii. 

Hinc  merilô  dixit  P.  Alexander  in  Historiâ 

seculi  quinti  :  <  Eos  ferre  non  possum  qui  opi- 
niones  ab  Ecclesiâ  minime  damnatas,  et  in 

ejussinu  theologis  impunè  propugnari  solitas, 

temerariis  censuris  inurunl,  sicque,  si  verita- 

lem  (in  se)  non  laedunt,  ebaritatem  tamen  vio- 
lant ,  et  pacem  Ecclesiai  perturbant.  » 

Ex  bis  colliges  delectationis  per  gradus  vi- 
ctricis defensores  habendos  esse  ut  Catholicos 

eo  ipso  quo  quinque  propositiones  ex  eà  sequi 
negant,  et  easdem  propositiones  execranlur, 
eliamsi  fortassis  ex  illà  rêvera  dimanent,  cosque 

qui  solos  Jansenii  discipulos  delcctalionem  re- 
lative snperiorem  admisisse ,  aut  admiticrc 

praHcndunt,  falli  et  balluciiiari. 
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CAPOT  II. 

De  variis  cirea  (initiant  efficacem  tchoUe  lyift  ma- 
libus     I 

Su mmè  bonus  cl  omnipotens  Deus,  qui  in 

insonte  quid  liberum  arbilrium,  in  son  le  vero 

Domine  quid  sua  gratis  posset  exploratum  la- 
cère roluil,  se  sine  praejudicio  liberi  arbilrii, 

et  ideo  mirabili  prorsùsel  ineflabib'  modo,  in 
slalu  satura  lapsae  per  gratiam  suam  telle  et 

perjuerë  oertè  et  infallibiliter  operaturum  eue 

-  iiiin  in  antiquo  cùm  in  novo  Fœdere 

oraculis  declaravit.  Exindeprodie  uni  diversa 

syslemata  ad  dissipandas,  quantum  bumana 

patiebatuT  imbecillitas,  lam  arcani  dogmatis 

lenebras à  Iheologis  excogitala,  laudabili  •  ; ni- 
dem  conalu,  sed  iofelici  admodùm  exilu.  Enim- 
vero  syslemata  illa  oedùm  inexplicable  illnd 

sacramenUim  iliustraverint,  quinimà  noris 

mysieriis  obseuraverunt,  aul  proposions  ex- 

plicationibus  ac  interpretationibus  deflorave- 

runt,  aique  etiam  denigraverunt.  Odia  insuper 

et  dissensiones  in  Ecclesiâ,  in  quâ  pax  el  <  ha- 

riias  vigere  debout,  ui  ei  partium  sludium, 

innumerorum  malorum  foniem  etoriginem, 

excilavernnt.  ILereticis demùm  patentem  ape- 
ruerunt  campum  perversa  sua  stabiliendi  et 

persuadendi  dogmata,  et  Ecclesiae  proterviùs 

insullandi.  Notum  scilicet  est,  Jansenium  et 

cjus  discipulos  delectatione  relative  victrice, 

et praedeterminatione  physicà,  suos  errores, 

quo>  ex  odio  MoUniani  et  Suaresiani  syslemalis 

conceperunt ,  roborare,  aul  colorare,  alque 

criniinari  in  Moliniano  systeniate  Semipelagia- 

nisni'im  ab  Ecclesiâ  tolerari ,  quod  et  fecit  mi- 
nisler  Juriceus  in  suis  cuin  domino  Bossuetio 

disceplationibus. 

lieverendus  Pater  Gabriel  Daniel,  in  exiguo 

Tractatn  de  efficaciâ  gratiae,  banc  conlrovcr- 

siain  ad  ralionis  trutinain  expendens,  ut  phi- 

ribus  cjus  Societalis  theologis  gentile  fuit, 

cuncia  super  gratiae  ellicacià  syslemata  ad  tria 

reduci  possedocet;  enimvcrô,  ipso  dieenle, 

primum  illam  ellieaciain  reponit  iu  agendi  né- 

cessitais per  gratiam  voluntali  impositâ  (quale 

est  systema  Calvinianura  et  Jansenianum)... 

Sccundum  in  pramotione  voluntatem  ad  agen- 

(1)  Cùm  hic  lacuna  non  nullius  profeclô  ino- 
menti,  de  Congruismo  scilicet ,  appareat,  quac- 
slionem  liane  more  appendicis  iraciaiaio  vi- 
dere  est  ad  eaJcem  bujusce  voluminis,  ubi 
rationes  utrinque  propugnantes  compendîosè 
quidem  dantur,  sed  ob  loculentiam  suflicienter. 
Coufer  praeterea  tractatuui  de  Deo  ubi  fu&ùks 
exponuntur. 
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dura  physicà  pradeterminanle  (quale  esi  sy- 
stema Tbomistarum,  el  eorum  omnium  qui 

admittunl  gratiam  n  m,  id  est .  ex  satura1  suâ, 
efficacem;  qui  estai  «  inquit,  gratiam  moraliter 

pradelerminare,  aul  moralem  imponere  ner 

cessitalem  dicunt,  etsi  profiteantur  se  graliam 

ei  nalura  -uà  efficacem  admittere,  illam  lamen 

rererà     admitlunt,  cùm  gratis  moraliter 

lanlùm  praeraovens  infallibilem  cum  efiectu 

conuexionem  non  babeat,  quam  è  conv< 

necessariè  habel  gralia  ex  satura  suâ  efficax)... 
Terliura  in  ea  omnimodà  infallibiUlale,  si?e 

cum  aciione  connexione  quam  trahit  ex  Dei 

praescienliâ.  Ad  lertium  illud  systema  reducit 

non  solùm  syslemata  Suaresianum,  sive  Con- 

gruistarum,  et  Molinianum,  sed  eliam  Augu- 
siinianorum ,  aut  Tbomistarum,  quibus  accepta 

est  proedeterminatio  moraliter  praemovens,  aut 

nécessitas  moralis,  vel  delectatio  moraliter  vic- 

trix,  quia  ,  ut  dictum  est,  hujusmodi  pramiotio 

aut  delectatio omnimodam  infallibilitatein  gra- 
tiae non  inscrit. 

Ex  bis  evidens  est  virura  acutissimum ,  si  lie 

suam  sententiam  clarè  et  candide  aperirc  non 

pertimuisset,  debuisse  commemorala  syste- 

mala  ad  duo  duntaxat  redigerc,  scilicet  ad  Cal- 
vinianum  Jausenianumque,  et  Suaresianum, 

Molinianumve;  censet  enim  Tbomisias,  qui 

admittunl  graliam  ex  naturâ  suâ  efficacem,  et 

physicè  pradelerminantem ,  voluntatem  verâ  et 
reali  constringere  necessitate.  «  Les  Thomistes, 

inquit  ibidem ,  disent  que  la  grâce  n'est  efficace 

par  sa  nature  ,  que  parce  que  l'effet  ou  le  con- 
sentement de  la  volonté  en  est  inséparable  ; 

s'ils  ne  disaient  que  cela ,  on  comprendrait 
aussi  aisément  leur  pensée  que  celle  de  Jansé- 

nius  ou  de  Calvin  ;  car  si  celle  liaison  est  infail- 
lible par  la  nature  de  la  grâce  même,  il  parait 

qu'elle  est  absolument  nécessaire;  elle  ne  peut 
être  nécessaire  que  parce  que  la  grâce  produit 

nécessairement  son  effet,  et  si  cela  est,  elle 

nécessite  la  volonté;  voilà  une  idée  claire  de 

la  grâce  efficace  par  elle-même;  mais,  ce  qui 

cause  ici  de  i'emb  rras ,  et  ce  qui  obscurcit 

celte  idée,  c'est  que  les  Thomistes...  en  nous 
disant  que  la  grâce  a  de  sa  nature  une  liaison 

infaillible  avec  son  effet ,  nient  en  même  temps 

que  celte  grâce  nécessite  la  volonté  à  agir; 

c'esl  qu'ils  disent  qi;e  par  sa  nature  elle  la  dé- 

termine physiquement,  et  cependant  qu'elle 
ne  la  nécessite  pas;  que,  quoique  celle  grâce 

par  sa  nature  soit  inséparable  de  son  effet, 

ndanl  la  volonté  peut  la  rejeter ,  et  qu'elle 

a  un  véritable  pouvoir  de  n'y  pas  consentir. 
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Toutes  ces  contradictions,  au  moins  apparente  , 

n'empêchent  pas  de  concevoir  ce  que  ces  théo- 
logiens veulcnl  dire....  Les  Tli   isics  diffèrent 

encore  de  Jansénius  et  de  Calvin  en  ce  que 

Jansénius  el  Calvin  ne  comprennent  dans  l'idée 

de  la  grâce  efficace  que  l'illustration  et  l'inspi- 
ration, auxquelles  ils  donnent  la  vertu  de  faire 

agir  nécessairement  la  volonté,  au  lieu  que  les 

Thomistes  disent  qu'avec  l'illustration  et  l'ins- 

piration seule,  la  grâce  n'est  point  encore 
efficace  ,  et  qu'elle  n'aura  jamais  son  effet  tan- 

dis qu'il  n'y  aura  que  cela.  C'est  pourquoi  ils 
ajoutent  une  prédétermination,  qui  n'est  ni 
lumière  ni  inspiration,  et  qui  fait  que  celte 
grâce  devient  efficace,  et  qui  lui  donne  celte 

inséparabilité  de  l'action  sainte,  que  Dieu 
inspire,  etc.  On  pourrait  imaginer  une  troi- 

sième manière  de  soutenir  la  grâce  efficace  par 

elle-même.  Ce  serait,  en  retranchant  l'incom- 
préhensible prédétermination  physique  des 

Thomistes,  de  donner  à  l'inspiration  inté- 
rieure celte  inséparabilité  d'avec  le  consente- 

ment de  la  volonté  que  ces  théologiens  donnent 
à  leur  prédélerminalion  physique,  el  de  dire 
de  celle  inspiration,  comme  ils  disent  de  celte 

prédélerminalion  ,  que ,  quoiqu'elle  détermine, 
elle  ne  nécessite  pas  néanmoins;  mais  il  paraît 

impossible  d'admettre  une  inspiration  qui  ait 
ainsi  une  liaison  inséparable  et  infaillible  avec 
le  consentement  de  la  volonté,  sans  retomber 

dans  les  principes  de  Jansénius  et  de  Calvin 

sur  là  liberté....  Et,  en  effet,  dès  qu'il  va 
infaillibilité,  il  y  a  nécessité ,  et  dans  ce  système 

la  nécessité  venant  de  l'inspiration,  elle  sérail 
antécédente;  or,  toute  nécessité  antécédente 
détruit  la  liberté.  > 

Prolixum  istud  lestiinonium  evincit ,  ni  fal- 
lor,  Danielem  exislimâsse  gratiam  ex  nalurâ 

suàeflicacem,  etpraedeterminationem  physicam 
Thomistarum  non  minus  liberiatcm  destruere 

quàm  gratiam  efficacem  Jansenii  et  Calvini,  et 

ideô  ipsum  voce  tenus  reduxisse  systemata  su- 
per graliae  efficacià  ad  tria  relata.  Thomistarum 

est  ctAuguslinianorum  ,  qui  scientiam  mediam 
éliminantes,  gratiam  ex  naturâ  suà  efficacem 
admittunt  suam  vindicare  causant.  Eam  hîc 

generalibusdunlaxalargumentis  défendisse  suf- 
ficiat. 

1°  S.  P.  Benedictus  XIV,  si  Danielc  non  sa- 
gacior,  certè  in  rébus  theologicis  multô  magis 
versa  tus ,  in  Drevi  infra  referendo  Danielis 

argumentum  directe  eliminare  voluisse  videtur; 

sic  enim  ibidem  loquitur  :  «  Thomistre  tradu- 
cuntur  ut  destructores  lmmana;  libertatis ,  et 

mi  sectalores  ncdùm  Jansenii,  sed  el  Calvini; 
sed  ipsisobjectisapprimèsatisfaciunt.i  Etverôi 
Irilam  islam  objectionem  refellunt  omnes  Tho- 

mistoe ,  quos  inli  r  consuli  polest  Joanncs  Bap- 
lista  Conclus  in  erudilo  et  optimo  opère  ,  cui 
lilulura  fecil  :  Ctypetu  theologiœ  ihomlslicœ , 

i  \  pis  primùm  mandato  anno  1659. 

2"  Infra  probabimus  I).  Augustinum  de  gra- 
tià  ex  se  eflicaci  pra3CÎpuè  disputasse  adversùs 

Pelagianos  ;  an  ,  quaeso  ,  gratia  effleax  Augus- 
lini  eadem  est  ac  Jansenii  et  Calvini  eflicax 

gratia  ? 3°  Cùm  gratis  efficacià  in  syslematc  Suarc- 
siano  et  Moliniano  facile  concipiatur  ,  istud 

syslcma  cssenlialiler  differt  ab  Auguslini  syste- 
maie,  qui  ubique clamât modum  hujus  eflicaciae 
liumanam  intelligentiam  pcnitùs  exsuperarc, 
et  ideô  ex  hâc  parle  Thomistis  invidia  conflari 

non  polest. 

4°  Si  de  vcriiaic  dogmatum  per  argumenta 
ex  ratione  desumpla  judicandum  foret,  Daniel 
similisveargulator,  dogma,  v.  g. ,  deexisieniià 

peccali  originalis,  ejusque  ad  omnes  Adce  ne- 
potes  iransmissione  ,  brevi  pessumdâsset. 

5°  Argutiae  Danielis  et  Molinistarurn  cô  colli- 
mant,  ut  veram  de  gratiœ  efiîcaciâ  scnlentiam 

in  Ecclesiâ  anle  Molinam  ignolam  fuisse  pro- 
bent,  ul  et  majorent  theologorum  jiumerum 
etiamnum  in  errore  circa  eamdcm  efficaciam 

versari ,  ut  postea  ostendemus. 

Cùm  igitur  Thomistac  et  Augustiniani  ne- 
genl  consectaria  ,  qua?  ex  eorum  syslcmalibus 
dimaunre  prœtendit  Daniel,  ideô  plus  quàm 

duo  vel  tria  systemata  catbolica  circa  gratiae 
efficaciam  distinguenda  sunt.  Unde  quatuor 

vulgô  recensentur,  Thomistarum,  Auguslinia- 
norum,  Molinre  el  Congruislarum,  quibus  no- 

vissimis  hisce  temporibus  quintum  addidit  eru- 
dilus  P.  Thomassinus. 

Longioris  profeclô  operae  foret  quidquid 

ferunt  illa  systemata,  et  sentiunl  illorum  pa- 
troni ,  accuratè  referre.  Quamobrem  sic  singula 

seorsim  adducam,  ut  communem  eorum  doc- 

trinam,  prcecipua  à  Janseniano  dogmate  dis- 
crimina et  quid  super  singulis  meo  judicio  te- 

nendum  sit,  assignem. 

ARTICULUS    PRIMUS. 

Tlwmistici  systematis  synopsis. 

Quotuplex  hoc  in  systemate  Christi ,  sive  me- 
dicinalis,  gratia  ?  —  Duplex  specie  et  nalurâ  à 
se  invicem  distincla ,  pure  sufficiens,  sive  exci- 

tons, et  efficax,  sive  adjuvans. 
Gratia  sufficiens  in  se  et  formaliter  non  est 
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aclus  indeliberalu;  inlclleclus  ci  voluntatis 

(ul  .ilii  ccnsenl  Lbcologi  ,  scdDci  molio,  quaiu 
dit  nul  virtuostun ,  luin  quia  iiilillct  Iiiiii  cl   \o- 

liiniaicni  ad  superualuralcm  ordincm  allollil, 
eus  ;ul  cœlestes  aclus  indeliberatè  eliciendos 

excilando,  pula  pia  desideria,  sanclas  cogila- 

liones,  cic.  (sut  quo  respeclu  esl  semper  efli- 
c;i\.  cùmillos  aclus  semper  aillci  et  operelur), 
lum  quia  vires  ministral  m  perfectiores  actus 
deliberari  produci  possinl  (sub  quo  respeclu  esl 

merè  sufGciens,  cùmsine  graliae  eûicacis  sub- 
side isii  aclus  nunquàm  prorsùs  liant).  Unde 

Alvaros  disputalione  S  dixil  :  Omne  auxilium 

su i]hi ois  respeclu  unius  actùs  (dcliberaii  qui  ni 

elici  possil  antécédente  Dci  volunlale  illud  da- 
lur  auxilium)  semper  est  efficax  respecta  alterius 

(  iiuioliboruli  ) ,  ad  que  m  efficiendum  deercto  ab- 
solitto  divinœ  voluntatis  ordinalur. 

Gralia  excilans,  sive  su/ficiens  solam  connolal 

polenliam  in  aclu primo,  ut  aiunt,  id  cst,qua- 
lenùs sejuugitur  ab  aclu;  sic  enini  confert  vo- 
lunlali  vires  verè  et  relative  suffleientes,  qui- 
bus  vcllc  ac  operari  possil,  ul  lameu  uisi  ac- 
cesscrit  eflicax  gralia,  nunquàm  prorsùs  aclu 
velil  el  operelur. 

Gralia  efficax,  sive  adjuvans  in  se  el  formaliter 
sila  est  in  inlrinsecà  et  singulari  islius  graliae 
virlute  per  quam  infallibilcm  babet  cum  eflectu 

suo,  id  est,  libero  voluntatis  consensu,  conne- 
xionem.  Illum  consensum  producit ,  et  ideô 

ipsum  naturà  prsecedit,  quâ  ex  causa  prœmo- 
tio,  id  esl,  prœvia  molio  dicitur.  Hinc  vulgè  des- 
Cribitur  :  Aclio  sive  molio  Dei  per  quam  vokmtas 

ad  actum  secundum,  id  est,  actualein  consen- 

sum, appticatur.  Daniel  citalo  loco  dicit  intel- 
ligi  non  posse  hanc  prœmotionem  ;  sed  illius  de- 
fensores  reponunt  trilà  istâ  ratione  langi  posse 

pbilosopbum  (qualisfuit  Daniel),  non  llieolo- 
gum  doctrinà  Apostoli  el  Augustini  imbutum, 

qui  perspicacissimus  liect,  nunquàm  compre- 
bendere  poluit  quomodô  sub  omnipotente  Dei 
rootione  creatura  bonum  libéré  operetur. 

Quoi  titulis  gralia  prœmovens,  sive  efficax 

nunc  est  necessaria  ?  —  Duobus ,  dependentiœ  et 
infirmilatis.  Scilicet  Deus,  utpote  prima  causa, 

primus  molor,  in  quo  vivimus ,  movemur  et  su- 
mus,  non  potest,  uisi  seipsum  neget,  delermina- 
tionem  à  causa  secundà  accipere,  et  ideô  om- 
nes  crealurarum  actiones  sive  naturales  sive 

supernaturales  excitare  lenelur.  Aliunde,  lanta 

est  bominis  lapsi  in  malum  propensio,  totque 
ipsi  cum  mundo ,  carne  et  diabolo  subeunda 
cer lamina,  ut  licet  graliae  sufficienlis  subsidio 
plcnè  possit  bonum  agere,  et  de  illis  bostibus 
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Iriumpbare,  nunquàm  tamen  sine  graliae  effi- 
cacis  adjulorio  bx«  rêvera  assequelur  el  per- 
Qciel.  Hinc  prarmolio,  qna;  aciionibus  naiura- 
libus  prœdelcrniinatio  physica,  aciionibus  verô 
supernaluralibus  aflixa,  gralia  exseeffieax  di- 
«iiur,  quibuslibel  in  quoeumque  Blatu ,  ac 
proinde  et  ipsis  àngelis,  et  insonli  Adac  ad 
quascumque  actiones  necessaria  fuit,  ideoque 
gralia  praesentis  status  qualcnùs  eflicax  rêvera 
nondiffert  à  gralia  slalûs  innocentiaî  qualcnùs efficaci. 

Quœnam  suni  hujus  systemalis  eonseclariu?  — 
Isla  quoad  slalum  innocenlix.  [psa  opéra  li- 

béra decrevit  Deus  eflicaeiler,  absolulè  el  anle 
liberum  hominis  consensum.  Hinc  Deus  illa 
opéra  in  suis  deerclis  praccognovit.  Hinc  pra;- 
desiinalio  fuit  ante  prasvisa  mérita,  et  repro- 
Ijalio  negaliva  (id  est,  exelusio  à  glorià),  ex 
solàDei  volunlale  et  ante  ulla  praevisa  peccala; 
positiva  autem  (id  est,  suppliciorum  inlliclio) 
posl  et  ob  peccala  praevisa,  etc. 

Haec  aulem  quoad  slalum  nalurae  lapsae. 
Deus  Adam  ,  el  omnibus  ejus  in  eo  nepotibus 
per  peccalum  in  massa  perditionis  conclusis, 
illos  (ul  sine  injustiliâ  potuisset),  aelernâ  pœnâ 
condemnare  non  voluit.  Volunlale  scilicel  gc- 
nerali,  antécédente ,  et  beneplaciti,  eorum 
voluit  salutem,  ex  quà  ipsis  adjutoria  sufli- 
cienlia  per  Filii  sui  mérita  impertiit,  aul  sal- 
tem  prxparavil.  Verùra  ex  speciali  misericor- 
diâ  el  praedilectione,  ut  jure  poterat,  eos  inter 
aliquos  anle  mcrilorum  praevisionem  ad  glo- 
riam  eflicaeiler  praedestinavil,  nihil  taie  circa 
alios  decernendo.  Unde  primis  gratiam  cflica- 
cem ,  persevei  anliam  ,  et  gloriam  in  tempore 
tribuit;  poslremis  verè  sufllcienlia  tantùmau- 
xilia  ad  perseverandum  confert.  Hinc  bona 
opéra  ex  gratiâ  elicila  cognoscit  in  se,  id  est, 
per  decretum  absolutum,  elficax  et  anlccedens 
ejusdem  graliae  infundendac  ;  mala  verô  opéra 
etiam  in  se,  id  est,  per  decretum  permissivum , 
quo  justo  judicio  statuit  non  imperlire  graliam 
eflicacem  iis  in  circumslanliis  in  quibus  isla 
gralia  ad  non  peccandum  esl  prorsùs  neces- 

saria ;  ideircô  inse,  id  est,  in  commemoratis  de- 
cretis,  novit  quinam  in  bono  perseveraluri 
sint,quinamin  raalo.ac  illis  decreto  executionis 
gloriam ,  bis  verô  pœnam  aelernam  rependit. 
Hinc  reprobalio  negativa  fundalur  in  solà  di- 
vinà  volunlatc  ,  positiva  in  solo  peccato.  Hinc 
nullus  labor,  inquîunt,  in  inlelligendo  Dci 
in  bominura  volunlates  omnipolenlissimo  in- 
fluxu,  et  summà  divinae  scientiae  certiiudine 
asserendà. 
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In,  >■!  in  qtto  Thomlsttcum  tyttema  à  Jansc- 

iiiuno  diffèrt  ?  —  In   bis.    1"  Thomiste  admit- 
iwiii  ei  requlrunt  gratiam  \nv  el  relative  Buf- 
(Icientem,  ni  bonum  OpUS  in  aclU  primo,  ii!  est 
potentià  abactu.seu  actuali  libero voluntatis 

consensU  ,  sejunctà,  peragi  possit,  secùs  Janse- 
nislar,  ut  (licUmi  et  probalum  est.  ...2°  Phy- 
sicaThoiiiisiaruiii  praemolio,  sive  gratia efficax, 

iiuiltùm  dlscrépat  à  delcctationé  relative  vic- 
tricc,  sive  eflieacl ,  Jansonianorum.  Scilicet 

praemolio  physica  necessaria  est  ut  Deo  primai; 

causae,  pr'uni  nioioris ,  ratio  servelur  (unde 
dàtur  ad  exigentiam  creaturae  quam  Deus  de 
indifférente  ad  actuin  inovet  et  déterminât  ; 

illa  se  liabet  ex  parte  aciùs  secundi,  sive  aclualis 
liberi  consensus,  nullam  in  potentià  inducendo 

mutationem,  et  simpliciter  et  absolutè  victrix 

est,  sive  efficax,  nuilâ  habita  ralione  superio- 
runi  aul  inferiorum  ejus  virium,  etc.  E  con- 
verso,  delectalio  relative  victrix  necessaria  est 

ut  hominis  lapsi  voluntas  activa   indifferentiâ 
spoliata  ad  bonum   rapiatur    Ipsis  juslis, 
qui  eam  enixè  postulant ,  à  Deo  ssepiùs  non 

imperlitur   Non  respicit  tantùm  actutn  se- 
cundùm, siquidem  tribuit  simul  posse  et  agere, 

ac  proinde  inducil  mutationem  in  potentià, 
quam  de  non  expedilà  facit  expedilam  ac 

relative  proportionatam.  . ..  Tandem,  dicenle 

Jansenio ,  relative  victrix  est,  et  ideo  de- 

pendenter  a  praeponderantià  virium,  sive  gra- 
duum. 

Qitîbusnam  rationibus  probant  Thomistes  volun- 
tatem  sub  motione  gratin;  suœ  efficacis  remanere 
libérant?  —  His  summatim.  Divus  Thomas  1-2, 

q.  10 ,  a.  i,  in  c. ,  ait  :  i  Quia  voluntas  est  acti- 
vum  principium  non  delerminatum  ad  ununi, 
sed  indifferenter  se  babens  ad  multa  ,  sic  Deus 

ipsam  movet  quod  non  ex  necessitate  ad  uiium 
déterminât  ,  sed  remanet  motus  ejus  contin- 
gens  ,  el  non  necessarius,  nisi  in  bis  ad  qu:e 
naturaliler  movelur.  »  Ibidem  ad  1  :  <  Voluntas 

divina  non  solùm  se  extendit  ut  aliquid  fiât 

per  rem  quam  movet ,  sed  ut  eliam  eo  modo 
liai  quo  congruit  natunc  ipsius  ,  et  ideô  roagis 

repugnarcl  divinae  molioni,  si  voluntas  ex  ne- 
cessitate  moveretur  (  quod  suae  nature  non 

competil),  quàm  si  moveretur  libéré,  prout 
competil  su»  naturae.  »  Antea  p.  1,  q.  19,  a.  8, 

in  c,  dixerat:  c  Hoc  (  distinclio  conlingen- 
tium  à  necessariis  )  contingit  propler  effica- 
cîam divinae  voluntatis;  cùm enim aliqua causa 

efficax  fuerit  ad  agendum ,  èffeclus  consequi- 
lur  causam  non  tantùm  secundùm  id  quod  fit, 

sed  etiam  secundùm  modum  liendi  vel  es- 
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sciidi...  Cùm  igitur  voluntas  divina  sit  efflea- 

cissima,  non  solùm  seqoitar  quôd  liant  illa 
(|n;r  Deus  vidl  lieri  ,sed  etquèd  eo  modo  liant, 

quo  Deus  ea  lieri  vult:  volt  antem  quaedam 
licri  Deusnecessariô,  quaedam  contingenter.  » 
Ex  i|iiil)iis  ibidem  ad  2,  reponil:  «  Dicendum 

quôd  hoc  Ipso  quôd  nibil  voluntati  divinae  re- 
sislil  ,  sequitur  quôd  non  solùm  fiant  ea  qua; 
Deus  vult  fleri ,  sed  quôd  fiant  contingenter, 

vel  uccessariô  quae  sic  fleri  vult.  > 
Kx  lus  Angelîci  doctoris  pronuntialis  sic 

arguunt:  Si  promotio  physica,  sive  gratia  ef- 
licax  sit  velnli  fustis ,  aul  vectis  quo  oinni- 
potentissima  Dei  voluntas  humanam  movet  et 

crigil ,  buinana  voluntas  sub  ejus  motione  re- 
manet potens  ad  oppositum  ,  sive  libéra  ;  ex 

citatis  enim  cfl'atis,  i  cùm  voluntas  divina 
sit  efficacissima ,  etomnipotentissima,  non  so- 

lùm quae  fleri  vult  flunt,  sed  eliam  liuni  eo 
modo  quo  ea  licri  vult,  »  sive  effleit  non  solùm 

entitatem  sed  et  modum  aciùs  ;  atqui  gratia  ef- 
ficax Tliomislica  sic  volunlatem  movet  et  crigil; 

dicunt  enim  Thomistae  illam  esse  participatio- 
nem  et  quasi  instrumentum  omnipotentissimae 
et  efficacissima;  Dei  virlutis  ;  ergo. 

Idem  S.  doctor ,  quaestione  G  de  Malo,  ar- 
ticulo  unico,  ad  3,  dicit  :  «  Deus  movet  vo- 

lunlatem immutabiliter  ,  propler  efficaciam 
virlutis  movenlis  quae  deMcere  non  potest  (  id 

est,  gratia  efficax  volunlatem  infallibiliter  dé- 
terminât ),  el  lamen  propler  naluram  volun- 

tatis motae,  quae  indifferenter  se  habet  ad  di- 
versa  (  id  est ,  quae  est  activé  indifferens  ad 
opposita  ,  sive  ad  agendum  et  non  agendum, 
ad  laciendum  bonum  aut  malum  ),  non  indu- 
cilur  nécessitas,  sed  manet  liberlas.  »  Gratia 

igitur  elficax  delerminatè  et  infallibiliter  mo- 

vens  ad  unum,  jungitur  cum  potentià  ad  op- 
posita ,  et  ideô  cum  liberlate. 

Ibidem  et  alibi  S.  doctor  banc  concordiam 

evincit  ex  principio,  sive  radice  libertatis.  Sci- 

jicet fundamentum  illud  duplex  est,  amplitudo 
competens  judicio  rationis  quo  regilur  volun- 

tas, et  amplitudo  voluntati  cœlilùs  indila;  at 

utraque  illa  amplitudo  importai  activam  volun- 
tatis indifferenliam  sub  actione  praemotionis 

physicae.  Etenim  eo  ipso  inslanti  quo  voluntas 

pér  praèmotlonem  sive  gratiam  eflicacem,  de- 
lerminata  est  ad  unum  acium  el  objeelum,  in- 
tellectus  varia  objecta  indifferenter  diligenda 
proponit,  alia  scilicet  magis,  alia  minus,  et 

îdcircôhoc  ipsomomento  vigetet  remanet  indif- 
ferentiâ judicii  etrationis;  sed  lieri  non  potestut 

indifferentiâ  ex  parte  judicii  remaneat,  nisiexi- 
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sit  rcclor  cl  quasi  navarchufl  \ < > I u 1 1 1 . 1 1 î ~ .  l'.ui- 
ler  folanUs  ad  Bommam  bonnm,  quod  soins 

ni  Deas,  diligendam  el  possidcndum  facta, 
tuillo  parlieulari  lxnio  potest  exsalurart,  m 

proinde  ita  partîcolarc  bonam  prose  [uitnr,  ni  ; 
alini!  semper  aacapari  ci  diligere  valeat. 

Denique  célébrée  Lcmos  ci  Ahrares,  qui 

Ttomfelarnm  causant  in  famosis  Coftgregatio- 
nibas  de  Auxiliis  sub  Clenenie  Mil  el  Pauln 

V,  :ilt  atino  t(4>-2  ml  aniumi  1606  Iclicilcr  prn- 
ninvcninl ,  (!c<\aravcniiil  gratiam  Miliicienlom 

absotutissimnm  in  actu  primo  ad  boninii  opns 

submlnistrare  petenliam  el  bonini  iilâ  gratia 

piwvcnlo  ol  excitato  ideô  non  iinperti,  i  el'iica- 
ocin  quia  i'.lins  Infusion!  obicem  pomi  quem 
posset  non  ponere;  el  boc  sensu  indtibiè  intel- 
ligebanl  anlea  laudatura  istud  I).  Augustini 
elîaluin.  quod  gratia  non  adjuventur,  in  ipsis 
itiilem  causa  est ,  non  in  Deo;  sed  Iode  elucel 

honiincni  isià  gratté  adjutom  per  illam,  in  illâ, 

ol  cuni  illâ  posse  rcsisierc  gratiae  efficaci;  po- 

tosi  quippe  vol  illius  impulsui  consentire,  el  s;c 
adjntranlem  el  cfttcacem  il!i  annexam  impe- 
Irare,  vc!  llKos  impulsai dissentire,  el  sic  el!i- 

eaecffl  in  illâ  propositan  et  exbibitam  repel- 
tere,  ipsique  obsislere. 

Qtrid  senticmtum  de  Tliomistico  sijslcmalc?  — 
ïliiic  suie  svsleinati,  ut  jam  observavimus,  in- 

vidia  accedere  non  débet,  quôd  nonnisi  ma- 

x'unà  cum  difficultate  in  oo  cœicstîs  molionis 
cumliberlateeoncordia  explicari  potest,  quin- 
itnù  viro  thoologo  ex  liàc  parte,  si  nibilaliu  I 

obstarct,  quodammodô  acceplum  esse  deberet; 
ait  enim  D.  Augustintrs  libre  2  de  peceatoruiu 

Merîtis  et  Remisstone,  cap.  18,  n.  28  :  i  Labo- 
rant  domines  invenire  in  nostrâ  vohmtate, 
quid  boni  si!  nostrum,  quod  nobis  non  sit  ex 

Deo,  et  quoinodô  inveniri  possil  ignore  :  ait 
enim  A  postoins  1  ad  Corintliios,  cap.  i  :  Quid 
habes  rpiod  non  accepisli?...  Ipsa  etiam  ratio, 
quœ  de  iis  rébus  a  talibus  quales  sumus  iniri 

potest  quemlibet  nostrùm  quarentem  vehe- 
menter  angnstat,  ne  sic  defendamus  gratiam, 

ut  liberum  arbitrium  auforre  videamur;  rur- 
sùs  ne  iiberum  sic  asser.imus  arbitrium,  ut 

superbà  impietatc  ingrati  Doi  gratiae  judice- 
mur.  » 

Vorùm,  in  isto  systemate,  gratia  efficax,  sr>e 
prœmovens,  non  minus  necessaria  fuit,  titulo 
dépendent  îœ,  in  statu  innocentiae  qaàm  in  statu 
praesenti  ;  quo  principio  seniel  admisso  non 
concuti  tantùm,  sed  et  funditùs  everti  videtur 

omnibus  acceptuw,  et  à  D.  Augustino  decan- 
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la  tu  m  dfeerlmen  iitter  adjuiorium  tku  quo  An- 

l  InSOIttl   Ada-  daliiin,  ol  adjulorillin  quo 
Doeti  i  Btatûs  propriam.  Qnamobrein  Jaaaetritra, 

libro  §  de  Gratil  Christ!,  eaphlbtn  1  et  I,  mo- 
rftà  ridetar  i  ueroiateThomisias,  qui  adjutorfa 
.s/z/c  ijiui  ci  (jin,  m  praedeierminatfone  physfefl 
constituant,  totmm  basim  éoetrimt  AnfnsHnhMÈs 
vcllirurr;  sed  ipse  ricissifll  oninia  I).  Au^nstini 

priaeipia  tabrertit,  eom  i  siaiu  pressenti  {.>ra- 
liani  verè  et  relative  sulïicienleni  expunxil,  et 

in  06  collocavil  dcleclaliuiiem  relative  viclri- 

ooin  tint  quù,  ut  loqui  ausus  osl,  mm  maqis 

homo  bomnn  fncere  potest  quam  avis  sine  alis  vo- 

lari'. 
ARTICULCS    II. 

Brevis  Augusliniani  systemalis  descriptio. 

Bénédicte*  XIV,  in  Rrevi  (lato  31  maii  anni 

1745,  in  gratiam  religionis  Auguslinianaî  et 
Cardinatis  Morisii,  banc  scbolam  célébrât, 

«  tara  propter  S.  Auguslini  lutissima  attpie 
inconcassa  dogmafa  ab  illius  aluinnis  tradila 

d  servafa,  lum  propter  oximios  viros  quos 
edidii  pietate  et  doetrinâ  pra>stanle3;  »  deinde 
addil  :  i  Instar  onmiuin  lM>nae  inemoriye  (Hen- 
ricus  dùm  mit  S.  R.  E.  cardinalis  Norisius 

nuncupatus),..  licel  quarunicmuque  gentiuni 

linguis  eelebretar,  à  nobis  tamen  sine  speciali 
lande  tanquàm  romanae  Ecclesiae  splendidissi- 
muri!  Inmen  nunquàni  est  nominandus.  >  Ex 
bi>  sanè  elucet  quàni  inconsideratè  et  etiam 

inique  se  gérant  oui  il  Si  scbolae  infensi  sunt. 

Aiigustinianorum  dogmata.  —  Inter  Augu- 
stinianos  alii,  ut  diximus,  propugnant  gra- 
liam  shnplieiter  et  absolutè  viclricern  sive 

efficacera,  alii  gratiam  relative  et  per  gradus 
viclricern. 

Dogmata  utrisque  communia.  —  Utrique  opé- 
ra naluralia  à  supornaturalibus  ,  et  slatum  in- 

sonlis  naluraB  à  statn  nalurae  lapsse  secernunt. 

Ut -in  quolibet  slatu  libéras  crealurae  quasvis 
actiones  naiural^s  producant,  actualem  Dei 
concursum  requirunt.  Verùru  concursus  ille 
praBvius  non  est  et  pbysicè  prœinovens  (ut 
Thoniisticus),  sed  simullaneus,  ex  se  ilexibilis, 
et  à  voluntatis  nutu  pendens;  unde  voluntas 

ipsot»,  non  ipse  voluntatem  bic  et  nunc  déter- 
minât. 

l't  aétem  libéra?  creaturae  in  quolibet  statu 
o;»era  snperaataraHa  eliciant,  spéciale  quod- 
dam  et  supernaturale  aclualis  gratiaî  auxilium 
exigunt  cum  hoc,  quantum  ad  statum  innocen- 
tiae  et  statum  nalurae  lapsae,  discrimine. 

I        Gratia  in  statu  insontis  naturae  non  fuit  ex 
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se,  sive  ex  nalurà  su:}  cllieax,  sed  indiffèrent 
6t  vcrsalilis,   sive  voliinl;ilis  :t rbilrio  derclicla. 

Bine  in  eo  statu  nulla  exliterunl  décréta  absor 

luta,  eQicacia,  et  libero  vplunlalis  créai;!'  con- 
gensui  praevia,  et  ideô  uulla  praedeslinalio  ad 
gloriam  ante  praevisa  mérita,  nulla  reprobalio 
nisi  ex  prsevisis  aclualibus  dcliciis. 

Gralia  è  converso  in  statu  nalurae  lapsae  ex 

nalurà  suà  ellicax  ad  omnes  et  siiigulas  aclio- 
nea  supcrnaturales  ex  solà  humanae  voluntatis 
inlirmitate  requirilur.  Hujus  gratiae  naiura 

consislit,  vulgô  saltem,  in  delectatione;  Augu- 
siinus  enira  illius  gratine  naluram  ita  in  suavi- 
tate  et  dulcedine  collocavit,  ni  Deum  aliâ  ra- 
lione  sibi  ignotà  hommes  ad  se  trahere  posse 

confessus  l'uerit. 
Gralia  isia  èfficaciler  delcclans  plnjsicè  rhora- 

Hier  volunlalem  praevenil  cl  praemovet;  pln/sid- 
quidein  per  actionem  realem  cl  pliysicain  vo- 

luntati iinprcssain  ;  moraliter  verô  per  altrac- 
lioncm  ,  per  invilalionem  ,  clc.  ,  volunlalem 

ad  consensuel  suavi  et  potenlissimo  modo  alli- 
ciens,  quem  icleôconsensumsimul  cum  hoininc 

per  graliam  adjuvantem  sive  cooperantem  eli- 
cit  Deus.  Hase  enim,  inquiunl,  passim  tradil 

D.  Augusliniis,  v.  g.  ,  libio  de  bono  viduilalis 
cap.  17  ,  n.  21 ,  ubi  ait  :  <  Proinde  arbilrium 
voluntatis  humanae  nequaquàm  destruimus , 

quando  Dei  graliam  quà  ipsum  adjuvatur  arbi- 
lrium ,  non  superbià  negamus  ingratà  ,  sed 

gralà  poliùs  pictale  praedicamus;  noslrum  enim 
est  vclle,  sed  volunlas  ipsa  el  admonetur  ut 

surgat,  et  sanatur  ul  valeai  ,  et  dilalatur  ut 
capiat,  et  impletur  ut  baboat.  >  Haec  quippe 
ereclio  ,  sanatio  ,  dilalalio  ,  etc.  ,  volunlalis 

aclionem  ex  parte  Dei  pbysieè  deleclabililer 

praemovcnlem  importât,  quae  tamen  moraliler 
praevenit ,  quod  alibi  hoc  exemplo  illuslrarc 
conalus  est  S.  doclor  :  «  Ramum  oslendisviri- 

dem  ovi,  el  trahitur,  nuecs  puero  demonstran- 
lur,  et  irahitur,  >  etc.  In  eodem  statu  nalurae 

lapsae  praeler  relalam  graliam  efficacem  (  quae 
est  spéciale  et  eximium  Chrisli  adjuloriumsive 
médicinale  )  alia  exislit  dicla  sufliciens ,  ex 

Chrisli  eliam  merilis  praeveniens ,  quae  volun- 
tali  salis  virium  imperlit  ut  verè  et  relative 

possit  remolè  vel  proximè  opéra  supernaluralia 
elicere ,  etsi  sine  gratiae  efficacis  adjulorio 

nunquàm  prorsùs  suum  obtineat  effectum.  In 
eodem  ordine  praedestinatio  ad  gloriam  est 

omninô  graluita,  id  est,  fil  anle  quamlibet  me- 
rilorum  praevisionem.  Reprobalio  autem  posi- 

tiva, id  est,  aclualis  et  in  tempore  ,  fit  propler 

actualia  cujusque  hominis  delicta  ;  negativa 
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verô  ,  id  est ,  non  comprehensio  in  decreto  , 

quo  Deofi  primilus  nonnullos  è  massa  perditio- 
nis  ad  gloriam  pra-dcslinare  voluil ,  nihil  laie 

circa  alioa  decernendo,  fit  ex  solà  aviia;  ma- 
culae  praevisione,  Hinc  in  statu  praesenti  locum 
habent  décréta  absoluta  et  ex  se  efilcacia  circa 

aclus  superiialurales,  in  quibuB  deerctis  fun- 
dalur  illorum  acluum  pnescientia.  lime  eleclis 

in  fine  salleni  viUB  spécial*:  et  el'ticat  issiinuin 
persévérai! lia:  donum  tribuilur,  aliis  verô  im- 

pertitur  gratia  quA  verè  et  relative  valeant  illud 
promereri  donum,  quod  tamen  propler  peccala 

(quae  Deus  ex  spcciali  providenliâ"  ab  eis  ut  ab 
eleclis  non  avertit)  nunquàm  oblinebunl. 

Haec  Augustinianorum  placilasiperpcnderis, 
facile  inlclliges  ipsos  in  statu  nalurae  lapsa; 
Thomislis,  in  stalu  verô  innocenliae  Molinistis 
assenliri. 

Placita  altcrutri  Augustinianorum  scholœ  spe- 

ciaia  circa  gratiœ  cum  liber  laie  concordiam.  — 
Augusliniani  pro  delectatione,  sive  gratia, 

absolutè  etsimpliciter  elficaci  decertantes,  banc 
delectationem  cum  libero  arbilrio  cohaerere 

eodem  ferè  modo  probare  soient  quo  Thomistae 

suam  graliam  eificacem ,  sive  physicè  praede- 
terminantem,  liberlali  adversam  non  esse  sua- 
dere  consueverunt.  Eorum  laborem,  arduum 

licet,  felicem  tamen  esse  et  fructuosum  luben- 
ler  agnoscunt  Tournelius  et  ejus  redactores. 

Augusliniani  verô  delectalioni  sive  gratiae 

relative  sive  per  gradus  viclrici  addicti  impa- 
ctam  sibi  ab  iisdem  reccnlioribus  Janseniani 

erroris  notam  judicio  S.  P.  Benedicti  XIV  tum 
anni  1748,  tum  anni  1745  modo  cilalo  non 

infeliciter  detergunt,  ut  diximus  capile  praece- 
dente,  articulo  secundo.  Isti  suam  menlem  sic 

iterùm  aperiunt  :  Peccatum  originale  duo  in 

liberum  arbilrium  invexit  mala  quae  per  Chri- 

sti  graliam  sananlur  ;  1°  enim  liberi  arbilrii 
vires  attenuavit  et  inclinavil,  ut  ait  concilium 

Tridcnlinum  sessioneC,  cap.  1,  quas  vires  re- 
stitua Chrisli  gralia  veram  et  propriè  dictam 

bonum  agendi  potentiam  voluntati  impertien- 
do...  2°  In  idem  liberum  arbilrium  invexit 
concupiscentiam,  sive  delectationem  terrenam, 
quae ,  ut  loquitur  eadem  synodus  sessione  5, 
canone  5  ,  ad  peccatum  inclinât  ;  quod  malum 
contrario  ejusdem  generis  bono  tollit  Christus, 
dùm  voluntati  inspirât  delectationem  cœlcslem, 

quai  ipsam  allicil  ad  pietalis  opus.  Hàc  positâ 
distinclione,  inquiunt,  intelligilur  quoinodù 

gratia  Chrisli ,  sive  parva  sil!,  sive  magna  ,  ve- 
ram et  propriè  dictam  potentiam  tribuat  libero 

arbilrio  ;   non  enim  gralia  dicilur  parva  aut 
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m§di  relative  ad  potenliam,  quasi  parvam  aul 
magnant  voluntati  conferrel  agendi  potenliam 
(  (ininis  cnim  gratià  Chrisli  ex  naturà  mu  vires 

libori  arbitra  atténuâtes  el  ùiclinalas  per  pec- 
catum  curai  et  resarcit  )  ;  sed  vocalur  parva 
relative  ad  volunlalem  quant  aliquando  parrain 
et  invalidant  efficit,  aliquando  verà  magnant  el 

robiistam  juxla  islml  1).  Augustiiii  cflalum  li- 
bro  de  Graiià  et  libéra  Arbilrio,  cap.  17,  n.  33  : 

«  Qui  vult  facerc  Dei  mandalum,  el  non  po- 
test, jam  quidem  habet  voluntatem  bonam,  sed 

adbuc  parvain  et  invalidam,  poteril  aulem  cùm 

niagnani  babueril  el  robuslam...  >  Item  inlcl- 
ligitur  quomodo  delcctalio  relative  viclrix  , 

etiam  in  inlensissimo  gradu.  non  laedat  liber- 
talein ,  ut  scilicet  libertatcm  tollcrct ,  non  so- 
laiu  volunlalem  ,  sed  potenliam  connotarc  dc- 
beret  ;  sed  talis  non  est  delectatio  relative 

viclrix.quxinspiraturnon  ut  hoino  possit  agere 

(hoc  cnim  pr3esupponilur),sed  «  ut  velit,  et  lan- 
lùm  velit,  tantoque  ardorc  diligat,utcarnis  vo- 

luntatem contraria  concupiscentem  volunlate 
spiritùs  vincal,  >  inquit  D.  Augustinus  libro  de 
Correplione  et  Gratià  cap.  Il,  n.  31.  El  verô, 
delectatio  relative  viclrix  unicè  facil  transira 

volunlalem  de  polenliâ  ad  aclum,  et  ideù  illam 
complet  et  perlicit,  nedùm  illam  potenliam 
destruat ,  cùm  inprimis  quo  plus  aliquid  est 

Jiberum,  cù  magis  sit  voluntarium,  sive,  ut  lo- 
quitur  Augustinus  epistolà  157,  aliàs  89,  ad 
Hilarium,  n.  8,  voluntas  tantb  liberior  fit  quantb 

sanior,...  sive  gratiœ  subjectior.  Quare  conlcn- 
dunl  voluntatem  sub  motione  graliaî  relative 
victricis  ,  sive  superioris,  remanere  liberam, 

non  quidem  quoad  sensum,  cùm  in  ejus  pole- 
slale  non  sit  indeliberalum  illum  graliao  mo- 
tum  reciperc  vel  non  recipere,  sed  quoad  cou- 
sensum ,  quia  positâ  illà  indeliberalà  molionc 
voluntatis,  potest  semper  volunlas  illi  molioni 
consentire  vel  dissenlire,  si  velit. 

Ex  bis,  addunt,  innotescit  lalum  inlercedcre 

discrimen  inlcr  gratiam  relative  viclricem  Au- 

gustinianam  et  Jansenianam.  Hâc  enim  ab- 
sente non  magis  homo  bonum  agere  potest  quàm 

avis  sine  alis  volare ,  et  prorsùs  impossibile  est 
ut  virtutiset  honeslatis  consideralio  prœvalcat.  E 
converso,  illa  absente,  voluntas  habet  veram  et 

proprièdictam,  etiam  relalivam,  bonum  agendi 
vel  non  agendi  polentiam  ,  ope  scilicet  gratiœ 
sufficientis  ex  se  deslinatae  ad  illam  potenliam 
subminislrandam. 

Cardinalis  Norisius  in  Vindiciis ,   et  praeser- 
tim  Janseniani  errorisCalumniae  sublatac  capite 

2,  paragrapho  1  cl  2,  et  quidam  alii  insignes 
TH.  X, 
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Aogustinianie  i  bola  magtilri,  advenus  lan  < 
iiiiim  admiUunl  in  pressenti  statu  adjulorium 
une  qno  non  cum  adjutorio  quo,  cui  videntur 
Insérera  uotionem  diversant  ab  eaquamipsi 
insérant  alii  Augusiiniani.  Elenim  adjulorium 
sine  quo  non  dicente  Norisio  Ibidem  capite  2, 
paragrapho  l ,  i  in  statu  atiurse  lapsae  eam- 
(Icin  notionem  relinel,  (|iiam  in  naturà  intégra 
babebat,  atque  adeù  ut  agat,  motum  volunta- 
iis,  cui  idemmel  cooperatur,  expectat.  >  liane 
asoertionem  probal  rirerudilus  celebri  testi- 

monio  I».  Augustini  libro  de  Correplione  et 
Graiià,  cap.  11,  quod  sic  se  habet:  c  Si 
hoc  adjulorium  vel  Angelo  velhoinini,  cùm 

primùin  lacli  sunt,  defuissel...  non  utique  suâ 
culpà  cecidissenl...  Nunc  ilaque  quibus  deest 
taie  adjulorium  ,  jam  pœna  peccati  est,  quibus 
autem  datur  secundùm  gratiam  datur,  non  se- 

cundùm  debitum,  et  tanlô  ampliùs  datur  per 
Chrislum  quibus  id  Deo  dare  placuit,  ut  non 

solùm  adsit  sine  qno  permanere  non  possuinus, 
ctiamsi  velimus,  vcrùm  etiam  tanlum  ac  taie 
ut  velimus.  i 

Ex  quibus  sic  arguit  :  Evidcns  est  adjulorium 
Angelo  et  bomini  primilùs  datum  esse  adjulo- 

rium sine  quo  non;  al  non  minus  evidcns  est 

idem  adjulorium  mine  imperliri  :  Nunc, inquit, 
quibus  deest  taie  adjulorium,  etc.,  quibus  autem 
datur,  etc.  Gsetora  aulem  verba  désignant  ad- 

julorium quo,  sive  gratiam  cflicaccm  cum  suf- 
licicnle  in  isto  st.ilu  conjunctam.  Porrô,  eo- 
dem  dicente  Norisio  ibidem,  adjutorio  sine  quo 
non  movetur  voluntas  «  ad  eliciendos  actus  dé- 

biles, nempe  desideria,  conatus,  orationes  mi- 

nus fervidas,  pro  adimplendis  mandalis,  in  or- 
dine  ad  quorum  executionem  adjulorium  sine 

quo  non  estlanlùm  auxilium  remolum,  impe- 
tratorium  tamenauxilii _quo, sive gratis  eiïicacis 

et  victricis,  quâ  solà  mandata  reapsè  implen- 
lur.  Ha?c  quippe  tradit  D.  Augustinus  libro  de 
Gratià  et  libero  Arbilrio  cap.  17,  n.  33,  ubi 
ail  :  Qui  vult  ergo  facere  Dei  mandalum,  el  non 

potest,  jam  quidem  habet  volunlalem  bonam,  sed 
adhuc  parvam  et  invalidam,  poteril  aulem  cùm 
magnam  habuerit  et  relwtam ;quajn  quidem  vo- 

luntatem habet  per  adjutorium  quo.i  Idem  do- 
cet  Augustinus  supra  cilato  libro  de  Nalurà  et 
Gratià  cap.  68,  ubi  cùm  dixisset  Deum  non 

prœcipere  impossibilia,  addit  :  Hinc  admonemur 

et  in  facilibus  quid  agamus,  et  in  difficilibus  quid 
pelamus;  ex  quibus  haec  infert  idem  Norisius  : 
<  Igitur  opéra  facilia,  scu  actus  bonos  minus 

perfectos  facere  possumus  absque  eo  quod  ma- 
jus  et  ullerius  auxilium  à  Deo  postulent  us. 

12 
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(|iiod  lamen  In  actibus  pnrfectlorlbna  et  diiii- 

cllioriboa  BuppUcllor  petendum  est.i 

Eu  hacNowsii  doetrinft,  quoe  certè  non  pa- 

rtait eat  Implieala  inferunt,  Toorneliu»  et  ejus 

redaoloree,  Norisium  él  ejua  sectatorea  opéra 

facilia  ;,  diffîcihbus  dlrtinxisse,  et  pro  istis  gr*- 

liamà  «sive  ab  inlrinseco  efficaceni  exegisie, 

pro  illis  verô  gratiam  duntaxat  venatitem,  id 

est,  à  volontalis nutu  prorsùa  dependentem, 

qaae  idcè  sine  adjutorio-ftw,  siveefflcaci  potesl 

sortir!,  ci  de  facto  soum  aliquamdosortitiw  ef- 

fectum;  hœccnim,  inquiunt,  suggérant  citata 

ejusverba,  «  adjutoriura  sine  quo  non  in  sialu 

nalurœ  lapsse  eaindcm  nolionem  retinet  quam 

in  intégra  nalurâ  habebat,  atque  adeè  utagat, 

motum  voluniaiis,  coi  îdemmet  cooperatur,  ex- 

portai; »  ci  ilcrùm  ista  :  «  Admonemur  in  la- 

cililnis  fjuid  agamus,  in  diffieitibus  quid  pcta- 

mus;  opéra  fecilia  sive  ad  us  minus  pcrfcclos 

facere  possumus  absque  co  quod  majns  et  ul- 

terius  auxilium  à  Dco  poslulcmus  (id  csl,  anxi- 

lium  </?fo),  quod  lamen  in  actions  perfectio- 

ribus  atque  difficilioribus  suppliciter  petendum 

est...» 

Verùm  réclamant  Patres  Belelli ,  Béni ,  Her- 

nenc  et  alii  Augustiniani  deleclalionis  relative 

et  per  gradus  viclricis  vindiccs,  atque  recen- 

tiorcs  illos  theologos  Norisii  mentcm  minime 

assecutos  esse  contcndunt.  Etenim,  inquiunt, 

Norisrus  ad  actualem  oralionem  %  sive  magis, 

sive  minus  fcrvidam,  ul  et  ad  cujuscumque 

praecepti  executionem  gratiam  ex  se  eflîcacem 

requirit;  ait  cnim  ibidem  :  «  Oralio  dependet 

ab  actu  lidei  per  spem  crante,  ac  dilcelione, 

sive  desiderio  implendi  praecepti ,  qui  actus  ab 

ellicaci  graliâ  dépendent ,  et  sunt  illustraiiones 

intellectùs,ac  sanctae  inspirationcs  voluniaiis, 

sine  quibus,quemadmodùm  oralio  lieri  nequit, 

iia  si  eadem  oralio  liât ,  ab  iisdem  lanquàm  à 

causis  princi'palibus  dependet.  »  Quaffibet  ergo 

actualis  oralio  procedil  ab  actibus  lidei  et  di- 

leciionisqui  ab  efficaci  gratià  dépendent;  sed 

id  lieri  nequit  nisi  quœlibct  actualis  oralio  ab 

ellicaci  gratià  dependeat ,  ul  palet;  ergo.— 

Addunt  reponi  non  posse  Norisium  loqui  de 

solà  oratione  intensà  et  fervidiore;  ibidem  enim 

significatse  dissererede  oratione  etiam  tenui. 

Jam  verô,  inquit  ibidem ,  cùm  oratio  tenuis  , 

non  autem  fervens  et  intensa ,  ex  desiderio  im- 

plendi prœcepti  dependeat,  ipsum  verô  deside- 
rium  sit  aclus  voluniaiis  debilis,  ac  invalidas  ad 

prœceplum  exequendum  sine  ulteriori  av.xilio 

(proximè  sulïicienli  et  efficaci)  proinde  eadem 

oratione  hoc  ipsum  auxilium  poslulatur.  Ubi  vides, 

dilecttonem,  son  desiderinm Implendi  praecepti, 

ijiiani    modo   exigebat  ad  oralionem  ,  noeossa- 

riam  etiam  esse  ad  oratlonem  tenuem;  sed  dl- 

lectio  illa ,  et  iilud  desiderinm  ex  prioribus  ver- 

bis  dependet  à  gratià  ellicaci  ;  ergo.— Quamob- 
rem  adjiilorium  sine  quo  non,  juxla  Norisium, 

eamdem  In  lapas  ac  in  intégra?  naturœ  slalu 
nolionem  relinet  eo  sensu  quôd  sine  ipso  non 

possil,  cl  cum  ipsoverè  posait  volnntas  bonum 
operari,  non  verô  cnm  ipso  solum  bonum 

reapsè  operetur.  Qnod  quidem  adjulorium  in 

eodem  prsesenli  statu  ex  se  lendit  ad  accersen- 
(I uni  auxilium  quo ,  sive  gratiam  efficacem  et  vic- 
iricem  quà  solà  mandata  reapsè  implentur,  si 

ipsi  obex  à  volunlale  non  apponalur,  quâ  ra- 
lione,  ut  agal,  motum  voluntalis,  cui  idemmel 

cooperatur,  expectore  dicitur  ;  tune  enim  in  no- 
bis  excitât  vohinlales,  sive  actus  portos  et  débi- 

les, nempe  desideria,  conatus,  etc.,  pro  adim- 
I  lendis  mandatis,  quai  ideô  sunt  disposiliones 
remolic  ac  mediatœ  ad  realem  prœceptorum 

executionem  ;  unde  intendil  Norisius  adjulo- 
rium sine  quo,  sivesufficiens,  pro  actibus  diffi- 

cilibus,  esse  à  se  efficax  pro  aclibus  facilibus , 

et  ideôadjutorium  ex  se  cflicax  pro  actibus  fa- 
cilibus esse  pure  sufticiensprodiflicilibus.  Hinc 

iste  estordo  gratiœ  dislribulionis  pro  exequen- 
dis  prseceptis.  Deus  dat  gratiam  sine  quà  non, 

sive  pure  et  prœcisè  suflicienlem  ad  orandum, 
cui  si  non  resistitur,  dat  efficacem  orationis 

gratiam,  quœ  oblinet  auxilium  proximè  suf- 
ficiens  ad  exequendum  mandatum  urgens,  cui 

si  iterùm  obicem  non  apposuerit  velunlas  ,  tri- 
buit  auxilium  efficax  quo  reipsà  adimpletur 

prœceplum.  Demùm  commemorati  theologi 
observant  nullalenùsesse  verisimile  Norisium, 

qui  scientiam  mediam  cum  honore  explodit , 
admisisse  aliquam  gratiam  in  rébus  etiam 

facilibus  versatilem  et  volur.tilis  pedisse- 

quam. 
Quidquid  sit,  tenendum  est,  ut  in  secundo 

praesertim  libro  osiendimus,  Deum  gratiam 
proximè  et  relative  sullicientem  orationis  non 
solùm  juslis  volcntibus  et  conantibus  urgente 

praecepto,  sed  etiam  simplicibus  peccaloribus , 
et  obduratiset  excœcalis  imperlire,  cui  si  non 
resistitur,  Deus  illis  mortalibus  gratiam  à  se 

efficacem  largitur  ;  bœc  enim  sententia,  ut  ibi- 
dem probavimus,  et  Scripluris,  et  conciliis,  et 

ipsius  S.  Augustini  doclrinw  consona  est,  et 
aliundc  gravissimis  dillicullalibus  ex  hominis 
inexcusabilitate  eliminandis,  ac  liberlali  cum 

gratià,  quantum  humana  patilur  intelligenlia  , 
conciliandœ  magis  idonea  est. 

I 
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Quid  senliendum  de  n/tteWMtt  Augustinimw? 

— Augustinianum  svslema,  qaatenasnrcsertim 

gratiam  simplicihr  et  nbsotutr,  Cl  phijsici'inora- 
litcr  efficacem  défendit,  Thomistico,  ci; 

in  ouibus  différant,   pnehabendom   videtar. 
Pneterqaàm  qnôd   enim   omnes  difficultates 

quœ  in  illo  dogmate  iiivoniunlur,  et  in  istOOC- 

curnint,  imô  graviores,  certè  nemo  pra-judiciis 
non  exeaecalus  et  partium  Btndio  non  abreptus, 

non  videt  et  InteOigil  longé feliciùs  in  Augusli- 
niano  qnàni  in  Thomistico  systemate  explicari 

ab  omnibus  cujuscumque  schoiae  magisiris  de- 
caniaium,  et  Bdei  principes  prorsùs  consonum 
discrimen  inlcr  adjulorium  sine  qno  non  stalùs 

innocenliae  proprium,  et  adjulorium  qno  in 

prœsenti  statu  vigens,  quod  pussimos  et  erndi- 
tis-imus  gratis  praeco  et  vindex  adversùslVIa- 
gianos  et  Semipelagianos  ex  apostolieà  doetri- 
nâ  asseruit ,  et  oblinnavit.  Quis  abonde  non 

falealur  vastissimam  illam  divi  Augustini  testi- 
moniorum  sylvam,  quà  stupendum  in  modum 
assurgit,  excrescit ,  et  hirsotns  est  Augusiinus 

Vprensis,  aculioribus  seeuribus  ab  Augustinia- 

nis  qu.'im  à  Tliomistis  succidi  ?  Quis  tandem 
non  animadverlit  pcslifero  Janseniani  erroris 

veneno  infeclos et  debilitatos  mortales  promp- 
tiùs  et  efïicaciùs  sanandos  esse  et  confortandos 

Augustinianis  quàm  Tbomislicis  poenlis  ?  eùm 

inprimis  Jansenius  et  ejus  discipoli  pr;iedeter- 
minationis  physieae  systema  reipsà  irrideant  et 
subsannent,  ut  anlea  ostendïmos. 

Piiusquàm  ad  aliorum  systematum  exposi- 
lionem  progredior,  nonnullis  eruditorum  viro- 
rum  observalionibus  tum  bojus  temporis  pseu- 
dophilosophorum  adverses  Augustinianum  et 

Thomislicum  syslemata  super  concordià  Iiber- 
tatis  cum  gratiâ  à  se  efficaci  dieteria ,  eùm 

prœtensorum  quoiumdam  theologorum  adver- 
ses eadem  systemata  convicia  eliminare  eo- 

nabor. 

Refetluntur  hodierni  pseudophilosoplii  prœlen- 
dentes  id,  quod  certb  et  infallibiliter  fit, 
libéré  non  fieri. 

\°  Non  Scriplura  solùm  et  traditio,  sed  et 
ipsa  ratio  suggeiit,  Ens  infinité  potens  ,  qualis 
est  Deus,  ad  bonnm  movere  posse  ir.ortalium 
volunlales  infallibiliter,  et  tamen  libéré.  Polest 

enim  facere,  quotieseumque  ipsi  placuerit,  ut 
illi  mortales  cerlissimè  et  in  omni  prorsùs  eir- 
eumslantià  modo  suae  naturie  accommodalo, 
qui  est  libéré  velle,  operentnr;  sed  ex  boc 

prineipio  elucescil  cœleste  adjulorium,  quod 

Yolunialcm  eerlô  et  infallibiliter  agere  facit, 

DOOMÀT1CA.  1safl 
■M8C  eilieere  nt  sic  semper  apendo  posslt  non 

agere;  ergo.  —  Hinc  dirai  Augusiinus  ex 
Epsi  raii(   tognovit,  Dd  d.i.nniiiationem, 
quaiil.ii'iiniqiic  p.illcal  Hlicaciâ,  lihcrlatcm  non 
destraere,  quod  vir  cviinmsconlirmavitexem- 
plo  âbrahse;  ut  enim  Die  patriarche  in  merce- 

drm     Bdei    su;e    MUttrosi-siiiKc    ^«-iitis  pater 
Oeret ,  Deoa  per  ntlfufiwiiawii  adjatornun  ita 
prasparavit  ei  determinavil  gentillon  corda. m 
certisshnè  ci  EnnUibililer  voluerint  quod  non 
velle  poluisseni.  «  Li,  inquil  libro  2  Operis 
imperfecli,  Abraliam  ob  slipendium  fidei  con- 
seqoeretur  dilatationera  seminis,praspanta  est 
gentiam  voluntas  à  Domino,  et  ui  vellent  quod 
et  notle  potoMsenl  ab  illo  factum  est  qui  ea 
qoae  promet  potens  est  et  facere.  • 

2°  Nieolius,  in  Symbolo  et  alibi ,  ex  iis  quae 
in  nobis  geruntur,  et  ex  intimo  omnium  homi- 
num  sensu  aliquaienùs  élucidât,  quomodô  in- 
fallibilis  determinalio  cohaereat  cum  polesute 
agendi  et  non  agendi  :  <  Tous  les  hommes 

conviennent,  inquii ,  qu*on  n'est  digne  de 
louange  ou  de  blâme,  de  peine  ou  de  récom- 

pense  que  pour  les  choses  qu'on  fait  libre- 
ment ;  or,  il  y  a  une  infinité  de  péchés  et  de 

bonnes  actions,  qui  font  qu'on  est  blâmé  ou 
loue  par  toutes  les  personnes  sages,  quoiqu'on 
ait  été  infailliblement  déterminé  à  les  faire. 
Une  prosliluéede  profession  est  infailliblement 

I  déterminée  à  commettre  le  péché,  quand  elle 
est  sollicitée  cl  attirée  par  une  récompense 
considérable.  Ces  misérables  qui  faisaient  mé- 

tier de  vendre  des  poisons  étaient  infaillible- 

ment déterminés  à  en  donner  à  tous  ceux  qui 

es  leur  achetaient  aussi  chèrement  qu'ils  vou- 
laient. Les  duellistes  sont  infailliblement  dé- 

terminés à  se  baiire  contre  tous  ceux  qui  les 
auraient  fait  appeler,  les  vindicatifs  à  se  ven- 

ger,  s'ils  le  pouvaient,  de  ceux  qui  leur  auraient 
fait  quelque  affront...  Une  fort  honnête  femme, 
let  qui  a  de  plus  un  grand  amour  pour  son 
mari,  est  infailliblement  déterminée  à  ne  6e 

pas  rendre  à  une  sollicitation  contre  son  de- 

voir. Un  juge  d'une  probité  singulière  est  in- 
faillibiement  déterminé  à  ne  se  pas  laisser  cor- 

rompre par  des  présents  pour  commettre  une 

injustice.  Yn  sujet  très-alTermi  dans  la  fidélité 

qu'il  doit  à  son  prince  est  infailliblement  dé- 
terminé à  ne  pas  écouler  ceux  qui  le  porte- 

raient à  le  trahir,  etc.  Qui  pourrait  dire,  sans 
avoir  perdu  le  sens  commun,  que  tous  ces 
gens  ne  seraient  ni  blâmables  ni  louables  pour 

avoir  fait  ces  péchés,  ou  bonnes  actions, 

parce  qu'ayant  élé  infailliblement  détermines  1 



\7dl  DE 

h  faire,  Un  n'auraient  pas  été  libres  en  les 
fai6aut)  > 

:,"  Dm ■lissimiis  PelaviusT.  1,  libro 9,  cap.  7, 

,,.  o,  de  Dono  perfleveranlia! ,  electorum  pro- 

pirioin  praesenti  statu  disserens  ait  :  «  Nonso- 
itim  datposse,si  velint,  scd  ctiam  velle  quod 

possunt,  el  est  taie  uteodato  oonnisi  persé- 
vérantes sint,  id  est,  ut  eerlô  et  infallibililer 

persévèrent,  tamelsi  Libéré  gratiae  illidonoque 

consehtiant,  non  necessariô,  sed  ila  ut  dis- 

senlire  possint  si  velint,  quamvis  ut  non  dis- 

sentire  velinl  eodera  illo  persévérant!»  dono 

pcrlicilur.  » 

Convicia  advenus  Augustiniunnm  et  Tliomisti- 

cum  syslemata  super  gratiâ  et  perseverantiû  e
li- 

duntur.  —  Nonnulli  recentioreSj  qui  se  eximios 

praetendunt  theologos,  ex  syslemalibus  Au- 

gustiniano  et  Thomislico,  super  praedestina- 

tionc  et  gratiâ",  absurda,  horrenda  ci  Deo 

maxime  injuriosa  cduxcrnnl  conseclaria,  quae 

priusquàm  rèferam  et  explodam,  diverea  prœ- 

mittenda  sunt  priocipia  omnibus  Scholis  ac- 

cepta, vel  saltem  quae  omnibus  scholis  accepta 
esse  debent. 

Primum  principiim.  —  Cùm  omnes  Adœ 

posteri  m  eo  peccaverint,  Deus  absque  injuslitiâ 

omnibus  damnationis  supplicium  infligere  po- 
wsset. 

Pale  ex  celebri  isto  Augustini  efl'alo  :  «  Uni- 

versa  massa  pœnas  débet,  et  si  debitum  damna- 

tionis supplicium  omnibus  redderclur,  non 

injuste  procul  dubio  redderetur.  »  Ubi  nota 

voces  procul  dubi  .  Idem  inculcal  libro  de  Dono 

perseverantiae  cap.  8:  «  Non  simus,  inquit, 

ingrali,  quôd  lam  mullos  libérât  misericors 

Deus  detam  débita  perdilione  ,  ut  si  inde  ne- 

minem  iberaret,  non  esset  injuslus.  »  Haec 

ponderans  Bcllarminus  asserere  non  dubitavit 

Deura,  si  voluisset,  sine  injustitià  cunclis  ho- 

minibus  auxilia  ad  salutem  sufficienlia  dene- 

gare  potnisse.  t  Nulla,  inquit,  lib.  2  de  Gratiâ 

et  libero  Arbilno ,  cap.  4,  esset  in  Deo  ini- 

quilas,  si  non  solùmaliquibus,sed  eliam  omni- 
bus hominibus  auxilium  suiliciens  ad  salutem 

negarel;  »  quod  quidem  celebris  ille  et  mi- 
nime suspeclus  theologus  dicit  certissimum  esse 

apud  eos  omnes  qui  Scriplurae  cl  D.  Augustini 
doctrinà  super  originali  peccato  imbuli.  sunt. 
<  Haec  ceriissima  est  (asserlio)  apud  eos  qui 

ex  divinis  Lilteris  peccalum  originale  nove- 
runt;nam,  cùm  per  peccatum  primi  hominis 

nascamur  omnes  fitii  irœ  (ad  Ephesios  cap.  2) , 

nihil  nobis  jure  debetur  nisi  peena.  Hinc  Sa- 
pientiae  cap.  12  dixit  Spiritus  sanctus:  Quis 
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stabii  conlrajudicium  tuumfquh  tibi  imputabit  n 
perierint  nationei  qua»  lu  fecitti?  Et  Aposlolus 
llom.  cap.  !) ,  demonslrat  esse  misericordiam 
qui)  Deus  ex  massa  perditionis  aliqua  vasa  facit 
in  honorera;  unde  ctiam  \;isa  miscricordiae  ap- 
pcllal  ;    Ca    <:uis,i    est,    Ut    <Nmh;1    Aiigiisliiins 
cpislolâ  105  (nunclUA),  cur  pauci  sum  qui 
salvanlur,  ut  niinirùm  intclligaraus  quid  omni- 

bus deberelur.  » 

Secundum  principium.  —  Cùm  Deuscuncios 
moi  talcs  peccato  originali  infeelos  damnatio- 

nis supplicia  absque  injuslitiâ  aflicerc  polucrit, 
uullis  jusiiliœ  lituto  (non  supposito  decreto  alio 

modoagendi)  gratiam  ad  salutem  necessariam 
imperlire  tenetur;  et  ideô  eam  solo  misericor- 
diae  litulo  imperlit;  ergo  potuil  sine  injustitià 
elecliouc  merè  graluilà  alios  è  massa  perditio- 

nis p.luccre,  alios  in  eâ  derelinquerc.  Iloec 

ex  pracccdcnti  principio  evidenter  scatu- 
riunt. 

Tertium  principiïjm.  —  Deus  non  so'ùm  po- 
tuil aliquos  Aux  nepotes  à  corruptâ  massa 

eripere  eis  perseveranliae  finalis  donum  dcsli- 
nando,  el  alios  in  cà  rclinquere  magnum  illud 
donum  ipsis  r.on  destinando,  sed  etiam  id 

reipsà  decrevit;  unde  sequilur  peccalum  ori- 
ginale esse  causam  radicalem  reprobationis 

ipsorummet  baptizatorum,  qui  in  praedestina- 
lionis  decreto  non  sunt  comprehensi. 

Petavius  concedit  banc  esse  sententiam  D. 

Augustini,  Patrum  in  Sardinià  exulum,  SS. 

Prosperi,  Fulgenlii,  etc.  Capitula  generalia 

Societalis  Jesu,  habita  anno  1584,  lb'13  el 
1053,  agnoscunt  banc  esse  comtantem  non  scho- 
lœ  solùm  doctrinam,  scd  eliam  divi  Augustini, 

summorum  pontificum,  et  alicrum  Patrum  per 

annos  mille  et  ducentos.  Suaresius  ipse,  Yasque- 

sius,  el  Didacus  Ruiz,  qui  Norisii  judicio,  recen- 

liorum  est  erudissimus,  camdc'm  sentenliam  non 
rejiciunt  ;  eam  probavit  Norisius  in  Vindiciis 

cap.  3,  paragrapho  10,  erudità  disserlatione 

quam  ejus  adversarii  hucusque  intactam  reli- 

querunt.  Porrô  ideô  praesertim  peccalum  ori- 
ginale est  causa  reprobationis  justorum  in 

massa  perdilionis  dcreliclorum,  quia  introiluxit 
destitulionem  potcniiœ  proximoe  in  justiliâ 

perseverandi  ;  quee  privatio  in  juslis  cum  gra- 
lià  sanclificante  conjungitur,  sed  in  electis 
lollitur  per  donum  perseveranliae  ipsis  à  Deo 

impertitum  quia  electi  sunt,  sive  à  massa  per- 
dilionis segregati.  Id  ipsum  agnoscere  videtur 

ipse  scienliae  mediae  celeberrimus  palronus 
Suaresius  libro  4  auxiliorum  gratiœ  cap.  18, 

n.  19,  bis  vernis  :  «  Docet  divus  Auguslinus 
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Adamum  récépissé aaxiliam  proximè  sufflciens 
ad  perseverandum,  si  vellet,  el  ita  sufflciens  ni 
pro  suà  libertate  el  velle  el  persévérera  cum 
effeclu  polaisset,  qaod  est  verissimum....  Hoc 

idem  auxilium  ita  proximè  sufflciens  negat  dari 

hominibus  lapsis,  qui  cum  effeclu  non  persé- 
vérant, idqne  in  pœnam  primi  peccati  ;  non 

dicit  tamcn  Domines  in  pressenti  statu  nullum 
aaxiliam  sufflciens  recipere  ad  perseverandum; 
nain  recipiunt  saltem  remotè  sufflciens,  qaod 
suo  modo  est  verè  sufflciens;  in  eis  lamen 

proptcr  conditioneni  hujus  status  talc  est,  ni 

non  sit  proximè,  sed  remotè  sufflciens,  et  ut 
nunquàm  consequatur  effectum.  >  [giluripsius 

Soaresii  judicio,  gralia  sufflciens  ail  perseve- 
raudum  mmqttàm consequitur  effectum.  Cnr?  in- 
quit  hic  thcologus,  exponit  August.  libro  de 
Gratià  et  Gorreptione,  cap.  13,  ubi  disserendo 
de  dereliclis  in  inassà  perditionis,  ait  :  i  Aut 
graliam  Dci  suscipiunt,  sed  temporales  snnt 

nec  persévérant,  deserunt,  et  dcseriiniur;  di- 
missi  enim  sunt  libero  arbitrio  non  acceplo 

perscveranliœ  dono,  jndicio  Dei  juslo  el  oc- 
culio  »  (scilicet  propler  derelielionem  in  mas- 

sa). «Ubi,  addit  Suaresius,  dimissi  libero  arbi- 
trio signilîcat  non  quoeumque  auxilio  destitali, 

sed  remoto  tanlùm  assistente  quod  sine  ulte- 
riori  auxilio  impetrato  nunquàm  consequelur 
eflecluin  ad  quem  principaliler  datur.» 

Qcartim  principiim.  —  Cùm  relata  poluerit 
Deus  erga  electos  et  reprobos  vi  sincerae  vo- 
luntatis,  quà  reproborum  sive  in  massa  dere- 
liclorum  salutem  vult  ipsis  nonnisi  gralias 
verè  sufficienies,  et  non  perseverentiae  finalis 

donum  imperlire  lenetur.  Et  verô,  ad  gloriam 

praedestinando  alios,  et  non  alios,  seipsum  ad- 
strinxit  ad  perseverantiœ  donum  illis  conce- 

dendum,  non  istis.  Unde  dixit  Augustinus  de- 
relictos  in  massa,  si  jusli  sunl,  non  esse  justos 
nisi  temporales,  ipsosque,  si  electi  essenl,  usque 
ad  finem  persevaluros  esse;  non  erant  ex  nobis 
(electis)  ;  nam  si  fuissent  ex  nobis,  pertnansissent 

utique  nobiscum,  1  Joannis  cap.  2.  llinc  ipse 
Cbristus  dixit  Joannis  cap.  10  :  Vos  non  credi- 
tis,  quia  non  estis  ex  ovibus  meis,  sive  ex  iis  quos 
Pater  dederat  Filio  (selernùm  eustodiendos). 
Super  bis  consuli  polerit  Bellarminus  libro  2 
de  Gratià  et  libero  Arbitrio,  cap.  12. 

QiiNTiM  FRiNciritM.  —  Cùm  Deus  nullâ 

promissione  seipsum  adslrinxerit  ad  dandum 

perseverantise  finalis  donum,  ipsi  jusli  illud 

non  de  condigno,  sed  ad  summum  de  congruo 
mereri  possunt.  lia  censent  omnes  thevlogi,  ut 
ostendemus  libro  4,  cap.  2.  Unde,  cùm  dixit 

DOGMATH  \.  1330 

Augustinus,  //o<  dowmi{perseveranUœ    mpp, 

citer  emereri  potse,  sed  <mn  datumfutrit,  contu- 
maciter  amitti  non  poue,  solum  decentiœ  men 

t  mu  designavit,  quôd  aliande  indicai  vorbum, 

potett,  et  intendil  dnnlaxal  in  seneu  composito 
etnondhiso  i  csi^ii  non  posse  dono  père 

ranttse.  Elverô,  dua  istae  propeeiliones  sont 
annpossibilcs  :  Petrtu  habetdomm  peneteranliœ; 
Peina  puirsi  non  perseverare  ri  velii  ;  secùs  dus 

istae  :  Petnu  prœdims  est   dono  persévérant  iœ, 

Petrua  non  perseverabit ;  donum  scilicet  ; 

veranliae  non  auferl  homini  potentiam   non 

perseverandi   si   vclil,  sed  cllicil  dnnlaxal  ut 

inl'allibiliter  pei^cvercl,  Iicel  possit  non  pertt- 
verare. 

Sextim  principiim.  —  Quodlibct  systema 

super  pra-dcstinaliono  et  gratià,  in  quo  Deus 
yidetur injustus,  lalsum  est.  Scilicet  Aposlolus, 

Epislolâ  ad  Homanos,  cap.  9,  proposilâ  sccie- 
tionc  aliorum  ex  massa  perditionis,  aliorum 

vciô  in  eà  dereliclione,  ba'C  illico  sibi  obji- 
cit  :  Quid  ergo  dicenms.  nunujnid  iniipàtas  apud 
Venin?  elc. 

Septimi.m  i'fUNCiiMi  m.  —  Cùm  tbeologia  sit 

scientia  rerum  rcvelalai  uni,  tbeologus  nec  po- 
test  nec  débet  aliam  fidei  suse  regulam  agnos- 
cerc  quàm  Scripluram  el  traditionem  ,  cl 
raliones  ex  illis  légitime  deductas.  Ilinc  dixit 

Aposlolus  fidem  esse  argumentum  non  apparen- 
tium,  et  redigendum  esse  intetlectiun  in  obsequium 
Cliristi;  aliàs  tbeologia  non  esset  tbeologia, 

sed  pbilosopbia.  Ad  lucem  istorum  principio- 
rum  expendunt  Augustiniani  el  Tbomislœ  va- 

rias absurditates  quas  ex  eorum  systemate  de 

prœdestinatione  et  gratià  emanare  contendunt 
ipsorum  adversarii,  coque  splendore  féliciter 

dissipari  gloriantur. 
Objectio  prima.  —  Omne  systema  ex  quo 

erumpunt  absurda  consectaria  evidenlem  spi- 
ral falsilatem  ;  talia  sunt  systemata  Auguslinia- 

num  el  Tboinisticum  ;  ergo. 

Responsio.  —  Adversarii  majorent  proposi- 
tionem  condire  debuissent  adverbio,  reipsà. 
Elenim  consectaria  quas  apparenter  duntaxat 

ex  aliquo  systemale  émanant,  ejus  falsitatem 
non  arguunt,quinimô  ejus  verilatem  aliquando 
produnt,  ut  diclum  est  principio  sexto.  Prae- 
terea,  cùm  nullum  sit  systema  super  gratià  et 
prœdestinatione  ex  quo  falsœ  consecutiones 

deduci  non  possint,  boc  argumenlum  omnia 

prorsùs  super  istis  systemata  exploderet. 
Objectio  secinda.  —  Consentiunt  omnes 

Tbomiske  Deum  inlerdùm  denegare  finalis  per- 

sevérqntiae  donum  justô  qui   praecedentibu 
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gratiis  nullum  apposiiil  obicem;  sed  illud  pro- 
nuntiatum  répugnai  Scripturae,  D.  Augustino 
ri  ratioxù  ;  ergo. 

Rbbponsio.  —  1°  Thomiste  et  Augusliniani 
non  iiinniur,  vcrbo,  denegare ,  aed  vernis  non 
imperlire,  quœ  loipicndi  ratio  divena  est;  pri- 
iniun  enim  vocabulum  importât  ex  parte  Dei 
acluin  posilivuni,  sccnndum  actum  pure  nega- 
tivum,  quod  expressit  Auguslinus  cilalisv<  rliis 
(tertio  principio)  non  accepta  persévérant iœ  dono. 
Etverù,  in  Auguslinianosystemate,  omnesho- 
mines  in  pœnain  originalis  peccati  privantur 
proximâ  perseverandi  polentià,  quà fruebalur 
insons  Adam,  quœ  privatio  in  ipsis  justis  cum 
gratiâ  sanctiucante  reperitur,  nt  diximus  tertio 
prineipio;  unde  sequilur  illos  homines  non  à 
Deo,  sed  à  seipsis  destitui  illo  persévérai) lia; 
dono;  peccando  uimirùm  in  et  cum  Adamo. 

Simileferè  responsum  attulerat  D.  Auguslinus 

Pelagianis  quœrenlibus  quomod'o  pneri  peccati 
rei  esse  poterant  quod  noncommiscrunl?  Keposuit 
enim  Adamo  peccante  illos  in  eo  et  cum  eo  pec- 
câsse.  Igitur  in  commemoraiis  syslematibus , 
Deus  justis  reprobis,  sive  non  segregatis  à  mas- 

sa perditionispoienliain  perseverandi  in  actu  se- 

cundo non  impertit,  quod  signilîcavit  Augusli- 
nus relatis  verbis,  non  accepto  perseverantiœ 

dono  jutto  Dei  judicio,  sed  occulto;  verùm  nullam 

in  boeerga  ipsos  commiltil  injustitiam,  siqui- 
dem,  ex  omnium  tlieologorum  consensu,  hoc  do- 
num  justitiae  tilulo  nemini  dare  tenelur.  Vide 
quinlum  principium. 

2°  Augusliniani  ultrô  dicerent  cum  cardinali 
Norisio  Deum  ipsis  jusiis  à  massa  non  segrega- 

tis, etiamsipraecedenlibus  graliis  non  obstitis- 
sent,  perseverantiœ  donum  non  concedere,  et 

in  hàc  hypothesi  Deum  nullatenùs  injustum 
eflîcerent.  Eienim,  juxtaquintum  principium, 
Deus  nullo  paclo  sese  adslrinxit  ad  perfeclum 
perseverantiœ  donum  justis  eliain  reprobis 

dandum  ;  quinimô,  inter  peccalo  originali  in- 
fectos  alios  ad  gloriam  prœdeslinando,  non 
alios,  istisillam  perseverantiam  non  imperlire 
quodammodù  staluit.  Prœterea  certumest  Deum 

perseverantiœ  donum  nemini  debere,  ut  dixi- 
mus, et  ideô  illud  reprobis  non  dando  nullius 

injustitiae  esse  reum.  Sensus,  reponerent  illi 

tbeologi ,  Auguslini  eflati,  quod  gratiâ  non  ad- 
juventur,  in  ipsis  itidem  causa  est,  non  in  Deo , 
esset,  si  de  finalis  perseverantiœ  dono  res  est, 
illos  homines  desti  lui  illo  auxilio  propter  radicale 

vitium,  quo  conlaminanlur,  quod  scilicetcon- 
sistit  in  defectu  proximœ  perseverandi  poten- 
tiae,  quœ  est  effectus  peccati  originalis;  quà  ex 
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causa  pi -imaria  ratio  ipsorum  damnationis  ex 
ipsis,  non  ex  Deo  oritur  ;  in  ipsis  itidem  causa 
est,  non  in  Deo;  relouèrent  iidem  llicologi  hœc 
Auguslini  non  sccùsacconeiliiTridenlini  verba 

(ex  Augusiino  deprompta)  deserunt  et  deserun- 
lur ,  idem  cnunliare.  Etverù,  D.  Auguslinus 

dùin  disserit  de  jusiis  reprobis,  libro  de  Cor- 

reptione  et  Gratiâ ,  cap.  13,  adbibet  istas  voces, 
deserunt  et  deseruntur,  post  islas,  non  persévé- 

rant ;  temporales sunt ,  et  non  persévérant,  hœc- 
que,  dimissi  sunt  libero  arbilrio,  deducitex  non 

acceplione  doni  perseverantiœ,  dimissi  tunt 
libero  arbilrio,  non  accepto  perseverantiœ  dono; 
cur  aulcm  hune  servavit  ordinem?  Nonne  ut 

significaret  deserlioncm,  de  quà  disserit,  pri- 

mitùs  oririex  non  acceplione  actualis  perseve- 
rantiœ finalis;  hoc  nempe  dono  destituti  Deum 

deserunt,  et  à  Deo  deseruntur;  eccc  (adderent 

iidem  doclorcs)  sublimem  et  arcanam  doclri- 
nain  quaniS.Paulus  penelrare  nonpoluit,  sive 
penitùs  inlclligere,  quamque  ejus  apologisla 
D.  Auguslinus  in  pulpitis  christiania  prœdicari 

noluit,  ne  sinislrœ  ideœ  in  simplicium  et  inur- 
morum  fidelium  mentes  obreperent. 

3°  Plerique  Augusliniani  et  Thomiste  non 
asserunt  Deum  perseverantiœ  donum  non  con- 

cedere juslo  qui  anlerioribus  gratiis  non  est 

abusus;  quinimô  senliunt  hoc  donum  non  con- 
cedi  nisi  illis  justis  qui  eis  adjuloriis  obslite- 
runl;  clamât  enim,  inquiunt,  Auguslinus,  eos 

qui  non  persévérant  deserere  et  deseri,  non 

persévérant ,  deserunt  et  deseruntur,  quod  evin- 
cere  videtur  neminem  hoc  dono  privari  nisi 

propter  prœvium  peccaturn;  hoc  autem  pecca- 
tum,  inquiunt,  non  est  semper  morlale,  sed 
polest  esse  veniale,  v.  g. ,  quœdam  negligentia, 
quidam  tepor  in  oratione,  tacila  prœsumptio, 
scintilla  superbiœ,  quœ  in  acliones  humanas, 
etiam  aliundebonas  facile  irrepere  potest,  etc. 

Quà  ex  causa  dixil  Apostolus  1  ad  Corinlhios 
cap.  10  :  Qui  stat  videal  ne  cadat  ;  D.  Petrus  : 
Vix  justus  salv.abilur  ;  D.  Augustinus  :  Quid  est 
laudabilis  etiam  hominum  vita,  si  remotà  miseri- 
cordiâ  discutias  eam  ?  Quam  senlenliam  in  ora- 
tionibus  suis  consecravit  Ecclesia,  et  alii  Patres  : 
Hominum  salus  filo  annexa  est ,  etc.  Quœ  culpœ 

Origenis  et  Tertulliani  reprobationis  fons  for- 
tassis  fuerunl  et  origo;  ex  quibus  concludit 

Apostolorum  princeps  fidèles  cum  melu  et  tre- 
more  salutem  operari  debere.  Deus  ipse,  ad- 
dunt,  hœc  suggerere  voluisse  videtur,  dùm 
Moysen  terrœ  promissœ  ingressu  privavit  ob 
culpam  (ut  videtur  venialcm)  quant  ad  aquas 
conlradictionis  commiserat. 



LUS  PARS  DUC 

Qiiamvis  igitor  Deus  pretiosum  perteveran- 
lia:  linalis  donum  ClU  vull  d.uv  ant    DOQ  daTC 

posait,  i.unen  in  UuiiiiiM.ii  mu  syslemate ,  hoc 

(lonuiii  Qullijuslodencgalur  niai  proptcrpras- 
viam  culpam  cujuscumque  naturxsit. 

OiuK  no  n-.iiTi  \. — Si,  ui  fatenlur  Thomislx 
et  Augusliniani,  ju>ii>  non  electis  semper  inesl 

graiia  sufliciens,qnâ  peccala  perseveranlix  Q- 
nalis  laigilionem  amoxriilia  vilari  poSSUnt,  61 

si,  modo  illi  gratis  non  obttiterinl ,  certo  obti- 
ncbunigraiiamciiKacciii,  tmà  relata  peccala 

inlallibililer  non  commillenl,  ul  vulgà  COOCe- 
duni,  uibilobslat  quominùs  supponatur  illos 
justos  lolo  \iix  curriculo.aut  saliem  in  morlis 

ariiculo,  aliquando  illi  gratià:  million  apposera 

obicem,  oi  ideo  reipsa  conseqoi  donum  perse- 
veranlix finalis,  proindcque  salvari,  juxta  illnd 

adagium  :  Possibili  in  aclum  rcdaclo  niliil  scqui- 
tur  absurdi;  quod  tamen  in  Tbomislico  et  Au- 
gustiniano  syslemate  est  prorsùs  impossibile. 

Responsio.  — Omissà  responsione,  à  possibili 
ad  actum  conciliai  non  possc ,  reponunt  Thomislx 

el  Augusliniani  posse  quiJem  juslum  non  cle- 
cium  cum  gratiis  ordinariis  in  pariiculari  obi- 

cem non  apponere  gralix  sullicienti,  sicque 
accersere  gratiam  eflicacem  cum  quâ  honora 
opus  infallibililer  eliciel,  verùra  id  in  gcnerali 

nequaquàm  posse;  lanta  quippe  est,  iuquiunt, 
humanx  voluntatis  niobililas  et  inconstanlia  , 

tanta  in  malum  propensio  ,  totque  ingruunl  sa- 

lutis  impedimenta,  etc. ,  ut  ipsi  justi  sine  spe- 
ciali  gratià  el  providentià  gratiis  suflicientibus 

non  possint  non  obsistere;  quod  quidem  pecu- 
liare  adjutorium  solis  prxdestinalis  imperlilur 

Deus;  quia  illud  nemini  débet,  et  prxdestina- 
torum  prxsertim  est  Salvator.  Qux  responsio 
ut  intelligatur, 

Observant  (  quod  jam  annotavimus  ubi  de 

perseveranlix  dono  egimus  ) ,  donum  perseve- 
ranlix in  actu  suo  perfecto  cl  consummato  (  sub 

quo  respeclu  eleclorum  proprium  est  ) ,  diver- 
sos  consequi  elfectus  in  iis  quibus  concedilur  ; 

in  aliis  ei.im  morlem  accélérât ,  ne  malitia  eo- 
rum  intellcctus  mulet ,  et  fictio  eorum  animas  de- 
cipiat ,  ut  dicitur  Sapientix  cap.  4;  onde  islud 
divi  Auguslini  libro  de  Dono  persévérait  lia?  , 

cap.  9  :  Prœscit  Dois  quod  si  viverent  esse  lap- 
suros  ,  et  ideb  antequam  peccent ,  aufert  de  hàc 
vite,  Deus  bâc  gratià  justos  non  prxdestinatos 
non  dignatur  ;  novit  eos  absque  illo  favore  sese 
in  medio  iniquitatis  esse  contaminaturos  ,  et  in 

hoc  cœno  eos  volvi  sinit   In  aliis  idem  per- 
severantix  donum  consistit  in  vitx  prolonga- 
tione  sive  conlinuatione  ,  ut  clecii  emenden- 
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lui-  ,  el  in  OOpià  acluaiiiim  auxilioium  ,  quihns 
prxveniunlur,  el  sinceraro  agunl  pœniieniiam; 

qux  benevolenlia  Auguslioo  singulaiim  con- 
cesaaesl  ;  Deus  enim  anle  conversionein  ipsum 

ex  lethali  oiorbo  eripuil ,  et  uberioribus  gratiis 

perfudit.  Deus  sese  sic  non  gerit  erga  eos  quos 

in  in;t->.'i  perditionis  reliquit....  In  aliis  idem 
douum  situm  esl  in  remotlone  gravium  lenta- 
tionum  ,  quae  eleclorum  lapsum  infallibililer 

accerserenl ,  quod  munus  in  Oratiooe  Domini- 
câ  poslulamus  las  verbis  :  Et  ne  nos  inducat, 
sive  induci  sinas,  in  tentationem ;  hoc  autem 

auxilium  reprobis  non  imper  lit  Deus...  In  aliis 

tandem  affulget  in  affluentiâ  cœlestium  au\i- 
liorum  lum  internorum  c  iiui  externorum,  qui- 

bus Deus  electos  suos  ex  ingruentibus  tenta- 
tionibus  cripil ,  et  in  justitià  conlinet ,  quos 

triumpbossine  illis  ailjutoriis  génération  repor- 
lare  non  possent.  Eô  tcndunl  bxc  Spiritûs 
sancli  oracula  :  Conserva  me,  Domine  ,  quoniam 

speravi  in  te ,  Psalmo  -45  ;  conserva  in  œlernum 
liane  voluntatem  cordis  eorum ,  et  semper  in  ve- 
nerationem  lui  mens  ista  permaneat ,  1  Parali- 
pomenon  cap.  29  ;  faciam  ut  in  prœceptis  meis 

ambuletis,  Ezechielis  cap.  ,"G,  etc.  L'nde  D.  Au- 
gustinus ,  libro  de  Dono  perseveranlix  ,  cap. 

8 ,  dixit  :  <  Est  Dro  possibile  in  eorum  cordi- 
bus  operari  ut  nullis  adversilalibus  cédant , 

nec  ab  ipso  aliquâ  superati  tentationc  disce- 
dant  ;  prxstantissimum  autem  illud  donum  iis 

quos  non  elegil  non  imperlitur.  Cum  igitur  ne- 
gent  Thomislx  et  Augusliniani  justum  non 
praedestinatum  ,  cui  Deus  propler  prxviam 

culpam  statuit  perseveranlix  donum  non  con- 
cedere  ,  posse  in  ariiculo  morlis  ,  potentià  ad 

actum  reducibili  perseverare  ,  frustra  ipsis  ob- 
jicitur  adagium  :  Possibili  in  actum  redaclo  niliil 

sequitur  absurdi;  adagium  enim  illud  tangit  po- 
tenliam  qux  ad  actum  sine  absurditate  redigi 

polest  ;  in  casu  autem  prxsenli  potestas  cum 

actu  conjungi  nequit. 
Iltimv  ocjectio.  —  Deus  justis  non  prx- 

destinatis  nunquàm  concedit  perseveranlix 

finalis  donum ,  in  systemale  Tbomislico  et  Au- 
gusliniano  ,  etiamsi  gratiis  Suflicientibus  ,  quaa 

prxcesserant,  non  ohstitissent ;  at  istud  aperiè 

répugnât  Scripturx  ,  qux  asserit  Deum  sin- 
cère velle  omnium  et  singnlorum  salutem  ,  divi 

Auguslini  doctrinx  et  rationi  ;  ergo. 

Responsio.  —  Reponunt  Augusliniani  et 
Thomislx  posse  commémorâtes  justos  singulis 
distributivè  gratiis  sufficientibus  sihi  concessis 

tolo  vilx  curriculo  sine  spécial]  Dei  providen- 

tià obicem  non  ponere  ,  sed  eos  sine  illâ  pro- 
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vidcnHA  non  posse  collective ,  ut  diclum  est  ; 

illis  aulcm  jusiis  nunquàm  impertilur  persevc- 
ranliae  donum  ob  causas  supra  commemoratas; 

illa  aulera  doctrina  non  répugnai  Scripturae , 
Augustino,  et  rationi ,  ut  prxlenditur  ;  non 
Scripturae  ;  enimverô  ,  ut  voluntas,  quœ  Deo 

(nest ,  omncs  et  singulos  homines  salvandi  ac- 
tuosa  sil ,  cl  non  sicrilis ,  sullieit  ut  Dcus  om- 

nibus gratias  verè  et  relative  sufficienles  ad  sa- 
lulem  infundat  ;  sed  non  est  necessarium  ut 

omnibus  tribuat  perseveranliae  ûnalis  donura; 
talis  enim  voluntas  essel  absoluta,  cl  advcrsa 

Scripturae ,  quâ  dicente,  Dcus  iiavult  omnium 
salutem  ut  specialiter  electorum  saluicm  vclit, 
Salvator  omnium  ,  maxime  fidelium  ,  Epislolà  I 
ad  Timotbeum  ,  cap.  i ,  et  cujus  vult  miseretur 

(  dandd  persévérant  munus  )  et  quem  vult  in- 
dural  (  illud  donum  non  impcrlicndo  ),  Hom. 
cap. 9,  elc.Quibus  consona  sunt quae ail Cliristus 
Joannis  cap.  G  :  Omnis  qui  audivit  à  Pâtre ,  et 
didicit ,  venit  ad  me  ,  vos  non  creditis  ,  quia  non 
estis  ex  ovibus  meis  (  electis  ) ,  oves  mcœ  vocem 

meam  audiunt ,  et  ego  cognosco  cas  et  sequuntur 
me  ,  ego  vitam  œternam  do  eis  ,  et  non  peribunt 
in  œternum ,  et  non  rapiet  cas  quisquam  de  manu 

meà,  Joannis  cap.  10  ,  etc.  —  Lege  Bellarmi- 
num  libro  2  de  Gratià  et  libero  Arbitrio  ,  cap. 
12....  Item  non  répugnât  Augustino  ,  cujus an- 
tea  expressa  leslimonia  relala  sunt  ;  nec  ra- 

tioni ,  quai  dictât  Deum  esse  donorum  suorum 
dominum,  Deum  posse  non  concedere  donum 

quod  nunquàm  promisit  iis  qui  se  eo  in  Ada- 
mo  spoliaverunl ,  Deum  desererc  posse  qui 
eum  deserunt ,  Deum  posse  denegare  donum 

quod  ipsi  justi  titulo  justitiœ  mercri  non  pos- 
sunt ,  inprimis  propler  peccala,  qualiacumque 
sint,  ante  morlem  commissa  ,  Deum  landem 

plus  posse  quàm  huinana  mens  intelligerc  po- 
test ,  etc. 

AKTICULl'S   III. 

Molinislicum  sijstema  perstringitur. 

Ludovieus  Molina ,  à  quo  Molinislae  ,  post 
iiniluin  concilium  Tridentinum  floruit.  Divi 

Auguslini  doctrinœ ,  et  communis,  et  in  sclio- 
lis  Augustinianâ  et  Tliomislicà  (  quae  tune  solae 

in  Ecclesiâ  vigebant  ) ,  receptae  senlentiae  pa- 
rùm  ,  ut  videlur  ,  sollicilus,  in  lucem  emisit 

anno  1588  famosum  librnm  ,  quem  inscripsit, 
Concordia  (  meliùs  forte  illum  inscripsisset , 
discordia);  ingénies  enim  ,  quemadmodùm  ubi 

nova  ingeruntur  accidere  solet ,  excitavit  lur- 
bas ,  ad  quas  sedandas  habitoe  sunt  sub  Clé- 

mente VIII  anno  1602,  juxta  Spondanum ,  ce- 
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lebres  congregationea  de  Auxiliis ,  quibua  li 
nciii  imposait  Paulus  V,  anno  1006  ,  s;in<ien- 
do  ,  donec  aliud  decernerctur ,  ul  litigantcs 
parles  suam    sentenliam    modeste    et   absque 
muiuà  damnationc  ci  censura  laerentur.  Igi- 

tur  opus  illud  theologis  incognitam  cœlesiium 
decreloruin  sericm  ,  et  divina:  gratiai  cum  li- 

bero arbilrio  conciliandi  rationem  inducebat , 

quae  séries  et  ratio  in  pnesens  delibandse  sunt. 
Dei  decretorum  in  Molinistico  dogmale  séries. 

—  Dcus  scienlià  simplicis  intelligentiœ  rcs  om- 
ncs possibiles  ,  et  ideô  possibilcs  omnes  status 

contemplatur...  Scienlià  mediâ  ,  sive  condilio- 

natorum ,  exploratum  habet  quid  creata  et  li- 
béra voluntas  cum  bis  vcl  illis  auxiliis  sit  ope- 

ratura..  Dis  cognilis,  bominem  primùm  creare 
decrevit  in  statu  innocentiaî  ,  ac  deinde  post 

peccalum  reparare...  In  primo  ordinc,  voluit 
Angelos  el  bomines  salvos  facere  antecedenter 
et  conditionalè  ,  si  nempe  vcllent ,   et  proind 
ipsis  ad  id  necessaria  gratiae  adjutoria  copiosè 
impertire....  Ista  auxilia  non  fuerunt  ab  in- 
trinseco  efficacia,  sed  versatilia,  id  est,  ab  even- 
tu,  sive  volunlatis  consensu,  efficacia.  Hinc  nulla 

tune  fuerunt  décréta  absolula  ,  ex  se  efficacia  , 

et  liberam  voluntatis  delerminationem  prœce- 
dentia  ,  et  ideô  nulla  praedestinatio  nisi  post 

praevisa  mérita  ,  nulla  reprobatio  nisi  ob  pec- 
cala actualia...  In  secundo  ordine  ,  sive  statu, 

decernit  sonlem  Adam  et  ejus  progeniem  sal- 
vare  decreto  generali ,  antécédente  ,  et  condi- 
tionato  ,  si  nimirùm  ipsi  velint ,  aut  non  im- 
pediat  causarum  secundarum  cursus  ,  et  ideô 

per  Christum  ,  quem  ipsis  omnibus  et  singulis 
reparatorem  destinât ,  vull  omnibus  et  singu- 

lis  dare   sulficienlissima   salutis  assequendae 
auxilia....  Cognito  aulem  ope  scientiae  mediae 

quid  cum  lali  vel  tali  gratià  actura  sit  bomi- 
num  volunias  in  hisvel  illis  circumstanliis,  ab- 

solulè  staluit  bas  vel  illas  gratias  ipsis  imperti- 
re ,  quas  poslea  dat ,  el  si  aliquem  efficaciter 

à  vitio  ad  virlutem  addueere  vult  ,  ac  in  vir- 
tute  permanere  ,  illi  bas  aut  illas  gratias,  cum 

quibus  ipsum  consensurum  ,  et  in  bonis  per- 
severaturum  esse  pmenoscit  tribuereslatuit.... 

Demùm  scienlià  visionis  decretum  illud  suppo- 
nente  ,  cuncta   ordinis  supernaturalis  opéra 

videl ,  et  ideô  quinam  benè  acturi  et  perseve- 
raturi  sint  usque  ad  mortem  ,  vel  non ,  et  sic 

piimos  propter  praevisa  mérita  absolulè  futura 

ad  gloriam  praedeslinat  ;  alios  autem  propter 

praevisa  peccata  reprobat. 
Porrô,  cum  Dcus  nibil  absolulè  statuât  circa 

libéras  acliones  nisi  antea  scrutatus  fuerit  quid 
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volunlas  in  bis  vol  illis  cirCnmslMttbl  Bob  hàc 

vol  illà  gratia  mi  aciura  ,  aibil  impodil  dicere 
ptmJoitIniitinnrm  ad  gloriam  fleri  tnt(  vel  posl 

pr;ovisa  mérita  ;  uiliil  cnim  rol'ort  an  Deua 
■ffleaciter  velil  gloriam  ante  graliam ,  aut  gra- 
liam  ante  gloriam,  vol  an  uno  el  eodem  actu 
intendal  simul  gloriam  et  ordiuem  mediorum 
ad  iilain  couduccnliuiu. 

Kx  liis  liqaet  Molinam  cœleslia  décréta  ad 
bumana  mentis  captum  accommodarcvoluisse; 

liquet  inseper  ejus  systema  à  Thomislico  pror- 

sùs  dill'errc,  cl  ab  Augustiniano  quanliiai  ad 
stalum  naturae  lapsce.  Attanicn  ut  nonnulla 
chicidontur,  sit 

Qnomodb  Molinisticum  st/stcma  à  Thomislico  et 

Augustiniano  circa  graliam  discrepat  ? — Molina 
dicentc  passim  in  Concordià,  quadibct  gratia 
cfficax  fit  vel  inefficax  pcr  consensum  vcl  dis- 

sensum  voluntalis,  itauldivinx  gratis el'lica- 
cia  pcndcat  ex  voluntalis  nulu.  Bine  gratia 
sufficiens  non  est  specie  el  naturâ  dislincta  ab 

efficaci  ;  secùs ,  ul  diximus,  in  systemate  Tho- 
mislico et  Augustiniano,  sallcm  in  statu  naturae 

lapsac.  liane  tamen  asserlionem  emolirc  ag- 
gressus  est  Molina  dicendo  eam  esse  intclli- 
gendam  de  gratià  in  actu  secundo ,  sivecum  cf- 
fectu  junctâ ,  quae  per  consensum  tanquàm 
conditioncm  sine  quâ  non  fit  eflicax,  quomodù 
ferè  sacramenta  liunt  efficacia  in  actu  secundo 

per  disposiliones  suscipientium  ,  non  in  actu 
primo ,  quasi  consensus  viin  aliquam  tribueret 

graliœ  quaienùs  est  gratia.  Verùm,  cùm  ubi- 
que  asserat  gratiam  pendere  à  voluntatc  tan- 

quàm à  causa  déterminante  ,  illam  fieri  effica- 
cem  ex  voluutatis  consensu ,  per  voluntalis  con- 

sensum, etc.,  evidens  videtur  consensum  illum 

in  ejus  mente  non  esse  simplicem  conditioncm 

sine  quà  non  efficaciae  gratis  etiam  in  actu  se- 
cundo ,  quani  videlicet  gratia  supponat,  ideo- 

que  fallor  si  quod  dixit  inlellexerit. 
Idem  Molina,  ut  servaret  Deo  causœ  prima; 

et  prœcipuye  in  quâcumquc  aclione  superna- 
lurali  rationem  las  Aposloli  vernis  expressam  : 
Non  est  volentis,  neque  currentis,  sed  misèrent is 

Dei,  duplicem,  ubi  volunlas  gratia;  consentit, 

admisit  pbysicum  Dei  intluxum;  unum  quo 

Deus  per  praevenientem  gratiam  ,  id  est,  inde- 
liberalum  piae  cogitationis  in  mente,  et  mo- 
tionis  in  voluntate  aclum ,  moraliter  excitât  et 

allicil  ad  consensum....  Alium  quo  per  gratiam 

cooperantem ,  id  est,  concursum  supernatura- 
lem,  ellicienter  operatur  cum  voluntate,  et 

ipsum  consensum  cùm  câ  physicè  elicit;  in 
quibus  ad  Thomistas  duplicem  illam  Dei  actio- 

ni'in  admittentes  roverii  vIsub  est.  Vcrtai  oos 
mil ir  et  Holinam  hoc  Inlercedil  dkeriminia, 

quôd  in  mente  Tliomittarum  ullimus  Influxus 
prédéterminai  volunlaftfeu  ad  consenrava , 

quem  ideà  naturâ  cl  catualitatc  anleeedil  ;  <: 
converso  in  monte  Molina1.  influxua  ille  non 

est  naturâ  al  causalilalc  priot,  s<*<!  Bimullaneua 
cum  oonsonsu  sive  aclione  voluntalis.  Toi 
exinde  lites  inler  Thomistas  et  MolinhUosesoi  Iffl 
sunt,  etc. 

Qjlid  sentiendum  de  Molinm  sijslcmate?  — 
Multasanè,  caque  gravissima,  eommemoralum 
Molinœ  systema  explodere  videntur  moments, 
inter  quae  ista  sufliciant. 

MOMENTUM    IMUMl  M.   —  Vd   ipSO.    llUJUS    SYSlC- 

malis  païens  ejus  falsilalcm  reseravit  cùm  in 

cilato  opère,  cui  lilulus,  Concordia,  haeeven- 
losus  efllavit  :  <  llx'c  noslra  ratio  conciliante 
Ubertatem  arbitrii  cuin  divinâ  prajdeslinalione 
à  neiiiinc  quem  viderim  lmcusquc  tradita  fuit , 

quae  si  data  el  cxplanata  semper  Cuisscl,  neque 

pelagiana  hacresis  fuisset  exorta,  noqucLulhe- 
rani  lam  impudenlcr  arbitrii  nostri  Ubertatem 
fuissent  ausi  negare....  Neque  ex  Augustini 

opinione  et  conceilalionibus  cum  Pelagianis 
toi  (idoles  fuissent  lurbati,  ad  Pelagianosqi;e 

defecisseni,  facilcquc  reliquiae  illa;  Semipcla- 
gianorum  in  Galliis  fuissent  exlinclae.  » 

Igitur  non  theologi  tanlùm,  sed  el  Augusti- 
nus,  et  alii  Ecclesi;e  doclores,  qui  ante  Moli- 
nam  llorucrunt,  veram  de  prscdestinalione  et 

gratia;  cffieacià,  ejusque  cum  libertate  concor- 
dia, sententiam  iguoraverunt.  Igitur  Deus,  qui 

Augustinum  el  ojus  discipulos  excilaverat,  ut 

revincerent  Pclagianos  el  Semipelagianos,  mo- 
dum  illos  haereticos  rcfellendi  eximios  illos 

doclores  non  cdocuit,  quo  tamen  Molinam  in 
line  decimi  scxli  seculi ,  ubi  hsereses  illœ  erant 

extinctae,  inslrucliun  essevoluil;  quis  rébus 

tboologicis  vcl  levissimè  imbulus  inloleranda 
illa  paradoxa  non  abhorrcal?  Quis  aliunde 

absque  indignaiionc  auscultarc  valeat  impu- 
dens  illud  pronuntiatum  :  Gratia  Molinistiea , 

id  est,  vcrsatilis,  sive  ab  eventu  efficax  vel  ineffi- 
cax ignota  fuit  Augustino?  Nonne  ipse  et  ejus 

scliola  illam  admiserant  in  statu  innocenlise, 

cl  in  statu  naturae  lapsae  admittendam  non 

esse  pronuntiaveranl'.'  Molina  ergo  suum  sys- 
tema ab  Augustino  accepit ,  illudque  ad  stalum 

naturâ;  corruptse  translulit ,  et  ideô,  si  glo- 
riari  ipsi  placct,  de  Augustini  el  Sociclatis  suae 
doorotorum  conlemptu  glorietur.  Scilicet  liber 
de  ralionc  sludiorum  Societalis  Jesu  Romae 

impressus  anno  158G,  refert  senlentias,  quas 
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CLuulius  âquaviva  generalii  hujaa  Ordinie  Mo- 
deralor    pra-vio    srx    dm  lissimorum    cjusdcin 
Sodaliiii  ibeologorum  longo  examine  selegerat 
anno  1581,  ut  iu  CUDCliS  Socielalis  scliolis  de- 
tenderenlur.  lias  aulem  inler  senteniias  hae 

reperiuntur  :  «  Item  defloiium  est  prxdeati- 
n;iiioiiis  nec  rationom  nec  condilionem  esse  ex 

parle  noslrà.  ld  ad  piclalem  parùm  pi'ilinere 
dicel  ali<|iiis  ;  al  liane  Aiiguslini  dû(  Irinain  non 

modo  eoninuiniter  iheologorum scbola  jam  re- 
cipit,  sed  et  Ecclesiae  Patres  per  mille  et  du- 
centos  circiler  annos,  qui  id  contendunl  pro- 
bare  ex  Seripturis ,  et  responsis  ronianoruin 
pontilicuin,  nempe  Zozimi ,  Sixti ,  Gœleslini, 

Leonis,  Gelasii,  apud  quos  Massiliensrs,  Gas- 

sianus,  Eauslus,  alii<iue  hujus  prx'destinalionis 
oppugnatores  inalè  semper  autlieruni....  Item 

dolinilum  est  reprobalionis,  quà  cœleri  bo- 
ulines ab  ullinio  iinc  exeiderc  pennissi  sunt, 

causain  esse  peccalum  originale.  » 

H*c  refert  Norisius  Yindiciarum  cap.  5,  pa- 
ragrapbo  7,  et  cap.  4,  paragrapho  10.  Addit 

Tournelius  tract,  de  Gratià,  generalem  ejus- 
deni  Societatis,  nomine  Picoloinini,  paulô 
ante  censuram  quinque  propositionuin  anno 
1653  decretum  Aqnavivœ  lalum  anno  1073  contra 

graliam  efficaeem  ex  puro  voluntatis  consensu  ré- 
novasse; adeô  verum  est  boc  systema  nascenli 

Socielali accepliuu  nonfuisse;  utinain  adoles- 
cenli  nunquàm  arrisisset,  nunquàni  forte  se- 
nuisset.  Id  cerlè  veheinenter  optaverunt  quivis 

eruditi  veteres  hujus  Societatis  tbeologi,  Hen- 
rjeus  llenriques  Suaresii  magister ,  qui  adver- 
sùs  Molinam  tanquàm  novatorem  scripsit, 

Joannes  Mariana,  qui  libro  de  Regimine  So- 
cietatis Romae  tempore  congregationum  de 

Auxiliis  edilo  irridet  liestema  Ludovici  Molinœ 

commenta,  et  certissiniara  Socielali  nisi  inor- 
dinatuni  novitatis  amorem  amoveat  valicinatur 

ruinant,  cardinalis  Bcllarminus,  qui  libro  1 
de  Gratià  et  libero  Arbilrio,  cap.  12,  disserens 
de  gratià  Molina?,id  est,  ab  eventu,  sive  assensu 
voluntatis  efficaci ,  quasi  in  hominis  poteslate  esset 
gratiam  facere  efficaeem.  ait  :  llœc  opinio  aliéna 

est  omnin'oA  senlenlià  B.  Auguslini,  et  quantum 
ego  existimo  à  sententià  etiam  divinarum  Scriptu- 
rarum. 

Momentum  secundum.  —  Varii  variorum  sysle- 
matum,  etiam  Molinistici  patroni,  si  excipias 
Molinam ,  qui ,  ut  loquitur  Henricus  Henriqucs, 
blasphème  et  irreverenter  bellicavit,  et  paucos 
alios,  consentant  veram  esse  circa  gratis  eflî- 
caciam  sententiam  quam  D.  Augustinus  ex 
Seripturis  adversùs  Pelagianos  et  Semipela- 
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gianot  propugnavilî  lia  enim  deolaravemot 
modo  cllati  ah  Aqnavifi  Mnomi  Ponllfloea; 

Unde  < 1 1 1 i \' i s  illoruin  syslcmalum  defensnres 
S.  doctorein  ad  se  IrallCre  niluntiir;  al  gratià 

quam  I).  Augustinus  adversùs  illos  !ia:rclicos 
ex  sacris  codicilms  vindicavit,  luit  pracipuè 

gratià  ex  se  et  ab  intrinseno  ellicax;  ergo.  — 
Minor  ex  citalis  initio  hujus  libri  testimoniis 
eridenter  elueescit;  enunlianl  enim  îneate  Dfeo 

humanorum  cordium,  ubi  volucrit,  et  quo- 
modô  volucrit,  inclinandorum  omnipoientissi- 

mam  poteslalem ,  bumanas  volunlales  indecli- 
nabilitcr ,  insnpcrabiliter ,  invictissimè  à  gratià 

moveri ,  gratiam  cordis  duritiam  anfrrrc,  et  à 
uullo  duro  corde  respui ,  ipsum  credere,  ipsum 
velte  esse  Dei  donum,  idquc  ex  Seripturis,  Isaise 

cap.  20,  v.  12;  54,  v.  13;  Ezechielis  cap.  30, 
v.  20  et  27;  Lucae  cap.  23,  v.  42;  Joannis 

cap.  0,  v.  45;  Actuum  cap.  !),  v  0;  Epislolà  ad 
Romanos,  cap.  9,  v.  10;  1  ad  Corinlbioscap.  4, 
v.  7;  Epislolà  ad  Philippenses,  cap.  2,  v.  13,  etc. 

—  Qui  plura  alia  S.  doctoris  efi'ala  desiderave- 
ril,  consulere  poterit  erudilam  dissertalionem 

quam  super  boc  edidit  P.  Alexander  in  hisloriâ 

seculi  quinti;  sed  haec  manifesté  arguunl  gra- 
tiam ex  se  ellicacem ,  et  in  Molinae  syslemate 

potiùs  eluduutur  quàm  explicanlur, 

Mo.MEMi m  TERTiuji.  —  Improbanda  est  sen- 
tentià quâ  semel  admissà  ruit  fundamentum 

divinœ  prœdeslinationis  ad  gloriam  quam  S. 

Augustinus  et  ejus  discipuli  ex  sacris  codicibus 

solidissimè  comprobaverunt;  hanc  enim  gra- 
luilam  ad  gloriam  praedeslinalionem,  quam 
S.  doctor  lihro  de  Dono  perseverantiœ,  capite 

vigesimo,  se  necessitate  compulsum  contra  Pe- 
lagianos défendisse  asserit,  non  modo  tenait,  ut 

modo  dicebat  Aquaviva,  communiler  theologo- 
rum  schola  usque  ad  annum  1588,  sed  etiam 
Patres  per  mille  et  ducentos  circiler  annos,  et 

summi  ponliiiees  apud  quos  Massilienses  hujus 

prœdestinationis  impugnatores  semper  malè  au- 
dierunt.  Hinc  D.  Fulgentius,  imô  cum  ipso 

Patres  synodi  Sardiniensis,  in  epilogo  libri  de 
incarnatione  et  gratià,  assercre  non  dubilavit, 

eos  qui  hanc  prœdestinalionem  rejiciunt  non 
pertinere  ad  eorum  numerumquos  Deus  in  Christo 

ante  mundi  constitulionem  elegit ,  et  prœdestina- 
vit  ad  regnum.  Hinc  Baronius  ad  annum  490, 

eos  increpans  qui  Calvini  hœresim  délestantes 
in  sententiam  super  praedestinationem  Augusli- 
nianœ  adversam  declinabant,  di\it  :  «  Cùm 

igilur  Fausti  sentenliae  ubique  ab  Ecclesià  fue- 
rit  contradictum  ;  videant  quanto  periculo  qui- 

dam ex  recentioribus ,   dùm  in  novatores  ex- 
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surgunt ,  ul  cos  COnftlleot  (quai  dit  ont  si  hodiè 

fîverft)  à  S.  Augustin!  de  pradeslinalione  MB* 
loniià  recedunt,  cùm  alioquiarma  oon  desinl 

quibus  adverearii  (Calviniste)  profligenlur;  » 
at  Molinae  systema  circa  gratise  efflcaciam  banc 
pnedealinaiionem  lunditùs  everlit;  iiiius  eaim 

pnedeslinalioiiis  061  liludo  el  inl'allibililas  inde 
Iota  oritur  quôd  Deus  eleclis  cflicacem  graliam 

pncpaiaverit  ;  quos  entm, iuquil  apostolus  Lpi- 
slolà  ad  Komanos,  cap.  S,  pnrdcstinuvit,  hos  et 

vocarii  (? ocatioBe ,  m  monet  Auguslinus  libro 
de  Correptione  et  Graiià,  cap.  7,  iecundiun 
proposition,  de  quà  dicliuu  est  ibidem  v.  28  : 
Vmiiia  coopérai! tur  in  bonum  iis  qui  seciiiidiim 
proposition  vocali  sunl  sancti);  qtios  verb  vocuvit 

(sccundùin  proposilum),  lios  et  justi/icavit  J  usti- 
ficationesecundùm  proposilum  eui  annexa  est 
perseveranlia  usque  in  lineni);  quos  verb  sic 

justificavit,  illos  et  glorificavit.  Ita  ferè  Bellar- 
ininus  libro  1  de  Graiià  et  libero  Arbilrio 

cap.  12,  leinporc  niniirùm  quo  haec  doclriua 

ubique  propè  erat  reccpla,  el  Molinae  Suare- 
siive  systema  timide  assurgcbal,  cl  nondùm 

dominabatur.  Elvcrô,  pergit  ibidem  vir  erudi- 
lus,  i  sivocatio  cllicaxnon  peiulcretà  proposito 
Dei,  sed  ab  bominis  voluntate,  nullus  locus 

relinquerctur  praedeslinationi ,  sed  lanlùm 

prœscienliœ  (neque  dixisset  Aposlolus  Rom. 
cap.  9,  ut  secundùm  electionem  proposilum  Dei 

maneret),  non  ex  operibus,  sed  ex  vocanle  die- 

tumesl,  etc.  »  Deinde  «  ridiculum  essel  gra- 
liam nuncupare  elficacem,  eamque  à  suflieieiile 

secernere,  si  nulla  omninô  in  ipsà  graiià  esset 
diversitas,  el  tolum  discrimen  ab  bumanà  vo- 

luntate penderet.  > 

Denique,  cùm  Molina,  ut  diclum  est,  ad- 
mittat  pbysicum  iufluxum ,  quo  Deus  per  mo- 
dum  causœ  primœ  el  prœcipuœ  simul  cum  bo- 
mine  cliciteonsensum,  aut  videtur  non  intel- 

ligere  quod  dicit ,  aut  agnoscit  in  gratia  vim 
intrinsecam  consensum  producendi ,  el  ideô 
graliam  ab  intrinseco  elficacem. 

His  et  aliis  benè  multis  gravissimis  adversùs 

Molinae  systema  momenlis  perpensis,  démen- 
tis VIII  et  doctissimorum  consullorum  celeber- 

rimae  eongregalionis  de  Auxiliis  seutentia  fuit, 

Molinam  et  ejus  sectatores  esse  à  S.  Augustini 
et  ejus  discipulorum  doctrinâ  penilus  alienos, 
ul  refert  P.  Alexander  citalo  loco;  quin  non- 
nulli  referunt  Clementi  VIII  iteratis  vicibus 

quaerenti  à  Molinistis  ut  explicarent,  quid  est 
quod  facit  hominem  agere,  à  Bastidà  tandem  et 

ejus  sociis  responsum  esse  Congregalione  57, 
graliam  facere  agere  mot aliter;  quo  audito  cx- 
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clamavit  suinmus  pontifex  :  liane  gratiam  exci- 
tanlcin  posait  Cussiuims;  unde  ,    inqiiiunl ,   si  Ô 

vivis  non  excesslsset  ClemensVUI,  Molina  sys- 
tema  censurant  non  effugisset. 

AATICULDS    IV. 

Concisa  Congruislarum  stjsiemath  dellneatto. 

Fraaciscus Suarez,  libro  prxscriim  5  de 

Auxiliis divina? gratis, cap.  li,  Henrici  Henri- 

ques  monilis,  el  Aquavivae  jussis  parùm  obse- 
quens,  ValquCZ  et  alii  non  panci  è  Sorielalc 
Jesu,  Molina;  systema  suo  modo  condierunt. 
Elcnim  Molina;  médium  scienlium  servantes,  Ct 

omnein  graliam  ex  se  et  ab  intrinseco  efficacem 

tanquàm  libertali  prorsùs  adversam  éliminan- 
tes (  et  ideô  graliam  elficacem  à  sullicicnlc  na- 

turà  cl  vii Iule  non  discieparc  conlendentes), 

graliae  tamen  ellicaciam  non  à  solo  eventu  (  ut 
Molina  ),  sed  à  congruilule  oriri  feccrunl;  gra- 

liam proinde  elficacem  congruam,  suOicientcm 
verô  non  congrwm  vocaverunt;  quâ  ex  causa 

Congruislœ  dicti  sunt. 
Duplicem  aulem  dislinguunl  congruitulem,in- 

trinsecam  cl  exlrinsecam.  Inli  inseca  ipsa  est 

slupenda  et  interna  virtus  quae  graiià;  inesse 

concipilur  anie  prrevisum  per  scientiam  me- 
diam,  sive  conditionatorum ,  volunlalis  con- 

sensum. Cùm  gratia  sic  eongrua  non  sil  di- 

yersa  à  graiià  ex  se  et  ab  intrinseco  elficaci,  gra- 
tis elficaciam  in  eà  non  reponunt  Congruistae, 

ne  scientiam  suam  mediam  deserant,  et  in  sys- 
tema Thomislarum  et  Auguslinianoriun  libertali 

(  ut  pruilendunt  )  inimicum  incidant...  Extrin- 
seca  consislit  in  congruilale,  sive  accommoda- 
tione  graliœ  cum  bominis  indolc,  et  diversis 

loci  el  temporis  circumstanliis,  quatenùs  baie 
omniascienliaî médias  subdunlur.  Scilicct,  cùm 

Deus  hominem  vult  elficaciter  convertere,  gra- 
liam ejus  genio  et  dispositionibus  consonam 

ipsi  largilur,  el  quidem  eo  loco  el  tempore,  iis- 
quein  circumstanliis,  in  quibus  per  scientiam 
mediam  praenoscit  ipsi  eum  esse  consensurum: 
et  haec  est  eongruitas  quà  gratia  dicitur  fieri 
et  reipsà  fit  elficax;  elsi  enim  ex  se  non  habet 

infallibilem  cum  cfl'eclu  connexionem ,  tamen 
proutsubest  scientiae  média;  illum  infallibiliter 
est  babitura. 

Quisnam  sit  in  Suaresiano  systemate  cœleslium 

decretorum  nexus  et  ordo?  — Deus ,  cujus  menti 
obversabantur  innumerabiles  rerum  ordincs 

possibilcs,  praesentemeligere  voluit.  Omnes  in 
hoc  statu  creaturas  libéras  extiluras  ad  aeter- 

nam  felicitatem  deslinavit,  illarumque  ideô  sa- 
lutem  voluntate  beneplaciti  antécédente  et  con- 



1543  DE  G 

ditiunalâvoluit,  cl  quidcm  anteAdae  delicl   
Bubsolâ  istâ  conditione,  si  relient;  al  post  illud 

peccalum  sub  isiù  insuper  condilionc,  si  non 

impedirel  causarum  naturalium  (luxas,  aut  alio- 
riim  hominum  praviias,  deaidia,  etc.  Sic  in- 
fanlium  sine  baptismo  moricntium  salulcm  sin- 

cère voluît  Deus.  Vi  aulem  bujus  volunlatis 
oiiiiiibus  ;m\ili;i  ad  salutem  verô  sufficientia 

destinavil  ;  deindeope  scientiae  média?  cognos- 

cit  quid  unusquisque  in  singulis  circumstan- 
liis  sit  facturus,  si  hanc  aut  iilam  gratiara  ip>i 

infuderit;  <iuà  habilâ  noiiiià  nonnullospro  bc- 
neplacilo  suo  et  specialiin  cos  dilcctioiic  assu- 
mit ,  sive  prédestinât  decreto  absolu to ,  eflicaci 

cl  antécédente  (  non  consenliunl  an  praedesli- 
natio  illa  sit  primo  ad  gloriam,  et  subindc  ad 
certam  graliarum  congruarum  largitionem  et 

mérita ,  an  è  converso  primo  ad  gratias  con- 
grnas,  et  bona  opéra,  cl  postea  ad  gloriam,  licet 
syslemalis  parensSuaresius  primam  opinioncm 

iradiderit).  Hoc  decrcltim  absolutum  et  antece- 
dens  non  admisit  Molina.  His  porrù  elcetis,  non 

aîiis,  pr  séparât  certum  illum  graliarum  con- 
gruarum ordincm  eu  m  quo  infallibililer  usque 

in  finem  perseveraturi  sunt.  Demùm  per  scien- 
liam  visionis,  noscit  quinam  sint  salvandi ,  qui- 
nam  reprobandi ,  et  illis  in  tempore  gloriam 
propter  bona  opéra  rependit,  islis  vero  pœnam 
aelernam  propter  nialè  gesta. 
£  Quid  sentiendum  de  Congruistarum  systcmale  ? 

— Cùm  Gongruistac  scienliam  mediam  admil- 
lant,  et  gratiam  ex  se  et  ab  intrinseco  eiïicacem 
cum  Molinistis  rejiciant,  patet  eorum  systema 

directe  repngnare  senientfce  quam,  ut  ante  os- 
tendimus,  tum  circa  praedeslinationem  cùm 

circa  graliac  cfiicaciam  ex  Scripluris  contra  Pe- 
lagianos  et  Scmipelagianos  vimlicavit  D.  Au- 
guslinus.  Porrù,  i  certum  est,  inquiunl  nona- 
ginta  septem  praesules  Gallicani  in  Corpore 

doclrinae  anni  1720,  auctoritalcm  SS.  Augus- 
tini  et  Thomae  mercri  omnibus  modis  magno- 
perè  prceferri,  Nam  Auguslinus  in  materiisde 

gralià  et  praedeslinatione  habeiur  tanquàm  Ec- 
clesiae  doclor,  nec  potest  sine  periculo  recedi 
ab  ejus  doctrinâ,  et  ad  intelligendam  banc 

doctrinam  tutiusest  uti  S. Tbomà  tanquàm  doc- 
tore,  qui  fuit  unus  ex  fidelioribuscjusinlerpre- 
libus.  >  Elvcrô,  quis  ferai  novitios  illos  docto- 

res,  dùm  (quae  se  scirc  non  posse  candide  pro- 
fessus  est  Auguslinus)  glorianlur  se  explicarc 
posse,  concordiam  nempe  liber latis cum  gralià, 

vel  quo  in  medio  Deus  res  libéré  fuluras  vi- 
deat?  Equidem  Ai  g  islinus ,  Iibro  1  de  diversis 
quœslionibus  ad  Simplicianum ,  quaestionc  % 
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il  \7>,  dixii  :  «  UN  sont  electi  qui  congruenter 
vocati,  illi  autem  qui  non congruebant ,  neque 
con tempe rabantur  vocalioni,  non  elecli,  quia 

non  seculi,  quamvis  vocati....  Gujus  aulem 

miseretur  (Deus)  sic  cum  vocal  quomodô  scit 

ci  congruere  ut  vocantem  non  respuat.i  Ve« 
rùin,  praelcrquàm  quôd  1res  Vaticani  codieet 
legunt,  qui  congruebant (id  est,  non  resistebanl) 

ooeutioni,  sagaces  doctores  accommodant  con- 
gruilali  extrinsecœ,  sive  desumptae  ex  bominis 
indole,  circumslantiis  loci,  temporis,  etc., 

quod  dixit  Augustinus  de  congruilale  graiiae 

inlrinsecâ,  sive  in  ipsâmel  graiiae  naturà  fun- 
dalà  ;  liane  enim  congruilalcm,  sive  cilicaciam 

passim  refundit  in  oinnipolenlissiraara  Dei  vo. 
luntatem  humana  corda  quô  vult  et  quomodô 

placet  inclinantem,  ut  lojuiiur  ibidem,  cap.  19. 
  Hem  Auguslinus  libro  12  de  Civilate  Dei, 

cap.  0,  bypolhesim  institu il  duorum  hominum 
sequaiiler  disposilorum  animo  cl  corpore,  quo- 

rum unus  movetur  ad  illicila  desideria,  non 
aller,  cujus  diseriminis  causa  est,  inquil  ,  qubd 

unus  volait,  aller  notait  à  castitale  deficere.  Gra- 
lià ergo,  înquiunt  aculi  homines,  ellicax ,  fit 

per  volunlatis  consensum,  sive  indolis  tempe- 
ramenlum.  Al  si  bonae  criticae  régulas,  ut  et 

Ecclesiae  sensa  cdocti  essent,  genuinam  Au- 
guslini  de  graliae  elficaciâ  scnteniiam  quaererent 

in  operibus  quae  sub  vilae  finem  adversùs  Pela- 
gianos  et  Scmipelagianos conscripsit,  non  in  non- 
nullis  pronuntiatis  quae  ipsi]cxciderunt  in  libris 

quos  junior  et  nondùm  ab  erroribus  Semipela- 

gianorumplenè  expedilus  in  luccmemisit.Dein- 
de  locus  ille,  ulinspicienti  illicôapparct,  gra- 

liae ellicaciam  nullatcnùs  langit.Ibi  enim  S.  doc- 
lor inquiritcausam  malae  volunlatis,  non  bonac 

volunlatis,  an  scilicet  D  eus  sit  causa  mali,  et  illam 
causalitalem  omninô  rejicil  in  voluntatem,  sive 
liberumarbilrium;  undcsimpliciler  dicit,  unum 
voluisse,  et  alterum  noluisse  à  castitale  deficere , 

nullà  gratiae  factà  menlione,  quia  ad  ejus  sco- 
pum  salis  crat  asserere  eum  qui  à  castitale 
déficit  defecisse  quia  voluit,  et  eum  qui  non 

defecit  non  defecisse  quia  notait,  cùm  utrum- 
que  illorum  hominum  voluntalis  effeclus  sit. 

Prceterea  gratia  ab  extrinsecis  circumslan- 
tiis efficax  plura  secum  volvil  et  trahit  absurda. 

Deus  sciiicet  hominein  eflicaciler  convertere 

non  possel  nisi  converti  vellel.  Etenim,  prius- 
quàm  hominem  efficaciter  converlcrc  possit, 
oporlet  ut  exploret  per  scientiam  mediam  quid 
iste  homo  ,  si  tali  vel  tali  modo  vocetur ,  huic 

vocalioni  sit  responsurus;  undc,  si  cuicumque 

vocalioni  illc  homo  morem  gercre  noluerit , 
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Deus  non  potcrii  illimi  cfflcacitci  Cûnverlerc; 

al  hOO  in    IVStemalC  mérita  s.inc  sii|i|>nni    |n(- 
ic-i  il Uiiii  lioiniiu  ni  cuicumquc  gratis  quolibcl 
milaMi  consentire  nolle,  cùm  ejua  volunlas 

sic  pravè  affecta  Mipponi  valcal;  sed  boc  non 
sentit  Ecdcsiaqus  Deam  rogilutnoitrasetîam 
ttèeliet  ad  te  propltitts  compeUat  volantales.... 

Iinn  bomo  in  articula  morlis  non  deberel  pos- 
tularo  graliam  efficacem;  nain  gralia  efficax 
lit  par  eùrcumslanlias  congruaa  ;  sed  bomo  cùm 
sil  in  ailiculo  moi  lis  DOD  DOteSl  CODStilui  in 
aliis  circunistanliis.  In  alio  è  converso  BVSle- 

mate  débet  rogare  Deum  ni  cor  lapideum,  quo 
obdoruit,  per  omnîpoleniiam  soam  avellal,  si 
malè  vixerit ,  vel  peneverantiam  Lribual ,  si 
benè  vixerit....  Item  Adam  in  statu  innocen- 

lûe  liabuissel  gratiam  congruam  ,  et  ideô  per- 
sevoràsset  ;  major  enim  congrnilas  excogitari 

nequit  quàm  ca  quae  boc  in  sialu  cxiitit...  Tan- 
dem sontes  nunquàm  convcrlcronlur  in  ipso 

peccandi  seslu  ,  cl  jusli  nbi  gratiâ  cxcilanlur 

semper  perseverarent  ;  quae  profeelô  falsa  esse 

evincunl  Sanli  exemplam,  cl  mullorum  justo- 
ram  excidium,  etc. 

AUTICILI'S  V. 

Xupera  Tliomassini  opiuio  expendîtur. 

Ludovicus  Tbomassinus ,  insignis  è  congre- 
gaiione  Oratorii  tbeologus  ,  tantà  enidiiionis 

et  pielatis  famâ  exeelluit ,  ut  Ludovicus  Ma- 

gnas summo  pontifici  ipsum  ad  sanclam  ur- 
bem  acccrserc  cupienii  responderit,  se  viro 

regni  sui  doctissimo  privari  nunquàm  esse  con- 
sensurum.Xir  eximius,  ex  unà  parte  considerans 
Pauli  V  in  fine  congregationum  de  Auxiliis 

anno  lGOGindulgenliam  erga  novum  ope  scien- 
iae  média:  gralice  efiîcaciam  explicandi  Molincc 
systema,  exallerâ veropartcEeclesiae  catbolicœ 

bostes  nli  graliâ  Tbomistarum  et  Auguslinia- 
norum  ex  se  et  ab  inirinseco  efficaci,  cl  ideù 

infallibilem  cum  efteclu  conncxioneni  habenle, 

ad  perversum  suum  dogma  de  libertatis  inle- 
ritu  persuadendum;  Iktc,  inquam,  secum  ipse 
seriô  recogitans,  exislimavil  se  de  Ecelesià  non 

esse  malè  meriturum  ,  si  allerum  systema 
circa  idem  objeclum  ulriusque  commemorali 

dogmalis  incommodis  non  obnoxium  propone- 
ret  ;  si  videlicet  summus  pontifes  permiseiat 

praefata  syslematain  scbolis  libéré  propugnari, 
mullômagispermissuru«eraiopinionem  intrin- 
secae  gratiae  vi  et  energiae  et  libero  voîuntalis 
arbitrio  (  ut  existimabat  )  consulenlem  in  iis- 
dem  scbolis  defendi.  Hinc  in  dogmalibus  suis 
theologicis ,  gratis  virlutem  non  in  volunlalis 

ATICA.  r,u; 

consenso,  non  in  divinâ  molione  constitait, 
Bed  in  congeric  moltorum  auxiliorum  inm  ex- 

IrinSOCOrum   CÙm   ililrinsccoiuin  ,  (juiltus  cœ- 
leslis  gralia  volunlaiem  ita  invadit  et  circom- 

venit,  ni  ab  ea  consensum  infallibililer  eb'ciat. 
Sed  audiamus  doclissimum  virum  suam  men- 
tem  dilucidè  expromenlem  :  »  Ineluctabilis  \is, 

inqnil,  gratis  viclricis.consislit  in  mullitudine, 
varielate  ,  consonantiâ;  et  conspiratione  pln- 
liiiin  anxiliorum  interiorom  exterioramque, 

quorum  singula  seorsim  fruslrari  possunt , 
quin  et  [ruslrantur  quandoqne  per  Ubertatk 
bumanae  contumacem  dissensum  ;  at  universa 

obsUnatissimos  quosque  fatigant  tandem  ,  et 
mullitudine,  conspiratione,  indefessâ  oppugna* 
lione  suà  ad  assensum  tandem  perlrabunt.  i 
Allractio  aulem  illa  omnium  cceleslium  anxi- 

liorum  in  menle  Tliomassini  non  est  physica 
delerminatio  sive  prœdeterminalio,  sed  mo- 
rulis  taniùm ,  licet  non  minus  infallibilis  sit, 
iino  invicia,  quàm  si  essel pbysica.  Undc  Tbo- 
massinus  non  censuit  (  ul  supra  laudatus  Da- 

niel )  moralem  praedeterniinaiionem  infallibilem 
cum  efieclu  non  baberc  connexionem.  Porrù, 
in  boc  syslemaie,  si  erudilo  viro  iides,  sua 
insuperabilis  gratiac  vis  el  efficacia  asserilur 

absque  venatrice  conditionalorum  scientià  ; 
oninipolenlissimae  enim  Dei  sapienlis  explo- 
rala  sunl  innumera  ailjuloria  quibus  cùm  vc- 
luerit,  et  quolics  ac  quomodù  volucrit  morta- 
lium  corda  domare  et  inflectere  potest.  Salva 
eliam  remanct  bominis  libellas.  Licct  enim 

illorum  auxiliorum  aggregaiioni,  sive  collec- 
lioni ,  resislcrc  non  possit  volunlas,  singulis 
lamen  non  soîùm  potest,  sed  eliam  aliquando 
rêvera  obsisiit,  ad  eum  ferè  modum  quo  sons 
singula  peccala  mortalia  vltare  polest,  non 

omnia ,  aut  justus  singula  peccata  veniab'a  po- 
test effugerc ,  non  omnia. 

Yerùm  islud  sysiema  votis  et  proposilo  exi- 
inii  sui  auctoris  nequaquàmaccommodum  vide- 
lur.  Admirabili  enim  gratiai  Cbrisli  virluti,  ut 
et  bominis  libcrlali,  quas  commendavit  Augus- 
linus,  non  salis  prospicit.  Enimverô  ex  relalis 
Tliomassini  verbis  elucet  nullum  exislere  spé- 

ciale gratis  auxiiium  quod  certissimè  el  infal- 
libililer  sit  eflîcax,  siquidem  <  singula  seorsim 
Dei  auxilia  non  solùm  fruslrari  possunt,  sed 
eliam  quandoque  per  voluntatis  dissensum 
fruslranlur,  >  et  aliunde  <  ineluctabilis  vis 

gratis  viclricis  oritur  ex  mullitudine,  varieiate, 
consonantiâ,  et  conspiratione  plurium  auxi- 

liorum. i  At  nihil  est  quod  D.  Auguslini  doc- 
Irinae  magis   repngnet  ;   ut  enim   innumera 
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B.doctortslesttmonla,  quorum  ptara&nlea  pro- 

tiiliinus,  omtttam,  docel  llbro  deGratlâChrtetl , 

cap.  45,  n.  49  «  Christum,  cira  interiore  suà 

graliâ  Pclruni  visilavit,  Interiorifl  lioininis  us- 

quo  ad  exleriores  lacrymas  subito  movisse  et 

produxisse  affcctum,  et  libro  1  ad  Boniraeium 
cap.  19,  n.  37,  Saulum  scelus  anhelantem  ,  et 

pestcro  Ecclesix  ncfariè  molientem,  mirabiti  et 

rèpentlnâ  Dei  vocalione  convcrsum  fuisse;  an, 

quœso,  illagratia  non  fuit  sîngalarcet  maxime 

officax  gratis  auxiliuml  An  in  instanli  stillavit 
in  Pclruni  et  Saulum  omnium  gratiaram  copia? 

An  illa  gratiarum,  quarum  nnlla  ex  seeratef- 

ficax,  aggrogalio,  si  in  Pelrumct  Saulum  illico 

delapsaesset,  in  momenlo  ita  obslinatissimam 

ulriusqne  voluntatcm  inovissct  cl  l'atigasscl,  ut 

ad  âssensumslatimaltraxisset'?  Prœterea,  Ec- 
clcsia  in  orationibus  suis  Dcum  quasi  perpeluô 

rogat  ul  cfïicaeem  illam  graliam ,  quain  ex 

Apostolo  praedicavit  Augusiinus,  peccatoribus 

infunderé  dignetur.  Denique  fuie  constat  vo- 

luntatem  graliœ  quamlibet  cfficaci  posse  rcsis- 

terc  ;  si  crgo  graliœ  efficacia  consislit  in  coadu- 

nalione  cœleslium  auxiliorum,  nonsolùmsin- 

gulis  auxiliis  seorsiin  sumplis  reluclari  poicrit 

voluntas,  scd  et  omnibus  collective  considcratis, 

quod  negat  Thomassinus. 

Nonnulli  sapicntcsviri,  considérantes  cuncta 

rclala  systcmata  aul  Dei  virluti  et  omnipotenliœ, 

aut  humante  libertati ,  aul  omnimodae  graliœ 

eflicaciœ  non  salis  consulcre  ,  et  aliunde  mo- 

dum,  quo  in  praesenli  statu  operatur  gralia , 

inler  arcana  religionis  chrislianae  sacramenia 

esse  numerandum  ,  se  alliora  quœrere  detrec- 

lant,  et  ideô  totam  graliœ  vim  in  quâdara  cœ- 

litùs  indilâ  energià  omninô  abscondità  collo- 

cant,  quœ  ex  infinilà  Dei  virtutc  voluntatem 

libéré,  scd  invictè  operari  facit.  Hœc  sanè  sen- 
lenlia  commemoratis  Aposloli  et  Auguslini 

oraculis  est  prorsùs  consona.Verùm,  quamdiù 

imperviumillumagendi  modum  non  assignabit, 

aliéna  quidem  eril  à  systemale  Moliniano,  aut 

Suaresiano  (quorum  palroni  stupendâ  contra- 
dictionc  Jansenio  vitio  verlunl  quôd  in  ejus 

systemale  facile  concipitur  concordia  libcrlatis 

cum  graliœ  motione),>ed  non  ab  Augusliniano, 

autThomistico,  in  quorum  ideircô  allcrutrum 

ultime  dclabetur. 

Cibcr   quartua. 
DE  INSICNIORIBUS  GRATl.*:  CHRIST»  BENEFICIIS. 

Eximius  graliœ  prœco   ei^  vindex  in  aureis 

operibus,  Uegio  Prophela  et  Apostulo  orœ  un- 
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libus,  graliœ,  prœscrtim  qratum  facientis,  qui 
inortalium  mentes,  nonsccùsac  sole  terrarum 

orbis,  Uluminantur,  et  divinam  accipiunl  et 

si-rvanl  vilain,  mirabiles  ellcctus  impensè  ex- 
(ollit,  et  (|iianlùm  buinana  palilur  imbecillitas, 

grapbicè  depingit.  Tôt  sunt  et  tam  rccondiix 
excellenlitt  ut  iis  duntaxat  qui  ex  bac  viiii  ad 
cœlestem  palriam  einigràrunt  plenè  explorât» 

sint.  Seilicet  tanta  est  bominis  lapsi  inlirmi- 
tas  ,  tanla  in  malumpropensio,  utncqnaqiiam 

Deo  appropinquare,  vel  ipsi  conslantcr  inhœ- 
»-ere  possit,  abaque  cœlestis  auxilii  adminiculo, 
cl  omnipotentiseimâ  virtule.  Prœstans  quidem 

illa  pne.rogaliva  erat  penès  primum  bomincm 

cum  perl'ecla  liberlate  et  sanclilate  conditum; 
scd  ubi  se  benelicentissimo  Condilori  infandâ 

rebcllione  immorigerum  praisiilit,  illâ  infeli- 
citer  spoliatus  est,  sicque  non  in  se,  sed  in  Deo 
solo  gloriari  débet.  Consuli  poterit  S.  doelor 
libro  de  Dono  perseverantiœ,  cap.  7,  n.  13, 
ubi  sublimera  illam  doctrinam  egregiè  et  solide 

exponil  et  expandit. 
Exindè  contigit  ut  interscbolœ  doclores  alii 

plurcs,  alii  pauciores  graliœ  fructus  recensuc- 
rint.  Multi  quinque  prœcipuos  enumeraverunt, 
seilicet  naturœ  virium  sive  infirmitalis  sana- 

tionein  ,  culparum  detractionem  ,  animœ  justi- 
ficationem ,  intimam  cum  Deo  conjunctionem, 

et  allribulionem  juris  ad  gloriam ,  sive  vitam 

œternam  ;  qui  nempe  vel  leviter  sacros  codices, 

et  preliosa  Patrum,  inprimis  Auguslini,  moni- 
menla  attigerunt ,  iis  mirabilia  illa  muncra  ex 
graliâ  Christi  dimanare  apprimè  exploratum 
est.  Verùm  ipsi  magistriqui  quinque  illa  gratiœ 
bénéficia  seorsim  enuclcant  ullrô  fatentur  illa 

ferè  omnia  inlra  juslificationis  et  meriti  can- 
cellos  circumscribi ,  et  ideô  sub  bis  capilibus 

apposilè  exponi  posse.  Quamobrem  disseremus 
de  primo  gratiœ  munere,  sive  de  juslilicalione, 

de  altero  ejusdem  gratiœ  effectu,  sive  de  me- 
rilo,  subinde  disceplationem  inituri  (1). 

CAPUT  PRIMUM. 

De  primo  Dei  graliœ  effectu,  sive  de  hominis 

justifie atione. 
Sancta  synodus  Tridenlina,  sessione  6  ,  ca- 

tbolicam  de  justificatione  doctrinam  egregiè  et 

(1)  Midtis  profeclô  desiderandum  videbitur, 
ob  p»*œeipuam  matériel  gravitatem,quôd  Cleri- 
cus  à  Belliberone  gi-atiam  justificantem,  et  ejus 
effectus,  donaque  ipsi  adjuncla  non  penitiùs 
exegeril.  Quœ  ut  omissa  reparentur,  ad  cal- 
cem  tractatùs  addititium  subnectimus  caput, 
ex  Haberli  tbeologià  depromptum ,  in  quo  res 
mira  concinnitate  simul  ac  luculentiâ  absol- vitur. 
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luculenter  adversùs  I.uilterum,  Calvinum  <( 

oonim  tlcfonstPivs  axposuii  <'i  oOMeciïYit. 
Idem  praiiiteranl  scholc  dodtra  oui  ab  illo- 
rum  lixrclicorum xiato  iniindo  illiixcrunt.  II 

autom  lam  immensa'  dignilaliset  \irlulis  argu- 
inciiiimi,  quo  incrodibîlia  jfttlorvm  anime 

rieoor,  <vt  praMlanlion  divUue  potentôe  mira* 
cula  veluli  liiimaiiis  siihjiciunlur  OColis,  prêt- 
siùs  et  lue  iilontiùs  fidiflM Stator,  et  îiovatiiiuiu 

commenta  disporennt,  disseremus  1°  de  jusli- 
licaliono  ,  ut   loqui  amant ,  in  fievi ,  id   est,  de 

eondiiionilms  justilicationem  langentibos   

2°  de  jnsiilieatione,  ut  aiunl,  in  facto  esse,  sive 
de  juslilicali(uii<  essentià   5*  de  juslifica- 
lionis,  ut  rursùs  dicunl,  essendi  modo,  sive 

qualitatibus  sou  effecUbos;  praemfesâ  tanien  ad 
aKSipandamomnem  ambiguitalem,  et  majoras 
reruni  dieendaruiii  notiiiam  accers  mlam, con- 

tracta de  rariis  juslilkalionis  acceptalionibus 

quaeslione. 
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Ctunrstio   pracuia. 

I)E    PR.-ECIPlIS  JIST1FICATI0MS  ACCFPTIONIBIS. 

Justificatiosic  dicilur  à  juslilià,  cujus  ideircô 

notilia  jusliliealionis  cognilionoin  instillât.  Jus- 
tilia  aulem  universim  rei  sonat  rectitudinem 

sive  integritatem  ;  dictât  enim  ratio  id  esse 
justuru  quod  rectum  est,  sive  cum  ordine 

conspirans.  Cùm  autem  quod  justum  est  dissi- 
militer  rectum  esse  posait,  hinc  sacris  in  co- 
dicibusjustitia  varié  delineatur.  Eteuim  juslitia 
interdùm  connotat  rectitudinem  per  sacros 

libros,  sive  legem  scriplam  imperalam,  Psal- 
mo  18,  v.  9,  Psalmo  118,  v.  5,  8  ,  15o;  Kom. 

cap.  2,  v.  26,  etc.  Item  juslitia  aliquando  dé- 
signât specialem  virlutem  quà  cuique  quod 

suum  est  rependitur,  Exodi  capitc  20  ,  v,  15  ; 
Maithxi  cap.  7,  v.  12  ,  cap.  19,  v.  18. 

Item  juslitia  sxpiùs  exprimit  rectitudinem 
internait) ,  sive  cordis,  quae  hominem  ordinale 

dirigit  ad  Deum  et  proximum  ,  sicque  xternam 
vitam  accersit.  Hxc  juslitia  sive  juslilicaiio 
modo  dicitur  juslitia  fidei ,  quia  à  Christi  ùde 
velut  à  radice  ramus  pullulât;  modo  juslitia 

Dei,  quia  insigne  supremi  Numinis  munus  est 
et  donum.  Illam  langïl  Aposlolus  Episiolâ  ad 

Philippenses ,  cap.  5  :  Propter  Christian ,  in- 
quit,  oinnia  detrimentuin  feci,  et  arbilror  ut 
stercora,  ut  Christum  litcrifaciam ,  et  inveniar  in 
itlo,  non  habens  meam  justitiam  quœ  ex  lege  est 

(id  est  jusiitiam  ex  solà  legis  notitiâ  sine  gra- 
tis adjutorio  parlant ,  de  quà  gloriabantur  Ju- 

da-i  ),  sed  iltum  quœ  estez  fide  Christi  Jesu, 
qinr  <\r  Uco  est  justifia  in  fide.  Hxc  juslitia  , 

que  hommes  rectos  facit  corde,  et  ideo  Deo  ac- 

œpkM,  in  Prophctarum  soi  iptis  et  novo  Tes- 
lanioiilo  passim  <  ommrndaliir.  Scilirel  cùm 

ornais  Scriplnra  diiinitits  inspirata  co  collimet 

Ni  perfectus  sil  homo  Dei  ad  oimic  opus  bonum 

instructif |2  ad  Tliiinolliciiin  ~>i,  ca  pr;b  ca;lcris 
fuit  eclebranda  jiMilicalio  qux  boiiorum  om- 

nium ,  sive  meriloriorum  operum  fons  est  el 
origo. 

Juslitia  ,  sive  juslilicaiio  ullimo  sensu  acce- 

pta, quain  Peus  per  gratiam  suam  in  domine 
grain  producit  (Kom.  3,  v.  14),  illa  ipsa  est 
de  quà  cum  novatoribus  lis  mcvclur,  et  ideù 
nobis  insliluendus  est  sermo  ;  omni  profect6 
ex  parte  bumanà  atlentione  et  indagatione 
digna  est.  Eteuim,  prxlerqtiàm  quôd  illa  est 
MMUH  illud  necessarium  quod  prxdical  Chrislus 

Lucx  cap.  10,  ceitc  illius  causa  primaria  elli- 
ciens  est  Dcus,  eflîciens  meriloria  Christi  pas- 

sio,  elliciens  per  modum  instruinei.ti  ujim'Christi 
humanilas,  per  modum  verô  instrumenli  se- 

juncii,  novae  legis  sive  Christi  sacramenta,  ma- 
terialis  sive  subjectif!  anima  humana,  formalis 
intrinseca  gratia  habitualis,  el  extrinseca,  sive 
exemplaris,  Christi  juslitia,  finalis  landem 
gloria  Dei,  et  vita  xterna ,  ut  ex  dicendis  elu- 
cescet;  unde  nihil  nisi  divinum  el  homini  ma- 

xime salutiferum  spiral  et  rcdolet. 

ARTICllXS   PIUMTS. 

Justificatio  in  lieri,  me  conditioncs  ex  Dei  instA 

tulione  justi/icationi  prœeuntes,  expenduntur. 

Quxslio  adulios  spectat,  non  infantes,  qui 

proprix  el  actualis  dispositionis  non  sunt  capa- 
ces. 

Consentiunt  decimi  sexti  seculi  heretici , 
cum  quibus  concertaluri  sumus ,  quemdani  li- 
dei  actum  adultorum  justilicationi  ex  divinà 
ordinatione  prxire  debere.  Ausi  quippe  non 
sunt  prxclara  hâc  super  re  Spirilûs  sanct: 
oracula,  Marci  ullimo,  v.  10,  Actuum  8,  v.  37, 
Hebrxorum  cap.  11,  v.  6,  etc.,  impugnare. 

Yerùm  quo  adiguntur  vertiginis  spiritus  illos 

in  prodigiosos  errores  circa  illum  actum  prx- 
cipitavit,  nimirùm  circa  naturam  illius  fidei, 
circa  illius  adjuncta ,  et  circa  modum  illius 

concursùs  ad  justificaiionem  ;  quae  tria  ideircô 

speciaiim  sunt  indaganda. 

§  1 .  F  ides  justificaiionem  impetrans  discutitur  et 
retegitur. 

Expenditur  novatorum  iententia,—  Fidesjus- 
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liiiciuis,  i|ii;iin  comment!  Bunl  noValorcs dccim1 
Bexli  sceuli,  oiimcs  connu  enores  pepcril ,  ni- 
m î r  11  ni  circa  Sacramenlorom  operandi  vinp 

cirea  corporis  Cbristi  in  Eucbaristiâ1  praesen 
liam  ,  circa  opcrnm  Batisfactoriorum  iuulilita- 
icin ,  de.  Unde  Bèdulô  est  invesliganda  et 
refellcnda. 

Joannes  Galvinus,  libro  r»  Institutions  cap 

2,  paragrapbo  numerove  î),  Martinus  Kemnî- 
lius  1  parle  Examinis  concilii  Tridenlini,  et 

alii  vulgo  insignes  luin  Luthcrani  cùm  (Jalvi- 
nislce  uniaim  esse  piurum  (idem  agnoscunt  et 

wrœdicant  (  ut  loquilur  Galvinus  ibidem  ),  à 
quà  diserepat  (Ides  historien  et  miracnlcrum,  et 

idfeô  scholaslieis  crimini  verlunt,  quôd  tripli- 
ci  in  illam  fidem  eamdem  esse  somnient. 

Fides  bistorica  ipsis  dicentibus  ea  est,  quâ 
crediniusesse  vera  quaecumque  sacris  Tabulis 
inscripla  sunt....  Fides  mifaculorum  illa,  quâ 

credimus  ab  omnipotente  Deo  fieri  vel  iinpc- 
Irari  posse  miracnla. 

Unicaaulcin  piorum  fides,  quam  prœdieanl, 

est  fides  quam  vocanl  divinarum  promissionum , 

quia  respicit  cœlesles  proniissiones  de  seternâ 
vilà  et  dclicloruin  relaxalione. 

Hanc  promissionum  fidem  parliuntur  in  ge- 

neralcin  et  specialcm.  Generalcm  illam  nun- 

cupant ,  quâ  credilur  Deum  cunctis  fulelibus. 

sive  electis,  peccalorum  veniam,  et  ideô  salutem 

esse  pollicilum;  specialcm,  quâ  quilibet  pius, 

sive  praedcslinalus,  sibi  cœlcslem  promissio- 
nem  adscribens,  certissimè  confidit  sibi  per 
Christian  remissa  esse  peccata. 

In  bâc  speciali  promissionum  fide  lolam  sa- 
lulis  humanae  œconomiœ  aneboram  reponunl. 

Nihilo  tamen  minus  non  omninô  consentirc 

videntur  in  sinecrâ  ejus  nolione  figendâ.  Scili- 
cel  Galvinus;  libro  5  Institutions,  cap.  2,  in 

fine  numeri  7,  illam  sic  finit  :  i  Est  divins; 

erga  nosbenevolentiae  lirma  certaque  cognitio, 

qua;  graluitcc  in  Cbristo  promissionis  veritale 

fundata,  per  Spirilum  sanctum  et  revelatur 

mentibus  nostris,  et  cordibus  obsignatur.  » 

Ubi  cùin  solius  divinse  erga  nos  benevolentia; 

facit  mentionem,  concordat  cum  Lulheranis 

qui  fidei  justificantis  nullum  aliud  assignant 

objectum ,  quàm  specialcm  Dei  miscricordiam. 

At  fidem  illam  non  ftduciam  sed  cognitionem 

vocans  ab  illis  recedere  videlur;  insigniores 

enim  Lulherani  fidem  illam  non  tam  notitiam 

vel  assensum  quàm  fiduciam  esse  obgarriunt. 

Illam  tamen  fiduciam  fortassis  exprimere  voluil 

verbis,  et  cordibus  obsignatur.  Ibidem  enim, 

versus  finem  numeri  8,  ail  ;Assensio  fidei  cor- 
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dis  est  magiiqu&m  arebrl,  et  affèctûs  magii  quàm 

intelligentiOB,  et  numéro  1<;  fidueiam  et  expccla- 
lionem  promisiionum  Dei  Impensè  commendat. 

Quanquàm  nolom  est  istud  Ganl  libro  4  de  Lo- 

cis  cap.   (i,  de  Calvino  ell'atuin  :  Hatioeinalur 
ille  quidem  interdùm  argalè,  Ba?piùs eteganter, 

sed  quandoqae  adeô  inepte,  insulsè,  frigide, 
ut  vi\  cum  credas,  non  dico  crudilioncin  acu- 

menve,  sed  aut  rationem  omninù  ullam,  aut 
sensum  etlam  commanem  babuisse.  » 

Igilur  senliiiiil  illi  hxretici  lidem  justificalio- 
ni  praeviam  sivejuxta  illos  justificantem  esse 

firinam  et  cerlam  fiduciam  specialis  Dei  rnise- 

ricordiaé,  cl  ideô  connolarc  solam  promissio- 
nem  illius  benevolentia; ,  illam  à  spe  non 
distingui(  cùm  fiducia  Cicérone  etiam  leste  sit 
spes  certa  );  illam  in  vobmlale  residerc,  iinô 
illam ,  si  sit  aclus  iulclleclùs,  non  asscnsûs,  sed 

nolitiu;  aclum  esse,  sicpiidern  fidern  aliquando 
ûniunt  cognitionem  sive  notitiam. 

Declaralur  Cutliolicorum  sentenlia.  —  Orlbo- 
doxi ,  dùm  de  divinâ  fidelium  fide  disscrunt, 

fidei  bistoricoe  nomen  rarù  usurpant ,  «  ne,  in- 
quit  Bellarminus  libro  I  de  justificationc  cap. 

4,  quis  in  animum  suum  falsô  inducat  ipsos  res 
sacros  in  Commentarios  relatas  credere  propter 
solam  bistorici  auctorilalem  ;  sed  illam  fidem 

simpliciter  dicunt  calbolicam ,  i  aut  dogmati- 

cam,  quibus  nominibus  à  pluribus  antiquis  Pa- 
tribus  donatur.  Ultro  quidem  fatenlur  fidem  ad 
juslificationem  viam  sternentem  et  hisloricam, 
et  miraculorum,  et  promissorum  esse;  verùm 
conlendunt  illam  fidem  ex  parte  objecti  formalis 
reverà  non  distingui.  Una  quippe  est,  ut  ait 
Apostolus  Epistolâ  ad  Epbesios,  cap.  4,  fides 

(formaliter)  eaque  catholica,  quâ  propter  sum- 
mam  Dei  revclanlis  veracitalcm  lanquàm  ra- 

tionem formalem  omnia  qua3  saeri  compleclun- 
tur  codices,  sive  bislorica,  sive  doclrinalia, 

sive  promisse  firmissimè  credimus. 

Quamobrem  Calholici  senliunt  et  docent  1° 
fidem  ad  juslificationem  disponentem  non  so- 

lam specialis  Dei  misericordiae  promissionem 
(  ut  placet  novatoribus  ),  sed  et  id  omne  quod 
enuntiat  Dei  verbum  necessariè  connotare.... 

2°  Non  volunlatis  (  ut  iidem  vulgô  senliunt  ha> 

relici  ),  sed  intellectûs  aclum  esse...  3°  Non 
notitiam  (  ut  interdùm  iidem  obtrudunt  ),  sed 

assensum  esse  intellectûs  ;  Deo  scilicet  assen- 
limur  cl  assentiri  lenemur,  licel  ea  quae  révélât 
mentis  noslrœ  captum  superent,  Epistolâ,  ad 

Ilebrœos  cap.  11,  v.  1.  Cum  ipsis  sit 

Conclusio. — Fides  justilicationis  prœnuntia 
non  est  specialis  promissionum  fides,  quâ  quis 
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sil)ic(('l(Si('ni|ii'(.iiii-si,ii)('iii.(i>]>ii(Mni;oroilil.;iiil 
certtaîmèconfidil  mI»j  perChrislumdimissi 
peecata;  sed csl  fides  catholica,idcstassensu8 
liiimis  ei  ccrtus  cunclis  reboe  à  Dco  revenu». 

A  theologis  omni  ex  parle  ni  cciia  halictur. 

Probaïur  l"  ex  sacris  codicibus.  Non  anom, 
M  quidcm  invictum,  nobis  BOppcdiUnt  ari^u- 
mcnium.  Etenim  tnuiuni,  et  quiilem  fïcqucn- 

ti»inié,  al  in  articule»  5  OSteodemoS,  c-t>iiiiii<"*— 
moralam  lidem ,  sive  confidentiam ,  ahsque 
divisa  revelaiionis  sobsidio ,  al»  ipsismet  prav 
desiinaiiB  in  hàc  vità  neqoaquàm  baberi  prose, 
quinimo  ipsos  Btxamoperè  cavere  debere  ne 

talem  obrepere,  mulio  magis  invalcsccro  per- 
suasionem  palianlur;  qnis  aiitein  suî  COmpos 

exislimaveril ad  jnsliliealioneni  pertinere  quod 
ipsi  jusli  sine  extraordin  uio  auxilio  consequi 
non  possunl  ? 

Iiem  expresse docent  (idem  ad  jnsliliealioneni 
requisilam  non  esse  fiduciam  quà  cerli  sunnis 
de  peeeatorum  remissione.  Etenim  Epistolà  ad 

Hebraeos cap.  Il,  v.  1,  fides  deliniiur,  speran- 

darum  substantia  rerum  ,  argumentum  non  appa- 
rentium.  Enimverô,  si  Apostolus  ibi  disputât  de 
fide  juslilicante,  eamque  fidem,  non  fiduciam 
in  specialem  Dei  benevolenliam ,  sed  cerlum  et 
linnum  cunclis  rébus  à  Deo  reclusis  assensum 

pronunliat,  boc  indul.iè  teslimonium  adver- 
sarioruni  dogma  pessumdat;  at  lisec  éructai 

Apostolus.  Fides  enim  quam  v.  1  delinit  ipsa 

est  fuies  ex  quà  justum  vivere  dixeral  in  fine  ca- 
piiis  iO,  sive  immédiate  praecedentis,  sine  quà 

impossibile  esse  placer e  Deo  asserit  versa  G  capi- 
tis  11,  quà  insigniri  débet  qui  vult  accederc  ad 

Deum,  id  est  placere^Deo,  ibidem,  per  quam 
veteris  Testamenti  sancli  divinas  repromissiones 
et  justi liant  adepti  sunt,  tolo  decursu  capitis 
U,  etc.  Sed  desiperet  profeclô  qui  (idem  bis 

cbaracleribus  depictam  juslibcantem  esse  infi- 

ciaretur.  Pariter  fidem  quam  ibi  praedicat  ar- 
gumentum vocat  Apostolus,  id  est  demonstratio- 

uem  et  convictionem  ;  argumentum  enim  ibi 
graeeè  sonat,  demonstratio  ,  convie t io  ;  unde 

Auguslinus  tractatu  79  in  Joannem  ,  n.  1,  legit, 

aut  interpretalur,  comictio  rerum  quœ  non  vi- 
denlur  (mirum  est  Bellarminum  boc  non  notasse 
libro  1  de  juslificatione  cap.  5).  Idem  evincil 

vox  latina,  argumentum,  cùm  ex  argumento 

oriatur  demonslratio  ei  convictio.  Addit  Apo- 
stolus, eâ  fide  intelligi  aptata  esse  secuta  v.  5, 

credi  Deum  esse,  v.  6,  metuisse  Noe ,  v.  7,  etc. 

Sed  bx-c  exsibilant  confidentiam  quâ  adversarii 
votant  quemque  fidelem  cerlum  esse  sibi  in 

parliculari  per  Clirislum  dimissa  esse  peccala; 
TH.  X. 
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conrinci  enim,  inl,  lligerf  ,  credere ,  etc.  ,  toll- 
dem  sonl  actes  inlelleetda;  fideaiiaé  oooverao 
et  secorilas  actus  volantatts,  et  aliunde  fides 
Noe,  si  taisscl  fidneia,  limorem  ipsi  iseatere 

non  potuUseï  ;  cùm  confidentù  limorem  explo- 
dat,  nedùm  alllet,  etc.  Tandem  fides,  quam 
laudal  Aposl(»lus,  est  sperundurum  substantia 
rerum,  sive,  ut  Auguslinus  léCO  citato  legit, 
speranlium,  lioc  est,  si  bomines  respicit ,  id 

qoo  stant  et  vivunt  justi  terrena  aspernando, 
et  cirlesiia  appetendo  ;  si  vero  langit  res  spera- 
las,  id ,  ut  exponil  Clirysoslomus  bomilià  12  in 
Epistolam  ad  Hebraeos ,  quo  res  speratae ,  quœ, 
quamdiù  sperantor,  sive  expectantur,  sine  sub- 
sianliâ  esse  putantur,  substantiam  accipiunt , 
sivesubsistunt  in  sperantis  anima,  sicque  eum 
sustentant  et  quasi  spirare  faciunt...  Est  argu- 

mentum sive  convictio  non  apparentium,  id 
esl  rerum  cœlestium  in  seipsis  non  apparen- 

tium, sive  obscurarum,  quibus  Deus  superno 
lamine  suo  internam  persuasionem  opérante 
intelleclum  assenliri  facit;  quae  nempe  videnlur 
et  inlelligunlur  in  divinam  fidem  non  cadunt; 
unde  Auguslinus,  citato  tractatu  79  in  Joannem 
n.  1,  dicitTliomam  cùm  ei  dixit  Clirislus  Joan- 
nis20  :  Quia  vidisli  me,  credidisti,  non  hoc  cre- 
didisse  quod  vidit,  sed  vidisse  hominem  credidissc 
Deum...  Est  fides  quà  intelligimus  aptata  esse 
sccula  verbo  Dei ,  ut  ex  invisibilibus  visibilia  fiè- 

rent, y.  5,  id  est  non  rationis,  sed  fidei  lumine 

cognoscimus  ex  invisibilibus,  sive  ex  iis  quai 
non  existebant,  cœleslis  Verbi  viiiuie lacia esse 

sccula,  id  est  quœ  videntur,  sive  omnia  leni- 

poralia;  vox  enim,  secula,  significal  et  tempos 
et  quae  lempore  exislunt  (unde  Plalo  fide  desli- 
luluscensuitmundumquidemà  Deoprodactum 
esse  ,  sed  ex  maieriâ  Deo  coxternâ).  Sed  bx-c 
oslendunt  fidem,  de  quâ  Apostolus,  esse  firmum 
et  certum  rébus  omnibus  à  Deo  manifestalis 

assensum  ,  non  confidentiam  in  specialem  Dei 
misericordiam  ;  ex  versibus  enim  10,  13,  20  et 

53,  elucet  per  res  sperandas  indicâsse  Aposto- 
tam  non  précisé  et  praecipuè  peeeatorum  re- 
missioncm,  sed  gloriam  et  opes  cœlesles  forti- 
ter  pro  fidecerlanlibus,  non  nude  credenlibus 
tanlùm  (at  volunt  adversarii),  promissas;  res 
eliam  non  apparentes,  et  ea  quae  videntur  et 
sunl  manifesté  non  specialem  tantinn  Dei  mi- 

sericordiam, sed  et  omnia  quœ  in  humanum 
captum  non  cadunt  et  à  Deo  revelata  sunt  com- 
monstrant;  ergo. 

Teslimonio  aposlolico  prx*  caeleris  inhxsi- 
mus,  quia  fidei  juslificaiionem  adducenlis  de- 
liniiionem  exliibet. 

43 
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Imtumerabiliaaliasunt  quai  Protoslantiu
m 

Byetema  fondiiM  evertunt,  lalia  ista,  Ma
rci  ul- 

time :  Qui  trèàidtrïl  el  bapiixatu»  fuerit ,  tatma 

ertt.  Qoid  hfc  crtiidetiti  Nonae  Evangelio  an- 

niiniiato,  et  ideô  ciiiictis  veritalibus  per  illud 

,-evclalis '.'  Joannis  cap.  G  :  Vcrbu  vilœ  ivtcrnw 

hiilws  ,  el  nos  credidimus  ,  cl  coqnovimus  quia  tu 

es  Christus  l'ilius  Dci.  Quid  credidcrant  Apo- 

Btolil  Sibi  lantùm  peccata  per  Clnistum  esse 

remissa  ?  Minime  sanè ,  sed  cuncta  qua;  sacro 

„re  proluloral  Cbristus,  el  inprimis  aueniam 

ejus  et  ineffabilcm  ex  Paire  generationem... 

Ai-luum  cap.  8  :  Si  credis  ex  loto  corde,  licet 

(baplizari).  Quid  credendum  ab  eunuclio  ex
ige- 

bal  Pltilippus?  Nonne  oinnia  quai  ipsi  de  Cliri- 

slo  annunliaveral?  Quai  inlellcxil  eunuclms 

respondens  :  Credo  Filium  Deà  esseJesumCliri- 

sium...  Boni,  cap.  10  :  Hoc  est  verbum  Dci  qnod 

prœdicamus,  quia  si  confilearis  in  orc  tuo  Domi- 

nant Jesum ,  et  in  corde  tuo  credideris  qubd  Deus 

snscituvil  illum  à  morluis ,  salous  cris;  corde 

enim  creditur  ad  justifiant ,  ore  aulem  confessio 

jit  ad  salutem.  Fides  ergo  jusliliam  impertiens 

Cbrisiirestirrectionem,  et  ideô  ejus  Deitalem 

et  omnia  quai  dixil  respieil  et  connotat,  etc. 

Probalur  2°  ex  Palribus  quos  inter  solum 

Angnstinuni  et  ejusdiscipulos,  utpote  adversa- 

riis  cseteris  doctoribus  minus  invisosproferam. 

Ac  primo  quidem  B.  Augustinus  ab  adversario- 

rum  syslemate  tam  alienus  est,  ut  in  cunclis 

operi  bus  suis,  licet  prodigiosèintmensis,  vocem, 

fiducia ,  nusquàm  usurpaverit  pro  certitudine 

el  privatà  persuasione  peccalorum  remissionis, 

se.i  constanter  pro  spe  quam  inspiral  Dei  mi- 

sericordia.  Etvcrô  perniciosum  illud  dogma, 

quoliessese  offert  occasio ,  irridet  et  rel'ellit, asserendo  fidem  sanclificalioni  praeludenlem 

(se  catliolicam  fidem ,  quâ  cuncta  à  Deo  reve- 

lala  creduntur  ;  fides  enim  calliolica  Symbolo 

conlinetur ,  ut  docet  libro  de  Fide  el  Symbolo, 

cap.  1,  n.  1.  Id  autem  clarè  docet  sequentibus 

operibus  quai  prae  aliis  apud  eruditos  in  summo 

prelio  sunt. 
Encbiridion,  ubi  de  fide,  spe  et  charitatc  ex 

professo  dissent,  cap.  3,  dicil,  Deum  fide,  spe, 
et  charitatecoli...  Cap.  5,  mentem  (ope  fidei  per 

dilectionem  operantis)  benè  vivendo  tendere  ad 

speciem  pervenire...  summam  felicitatem ,  et  cap. 
7,  bominem  salutem  assequi credendo  per  fidem, 

et  orando  per  spem  et  charitutem ,  ideôque  de 

fide  justilieante  verba  facit;  at  fidem  banc  à  spe 

(multa  enim  quae  creduntur  non  sperantur),  et 

ideô  à  liducià  discrepare,  eamque  divina  de 

Cbristo  et  ejus  Ecclesiâ  oracula  atlingere  toto 
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caphe  8  probarc  aggreditur,  ut  inspicienti  illico 
innotescit. 

Libro  5  ad  Bonifacîtim,  cap.  B,n«  14,  fldem 

ailslniil,  t|iià  ApOStOli  cl  l'ropliclœ saucti  fiterunt, 
qnxjuetoêab  injuêtii  diieernit,  exquû  jnstm  vi- 

ril ,  qua:  peccata  suivit ,  qua;  ex  eâ  opérantes  in 
Clnisli  consortium  entif/rurc  facit,  etc.;  ac  proindt: 

fidem  sanclilicanlein,  sive  per  dileclionem  ope- 
ranlein  ;  sed  bauc  fidem  expresse  dicit  MM 

cuthulicam  /idem;  nost ru  fides ,  inquit,  est  ca- 

tlwticu  fides,  qnod  et  elttcet  M  Aposloli  textu 

Boni,  cap.  14  quern  addncil:  Omnc  qnod  non 

est  ex  fide  peccalum  est;  novatores  enim  bujus 

lemporis  fidem  ilteologieam ,  sive  doginaticam, 
bis  verbis  delineari  coiilcndunl  Point  iicino 

non  intelligil  vel  ex  ipso  nominc  fidem  catlioli- 

cam non  esse  (idem specialem ei  dnotaxal  com- 

petenlcm  qui  crédit  vel  confidit  sibi  dimissa 

esse  peccata,  sed  fidem  univers;»;  EeciMite 

communem,  qua  lirmiler  erediinlur  cuncla 

Ecclesiâ;  dogmala. 

Duobus  il  lis  lestimoniis  fidem  non  specialem, 

sed  catliolicam,  sive  communem,  depinxisse 

Augustinum  ex  ipsis  iterùm  evidcnler  inbii  i 

potesl;  in  primo  enim  opère,  cap.  5,  dicil  apud 

quosdam  baereticos,  qui  se  Gliristianos  proli- 
tcnlur,  nomine  tenus  inveniri  Christian,  rêvera 

apudeos  non  esse  ;  cur?  Non  indubiè  quia  non 

crcdunl  sibi  per  Chrislum  dimissa  esse  peccata 

(id  enim  reverà  credunt  aut  credere  possunt); 

ergo  quia  negando  unum  fidei  articulum  Clnisli 
Oivinilaleminficianiurauliiificiaricenscnlur... 

In  secundo  aulem  libro  ,  in  Ihic  capitis,  expli- 

care  volens  quid  sit  fides  recta,  quai  justifiea- 
lionis  radix  est,  adducit  exemptant  mulieris  bis 

nuptœ  callwlicœ ,  et  professai  virginis  bœreticœ , 
asserilque  illam  esse  in  Dei  régna  ,  non  islam  , 

indubiè  quia  per  haercsim  amisil  fidem  rectam, 

quâ  omnia  et  singula  divina  dogmata  credi  de- 
bent. 

Augustini  adslipulalor  fuit  auclor  librorum 

de  vilà  contemplalivâ,  quos  multi  D.  Prospero 

adscripserunl,  sed  multi  tamen  cum  P.  Alexan- 
dro  in  historiâ  seculi  qninli,  Juliani  Pomerii 

esse  asserunt.  Elenim  libro  1,  cap.  18,  per- 

striclà  de  Trinitate  et  Incarnaliont-  fide,  asse- 
verat  capite  19  hanc  fidem  eam  ipsam  esse 

quai  juslificationis  ions  est  et  origo  :  qui,  inquit, 

non  crediderit  habendo  fidem,  nec  jusliliam  cor- 
dis  liabere  poterit ,  nec  salutem. 

Conduit  B.  Fulgenlius  in  libro  de  Fide  ad 

Petrum  diaconum  in  prologo.  Primùm  Pelro 

gralulatur  quod  «  catbolicant  iidem  edoceri 

postulaverit  ut  militas  sibi  possel  sensus  hsere- 
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tica*  subrepcre  falsiUtifl ,   »   ac  deimle  ait   : 
i  Geudeo  quldem  quôd  pre  Ide  vert  ilne  nllo 

poriidia-  vitio  custedienda  BoUicilndineni  - 

sine  qu.'i  niiii.i  peteal  prodesee*  imd  nei   i  Me 
conviTsid.  Apo-toliia  quippe  «lu  ii  iim  loritas, 

(|ina  sine  lide  inponiMIe  ni  placere  Deo  (lle- 
bricoi  uni  cap.  Il),  i  i(]c>  iiani(|(ir  ni  hniiorum 
omnium    lundamcntum.   I  idn  Ml   nlOlM  lui 
marne  iiiiliimi.  Sine  hâc  Qdc  ncmo  ad  liliurum 

Dci  niiinenim  polcsl  pcrvcnire ,  i|iiia  miic  lpt1 

nec  in  hoc  setulo  quisquam  jnstift  alionis 

graiiani  consequiltir,  nec  in  fuluro  vilain  pos- 
>id.'l.it  a-tcrnani.  > 

Probalur  5°  ex  perpclnà  Ecclesia:  lide  ri 
praxi.  llle  iisus  potissimiim  cognoseitur  per 
recitalionem  Symboli  abaposiolicis  lemporibus 

ad  liane  usque  aetatem  in  Eeclesià  l'aclani. 
Aposloli  scilicet  SymboIumeondideru.nl  postea 
fusiùs  expositum  in  synodis  generalibus  Nicœnà 

et  Consianlinopolitanà  ,  qtiod  ,  inqnit  Augusli- 
nus  sennone  213,  in  traditione  Symboli  se- 
eundo,  aliàs  119  de  tempore  n.  1,  est  breviler 

complexa  régula  fidei ,  ut  meut  cm  instruat  ,  nec 
oneret  memoriam.  Hujus  aulem  fidei,  quœ  est 

de  Trinitate,  Incarnatione,  Passione  et  Hesur- 
reciione  Cbristi,  de  Ecclesià,  de  baptismo,  de 

vilà  œlernà  (  non  de  speciali  novalorum  mise- 
ricordià  )  professio  cuilibet ,  dicenle  S.  doclore 
in  sermonibus  de  traditione  Symboli  1  et  3, 
sive  212,  n.  1  ,  et  214  ,  n.  1 ,  necessaria  est 

propter  œleruam  salutem ,  sire,  ut  loquilur  ulli- 
mo  loeo  ,  ut  salvus  esse  possit.  Ex  quibus  elucel 
Apostolis  et  loti  Ecclesiae  semper  persiiasum 

fuisse  fldem  ,  quae  œternae  salulis  est  funda- 
mentum,  respicere  res  oinnes  à  Deo  revelalas. 
Hinc  inerilô  eoncilium  Tridenlinum  sessiono  6 

haec  sancil  canone  12  :  i  Si  quis  dixeril  lidem 
justifîcanlem  nihil  aliud  esse  quàm  fuluciam 

divinœ  misericordi*  peceata  remittentis  prop- 
ter Cliristum,  vel  eam  tiduciam  solam  esse  quà 

justifieamur,  anathema  sil.  » 
Et  eanone  15:  «  Si  quis  dixeril  omni  homini 

ad  remissionem  peccatorum  assequendam  ne- 
cessarium  esse,  ul  credat  ccrlô  et  absque  ullà 

baBsiialione  proprise  infirmitatis  et  inJisposi- 
tionispeceata  sibi  esse  remissa,  anathema  sil.  » 

Probalur  ullimô  ralionibus  theologieis.  Pri- 
ma. Si  fides  justificans  esset  fides  quà  quis  cré- 

dit sive  certôconfiditsibi  per  Christum  remissa 

esse  peceata,  quieumque  illà  fide  esset  prœditus 
justificaretur,  et  quieumque  illà  careret  non 
posset  juslificari;  falsum  conseq.  ;  quàm  mulli 
enim  eà  exultant  fiducie  qui  justi  non  sunl  ! 

quàm  mnlti  è  eon?erso  eà  destituti  qui  sunt 
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mdoU  '  Nonne  Phu  Insu,  de  qao  Laça  cap.  ix, 
credebal  ci  confidebal  m  per  Deum  b  peecatia 

esse  immnnem,  el  Publicanui  banc  non  babe- 
bal  inliK  iaui,  et  laiiuii  Cbristi  jodicio,  ille  in- 

f'mut  !>!<■  Des  acceptas  fuir.'  Nonne  Paulti 
illius  confidentiel  expert  efil  cùm  ueiauiabat  l 
Epistolà  ad  Corinlhios  ,  cap.  1  :  A/7///  mihi 

conscius  sum ,  sed  non  in  hoi :  juitificattu  sunt  ;  et 

ibidem  cap.  9  :  Cattigo  corpus  meum...  neforti 
ciun  aliis  pnvdicuverim  ,  ipse  reprubus  efliciar,  cl 

iiihilnminùs  gratià   Mnctificante  cral   insigni- 
tosl  Nonne  eodem  Invente  nenUnra  Doetore 

EpistOll  ad  Philippcuscs  cap.  2,  lidclcs,  quam- 
diù  in  terris  militant  ,  sutuicm  operari  debent 

ciun  metu  et  tremore  qui,  ut  dixiinus  ,  ah  a<l- 
versariorum  fidneià  cxplodilur  ?  Nonne  apud 
pluiimos  luereticos  el  schismaticos  non  solùin 

esse  potest  sed  et  reipsà  reperitar  specialisilla 
fides,  qui  tamen  habendi  smit  velut  elhnici  ci 

publicani,  Malthan  cap.  181  clc  ;  ergo. 
Secunda.  Petro  dicenle  2  Episiolâ  cap.  1  , 

fidèles  satanere  debent  ut  per  bona  opéra  certam 
vocationem  et  electiouem  sumn  faciant ,  quia  liœc 

farientes  non  peccabunt ,  sive,  ul  (Vit  gr.'e<  u> 
codex,  non  labenlnr  aliquando;  at  studium 
illud  ,  et  labendi  fonnido  ,  stare  nequit  cuin 
certâ  fide  de  peccatorum  remissione.  Deside- 
ranlur  quidem  in  texln  graeèé  ,  etiam  regio  , 
voces,  bona  opéra  ;  unde  eas  omiserunl  nova- 

tores  in  suis  versionibus ,  in  primis  in  Basi- 
leensi  anni  1564  ;  verùm  .-Ecumenius  auctor 
grœcus  earum  meminil,  ut  et  versio  Montensis. 
Beda  verô  censet  illas  voces  ab  interprète  latine 
majoris  lucis  causa  esse  addilas,  quia  inlendit 
Apostolus  viros  verà  fide  scmel  imbutos ,  cùm 

bona  opéra  perseveranter  eliciunt,  suam  voca- 
tionem et  electionem  intueniibus  exploratam 

eflicere.  Deinde  ,  bis  detractis  vocibus  ,  non 

minus  firmum  esset  adversùs  novalores  argu- 
mentum  ;  consentiunl  enim  in  commemoraiâ 

versione  Basileensi,  qtiam  non  improbani,  aut 
saltem  non  possuut  improbare,  legendum  esse  : 
Studcte  vocationem  et  electionem  vestram  firmam 

efficere ,  hœc  enim  si  feceritis  non  labemini  un- 
quàm;  quod,  ut  diximus,  non  cohaeret  cum 
cpiià  fuie  de  peccatorum  remissione. 

Tei  tia  exhiba  oppositae  senieniiœ  paradoxa, 

quaî  inler  haac  sufiiciant.  In  novatornm  senlen- 
lià.quidquid  Christus  ad  hnmimmi  salutem 
iti-liliiit ,  sacraineiilorum  usuni.  niaii.litrirum 
cxecuîionem  ,  continuum  orandi  pra?cep- 
lum,  clc,  esset  prorsùs  inutile,  imô  pernicio- 

sum;  si  enim  certâ  lide  credere  deheo  mibj 
dimissa  esse  peccaia  ,   sicut  creder^   teneor 
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Dciim  esseuriumet  Irlnum,  l>n  lndulgënt!am 
otquid  ad  eara  Icndil  implorare  non  possum, 

nisl  clins  non  sim  de  actuali  l)<'i  erga  me  in- 
dulgentiâ,  îmô  de  efl  dubitem,  el  ideô  hoc  ipso 

certissimam  meara  Qdem  de  peccatorum  remis- 
sione  amiltam  ,  aut  saliem  certissimo  illam 

perdendi  periculo  me  exponam;  ;it  nihil  ab- 
sunlius  cl  magis  exitialc  potest  excogitari  ; 
ergo. 

In  eâdem  opinione  Scriplurac  et  Patrum 
oracula  de  fiduciâ  obtentae  veniae  quae  ex  Dci 

dileclione,  et  justificatione  velut  ex  fonte  sea- 
turit,  quœ  oracula  passini  repcriunlur,  v.  g., 
Psalmo  4,  v.  G,  Ecclesiasiici  cap.  2 ,  v.  0,  2 

Peiri  cap.  1,  v.  10,  etc.,  esseni  totidem  para- 
doxa;  in  illo  <|uippc  systcmale  fiducia  illajusli- 
lical,  et  ideù  justificationcm  non  subse(|uilur. 

Objiciunt  1°,  adversùs  adducium  textum  ex 
cap.  11  Epistolae  ad  Hebraeos,  Mclanctlion  , 

Keninitius,  etc.  Yox,  substantia ,  ibi  grœeè  so- 
nat,  certa  expeclalio  promisses  miser  icordiœ  ; 

fides  ergo  juslificans,  quae  ibi  definitur,  est 

expeclatio,  sivè  certa  fiducia  specialis  Dei  mi- 
sericordiae.  Etverô  vox,  substantia,  sive  graecè, 

JiitooT*m«  Psalmo  58  expeclutioncm  significat; 

quœ  est  expeclatio  mea ,  nonne  Dominus  ?  Et  sub- 
stantia mea  apud  te  est;  quin  et  cap.  3  Epist. 

ad  Hebraeos  v.  14 ,  idem  exbibcl  :  participes 
Christi ,  inquit  Apostolus,  effeeti sumns,  si  tamen 
initium  substantiœ  ejus  usqne  ad  fmem  firmum 

retineamus.  —  Resp.  1°,  Melancllionem  et  Kem- 
nitium  indubiè  non  magis  callere  linguam  grae- 
cam  quàm  D.  Chrysostomum ,  et  auclorem 
versionis  Basileensis  anni  loCi;  al  illc ,  ut 

diximus,  homilià  12  in  Epislolam  ad  Hebra'os 
per  vocem,  substantia,  sive  ûtostckh;,  inlcllexit 

non  expectationem,  sive  fiduciam,  sed  subsisten- 
tiam  rerum  speratarum  in  animis  sperantium 

fide  productam ,  cui  expositioni  isle  assentitur 
vertendo  :  Est  fides  illud  quod  facit  ut  extent 

quœ  sperantur,  et  demonstrat  quœ  non  videntur^ 

Resp.  2°,  dato  el  non concesso  vocem,  substan- 
tia, ÛTts'cTocat;,  Psalmo  58  et  cap.  3  ad  Hebraeos 

expectationem  denotarc,  malè  inferri  ipsam 
idem  significare  cap.  11  ad  Hebraeos;  plura 

enim  et  di versa  potest  connotare  et  reipsà  con- 
nolat.  Verùm  iterùm  falluntur  adversarii  ipso 

editoris  Basileensis  judicio,  qui  nullam  ibi  exis- 
tentiae  sive  substantiae  mentionem  facil  con- 

verlendo  :  Quia  tejehova,  expecto,  tu  responde- 
bis ,  Domine  Deus  mi.  Equidem  septuaginla 

Interprètes  textum  bebraeum  Psalmi  58  ver- 
tentes  pro  lectione  hebraicà,  expeclatio  mea, 
transtulerunt  (et  curaeis  vulgalus  interpres)  : 
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Substantia  iriea  ùpud  16  est,  sive  birtfaram;  ;  sed 

(•m?  ii î^i  i|ni:i  cognoveront  ibi  indicari  rem 
sperala.ro,  qux  per  fidem  in  speranlis  animfl 
Bubstanliam  sive  subsistenttam  accipit,  ut 

Ghrysostomo  duce  el  aliis  diximus?  Quod  :iiii- 
netadv.  L4  capîtis  3  Epistolae  ad  Hebraeos, 
rtirsiis  desipiunt  cùm  dicunt,  voces,«  initium 

substantia-  ejus  usque  ad fiitcin  cic,  coininoiisti li- 

re, initium  fiducia'  ;  iiidicanl  enim  initium  novœ 

créature,  quod  primordium  fides  est;  unde 
translatio  Basileensis  habet  :  Christi  participes 

facti  sumus,  si  sanè  primordium  illud,  quo  suslen- 
tamur,  firmum  rctinuerimus  ad  fmem  usque.  Sci- 
licet  Gbristus  per  fidem  in  nobis  formari  iucipit 

(  ad  Galatas  cap.  4,  v.  10),  quâ  ex  causa  dici- 
mur  nova  crealura  in  Clirislo  (ad  Galatas  0,  v. 

lb).Chrisli  factura  crcali  in  illo  in  uperibus  bonis, 

etc.,  ad  Ephesios  cap.  2,  v.  10;  cic.  Resp.  5°, 
etsi  llebraeorum  cap.  11,  nomine  itmovetatut 
significarelur  expeclatio  sive  fiducia,  non  posse 
ex  illo  textu  adstrui  specialem  adversariorum 

lidcm.  Resquippe  sperandae  ,  et  non  apparen- 
tes, dequibus  lue  eslsermo,  sunt  omnesdivi- 

liae  cœlestes,  el  aelerna  gloria,  el  ideù  inpri- 
mis  corporis  resurrectio  et  vila  aeterna  (  ut 
exponil  Ghrysoslomus  loco  cilalo),  slrcnuè  et 
constanler  pro  pielatc  diniicanlibus  promisse, 
ut  palet  ex  versibus  10,  15,  20,  55,  elc.  At 

expeclatio,  sive  spes  illarum  rerum  in  adver- 
sariorum syslemale  non  est  fides  juslificans; 

banc  enim  esse  clamant  fiduciam  misericordiae, 

quà  taniùin  aclualia  delicla  delentur,  vel  deleia 
sunt,  quae  ideircô  solam  praesenlem  cujuslibet 
peccatorum  remissionem  tangit  et  respicit. 

Objiciunt  2°  :  Fides  passim  in  Scripluris  ac- 
cipitur  pro  fiduciâ,  quà  quis  sibi  specialiter 
peccala  esse  remissa  crédit  vel  coniidil  :  ergo. 

Priusquàm  texius  adversariorum  expendo, 

ut  discutiatur  fucus,  et  plané  concidat  vis  ar- 

gumenti,  observa  1°,  ex  fide  calholicà,  quà 
cunctaàDeo  revelata  credimus,  quae  inilium 
est  salulis,  nasci  fiduciam,  sive  spem,  quâ,  ut 

ait  Tridenlina  synodus  sessione  6,  cap.  6,  con- 
fidimus  Demn  nobis  propter  Clirislum  propitium 

essefuturum  ,  etc.,  sicut  ex  perseveranliâ  in  di- 
leclione cl  bonis  operibus  oriturobtentae  veniae 

fiducia,  1  Joannis  cap.  2,  v.  28,  etc.  Observa 

2°,  faleri  adversarios  fidem  divinarum  promis- 
sionum  unkersim  consideratarum  non  justilica- 
re ,  sed  solùm  singutalim,  id  est  quatenùs  à 
singulo  apprehendilur  et  sibi  accommodalur, 
velut  cùm  dixitAposlolus  ad  Galatas  cap.  2  : 

Dilexitme,  et  tradidit  semelipsum  pro  me.  Ob- 

serva 3°,  lidcm  singulatim  sumptam  modo  de-- 



l.-.l.l 

Bcriptara  novaloribus  non  raro  dicentibus  ex  se 

ci  absolutè  -ii-  quemlibci  jusliGcare  ul  ipsum 
de  suâ  sainte  sive  juslitia  ccrlum  efflciat,  cl 

quidem  absqae  ullà  aliû  disposiiione  aul  oon- 
ditione;  ejus  enim  effectua  esl  paceni  el  aniuii 
branquillitalem  conferrc. 

Bis  prsenolalis,  pfodeantquos  objiciunl  iex- 
\u<.  LibroS  ParaUpomenon,  cap.  20,  Josapbat 
viros  Juda  sic  affalur  :  Crédite  in  Domino  Deo 

irstro,  ti  securi  eritis.  I  bi  rerbum  credere,  sive 

lidcs  simiiiiir  profiducià,  Bivesecuritate. — Resp. 

1°,  in  edilione  liasileensi  baberi,  et  roboramini, 
el  idée  ilii  exigilur  fides  Qroia  el  inlensa  in 
Deum,  quae  parit  Gduciam  ci  (brliludinem  ,  et 
sola  Dcograla  i  s» ,  Mallhasi  cap.  <>,  v.  30;  1  i, 

v.  31  ;  lii,  v.  <S;  ad  Ephesioscap.  (i,  v.  16;  Hc- 

bracorum  cap.  Il;  I  Pétri,  cap.  .">,  v.  9;Jacobi 
cap,  I,  v.  6,  etc.  Resp.  zVsecuritatem,  de  quâ 
liic  agilur,  oriri  ex  spécial!  Dci  revelatione  ; 
ex  conlcxlu  enina  cluect  ibi  sermonem  esse 

de  viotorià  populo  judaico  à  Deo  per  Prophe- 

lani  révélai"!  :  at  ii  quibus  bic  favor  non  est 
impensus  cum  metu  salutem  suam  operari  de- 
h  nt;  unde  epistoki  I  Joannis  cap.  5,  dicilur  : 
Si  cor  nostrum  non  reprehenderit  nos,  fiduciam, 
ici  esl  spem,  habemus  ad  Deum,  etc. 

.Marci  cap.  il  dicitur  :  Omnia  quœcumque 

orantes  pelitis,  crédite  quia  accipictis,  el  eve- 
nient  vobis  ;  ubi  crédite  sonat  confulite;  qua> 

cumque  eniin  poslulamus,  nos  esse  accepturos 

iide  tbeologicâ  credere  non  lenemur,cùm  plu- 
riina  postulemus  quoe  nobis  non  concedunlur. 

—  Resp.  quenilibel  lidc  proprie  dicta  credere 
leneri  se  qiue  pelit  e>se  acceplurum  si  suae 
saluli  expédiant,  el  ea  ut  oporlet  pelierit , 

ut  tradil  Jacobus  cap.  i,  et  passini  D.  Augu- 
slinus. 

Roinanoruni  cap.  4  dicitur  Abraham  justi- 
liani  adepluni  esse  credendo  Deo.  Lbi  credere 

signilicat  non  dif/idere  de  divinâ  promissione  ;  ibi 
enim  refcrlur  Abraham  in  spem  contra  spem 

credidisse,  et  non  liœsitàsse  dif/identià.  —  Resp. 
fidem,  quai  Abrahae  justiliam  accersivit,  fuisse 
lidem  in  omnipolentem  Deum  ,  qui  promiserat 

ipsum  cenlum  licet  annos  natum,  iilium  ex  no- 
nagenarià  esse  suscepturum,  quae  sanè  fides 
non  iiducia  sed  vera  fides  fuit.  Hàc  quippe 
v.  21  dicilur  Abraham  plenissimè  scivisse ,  sive 

persuasum  fuisse,  posse  Deum  quœcumque  pro- 
tnisit  facere,  et  ideô  cùm  versa  vigesimo  di- 

cilur 7io/i  hivsilàsse  diffidentià ,  sensus  est, 
non  disceplàtse  iiicredulitate ,  sive  iufidetitate , 

ut  vertit  edilor  Basileensis;  quod  et  signifi- 
calur  v.    18,    contra    spem  in  spem  credidit  ; 
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lise  enim  exprimunl  ipsum  divinà  viriuie 
ri  promissione  innixnm,  non  natnra  viribiu, 
poluissc  ex  Sarâ  Glium  sperare;  quanquàm 

ei>i  Ikcc  Gduciam  ingérèrent  nibil  profiee- 
renl  adversarii;  Calholici  enim  non  negant 

ex  Gde  in  Deum,  praeserlim  insigni  (qualis  tmi 
Abrabae  (ides  )  Gduciam  emanare,  aut  ultem 
oriri  poSSO. 

EodemcapUe  \.  16  legilur  :  Idcb  ex  fuie,  ut 
tecundùm  gratiam  fuma  sit  promùêio  (  Abrabae 
i  i  1  î î  ̂  secundùm  Gdem  non  secundùm  naturam 

tanlùni  ).  lbi  lides  esl  lidutia  cu'Iestis  promis- 

sions, sive  poliieiLe  in  Chri&lO  pe<  ealoruiu  re- 
missionis,  quaefirma  lit,  sive  rata,  id  esl ,  quae 
simni  sortitur  effectuai,  sive  justilicat ,  cùni 
bomo  diviuam  illam  promissionem  assenliendo 
exosculatur,  illamquesibi  accommodât. 

Respondeo  novatores  Aposlolicum  non  io- 
tclligere  lestimonium  ;  ex  eo  enim  versu  etse- 
quenti  litpict  per  vocem  ,  promissio ,  non  pec- 
catorum  remissionem,  sed  genlium  vocalio- 
nem  ad  Chrisli  lidem  adumbrari,  et  ex  versu 

21,  25  et  scq.  per  fidem ,  quae  Abraham  juslifi- 
cavit,  lidem  catholicam,  quâ  credilur  Dei  om- 
nipotentia,  Chrisli  rcsurreclio,  etc.,  describi. 
Inde  sensus  est  vocationcm  non  Genlium  so- 
lùm  sed  et  Judaeorum  esse  secundùm  lidem, 

nonlegem,  et  ideo  secundùm  gratiam  per  quam 
Grmalur  super  universum  Abrahae  semen  ex 

Judaeis  et  genlilibus  coalescens. 

Prima  epistolà  cap.  o  aitJoannes://rt,cscn'uo 
vobis,  ut  sciatis  quonium  vitam  hubelis  œternam 
qui  creditis  in  nomine  Filii  Dei.  Lbi  absolulè  el 

sine  condilione  aeterna  prom'.llilur  vila  ei  qui 
crediderit ,  sive  sibi  certù  persuaserit  sibi  per 

Chrisium  remissa  esse  peceala.  —  Respondeo 
Apostolum  unicè  intendere  eosqui  in  Chrisium 

ut  oporlet  credunt,  sive  qui  habent  fidem  ca- 
tholicam per  dilectionem  operantem  vitam 

aeternam  esse  adepturos  :  Qui  enim  non  diligit 
manet  in  morte,  ibidem  cap.  ô.  Quod  si  quis 

non  crediderit,  mendacem  facit  Cliristum,  ut  eo- 
dein  capile  5,  v.  10  dicilur,  quia  dogma  ab  co 
revclalum  falsitalis  arguit. 

Objiciunl  3°  divum  Bernardum,  auctorem 
licet  undecimi  seculi.  Sermone  1  de  Annun- 

liatione,  postquàm  dixit,  quemlibet  credere 
leneri  peceala  nonnisi  per  Chrisium  deleri 
posse,  addit  :  Hoc  etiam  crede  quia  per  ipsum 

tibi  peceala  donantur  ;  hoc  est  testimoniaux  quod 
perliibet  in  corde  nostro  Spiritus  sanctus  dicens  : 

Dimissa  sunt  tibi  peccata  tua.  —  Respondeo  1° 
fidem  sive  fiduciam  ,  de  quà  Bernardus,  esse 

justification!  posterioreiu,  et  ideù  non  forma- 
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Iciii  illiui  eaubani,  ut  adveratrii  Hltom  ali- 

quande  oontsndnnt.  -  -Rospondeo  il"  et  sanoti 
dootoris  i«\iu  esse manifastum  peituasionem, 

sive  liili'in ,  de  qui  loqullur,  non  esse  simpli- 

('(•iii  ci  abaolutam,  BedeondilionaUm,sinempe 
quod  ex  divinfl  Institutions  rçquirltur  ad  jusii- 
ficationem  adhibuerimus,  sincevam  converslo- 

nc.  h  ,  l)(in;i  ci  satisfactoria  opéra,  etc.,  quai  In 
hfte  concione  expresse  exigit.  Ilis  autem  prœs- 
lilis  possumus  crcclcre,  sive  conlidere  nobis 
per  Christum  dimissa  esse  peccata,  ila  tamen 

ut  nequaquara  certi  simtis  nosea  rêvera  ppeesti- 
lissc.  Tilde  sennone  1  in  Septuagesimam  dieit: 

Certitudinem  non  habemus,  sed  spêi  (iducia  conso- 
tulitr  nos,  ne  dubitationis  hujiis  anxietate  pcnilus 
cruciemur. 

Objicinnl  ullimô  ex  ralione.  Ex  Scripluris 
fides  joslifloat  inspirando  paeem,  gaudiam, 
animi  tranquillitatem,  elc.  ;  sed  lalis  fides  cer- 

titudinem parère  débet;  ergo.  — Respondco 
pacem,  et  alla  Spiritûs  sancti  doua  justificatio- 
neni  subsequi ,  aut  comitari ,  et  in  justis  quan- 
doque  suî  sensum  excitare.  Verùm ,  seclusà 

specialiDeirevelatione,  justos  certos  non  fa- 
ciunt  de  remissione  peccaiorum ,  et  salute 

aeternâ ,  ut  invictè  deinonstrat  exemplum  divi 
Pauli ,  qui  hâc  pace  et  consolatione  fruebatur, 
et  tamen  cerlus  non  erat  de  suâ  justificatione 

et  prœdestinatione. 

Principia  solutiontm.  — Primum.  Fides spe- 
cialis,  cui  absointain  et  formalem  justilicandi 
vim  interdùm  insérant  novatores,  est  fi:lesquâ 
bdelis  confidit  sibi  per  Christum  dimissa  esse 
peccata,  et  de  hâc  re  ac  sempiternâ  salute 
nullà  aliâ  praesuppositâ  conditione  certus  fit, 
sicque  in  perfectàsecurilate  constituitur.  Hinc 

ex  sacris  codicibus, quibus  solis  inhaerent,  pro- 
bare  debent  talem  esse  fidem  jiistificanlem. 

Secundum.  Sedulô  distingue  fiduciam  obli- 
nendse  veniœ  ex  fide  catholicâ  in  animo  justi- 
ficandi  enascentem,  quâ  confidit  Deum  sibi 

propter  Christum  propilium  esse  futurum,  à 

commemoratà  fiduciâ ,  sive  certissimâ  persua- 
sione  novatorum ,  et  ideô  sacros  textus  fiduciam 

exigentes  de  illà,  non  de  islâ  expone. 
Terlium.  Fiducia  et  certiludo  de  impetratà 

venià  iis  inesse  potuit,  quibus  Christus  eam 
notam  fecit,  ut  paralylicoMatthœicap.  19,  v.2; 

peccatrici,  L.ucse  cap.  7,v.  18;  adulterœ,  Joan- 
nis  cap.  8,  v.  li;  Zachaeo,  Lucœ  cap.  19,  v.  9; 
latroni ,  Lucoe  cap.  23,  v.  43,  elc.  ;  non  aliis 

quibus  eam  non  revelavit. 
Quartum.  Pax  exsuperans  omnem  sensum, 

quam  inlcrdùm  senliunt  sancti,  non  suggerit 
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cerlilmlinem  de  juslilicalione  et  prédestina* 
lione;  tuin  quia  qui  se  existimanl  slarc ,  vi- 
<lcri>  debent  ne  cadanl  (  1  epislolà  ad  (loriiitliios 

cap.  10 1  I uni  quia  l'auliis  cuin  illo  pacis  sensu 
persuasus  non  luit  se  esse  jiistum  ,  et  liiniiit  ne 

reprobus  fieret ;  lura  quia  osiues  sancti  salutam 

BUam  cuin  Iremore  operari  debent.  Unde  fidu- 
cia  novatorum  meriim  est  figmenlum. 

Quintiim.  Quœcumquo  novatores  objiciunt 

testimonia  ,  aut  non  respiciunt  peccaiorum  re- 
inissionem  in  particiituri ,  sed  et  omnia  quai 
surit  objeclum  fidei  dogmalicie ,  aut  si  illam 

speetant ,  unicam  exprimunl  fiduciam  obtinen- 
daenon  obtenlae  veniae,  nisi  impclralio  illius 
venise  sit  revelata. 

Sextum.  Concedunt  novatores  fidem  divinae 

promissions  non  nniversim ,  sed  singulatim  jus- 
tificare;  al  plura  ipsorum  teslimonia  banc  vir- 
tutem  illi  non  minus  quàm  isli  fidei  Iribucre 
videntur. 

§  2.  Excutitur  novatorum  sententia  circa  fidei 
justificunlis  adjuncta,  sive  expenditur  an  sola 

fides  juslificet. 

Protestantes  conspirantibus  suffragiis  docent 

nullo  actu  à  fide  diverso  justificationem  appre- 
hendi ,  ut  vulgô  loquuntur,  et  hoc  sensu  solam 

fidem  (quam,  ut  modo  vidimus,  volunt  esse 

specialem  divinarum  promissionum  fidem)  jus- 
tificare.  Hanc  senlentiam  inter  alios  expressit 

Calvinus  tum  in  Antidolo  cùm  libro  3  Inslilu- 

tionis  cap.  11,  sectione  19,  ubi  ait  :  Fide  jusli- 
ficari  hominem,  quia  toties  in  Scripturâ  reenrrit, 
negare  non  audent  (sophislae  sive  scholastici), 

sed  cùm  nusquàm  exprimatur  (  particula  exclu- 
siva  sola  )  hanc  adjectionem  fieri  non  sustinent... 
non  falsâ  modo,  sed  plané  ridiculà  tergiversatione 

in  exclusivà  particula  consistunl  :  annon  enim  sa- 
tis  solide  soli  fidei  tribuit  omnia  qui  operibus  adi- 
mit  (  Paulus  Rom.  cap.  3,  v.  21  et  24  )  ? 

Non  consentiunt  tamen  (ut  haereticisgenlile 

est  )  sive  circa  necessitatem  adjectionis  parti- 
cule, sola,  sive  circa  genuinum  sensum  hujus 

parliculae.  Etenim  inter  Lutheranos  alii  hanc 

parliculam  supprimi  posse  senliunt  pacis  et 
concordiœ  gralià,  utpole  in  Scripturis  non 

conlentam,  et  necessariè  inclusam  in  proposi- 

tione,  fides  justificat  ;  alii  pro  e«à  particula  tan- 
quàm  pro  aris  et  focis  decertant.  Pariler  Lu- 
therani  magisiro  suo  impensiùs  addicti,  conlen- 
dunt  solam  fidem  justificare  per  exclusionem 
adhibilionis  operum  ;  aliiè  converso,  etquidem 

longé  majori  numéro,  non  per  exclusionem 

illorum  operum  existentise,  sed  per  exclusio- 
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luin  iltoiiiin  lanquàm  mertloriorani  ;  quod  il- 
lustrare  conantur  Itemniliui  in  prima  parla 

1a. munis  concilii  l'i  idenlioi,  eiCalvianaia  Au- 
lidoio  ,  i Aciiipiu  calorie  eolia  ,  qui  soins  loaan- 
dît,  lit  cl  non  «-il  sulus,  sed  CUID  lllCa  MU  splen- 
ilnii'  coojunclua. 

AperitHf  luiltatica  Dniiciiiid.  —  Synodes 
Trideniiua  sessione  6 ,  oap.  G,  al  ctm  eâ 

omnes  ortnodou  eenaant,  impium  ad  justifiea- 
lioiifin  pr&parari  ;tc nbus  lidei,  limoris,  ipoi, 
dileciionis,  pœnilenuc,  propoaili  lacrameati 

racipiandi,  ei  proposai  novsa  viUB,  et  obeerva- 
Uonis  Dci  maodalorum,  el  ideà  i|>-.nn»  solo  li- 

dei actu  non  j nsiiiit-aii,  ciuu  quibus  sii 
COMOLUSIO. — Sola  lides,  cliaiu  calliolica,  non 

justilicat ,  sive  prstar  aetom  lidei  aliquid 

alitid  requiritur  quod  ad  justiiieaiionis  gra- 
iiam  eonaaqnendam  cooperetur. 

Est  de  lide,  ni  palet  ex  canone  9  sessionis 
6  concil.i  Tridenlini  liis  verbis  expresso  :  i  Si 

quis  disent  solà  lide  iinpium  juslilicari,  ita  ut 

intelligat  nihil  aliud  requiri,  quod  ad  justiiiea- 
iionis graliam  consequendam  cooperetur,  et 

nullà  ex  parle  necesse  esse  eum  suae  volun- 
lalis  inolu  praeparari  alque  disponi ,  analhema 
sit.  i 

Probatur  1°  ex  Scripturis  ,  quibus  pratter 
fidem  enumerati  à  coneilioTiidenliiiovirlutum 

actus  passini  requirunlur.  II i  sunl  aclus  timo- 
ris,  servilis  nempe,  sive  Dei  judiciorum  ;  Ec- 
clesiastici  enim  cap.  l,v.  ld,  timor  Dominé di- 
eitur  initium  sapienliœ,  quod  aille  dixerat  David 
Psahno  HO,  v.  10  ;  et  102,  v.  10  ;  et  artimon 

Proverbiorum  cap.  1,  v.  7  ;  10,  v.  27  ;  14,  v. 

27,  ubi  vocatur  fous ,  sive  ut  habet  editio  Bi- 
sileensis,  venu  vitœ  ,  19,  v.  23,  etc.  ;  qui  liinor 
sapientiam,  sive  sanclificationein  introducens. 

Augusiino  interprète  tractatu  9  in  Epislolam 
Joannis  n.  2,  non  tiliaiis  sed  servilis  est.  Eo- 
dein  Ecclesiastici  loco,  v.  27,  idem  timor  dici- 
tur  expellere  peccatum,  ita  ut  qui  sine  ipso  est 

non  possit  justificuri  ;  quod  pronuntiatum  om- 
ninô  siniile  est  aposlolicae  de  lide  asseriioni 

Hebraeorum  cap.  11  :  Sine  fide  impossibile  est 

ptacere  Deo  ,  ideôque  timor  non  minus  ad  jus- 
lilicaiionem  conducere  videtur  quàm  lides.  Ei- 
verù  timor,  ut  postea  dicemus,  ex  fuie  oritur. 
llinc  Cbrislus  Hait  liai  cap.  10  timorem  velut 
vike  ioiitem  (Proverbiorum  cap.  14)  discipulis 

suis  sludiosc  commendavit.  llinc  insignes  pee- 
eatorcs  ad  sinceram  pœaiteatiam  timoré  ad- 
«iucii  suut,  et  quotidie  adducuntur,  Psalmo 
77,  v.  54  ;  82,  v.  17;  Jonoe  cap.  5,  etc.  llinc 
ipsi  sancii  limoretn  enixe  postulaverunt ,  ut 
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scilicel  a  peecato  avcrlerentur,  l'-alnm  118,  v. 

l-ju,  juta  istld  :  In  omnibus  operibus  tuis   nu- 

merara  awinflin  "<«,  al  in  mtormm  non  peam- 

bis,  Bcdaaiaatk  aap.  7,  v  oliiaao. 

Aclus  spei  ,    sur    impelranda1.    indiilgentia: 

Bpea;  exigitnrenim  Psataae  9i  Spnent  in  m  qui 

noverunl  mnnen  tuum ,  21  :  In  M  speraverunt  pa- 
tres nostri....  et  tibcràsti  eus,  50  :  In  te  speravi, 

nonconfundur...  in  justifia  tua  libéra  me,  5<i  :  &(/- 
nd'it  eos  qui  speraverunt  in  eo  ,  etc.  ,  et  alibi 
passim.  Inde  dieilur  Proverbiorum  cap.  28: 

Qui  sperat  in  Domino  sanabitur ,  et  1  ad  Timo- 

Lbeum  cap.  <i  :  Diiitibus  prœcipe. ..  sperare  in 
Deo  vivo;  el  1  Peiri  cap.  1  :  Sperate  in  eum,  quœ 

vobis  offertur.  grattant.  Uno  verbo,  cuncla  lerè 

leslimonia,  quibus  adversarii  specialein  suam 
lidein  seu  liduciam  de  pecealorum  remisssione 

aslruere  aggrediunlur.  spem  oblinendx  venia! 

ad  justiiicationem  disponere  unicè  oslcn- 
dunt. 

Actus  dilectionis,  sive  imperfecla;,  quae  pec- 
ealorum remissioni  tempore  praeeat,  sive 

perleciae,  quae  eamdem  justiiicationem  naturâ 

saltem  procédai,  sicque  ad  eam  disponat.  Af- 
lluunt  seilicel  sacri  codices  textibus  utrumque 

illum  amorem  ad  sanctiiicationem  requirenli- 

bus;  v.  g.,  Ecclesiaslici  cap.  2,  postquàm  dixit 

Jésus  :  Qui  timetis  Dominum,  sperate  in  illum  , 

statim  addit  :  Qui  timetis  Dominum,  ditigite  il- 

lum,rt  illimiinalmntnr  corda  vestra;  item  Cbrislus 

ail  Luc»  cap.  7  :  Hemiltuntur  ci  peccata  multu, 

qnoniam  dilexit  multiim  ;  et  Aposlolus  Epistolà 

adGalatas  cap.  5:  In  ChristoJesu  neque  circum- 
cisio  aliquid  valet ,  neque  prœputium  ,  sed  fides 

quœ  per  churitatem  operatur. 

Actus  peenitentiae  sive  doloris  et  detesta- 

tionis  peccali  ;  illum  enim  ad  sanctiiicationem 
in  peccatore  ubique  praîrequirit  Scriptura  , 

puta  Ezecbielis  cap.  18  :  Cùm  averterit  se  im- 

pins ab  impietate  ma...  ipse  animant  suant  vivif;- 
cabit  ;  Actuum  cap.  2:  Pœnitenliam  agite  et 

baptizetnr  unusquisque  vestiitm...  in  remissionem 

peccatorum;  et  cap.  8  ,  Simoni  baplizalo  dicit 

Petrus:  Pœnitenliam  âge  ab  hàc  nequitià  tua... 

Equidem  prsetendunt  adversarii  in  hiset  simi- 
libus  locis  vocem,  pœnitenlia,  signilicare  mer.au 

rcsipiscentiam,  sive  nudam  vit*  mutationem 

eum  proposito  melioris  per  exclusioncm  doloris, 
eloperum  expialoiiorum  ;  sedapertè  lalluntur;. 
licel  enim  vas,  pmnitentia,  resipiseentiam  apud 

Grascos  dénotât ,  tamen  sabitiiera  rcsipiscen- 
lia  liîec  omnia  importât  ;  unde  Acluum  cap.  2, 

ivAxi  quiPeirum  audierant  aimpaicli  ananf 

corde,  v.  37,  et  ideo  resii>ucrant,  et  tamen  e> 
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«lirii  Pet  rus  v.  58:  Pœnitentiam  agite,  quœ 
idcircovox  connotal  oiiom  opéra  salisfactoria, 
et  -  ad  Corinlhios  cap.  7,  v.  lu,  pœnitentia, 

bîvc  resipiscentia,  in  satutetn,  etc.,  vocalur  «■- 
ruiiditm  Dcum  tri.stitia ,  sive  r/o/or,   ut  babclur 
in  versioDQ  Basileensi. 

Act'is  desidcrii  sacramenlum  recipiendi;  hoc 
enim  piopositura   modo  prsecipiebat   Petrus 
Jmbe  s  convcrsis  et  non  baplizalis,  Acluuni  2; 

el  pcaecipit  Pbiiippus  eunueho,  Actuuin  cap.  <s; 
Chrislus  vero  baplizalis  lapsis  injungit  Joannis 
vigesiino,  quorum  remiserais ,  etc.,  ulsuo  loco 
ostciuiunt  theologi. 

Deniquc  aclus  proposai  nova;  vilœ  agenda;, 
et  observationis  Dei  manda torum  ;  ait  enim 

Ezecbicl  cap.  18:  Facile  vobis  cor  iiovum  et  spi- 
riium  novum  ;  et  Chrislus  Mallbsei  cap.  19:  Si 
vis  ad  vitam  ingredi,  serva  mandata,  etc. 

Probatur  2°  ex  Patribus.  Oinncs  niodô  recen- 
silos  actus  ad  jtistitiam  obtinendam  exigunt. 
Solum  Augustinuni,  adversariis  caeteris  minus 
invisum,  citabo.  Sanctus  doctor  suam  înciitein 

circa  tiniorem  Dei  judiciorum  clarè  aperuil 
cùm  in  priécedenti  argumente  cum  audivimus 
diccnleni ,  tiniorem  servilem  esse  principium 
sapienliœ ,  sive  sanctificalionis.  Quid  de  aliis 
aclibus  senserit  ex  sequenlibus  intelliges. 

Libro  de  catcebizandis  rudibus,  sive  ad  bap- 
tismum  prrcparandis,  cap.  4,  in  fine  n.  8,  ait  : 

Quidquid  narras  ita  narra,  ut  ille  cui  toqueris  au- 
diendo  credat,  credendo  speret,  sperando  omet, 
etc.  Ecce  non  solùm  fidei  aclum,  sed  el  aclus 

spei  et  amoris  ad  justificationem  impclrandam 
necessarios.  Ibidem  exprimit  volum  bapiismi, 

et  alibi  passim,  ubi  quis  est  baplizatus,  votum 
Sacramenli  pœnitentiae,  sive  réconciliations 
il  Cor.  5,  v.  18)  suscipiendi.  Nolum,  v.  g. , 
hoc  ejus  effatum  :  Si  ministri  desint,  quantum 
exitium  sequitur  eos  qui  ex  hoc  seculo  exeunt  vel 
non  regenerati  vel  ligati?  Non  magis  ignotum 

est  istud  alterum  ipsius  dictum  (aut  saltcm  an- 
liqui  auctoris  apud  ipsum)  :  Pœnitentiam  cer- 
tam  non  facit  nisi  odium  peccati  et  amor  Dei. 
Tandem  neminem  lalet  ipsum  insignem  libruni 

de  fide  et  operibus  edidisse  ut  eoruin  confuta- 
ret  errorem  qui  vitam  emendare  et  Dei  man- 

data observare  deireclantes  baplizandos  esse 
effutiebant. 

Probatur  5°  ralionibus  tbcologicis.  Prima, 
llli  aclus  ad  justilicalionem  requirunlur,  qui 
necessariè  oriuntur  ex  fide  catbolicà,  sine  quâ 

impossibilc  est  placere  Deo;  sive  quœ  ett  ini- 
tium,  radix  et  fundamentum  omnis  justitiae  ; 

atqui  talcs  sunt  commemorali  actus.  Scilicet 
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calhoHcâ  (ide  imbulus  nosrit  1°,  Deiim  juslu m 
tontes,  nisi  anle  mortem  rosipiscant,  seternis 
suppliciis  esse  condemnaturum,  sicque  ejus 

animo  (ut  quondàm  Felicis,  Actuum  2i)  divi- 
ux  jusiiiia-  tiinor  ingeritur...  "2"  Deum  esse 
patrem  misericordiarum,  quisontibus  ad  ipsum 
reverli  desiderantibus  ignoscere  paratus  est, 

sicque  in  Bpem  erigitur  fidens  Deum  sibl  prop 

1er  Christum  propUium  fore,  qûae  Bpes  sive 
fiducia  station  gignit  qnemdam  amoris  motum 
iu  la  m  pretiosi  iniineris  auclorem  ;  leslatnr 

enim  experientia  cum  (pii  ab  aJtero  beneficium 
sperat,  iiicii)ere  ipsum  diligerc  tanquàm  ejus 

boni,  quod  ab  co  expcclal,  largitorem...  3° 
Dcum  veniam  non  promisisse  nisi  sontibus 

qui  sinceram  egerint  pœnitentiam,  qui  ad  se 

loto  corde  redire  voiucrint,  et  ideù  mores  com- 
mutare,  et  novam  vilam  duccre  intenderint, 
cunctis  Dei  mandalis  adimplendis  pcrpeluô 
intenli,  sicque  ferlur  in  odium  et  dolorein 

peccati,  vilœquc  novœ  ducendœ,  et  rcmedio- 
rum  omniiini,  (juibus  Deus  peccatoris  juslili- 

calionem  illigavit  (inter  quœ  sunt  Dei  manda- 
torum  observatio,  etSacramenlorum  receplio), 

arripiendorum  lirmum  et  sinecrum  proposi- 
tum. 

Secunda.  Si  sola  fides  ebristianajustificaret, 
fides  chrisliana  ebaritate  deslilula,  non  esset 

fides  ebristiana,  sive  fides  cbrisliana  cliarilate 

semper  animaretur  ;  Deus  enim  Sciipturâ  di- 
cenle  non  diligit,  et  ideô  non  justilicat  ,  nisi 
diligentes  se  ,  et  intonante  Apostolo  epistolà  1 
ad  Corintbios  cap.  15,  charitatem  non  habens 

niliil  est ,  id  est  non  babel  esse  spiriluale  per- 
feclum,  sive  consummatum  (disposilio  enim, 

quatenùs  disposilio  est,  nisi  accédât  forma  ad 

quam  disponit ,  sive  charitas,  iruslra  est  et  ni- 
liil) ;  sed  fides  eliam  vera  et  ebristiana  charitale 

non  semper  vivificatur  ;  ait  enim  ibidem  Apo- 
stolus  :  Si  habuero  omnem  sive  totam  (  ut  babet 

editio  Basileensis)  fidem,  ita  ut  montes  transfé- 
rant, charitatem  verb  non  habuero,  nihil  sum; 

omnis  quippe,  sive  tola,  qua2  absque  ebaritate 
potest  exislere,  indubiè  est  eliam  ebristiana 
fides  communis,  qua;  et  includitur  in  fide  per 

quam  quis  miraculaoperatur.  Deinde,  quoraodô 
adversarii  évincèrent  adulteros,  fures,  avaros, 

ebriosos,  etc.,  qui  juxta  Apostolum  1  ad  Co- 
rintbios G,  regnum  Dei  non  possidebunt,  non 

habuisse  fidem  ebristianam?  atqui  certèchari- 
talem  non  babuerunt,  quae  transfert  de  morte 

ad  vilam,  1  Joannis  cap.  3.  Hinc  D.  Augusti- 
nus  libro  15  de  Civilate  Dei,  cap.  18,  n.  52, 

exponens  texiuin  (1  Cor.  cap.  15),  meriiô  di- 
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\il  :  Sine  charilatc  fûtes  poUti  quitta*  tu 
non  et  : 

Terlia.  Sysicma  desolâ  Dde  justiflcante  lan- 
i;iin  in  vol  vil  <. .  ■  !  :  _  1 1 1  m,  1 1  t  .un  apertam  spiral 
Msitatem,  ut  apud  omnes  verilatis  amatores 

m. île  oiniiiiiù  aadire  debeaol  gai  illud  excogi- 
ta\emnl.    Enùnverô,     prîmus    illius    Ûiventor 
Latbems,  t u ni  in  capol  2  Epiétobe  ad  Galatas, 

où  m  in  disputationc  uimm  tpera  fadaxl  adju- 
stificalioncm,  hue    dogma    in    intellevit    B6DSU 

qnoil  sit  lotalis  causa  ju6lificationis,  [ter  exclu- 
sionem  niiniiinii  Doa  solum  efficaciae  merili, 

M'd  etiam  ipsîus  praeseniiae  aKaram  virtutum; 
quam  Bentcntiam  propugnant  rigtdiores  ejiis 

tores;  sed,  ui  modo  vîdimos,  et  ex  dicen- 

dis  eluceacet,  nihil  adinveniri  polerat  Scriptu- 
îis  inagis  adversum.  Quapropter  insLniorcs 
ahi  Luilicrani,  ci  Carrions  ejosqne  disciptili, 
solam  idem  juslilicare  dixorunt  non  (brmaUfer 
au l  ejficicnter  phy&icè,  vel  mcritoriè,  quasi  ant 

csseï  ipsa  jnstilia,  vel  initinm  jusliliae,  anl  ha- 
bita illius  ratione  juslitia  imperlirelor,  sed  re- 

flMW.sîve  acceptativè  dun taxât,  ad  eum,  in- 

quiunl,  inodum  quo  nianns  ioopis,  eleemosy- 
nam  à  divite  recipicntis,  induit  in  eleemosyoam, 
quia  nempe  homojostificatnr  per  gratiam  Dii 
peccata  non  impntanlis,  quod  donnm  Gdes 

credendosicui  eleernosyoam  nianns  seseexten- 
dendo  apprehcndit.  Quod  spectal  fidem,  spem, 
dilcciionein,  et  alia  opéra,  coneenliont  quideoi 
ea  activé  non  concurrere  ad  justificationem, 
verùm  ooruin  existenliam,  sive  praesenliam 
exigunt  vel  ut  veram  fidcm  indicent,  vel  ut 
essenliales  vene  fidei  affeetiones,  sicnt  splendor 
dos  est  essenlialis  caloris  solis,  vel  aliis  ex  eau- 

sis  (non  enim  super  hoc  in  ter  se  eonsentinnt). 

Quis  autem  sapiens  haec  vel  tantisper  alten- 
dendo  eorum  auctores  plané desipere  non  faie- 
bitur?  Scilicet,  ut  opUmè  argueret  Lutlierus, 
Scripluris  passim  dieentibus  soutes  ex  fuie,  per 

fidcm,  fide  jusiifieari  se  impensé  addiclos  pro- 
Glentur,  et  lamen  fidem  in  justificationem  in- 
fluere  negant  !  sese  soli  lidei  omnia  tribuere 

glorianlur,  et  ipsi  reapsé  niliil  omnino  tribuunt! 

bonorum  operum  existenliam  ad  justilicalio- 
nem  requirunt,  et  hujus  existentias  causas  anl 

assignare  nequeunt,  ant  nonnisi  absurdas  as- 

signant !  Scilicef  si  vera  (ides  sine  bonis  ope- 
ribus existere  nequil,  ant  cognosci,  paradoxum 

eruetârunt  Paulns  et  Ausrnstinus  modo  dicendo 

fidem  sine  charitate  esse  posse,  prodesse  non  posse; 

•mô  paradoxum  Lolbi  i  ùm  in   capot 
2  ad  Galatas  dixil  :  Fidessineet  ante chantai  ■    lus,  ul  d  imnesomninô  nalionessim 

jusiificat.  Deinde,  si  operum  praesentia  ne<  es-  ilio  ow  rom  legis  ant  natnrae  merito  grattas  à 

lariaesi  ut  veram  lidem  prodant,  sive  oeuiis 

Bnbjiciant,  recondila  Banctorom  opéra  ad  eo- 
rum juslincationcm  nihil  contnliaBent,  qood 

Cbristum  ipsum  mendacii  insimularet,  Matttei 

cap.  (i. Opponunl  immensara  Mcroruai  tcxtuum  co- 
piam,  quos  siogulatim  excutere  sumnue  etfor- 
lassis  supervacaneae  rorel  opéra  ;  plur*  s  enim 
idem  omninô  enuntiant. 

Eos  quasi  conglobatoa  objicH  Kemnilint  1 

parle  Examinis  capitis  <>  «-t  seq.  sessionb  G 
concilii  Tridenlini  bis  verbts  :  «  In  Panliais 

Epistolis,  praesertira  ad  Romanos  et  Galatas,  in 
siiigulis  fermé  versions,  résonant  iliae  vocea  : 
/7o»io  jusli/iculur  fide,  per  fidcm,  ex  fide.  Fidcs 
dieilur  impuluri  ad  jnstitiam.  Vocatnr  jnstilia 

fidei,  Rom.  i,  v.  \l.Juslilia  per  fidem,  It oui . 

.",  v.  ±2.. Jnstilia  ex  fide,  Rom.  10,  v.  G.Justilia 
in  fide,:nl  I'hilippenses  5,  v.  d.  Jnstilia  per  fidem 
i:i  omîtes  et  super  omnes  qui  créditât ,  Rom.  5, 

v.  *2~2.  Mes  in  Christo  credimus,  ul  jusiificemur  ex 
fide  (hristi  et  non  ex  operibus  legis,  ad  Galatas 

■2,  v.  lii.  i  Addere  poiuisset  (qnod  alibi  objieil), 

Aposlolum,  v.  "27  capitis  7>  ad  Romanos,  exclu- 
dere  legetn  factomm  ,  sive  opéra,  et  citato  v.  D 

capitis  •")  ad  Philippenses,  juslitiam  ex  lege;  sed 
lia;c  eviucunt  Gdcm  absque  operibus  jnsliûcare; 

ergo.  —  Resp.  1°  hos  ti'xtus,  si  Lutliero  lavent, 
ceite  non  favere  Galvino,  Kemnitio  et  aliis, 

qui  senti  uni  lidem  concurrere  ad  juslilicationem 
ut  mamis  conaarit  ad  eleemosynam;  illi  enim 

textus  veram  causam  exprimont.  Deinde  isti 

ad  jusiiGcationem  requirent  opemm  praeseu- 
tiam quam  explodere  videntur  landata  lesiimo- 

nia.  Resp.  2°,  liane  objectionem  et  similes  ant 

supioam  adversarioram  in  Scripluris  imperi- 
liam,  ant  insignemmalitiamprodere;  concidit 
enim  ex  ipsà  ootiliâ  argumenli  Epislolarum  ad 
Romanos  et  Galatas,  et  constantis  Aposloli 

doctrinae;  in  ulràque  enim  Epistolà  ostendit 
Judceis  conversis  non  propter  mérita  operum 

legis  ml  ipsi  gloriabantnr)  jusiiiiam  ipsis  esse 
imperiitam,  sed  unicé  propter  lidem  Christi 
ejusqne  fidei  opéra  (et  ideo  gratis);  in  prima 

verô  explodit  etiam  merila  naturalia,  sive  na- 
turœ  opéra,  quorum  virlitte  gentiles  non  sunt 

jnstificati.  Igiiur  resp.  3"  :  Distinguo  minorem. 
Iir  e\  incunt  lidem  absque  operibus  legis  Ho- 

.  sive  observationc  caeremonianun  lega- 
lium,  vel  absqoe  operibus  sine  graliâ  elicitis, 
jnstificarc  i  me.  Absqoe  operibus  ex  graliâ 

i  min.  et  conseq.  Intendit  Aposlo- sine 

operi  alias  à 
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Dm  voattai  fuliM,  ni  deineepi  buie  fidai  et 

grattai  Cbrjali  oooperando  piè  virant  aa  aetar- 
nain  tandem  coniequanlur  ritam.  Hio  ex  causa 
inuui  perpétua  eueril  bominee  juslificari  (ide, 
per  [idem,  in  ftde  C.liristi ,  sive  etmtm  justilium 

MM  jfalM   Chrisli  jusli  liant;  juslitium  per  (idem, 

ci  (ide,  in  (ide  ChfiiH,  omtirin  qui  crédit  j«.s//- 
ficuri  ,  clc.  ;  quia  nempe  lides  in  4 >h ri>l i mi  Ml 

iiiiiiuin,  radix et  fundamentum  justitioB  ebri- 

stiana-;  hàc  ex  causa  reinovet  Aposlolus  legem 
factotum,  itl  est  pneeepta  legis  in  se  précisé 

ci  sine  lage  liilci  gratiam  ad  ca  iroplenda  im- 
pclrantis  spectata,,/fM//f/am  m  lege,  sive  exlege, 

hoc  csi  non  justilium  legis,  sive  opéra  bona  à 

lege  pweecripta  (siquidem  factures  Legis  justi/i- 
cubuniur,  lioin.  2,  v.  15),  sed  jusliliam  partant 

cv  solà  legis  notifia  sine  gratià  Gdei,  quoe  non 
interna,  sed  exlcrna  est,  etc. 

liane  solutioneni  ,  quant  ne  forte  irrideantur 

Irrident  adversarii,  inulla  evincunl. 

Scriplura  sciliect ,  quai  jusliiicalioncin  fldei 

inscrit ,  illam  et  operibus  passiin  Iribuit.  Quo- 

modô  rejectâ  operiun  legis  et  lidei,  sive  sine 

gratiâ  et  cuin  gratià  facloium  aul  lidei  im- 

perfcclè  et  peri'eclè  juslificanlis  distinelioue, 
Scripturam  cum  Scripturà  conciliare  pole- 
runt  adversarii  ? 

Item  doclrina  concilii  Tridentini  sessione  fi, 

cap.  3  etseq.,  de  lide  quae  sil  initium,  radix, 

et  fundamentum  justilicationis,  de  lide  ex  ope- 

ribus  gratiœ  ,  non  ex  operibus  legis  ,  aut  na- 
turae  jusiilicante,  de  justilicationis  pratuitale, 

de  justifia  legis ,  eljnstilià  ex  lege,  sive  in  Icge, 

etc. ,  excerpta  est  ex  Palribus  qui  ad  œtatein 

Aposlolorum  proximè  accesserunt ,  praiscriim 

ex  D.  Augustino  qui  et  ipse  earn  Ecclesiae  ca- 

tholicx  visceribus  quasi  insculptam  esse  ob- 
servât. Etenim  libro  de  gestis  Pelagii ,  cap.  1 4, 

n.  54,  dicit  ad  (idem  meritis  operum  perveniri 

twn  posse,  cum  ipsa  sit  i.iitium  unde  bona  opéra 

incipiunt...  In  Psalmum  159,  n.  1,  ait:  Fides 

est  in  anima  ut  radix  bona  qnœ  pluviam  in  fruc- 
tum  ducit....  Libro  de  Praedestinalione  sancto- 

rum  ,  cap.  7,  n.  12,  vocat  (idem  œdificii  spiri- 
tualis  fundamentum....  Libro  aulein  de  Gratiâ 

et  libero  Arbitrio  ,  cap.  8,  n.  20,  docel  (idem 

sine  operibus  ex  nobis  in  nobis  existentibus, 

non  in  nobis  per  gratiam  productis  justificare, 

et  justifications!»  esse  gratnitam,  sive  tantum- 

modb  gratiam  ,  quia  actus  eliam  ex  gratiâ  eli- 
cili,  quibus  datur,  ipsam  non  promercnlur 

(de  condigno  ),  vitam  verô  œternam  merce- 
dem  esse  et  gratiam  ,  sive  gratiam  pro  gratià... 

Tandem    citato  libro  de  Gratià  et  libero  Arbi- 
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trio,  cap.  12,  n.  24  cl  alibi,  jusliliam  legis,  tira 

opus  ex  lege  facieodura,  distinguent  àjiutitiâ 
ri     ligesirein/eir,     h.nlll    liaiu:    esse    ill.Hil  , 

quam  borno  abaque  Idai  gratiâ  ,  solà  lepis 
cognilione ,  aomparare  nititar.  Jan  rarô 
nullus,  opiaor  4  optimal  crilieai  pavitiu  et 
acquits  sastimator,  sibi  pcrsuaseril  judieium 
Mliiis    Lcclcsia: ,  Augustini   et  alioruin   anli 

quorum  judicio  Calvini,  Kemnitii,  elo. ,aae 

posthabendum  ;  deoique  quis  cvistiinaverit 

Deum  ,  qui  totum  bominls  cor ,  totam  cjus 
incnlcni ,  totam  cjus  animam  ,  tolas  vires,  etc., 

sibi    omninô    devoveri  praecepit ,   hamnam 

iniicà  ipsius  persuasione  de  peccalorum  per 

Gbristum  remissione  absque  operibus  ex  auxi- 
lio  etiam  suo  factis  juslilicari  voluissc? 

Opponunt  ilerùm  quosdam  Patres,  qnos  in- 
ler  raperitur  ipse  Augustinus.  Etenim  libro  1 

ad  Bonifacium cap.  21,  n.  39,  ait  :  QuantœJibct 

fuisse  virlulis  antiquos  prœdices  juslos ,  non  eos 

sali<os  fecit  nisi  fides  Méditions.  —  Hesp.  velle 

Augustiaum  veteres  juslos  salulem  esse  adep- 
los  lide  in  Medialorem  per  exclusionem  na- 
lurae  cl  legis  Mosaicae  operum,  non  actuum  ex 

lide  et  gratià  Cbrisli  clicitorum.  Ibi  quippe  re- 

fellil  Pelagianos  quibus  placebat  bomines  ante 

legem  sulvos  factos  fuisse  naturà  ,  deinde  per  le- 

gem ,  postremô  per  Christum  ,  contra  aperlam 
Apostoli  doclrinam  2  Cor.  cap.  4,  ubi  legitur 

eumdem  spiritum  fidei  in  veteribus  fuisse  qui  est 

in  nobi<;  et  Epislolà  1  ad  Timolheum,  cap.  2, 

ubi  dicilur  Christus  umu  Mediator  Dei  et  liomi- 

num  ,  cujuslibet  nempe  temporis. 

Libro  de  diversis  quœslionibus  83,  quaes- 
tione  76  liaec  statuit:  <  Si  cùin  crediderit , 

inox  de  bàc  vitâ  deeesserit,  justilicalio  lidei 

manel  cum  illo,  nec  praecedentibus  bonis  ope- 
ribus ,  quia  non  merito  ad  illam ,  sed  gratià 

pervenit,  nec  consequenlibus  ,  quia  in  hâc 

vilà  esse  non  sinitur.  »  Eccc  hominem  qui 

crédit,  et  credendo  sine  operibus  justilicatur, 

sicque  moriendo  salvatur.  Ilesp.  :  Distinguo 
ant.  Ecce  bomo  qui  credendo  sine  operibus 

nalurae  aul  legis  fidem  pra:cedentibus  justili- 

catur, conc.  Sine  operibus  ex  fide  gratiâ  elici- 

tis  justilicatur ,  nego  ant.  et  conseq.  Ibi  Au- 
gustinus  eos  refellit  qui  Apostoli  dictumRom.  3: 
Arbitramur  juslificari  hominem  per  fidem  sine 

operibus  legis  ,  perverse  intelligentes  ,  proelen- 
debanl  eos  qui  semel  in  Christum  crediderunt, 

etiamsi  postea  nialè  viverent,  salvos  per  Chri- 
si uni  esse  fuluros,  Ut  aulem  eos  revincal  os- 

tendil  Apostolicum  eiïaluni  explodere  opéra 

fidem  prasccdenlia,  non  subsequentia  ,  cùnî 
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jHsli/icntHi  per  fidem  non  pussit  ni.si  piste  deni- 

<v/>.s  tjftfwri»  MTB  p6f  lidcm  qUSB  dJlêClionttH 

o/hi-utur,  modo  lumen  immédiate  poil  accep 
lam  lidei  juslilicalionoin  e  \il.i  non  migia\<i  il , 

cùm  lUIlC  bonis  operibus  I0CU6  non  sil  ;  61  bis 

aulem   Bluœl  S.  (locloit'in    iiullal t-n us.    inlrii 

dore  fidem  in  Chriatum  bIh6  ullii  prorsasaliii 
aclihus  DfltSfl  soiili  jnsliliam  iinpei  lin;  (  de 

quo  hic  unice.  dispulalur  )  ;  passiin  enim  ,  ul 

modo  vidimus  ,  dccuulat  ,  lidnii  solam  non 

NU   nisi    initiiim  ,    radieem  ,    et  fuiitlunu'iitiim 

ndifieii  apirilualia,  u'vfl  jusiiiicaiionis. 
Pbincipu  solitio.mm.  —  Primum.  Oblru- 

iliiui  novatores  lidein  non  e/firi enfer ,  sed  ap- 

prclieiisivè  lanlùm  coneurreie  ad  juslilicalio- 
neiu ,  sient  Humus  ad  eleemosynum  cuncurrit. 

Hinc  ridicule  objiciunl  justilicalionem  lieri  per 

/idem,  (ide,  ex  fide  ,  etc. 

Secundum.  Exigunl  novatores  ad  juslilica- 
lioncm  operum  ex  fidei  gralià  non  quidem 

eooperativiim  concursum  ,  sed  prxsenliam. 
Hinc  insulsè  oinninô  sacros  ostenlant  lexlus 

justificandi  vim  lidei  illis  operibus  deslilulae  in- 
serentes. 

Terlium.  Argumenta  ducla  ex  texlibus  fe- 
rentibus  fidem  sine  operibus  justificare  ,  (idem 

justiliam  impertire,  etc. ,  liquescent  unicâ  dis- 
tinclione  operum  naturœ  vel  legis  Mosaicœ ,  et 

fidei  sive  gratiœ ,  atque  fidei  iuiliatiter  ,  et  con- 
summati  ce  justi (icant  is. 

Quarlum.  Scripturœ  oracula  enuntiantia , 

omnem  qui  crédit  esse  natum  ex  Deo ,  esse  sal- 
vandum ,  etc.,  infallibilem  retinenl  veritalem  , 

etsi  fides  sola  ad  salutem  non  suflîcit.  Si  quippe 

pai  lieula  ,  omnis ,  ad  omnes  et  singulos  cre- 
denles  in  iis  refertur ,  et  eos  non  fert  sensus 

quos  celebri  texlui  :  Dens  cutt  omnes  homines 

salvos  fieri ,  affmxit  Auguslinus  (  quoi!  evince- 

re  non  possent  adversarii  ) ,  illa  ctfata  liane  in- 

volvunl  condilionem  ,  modo  alia  requisila  ap- 

ponantur ,  ad  eum  modum  ,  quo  ista  :  Omnis 

qui  petit  accipit;  Luc»  cap.  1 1  :  Omnis  qui  se 

humiliât  exallabitur  ,  l.ucae  cap.  18  ,  etc.  ,  in 

postulante  aut  se  humiliante  indubiè  lidei  ne- 
cessitatem  important. 

Quinlum.  Novatores  immérité  glorianlur 

de  lextu  Lucae  8  :  Crede  tantùm  et  salca  erit  ; 

ibi  enim  sermo  est  non  de  peccatoris  justifica- 

tione  ,  sed  de  obtenlione  miraculi  ,  ad  quant 

sola  Iidessulfic.it  ;  cùm  scilicel  miraculuni  ten- 

dit non  ad  vilam  ejus  qui  obtinet  miraculuni 

comprobandam  ,  sed  ad  fidem  slabiliendam  ; 

impii  enim  mullas  virlules  in  nominc  Clirisli 

edidisse  reieruntur ,  Malthaei  cap.  7. 
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Sexluni.    Mm  Ml    Scripluru:,    *  uni    c\enti|S 

plui  unis  i\  i  IUSÎI  "i  ilui .  ewnium  illiini  modo 

uni  0*11131  ,  modo  alleri  adaplare.  .Non  miiiiui 

irgo  i  ii  jusliUcaodi  vim  aliqnaido  Bdd ,  ali- 
quaiido  liinoii ,  aliqtiando  apei ,  aiiquaodu  di- 

leciioni  geparatim  insérai ,  oèm  base  singula 
ad  ju-lilicalionein  concurrent. 

Scpiiinum.  Oraoula  ,  quibua  juatiûcatio  gra- 
tis lieri  dicitur  ,  excludunl  quidam  mariium 

sulis  naliira'  viribus  eomparalum  ,  ul  el  ineii- 
tiiin  ex  jnstitià  ,  sive  ,  ul  aiunl  ,  de  condiquo 

(  |imd  soliini  iiiriiliuii  proprie  diei  poleslj,  ied 

non  mer  i  tu  m  de  eongruo  ,  sive  opus  ex  grafia 

anie  justificationam  eliaittim,  quod  ideà  ad 
ill.nn  dispesilicè  concurral. 

Octavum.  Oracula  .significanlia  verbum  Uei 
sanare  el  salvare  adversariis  non  favenl.  Non 

enim  enuntianl  verbum  Dei  saloare  praecisé 

quia  lide  upprehcmlilur  (  ul  ipsis  placel) ,  sed 

quia  excitât  ad  Dei  inandalorum  observai  io- 
nem  ,  et  ideô  ad  opéra  facienda. 

l'Ilimum.  Nonnulioram  l'atrum  de  fide  jus- 
tificante  e  fia  la  eo  quo  sacra  oracula  exposui- 
mus  modo  erunt  aiponenda.  Spéciale  lamen 

quid  aliquando  intenderunt.  Elenim  opus  ex- 
ternum  ab  interno  interdùm  distinguentes  (  ut 

Origenes  in  caput  3  ad  Romanos  ,  etc.  ) ,  do- 

cuerunt  solam  fidem  sine  opère  (  externo  )  ali- 

quando justificare  (  talis  quippe  fuit  justilicatio 

peccatricis  ,  Lucae  7 ,  et  latronis  ,  l.ucae  23  )... 
Item  (idem  calholicam  adulterinae  haerelicorum 

fidei  opponenles,  illam  solam  justificare  tradi- 

derunt  ;  talis  D.  Léo  tum  episiolà  70,  cùm  ser- 

mone  4  de  Epiphanià....  Item  interdùm  as6e- 
runt  (idem  solam  justificare  ,  fidem  pro  fide 

vivà  ,  sive  charitate  formata  ,  sumenles ,  ut 

D.  Bernardussermone22  in  Canlica,  etc.. Tan- 

dem nonnuuquàm  allirmaverunl  solam  fidem 

ali'i'iaudo  sufjicere  ad  salutem  (  ul  Bernardus 

episiolà  77  ) ,  per  exclusiouem  realis  baptismi 

suseeplionis  ,  q'iae  non  est  possibilis ,  aul  ope- 
rum externorum  ,  cùm  deesl  facultas  aut  oc- 

easio  illa  eliciendi  ,  etc. 

§  3.  Expenditur  modus  quo  fides  ud  juslificatio- 
nem  concurrit. 

Refertur  H eterodoxorum  singnlaris  opinutio. — 

E\  dictis  ccnsuil  Lutlierus  fidem  esse  jusliliai 

eaiisara  ,  eiiain  formalem  ;  i  I  enim  evincil  boc 

ejus  in  caput  2  Episiolà1  ad  Galetas  effatum  : 
Fide»  est  formaHs  jastilia  propler  quum  homo 

justi ficatur,  non  propter  cliaritatem.  Verùm  inulti 

ejus  sectatores,  quibus  dexieras  dederunt  Cal- 

viuus ,  et  ejus  assèche  ,  nullam  fidei  in  juslifi- 
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cationis  negolio  activant  vlrtulem  inseruerunt, 

nt  iiiiiiiii'im suis  principiis  Btareni  ;  Epais enira 
dicenlibus,  ne  ipsoquidem  Luthero  excepte , 

per  Adaa  deliclum  libérant  arbitrium  penilùs 
inleriil ,  el  omnia  et  singula  hominis  laj»si ,  quae 

pia  eliam videniur  opéra  in  bo,  mortiferi  pec- 
cali  macula  eontaminanlur  ;  quâ  autem  ralio- 
ne  actus  lidei  à  tali  homine  elicitus  posset  in 

justitiam  influere  per  modum  causas  efficientis, 
vol  formalis,  vel  méritons,  aut  etiam  propriè 
dictaj  dispositions  et  impetrationis  ?  Hinc,  ut 
tl i x im us  ,  consent  lhlcm  ad  justificationem  co 

ipso  modo  conciirrcre  quo  manus  ad  cleemosij- 
nam  concurrit ,  et  ideô  relative  lanlùm  ,  sive 

réceptive  el  aceeptalivè  ,  sive  per  niodiun  niori 

organi  cl  instrument! ,  quo  justilicaiio  sive 
Chrisli  jiislilia  approlioudilui . 

OitnioDoxoiu  m  SENTEOTH.  —  Luni  edidit 

concilium  Trideniinum  sessionc  G  ,  cap.  prœ- 
sertim  G,  ubi  docet,  fidein  et  actus  cain  sequen- 
tes  verè  disponere  ad  justitiam  ,  el  ideo  justi- 

ficationem in  Scripturis  lidei  tribui ,  quia  ,  in- 

qu'il  ca|>.  8  ,  (ides  est  humanœ  salutis  initium  , 
fnndamentum  et  radix  ornais  justi/icationis. 

Concuisio.  —  Fides  in  justificationem  in- 
iluit ,  non  per  modum  simplicis  organi  aut  in- 
slriunenli  ,  quo  arripitur  justilicaiio  ,  sed  per 
modum  veras  disposilionis  et  impetrationis. 

Probatur  1°  ex  Scripturis,  aut  potiùs  ex.  ail- 
le dictis  probata  nianet.  Etenirn  cùin  sacri  co- 

dices  bis  scintillent  oraculis:  Fidejiistificumnr, 

per  fidem  jasti  sumus  ,  ex  fide  salci  fimus  ,  jide 
sancti  evadimm ,  quis  où  demontke  dcvencril, 

ut  iis  signiiicari  asscrat  fidem  ad  justificationem 

se  habere  per  modum  meri  organi  aut  inslru- 
menti ,  et  non  per  modum  saltem  causas  prœ- 
paralorias  et  impetraioria;  ? 

Probatur  2°  ex  Palribus  ,  sive  ex  D.  Augus- 
tino  quem  in  Instilulionis  libris  totum  suum  esse 
asserere  audet  Calvinus  ,  el  libro  5  ,  cap.  22  , 

sectione  8 ,  cœteris  melius  edoctum  esse  conlen- 
dit.  Quomodô  sanè  S.  doclorom  hic  sibi  vindi- 
carc  possent  adversarii  nescio  ;  Patres  enim 
Tridonlini  suam  de  justificalione  doclriuam 

magna  ex  parte  ex  eo  exceperunt  imô  eam 
ejus  expresscrunt  verbis  ;  ostendimus  enim 
S.  doctorem  clarè  tradidisse  lidcm  esse  buma- 
nae  salutis  initium ,  fnndamentum ,  el  radicem 

justificutionis ,  quaa  cerlè  non  sonant  meram 

apprehensionem  justiliai,  sod  veram  pramara- 
tionom  et  disposilionem  ad  justitiam.  His  ad- 

junge  leslimonia  quibus  allinnai  fidein  juslifi- 
cationem  impelrare  el  in  eam  verè  influere.  lia 

inprimis  tpislolà  18G  ,  aiiàs  10G,  n.  7,  ubi  ail: 
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Hanc  fidem  volumtu  habeant ,  quàimpetrentcha- 
ritatem ,  quas  sala  verè  benè  operatur;  et  paulû 

post  :  Qui  habent  fidem  gui  impetrent  justifica- 

tionem perDei  gratiam  pervenerunt  ad  teacmjus- titiœ. 

Jam   citalâ  enarrationc  in  Psalmum  139  , 

n.  1,  hao  liabet  :  Fides  sic  est  in  anima  nt  radix 
bona  (put:  ptuviam  in  fraction  durit  ;  an  ,  (|ii:oso  , 

quod  jnstifiali onem  impctral  ,  quod  eliaritalem 
accersit,  quod  ex  Dci  gralià  bona  opéra  sicut 
radix  bona  ex  pluviâ  fruclus  producit,  active 
non  iulluii  in  justificationem,  et  sese  ad  eam 

liabet   ut   manus   ad  olooinosynam '.' 
Probatur  5°  ex  discordià  quae  super  hoc  in- 

ler  adversarios  vigel,  et  falsitate  principioram 

quibus  inniluntur  ;  por  primigenium  enim  dc- 
lictum  bomo  libertatem  non  amisit,  ui  suo 

loco  ostendimus,  etquaelibet  hominis  lapsi  opé- 
ra non  sunt  mortalia  peccala,  ut  mox  oslen- 

suri  sumus. 

Nihil  lue  objiciunt,  quod  suflicienter  anloa 

dilulum  non  l'uerit ,  aut  postea  diluondum 
non  sit. 

AirnciLUS  n. 

De  justificationc  in  faclo  esse,  sire  de  juslifica- 
tiunis  nqturâ. 

Hic,  ut  ipse  indicat  tilulus,  quœriiur  qoœ 

sit  causa  l'orinalis  per  quam  bomo  coram  Léo 
juslus  dicilur  et  evadit  ;  roi  quippe  nalura  et 

causa  l'orinalis  idem  sonant. 
Elsi  decimi  sexli  seculi  novatores,  ut  verligi- 

noso  spiritu  adactis  genlile  est,  in  opinionos 

propcniodùm  innumerabiles  circa  l'ormaleni jusiilicalionis  causam  abierunt,  in  co  tainen  , 

majori saltem  numéro,  consonserunt  bominein 
coram  Deo  juslum  ellici  non  intrinsecc  cl  à 

parte  rci,  per  formant  scilicel  internant  el  ani- 
mas inbœrenlem,  sed extrinsecè tantùm  etrepu- 

talivè,  id  est  per  meram  justifias  Cbrisli  impu- 

tationem,  scu  per  lidei  tanquàm  meri  instru- 
menti,  apprehensionem  ;  unde  inforunt,  in 

juslilicaiione  peccata  verè  et  propriè  non  de- 

leri,  per  interiorem  nempe  hominis  renovalio- 
nem,  sed  pure  tegi,  el  non  impulari,  ob  vela- 
men  jusiitia;  Chrisli  super  eâ  expansuin.  Calvi- 

nus libro  3  Institutionis  cap.  11,  sectione  2,  sic 

suam  aperit  mentem  :  «  Justificatur  qui  non 

loco  peccatoris,  sed  justi  babetur,  eoque  no- 
mine  consislit  coram  Dei  tribunali....quem- 
admodùm  si  reus  innocens  ad  tribunal  aequi 

judicis  adducatur,  ubi  secundùm  innocentiam 
ejus  judicalum  luerit,  justilicatus  apud  judicem 

dicitur,  sic  apud  Deiim  juslilicatur,  qui  nume- 
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ra  peecatoram  exemptas  Dean)  babel  bus  jus- 
liii.i'  leslem  et  asserlorem.  lustiflcahiiur  ille 
Me,  qui  operam  juslitia  cxclusus,  Chrisli 
justiUam  per  liiVm  apprchendit,  qui  veslilus 
in  Dei conspectu  non  ut  peccator,  sed  tanquàm 

jusius  apparel  ;  iia  dos  jastiAcationcm  siiupli- 
ciicr  interpretamnr  acceplionem,  quà  nos  Deus 
in  gratiam  receplos  pro  justis  babet,  camque 
in  peccatorum  remissione  ac  jostiiiae  Chrisli 

impataiioae  positam  esse  dicimos.i  Idemrepe- 
lii  versus  lineni  seciionis  Beqaenlis,  ubi  se 
eburiis  adhuc  cxponens  dicit,  nos  pro  jouis  in 
Christa  caueri  qui  in  robm  non  mut. 

Coneinil  Keninitius  in  oxaniine  sessionis  G 

eoaeilii  Tridentini,  timlo  de  vocabulo  justifica- 
lionis,  his  vorbis  :  «  HaéC  ostciulunl  judicialcm 
esse  signiiicalioncm  vorbi  justi  ficure  in  boc 

arliculo,  quôd  scilicet  peccator,  loge  Dei  ac- 
rusaïus,  convicius,  et  sententix  aefferhae  dam- 

naiionissubjecius,  lide  confugiens  ad  thronum 

gratis  propter  Cbrisimn  absolvatur,  jusius  re- 
putelur,et  pronunlietur,  in  gratiam  reeipialur, 
et  ad  vitam  aeternam  acceptetur.» 

Ex  biseluceseit  sammam  conlroversix  Ca- 

tbolicos  inier  et  baereticos  bîc  in  eo  consistera, 
ntnini  juslifiealio  Gat  per  formam  internam, 
et  animœ  insitam,  utcontendunt  Catholici,  an 

è  converso  per  solam  exlernam  jostiiiae  Cbris- 
li  imputalionem  lide  appreliensam,  ni  plaeet 

haereticis  ;  si  enin  primo  modo  liât,  facile  con- 

cèdent adversarii  jusliliealionem  non  impor- 
tare  solam  peccatorum  remissionem,  sed  et 

interioremhominis  renovationem,  et  in  eâ  pec- 
cala  non  tegi  tantùm  et  velari  per  impulalam 

Chrisli  justitiam,  sed  et  verè  et  propriè  deleri, 
ut  docent  Calbolici.  Inde  sit 

Paragraphls  bhicos.  —  Ltrum  juslifiealio 
sita  sil  in  forma  animœ  inhœrente  ? 

Coxclisio.  —  Doiea  formalis  causa  jusiifica- 
lionis  est  Dei  juslitia ,  non  quà  jusius  est,  sed 

quâ  nos  justos  facit,  sive  quà  interiùs  renova- 
mur,  et  ideô  non  modo  repulamur,  sed  verè 

justi  nominamur  et  sumus;  unde  juslifiealio 
consislit  in  infusione  doni  alicujus  interni  et 
animœ  inhoerentis. 

lia  concilium  Tridenlinum  sessione  G,  cap. 
7,  el  canone  11,  in  quo  commemoratos  errores 

perstringens  haec  sancit  :  <  Si  quis  dixerit  bo- 
mines  justificari  vel  solà  imputalionc  jusliliœ 

Christi,  vel  solà  peccatorum  remissione,  ex- 

clusà  gralià  et  charilate ,  quae  in  cordibus  co- 
rum  per  Spiritum  sanclum  diffundalur,  alque 

illisinhaereat,  auteliam  gratiam,  quà  juslilica- 
mur,  esse  tantùm  favorem  Dei,  analbemasit.» 

Probalori'ex  Seriptnrit;  plimeferna  ora* 

cals  profert  Beliarrainus  libre  *l  de  justifies^ 

lione.cap. .",  quaj  adversarii  Tarifa  effogiis  eiu- 
limii ,  et  idée  iis  convincendia  niiiiùs  uni 
idV   a.  Nos  iilml  orgemns  qnod  Joannia  cap. 
1  i  consignatnr,  eisi  illius  non  memineril  n-ie- 
bria  ilie  Lbeologos. 

Joannis  il  ail  CbristtlS  :  Si  quis  diliijit  me, 
sermonem  meum  tertabit,  ei  PaUr  meus  diiigel 
eum,  et  ad  eum  reiiiemii.s ,  el  mansianem  apud 

cum  l'ntiemus;  unde  Epislolâ  1  ad  Corinlbios, 
cap.  3,  justi  dicuntur  templum  Dei  sanclum; 
cap,  (i,  templa  Spiritùs  umeti,  qui  in  ipsis  est , 
quem  habent  a  Deu;  el  Epi-lolà  1  Joamiis,  cap. 
■  >,  commendalur  chant as  ipsis  à  Paire  data 
per  quam  filii  Uci  îwmir.anlur  et  sunt  ;  quod  (t 
expressif  Aposlolus  Rom.  cap.  :j,  dicendo  : 

Diffusa  est  chantas  Dei  in  cordibus  noslris  p,r 
Spiritum  sanclum  qui  datus  est  nobis;  ilem  cap. 

8,  el  1  ad  Corinlbios  l.j,  ubi  dicit  justos  esse 
conformes  imaginas  Filii  Dei ,  portarc  imaginent 
cœlestis  Adœ,  et  quidem  siculanlea  portaverant 
imaginent  terrent;  item  Epislolâ  ad  liium , 
cap.  3  ,  ubi  iidem  jusli  dicunlur  salvi  facti  per 
lavacrum  regencrulionis  et  renovativnis  Spiritùs 
sancti,  qui  in  eos  effusus  est  abundè  per  Jesum 
Chrislum. 

Ex  bis  sic  arguimus  :  His  et  similibus  locis 
bominis  juslilicalio  delinealur;  quod  enim 
Deum  in  homine  specialiler  inliabitare  facit, 
quod  Dominera  Deifilium  ellicit,  quod  ex  homine 
ciipit  imaginent  diabli  ut  in  co  reponal  ima- 

ginent Christi,  quod  bominem  salvum  facit  ip- 
sum  regenerando  et  renovando ,  etc.,  illtid  indu- 
biè  bominem  justifical;  at  juslilicalio  his  tex- 
libus  depicla,  non  extrinseca,  et  puiativa  tan- 

tùm, sed  et  inlrinseca  est  et  animai  inhaerens; 
si  enim  Deus  apud  bominem  justum  specialiler 
manerel,  quia  ipsum  tantùm  exleriùs  justum 
repulat,  non  apud  ipsum,  sed  extra  ipsum  dun- 
taxat  reipsà  manerel,  quemadmodùm  amicus 
qui  amicitià  suâ  nibil  in  amico  intrinsecùs 
operaïur,  sed  eum  exlernâ  duntaxaiprosequi- 
lur  benevolentiâ ,  propriè  dici  nequit  apud 
amicum  manere;  Deus  ergo  dicilur  apud  justum 
babitare,  in  ipso  velut  in  lemplo  esse,  ipsum 
interioris  doni  infusione  non  solùm  «  peccalis 
expurgando,  justumve  babendo,  sed  eliam  il- 
luminando,  roborando,  inllammando,  etc   
Item,  si  bomo  filins  Dei,  sive  jusius  dicerelur, 
quia,  licet  reipsà  injuslus  est,  tamen  exleriùs 
et  putative,  sive  per  juslitia!  ex  parte  Dei  im- 

putalionem ,  jusius  est,  reciiùs  daemonis  quàm 
Dei  lilius  appeilarelur,  cùm  quis  reciiùs  deno- 
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iiiinrlnr  lb  60  (J>od  est  quàm  :il»  eo  qnoil  esse 

putatur;  bomo  igitur  liims  Dei  don  toHun  m>- 
uiiiuititr  sal  ci  est  per  orealam  internant  jasii- 

liiuii,  quant  Deus  in  eo  produoil ,  sivr  per  cha- 
nialis  in   cjiis  corde  infusionem    Ilcin ,  si 

Cbrisll  imagoin  juslo  per  impntutionem  tanlùm 

refulgeret,  in  eo  verè existerai  imago  diaholi, 

el  fiole  imago  Christi,  cùm  intùs  cssct  injuslus, 

cl  exleriùs  tanlùm  jiislns  ;  inlcndit  ergo  Apos- 
lolus  nos  juslos  esse  debere  ut  Chrislus  justus 

fuit,  fil  ideô  ferê  et  proprié  per  intuarantein 

juslitinm,  cùm  inpiiniis  jusliliam  noslram  si- 

i ■  1 1 1 1 -i ii  esse  dical  injuslitiae  nostne  (pi*  intrin- 

seca  nobis  luit  cl  anima.'  reipsà  inhaerens   

Denique  evidens  est,  regencralionem  el  reno- 

valionem,  quà  (il ,  aul  sallcm  ciiin  quà  con- 

)uncla  est  juslilicalio,  imporlare  aliquid  inier- 
iiiiin,  liquident  homincm  transira  facit  al»  uno, 

ni  aiunl,  essendi  modo,  ad  alium.  Quare  mens 

Apostoli  est  homincm  jnslilicari  formalilcr  per 

infusionem  Spirilùssancti  dononnn,  charilatcm 

pnesertim,  qme  prœstanlissimum  illius  doiunn 

est,  sicque  inlùs  regencrari  et  renovari. 

Probalur  2°  ex  Patribus,  sive  ut  adversariis 
annuamus,  ex  D.  Augustino.  Pauca  tamen ,  et 

quidem  exuno  tantùm  illius  opore,  testimonia 

referam ,  quia  Calvinus  libro  3  Inslitutionis 

cap.  ll,seclione  15,  ingénue  falelur,  Augusli- 
num  gratiam  ad  sanclificationem  referre,  quà  in 

vitœ  novilatem  per  Spiritum  sanclum  regenera- 
mur,  et  Kemnitius  in  prima  parle  Examinis 

concilii  Tridentini,  Patribus,  el  ideô  ipsi  Au- 

gustino, bic  valedicil. 

Libro  de  Spirilu  et  Littcrà ,  qui  advcrsùs 

Pelagianos  exaratus  est,  et  ideô  novaloribusin- 

concussse  verilatis  videri  débet,  jusliliam  in- 
ba:rentem  non  minus  aperlè  expressif,  quàm 

si  boc  tcmporcadversùs  Prolestantes  deceria- 
visset.  Etenim  capite  9,  n.  15,  ait:  Justitia 

Dei  manifestata  est  (Rom.  cap.  10,   v.   5);  non 

dixil  :  Justifia  liominis    sed  justitia  Dei ,  non 

quà  Deus  justus  est,  sed  quà  induit  hominem,  cùm 

jtsti/ical impium.  Capite  1 1 ,  n.  18 ,  scribit  :  Hœc 

est  justitia  Dei,  quœ  in  Testamenlo  veteri  relata, 

in  novo  revelatnr,  quœ  ide'o  justitia  Dei  dicilur, 
quod  impertiendo  eam  justos  facit.  Capite  17  , 

n.  29,  legem  Mosaicam  cum  nova  comparando 

dicit  :  lbi  lex  extrinsecùs  posita  est,  quà  injusli 

lerrerenlur,  hic  intrinsecùs  data  est,  quà  justift- 
carentur.  Idem  repetit  numéro  30. 

Quis,  nisi  desipiat,  non  fateatur  bis  verbis  , 

non  quà  Deus  justus  est,  sed  quà  induit  hominem, 

jusliliam  Dei  à  justitia  bominis  distingui,  el 

jusliliam  homini  non  extrinsecè,  sed  intriti- 
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seeè  insiderc  ,  cùm  i  11 A  induulur,  non  utique  in 

corpore,  ied  in  fenimol  Quis  "<»"  eonaentlat 
jusUUam ,  qua  impertitur  utique  in  corde  (ui 
Inquilur  Apostolat  Hom.  5),  et  non  cxtcriùs, 
ut  in  veleii  lege,  hoinincm  iiitiinsece  allieerc? 

Oins  deiiiiim  ailcudcmlo  legem  bomiiii,  cum 

justilicatur  intrinsecus  dort,  novatorum  systema 

explodi  non  agnoscal  7 

Probatur  3°  ralionibus  thenlogicis.  Prima. 

Sacri  codices  inculcant  1",  in  justificalionc 
peccCta  non  vclari  laulùin  cl  non  irnputari , 

quasi  à  parle  ici  rcmaneanl,  sed  el  penilùs  au- 
ferri,  delcri,  remitti,  mundari ,  etc.  Isaiae  44, 

v.  22;  Ezechielis  30,  v.  25;  Psalnio  50,  v.  un- 
decimo;  Joannis  1,  v.  29;  Lucae  7,  y.  48 ,  etc. 

iJndc  Auguslinus  libro  1  contra  duas  epislolas 

Pelagianorum,  cap.  13,  n.  20  :  Dicimus  baptis- 
ma  dure  omnium  indulgenliam  peccalomm,  et 

auferre  crimina,  non  radere    2°  hominem  re- 
novari spiritu  mentis,  et  induere  novum  hominem 

qui  secnndùm  Deum  creatus  est  in  justitia  et  sanc- 
titate  veritatis,  ad  Ephesios  4,  quod  et  Eze- 

chielis  cap.  11,  v.  19,  20,  etc.,  fuerat  pronun- 

tialum     3°  Hominem  divin»;  naturse   con- 
sortem  effici,  2  epist.  Pétri,  cap.  1,  etc.;  sed 

baBC  connotanl  inhaerentem  jusliliam  à  Dei  jus- 

titia diversam  ;  quomodù  enim  delelur  pecca- 

lum  morlale  babiluale  ,  quod  consislil  in  pri- 

vatione  juslitiae  ?  Nonne  per  infusionem  jusli- 
tiae ?  Quomodù  homo  spiritu  mentis  renovalur, 

et  novus  lit  bomo  ?  Nonne  per  formam  quae 

ipsuin  intrinsecè  immutat  ?  Quomodô  divinae 

naturse  (il  particeps  ?  Nonne  per  intrinsecam 

divinae  sanclilalis  participationcm,  sive  gra- 
tiam sanctilicantcm,  per  quam  praecipuè  Adam 

dictus  est  factus  ad  Dei  simiiiludinem  ? 

Sccunda.  Formalis  mortalium  justitia  inaliis 

major,  in  aliis  minor  esse  potest;  fît  enim  per 

acceptionem  de  plenitudine  Cliristi,  Joannis 

cap.  1,  v.  10,  et  secnndùm  mensuram  donationis 

Christi,  ad  Ephesios  cap.  4,  v.  7,  etc.  ;  at  jus- 
titia Dei  vel  Christi  major  aut  minor  esse  non 

potesl;  ergo. 

Ohjicit  1°  Calvinils  libro  5  Institutionis , 
cap.  11,  nonnulla  Sciiplurati  testimonia.  Prima 

ad  Corinlhios  cap.  1,  Chrislus  dicitur/acfwsno- 
bis  sapientia  à  Deo ,  et  justitia,  et  sanctificatio,  et 

redemplio.  Juslificamur  igitur  per  justiliam 

Christi  nobis  impulatam.— Resp.  1°  :  Relorqueo 
argumenttim.  Chrislus  dicitur  factus  nobis  sa- 

pientia,  sive  fides;  ergo  in  nobis  vera  non  est 

sapienlia,  sed  habemus  lidem,  sive  sapientiam 

per  imputationem  Christi  sapientiae.  Resp. 

2°,  sensum  Apostoli  esse  Christum  sapientes , 
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et  jusios,  et  nnctoftf  <'i  liberoi  noi  feoisse  not' 
ii.iin  -.nli  diaboli  jugo  Bervitutem  extingw  ado, 

ci  idi'u  Chrisli  juslitiam  esse  causant  efuciea- 

lein  el  meritoriam  noalra  juslilias  ,  non  for" 
mulcm,  rùm  nos  juslos  bcial  peraliquidà  sut 

jusiiii.'i  disiioclum  ,  ticnl  nos  lapienlea  lacii 
per  aliquiil  à  suà  sapienlia  diversnm ;  sed i  in- 
quies ,  cnr  non  dixii  Paulus  :  Sapientes  noi 

fecil  ,  sed  :  Faeku  $$i  mtbit  snpit-uiiu'.'  Ul  doni 
Dei  allhieniiam  inagis  conunendaiol. 

l  pisioU  ad  Epfaesios,  cap.  ».  ail  Aposlolus  : 
Induite  noium  htinimm  qui  tecuituiim  Ut  uni  crm- 

tus  est;  sed  voibuni,  induite,  indical  nos  jus- 

tilicari  exlrinsecè  per  Chrisli  jusliliam  lide 

apprehensam,  quae  lurpiludinem  nostram  le- 
izi t  ci  volai,  ci  idcô  non  inlrinsecé  per  jusli- 

liam créa  lam  et  nobis  iubaerentem. — Etesp. 
cmn  Auguslino,  libro  11  de  Trinilate,  cap. 
1G,  n.  22,  voces,  renovare,  induere  ,  quas  liic 

adhibet  Aposlolus,  signiheare  nos  in  jusii- 
licaiione  acdpere  jusliliam  el  veriialem,  quam 
Adam  pcccando  amisil,  quod  aliunde  probant 

votes,  spiritu  met. lis  vestra:;  banc  aulem  simi- 
l.tu  lincm  adduxit  Aposlolus,  ul  indicaret  jus- 

liliam animœ  insideniem  esse  veluli  (juid  unum 

ciim  anima,  sici.t  veslis,  qu.ilcgiinur,  esl  veluti 
qiiid  unum  cum  corpore. 

Objkiuiil  2°  Calvinus  et  alii  quoedam  ex  ratio- 
ne  argumenta.  Svsiema  de  jusiiiià  per  inlue- 
renlem  bomini  jusliliam,  ChrÏ9ti  juslitiam  et 

inlinila  mérita  non  élevât  :  ergo. — Resp.  : 

Nego  anlecedens  ;  inhaerens  enim  bomini  jus- 
lilia  omninô  orilur  à  virlule  meriiorum 

Chrisli  ,  qui  noslra  coronando  mérita  ,  sua 
dons  (  or. mat.  Aliunde  systema  novalorum 
de  non  imputalione  peccalorum  per  Christi 
mcrila  ,  non  de  reali  eorum  remissione,  est 
Chrislo  poliori  ralione  injuriosum  ;  oslendil 
enim  plus  valuisse  daemonem  ad  nocendum 

quàm  Cfervstan  ad  sanandum ,  peecalum  viri- 
bus  polenlius  fuisse  quàm  gratiam  ,  Cbristum 

suis  merilis  obtinere  non  potuisse  ut  peccala 

vere  delerenlur,  et  vera  justitia  bomini  inhae- 
rerel. 

Item  systema  de  bominis  justificaiione  per 

propriam  jusliliam  superbiam  bomini  instillât, 

aut  innalam  adauget  ;  ergo.  —  Resp.  :  Nego 
antecedens;  propria  enim  bominis  justitia  in 
eatholico  systemate,  orilur  ex  Dei  dono,  et 
ideù  illâ  exornalus  nonnisi  in  Domino  gloriari 
débet.  Certè  novalorum  dogma  ,  qui  se  ipsam 

Chrisli  jusliliam  per  fidem  apprehendere  glo- 
rianiur,  longé  inagis  idoneum  est  nutriendae  et 
(ovendae  superbiae. 
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I'iiim  ii  i\  SOI  i  ni'M  m. —  l'rimum.  Ihereti- 
corum  principiura  ferl  hominem  pet  eiternatn 
Cbrisii  justiUae  iraputaiionem  Qdoappraheuam 
jHstiflcari,  et  ideo  peccala  in  juslificatione  non 
Mi.'  deleri .  sed  laotùn  non  imputnri.  Oportel 
igilur  ni  ld  Srnpluris  cvincanl. 

Secundum.  Jostltu  ereata  ,  quâ  boHM  lit 
fuinialiter  jiislus,  esl  Dei  doiium,  sive  ex  Chri- 

sli mci  il  isomniiiopcndcl,  cl  idcô  Chrisli  glorlaffi 

commendat,  el  soperblam  nosiram  reiundii. 
Tcilium.  ScripturS  oracula  enuntianlia , 

jiislilkalionom  c^cjusliliœ  derlurutiunem...  F'i- 
dem  repulariad  jusliliam...  Jusliliameonsislnc 

in  peccalorum  remissione,  vel  non  impula- 
tione...  Nos  per  Christi  jusliliam,  justos  con- 
siilui.clc.,  novaloribus  non  favent;  declaratio 

enim  vel  repuiatio  justitiae  supponit ,  vel  im- 
porlat  internain  jusliliam,  sicul  si  quis  dicatur 

vel  reputelur  virtule  pra-dilus,  illa  declaralio 
su,  pourtant  importât  internant  viriuiem.  Pari- 
ter  peccata  per  justificationem  remilluntur  vel 

non  impulanlur  per  interne  justiliai  infusio- 

ncni  quas  illa  i  eipsà  delet ,  sive  per  non  impu- 
talionem  in  refundatam.  Tandem  Christi  obe- 

dientia  ejficieiitcr,  non  formaliter  juslos  facit. 

ARTICILIS  ur. 

De  jusiificationis  essendi  modo ,  sive  dejuttifica- 
tionis  qualitatibus ,  effectibusve. 

Ab  Ecclesiœ  incunabulis  ad  Prolestantium 

usque  setaiem  creditum  fuerat,  neminem,  abs- 
que  speciali  Dei  revelatione  ,  scire  posse  an 
odio  an  amore  dignus  sil,  juslitiam  in  repro- 
bis,ad  tempus  lamen ,  ut  in  electis  reperiri 
posse,  et  inler  justos  alios  majori,  alios  minori 
sanelitate  refulgere,  etc.  Verùm  commemorati 
baeretici  falso  suo  de  jusiificationis  nalurâ 
syslemate  imbuli  ,  scilicel  hominem  juslum 
lieri  juslitià  Chrisli  lide  arreptâ,  haec  dogmata 
amandare  compulsi  sunl.  Hinc  asseruerunt 

1°  el  quidem  unanimi  consensu  ,  cunctis  onus 
incumbere  credendi  lide  divinà  ,  cui  falsum 

subesse  non  potest ,  se  esse  justos,  sub  pœnà 
a  justitia  ipso  facto  excidendi;  (ides  scilicet  sola 

ipsos  justificat ...  2°  Jusliliam  ita  electis  com- 
petere  ut  semel  asseculam  nunquàm  amillere 

(lossinl ,  ac  illa  nunquàm  prorsùs  reprobis 
inseri  possit  (  et  hoc  esl  spéciale  Calvini 

dogma)...  3°  Juslos  oranes  pari  justitia  in- 
signiii,  cùm  ipsà  Chrisli  juslitià,  mulationi 
non  obnoxià,  lide  arreptâ  ,  et  à  cœlesli  Paire 
imputalà  sint  justi  sive  Deo  accepti  ;  et  in  hoc 
consentiunl  omnes  Lulbcrani. 
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isii  en-ores  Bôôteim  rôféllendi  smit.  Unde  bïi 

ijl.   I  trum  ,  demplà  speclali  Dei  revelalione , 

quis  //(/<•  divinâ  credcre  posait  et  leneatur  se 
esse  justumf 

Conclusio.  Sublatâ  spcciali  Dei  rcvelatio- 

oenullus  (Idedivina,  cui  falsum  subcsse  non 

potest,  potest  ac  lenelur  credere  se  jusliûea- 
tionis  gratiam  esse  adeptum  (t). 

MOMENTUM  PRIMUM.—  Ex  Scripluris.  —  Eccle- 

siastœ  cap.  9  ait  Salomon  :  Nescil  homo  utrum 

amore,  an  odio  dignus  sil ,  scd  omnia  in  futurum 
servantur  incerta. 

Si  Calvino,  cuialiivulgôsuffragantur,  mo- 
rem  gererc  volis  libro  3  Inslit.  cap.  2,  secl.  58, 

hoc  oraculuni  in  vulgari  inlerprelatione  men- 

dosè  redditum  renunliabis,  et  hune  ejus  repu- 
tabis  sensum  :  Nescit  homo,  utrum  ab  hominibus, 

qui  amici  ejus  videnlur,  atnetur,  an  odio  habeatur. 

(I)  Ucet  justus  non  posait  habeje  eextitudi- nem  fidei  se  gratiam  sanclificantem  asseculum, 
atlamen  de  eâ"  haberè  conjecturalem  seu  morà- 
lcm  cerliludinem  docent  theologi.  De  liujus 

inotli  çertitudine  ©perse  pretium  duxiimisqu;e- 
dam  hic  annoiare,  quae  auclôr  nosler  obiler 
tanlùm  alligit.  Ante  ômnia  slatuendum  cmn 
communi  D.  D.  jusios  cerios  esse  posse  de  snà 
justifiealione  ,  certiladine  morali ,  quœ  est 
major  vel  minor  juxta  diversos  perfeelionis 

gradus. 
«  Probalur,  inquit  Habertus,  1°  ex  Scriplu- 

râ,  Rom.  8,  v.  15  cl  16  :  Non  enim  accepistis 
spiritum  servitulis  iterùtn  in  timoré;  scd  accepi- 

stis spiritum  adoptionis  filiorum  ,  in  quo  clama- 
mns  :  Abba  (  Pater  ).  lpse  enim  Spiritus  testimo- 
niitm  reddit  spiritui  nostro ,  qubd  sumus  /Mi  Dei  ; 
hoc  est ,  Spiritus  sanctus  ,  quos  inhabitat,  non 
instar  ser'vorum  solo  pœnaî  timoré,  sieui  olim 
Judaeos  àdigit  ad  obediendum  legi  ;  sed  filia- 
lem  indit  indolem  ,  quà  filiali  fîduciâ  invocant 
Deum  et  Pairem  amantissimum ,  ex  quà  justi 

prœsenliam  Spirilûs sancti  in  se  babilanlis  col- 
ligere  possunt,  2  Cor.  1  :  Gloria  nostra  hœc  est, 
leslimonium  conscientiœ  nostrœ.  Quamvis  enim 
Aposlohis  supra  dixerit  se  hoc  teslimonio  plané 
non  inniti,  ila  ut  certus  esset  se  corani  Deo 

juslificatum;  nihilominùs  inde  reficiebatur in- 
teriiis,  et  inler  adversa  tranquillus  erat  et 
exullans,  juxta  illud  Isaiae  cap.  32  :  Erit  opus 
justititc  pax.  Et  Gai.  5  :  Fructus  autem  spiritus 
est  chàritas,gàudium,  pax,  clc.  1  Joan.  5,  v.  19  : 
Trikoccoghoscimus  (nempe  quia  diligimus  fra- 
tres)  quoniam  ex  veritale  sumus,  et  in  conspectu 
ejus  suadebimus  corda  nostra. 

Probalur  2°  ex  sanclis  Patribus.  S.  Augusti- 
nusserm.  155,  alias  6,  de  verbis  Apostoli,  sic 
loquitur  :  «  Ecce  adjuvante  ipsius  rhisericor- 
dià,  Spiritum  Clirisli  habemus;  ex  ipsâ  di- 
lectione  jusiitise  ,  inlegrâ  fuie,  catholicâ  lide  , 
Spiritum  Dei  nobis  inesse  cognoscinius.  »  S. 
Gregorius  lib.  6  ,  episl.  25  ,  alias  187  :  «  Cùm 
longà,  inquit,  mœroris  anxietale  fuerit formido 
consumpia ,  qusedam  jam  de  prœsumplione 
securilas  nascitur.  »  Et  S.  Bérnardus  serm.  G 
in  Cant.  ait:  «  Si  hœc  sensero,  non  ambigo 
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Ai  quis,  quxso,  Calvinl  Aut  Remnilii  interpre- 
liilioiicin,  15.  Ilii'ioiivini  versioni ,  qux  repi-ri- 

lur  in  Vulgalâ,  prœhabuerit?  Quis,  conlexlum 
inspiciendo,  st;iiim  non  detegil  relatum  Bensnm 
cnni  ijiso  ncquaquam  consentirez  Verba  enim 

prœccdentia  :  Sunt  justi  algue  sapientes,  et  opéra 
eorum  in  manu  Dei ,  évinçant  jaslum  ci  ejus 

opéra  considerari  corani  Deo,  non  corani  ho- 
minibus;  idemevincunl  sequentia,  quibus  Sa- 

piens observât  in  hâc  viià  bona  aut  mala  aquè 

evenirejusto  et  impio,  et  ideô  neminem  ex  bo- 
nis à  Deo  acceplis  certô  concludcrc  posse  se  à 

Deodiligi. 

Psalino  18  legitur  :  Delicta  quis  intellifjil?  Ab 
occnltis  manda  me,  Domine ,  et  ab  alienis  parce 

servo  tuo.  Ipse  igitur  David  nesciebat,  aut  sal- 
tem  plenè  non  cognoscebat,  an  peccatorum 
purus  esset  vel  non  ,  et  ideù  an  Deo  acceptus 
esset  vel  non;  neque  enim  reponere  possunt 

adversarii  dissèrer'e  Propheiam  de  peccalis  ve- 
sponsum  adesse;verbi  siquidem  copiœ  sunl,  et 
de  pleniludine  ejus  ista  accipinius...  » 

«  ...Signa  (quibus  justus  conjicere  potest 
se  consecutuni  gratiam  justiiicationis)  tria  nu- 
merantur  à  S.  ïhomà,  q.  112,  art.  5,  liis  ver- 
bis  :  «  Cognoscilur  aliquid  conjecturaliter  per 
aliqua  signa,  et  hoc  modo  aliquis  cognoscere 
potest  se  habere  gratiam*  in  quantum  scilicel 
percipit  se  delectari  in  Deo,  et  contemnere  res 
mùridanas,  et  in  quantum  homo  non  est  sibi 
conscius  alienjus  peccaii  morlalis.  » 

a  Piimuin  probalur  l"ex  Scriplurâ.Psal.  9G: 
Lux  orta  est  justo,  et  redis  corde  lœtitia  ;  Gai.  5  : 
Fructus  autem  Spiritus  est  chantas  ,  gaudium , 
pax.  Col.  3  :  Si  consurrexistis  cum  Christo... 
quœ  sursiim  sunt  sapite ,  non  quœ  super  terrain. 
Sensus  est,  si  reverà  à  morte  peccati  ad  vitam 
gratiae  educli  eslis,  cl  Christo  resurgenli  simi- 
les  eU'ecli  ;  cum  sapore  et  dclectalione  quœ  Dei 
sunl,  cogilelis  et  ametis  necesse  est.  Unde 
omnibus  in  Christo  renalis  dicitur  1  Pelri 
c.  2  :  Si  tamen  guslàstis  quoniam  dulcis  est  Do- 
minus.  In  grœco  legilur  :  Siquidem,  quandoqui- 
dem  gustâstis.  De  iisdem  etiam  scribit  Aposlo- 
lus  lieb.  G,  v.  4  :  Gustaverunt  etiam  donum  cœ- 
leste. 

<  i'robalur2°  exPalribus.  Ex  S.  Augnslino, 
gratia  est  ipsamet  spiritualis  delectalio,  lib.  de 
Spiritu  et  Lilt.  cap.  5  :  «  Necesse  est ,  inquit , 
ad  benè  vivendum,  ul  homo  accipiat  Spiritum 
sancliim,  quo  liât  in  animo  ejus  delectalio ,  di- 
leclioque  summi  el  incommulabilis  boni.  »  Et 
in  Psal.  85  :  Sinullajucunditas,  deficimns.  Et  ex 
bac  interiori  dclectalione  concludil ,  liduciam 

nasci,  Deum  nobis  esse  propitium  :  Brèvis  ser- 
mo  ,  inquit ,  places  lu  Deo ,  si  tibi  non  displicet 
Deus.  Idem  docet  S.  Bérnardus  serm.  21  in 
Cant.  ubi  sic  loqnilur  :  Cui  pluect  Deus,  Deo 
dispticere  non  potest. 

«  Probalur  5°  ralione  ,  quia  cum  remissione 
peccatorum  chantas  infunditur;  alqui  ex  1 
Joan.  i  :  Qui  manel  in  charitate,  in  Deomanet, 
et  Deus  in  eo.  Manel,  inquam,  in  Deo,  modo 
charitali  proprio ,  nempe  lanquàm  amans  in 
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r,s<. nialihus,  oùm  nmnta  peccatamortaliaessi  prae« 

tendant;  dcinde,  qui  évincer?  posscnl  ̂   'neralc 
hoc  oia.ulnm  de  solis  peccatis  venial 

uponenduui?  Cura  imprinis  l>.  BasîliusCon- 
siit itiiitniiui  monasiicarum cap  -  n  Insclmus 
M  alii  Paires  senlianl  ipostolum  inluiiu  hujus 
lestimonii  exclamasse  :  Nihil  mihi  consenti  swn, 

sed  non  in  hoc  justi  fientus  «OTI  ? 

amaio,  in  quo  ita  deleclalur  saUem  secundùm 
iDleriorero  bomiDera  ,  ni  nonnisi  Deum  ci  di- 
vina  cogilare  et  [ntendere appelât ,  necaliud 
ei  magis  in  votis  sit .  quàm  per  omnia  dilecto 
plaaere,  serviré,  gratilicai  i. 

«  Dices  :  Mulliqui  pieiaieni  impensc  colunt, 
ejusmodi  suavilaie  nonuiin  piàm  privanlur, 
vol  in  pœnam  praecedentis  negligcntiae  ,  ei  le- 

vions peccaii,  vel  ad  proCei  luui  uumilitalis,  vd 
ad  probalioïK'iii  vii  tulis.  Ipsciuei  S.  liei  nardus 
serm.  51  in  Caul.  subtraclam  silti  inleriorem 
illani  snavrtntera  plangil  Rebilibus  bis  vocibus: 
i  Superbia  iovenia  est  in  me,  et  Dominas  in 
ira  ilfclinavit  à  servo  suo.  Ilinc  isia  stcrilitas 
animai  ot  devulionîs  ioopia  quain  patior...  Nec 
compnngi  ad  lacrymas  queo,tantà  estduritia 
cordis.  Non  sapîl  Psalmus,  non  légère  libet, 
non  mare  délectai  .  medilaliones  solilas  non 
invenio....  Nmnquid  qui  bumilibus  dai  gratiam, 
humili  auferel  datami  Ergoarg  menlnm  sii|>.t- 
biae  privaiio  est  graliae.  Uuauquain  tainen  in- 
terdiini  suMrabiiur  gratia,  sive  retrabitur  non 
pro  superbià  quae  jam  est ,  sed  quae  rutura  est , 
riisi  sabtrabatnr.  s  Ergo  spiriluilis  dcleclatio 
non  est  effeclus  inseparabilis  à  graiiâ  sanctifi- 
canie.  ac  proinde  sive  percipiaiur  sive  non,  ni- 
liil  probabiliter  conjici  potest. 

<  Distinguo  antecedens  :  Justi  nonnunquàm 
privanlur  spiriiuali  delectatione  in  iiiferiori 
anima?  parle,  concedo;  iiiMiperiori,  nego  an- 

tecedens, quia  in  illis  aiigustiis,  quas  descri- 
bit  S.  Bernardns  ,  Spirilus  sanctus  non  iia  se 
occultai,  ut  non  possil  aliquo  probabili  siano 
deprehendi,  sive  ab  ipsomctjusto,  sive  à  pru- 
denli  ejusconfes.-ario.  In  illà  quippe  privalione 
aliter  se  geril  ju>tu?.  aliter  peccator  ;  justus  se 
habet  ut  infirmus,  cui  panis  et  omnia  alimenta 
ila  faslidio  sunt,  nt  indi  doleat,  remédia  re- 
quirat,  medico  obtemperet  ad  tollendum  illud 
fastidium  ;  quae  s;epé  demonslrant  inGrraum 
appetitu  saliem  rationali alimenta  concupisce- 
re,  iisque  mente  deîeclari.  Sicjusius  in  illà 
devotiuuis  iuopiâ  et  cordis  durilià ,  coram  Deo 
ampliùs  sesedejicii,  eonscienliam  mundaresa- 
tagit .  in  oralione  .  quamvis  peutore  frigid  i,  ut 
sibi  videtur,  diuliùs  persévérai.  Q  lis  auiem 
ista  in  eo opéra uir.  nisi  Spirilus,  de  quu  scri- 
ptum  est  :Adjuvai  i  ifirmitalem  nostram,  et  postu- 

lat pro  n  bis  gemilibis  inenàrrabiàbus?  Dieat 
ergo  confessarius  ei,  qui  bujusmodi  est,  quo- 
nium  benè,  cousoîelur  illum  ;  magna  enim  prae 
se  fert  indicia,  quôd  sit  Deo  gratus,  etmiseri- 
cordiam  conseculus.  Contra  peccator  in  îilà 
tentalioue  Deum  obliviscilur,  ad  lerrenas  con- 
so'ationos  se  convertit,  orationeiu  etalia  pie- 
tâiis  opéra  ulpote.  sens  .induit,  sa- 
Usfaciiqneiu  à  confessario  iniuuciaui  perlunc- 
torié  exeqaitur,  aul  eliam  negligit.  Iiunc  non 
jnfirmum,  sed  plané  inortuum  inerilô  diseris  ; 

t.  \. 

Epistolâ  l  ad  Corinthlos,  <  ap.  i.  ail  Paoloe  : 
tiihit  niihi  <  ont  htt  tum .  ted  non  in  hoc  jnstifica- 

m.  Hujas  oracoli  hic  dobto  procnl  est 

sensus  :  Consci  mia  nulla  mihi  exprobral  de- 
licta,  sed  min  idée  coram  Deo  justus  soin, 

quia  Deus,  (pu  mejudicat ,  fbrtassis  in  me  pec- 
cala  deprebendil  quae  ego  non  deprebendo. 
Qaîs  antem  haee  cum  decantaU  à  novatoribus 

qui  enim  spiritualia  alimenta  non  ftolùm  non 
admiltit,  sed  nec  mente  comupiscit,  nullum 
signum  prabet  vivifia  spirilus, 

«  Secundura  signum  inbaerentis  gratiœ,  et 
qiiidem  magis  imiuin  qoead  nos,  est  contem- 
plilfi  lemporaiium  ;  quia  ebarilas,  sine  quà  non 
babetur  remissio  peccalorum ,  et  cupiditas  seu 
amor  terrenorum,  non  minas  inler  se  pugnant 
quàm  calor  et  fiigus,  sanitas  et  aBgriludo.  Sicut 
ergo  eo  ipso,  quo  calor  iulroducitur ,  frigofi 
remitlitur;  sic  uni  ebarilas  infundilur,  cupi- 

ditas necessariô  minuitur,  et  pœnilens  lan- 
quàm  à  lelhali  bydropisis  morbo  sanatus,  libé- 

ral ni'  à  mordacibus  curis  ambiendi  et  acqui- 
rendi  ca  qoae  vitam  mortalem  delectabilem 
efficiunt  Cumaulem  ineboala  ebarilas perfecta 
Facrit,  nulla  supererit  cupiditas.  Fia  passim 
AiiLMisiinns.  qui  boc  indicio  vult  deprebendi 
qui  sinl  lilii  Dei  et  lilii  seculi,  cives  spirilualis 
Jérusalem,  quibu*  caput  Chrislus  et  lex  eba- 

rilas; et  cives  mystlCX  Babvlonis,  quorum 
prineeps  Diabolos,  et  lex  cupiditas.  Omncs, 
inquil,  pariter  templa  nostra  implent,  iisdem 
aquis  baplismi,  eodem  pœniteatix  Sacramento 
initiantur,  sed  diversimodè;  quemadmodum 
olim  ex  eàdem  aquas  materià  aves  et  pisees 
producii  sunl,  sed  in  diversà  specie  et  indole. 
Aves  quippe  inox  adsupeiiora  avolàrunt,  nun- 
quàm  ad  inferiora  redilurae,  nisi  neeessitate 
sedandae  (amis  et  silis.  Pisees  contra  in  pro- 
l'undo  remànsêre;  ibi  delectabiliter  vivunt, 
natant,  requiesennt,  nec  sine  violentiâ  inde 
< Miabuntnr.  Simiiiter  justi  in  Sacramento 
baplismi  et  pœnitentiae,  nova  creatùra  in 

Cbrislo  efl'ecti,  deinceps  non  quae  super  ler- 
ram,  sed  quae  sursùm  sunt,  concupiscunt  et 
sapin  nt,  ibi  eoruin  cou  versa  tio  et  voluptas; 
sic  ntunlur  hoc  mundo  lanqnàm  non  utantur.. 
hoc  est,  sine  affecta,  sed  ex  neeessitate  na- 
lurœ,  et  proprii  status.  Mali  verô,  post  percep- 
tum  Sacramentum  ,  eo  ardore ,  quo  priùs, 
lerrena  sitiitnt,  et  vitœ  praesenti  sic  addicil 
sunt.  ni  eamimmortaleraexoptent,  dicanique 
apud  S.  Aiigustinum  hom.  9,  ex  lib.  50  bom. 

si  non  motti  lingnae,  sa'iem  cordis  affeclu  : FJtinam  hic  mihi  Deus  in  hoc  seculo  omnia 
bona  tribuat,  non  ad  me  perlinet  quod  iu 
Iiituro  secub»  de  me  fieri  velit,  ô  infelix  ani- 

ma, »  etc. 
i  Scio  plures  hanece  cordis  sui  impieiatem 

eo  praetextu  sibi  dissimulare,  quôd  non  amore 
prabsentis  vit»,  sed  judiciorum  Dei  terrore 

mortem  cxhorreaiit.  Verùm  pericu!os(':  eos 
decipi  vel  inde  palet,  quôd  intérim  omnis  eo- 

ruin sol  ieiludo  sit  delectabiliter  bîc  vivere, 
nulla  cura  sibi  placandi  judicem,  et  prome- 
reudi  c  tronamjastitiae,  quam  Âposlolus  dicit  2 
Tbimoth.  4,  repositam  iis,  qui  licet  timeant 
Dei  judicia,  aihilominùs  diligunt   advenium 
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dq  miù  juttifleationejustûruin  eertitudiiM  con- 
riliare  valeat?   Niliiloininiis  Calvinus,    librn  3 

lnsiii.  cap.  17,  sectione  il  (concinunl  alii  l'io- 

t.slanlium  antesignali) ,  invuïmn  Inijus  irsii- 
nioiiii  robur  in  Imnc  moduni  clideie  nititur  : 

loi  bominum  in  me  inaledicenliam  expendo  , 

acceptant  divinau  indulgenliae  iiiiioccnliaui 

incain  agnosco  et  praedico  ;  sed  ubiillam  inno- 
centiam  coram  solo  Deo  considéra,  eam  in  ejus 

(onspectu  niliil  esse  agnosco  cl  judico;  piienim 
uno  ore  clamant  :  Si  iniquitates  observaveris , 

Domine,  quis  sustinebit,  Psalmo  129;  et  :  Ne  in- 
qrediuris  injudicium  cum  servis  luis,  quia  non 

justificabitur  in  conspeclu  tuo  omnis  vivais...  Ve- 

rùm  haïe  expositio  seipsâ  ruit.  Scilicei  Aposto- 
lus  sic  suam  innocenliam  etiam  coram  Deo 

agnovissel  et  non  agnovissel;  non  agnovissetex 

uliimà  interpretationis  parle;  agnovissel  è  con- 
verso  ex  prima ,  siquidem  divinà  indulgent ià 
sibi  collatam  juslitiam  prœdicàsset.  Prselcrea, 

anlilhesis  ab  Aposlolo  apposita  illam  expositio- 
nem  explodit  ;  illa  enim  exigil  ut  sit  oppositio 

inter  duo  asserlionis  membra ,  quae  non  e.xisle- 

ret,  si  in  utrâque  sermo  esset  de  innocentiae 

prœdicatione  sive  agnilionc;  non  alius  igitiir 

quàm  suprà  assignatus  apostolico  oraculo  sen- 
sus  aflingi  polest. 

Plurima  obtendunt  novalores  Scripturae  tes- 
limonia,  quorum  praecipua,  sive  majori  obnoxia 
dillicultati,   exponemus.  Romanorum   cap.  8 

ejus  ;  quia  Cbristus  per  morlem  suam  destruxil 
eum,  qui  babebal  morlis  imperium,  id  est, 
diabolum,  ut...  libérant  eos,  qui  timoré  mortis 
per  totum  vitam  obnoxii  erant  servituti ,  Heb.  2, 
v.  14  et  15. 

«  Tertium  indicium  ,  illudque  insigne  inbae- 
renlis  graliae  babelur,  cùm  quis  offensam  Dei 
sic  timet ,  cavelque,  ut  nullius  peccali  morlalis 
co.nsciu.oa  se  sentiat,  et  insuper  vebemenler 

doleat,  quoties  ex  inlirmitaie  in  leviora  labi- 
tur.  Quia  ex  ejusmodi  dolore  duo  moralitcr 
ceria  conjicere  licet.  Primum ,  quôd  insit  prin- 
cipium  vitœ  spiritualis.  Secundum,  quôd  non 
ex  slupidilate,  neque  ex  cordis  caeeitate  aut 
ignorantià  vincibili,  ut  contingit  in  peccalo 
ribus,  sed  ex  sanà  conscientià  nullius  gravions 
peccati  sit  conscius.  Namque  ut  raiiocinantur 
S.  Augustinus,  et  auctor  1.  cœlest.  et  Eccles. 
bierarchiae,  dolor  non  exurgit  nisi  ex  pugnà 
contrariorum ,  bonietmali;  quamdiù  medi- 
cus,  v.  g.,  secat  quod  putridum  est,  non  sentit 
aeger,  neque  dolet;  al  ubi  attigeril  quod  vi- 
vidum  et  sanum,  natura  refugit  quod  sibi 
noxium  est ,  exclamât  inlirmus,  nec  pra3  dolore 
sectionem  patitur.  Alque  hinc  certô  colligit 
membrum  non  esse  prorsùs  corruptum,  sed 
curandum  quod  in  eo  superest  boni.  Quidni 
medicus  spiritualis  simile  judicium  ferai  deeo 
qui  Dei  offensam  summè  exborret,  peccandi 
occasiones  sollicité  fugit,  contra  iugruentes 
tentationes  acriter  pugnat,  et  ubi  se  vel  le- 

(JltATIA.  IN| 

legitUT  :  Ipse  Spiritus  testimonium  reddit  spiri- 
titi  u<islro  (pthd  simum  (ilii  Dei;  sed  Ichlilicalio 
Spirilus  sancti  oiiiiiiiiioilain  paiil  ccililiiiliMcm; 

Unde  ibidem  dixil  Aposlolus  :  Cntus  sum  quia 

neque  mors,  neque  vita  polerit  uossepurure  à  cliu- 
ritalc  Dei.  —  Ucsp.  < ci  liliidincm,  quam  bic 
inspiraiv  dirilur  Spirilus  sancli  lestilicalio,  non 
esse  cerlitudinem  lidei  divina?  errori  non  ob- 
noxiam,  sed  cerlitudinem  spei,  qua;,  ulpote 
cum  conscientià  nostrae  infirmilalis  et  incon- 
slanliae  conjuncta ,  nos  fallere  potesl.  Ktverô, 

Aposlolus,  ut  modo  diximus,  iidei  cerliludine 
non  sciebat  se  esse  jusliucalum ,  et  aliunde , 

licet  ad  tertium  cœlum  fuisset  evectus,  Irepi- 
dans  exclamabat  :  Casligo  corpus  meum ,  et  in 

servitutem  redigo,  ne  forte  cùm  aliis  prœdicave- 
rim,  ipse  reprobus  efficiar.  Neque  aliud  sugge- 
riuit  voces,  cerlus  sum  ;  loco  enim ,  certus  sum, 

babet  graecus  lexlus  rA-Kui-rj.!.,  quod  signiticat 
confido  ,  credo.  Quomodô  legit  B.  Hieronymus 

q.  4  ad  Algasiam,  imô  et  Erasmus,  etBeza.  Hoc 

sensu  dixil  Paulus2  ad  Tim.  cap.  1,  v.  5  :  He- 
cordationem  accipiens  ejus  jidei,  quœ  est  in  te  non 

ficta,  quœ  habitavit  primum  in  aviâ  luà  Loide,  et 
maire  tuà  Eunice,  certus  sum  autem  quod  et  in  te. 

De  bis  quippe  nonnisi  moralem  cerlitudinem 
babuit  Apostolus.  Unde  edocti  plurimos  esse 
vocatos,  paucos  verô  clectos,  possumus  quidem 
conlidere  nos  electorum  albo  circumscribi,  et 

ideô  à  charitate  Christ!   non  esse  separandos  , 

viter  vulneralum  advertit,  vebementi  dolore 

pungilur?  Nain  prseierquàm  quôd  non  dole- 
rel,  nisi  spiritualités  viverel,  ipsemet  Apos- 

tolus testimonium  perhibet  Rom.  8,  gemiliis 
illos  esse  effectus  inhabilantis  Spiritus;  ac 
proinde ,  qui  sic  affectus  dicit  se  conscium  non 
esse  ullius  peccati  morlalis,  signuin  prsebet 
valdè  probabile  graliae  sanclificantis.  Quo- 

modô enim  conscienlia,  quae  leviora  peccata 
sine  dolore  non  admittit,  nec  patitur,  sed 
quamprimùm  rcjicit,  cum  gravioribus  quies- 
ceret  ? 

<  Ergo  conscienliae  testimonium  sine  con- 
temptu  temporalium ,  et  eà ,  quam  diximus, 
deleclMtione  in  Deo,  non  valet  ad  generandam 
liduciam,  de  quà  nobis  est  sermo;  quia  cùm 
ex  dicendis  multiplex  sit  conscienlia,  alia  sim- 
plex  et  recta,  alia  erronea  et  mala,  valdè  ti- 
mendumest,  ne  pœnitens,  qui  deleclationes 
terrenas  sectatur,  peccata  venialia  negligit, 
mulliplicalque  sine  ullo  doloris  sensu,  dicat 
ex  cordis  caecilale  et  ignorantià  vincibili,  se 
nullius  peccati  mortalis  esse  conscium;  nam 
ex  S.  Augustino,  multa  peccata  bominum 
judicio  levia  videntur,  quœ  in  staterà  san- 
cluarii  gravia  reperiuntur.  Denique  qui  sincère 
timet  Deum  ,  nihil  negligit  eorum ,  quae  ipsi 
displicent.  t 

(Haeert.)  —  Theol.  ad  usum 
semin.  Catalaunensis. 
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mmI  do  oo,  soclus.'i  spcciali  IKi  rcvclalioiic,  ab- 
Miiuiain  tcriitudiiKMii  baherenon  [Mmiiim 

Kpisiolà  1  ad Corinthios,  cap.  -,  ait  Aposto- 

lu>  :  Sosnon  spiriliun  liujiis  mundi  accepimus, 

sed  Spiritum  qui  ci  Deo  est  ,  ut  sciamus  qiur  à 

Di'u  douatasunt  nobis.  Quisque  igilur  silii  colla- 

lorum  beneiieiorum  noiitiam  liabet.  —  Resp.  : 

S  i  <  - 1  »  - .  •  i  l.\  ii>  enim  qu.e  praTcdunt  cl  so- 
(|iiuntur  olucet  Apostolum  loqui  in  personA 

lolius  Ecclesiae,  non  singulorum  hdelium  ,  et 

ideôde  beneluiis  à  Dco  praeparalis  eleelis  suis 

in  génère,  non  liuic  aut  illi  ni  particulari. 

Epislolà  2  ad  Corinlhios,  cap.  13,  logilur  : 

Yosmetipsos  tcntalc  si  estis  in  fide...  annon  cog- 
noscilis  vosuietipsos,  quia  Christus  in  vobis  est, 

nisi  forte  reprobi estis'/ Quilibet  ergo  eleclus  co- 
gnoscitChrisium  in  se  esse,sive  se  esse  jusium. 

—  Resp.  :  Nego  conseq.  Ex  antecedenlibus 
enim  patet  Apostolum  disserere  de  Chrisio 

praesente  in  Corinthiorum  Ecclesiâ,  non  per 

graliam  sanclifïeanlem,  sed  per  miracula  quae 

prreconissui  Pauli  niinislerioedebat. 

EpistolA  1  Joannis  cap.  3,  babelur  :  Schwts 

quia  translati  sumus  de  morte  ad  vitam,  quoniam 

diliqimus  fiatres.  Idem  verbum,  scimus,  re- 
peiitur  cap.  4  ,  v.  14 ,  et  cap.  5 ,  v.  20 , 

ubi  additur  :  Qui  crédit  in  Filium  Dei  habet 

testimonium  Dei  in  se.  Sciunt  igilur  iideles  et 

cognoscunl  se  esse  justos.  —  Resp.  verba  , 
scimus  et  cognoscimus,  aut  stricte  aut  latè  esse 

accipienda;  si  primura,  connotant  lantùm  uni- 
versim  ,  eos  qui  fratres  diligunt,  et  pie  vivunt, 

gratiâ  sanctilicanle  insigniri,  non  spcciaiim 

hune  vel  illum  certô  scire  sibi  banc  praerogali- 
vam  competere  ;  si  secundum,  non  arguant 

eeriiiudinem  fidei  divinae  propriam  ,  sed  certi- 
tudinemeum  erroris  formidine  conjunctam  , 

qualis  ex  signis  et  conjuncturis  enascitur.  Quod 

atlinet  ad  ultimum  textum  ex  contextu  tangit 

testimonium  Christi  Divinitalis  quod  qui  crédit 

in  se  recipit ,  non  autem  noslra?  justificalionis 

quasi  quilibet  electus  ex  inspiraiione  Spiritûs 
sancli  sciret  se  esse  sanclum. 

Momextcm  secu.ndlm.  —  Ex  patribus.  —  In- 

numera  in  suis  operibus  sparscrunt  testimonia, 

quibus  novatorum  de  suae  jusliflcationis  certâ 

nolilià  dogma  exsufflatur;  v.  g.,  ubi  relatum 

Apostoli  eft'atum  :  Xihilmihi  conscius  sum,  etc., 
expendunt,  illo  notitiam  illam  explodi  asse- 

runt ,  nt  ostendit  Bellarminus  libro  5  de  Jusli- 

ficatione  cap.  5et~.  SoloD.  Augustini  sufl'ragio 
ulpote  adversariis  convincendis  magisidoneo, 
contenti  erimus. 

Enarratione  in  Psalnium  14,  n.  15,  ait  :  Ho 

IATICA.  r>) 

M  licct  sanclus,  liect  justus,  liect  in  muttis  pro/i- 
ciens,  abgssus  cal;  quain  conHtisioncm  cli<  il  ,  \ 
AftOStoM  maculo  :  Mlnt  mihi conscius  sum;  undc 
ipM  interprétante  oinnes  sancli  surit  abjgftusi 
<iuia  c.iiiiiii  metitai  non  Ipsta  sed  Boli  Deo  cm 
exptorala.  Idem  aul.-a  di\ei.,|  n.  12,  ppntferans 
illud  :  Ad  meipsum  anima  mca  turbataest,  nori 
quia  justifia  Dei  mei  manct ,  inquil.  ulrum  mea 
maneal  nescio;  lerrel  enim  me  Apostolus  dicens 
(  1  Cor.  cap.  10  )  :  Qui  se  putal  starc,  videat  ne 
cadat.  Libro  de  Perfoetione  juslitiae.  cap.  15, 
n.  35.  hajc  habet  :  Quar.làlibet  juslitià  sil  prœ- 
ditus  homo,  cogitare  débet,  ne  atiquid  in  illo,  quod 
ipse  non  videt ,  inveniatur  esse  culpandum;  quo- 
modô  cum  istà  cogiiatione  stare  posset  adver- 
sariorum  certitude)  ? 

Multa  D.  Augustini  et  aliorum  eliam  Patrum 
testimonia  olijiciunt,  quae  Bellarminus,  libro  5 
de  Justificatione,  cap.  10,  crudité  suo  more  Sui- 

vit. Prœcipua  D.  Augustini  h&c  sunt. 
Enarratione  in  Psalmum  li9,  n.  11,  ait: 

Est  ergo  quidam  modus  in  conscienliâ  gtoriandi , 
ut  noveris  fidem  tuam  esse  sinceram,  no  vais  esse 
spem  tuam  certam ,  noveris  charitalem  tuam  es.se 
sine  simulatione;erg»  quilibet  justus  cognoscîi 
se  fldem  et  charilatem  habere.  —  Resp.  ex  ipso 
numéro  11  objecto  eluccre  Auguslinum  disse- 
rere  de  gloriâ  oriente  ex  leslimonio  conscien- 
tiae  nostne,  epislolà  2  ad  Corinthios,  c.  1, 
quam  non  probatomnimodè,  sed  quoad  «  quem- 
dam  duntaxat  modum  ;  timendum  enim  est, 
inquit,  ne  quisque  apud  seipsum  fiât  sibi  pla- 
cens,  et  quasi  superbus  de  conscient ià  suâ  glo- 
netur;  débet  enim  quisque  cum  tremorc  exul- 
tare.  Etenim  multi  sunt  sibi  placentes,  et  justos 
se  esse  arbitrantes  ;  et  proeedit  adversùs  illos 
(  Sapiens  Proverbiorum  cap.  20  )  :  Quis  glo- 
riabitur  castum  se  habere  cor,  aut  quis  gloriabi- 
tur  mundum  se  esse  à  peccato  ?  Est  ergo  qui- 

dam, »  etc.  Nolitia  igilur,  de  quâ  Augustinus 
hoc  in  loco,  non  est  certa  et  infallibilis;  alias, 
quis  posset  omni  modo  gloriari  se  esse  sine  pec- 

cato, sed  est  notitia  sufficiens  ad  habendum 
quemdam  modum  gloriandi  de  veritate  fidei  et 
charitatis;  at  nolitia  ad  id  sufficiens  est  notitia 
humana,sive  moralis,  emn  tremore  semper 
conjuncta. 

Sermone  135  ,  alias  6,  de  verbis  Apostoli, 
n.  «4,  haec  habe  <  Si  quis  Spiritum  Christi  non 
habet,  hic  non  est  ejus  (  ad  Ephesios  cap.  5); 
ecce  adjuvante  miscricordià  Spiritum  Chrisii 
habemus;  ex  ipsà  dilectione  justiliaa,  intégra 
fide,  catholicâ  fide  Spiritum  Dei  nobis  inesse 
cognoscimus  ;  >  ergo.  —  Resp.  intendere  Au- 
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yusiinum  nos  ex  Qde  catholicâ,  quam  profile 

Dour,po88cconjicere  Spirilum  Dei  noi»is  ineaae, 
non  aillent  nos  Iide  calltolicà  cognnscere  Spi- 

riiiiin  Dei  in  nobis  habitare,  quasi  ûdecalholicâ 

credere  teoeremur  Spiritum  l)«i  esse  in  nobis, 
id  est,  in  hoc  vel  illo  liomine/nimc  converso 
timere  deheamns  ne  in  nobis  non  babitet, 

Neque  dicas  S.  doclorein,  tractatu  75  in  Joan- 
nem,  n.  4,  asserere  nos  nunc  credere  Christian 
esse  in  nobis,  et  nos  in  illo;  si  enim  verbum, 

credere ,  ibi  accipilur  pro  fide  catholicâ,  si^ni- 
ficat  Cbristum  esse  in  Ecclcsià  ut  caput  in 

corpore,  et  Ecclesiam  esse  in  Chrislo  ut  corpus 
in  eapite,  non  autem  Cliristum  esse  in  hoc  vel 

illo  hominc;  scilicet  Apostolus,  pro  more,  lotius 
Ecclesiae  nomine  loquilur. 

Libro  13  de  Trinitate  cap.  1,  n.  3  ,  dicit , 
/idem...  videt  quisque  in  corde  suo  esse,  si  crédit , 
tel  non  esse,  si  non  crédit.  Antea  dixerat  libro  8, 

cap.  8,  n.l'i-.Diligal  fralrem,  et  diliget  eamdem 
dilectionem  ;  mugis  enim  novit  dilectionem  quâ 

diligit ,  quam  f rat  rem  quem  diligit.  —  Resp.  ex 
ipso  Augustini  verborum  tenorc  evidens  esse 

ipsum  loqui  deactu  quo  quis  crédit  vel  diligit, 
quem  utpote  interiorem  apprimè  cognoscil  ; 

sed  non  dicit  cognosci  moduni  quo  fil  illc  ac- 
tus,  an  débité  vel  indebilè ,  an  ex  habitu  vel 

non  ,  etc.  ;  quod  absque  revelatione  cognosci 
nequit. 

Hinc  concilium  Tridentinum,  inspecta  con- 

stanti  Scriplurae  doctrinâ  et  Ecclesiae  tradi- 
tione  ,  merito  sess.  6,  cap.  9,  haec  tradidit: 
<  Quilibet  dùm  seipsum ,  suamque  propriam 
infirmitatem  et  indispositionem  respicit,  de 
suâ  graliâ  formidare  et  timere  potost,  cùm 
nullus  scire  valeat  certiludine  fidei ,  cui  fal- 
sum  subesse  non  potest ,  se  gratiam  Dei  esse 
consecutum.  »  Idem  docet  in  fine  capitis  16, 

ctsancit  canonibus  13,  14  et  15.  > 
Momentum  tertium.  —  Ex  rationibus  theolo- 

gîcis.  —  Prima.  Si  singuli  fidèles  possent  et 
tenerentur  Iide  divinà  credere  se  esse  justifica- 
tos,  id  in  Dei  verbo  depreliendere  possent  aut 
immédiate  aut  médiate ,  id  est,  per  manifeslam 

consecutionem  ;  ipsis  enim  fatenlibus  adversa- 
riis,  fide  divinà  non  est  credendum  nisi  quod 
alterut.ro  illo  modo  exhibet  Dei  verbum  ;  at, 

sublatâ  speciali  revelatione,  nullo  ex  iis  mo- 
dis  id  in  Dei  verbo  potest  deprebendi.  Primo 
ecilicet  hanc  notiliam  immédiate  non  suggerit 

Dei  verbum;  si  enim  paucos  excipias ,  quilnis 
Christus  suam  juslificationem  notam  fecit  ; 
cœteris  omnibus  universim  et  conditionatè 

tantùm  salutem  et  ideô  justificationem  pollice- 

DE  u:\TIA  I30i 

t ii r  l><i  vcrliiim  :  Qulcumque  invocaverit  noritM 
Donùni,  saints  erit  ;  <pii  crediderit  et  bapthatuê 
[unit,  suints  erit  ;  si  ris  ud  i iiiuii  iiigriili,  serva 

mandata,  etc.  Pariler  idem  vaimni  eamdem 
iihiiii.uii  médiate  non  submiuistrat;  bsec  enim 

notilia  hune  vel  illum  in  individuo  attingit  ; 
sed  Dei  verbum  singulis  Qdelibus  illam  non 
insiilhii ,  cum  ejus  promissa,  utdiximus,  ubi 

de  jusliûcatione  res  fs\  ,  sini  generaUa  et 

condilionaïa.  Singuli  ergo  Qdeles  banc  cogni- 
lionem  ex  soipsis,  iil  est,  ex  iis  <|iia;  gcrunlnr 

in  corde  suo  ,  arripere  deberent  ;  :ii  «Ir-siporet 

profeclô  qui  talem  notiliam  in  seipso  scruta- 
retur  ;   quis  enim  seipsum  cognoscere  potest , 
cùm  non  liomini  sed  Deo  cor  liumanum  pa- 
teat?  Joremise  cap.  17  ,  Psalmo  7  etc.  Quis 

se  sincerà  pœnilentià  el  verâ  cliaritate,  et  so- 
lidâ  pieiate  ,  praedilum  et  accensum  esse  cerlù 
detegerc  potest,  cùm  ex  Scripturis  passim  et 
ex  quotidianà   expciicntiA  conslet  innumeros 

bomines  bâc  persuasione  f'alsù  imbutos  fuisse  ? 
Sccunda.   Si  fidèles  Iide  divinà  credere  te- 

nercnltir  se  esse  juslos,  eàdem  ceriè  fide  cre- 
dere tenerentur  sibi  remissa  esse  sua  peccata  ; 

at  niliil  el  Scripluris  ,  cl  tradilioni ,  el  ralioni 
ctiam  inagis  adversum  fingi  potest;  Scriptura 
sciliect  passim  tradit ,   liominem  de  propitiato 
peccato  non  debere  esse  sine  melu,  etc.  Concinit 
tradilio,  et  passim  bistoria  ecclesiastica,  quâ 
referente,   sanctissimi   quique  bomines  régis 

Propbelaî  vesligiis  insistentes,  enixè  rogave- 
runt  Deum  per  tolum  viLc  mortalis  curricu- 
lum,  ut  à  peccatis  eos  mundare  dignarelur, 
et  instante  morte  ne  sua  sibi  condonata  non 

essent  peccata  anxié  pertiinucrunl ,  etc.  Suf- 
fragalur  ratio  ;  nibil  enim  bomini  eliam  justo 

tantùm  est  formidandum  quàm  superbiae  pec- 
calum;  quâ  ex  causa  Christus  etvcrbis  suis  et 
exempîo  humililatem  discipulis  suis  perpetuô 

commemlavit ,  el   dixil  Cbrysoslomus  :     fun- 
damentum  cliristianœ   religionis  Immililas  ;  at 
absoluta  cerlitudo  de  peccatorum  remissionc 

et  proprià  juslilicatione,  quam  fidelibus  inspi- 
rare   nituntur  adversarii,  multis  superbiendi 

occasio  et  causa  esse  potest  :  In  isto  enim  tenta- 
tionum  loco ,  inquit  Augustinus  libro  de  Cor- 

replione  et  Graliâ  cap.  15,  n.  40,  tant  a  est  in- 
firmitas  ,  ut  superbium  possil  generare  securitas. 
Unde  D.  Gngorius,  libro  9  Moralium,  cap.  17, 
dixit  :  Si  scimus  nos  gratium  habere ,  superbimus. 

Hinc  pii  el  eruditi  pastores  ovibus  suis  praeci- 
perc  non  dcsinunl  ut  cum  melu  et  tremore 
salutem  suam  operentur  ;  sicul  ergo  Augustino 
dicente  :  Deus  voluit  unmn  latere  diem  (  judicii 
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n\c  inoiiis  i,  m  observarentur  orme»  diet,  lie 

etiam  volnii  ndeles  ignorare  se  esse  justos  ni 
in  eis  humilitaiem  foverel  ci  augeret. 

Objiciuni  1":  Hebraorum  cap.  6,  spes  chris- 
liana  dicilur  instar  anchorm  firma  et  tutu;  al 

hsec  spei  incsi  firmitudo,  quia  Rdelis  quilibel 
eerto  sutaere  débet  se  seiernam  salutem  esse 

asseculurum.  -    Resp.  :  Nego  minorera;  base 
enini  iiulil.i  tsl  linnii.is  quia  siciil  anoboia  na- 
res,  ingruente  tempeslalc,  sistil  el  obfirmat,  ita 

spes  fidèles  muudi  lentationibus  concussos  --la- 
biles  el  constantes  effleil.  liane  autem  ipsis  in- 
geril  stabilitatein  el  constantiam  ex  parle 
tiuulaiiKMiti  sui,  id  est,  ex  parie  infallibilis  cer- 
liludinis  proniissorum  Dei  quibus  innititur, 
DM  ex  parie  appltcationis  illius  cerflladinis 
baie  am  illi  lioraini;  quilibet  enim  fidelis  cerlô 
non  eognoscii  illa  promissa  se  spectare,  cura 
Dcus  mîêereatur  cw/ws  util,  et  ruent  vutt  induré  t, 

Rom.  cap.  !!  ;  el  :  Qui  stat,  videre  debeut  ne 
cadat,  1  ad  Cor.  cap.  10.  Niliilo  tamen  minus 

ex  nobis  collatis  à  Deo  benelieiis  possumns  et 

debemus  (quanquàm  non  sine  formidine)  alia 
prastantiora  sperare  quœ  nos  ipsi  perfectiore 
modo  illigabunl. 

Objiciuni  -2°  :  insulsum  est  fidelibus  perpe- 
tnani  de  sua  justificalione  el  seternâ  salute  an- 
xielaieni  injicere;  Devis  enim  noster  Deus  c^l 

toiius  consolationis ;  sed  noslra  sententia  fidè- 

les hâcanxielale  implicat  ci  torquet;  ergo.  — 
Resp.  :  Nego  rainorem;  illa  quidem  sententia 
arcet  à  fidelibus  inanem  illam  fiduciam  ci  te- 

nierariani  prœsumplionem,  quam  ipsis  inspirai 

novaiorum  dogma,  et  fidelibus  suggerit  ut  sa- 
lutem  suam  cuni  mciu  opereutur,  sed  ipsis  non 
eripit  ineredibilcm  pacein  el  consolalionem 

quara  percipiunl  ex  bono  conscienliae  testimo- 
nio,  ex  commissorum  peccatorum  contritione, 
ex  bonorum  operura  exercitio,  ex  frequenti 
Eucharistie  perceptione,  ex  unelione  Spiriiùs 
sancii,  etc.  Undesancli  hâc  etiam  in  vità,  non 
rarô.  ut  D.  Paulns,  in  omni  tribulationc  suà 

suavissimo  gaudio  perfundunlur,  et  experiun- 
tur  illam  Dei  pacem  quœ  omncin  sensum  exsu- 
perat.  Cùm  anlem  haec  oninia  Deus  in  sanctis 
suis  gratiae  su?e  viriule  producat,  ideô  meritô 
vocatur  Dcus  te  tins  consolationis;  in  sententia  è 

converso  adversariorum,  esset  Deus  totius  prœ- 
sumptionis. 

Principiv  solitiomm.  —  Primum.  Placel 

novatoribus  quemlibet  fidelem  fide  divinâ  cre- 

dere  debere  se  esse  juslum;  Catholici  è  con- 
verso docent  lideies  absque  speciali  revelalione 

norisisi  morolem  de  suâ  justificatioae  cerlitu- 
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ilinem  (qoae  «i  eonjeetnralh  dici  polcstj  in  hâc 
mortali  rîtâ  habere  potse. 

Se*  iiikIiimi.  Ope  distinctionis  certitudinis 

fidei  diriiur,  el  ceiiiliiilinis  vmrulis,  plura  sol- 
\  ii ii l ii r  lesliiiKinia  ,  quibus  dicilur,  Spirilttm 
sauetiini  in  nobis  testari  nos  esse  Dei  films,  nos 

certos  esse  de  noêtrâ  salute,  nos  cognoscerc  Chris- 
tian in  nobis  matière,  elc. 

Tciiiuin.  Aliud  est  dicere  nos  per  Spiriliim 

sanclum  certos  esse  Denm  electis  hnpertitu- 
rum  esse  bénéficia  quibus  usque  in  firiem  per- 

sévèrent, aliud  asserere  per  Spiritum  Dei  bunc 

vel  il I ii m  electum  in  partieulari  isià  benclicen- 
tià  instrui  ;  primum  docent  sacri  codiecs,  sc- 
cundum  respuunt. 

Quarlum.  Aliud  est  asserere  fidèles,  qui  ex 

fide  cognoscunt  Cbristam  pro  se  inortuum  esse, 
ex  bac  nolilià  Dei  in  se  beneficentiam  sperare, 

aliud  asserere  eos  ex  lide  propriam  justifica- 
lionein  cognoscere.  Primum  verum,  alterum 
falsum. 

Quintuui.  Promissiones  Dei  de  aeternâ  salu- 
te, de  justilicalione,  etc.,  générales  sunt  et 

condilionatae,  non  parliculares,  et  hune  vel 

illam  specialim  speclanies,  nisi  adsil  reve- 
lalio. 

Sexlum.  Cerlitudo  ex  bonis  operibus  oriens 
non  est  cerliludo  fidei,  sed  moralis  tantùm. 

Seplinium.  Cerliludo  fidei  omnem  dubitatio- 
nein  et  errandi  formidinem  necessariè  exclu  - 

dit;  secùs  cerliludo  spei  et  confidentiœ,  qua*. 
ob  iiKcrliludinem  dispositionis  noslrae  cum 
timoré  necessariè  conjuncta  est. 

Octavum.  Verba,  credimus,  scimus,  cognosci- 
mus,  in  Scriplurâ  et  Patribus  non  rarô  sumun- 
lur  pro,  existimamus,  censemus,  etc. 

Nonum.  Quam  prsedicant  novatores  certitudo 

ex  parle  subjecti,  non  ex  parte  objecti  reperi- 
tur.  Evinçant  ergo  testimonia  sua  hanc  exhi- 
bere  cerlitudinem. 
Decimum.  Fatemur  nonnullos  sanclos  ex 

speciali  revelalione  propriam  justifteationem 
cerlissimè  cognovisse. 

Undecimum.  Ambrosius  Catbarinus  ê  fami- 

lià  Dominicanorum,  qui  concilio  Tridentino 

interfuit,  censuit  juslum  posse  habere  certilu- 
dincm  fidei,  etiam  sine  revelatione,  deproprià 

justificalione  ;  non  ideô  tamen  inter  baerelicos 
recensendus  est;  non  enim  hanc  certitudinem 

ad  juslificationem  necessariam  esse  docuit,  vel 

honrinem  fide,  quâ  crédit  se  esse  juslum,  jus- 
tilicari.  Nihilominùs  tamen  illius  opinionem 

erroucam  judicat  Bellarminus  libro  3  de  Justi- 
fications cap,  3. 



l.v»:, 

DE  ( I  lliinuiii.  l'.rioiriii  i|iki  |u  rli'iiiluiil  novato- 
pcs  quemque  Qdelem  Ude  ilivinâ  cerliun  mm 

non  solùm  tic  pTCMUU jnstilià,   sed  Hiam  <!<' 

praedcstioa  liane  suà  ad  gloriam  radiciiùs  ex- 
lirpavil  Apostolus Hun. cap.  il,  r«33,  etegr*- 
giè SÎG  explodil  Aiiguslinus  libro  11  de  Civilale 

Dei,  cap.  12  :  «  Licol  sancti  de  sua;  perseve- 
rantiae  praemio  cerli  sini,  de  ipsâ  lamen  porse- 
vcranlià  suâ  rcpcriuulur  incerli  ;  quis  enini 
li(iininun)  se  in  aclione  profecliique  juslitia; 
persevoralurum  usque  in  fmcin  sciai?  nisi  ali- 

quà  rcvolatione  de  illo  liai  cerlus,  cjui  de  bac 
P€  jiistolalcnliquejudicio  non  omnes  instruit,» 

sod  ncniinein  l'allil. 

§  2.  Ltrum  juttilia  ita  salis  electis  competat,  ut 
eâ  nunquàm  spoliari  possinl  ? 

Conclisio.  —  Fides  el  juslitia  solis  electis 
non  compctunl,  et  scnicl  habita;  amilti  pos- 
sunl. 

Ita  definivil  concilinm  Tridenlinum  Calvi- 

nnm  perslringens  sess.  6,  can.  23,  bis  verbis  : 

«  Si  quis  bominem  semel  juslilicatum  dixerit 

anipliùs  peccare  non  posse,  neque  graiiam 
amitterc,  alquc  ideù  eum  qui  labilur  et  pec- 
cat  nunquàm  verè  justificalum  fuisse,  anatlie- 
ina  sit.  i 

Probatur  1°  ex  Scripluris,  quae  propè  innu- 
meris,  iisque  luculcntissimis,oraculisinsulsum 

novatorum  dogma  in  pulverem  redigunt.  Haec 
in  re  tani  apertà  sufficiant. 

Ac  primo  quidem ,  ut  praeteream  relata  in 
Scripluris  exempla  virorum  qui  ab  accepta 
juslitia  exciderunt,  régis  David,  Salomonis, 
Simonis  Magi,  Judae  prodiloris,  etc.,Ezechielis 

cap.  18  legitur  :  Cùmaverterit  se  justus  à  jusli- 
tia suâ,  et  fecerit  iniquitatem. ..  in  injuslitià,  quant 

operatus  est  morietur.  Potest  ergo  justus  jusli- 
tiam  (id  est ,  ut  placet  adversariis,  lidem  quae 
sola  justificat)  deperdere,  el  in  iniquitate  mori, 
et  ideô  solis  electis ,  qui  ex  bâc  vilà  in  peccato 
mortali  emigrare  nequeunt,  non  convenit.et 
semel  comparata  polest  amitli. 

Lucae  cap.  8,  ail  Christus  :  Cùm  audierint 
cum  gaudio  suscipiunt  verbum ,  et  lii  radiées  non 
habent  ,  sed  ad  tempus  credunt,  et  in  tempore 

tenlaiionis  recedunt.  Ecce  bomines  qui  cum  gau- 
dio semen  verbi  divini  deglutiunt,  et  credunt, 

et  ideô  in  ipso  adversariorum  svstemate  jusli 

sunt,  qui  lamen  ad  tempus  credunt,'  id  est, 
justitiam  servant,  sive  in  juslitia  non  persé- 
vérant. 

Epistolà  1  'ad  Corinlbios  ,  cap.  9,  clamât 
Apostolus  ;  Çastigo  corpus   meum ,  et  m  servitu- 
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ton  ndigo  ,  ne  forte  ami  nlits  prœnunwrim,  ipse 

reprubus  efjiciar.  Alios  sané  snisiis  aniiiio  vol- 
vissit  si  in  adversariorum  sdiola  luiss'l  insti- 

tulus  Illi  ciiiin  snl»  pi  :tlc\l(i  inamissibilis  jusli- 

tia' ex  solà  lidc  exorienlis  cuncta  salisl'actoria 

opéra  expoogont. 
Ilcbiaoi  uni  cap. G,  ba-c  ilerùm  decernuntur  . 

Impossibile  est  eos  qui  semel  sunt  illuminati,  gus- 
taverunt  eliam  donnm  cœleste,  et  participes  facli 

sunt  Spirilûs sancti... el  prolapsi sunt ,  rursùs  reno- 
vari  ad  pœnilcnliam.  Ecce  bomines  verè  jusli- 
licalos ,  siquidem  sunt  illuminati,  gustaverunt 
donum  cœleste,  et  participes  fucti  sunt  Spiritùs 

sancti,  qui  prolapsi  sunt,  et  ideô  justitiam  ami- 
serunt. 

Probatur  2°  aucloritate  D.  Auguslini.  Libro 
deCorreptionecl  Gratià,  cap.  13,  n.  40,  ait  : 
«  Credendum  estquosdamde  liliis  perdilionis, 

non  accepto  dono  perseveranliae  usque  in 
finem ,  in  fide  quae  per  dilectionem  operatur, 

incipere  vivere,  et  aliquandiù  lideliterac  juste 
vivere,  et  poslea  cadere.  »  Etverô,  Jansenius 
fateri  coaclus  est  S.  doctorem  constanler  tra- 
didisse  reprobos  justitiam  ad  tempus  habere,  et 
ideô  ab  ipso  vocari  temporales.  Juslitia  ergo  ad 
solos  electos  non  perlinct. 
Probatur  ultime ralionibustheologicis.  Prima. 

Calvinus ,  Petrus  Martyr,  Bucerus,  etc.,  do- 
cent  filios  fidelium  nasci  justos  ;  at  experientià 

compertum  est  eosinler  nonnullos,  cùm  ratio- 
nis  usumadepti  sunt,  in  atrocia  etiamerimina 

proruere.  Etverô  illi  baeretici  Catholicos  detes- 
tantur  qui  tamen  sunt  filii  fidelium,  saltem  à 

principio. 
Secunda.  Innumeri  ab  Ecclesiae  incuna- 

bulis  ad  boc  usque  tempus  extiterunt  hae- 
retici,  ut  teslatur  Scriptura,  et  eorum  in- 

dices ab  llicronymo,  Augustino  et  aliis  con- 
cinnati;  sed  baerelici  facti  sunt  per  jacturam 
(idei. 

Tertia.  Jovinianus,  referenle  Augustino, 

libro  de  Haeresibus,  haeresi  82,  docuit  non  pos- 

se peccare  homiuem  lavacro  regenerationis  accep- 
ta; at  haec  opinio  à  veteri  Ecclesià  damnata, 

non  videtur  discrepare  ab  adversariorum  sen- 
tenlià,  nisi  probent  id  non  docuisse  Jovinia- 
num,  quiaexistimabal  justitiam  semel  acceplam 

non  posse  amitti. 

Objiciunt  1°  Scripiuroe  oracula  enuntianlia 
extingui  non  posse  cliaritatem ,  et  ideô  fidem 

sine  quà  ebaritas  existere  non  potest.  Cantico- 
rum  cap.  8  :  Aquœ  multœ  (id  est,  bujus  vit» 

tribulationes)  non  potucrunt  extinguere  charité 

tem,  neeflumina  obruent  illam.  Joanniscap.  4  î 



l'AKS  ÎM.MUH   \ 

Uui  btberit  ex  equù,  qHatn  ego  dabo  ei,  non  titict 

in  œtenmm.  Koinaiiorum   i  *  >  us  nos  u- 

parabit    a    ïlmniati'  Quitta  !   tertus  sutti,  .  J 

EpislolÉ  I  ad  Coriulhktt,  cap.  \~> :  Lharitas  nnn- 
quiim  ,.  .  —  [top.  km    Si  Min:!i.i  .n.i- 
cul.i  ùgnificarevd  chantâtes,  quaicnu*  e>t  in 

totà  Ecclesià,  non  m  srifatis,  périra  Boa  )*.—.■ 

(privuli  mm  MB  rfliii.ju-ro  •  I  u  unlur  èpstt. 

tjp.  -  ,  et  in  mundi  Im  r«7>/(/,jr,  t ,  ni  t  «i . 

extinguelur,  iharilas  mulloriunr,  .ml  lioiiiinrni  , 

»Hiaiiiiiiu  di.ini.il.'   esoraatnr,  de    praseatfci 
vilae  malis  facile  tri umphare;  a  ut  cliarilaleui 

in  l'util  i  «  »  f  t  ;  i  ni  lecadoOSM  iluralurain.  alii- 

exlinclis,  *i  ■  1 1  -  >ciliol  et  spe,  qui  uliiini  oraculi 

proprius  -  videtur. 
Oliji»  iuul  V  liilBrilf  locum  eonsignatum 

Epislulà  1  Joannis  Cap.  ô,  Lis  vertus  :  Omnis 

qui  natus  est  ex  Deo  pectatum  non  facit,  quoniam 

temen  iilius  in  eo  manet,  nec  potest  peccare  quo- 

niam ex  Deo  nalus  est.  —  Il'-j>.  âp  •-t'duin 
unice  intendere  piopriuin  esse  tiliorum  Dei  e.r 

affectu  non  peeeare,  vel  pe«-care  non  pusse,  et  è 
easr#ene  pioptsMi  esse  liliorum  diaboli  peo- 

care.  Inde  sensos  e>t  :  (Jui  Dei  Iilius  est,  qua- 
leuùs  talis,  ex  affecta  non  peeeat,  sive  signuin 

quo  cognoschur  aliquein  esse  Dei  lilium  i  -t 
volunlaria  à  pecealo  abstinentia  ;  non  autein 

sensus  esse  potest  euin  qui  semel  taxai  i  ri 

Dei  Iilius  non  po?s<-  p  r  peceatum  moi  laie 
desineie  esse  Dei  lilium ,  alias  D.  Joannes 

fidèles  ad  perseverandum  in  justitià  incassu.ru 
exeilarei. 

Pri>"cipia  solctiontm.  —  Primurn.  Fides  et 
eLaiilas  in  Ecclesià  collective  suniplâ  perire 

nequeunt  ;  secùs  in  Ecclesià  distributivè  ac- 

cepta ,  sive  singulis  justis. 

Secundum.  Charitas  aeternùm  duratura  est; 

secùs  fides  et  spes  quae  praesenli  vitafinità  eva- 
nescent. 

Terlium.  Tanta  est  charitatis  virtus  ut  liujus 

vitâî  malis  et  tentalionibus  exlingui  non  posse 

dicatur,  quia  iucredibiles  subministrat  vires  ad 

Ula  superanda. 

Ltrum  omnes  justi  œquali  exornerdur  sanc- 
litate  ? 

CûNCLrsi".  —  Omnes  justi  pari  jusiitià  non 
sunt  praîditi. 

lia  sancivit  coucilium  Tridentinum  adversùs 

Lutheranos  sess.  6,  eau,  2-4  :  «Si  quis.  in- 

quit.  dixeril  jiisliiiani  acceplam  non  conser- 

vai atque  eliam  engerl  Qenm  Deo  per  lxu>a 

opéra,  sed  opéra  ipsa  (raclas  solummodô  et 

signe  esse  jusiitkationis  adepu-,  non  auiem 
ipsius  augenda?  causam  .  anatbema  Ht.i 

l'r ■•li.itur  i°  ex  Scripturis.  Apoi .  uliiino  b- 

gilur  :  (Jiiijustus  t.\t  juhtificetur  adhuc,  et  sanctus 

suiuli/htlur  adltuc.  J  uinn  «1  i.t  l<  IOlC  dicilur  : 

(Jui  in  tOtéUut  tst  svrdescat  udlinc.  Ibi  juslu- 

Codent  inudu    de    novo    sain  lilnari    pos*>e    di- 
(iiui  quo  sordides  de  nom  ■ordescere  nonw 

refertnr;  il  Bordibaa  boc  sensé  de  non»  tor- 

■  potesl  quti.i  iu  BordJdas  «  retcaL  Lrgo. 

Idem  dedoci  potesl  ex  plnribos  alïïs  or»m- 

li-.  \.  g.,  ex  i-lu  I'ioM'ibioruin  cap.  4  :  Jiutu- 
rum  temit*  quasi  lux  splendens  procedil ,  et 

crtscit  usque  ad  perfeetum  diem.  Hoc  enini  ora- 

culuin  oslendil  jostiliam  bominis  magisacnu- 
ns  aiupliiicari  donec  cuni  De<>  in  i  o  lis  regm  t 

ad  euin  ferè  niodum  <juo  lux  aurorae  ad  meri- 
dieui  usque  magis  ac  magis  augelur...  Item  ex 

hoc  2  ad  Corintbios  cap.  9  :  Augebit  incremen- 

ta  frugum  justiliœ  vestrœ;  istud  enim  pronun- 

tiatum  (alsum  esset  si ,  ut  praetendunt  novato- 
■  -  Mta  Ctiristi  justilia  non  capax  incremenli 
nobis  inesset. 

Probatur  2°  ex  Patribus.  Prodeat  D.  Augus- 
tinus.  Epistolâ  167,  quae  est  ad  Hieronymum  , 

cap.  5,  n.  13,  ait  :  Induti  sunt  jicstitià  ,  alius 

magis ,  alius  minus.  Traclatu  6  in  Joannem  , 

n.  8,  haee  habet  :  Xon  omnes  (in  Ecclesià  )  pa- 
ria mérita  habent  ;  sunt  alii  atiis  sanctiores,  sunt 

alii  aliis  meliores.  Haee  sane  commentario  non 

indigent. 

Probatur  5°  ex  Ecclesiae  praxi  quâ  oral 

Deum  ut  justis  det  fidei ,  spei  et  charitatis  aug- 
mentum. 

Probatur  ultime  rationibus  ex  Scripturis  de- 
ductis.  Prima.  Passira  dieenlibus  Scripturis  , 

justitià  nihil  aliud  est  quàm  charitas  ,  Mathaei 

cap.  5  ,  Rom.  14,1  loaiinis  3  ,  etc.  Sed  iis- 
dem  dicentibus  Scripturis  ,  charitas  in  justis 

non  est  sequalis  ,  sed  in  aliis  major  ,  in  aliis 

minor  ,  Lucae  cap.  7 ,  Joannis  cap.  lo  ,  1  Joan- 

nis  cap.  4,  etc.  Quinimô  ipsi  Lutherani  in  ho< 
à  Joviuiano  discrepant  quôd  fateantur  rirtutes 

et  charitatem  in  regeneratis  esse  majores  aut 

minores  ,  licet  negent  exinde  unum  alio  fieri 

justiorem  ,  quia  nempe  justus  evadil  Christi 

jusiitià  lide  arreptà. 
-  uDda.  Passim  dotent  Scripturae  varios 

in  eo'lo  esse  beatitudinis  gradus,  v.  g.,  Dei  Ge- 
nitricem  omnibus  sanctis  glorià  antecellere  , 

quia  ipsis  meriiorum  excellentiâ  praestitit  . 

Joannis  cap.  li.  v.  i.  etc.  Sed  ista  diversilas 

oritui  m  vaiielalc  in  lerrà  justiline  et  meriio- 
rum ;  ergo. 

Ciim  relaies  Luiheranorum  rrror  inniiatur 

principio  impulationis  justitià  Christi  supra 
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uoofulâio  ,  quffi  htc  objiciunl  diluimus  ubi  il- 
hiil  dogiua  rcfellîmuB. 

CAPUT  II. 

U<  sa  undo  gtatiae  effectu ,  siv<  de  merito. 

Mérita  ooslra  ex  cœlesti  uniiià  émanant  : 

Quisquis  enim  ,  inquit  Augustinus  Deura  allo- 
qnens  lil)ro  !•  Coufcssionum  r;ip.  13  ,  n.  5  5  , 

tibi  animerai  vera  mérita  sua  ,  quid  tibi  r  mime- 
rai nisi  mimera  tua? 

Ut  aulem  lanli  momeuli  quseslio  dilucidè 

edisseratur ,  sermonem  institnemus  l°De  me- 
riti existeniià...  2"  De  meriti  qualitalibus  et 

coriditionibus,..  5"  De  meriti  ohjccic». 

MtTICI  l.l'S  PRIMUS. 

De  meriti  exislentiâ. 

Merilum  propriè  dictant  diotUir  opus  prop- 
ter  quod  Deus  homini  prsemiùm  rependere 
débet. 

Protestantes  ,  ul  diximus  ,  censenl  hominein 

per  Christi  justitiam  solà  fide  apprehensam 
justum  fieri,  et  cuncta  ipsorum  cleclorum  sive 

jusloruiii  opéra  ob  concupiscentiae  labem  sem- 
per  ipsis  tenaciùs  iniiserenlem  esse  vitiosa  ,  li- 
cet  <»b  Cliristi  justitiam,  quà  obleguntur,  ipsis 
non  imputeniur.  llinc  ut  arnica  illa  dogmala 
nihil  detrimenti  patiantur  ,  omnem  justorum 

operibus ,  qwm  bona  dicimus ,  vilain  et  ailer- 
nam  salutcm  merendi  vim  et  virlutem  (olluiil 

eleripiunt;  ex  quibus  iterùm  documeniis  in- 

l'erunt  praeposterum  esse  clCliristo  injuriosum 
aliquam  liduciam  in  operibus,  quae  bona  repu- 
tantur  ,  collocare  ,  aut  ea  opéra  intuitu  mer- 
cedis  produeere. 

Quamobrem,  ut  tara  pernieiosa  doetrina  eli- 

minelur ,  qmeremus  1°  an  justorum  opéra 
«ternae  vilae  meritoria  sint.....  2    Quo  sensu 

liducia  in  merilis  reponi  possit     5°  An  li- 
ceal  opéra  edere  aelernoe  salutis  intuitu. 

§  1.  An  bona  justorum  opéra  œternœ  vitœ  verè 
meritoria  sint  ? 

Concli'sio.  —  Bona  bominis  justilicati  opé- 
ra ita  sunl  Dei  dona  ,  ut  sint  etiam  bona  ipsins 

justilicati  mérita. 

lia  expressis  verbis  delinivit  concilium  ïri- 

dentinum  sess.  b' ,  can.  52.  Praeiverat  conci- 
lium Arausicanum  2  ,  can.  18  ,  ubi  ex  S.  Pa- 

tris  Augustini  doctrinà  baec  sanciverat  :  Debe- 
tur  merces  bonis  operibus  si  fiant ,  sed  gratia , 
quœ  non  debelur ,  prœcedit  ut  fiant. 

Probatur  1°  ex  Scriptuiïs.  lllis  dicentibus,    l 
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vii;i  (Bterba  est  meren  bonèrum  operum.  Etc- 

iiim  Malhœi  cap.  '»  regnum  eœlorum  vocatur 
merces  iis  rependenda  qui  persecuiionem  pa- 

liunlur  propter  ju6litiam,  et  Mattraei  '20  eadem 
aeterna  vita  denario  dinrno  operarîïa  repenso 
adumbrata  dit:  mr  mer  ce». 

Item  cœlestia  beatitudo  ;i  Deo  donanda  re- 

fertor  habita  ratione  non  colins  promissionli , 

beneûcentiae ,  vel  indulgenliae  Dei  (  ut  obten- 
dunt  adveisarii  )  ,  sed  ip->ius  quo(|ue  excellcn- 
tiae  et  eflicaciae  bonorum  operum  ,  Mathasi 

cap,  10  ,  v.  27  ,  et  alibi  passim.  Item  bona 
opéra  dicunlur  causa  et  ratio  aeternflB  vilae 
collationis  ,  Mathaei  cap.  25  ,  v.  23  et  55  ; 

Apoc.  cap.  7 ,  v.  14 ,  15  ,  etc.  Item  bona  opé- 
ra ex  justitiâ  remuneranda  relerunlur ,  Epis- 

tolâ  2  ad  Timolbeum  ,  cap.  -4  ,  v.  8  ;  Epistolà 
ad  llebraeos  ,  cap.  6 ,  v.  10  ;  Jacobi  cap.  1  , 
v.  12  ,  etc.  Tandem  bona  opéra  reputantnr 

vilà  a-lernà  digna  ,  Lucae  cap.  10,  v.  7  ;  2  ad 
Tliessalonicenses ,  cap.  1,  v.  5,  etc. 

At  littc  omnia  ita  donum  ex  parle  Dei  con- 
notanl  (  ratione  scilicet  graliœ  ex  quà  Gant 
bona  opéra  ) ,  ul  cliam  yera  mérita  arguant  ; 

merces  quippe  merito  rependilur.  Pariter  bo- 
num  opus  ,  cui  Deus  ex  solà  liberalitale  beati- 
tudinem  impertit ,  ex  se  nullalenùs  inlluit  in 
illam  felicilalem  ,  nec  dici  potest  causa  illius 

glorise  ,  aut  ex  œquilate  coronari ,  vel  coronâ 

dignum. 
Hoc  ipsum  lateri  cogunlur  advcrs:uii  ;  ob- 

lendunt  enim  istud  Apostoli  Rom.  cap.  8  :  Non 
sunl  condignœ  passiones  liujus  lemporis  ad  fitturam 
gloriam ,  etc. ,  ul  évinçant  bona  opéra  ;elernà 

vilà  non  esse  digna  ;  sed  inscilè  omninô;  in- 

lendil  enim  Aposto'.us  hujus  vitœ  passiones  , 
utpote  momentaneas  ,  sive  brevi  lempore  du- 

rantes ,  ex  se  et  sine  gralià  ,  sive  cbariUite  ex 
quà  clfluurit,  nullam  habere  proportionem  cum 
fulurà  glorià  qua;  oeternùm  durabit  ;  sed  non 
vuil  iliis  passionibus  ,  habita  ratione  quà  bona 

opéra  liunl ,  nullam  inesse  proportionem  cuin 
seternà  vilà,  siquidem  Epistolà  2  ad  Corintbios, 
cap.  4  ,  agnoscit  cas  œternum  gloriœ  pondus 
operari  in  uobis ,  non  eiïîcienter  quidem  ,  sed 
ineriloriè. 

Probalur  2°  ex  Palribus,  sive  pro  more 
nostro,  ex  S.  Auguslino.  Sanctus  doclor  libro 

9  Conl'essionum  cap.  15,  agnoscit,  ut  diximus, 
in  juslis  vera  mérita  ex  gratià  elicila.  Epistolà 

194  ad  Sixtum  cap.  5,  n.  6,  ait  :  «  iNuliane 
sunl  mérita  justorum?  Sunt  plané  quia  jusli 
sunt,  sed  ul  justi  lièrent  nulla  mérita  fuerunt.  » 
Ibidem  cap.  5,  u.  20  ;  <  Sicut  merito  peccaii 
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tanquàm  ftltpendium  rcddltor  mois,  ita  merito 

justilin  lanquam  stipendiant   vita  xterna.  > 

Mini    Igilur  in  ju-lis  ipiatenùs  juMis  \era  nie- 
riia ,  ei  quidem  aeternae  vilae. 

Probatur  ultime  ex  eo  quôd  juslorum  opéra 

e\  graliâ  elicîla  vestiunlur  omnibus  condiiio- 
nilnis  ad  nu* rit (t m  necessariis,  m  ex  diccudis 
ehicescet. 

Objiciunl  I"  ;ili(|ua  Scrîpturx  lestimonia. 
Isaix  cap.  (>i.  univcrsx  justitiœ  nosirx  *  1  ï — 

cuntar  quasi  pamms  mensiruatœ  ,  id  esl ,  im- 
mundx,  al  prxcedentia  verba  evincunl ,  facti 
snnms  ut  immundiis  omnes  nos;  ai  opéra  imiminda 

indabiè  non  sunl  meritoria;  ergo.  —  Resp. 
Propbelara  hic  non  in  mû  veljuslorum  personâ 

loqui,  sed  impioram  qui  in  justiliis  suis  ex- 
tornis  fidaciam  collocabanl ,  ui  elucet  ex  his 

verbis  sequentibus:  Iniquitates  quasi  ventus  abs- 
tuleriuit  nos ,  non  est  qui  invocet  nomen  liuun; 
hxc  enim  Isaix  ant  justis  il  lins  icniporis  non 

conveninni;  quôd  auicm  omnia  juslorum  opéra 

non  sint  immunda ,  sive  peccala  morialia ,  ubi- 

que  docet  Scriplura;  jubet  enim  Christus  Ma- 

thxi  cap.  5,  ni  jusii  elicîant  opéra  bona;  <•;  : 
Christus  dédit  semetipsum  pro  nobis,  ut  mundaret 
sibi  popnliim  acceptabilem ,  sectatorem  bonorum 
openirn  ,  Episloîà  ad  Tilum  cap.  2. 

Luc;e  cap.  17,  ait  Christus  :  Cùm  feceritîs 

omnia  quœ  prœcepta  sunt,  :  obis,  dicite:  Servi  inu- 
tiles sumus;  sed  opéra  inulilia  non  sunt  meri- 

toria ;  ergo.  —  Resp.  Christum  relatis  verbis 
servis  suis,  id  est,  iis  quos  prelio  emerat ,  ab- 

jectes de  se  sensus ,  sive  humilitalem  inslillare 

voluisse  ipsos  admonendo,  ut,  omnibus  etiaro 

qux  prxcepta  sunt  adimpletis,  se  imperfeclos 
adhuc  et  inutiles  esse  sentirent  ;  qui  certè 
aninii  atïeclus  non  excludit  in  illis  bonorum 

operum  meritura,  sicul  B.  Pa  di  affectus  quo 

se  habebat  velut  fontium  omnium  maximum  jus- 

tifiant in  ipso  non  exp'ed  bal.  Vox,  inutiles, 
poiest  eiiam  referri  ad  Deum,  qui  bonorum 
nostrorum  non  indiget,  non  autem  ad  nos 
quasi  legis  observatio  ut  docet  facta  nullius 
nobis  foret  emolumenti,  cum  è  converso  dicat 

Christus  :  Si  vis  ad  vit am  ingredi,  serva  mandata, 

hoefac  cl  vives,  etc.  Tandem  eadem  vox  signi- 
ficare  poiest  bona  opéra ,  licet  ex  gratîâ  elicita, 

non  esse  condigtia  ad  fn'nram  gloriam  qiuc  reve- 
labilur  in  nobis ,  eo  quo  exp  »<:imï:iis  sensu. 

Objiciunt  2°  nonnullos  Patres.  Augustinus 
sermone  2  in  Psalmum  70,  n.  5,  ait  :  ïuu  pec- 

cala sunt,  mérita  Deisunt;  supplicium  tibi  debe- 
tur ,  et  cùm  prœmium  venerit,  s:ia  dona  c 

ra'iit ,  non  mérita  ft»a;erg  i  vita  Xterna  meiïtis 

nostris  non  debelur,  sed  poliùs supplicium. — 

Ki  |i  Vugusiinum  unicè  disserere  de  menti- 
quœ  sunl  />  nobis  e.i  nobis,  ci  ideo  sine  Dei 

adjulorio.  Id  elucescit  1"  ex  verbis  objectis, 
Sua  dona  coronabit ,  non  mérita  tua...  2°  Y.\  lilie 
numeri  pi  imi  ibidem  p.  734,  ubi  idem  tractant 

sic  loquilur  :  <  Nuliam  meam  agnosco,  solius 
juslilix  iux  memorabor;  à  te  habeo  quidquid 

boni  habeo,  quidquid  autem  à  me  habeo,  mali 
habeo;  non  merilis  supplicium  reddidisli,  sed 

gratiam  gratis  imperltsli...  »  3°  Ex  Epislolâ 
li>i,  aliàs  103  ad  Sixlum,  libro  de  Graliâ  et 

libero  Arbilrio,  cap.  fi.  s,  etc.,  et  aliis  locis, 
ubi  docel  «  vitam  xlernam  slipendiura  esse 

juslilix  per  gratiam  acceplx,  reddi  vitam 
xternam  meritis  per  gratiam  factis,  etc.  » 

Divus  Bernardus,  sermone  1  de  Annuniia- 
lione,  hxc  babel  :  «  Neque  talia  sunt  boini- 
num  mérita,  ut  proplcr  ea  vita  xterna  debeatur 
ex  jure,  aut  Deus  injuriam aliquam  facercl,  si 

eam  non  donarel  ;  >  sed  si  xterna  vita  homi- 
num  merilis  ex  jure  non  debelur,  illa  mérita 

viiam  xlernam  verè  non  merentur;  ergo.  — 

Resp.  ex  conlextu  elucere  S.  doctorcin  inicn- 
dere  duntaxat,  vitam  xternam  merilis  ex  jure 
absoluiè  et  sine  condilione  Dei  promission is  et 
gratix  collaiionis non  deberi,  quod  verum  est; 
hanc  enim  condilionem  supponit  Aposlolus 
cùm  dicil  :  Ueposita  est  mihi  corona  justitiœ, 

2adTimotheum,cap.  4;  et  Hebrxoruin  cap.  G: 

st  injustus  Deus  qui  obliviscalur  operis  vestri 
et  laboris;  et  1).  Augustinus  libro  de  Naturâ  et 

Graliâ  cap.  2  :  Non  est  injustus  Deus  ut  juslos 
fraudet  mer  cède  justitiœ.  Elverô  Bernardus, 

ibi  lem  seipsum  exponens,  agnoscit  ideo ex  jure 
meritis  non  debeii  vitam  xlernam,  quia  mérita 

ex  graliâ  scaturiunt. 

Objiciunt  3°  dogma  de  veris  juslorum  me- 
rilis Ciirisii  mérita  pessumdare  ;  ergo.  — Resp. 

miserum  isiu  !  caviilum  ex  solà  ciiati  degma- 
tis  inspectione  dilui;  non  enim  commendat 
merila  nisi  ex  Chrisii  graliâ  et  ideô  meritis 
emananlià. 

Principia  solutioxum.  —  Primum.  Ut  nova- 

tores  enervarent  Scriplurx  et  Patruin  oracula 
de  justorum   merilis,   varia  commenti   sunt 

effugia  :   1"  enim  diversa  excogitaverunt  prx- 
mia  in  bàc  et  in  fulurà  vilâ  à  vilà  Xterna  dis- 

lincta,  ut  illa  merilis  rependi,  non  ista,  pos- 

tent reponere...   2°  Dixerunl  prxmium  vilx 

j    xlernx  Iribui  merilis,  non  ex  justitià,  sed  ex 
misericordiâ...  3°  Dixerunl  nuliam  esse  in  ope- 

j    ribus  cliam   juslorum  excellentiam ,  quiuiiuô 

j    ea  omni  i  esse  in  se  peccala  morialia...  i"  Dixc- 
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rtmi  mercedem  Bive  praeminm  reddi  dod 
propler  opéra,  sed  propter  Bolam  ûei  pro- 
missinnem,  ea  nempe  opéra  excludcnlem  .. 

5°  Dixcrunl  vitam  aeternam  rependendara  esse 
operibus  quatenùs  praecisè  sunt  sïl;h;«  siveef- 
rectus  Bdei. 

Secundum.  Novatorum  dogma  vera  mérita 

eipungens  éliminai  dogma  de  fuluro  judicio; 
Quomodb  enim,  inquit  Augustinus  Epistolâ  214 
ad  Valentinum  abbalem  o.  4,  judicabit  Drus 
mundum,  si  mllum  est  tneritum  (ex  gratià),  vel 
boitiim  piorum  ,  vel  mtilum  impiornm  ? 

Tertium.  Scriplura  et  tradîtio  agnoscunt  in 
jusiis  meritum,  et  in  inij)iis  demeritum;  sed  in 

islis  verum  est  demeritum;  crgo  ci  in  illis  verum 
meritum. 

Quarlum.  .Elerna  beaiitudo  ex  parte  meri- 
torum  est  merces,  sed  ex  parte  meritoruin 
quibus  debetur  esi  eiiam  effectua  Dei  miseri- 

Cordise,  quia  mérita  ex  misericordià  sive  gralià 
émanant. 

Quintum.  Cùm  Deuscoronani  gloriae  meritis 
répendît,  et  justitiae  et  misericordiae  aelura 

exercet;  actum  justitiae,  quia  débitant  meritis 

mercedem  imperlit;  aclum  misericordiae,  <[iiia 
delet  peccala  venialia  quae  bonis  coronandorum 
operibus  inesse  possunt. 

Sextum.  Stipendium  justitiae  est  vita  aelerna 
sicul  stipendium  peccati  mors;  sccùs  gratia 
Dei  quse  gratis  datur. 

Septimum.  Bona  justorum  opéra  Deo,  qui 
iis  non  eget,  ulilia  non  sunt;  secùs  justis. 
Eadem  opéra  ex  se  et  sine  gratià ,  qu;e  ipsis 
merendi  viminserit,  nullam  habent  cum  glorià 
sempiternâ  proportionem. 

Octavum.  Salus  imperfecta  bujus  vitae  pro- 

pria, id  est,  justih'catio,  meritis  non  rependiiur; 
non  ita   salus  perfecta  ,    sive  seterna  gloria. 

Nonum.  Deus  justorum  meritis  plus  tribuit 
quàm  ipsis  debetur,  et  sub  boc  respectu  co- 
rona  justitiœ  polest  etiam  dici  corona  miseri- 
cordiœ. 

Decimum.  Vita  aelerna  meritis  ex  jure  de- 
betur bypothcticè  duntaxat,  idest,  accedente 

Dei  promissione  et  gratià  ,  ex  quà  fiunt  illa 
mérita,  non  absolutè,  sive  independenter  ab 
istà  hypothesi,  sive  condilione. 

lllimum.  Sedulô  distingue  mérita  in  nobis 
et  ex  nobis ,  et  mérita  in  nobis  sine  nobis  ;  illa 

enim,  non  ista  improbant  Augustinus  et  alii 
Patres. 

§  2.  An  fiducia  in  meritis  reponi  possit  ? 
Fiducia  nascitur  ex  spe  ,  Job  cap.  11,  v.  18, 

et  ideù  juxta  D.  Tbomam  2-2,  q.  129,  a.  6, 

spes  est  fortu  et  valida. Qtuerilur  quo  sensu  li- 
ducia  in  meritis  collocari  posait. 

Pelagiani,  et  Dovissimia  biaœ  lemporibui 
Wicleffus,  omnem  in  meritis  Qduciam  coosli- 

luendam  esse  censuerunt;  seotentiam  è  dia- 

melro  opposilam  animosè  propugaant  Protes- 
tantes, iii|triniis  Calvin  us  libro  3  Instilulioais 

cap.  2,  seclione  ultimâ,  et  cap.  12,  scciioni- 
bus  3  cl  4,  absurdo  suo  principio  innixi,  omnia 
etiam  justorum  opéra  esse  peccala  mortaiia. 

Calbolici  docenl  1",  ad  vitandam  vana:  gloriac 
titilialionem ,  iulius  esse  totam  ûduciam  in 

solo  summè  bono  et  miséricorde  Deo  consii- 
luere,  cùm  inprimis  remolâ  Dei  rcvelatione 
omninô  latcal  propria  juslilia;  bos  enim  animi 
sensus  suis  inspirare  nititur  Ecclesia  dùm  bas 

efl'undil  preces  :  Deus,  qui  conspicis  quia  ex  nullâ 
nostrà  aclione  confidimus,  etc.  ;  ubi  mdla  suppe- 

tunt  sufl'ragia  meritorum ,  luis  nobis  snecurre  prœ- 
siiliis    intra  quorum  nos  consortium  non  œsli- 
mator  merili ,  sed   veniœ,   quœsumus,  turcjitor 

admilte   Docenl  2°  nihil  obslare  quominùs, 
sceluso  superbise  periculo ,  qusedam  iiducia 
colloceturin  merilis,  (|uorum  veritas  constat. 

Scriplura  quippe  et  historia  ccclesiastica  hos 
animi  sensus  plurimorum  sanctorum  cum  eu- 

comio  referunt....  Docenl  3°  non  solam  Udem, 
sed  bona  etiam  mérita  in  sanctis  parère  spem 

et  ûduciam  in  Deum  ;  quod  cùm  irrideat  Cal- 
vin us,  sit 

Coxclusio.  —  Fiducia  in  Deo  ex  bonis  etiam 

merilis  in  sanctis  oritur  et  viget,  qui  ideircè 
illis  comparandis  et  augendis  incumbere  der 
bent,  ut  illa  Iiducia  in  ipsis  magis  ac  magis 
crescat  et  amplificetur. 

Probalur  1°  ex  Scripturis.  Tobiae,  cap.  4  : 
Fiducia  magna  erit  coram  summo  Deo,  eleemo- 
sgna,  omnibus  facientibus  eam.  Similia  babet  Job 

cap.  11,  versibusl4,  15  et  18.  Concinit  Fœdus 
novum.  Hebraeorum  cap.  10  :  Vinctis  compas» 

estis,  et  rapinam  bonorum  vestrorum  cum  gaudio 
suscepistis...  nolite  itaque  amittere  confidentiam 
veslram    Epistolâ  1  Joannis  cap.  3:  Si  cor 
noslrnm  non  reprelienderit  nos  (iduciam  habemus 
ad  Deum,  etc. 

Probalur  2°  ex  S.  Augustino;  alios  enim 
vulgô  adversarii  sibi  non  vindicant.  Spem ,  et 
ideô  nduciam,  ex  bonorum  aperum  conscientià 

erumpere  passim  docel,  v.  g.  libro  3  deDoc- 
trinà  ebrislianà  cap.  10,  n.  14  :  Spes,  inquit , 
cuique  est  in  conscientià  propriâ,  quemadmodùm 

se  sentit  ad  dilcelionem  Dei  et  proximi,  cogni- 

tionemque  proficere. 

Probalur  5°  ralionc.  Cerliludo  spei  chris- 
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litMi  iiuiitihir  l»ci  lideiilale,  ci  bonis  opei  ibu 

imsliis;  ideo  ciiiin  speramus   eoronain    vil;r  , 

quia  Deus  eam  promisii  diligenlibus  se,  ul  di- 
cilur  Jacohi  cap,  1;  sed    inde   elucel  boimiuin 

opciiiiii  conscieniiasa  spem  giguere,  fovere, 
slere  el  roborare,  etc. 

Objiciunt.  .tuguslinus,  Iraclatii  83  in  Joan- 
aem  a.  3,  ail  :  Potest  tperare  veniam  qui  non 
diliyit,  Apustolo  dicente  1  ad  CorinthtOê  cap.  13: 

Manent  (ides,  spes  et  chantai ;  spes  ergo  prae- 
cedil  ehaiilalcin  ;  si  aiilem  eam  prai  edil  , 

quomodo  ex  eà  uasci  polest  1  —  Resp,  Au- 
gustinum  loco  cilato  et  alios  Patres  iia  do- 
eere  spem  esse  ebaritate  priorem ,  ul  simul 
(locoani  charitalem  sine  spe  esse  non  posse. 
I  mie  spes  oriiur  ex  ehaxitate,  el  e\  spe  oritur 
charilas.  Seilieet  spes  eliarilatem  antecedens 

el  iioiierans  est  spes ,  quae  diciliir  inïormis,  id 
est,  toiam  suam  perfeclionem  nondùm  adepla, 
quaa  in  hoinine  nondùm  juslificalo  niliil  aliud 
est  quàm  desiderinm  adipiscend*  bealitudinis 

per  fidem  cognitae,  subsidio  nempe  bonorum 
operum  ex  gralià  elicitorum  (alias  non  esset 

spes  sed  praesumptio).  Spes  è  converso  ex  eba- 
rilate,  sive  nierilis,  enascens,  spes  est  perfecta, 
quae  dieilur  fiducia,id  est,  spesfortis  et  nervosa, 
<]uam  producit  bonorum  operum  conscienlia. 

Hinc  Auguslinusloco  citato  dicit  :  iS'emo  potest 
desperare  qui  diligit.  Itaque  ubi  dilectio  est  ibi 
necessarib   spes,  id  est,  fiducia. 

Prixcipia  solutiontm. —  Primum.  Scripturae 
et  Patrum  oracula,  quae  enuntianl  spem  nul- 
latenùs  in  meritis,  eliam  gratiae,  sed  in  solo 

Deo  esse  reponendam,  intelligenda  sunt  non 

absolutè,  sed  condilionatè,  si  nempe  comperta 
non  sint  illa  merila,  aut  adsil  inanis  gloriae  aut 
superbiae  periculum. 

Secundum.  Sedulô  distingue  spem  imper- 

l'eclam  à  perfecta,  sive  spem  à  lidueià;  illa  mé- 
rita praecedit,  bsec  merila  subsequilur. 

Tertium  Hic  asserimus  duntaxat,  fiduciam 

nasci  ex  meritis,  non  autem  fiduciam  ponea- 
dam  esse  in  meritis. 

§  2.  Licetne  opéra  ederc  œtcmœ  mercedis  intuitu/ 

Concilium  Tridentinum  sess.  (i ,  cap.  11, 
perslringensdoetrinam  Calvini  libro  3  Institu- 

tions cap.  16,  sect.  3,  el  18,  sect.  2,  baec  su- 
per istâ  quaestiooe  dëcerait.  <  Constat  eos  or- 

tbodoxae  religionis  doctriiioe  adversari  qui   
siaïuunt  in  omnibus  operibus  justos  peccare  , 
si  iu  illis  suam  ipsorum  socordiam  excilando, 
et  sese  ad  currendum  in  stadio  coliorlando, 
cum  boc,  ut  inprimis  glorilkeliir  Deus  niercc- 
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dem  quoqoe  ioluentui  aeiernam  ;  «  ac  deiode 

(an.  31  :  •  Si  quis  dixerit  justification  peccare 
dmn  iutuitu  slerna  mercedn  lune  operalor, 
aualheiiia  sit.   >  liane  doelriuam  relellens  Cal- 

vinusin  Antidolo  menlitur  sanctam  syaodum 
deiiniisse  operandtan  tantim  eue  ex  affictu  mer- 
cedii;  quod  snlà  conciiii  verboram  Inspectione 
explodilur,  Itaque  sit 

Concli'sio.  —  Non  peccantjusti  dùm  intuitu 
aieina'  inenedis  lieue,  operanlur. 

Probatur  i°  ex  Scripturis.  Clnisius  excitât 
discipulos  ad  operandum  intuitu  sternse  bea- 

litudinis, imô  id  ipsis  praecipit  Matbaei  cap.  4  : 
Pœnitentiam  agite,  appropinquavit  enim  régnant 
cœlorum,  ubi  nota  parliculam  ,  enim   Ma- 
thaei    cap.  3  :  Beali  pauperes  spiritn,  quoniam 
ipsorum  est  regnum  cœlorum    Malhaei    cap. 
G  :  Quœrite  primhm   regnum  Dei,   et  justitiam 
ejus,  et  hœc  omnia  adjicientur  vobis,  etc. 

Item  Rex  Propliela  intuitu  aclcrnae  mercedis 

opérai  us  est:  Inclinavi  cor  meum  ad  faciendas 
justificationes  tuas  propler  retributionem,  Psalmo 

118...  Moyses,  Aposlolo  dicente  Hebraeoium 

cap.  11 ,  aspexit  in  remunerutionem;...  Ipsc  Pau- 
lus  dicit  se  ad  destinalum  persequi,  ad  bravium 
supernœ  vocationis  in  Christo  Jesu ,  Epistolà  ad 
Phillippenses  cap.  3. 

Item  Apostolus  passim  bortatur  fidèles  ad 
sic  currendum  ut  comprehendunt ,  Epistolà  1  ad 
Corinthios,  cap.  9;  ad  bonum  faciendum,  quia 
tempore  suo  mêlent ,  ad  Galalascap.  G;  ad  ope- 

randum ut  à  Domino  accipiant  retributionem  hœ- 
redilatis,  ad  Colossenses,  cap.  5,  etc. 

Probatur  2°  ex  S.  Augustino.  Enarralione  in 
Psalmum  120,  n.  10,  ait:  Qnandofacis  bonum 
opus,  propler  vitam  œtemam  fac...  Noli  facere 
nisi  propler  vilain  œtemam  :  idebfac,  et  securus 
faciès;  hoc  enim  mandavit  Deus.  Traclatu  4  in 
Epislolam  Joannis  cap.  2,  n.  12  baec  babet: 
Mementote ,  fratres ,   quia  vitam   œtemam  nobis 
promisit  Cliristus    Promissionem  vitœ  œlernœ 
desiderate. 

Probatur  3°  rationibus  theologicis.  Prima. 
Indubiè  lieet  operis  finem  cùm  opus  lit  in- 
tendere,  cùm  opus  sil  médium  ad  finem; sed  fi- 

nisoperumChristianorum  est  vita  aeterna,Epis- 
tolâ  ad  Romanos,  cap.  6,  v.  22;  ergo.  Secumla. 

Licet,  v.  g.,  baptismum  suscipere  ad  impe- 
trandam  Dei  graliam  ;  quidni  et  opus  bonum 
elicere  ad  consequendam  selernam  beatitudi- 
nem,  quai  est  gralia  perfecta?  Tertia.  Licet 
opéra  naluralia  exercere  propler  finem  nalu- 
ralem  ;  quidni  et  supernaturalia  edere  propter 
iiucia  supernaturalcm? 
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Principiabôli  humm.  Primum.  Qui  propter 

rclribulioncm ,  Bive  sempilernara  félicitaient 

operatur,  detel  relribuiioncna  inlenderc,  non 
lanquàm  lincm  ultimum,  scil  lanquàm  flnem 
proximum  duntaxal  ex  se,  quarndiû  manel 

proximè  tendenlem  ad  Dcum,  in  quo  solo,  <'t 
perquem  soluin  summô  beali  esse  possumus. 
Hinc  Scriplura  el  Patres  improbanl  amorem 
mercenarium ,  sive  servilem,  qui  praemium  aul 

unicèaut  praecipuô  respicil,  ita  ut  si  non  adesset 
practnium,  illius  largitorem  nullalenùsdiligeret. 

Secundum.  Amor  mercedis  temporalis  non 
est  cdroparandus  cum  amore  aelemae  mercedis; 

1°  cnini  il!e  plernmquc  vîlior  est  ipsis  quae 

producit  operibu'i,  putasiquis  Deoaut  Eccle- 
siae  servial  oh  leruporaria  commoda  ,  non  ita 
iste  qui  praemium  ab  ipso  Deo  non  distinclum 

appétit.  2°  Primus  amor  non  rare  à  Deo  avel- 

lil,  secundus  è  convorso  Deo  inbaererc  l'acit  ; 
vix  enim  ac  ne  vix  quidtin  evenire  polcst  ut 
qui  Dcum  viderc  impensc  desideral,  Deum 

plusquàm  se  non  diligat.  Mine,  si  servi'e  est 
ac  lurpe  propter  temporalem  mercedem  ope- 
rari,  servilc  non  estacinbonestuin  ob  aetérnam 
beatiludinem  Deo  militare. 

Tertium.  Cùni  quisDeum  amat  propter  œter- 
nam  beatiludinem,  primariô  Deum  propter 
ipsum  amat,  et  secundariô  propter  se,  el  ideô 
ejus  amor  est  amor  non  purae  conçu piscentlae, 
sed  amicitiae  quo  Deus  est  prosequendus. 

ARTICULUS  II. 

De  meriti  dotibtis,  sive  condiliunibus. 

Duplex  universim  dislinguilur  meritum,  per- 
fectum  unum,  sive,  ut  aiiinl,  de  condujno,  im- 
perfectum  alterum,  sive,  ut  loqui  amant,  de 
congruo  ;  utrumque  scilicet  meritum  passim  in 

sacris  codicibus,  et  sancto  praeserlim  Augusli- 
no  delineatur  ;  primum  quidem  Rom.  cap.  4  : 

Ei  aitem qui  operatur  merces  non  imputatur  se- 
cundum (jraliam,  sed  secundum  liebiium  ;  el .  pud 

Auguslinum  ,  enarratione  in  Psalmum  85,  n. 

16  :  Deus,  inquit,  donutor  est  indulgentiœ,  debi- 
tor  coronœ  ;  et  in  Psalmum  centesimum  n.  2  : 

Donando  delicta  fecit  se  coronœ  debitorem.... 

Secundum  verô  Danielis,  v.  g.,  cap.  4:  Pec- 
cata  tua  eleemosynis  redime,  elc.  Unde  Augus- 
tinus  sermone  501,  aliàs  de  diversis  110, 

cap.  3,  de  Nabuchodonosorc  et  Aniiocbo  dis- 
serens  dixil  :  «Divino  judicio,  occullo  procul 

dubio,  sed  tamen  justo,  Nabucbodonosor  me- 
ruit  converti,  Antiocbus  meruit  obdurari,  ille 

invenit  miser icordiam,  iste  auxit  superbiam.  » 
Priusquàin  aulem utrumque  meritum  definiô, 

çssentiales  utriusque  dotes  sive  conditionesré- 
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ferara  sim-  quarum  nothU  latelligi  non  potset. 

g  I.  Referuntur  conditions  ad  meritum  de  con- 
digno  neeetsariee. 

Inler  illas  condiliones  alia;    omnibus  theo 

logis  calholicis  sunl  accepta;,  non  ita  aliai. 
Condiliones  e.i  omnium  consensu  merito  de 

condigno,  siveperfecto,  essentielles.  —  Prima  se 
tenel  ex  pane  operaniis  ,  id  est ,  bominis  qui 
merelur.  Exigit  titille  silviator  :  Nôcte  enim,  id 

est,  morte,  advenienle  v.emo  potesl  operari,  Joan- 

nU  cap.  !>,  et  praesenlis  vitae  lempus  est  certa- 
minis,  illam  verô  subsequens  lempus  est  coro- 
nse  lempus,  Epistolâ  2  ad  Timotbenm,  cap.  4. 

Secunda  eflluitex  parte  ejusdem  operantis. 

Praecipit  ut  is  juslus  sit,  id  est,  tilius  Dei  faclus 
per  baptismum,  aul  cum  Deo  reconcilialus  per 

pœnilenliae  sacramenlum  ;  bajc  enim  est  con- 
s  ans  omnium  doctorum  catliolicorumsententia 

adversùs  Baium,cujas  propositio  18  interdam- 

nalas  à  PioV  Gregorio  XIII  et  L'rbanoVlll  baec 
fert  :  Senliunt  cum  Pelagioqui  dicunl  esse  necessa- 
rium  ad  rationemmeritiut  Iwmoper  graliam  adop- 
tionis  sublimeturadslatum  deificum  El  verô,  banc 

conditionem  passim  exigunt  Scriptural,  ubi, 

v.  g.,  vitam  aetérnam  promit tunt  iis  solis  qui 
adoplionis  spiritum  consecuti  fuerinl  ,  Rom. 
cap.  8,  v.  loet  17,  elc   Passim  requerit  D. 
Auguslinus,  puta  libro  1  ad  Bônifacium,  cap. 
2,  n.  5,  ubi  ait  :  Non  vwunt  benè  (ilii  hominum 

nisi  effecti  filii  Dei  (scilicet  per  baptismum); 

quin  Enchiridion  cap.  106,  n.  28  et  alibi,  ag- 
noscit  nullum  tune  (in  slatu  naluraî  intégra?) 

sine  ijratià  (  sanclificante  )  meritum  esse  putuisse 
   Exigit  concilium  Tridentinum,    sessione 

6,  cap.  16,  ubi  ait  :  Vita  œterna  et  lanquàm 

gratia  filiis  Dei  per  Christum  Jesum  misericordi- 
ter  promissa  est,  et  lanquàm  merces  ex  ipsius 

Dei  promissione  bonis  ipsorum  operibus  et  meri- 
tia  fileliter  reddeuda.  Unde  ibidem,  canone  52, 

decernit,  illa  opéra  esse  meritoria  qua±  iiuni  à 

jiisliiicalisper  graliam  Dei,  utsuntviva  Chris- 
ti  membra....  Evincit  ratio;  vila  scilicet  aeter- 
na  res  est  supernaluralis  ad  quam  merendaiu 

necessaiia  sunt  opéra  supernaturalia  ;  at  ne- 

mo  ejusinodi  opéra  elicere  potesl,  nisi  divinrc 

consors  nature  factus  sit  per  graliam  sanclifi- 
cantem  ;  ergo. 

Tertia  erumpit  ex  parte  operis,  id  est,  aclûs 

merilorii;  desideral  illiiin  aclum  esse  moraliter 

bonuin  ;  quae  enim  mala  sunl  non  coronat,  sed 

punit  Deus. 
Ouarla  idem  opus  afficit.  Praecipit  ut  illius 

aclussil  bonus,  liber,  id  est,  non  solùm  coac- 
tionis,  sed  et  omnis  nécessitât]* ,  ctiam  simpli 
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ois,  mutabilis  et  icl.iin ..■  punis  ci  expers,  ni 
deflnitnm  est  advenus  Lutheram,  Calvinum, 
Janseninm,  etc. 

Qumta  idem  opus  Bpectat,  e1  sancil  illad  non 

ose  meritoriam  pnecisè  es  eo  quod  esl  con- 
forme legi,  sivo  per  ̂ iifCKilo  Dei  auxiliom  tii 

modo  legi  consono,  Bed  eiiam  ex  e<>  qnôd  iii 
al)  liomino  justilicalo,  ita  ni  si  mm  elicerclnr 

ab  liomino  gratiâ  sanctificanle  exornalo,  llcel 
aliundèvera  essel  legis  observalio,  tamen  non 

meritorium.  Damnata  scîlïcel  esl  bœc 

inier  Baii  proposiliones  numéro  1 1  :  Opéra 
bona  à  liliis  adnplionis  facta,  non  accipiunl 
rationcm  meriii  ex  oo  quod  fiant  per  spiritnm 
adoptionis  inbabitantem  corda  filiorum  Dei, 

sed  tantùm  ox  oo  quod  son!  conformia  logi, 
quôdqne  prœstatur  obedienlia  logi.  > 

Conditiones  ad  merilum  do  condigno  cîrca 

quas  est  inter  tlieologos  controversia.  —  Prima 
so  habet  ox  parle  Dei  rémunérant is,  anscilicet 
nt  opéra  bona  sint  aeternoe  vilec  meriloria  de 
condigno  rcquiralur  gratuita  Dei  promissio, 
sive  pactum  de  aelcrnâ  mereede  rependendâ. 

Doctores  non  inflmi  ordinis,  ut  refert  Sylvius 

in  1-2,  q.  114,  articulo  2,  boe  pactum  necos- 
sarium  non  esse  autumaverunl.  Verùm  Iktc 

sentenlia  omninô  rojicienda  videtur.  Etenim 

1°  repugnare  videtur  bis  Scripturae  oraeulis  : 
Beatus  vir  qui  suffert  tentationem,  qunniam  cùm 

probatus  ftterit  accipiet  enronam  vilœ  qiiam  re- 
promisit  Deus  diligentibus  se,  Jacobi  cap.  1.... 

Imitalores  eorum  estote  qui  fi  de  et  patientià  liœ- 
reditabunt  promissio»es,  id  est,  aelernam  vilain 
promissam,  Epislolà  ad  Hebrœos,  cap.  6.  Idem 
legitur  Hebraeorum  cap.  10.  v.  36. 

2°  Videtur  adversa  bis  Auguslini  effatis  : 
i  Debitorem  Dominus  ipso  se  fecit  (eoronae 

jmtilia?)  non  accipiondo,  sed  promittendo... 
Non  ei  dicilur  :  Redde  quod  accepisti,  sed  : 

Redde  quod  promisisti,  >  enarralione  in  Psal- 
mum  83,  n.  16...  «  Debitor  faelus  est  non  ali- 
quid  à  nobis  accipiondo,  sed  quod  ei  placuit 
promittendo,  t  sermone  138,  alias  16  do  verbis 

Apostoli,  cap.  2,  n.  2. 

3°  Videtur  conlradicere  concilio  Tridentino 

citato  capite  16  sessionis  6,  ubi  expressa  men- 
tio  fil  Dei  promissionis,  et  canone  26  ojusdem 
sessionis  ubi  dicitur  :  «  Si  quis  dixerit  justos 
non  debere  pro  bonis  operibus,  quae  inDeo 
fuerint  facta,  expeciare  et  sporare  aeternam 
retributionem  à  Deo  per  ejus  misericordiam, 
et  Jesu  Christi  meritum,  si  benè  agendo,  et 
divina  mandata  custodiendo  usque  in  finem 

perseveraverint,  anathema  sit.  » 
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î"  Omninô  aliéna  videtur  a  Conatitulione 

advenus  Baium,  per  quam  Piua  N  et  alii  sunnni 

ponlificeG  damnarerunl  liane  ejus  pioposiiio- 
nerosecumiam  :  «  SicuiopusmaJtwesnHMl 
Mi;i  esi  mortis  aelernae  meritorium,  sic  bonum 

opus  ei  nature  raâ  est  vitae  eterna  unriio- 
iiuiii...  t   Item  undecimam  :   <  Quod  pie  et 

juste  in  bée  \iià  mortali  usqne  in  linem  con- 
versali  vitam  consequimur  aelernam,  id   non 

propriè  gratis  Dei,   sed  ordination   naturali 
Btatim  inilio  crealionis  eonstilntas  jusio  Dei 

judiciodepulandumest....  i  Item  duodecimam: 
«  Neqne  in  bàe  retributione bonorum  adCbris- 
ti  meritum  respicitur,  sol  tauiùm  ad  primam 

institutionem  generis  bumani,  in  quâ  lege  na- 
turali oonsUlulnm  <>i  ut  juslo  Dei  judicio  obe- 

dienlia' mandatornm  vita  aelerna  reddalur.  » 
Sed  liarum  asseiiionum  censura  evincere  vide- 

tur ad  aHeraam  vitam  de  condigno  morendam 

necessariam  es-e  Dei  promissiononi  Christi  me- 
ritorum  intuilu  factam;  Bains  onim  ois  asserit 

vitae  ;elernae  reiribulionem  operibus  bonis  non 
repemli  propler  Christi  meritum,  sed  propler 
naluram  et  qualilatem  illorum   operum    abs- 

quo  uliâ  gratuita  Dei  promissione,  quia  id  exi- 
gebat  prima  bominis  crealio  in  jusiilià  quas 
luit  ipsi  naturalis;  uiuie  elucel  Gbrislum  nobis 
vitam  aelernam  non  moruisse  nisi  quatenùs 

gratiam   benè  agendi   nobis   promeritus  est. 

5°  Explodi  videtur  ralione  ex  lidci  principiis 
scalurionle.  quam  D.  Augusiinus  locis  citatis 

tangit.  Tola  bonorum  operum  excellcntia,  et 
aelernam  vitam  merondi  virlus,  oriiur  ex  Deo 

qui  banc  ipsis  per  suam  gratiam  vim  indidit  ; 
nemo  onim.  ut  docet  Apostoius  Rom.  cap.  11, 

prior  dédit  illi,  ut  ipsi  rétribuât,  sed  ex  ipso,  per 

ipsum,  et  in  ipso  sunt  omnia.  At  aelernam  vitam 
merendi  vim  bonis  operibus  non  instruit  Deus, 

nisi  quia  se  sponle  adstrinxit  ad  aelernam  vi- 
tam iis  opérions  rependendam  ;  ralio  scilicet 

propler  quam  mirabilem  illam  virlutem  bonis 
operibus  niudit  ex  oo  unicè  proliciscilur  quod 

sese  priùs  libenter  obligaverit  ad  auernam  vi- 
tam iis  operibus  relribuendam;  unde  iota  illo- 
rum operum  condignilas  in  gratuita  Dei  pro- 

missione ultime  fundatur. 

Secunda  op^ri  moritorio  insidel;  quaenam 
scilicet  bominis  jusii  bona  opéra  aeternae  vitse 
de  condigno  sint  meritoria. 

Nonnulli,  cliam  insignes  ihoologi,  de  quibus 

Sylvius  in  1-2,  q.  114.  arlieulo  4,  qu;eslione 

2,  ceusuernnt  jusli  opéra,  cliam  moraiiior  bo- 
na. id  est,  tx  niolivo  non  supernaluraliler  sed 

naturalitor  bono.  eiieita,  esse  seternae  vita:-  me- 
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riloria.  Ipsis  srilirrl  placel  oinnia  pioisùs  jiisli 

opéra  esse  xleriur  vit;**  meriloria,  vcl  dcinrri- 
toria.  Yerùin  ha'c  opinio  à  Ihcolngoruin  choro 

îiicrilo  rejirittir;  videlur  enim  omiiino  rcpu- 
gnare  concilio  Tiidenlino  sess.  (i,  cap.  1(>,  ubi 

(licit,  bvnu  jusloriim  opéra  iiullo  pacto  Deo  nrttta 

et  meritoria  tue  posse  itisi  Christi  virtus  ta  ante- 

cedat,  comitetur,  et  subset/uatur,  id  esl,  nisi  ex 

Chrisli  gratià  liant,  et  in  Deum  ul  gratia:  auclo- 
rem  tendant  ;  et  cjusdem  sessionis  can.  2(>,  ubi 

ad  «terme  bcatiludinis  meritum  requirit  ni 

eadem  opéra  sint  in  Deo  farta. 

Alii  exisliniantbona  jusli  opéra  vitœ  aeternae 

de  condigno  non  esse  meritoria  nisi  ex  charila- 
lis  imperio  actu  vel  virlule  oriantur.  lia  senlire 

videlur  D.  Thomas  1-2,  q.  114,  arliculo  4,  in 

c,  ubi  ait  :  «  Meritum  vitae  Sternse  primo  pep- 
tinel  ad  cbarilatem,  ad  alias  aulem  virlnles 

secundariô,  secnndùni  qnod  earum  aclus  à 

cbarilaie  imperantur,  •  et  in  responsione  ad 

3  :  «  Actus  palienliae  et  fortitudinis  non  est 

meritorius,  nisi  aliquis  ex  cliaritale  haec  ope- 
retur,  secundùm  illud  1  Corinlb.  cap.  15  :  Si 

tradidero  corpus  meum  ita  ut  ardeam,  charitatem 

(tutem  non  habuero,  nihil  mihi  prodest.  »  Conci- 

nit  D.  Bonaventura  in  2,|dist.  41,  a.  l,q.5.Con- 
cinunt  Bellarminus  libro  o  de  Justilicatione 

cap.  45,  Tannerus,  et  alii  insignes  doctores. 

Alii  è  converso,  ul  Sylvius  in  1-2,  q.  114, 

arliculo  4,  quaestionc  1,  et  plures  alii  recen- 

tiores,  censent  aeternae  vila;  esse  meritoria  jus- 
torum  opéra,  quae  ex  gratià  actuali,  ei  ideù  ex 

motivo  supcrnaturali  eliciunlur,  elsi  à  charilate 

vel  actu  vel  virlute  non  imperentur.  Actus,  v. 

g.,  inquiiint,  iidei,  spei,  Dei  invocationis,  gra- 
liarum  aclionis,  etc.,  juslu  aelcrnam  merentur 

vitam,  etiamsi  iuillus  in  eo  praecesserit  aclus 

ebaritatis,  qui  temporequo  liunt  perdurel,  sive 

cujus  virtute  exerceanlur.  Salis  enim  est  ut 

per  Spirilùs  sancti  gratiam  liant,  et  ideù  ex  line 

supernaturali.  Hanc  senlentiani  probare  aggre- 

diunlur  potissimuin  ex  Scripluris,  quae  rei'e- 
runt  regnum  cœlorum  esse  dandum  propler 

opéra  misericordia3 ,  Matbaei  cap.  25,  et  eos 

qui  bona  fecerint  in  vitœ  resurrectionem  esse  pro- 

cessuros,  Joannis  cap.  5;  item  ex  concilio  Tri- 
denlino,  quod  locis  mox  commemoralis,  ad 

jusli  operum  meritum  unicè  requirere  videtur 

ut  sint  bona,  et  in  Deo  jacta.  Hinc  cor.jiciunt 

D.  Thomam  modo  laudatum  per  charitatis  im- 

perium,  quod  ad  actum  meriioriuni  necessa- 
rium  dicit,  nihil  aliud  intellexisse  quàm  acium, 

quo  voluntas  hominis  justilicati,  sive  chari- 
late habituait  praedili,   per  gratiam  excilata 
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fartur  in  honorent  Dei,  quilinis  est  chaiitalis. 

Il  i  uni  haec  expositio  verbis  et  menli  1).  Tho- 

mae  Bitconsona,  vel  non,  judiccni  doction>. 
(JoiiMilliùs  sane  videlur  huic  lkllarniini  U)CO 

modo  cilalo  doclrinae  inhaercre  :  <  Illa  solùm 

opéra  meritoria  sunt  aelernae  vil*  quae  ex  na- 

luià  suà  charilalciii  augcnl...  omneenim  uieri- 

liiin  viUB  aelernae  simul  etiam  incremenli  cha- 
rilalis  niciiliiin  est;  al  charilas  non  augelur 

nisi  per  actus  qui  ex  ipsâ  proceduut;  id  enim 

omnibus  habilibus  commune  esl;  igilur  illa  so- 
lùm opéra  meritoria  sunt  aeternam  vitae,  quae 

vel  sunt  aclus  charitatis  eliciti,  vel  imperali;  > 

ex  lus  aulem ,  ni  l'allor ,  eluceseil  virum  erudi- 
tuin  exprimere  voluisse  SS.  Thomae  el  Bona- 
venturae  de  praesenti  quaeslione  sententiam,  el 

ideù  non  credidisse  ulrumque  exponi  posse  , 

ul  modo exposuerunt  quidam  recenliores.  Hinc 

juslus  qui  de  condigno  mercri  volucrit,  aut aclus 
ex  veià  cliaritale  eliciat,  aut  sallem  aclus  in 

quospraecedenspropriè  dictae  charitatis  aclus, 

virlualiter  perseverans,  inlluat. 

Terlia  ex  parle  operantis,  sivemerentis  ins- 
picilur,  h t  j  uni  nciiipe  ad  meritum  de  condigno 

uecesse  sil  ul  operaus  acium  suum  ad  Deum 

référât,  vel  actu,  vel  virlute,  velsaltem  habitu. 

Super  islà  quaestione  lacilè  consentiunl  theo- 
logi  relalionem   aclualem  operis  in  Deum  ul 

linein  supernaluraleni  non  requiri  ut  opus  sit 

de  condigno  meritorium  ;  sed  non   conseuliunt 

an  absolulè  necessaria  sil  relalio  virtualis,  quae 

nempe  vera  sit  causa  operum,  quae  poslea  liunt, 

an  è  converso   suliicial   habitualis.  Ps'onnulli 
enim   senti u ni    habituaient    ordinalionem     in 

Deum,  quam  juslus  quilibct  accipit  ex  habitu 
charitatis,  qui  in  ipso  residel,  sutheere  ut  ejus 

actio  referalur  in  Deum ,  el  sil  meriloria.  Al 

seiilienduni  esl  cum  majore  et  saniore  theolo- 

gorum  numéro  habituaient  illa  m  relation  eut  non 

suilicere,  sed  omninô  necessariam  esse  virtua- 

lem  ut  aclus  liai  de  condigno  aeternae  vitœ  me- 
ritorius. Elcnim,  si  relalio  habitualis  in  lioniine 

justo  ex  habitu  charitatis  enascens,   suiliceret 

ut  ejus  aclus  essent  aelernae  vilae   mentorii , 

cuncla  ejus  opéra  necessariè  in  cliaritale  vel  ex 

charilate  lièrent  ;  quanidiù  scilicel  juslus  ma- 
net   charilate  habiluali  el  idée  relatione  habi- 
tuali  in  Deum  destitui  non  potest;  al  quàm  lalsa 

el  pei  iculosa  ex  hoc  principio  erumperent  con- 
seclaria?  Ltquid,  v.  g.,  tam  sollicité  Aposlolus 

justos  excilaret  ad  oninia  opéra  in  charitale 

facienda ,  et  in  gloriam  Dei   referenda,  1  ad 

CorinthioslO  etultimo,  si  evenire  non  possel 

ut  jusli  opéra  ex  charilate  et  in  charilate  nou 
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rlicrrvittnr?  Deinde  nulla  jusii  opéra  [debilo 

Rmcuert  postent,  el  i  <  I  «  m>  nalh  rerba  mI  lacta 

sfJSBtffl  eo  iui(|u.'iin  reperirentnr, siquidem  ra- 
lionc  babttfa  i  liaritutis  necessariê  dirigerentnr 
in  Deum,  m  lincin  supernatnralem  et summum 
bonum.  Démon,  rient  omnia  opéra  hominis 
injusti,  id  est,  habitoaliter  à  Dos  avers! ,  el  ad 

(Tcaturam  ui  finem  uliiimiin  conversl,  perpra- 
vnm  illum  habitum  non  dirigUDlar  in  pnepos- 
lerum  Inem,  sive  in  creaturam  nt  lincm  nlli- 
nunn,  nisi  ex  illo  habitn  operétur  (alias  cuncta 

injnsii  opéra  necessariê  esseni  peccata  morta- 
lia);  ila  omnia  jusli  opéra  per  habitum  ebarila- 
tis  non  ordinateur  in  Deum  ni  finem  ahimum, 
nisi  ex  HohabHa  ea  eliciat.sicque  illisoperibus 
ordinalionem  in  illum  finem  insérai.  Poriôse- 
diilô  observa  cum  D.  Bonavenlnrà  loco  citalo 

opus  in  Deum  virtute  referri  non  censeri  nisi 

quando  opus,  v.  g.,  misericordia*  ,  qnod  poslea 
peragendum  est,  actu  relalum  fuit  in  Deum; 

tune  enim  opéra  in  Deum  virtute  relat  i  cen- 
seninr,  cùm  inientio  prœcedens  est  vera  eausa 

operum  qua?  postea  fiunt;  intendisti,  v.  g.,  in- 
firmo  propter  Deum  subvenire,  et  postea  auxi- 
liarem  opem  illi  subministras  ;  opus  luuni  in 
Deum  virtualiter  referetur,  etiamsi  dùm  illud 

exerces  nihil  de  Deo  cogites;  inientio  enim 

virtualis  ea  dicitur  quam  operans  nec  reiracla- 
vii,  nec  moraliter  interrupit,  cujus  ideô  vi  et 

viitule  postea  agit.  Igitur  ut  justusrfe  condigno 
mereatur,  suffïcere  nonvidelur  ut  anno  inci- 

piente,  velmense,  vel  etiam  die  generali  in- 
lentione  omnia  sua  opéra  in  Deum  referai. 

Alque  virtualem  inlenlionem  in  juslo,  ut  ex 
condigno  v itam  aeiernam  promereri  possit,  exi- 
gunt  ii  ipsi  doctores(saltem  plures),  qui  ad  is- 
tud  meritum  non  requirunt  ut  opus  liât  ex  actu, 
vel  imperiocharitatis,sedsu(ïîcereautumant  nt 

fiai  in  graiià,  el  ex  gratiâ,  et  ideô  ex  fine  œler- 
namsalutem  speclante,  quales  sunt  actusfidei, 
spei ,  misericordiae ,  ut  supra  exposuimus. 

COROLLARIUM. 

Ex  dictis  meritum  de  condigno  definiri  aut 
describi  débet  :  Opus  liberum ,  id  est,  non  coac- 
tionis  solùm,  sed  etiam  cujuslibet  necessitatis 
etiam  simplicis  et  relativae  expers ,  bonum  ab 

hoinine  viatore  etjusto,  ex  actu  vel  imperio  cha- 
ritatis  fuctum,  et  ideb  in  Deum  ut  summum  bonum 

virtualiter  saltem  relutum ,  cui  ex  justitiù  (licet 

non  rigorosâ  ut  aiunl)  et  ex  gratuité  Dei  promis- 
sione  vita  œterna  à  Deo  debeatur. 

§  2.  Referuntur  condiliones  meriti  imper fecli, sive 
de  congruo ,  propriœ . 

Nulla  aut  parva  viget  apud  theologosdissensio 
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efrea  dotes  meriti  iiupeiflNt!,  En,  il  ilmt 

ée congrue, tien  ci  congruttmtt.  Ktenim  l*eon- 
sentiunt  meritum  iiiml  non  competere  nisi  ho- 
mini  vialori;  quodllbel  enim  meritum  etiam 

imperfeclum,  nonntsJ  in  pressenti  vilâlocun 
habet,  cùm  altéra  mercedis  el  prsmll,  non 
nici  ii i,  si i  vita.  V  Fatentnr  idem  met  ilom  jus- 
tilià  iiabiliiali  ,  si\e  gratiâ  >;iik  tiliianle  neces- 

sariê non  iiuiiti.  Etenim  per  actus  pietatis  peo- 
cator  noiidùm  gralià  juslilieanle  insignitus 
eœlesti  praeveniente  el  excitante  aoxllto  sese 

ad  gretiam  justificationis  dispontt,  m  docet 

< uni  iliuui  Tridenlinum  sess.  (J,  cap.  5  et  6.  3°. 
Concedunt  idem  meritum  necessariê  complectl 

sive  includere  aclum  liberum,  bonum  et  super- 
natoralem.  Scilicet,  quidquid  imperfecto  etiam 
modo  aliquid  meretur,  absolutè  bonum  et  libe- 

rum esse  débet.  Aliunde,  cùm  meritum  de  con- 

gruo sontem  disponat  ad  juslilieationis  gratiam, 

nt  modo  ostendimos ,  necesseest  ut  sit  super- 
naturale,  sive  ex  eœlesti  gratiâ  orialur;  <  si  quis 
enim,  inquit  concilium  Tridenlinum  sess.  G, 

can.3,  dixeritsine  praeveniente Spiritùs  sancli 
inspiratione,  atque  ejus  adjutorio,  hominem 

eredere.,  sperare,  diligere,  aut  pœnitere  pos- 
se,  sicut  oportet,  ut  ei  juslilieationis  gralia 

conferatnr,  anaibemasil.  >  4°  Assentiuntur  in 
merito  de  congruo  non  requiri,  sicut  in  merilo 
de  condigno ,  ex  parte  Dei  promissionem  ;  Deus 

quippe  nullo  obligationis  promissionisve  lilulo 
lenetur  ad  praemium  buic  merito  rependen- 
dum,  quod  ipsi  reipsà  non  impertit  nisi  quia 
decel  divinam  ejus  bonitatem  et  misericordiam 

illud  ipsi  impertiri.  PraUerea,  cùm  meritum 
illud  opus  supernaturale  essenlialiler  includat, 

de  se  congiuum  e?l  ad  illud  obtinendum  quod 

ipsi  rependi  decel. 
Corollaria.  Priinum.  Meritum  imperfeclum, 

sive  de  congruo ,  definiri  vel  describi  débet, 
opus  liberum,  bonum  à  viatore  ex  prœveniente 
Spiritùs  sancli  inspiratione  et  adjulorio  elicitum , 
cui  non  ex  injustifié  Deive  promissione,  sed  ex 

aligna  decentià  et  congruitate  rependi  débet  id 

ad  quod  tendit  et  referlur. 
Secundum.  Meiilun  de  congruo  à  merito  de 

condigno  in  bis  praeserlim  discrepat  :  1°  Meri- 
tum de  condigno  est  propriè  et  simpliciter  me- 

ritum ;  è  converso,  merilum  de  congruo  est  dun- 
laxal  merilum  impropriè  et  secundum  quii ,  ut 

aiunt,  quia  non  aequivalet  rei  quai  ipsius  in- 

tuilu  concedilur...  2°  Meritum  de  condigno  jus- 
tiiià  innititur,  et  ideô  sic  merenti  praemium  ex 
justitià  debilum  est;  è  converso,  meritum  de 
congruo  innititur  misericordiâ  et  decentià...., 
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7>"  Merilum  decondigno  non  compelil ,  ul  dixi 
mus,  nisi  horoini  justo,  et  operi  faclo  vel  es 
charitalis  aciu ,   vel  ;ili  ipsà  impcralo;  secùs 

meritum  decongruo,  ul  oslendimus. 
Mil  Ml  II  s     ll.illll  .s. 

pe  meriti  objecto,  rive  quasnam  res  altingit  me- 
ritum? 

Merilum  perfeclum,  sive  de  condigno,  de 

quo  hic,  inslituiturcontroversia,  respîcere  po- 

test primam gratiam  sanclificantem,  ejusve  in- 
crementum ,  perse  verantiam  usque  in  finem, 
it  vilain  xternam.  llxc  seorsim  expendemus  , 

additâ  quxstione  de  honorum  operum  remune- 
raiionc  supra  condignnm  ut  Michaelis  Baii  doc- 
trina  uliiniù  tandem  dispereat. 

§  1.  Utrum  prima  gralia  sanctificans,  ejusve 

augmentiim  merito  obnoxia  ait  '.' 
Quxstio  proponitur  de  prima  gratià  sanctifi- 

canle,  sive  habituali,  non  de  prima  graiiâ  ac- 
luali  disponcute  ad  jusiificationem;  constat 
enim  neminem posse,  decongruo  mereri  primam 

graiiam  âctualem  ;  aliàs,  ut  arguilApostolus, 

gratin  non  cssel  gralia,  sive  gratis  data  ,  cl  ali- 
quissolis  nalurx  viribus  sosc  ad  graiiam  pix- 
parare  possel,  ei  ex  peccato  emergere,  qui 

error  fuit  Pclagianornni  et  Sëmipelagianorum. 

Neque  dicas  esse  congruum  ut  facicnli  viiibus 
liberi  arbitrii  bonum  morale  facile  Deus  mise- 

ricordiam  impendat  poliùs  quàm  illi  qui  illud 

bonum  non  facit.  Nain  1°,  certain  non  est  lio- 
minem  lapsuin  ejusniodi  bonum  sine  gratià  (  à 
cliarilate  disiinclà  )  elicere  posse  ;  imôid  ipsum 

non  posse  sine  iilâ  gratiâ  probabilius  est,  ul 

antea  ostendimus...2°Quod  est  congruum,  non 
semper  orilur  ex  merito  de  congruo;  congruum 
estenim,  v.  g.,  divitem  pauperi  cleemosynam 

imperlire,  etsi  illam  non  poslulel,  neque  de  con- 

gruo merealur...  5°  Solitis  liberi  arbilrii  opéra 
non  possunt  congruilalem  habere  ad  gratiam, 

qux  est  bonum  supernalnrale    4°   Gralia 
non  salis  esset  gralia,  sive  gratuila, si  Iiomo  per 
suas  vires  eam,  eliam  de  congruo  promererclur. 

Prima  autem  gralia  juslificans,  sive  habilua- 
lîs,  de  quâdisserimiis,nonea  duntaxateslquam 

qnis  primilùs  recepit,  cùm  ex  infideli  evasit 
fidelis,  sed  etiam  ea  qux  justo  in  peccatum 
morlale  laitso  infuniiilur,cùm  perpeenitenliam 
cum  Deo  reconciliatur.  Hisprxmissis  sit 

Concixsio. —  Nemo  primam  graiiam  sancli- 
ficantem de  condigno  promereri  polest  ;  sed 

potest  quis  eam  de  congruo  mereri.  Juslus  verô 

secundam  graiiam  justificanlcm ,  id  es!,  aug- 

menlum  gralix  sanclificanlis  de  condigno  me- 
reri potest. 
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Probalur prima  pais,  ïd  egt,neminem  primam 

graiiam  sancliûcantem  de  condigno  promereri 

posse;  probatur,  inquam,  Pcx  Aposiolo  Rom. 
cap.  3  du  iule,  justificari  Domines  gratis  per 

gratiam,  quod  in  eàdem  Epislolâ  cap.  l,  <;  ei 

ll,ci  alibi  passim  repelil  e!  confirmai...  â°  Ex 
1).  Auguslino  qui  libro  île  Patienitâ,  cap.  20,  n. 

17,  ex  elïalo  Davidis  Psalmo  55,  pro  nihilo  sal- 

vos  faciès  illos,  probat  graiiam  nul  lis  bonis  meri- 
tisdari.sed  mérita  darc...T,"  ex  concilio  Triden- 

lino,  quod  sessione6,  cap.  8, dicit: iVt/u/eorum 

quœ  jusiificationem  prœcedunt ,  sive  (ides,  sive 

opéra,  ipsamjuslificationis  gratiam  promeretnr... 

4°  Ex  ralione,  sive  radiée  meriti  de  condigno. 
Radis  sciiicel  i  1  la  est  prima  gralia  babilualis, 
sive  sanctificans,  ut  ante  osiendimus;  sed 
radix  meriti  non  cadit  sub  merilum  :  ergo. 

Probatur  secunda  pars,  id  est,  aliquem  posse 

primam  gratiam  sanclificantem  de  congruo  mo- 

reri;  probatur,  inquam,  1°  ex  D.  Auguslino. 
Trac  la  tu  44  in  Joannem   n.  13,  hxc  habei  : 

i  Si  pecca tores  Deus  non  exaudirel,  frustra  ille 

Publicanjus  oeulos  in  terram  dimittens  et  pec- 
lus  snum  perculiens  diceret  :  Domine,  propilius 

esto  milii  peccatori,  et  ista  confessio  meruit  jus- 

tilicationem  quomodô  iste  excus  illuminatio- 
nem.  »  Idem  argumentum  tractans   epislolâ 
1!)4  ad   Sixtum   cap.  3,  n.  î),  ail  :  «  Possunt 
quidem  dicere  remissionem  peccatorum  (  quam 

prima  gralia  babilualis  necessariè  comitatur  ) 
esse  gratiam,  qux  nullis  prxcedentibus  mcriiis 

datur;  quid  enim  habere  boni  meriti  (  de  con- 

digno )  possunt  peccalores?  Sed  nec  ipsa  re- 
missio  peccaloruin  sin^  aliquo  merito  est  (  de 
congruo  ),  si  ti  cl  es  banc  impetrat;  neque  enim 
nulliim  esi  merilum  fidei,  quâ  iide  ille  dicebal  : 

l'eus  prdpitius  esto  milii  peccatori,  Lucae  cap. 
18,  t  etc.  Goncinîl  D.  Ambrosius  variis  in  locis, 
v.  g.,  libro  10  in  Lucam,  ul»i  de  D.  Petro  ait  : 
Lacrymœ  veniam  non  postulant ,  sed  merentur... 
et  si  tu  vis  veniam  mereri ,  dilue  lacrymis  cutpam 

tuum.  Sonlcs  igilur  (id.-les  peccatorum  reinis- 
sionem  et  ideô  jusiificationem  merentur;  sed 
i  la  m  non  de  coniiig:io,chn\  habituali  cliarilate 
sive  gratià  sanclilicante,  qux  fons  est  illius 

meriti,  deslituanlur  ;  ergo,  elc.  2"  Ex  ralione; 
nulla  enim  ex  condilionibus  ad  merilum  de 

congruo  requisilis  desideratur  iu  aelibus  fidei, 

spei,  pœnitentix,  etc.,  quos  per  âctualem  Dei 
gratiam  ante  jusiificationem  producit  peccator, 
ut  ad  cas  atlendenti  iiiicô  fil  exploralum. 

Probatur  terlia  pars,  i;!  est  juslum  secundam 

gratiam  sahctificanlem,  sive  gralix  sanclifican- 
lis augmenlum,  de  condigno  mereri   posse.  ; 
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probatur,  inqiiaiii.  L°exD.  Aagvstiao,  epbjtoM 
1M  ad  r.iiiliiiiiin.  ctp.  T>,  n.  10,  util  ail  :  <  Cuiii 

Mes  iinpelral  juslilicalionem.  non  graliam  1  >  «  -  i 
aliquid  merili  prascedii  litnnani.  sed  ipu  gra- 
tia  meretnr  angeri ,  ni  ancta  uerealur  p  rin i , 

comilaulc.  non  ducenle.  pedîsseqilâ,  non  pr.c- 
vià   vohinlaio.   i  Eoœ   boininein  juslificatam, 

cujus  graiia  saoctiflcans  merelur   augeri.... 

2°  Ex  concilie)  l'ridenlino  qo«id  soss.  6,  can. 
32.  définit,  *  jnsiiQcatnni  bonis  operibus,  quae 
aboo  per  Dei  graliam,  el  Jesu  Cbrisli  roeritum, 
cujus  vivum  mumbrum  est,  liunt,  verè  mercri 

augmenium  gratis...  i  5*  Ex  ralione,  perquani 
ethcilurinessc  passe  bonis  is:iu>  justi  operibus 
cuncias  do  os  merito  de  condigno  essentiales. 

Secunda  pars  asserlionis,  qu;w  nonnullis 

ilicologis  non  infime  nota  non  est  accepta , 

majorcm  quàin  dua;  aliae  partes  patitur  ditli- 
cultatem,  quae  ditlicullates  ut  liquescant,  sint 

Principia  solitiom  m.  —  Priinutn.  (Juin  di- 

cimus  peceatoroin  de  conçruo  nu  ici  i  posse  pri- 
mam  gratiain  habituaient ,  non  depiogimus 
actuale  auxilium,  quo  Dcus  sontera  praevenit, 
vocat  et  excitai ,  aut  colleciioncin  omnium 

auxiliorum  quae  è  crelo  in  peccatorom  stillant 
à  prima  ejus  vocalione  usque  ad  juslificaiionis 
impetralionem;  sic  eniin  considorala  merito 
etiam  de  congruo  non  subjacel;  sed  delineamos 

gratiam  babitualem,  quae  eo  momento  instilla- 
tur  quo  peccator  jusliticatiir,  per  quam  scilicel 
formaliter  sanctus  sive  Deo  gralus  eflicitur. 
Primam  graliam  babitualem  sub  primo,  non  sub 
secundo  respeclu  inspexit  D.  Augnstinus  cùm 
epistolà  194  ad  Sixlum  et  alibi  dixit  :  Vi  jusli 

fièrent  mérita  nonfnerunt,  etc.  Eodem  sensu  ex- 
ponendus  est  D.Thomas  1-2,  q.  114,  articulo4, 
ubi  negat   primam   gratiam  cadere  sub  merito. 

Secundum.  Solus  Christus,  de  cujus  plenitii- 
dine  ncs  omnes  accepimns ,  Joannis  cap.  1,  po- 
tuit  primam  graliam  aliis  mereri  de  condigno; 

justus  tamen  potesteam  alteri  de  congruo  me- 
reri ;  uude  Jacobi  cap.  ullimo  dicilur  multùm 

valere  deprecationem  justi  assiduam,  et  Augus- 
tinodicenle  :  Si  Stephamis  non  oràsset ,  Eccle- 
sia  Paulttm  non  liaberet.  Pariler  legilur  in  vità 

B.  Monicae  ipsam  impetràsse  à  Deo  lllii  sui  Au- 
gustini  coiïversionem. 

§  2.   i'trum  perseverantia  usque  in  finem  me- 
rito subjaceat  ? 

■  Perseverantia, de  quàmovelurquacslio, est  ma- 
gnum illud  et  spéciale  Dei  donum,quoDeuseflicit 

ut  jetas  injuslitiàpeinuneat  usqueadmortem. 

Conoxsio.  —  Juslus  non  potesi  perseveran- 
tiam  de  condigno  mereri ,  poiest  lamen  de  çon~ 

th.  x, 
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gruo ,  prxsertim  m  nalti  rt  erebn  pietatta 
opéra  exerce. il.  Prima  paix  unetis  llieologis,  el 

eoiiim  principi  D. Tbomc  1-:',  q.  114,  trUc.9, 
e-i  probata.  be  réparations  put  tapsvn,  inquit 

Bcllarniinus  lib.  •">  de  lustificationc  cap.  22,  et 
perieverantiâ  usque  in  finem,  conectsest  tentent/a 
theofogonon  canon  cadere  sub  merito  de  condigno. 

Probator  prima  pare,  sive  Qnalem  pei- 
raniiani  merito  de  condigno  non  subjacere; 

probator,  inqnam  .  l"ex  Scriptnris.  Ad  merf- 
tum  de  condigno  requiritur,  ut  diximus,  ex 
parte  Dei  aliqnod  paetnm,  aliqoaye  promissio  ; 
sed  Sciiptnre  et  tradilio,  ubi  de  perseverantia 

disserant,  non  solom  illud  paetnm  non  refc- 
runt,  sed  etiam  illud  non  existere  soadent; 

docent  quippe  beatum  esse  hominem  qui  temper 
est  pavidus,  Proverbiorum  cap.  2.S,  et  Epistolà 

ad Pbilippenses  cap.  2,  v.  12,  eum  qui  se  exi- 
stimnt  stare,  videre  debere  ne  cadat,  Epistolà  I 

ad  Corinthios  cap.  10,  fidèles  non  alta  sapere, 
sed  limere  debere  ne  Deus  forte  ipsis  non 

pareat,  sicut  naturalibns  ramis  (  Jodxis  )  non 
pepereil ,  Epistolà  ad  Romanos  cap.  Il,  etc.; 
et  ideô  Deum  enixe  et  constanter  exorandum 

e  nos  inducat  in  lenlationem ,  etc. 

Possentne,  quxso,  (idelesbos  sensus  animo 

volvere  ,  si  cerli  forent  perseverantiœ  donum 

ex  D.-i  deereto  operibus  suis  bonis  infallibtttler 
esse  imperliendum?  Hàc  ex  causa  concilium 
Tridenlinum  sess.  6,  can.  32,  enumerans  va- 

ria objecta  meriti  de  condigno,  interea  non  re- 
censuit  magnum  usque  in  linem  perseverantia; 
donum  quo.l  agnoverat  et  exlulcrat  can.  16  .. 

2°  Ex  raiione.  Si  peraereranlia  usque  in  finern 
merito  de  condigno  subjaceret,  juslus  qui  piis 

el  supplicibus  volis  illamperseveranliam  à  Deo 

peiiisset,  reprobus  cflici  non  posset  (ut  somnia- 
verunl  Jovinianus  el  Calvinus)  ;  meritum  enim 

condignnm  ,  utpoie  divinà  promissione  et  verâ 
juslilià  innixum  ,  su  uni  infallibiliter  oblinet 
efiênlum;  falsum  et  absurdum  consequens; 

saepè  enim  ,  ut  passim  observât.  D.  Augusti- 
nus ,  stemuntur  cedri  Libani ,  et  Stella:  cadunt  de 

cœlo,iâ  est.  viri  pietate  magniet  illustres  inhae- 
resim,apnslasiam,pecealum  morlale  proruunt, 
etposteain  infernum  praecipitantur.  Ergo. 

Probaïur  secunda  pars,  sive  iinalem  perse- 
verantiam  merito  de  congruo  impetrari  posse  ; 

probator ,  inquam,  1°  ex  D.  Augustino.  Libro 
de  Dono  perseverantia?  cap.  6,  n.  10,  ait  :  Hoc 
donum  (  perseveranliae  finalis  )  suppliciter  eme- 
reri  potest ,  sed  cùm  datum  fuerit,  contumaciter 
amilli  non  potest  (polentiàcum  actu  conjunciâ; 

duae  scilicet  ista?  propositione? .  ut  antea  ob» 
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scrvavimus,  sinuil  slare  pOBSUBt  :  PetfUt  habrt 

donum  pgneverantiœ;  Petrui  potett  non  peraeve 

rare  si  vêtit;  secùs  ista:  :  Pet  nu  habel  donum 

peneverantiœ;  Petrui  non  peneverabit;  donum 

enim  persévérant!»  homini  non  cripit  potesta- 

tem  non  perseverandi  si  velit,  sed  facii  duu- 

laxal  1 1 l  cùm  posait  non  perseverare,  infallibi- 

liler  lamen  persevcrei).  Porro  S.  dootor  Mani- 
festé loquilur  de  merito  decongruo,qiiàd  nempe 

pro  Dei  beneplacito  renwneretur  dono  peree- 
verantix  LnjusUsquos  Deos  voluerit  specialiter 

incilare  el  adjuvare  ad  persevoraniiam;  non 
de  merito  de  condigno;  alias  nullus  jnstus  qui 
hoc  donum  à  Deo  postulàsset  ci  piè  vixissct ,  à 

jusiitià  postea  excideret,  quod  sanù  falsum 

est...  2°  Ex  Oratione  Dominicà,  quâ  pelitur  ut 
Dei  rumen  sanclificctur,  fiai  ejus  votunias,  et  ne 

nos  Dons  inducat  in  tentatioiiem;  ilein  ex  publi- 
ées Ecclcsiae  preeibus  quibus  in  hune  niodum 

oratur  :  Fuc  nos  tuis  semper  obedire  mandait», 

el  à  te  nunquàm  separari  permutas,  etc.  llis 

sciliect  nihil  aliud  elllagilalur  quàm  perseve- 
rantia  in  picialis  operibus;  sed  ista  petendi 
ratio  non  lit  sine  fiducie  à  Dco  impelraiuli 

ipiod  pelitur  fundatâ  ex  parle  saltcni  in  vi  et 

virtutc  oblinendi  quae  oralioni  inesl.  IIxc  au- 
tem  vis  nihil  aliud  est  quàm  merilum  con- 

gruum.  Hinc  cùm  D.  Thomas  1-2,  q.  114, 

art.  9,  dixit,  sub  merilum  non  cadere  quod  ora- 

lione  impetratur, excludere  duntaxal  intendit  ab 
oratione  merilum  conclignum,  non  congruum, 

aliàsD.  Auguslino  non  assensissel. 

Objicics  1°  :  Media  ad  linem  lam  merito  de 

condigno  subjacent  quàm  ipse  finis,  qui  est 

vila  œlerna,  ex  omnium  consensu  subjacel 

merito  de  condigno,  el  perseveranlia  est  médi- 

um ad  illuin  finem  ;  ergo—  Resp.  1°,  primam 

gratiam  esse  quoque  médium  ad  linem,  sive 

aîlernam  vitam,  el  lamen  non  cadere  sub  me- 

rilum. Resp.  2°,  justum  aliqua  média  ad  linem 
necessaria  de  condigno  mereri  posse,  v.  g.,  aug- 

mentum  gratis;  et  ebaritatis,  quod  ad  perse- 

verandum  multùm  conducit  ;  aliqua  c  conver- 

so  non  posse  ex  condigno  mereri,  v.  g  ,  perse- 
verantiam  usque  in  finem,  qui  illa  non  ista  à 

Deo  ut  praemium  et  merces  proposiia  sunt  et 

promissa.  Hinc  licel  Deusoranlibus  sicutopor- 
tet  se  quidquid  petierint  dalurum  esse  pol- 
licilus  sit,  non  ideo  extat  aliqua,  de  perse- 

veranliae dono  tanquàm  prsemio  el  mercede 

orantibus  concedendo  promissio  ;  una  enim 

ex  bonae  orationis  dolibus  est  ut  sit  cons- 

lans  el  perseverans  ;  at  ista  oralionis  perse- 
veranlia lanquàm  merces  praecedenlium  ora- 
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lionum  vol  openim  à  Deo  non  est  promissa. 

Objicics  2"  :  lYrscvcraiitia  us<|iic   in    linctn 

est  continu!  bonoram  otanun  proaactio  par 

graiias  efficace*  sibi  mvieem  MOMëoHn;  sed 
jusius  de  condigno  mereri  potest  ooatinuaai 
illam  auxilioiuin    ellicacium    scricm  ;    polesl 

enim  unnm  de  condigno  mereri  ad  illud  ofm 
cliciendiim  ;  deinde  altcruinad  la<  iriidum  aliud 

opus,  el  sic  de  caeteris.  Etvero,  polesl  de  con- 
digno mereri  augmeninm  gratin;  babilualis; 

(piidni  elunumauxiliumactualeellicax?  ergo. 

—Resp.  :  Nego  minorem.  Jusius  enim  per  bo- 
num  opuspraeteritum  vel  prrcsens  nequaquàm 
de  condigno   mereri    potest  aliquam  graliam 
cilicaccm  sequenti  momento  concedendam  ad 
aliud  bonum  opus  eliciendum.  Gralia  equidem, 

ex  quâ  factuni  esl  praeterituni  illud  vel  prae- 
sens  bonum  opus  salis  viiium  babet  ad  illud 
aliud   auxilium  pronicrcnduin    inlrinsecè,  sed 

non  exlrinsecè  ,  id  esl  consideralà  Dei  volunla- 
te,  sive  ordine  ab  illo  lolito  et  conslituio.  No- 

luit  nempe  ut  inter  unnm  bonum  opus  prae- 

teritum  vel  prœsens,  el  aliud  fulurum,  sivoin- 
ter  acluale  auxilium  priùs  impertitum,  el  pos- 

leriùs  impertiendum,esset  onio  merili  ad  mer- 
cedem  ;  quod  aliunùe  salis  apparet  ;  aliàs  unico 
bono  opère  jusius  posset  in  gralià  siabiliii,  et 
inipeccabilis  evadere,  quod  profectô  falsum  est 

cl  absurdum  ;  bine  ad  conlirmationein   argu- 
mciili  elucet  disparilas  ;  sese  scilicel  adslrinxit 
Deus  ad  concedendum  bonis  justorum  operibus 

graliae  augmentum,  non  ila  ad  eis  conceden- 
dum auxilium  elïicax. 

Puincipia  solutionum. — Primum. Ralio  prop- 
ler  quam  perseverantia  usque  in  finem  merilo 

de  condigno  non  subjacel,  praecipuè  desiimi- 
tur  ex  defectu  Dei  pacli  vel  promission is  illud 

donum  ex  jusiitià  dandi.  Hujus  ralionis  consi- 
deralione  concidunl  cuncta  argumenta  «  pari 

quae  hic  proponi  soient. 
Secundum.  Quam  ex  congruo  mereri  pos- 

sunt  perseverantiam  usque  in  finem  certissime 

obtinebunt  jusli,  si  tolo  vitae  curriculo  loties 

ut  oportet  oraverint ,  quoties  sibi  invicem  suc- 
cesserint  praecepta  adimplenda,  et  bona  opéra 

patranda,  ita  ut  preeibus  operam  semper  im- 
pendant et  nunquàm  deficiant  donec  jusiitià 

cum  morte  conjungalur. 

Terlium.  Justus  potest  alteri  impetrare  per- 
severantiam, sive  cœleste  adjutorium  ad  perse- 

verandum,  non  autem  eam  ipsi  mereri  saltem 

de  condigno,  quia  impetratio  misericordià,  è 
conversomeritumdecondigno  jusiitià  innititur. 

Quartum.  Ex  eo  quôd  impius  indurationem 
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saliem  imperfootam  in  peoctta  mereatui ,  m 

nfem  i  contrait  jttlwn  in  bono  peraevcran- 

li. un  MM  iiK'ivri,  quia  homo  ,  ni  ;iil  \u: iMi- 

im  .  </('  MO  malus  Mf  ,  de  D90  ?CT0  bonus. 

§  .".  ilrùm  mrrilum  de  cnndigmi  vittim  MfM 
MM  ultingat  t 

Mnnnulli  ikOTMMji  08MtDl  vilain  JMCfMM 

luuiis  jusloriim  operihus  ex  juslilià  non  dftbe- 
ri  .  srd  sulinn  n  lidclilalo  .  cl  ideô  Dciiin  ,  si 

eam  0O&  repondcrel  illis  opM  iltus  ,  mcmlarcin 

qnideai  eue  roturam ,  sed  non  injusium. 

Alii ,  ul  refiTl  Bellarminus  libro  5  de  Jusii- 

ficaiionc  ,  cap.  20  ,  sentiunl  vilain  Blei  nain  , 

quoad  primum  gradum  spcclalam,  id  Mt,  quoad 

speciem,  caderc  sul»  merilumcondignum,  quia 

sic  considorata  omnibus ,  qui  Dci  lilii  per  bap- 
lisiniini  efleeli  sunt,  jure  lnvreditaiis  debctur, 

non  ila  quoad  insigniores  alios  gradusqui  eo- 
dem  jure  illis  liliis  non  dcbenlur. 

Alii  tandem  ,  eodem  referente  Bellarmino 

ibidem  ,  coiiccdunl  vilain  œlernam  (  quoad 

speciem  sive  primum  gradum  ) ,  merilis  ope- 

rum  rependi,  si  dilectio  Dei  ,  quae  ullimo  dis- 

ponit  ad  justilicalionem  ,  orialur  ex  graliâ  jus- 
tiucaiionis  ,  et  eam  sequalur  ;  secùs  si  ex  illà 
non  orialur. 

Coxcllsio.  —  Vita  aeterna  quoad  insignio- 
res  etiam  gradus  merito  de  condigno  subjacel. 

lia  docet  D.  Thomas  1-2,  q.  114,  artic.  1  ; 

Beliarininus  loco  citalo;  Sylviusin  commemo- 
raium  D.  Tliomœ  locum,  el alii  vulgô  iheologi. 

Probatur  1°  ex  Scripturis.  Si  quxdam  bona 

opéra  secundùm  aliquem  jusliliae  modum  re- 
munerari  debent ,  illa  profectô  opéra  sunt  de 

condigno  meriloria  ;  bonum  quippe  opus  me- 
rilorium  de  condigno  dicilur  quia  illi  praemium 

sive  merces  debetur  ex  aliquà  justitià  ;  digni- 

tas  enim  sive  coudignitas  propriè  importai  re- 
lalionem  sive  ordinem  ad  debilam  mercciem  ; 

atqui  bona  justorum  opéra,  quaienùs  ex  graliâ 

el  cbarilate  oriuntur  ,  ex  quàdam  justitià  vitae 

■tenue  reiributione  remunerari  debent;  ergo 

verc  el  propriè  sunt  ex  condigno  seternœ  vitae 

meriloria.  Probaïur  minor  prapc  ianameriB 

teslimoniis  iuter  quae  ista  sufliciant.  Sapientiae 

cap.  5  legilur  :  Justi  in  perpétuant  vivent ,  et 

apud  Dominion  est  merces  eorum...  Isaiae  40  : 

Dominus  Deus  in  fortitudine  veniet ,...  ecce  mer- 
ces ejus  cum  eo...  Malthaei  cap.  o  :  Gaudete  et 

exultate ,quoniam  merces  vestra  copiosaest  in  cœ- 
lis...  Joannis  4  :  Qui  metit  mercedem  accipit ,  et 

congregat  fructum  in  vitum  œternam...  Ad  Gala 

las  cap.  6  :  Qui  seminat  in  spiritu  ,  de  tpiritu 

inetet  vitum  œternam...  Epistolà  ad  Colossenses 

\,i: 

Cap.  5  :  Qiinilaimgue  /(icitis  e.i  m/M  ,  operami- 
iii  \r<  ni  Domino  ,  et  non  homittHmt,  tcitntn  quèd 

ù  Domino  ticipietis  retributioncm  haredilulis... 

-2  ad   I  lux  1 1  liiiiiii  cap.  I  :  In  rctiquo  repostta  M 
mihi  connut  juslitiw      laCObi  Mp.  1  :  BeatUI 

vir  qui  suf\erl  tcntuli<inem,qu<>niam  cion  probulus 

fuerit  accipiet  coranum  vitœ  unum  reproimsil 

Deus  diligentibus  se...  Apocalypsis  cap.  22  m\<- 
ullimo  :  Ecce  venio  cita  ,  et  merc<s  MM  MMM1 

est ,  reddere  unicuique  secundùm  Optra  MM  ,  de. 

Il.xc  el  similia  oracula  eludere  conanlur  1°, 
reponendo  vilam  aciernam  dici  coronum  justitiœ 

M  -ensu  quod  Dons,  qui  esl  juslus  judex  ,  non 
justice  sed  liberalitalis  lilulo  vilam  aeiernam 

lanquàm  corunamsil  repensurus;  al  manifesté 

falluntur  ;  Aposloli  enim  verba  2  ad  Tïiuothcum 

4  evidenter  signilicant  Deum  fulurum  esse  jus- 
lum  judicem,  quia  vitae  aeternae  coronam  est 

redditurus.  Sallem  D.  Augusiinus  ea  sic  inlel- 

lexit  iraetatu  3  in  Joannem  n.  10  :  Audi ,  in- 

quit ,  Apostolum  (  2  ad  Tim.  i)jam  flagitantem 

debitum  ,  qui  primo  iadebitam  susceperat  gra- 

tiam...ul  aille  susciperet  gratiam,misericordtm 

Pat  rem  opus  habebul ,  ut  peemium  grattai ,  judi- 

cem jus'.um...  B°  Kespondendo  vilain  a-lcrnam 

lato  sensu  vocari  mercedem  ;  uimirùm  pro  re- 

iributione ex  beucucentià  Dei,  non  ex  jusli- 
tiae  débit u  cmananle  ;  sad  iterùm  liallucinan- 

tur.  Vita  (juippe  alterna  relatis  in  oraculis  mer- 

ces nuncupatur ,  quia  à  justo  judice  est  repen- 
denda  ,  quia  ,  ut  dicilur  Rom.  cap.  4,  ei  qui 

operatur  merces  non  imputatur  secundùm  grali  un, 

sed  secundùm  debitum ,  quia  eodem  modo  mer- 

ces reputatur  quo  messoribus  aut  vinitoi ïmh 

denarium  repensum  merces  et  prumiium  ap- 

pellatur,  etc....  3°  Dicendo  mercedem  ,  de  quà 
menlio  esl  in  aliquibus  saltem  illis  teslimoniis, 

non  esse  vitam  aiternam  ;  quod  rursùs  fal- 

sum  esse  palet  ;  de  eà  enim  mercede  sera»  esl 

quaî  in  judicii  die  electis  est  repeudenda;  ha:c 

aulem  merces  esl  regnum  cœlorum  ,  et  ideù 

aelerna  vila  ,  Mattbasi  cap.  25....  4°  Inierpre- 
tando  relatos  texius  non  de  aeternâ  vità  sim- 

pliciter  ,  sed  de  vitœ  aeternae  sive  gloi  iae  incre- 

inento  ,  quod  reipsà  est  bonorum  operum  prœ- 

niium  ,  quae  solulio  respuilur  ab  illis  lexlibus 

in  quibus  ipsum  vit»  aeternae  augmenium  pro- 
ponitur  ut  merces  bonis  electorum  merilis  tGtU 

denda  :  Qui  reliquerit  pat  rem  vel  malrem  ,  cen* 

t  iplitm  accipiet ,  et  vilam  œternam  mmiietttt  t 

Mallhaei  cap.  19  ;  qui  parce  séminal  parce  et 
metet ,  Epistolà  2  ad  Corinlliios  ,  cap.  9  ,  etc. 

Quare  primus  gradus  aeternae  viiae  ,  id  est  vita 

eterna  simplicitej,  debelar  quidem  liliis  adop- 
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li.tnis  jnro  hsMditaiis,  aed  Ipaorum  etiam  mr 

rilis  titulo    pWBBïii  Bl    meiTcdis   i  .1 1  i  lunl  u  r  ; 

onde  hoc  <'iit  diecrimen ,  prœter  gloriae  am- 

pliinilinem,  inter  infantes  cum  baptiamomor- 
mos,  et  adultos  cum  Chrialo  régnantes ,  quôd 

illi  solo  limlo  bereditatia  ,  isii  et  titulo  baere- 

ditatis  et  titulo  iiieritormn  œlernà  vilà  lïiini- 

tur....  Ultimo,  exponendo  commemoralaa  feeo- 

tentias  hypolheticè  sive  contlilionatè ,  si  nein- 

pe  mérita  justorum  oriantur  ex  dileclione  l>ei 

ex  j^ralià  juslilicationis  enalà.    Veriun  ,   quid 

sibi  velint  hujus  modi  systeniate  et  solutions 

non  liquct  ;  vcl  enim  dileclio  alla  ,  quai  est  ul- 

tima  disposilio  ad  juslilicalionein  ,  prœit  justi- 

licationi ,  sive  graliœ  adoptionis  ,  vcl  non  ;  si 

primum ,  non  poterit  de  condigno  mereri  vitara 

œternam  ,  cùm  isli  merito  necessariô  praire 

debeat  gratia  justilicans,  ut  anlea  ostendimus; 

si  secundum,  poterit a?.ternani  vitani  de  condigno 

mereri  titulo,  ut  dictum  est,  prœmii  et  mercedis. 

Probatur  2°  ex  S.  Augustino  ,  et  Ecclesiœ 

decretis  ,  in  quai  ejus  effata  ,  sive  pronuntia- 

la  ,  sunt  relata.  Ejus  teslimonia  in  Psalmos  83 

et  centesimuin  ,  etc. ,  jam  adduximus  ,  quœ 

J'erunt  Deura   esse    donatorem    indulgetHiœ  et 

debitorem  coronœ ,  donando  delicta  se  fecisse  dé- 

bitèrent coronœ,  etc.  Novum  prodeal.    Episto- 

IA  155,  alias  52,  cap.  4,  n.  16  ait  :  «  His  vir- 

tutibus  divinitùs  imperlitis...  et  bona  vita  nunc 

agilur,  et  postea  prœmium  ejus  ,  quœ  nisi 

alterna  esse  non  potest,  beata  vita  persolvitur  ; 

hîc  enim  sunt  eœdem  virtutes  in  actu  ,  ibi  in 

effectu,  hic  in  opère,  ibi  in  mercede,  hîc  in 

ollicio,  ibi  in  fine.  »  Hinc  concilium  Arausica- 

num  secundum  hœc  can.  18  sancivit  :  Debetur 

merces  bonis  operibus  si  fiant ,  sed  gratia  ,  quœ 

non  debetur,  prœcedit  ut  fiant;  quœ  ,  ul  dictum 

est ,  de  novo  declarata  sunt  in  concilio  Triden- 

tino  sess.  6,  cap.  16,  et  canone  52.  Quare  mé- 

rité Sylvius  in  1-2  ,  q.  114  ,  articulo  1 ,  con- 

clusionc  2,  dixit  :  «  Sentenlia  quœ  asseril  ho- 

minis  (  justi)  ad  Deum  merilum  verè  ac  pro- 

priè  dictum  est  fide  certa....  Quœ  verô  asserit 

merilum  de  condigno  est  ita  certa  ut  ejus  op- 

posita  sit  multùm  temeraria  ,  quia  licet  Scri- 

plurœ  vcl  concilia  non  clarè  affirment  merilum 

cum  his  terminis  de  condigno ,  rem  tamen  ip- 

sam  asserunt,  »  eaque  sic  «  jam  olim  inlellexit 

scholasticorum  usus,  et  consensus  unanimis, 

à  quo  temerarium  est  recedere.  » 

Probatur  3°  ex  ratione.  Nulla  scilicet  ex  con- 

ditionibus  ad  merilum  de  condigno  relative  ad 

vitam  a?lernam  deesl  bonis  juslorum  operibus; 

sunt  enim ,  ut  supponitur,  justi  viatores,  eo- 
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iii  iii  opéra  libéra  sunt,  botta,  lupernaturalla* 
à  ebaritate  nempe  elicita  \<l  imperata,  et 
aliunde  adesl  Deî  pactum,  ahre  promiaaio, 

(|n.i  Bcse  adslrinxH  ad  rependendam  vitaî  co- 
ronam  diligenlibus  se,  utdicitur  Jacobicapl. 

Hinc  Aposioli  dictum  Rom.  cap.  8:  Aon  sunt 
condignœ  pastioneB  Iti'jus  temporis  ad  fatnram 

gloriam,e\.c. ,  intelligendum  est,  ut  antea  ob- 
servavimns  ,  de  passionibua  ratione  essentiaj 
suœ,  acerhilalia  el  durationis  consideralis  , 

non  ratione  giatiœ  ex  quâ  piè  à  justis  tolc- 
rantur,  et  Christi  meritorum  ,  et  promissio- 

nis  Dei,  quibus  innituntur;  snb  hoc  enim  rc- 
spectu  inspeclaî ,  earum  dignitas  ,  licet  non 
actu  ,  virtute  tamen  et  polentiâ  par  est  di- 
^niiaii  aelcrnae  gloriœ,  sicut  semen  virtute  est 

wtfuale  arbori ,  inquit  D.  Thomas  1-2,  q.  114, 

articulo 3.  ad  3.  Unde  Aposiolus  ,  2  ad  Tlies- 
salon  censés  cap.  1  ,  v.  5,  liane  bonorum  jusli 

operum  prœstantiain ,  sive  œqualitalem  i  e- 
spectu  viiœ  œternœ  quodammodô  agnovit  di- 
cendo  :  Il  digni  habeamini  regno  Dei. 

Objiciunt  1°  :  Vita  œterna  sœpiùs  in  Scri- 
pluris  dicilur  gratia  ;  v.  g.,  Psalmo  102,  Kom. 

cap.  6,  v.  1 1  ,  ad  Ephesios  cap.  2 ,  ad  Titum 
cap.  3  ,  etc.  ;  sed  gratia  non  est  merces  ,  et 

merito  suhjacere  ncquit  ;  ergo.  —  Ilesp.  1" 
vitam  aeternam  sœpiùs  etiam  iisdem  in  Scri- 
pturis  vocari  mercedem,  prœmium,  corpnam,  etc. , 

ut  ostendimus.  Resp.  2°  vitam  aeternam  ,  cùm 
sacrisin  Lilleris  dicalur  gratia  el  merces,  esse 

reipsà  gratiam  et  mercedem;  mercedem  quidem 

ratione  bonorum  operum  quibus  lanquàm  jus- 
titiœ  corona  rependitur,  ut  passim  docet  D. 

Auguslinus,  v.  g.,  episiolà  196  ad  Sixlum, 
lihro  de  Correptione  et  Gralià  cap.  13 ,  li- 
bro  de  Gralià  et  libero  Arbilrio  cap.  8  ,  etc. 
Gratiam  verô  variis  ex  causis  quas  SS.  Patres 

passim  referunt  1°,  quia  meritis  redditur  quœ 
sunt  Dei  dona  ,  id  est  quœ  prœcipuè  ex  gra- 
tuito  Dei  auxilio  oriuntur.  Ita  D.  Augustinus 

locis  citatis...  2°  Quia  electis  gratis  ab  œterno 
destinata  est,  licet  ejus  consecutio  nonnisi  ex 
meritis  oblineatur.  Ita  D.  Fulgentius  libro  3 
de  Veritate  prœdestinationis,  versus  exordium, 

etc....  3°  Quia  gratuité  fuit  promissa  velut 
merces  bonorum  operum ,  sive  quia  graluilum 

est  promissum,  non  tamen  ex  misericordiA 

(in  lempore  ),  sed  ex  justiliâ  solvendum.  lia 
D.  Bernardus  in  tractatu  de  Cratià  et  libero  Ar- 

bitrio.  Eipiidem  Aposiolus  Rom.  cap.  6  ,non  vo- 
cavit  vitam  aeternam  stipendium  justitiœ,  quem- 
admodùm  vocavit  inortem  stipendium  peccatit 

licet  reipsà  sit  justitiœ  stipendium.  Verùm  ra^ 
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iioinMiiair.il  D.  Augastinos  epi6tolâ  l!'t. .  loco 

MlM  citato,  ne  scilicet  bomo ,  in  cajos  m<- 
diillis  qnasî  perpetno  ebullil  superbia,  de  meri- 
li-  >ui<  i;Imi  i.n.  Iiir.  I  mie  S.  doclOT  sic  ciun- 

«loin  bominem  compellat  :  Si  acceptnnu  es 
ritani  telenmm,  jusi itim  qnidem ttipendùan  Mf, 
sed tibi gratin  eaf  .  eui  gratta  <  w  tt  ipsmjtutitia. 

Objicinnl  2":  Méritant  condignum  essentia- 
liter  mcludil  condignitatem  >i\«-  dignitatie  pa- 
ritatem,  ulipsa  vn\  l'vim  ii  :  m'iI  nulla  exislere 
potesl  dignitaiis  sîve  excellenlUB  paritas  inter 
Khi  bominis  eiiam  jnsti  meritoritim,  el  vii.uu 

aeternam,  ni>i  dixeris  aclain  Gnitam  pnestan- 
tià  adaeqoare  posse  objeetam  inânilum,  sive 
Dean  qui  est  merce*  notfra  magnu  nimit  ; 

Resp.  istad  argumentant  ex  ante  dictis  ad 
Aposloli  oraculum.  non  sunt  condignœ  passio:ies, 

etc.,  pronàs  evanescere.  lu  scilicet  Aposto- 
lusexccllenii.e  inaequabtatem  iuler  actasjusli 
meritorios  el  alternant  gloriam  prasdicavit, 
Rom.  cap.  8.  m  lamen  qoamdani  dignitaiis 

paritaiem  eos  inier  agnoveril  2  ad  Tbessaloni- 
eenses,  cap.  i,  v.  5.  Qoarequae  diximus  ex- 
ponendo  eominemo;  aluni  oraculum,  non  sunt 
condignœ  ,  elc. ,  hic  locuffl  battent. 

Alias  ■ovatorum  objecliones  magnà  ex  parte 
diininms  arliculo  primo  hujus  eapilis,  obi  vori 

et  proprie  dicti  merili  existenliam  vindieavi- 
inus.  Ilis.  abonde  solvendis  vires  subministra- 

Lunt  seqoentia 

Puhcipia  m'Htiomm.  —  Primum.  Bona  jus- 

torum  opéra  vilam  aeternam  de  condigno  iue- 
reudivirlulem  liabent  non  ex  se  prœcise,  sed  ex 
Dei  reniuneraniis  misericordiâ  sive  graiiâ, 

qualenùsstilieet  Deo  adjuvante  in  chariiateet 

ex  charilate  tiunt ,  sicque  aeqnaUtatem  et  pro- 
porlionem  acquirunt  cum  aeternâ  vilà,  id  est, 

non  cum  Deo  qui  intîniius  est ,  sed  cum  aeter- 
nâ Dei  fruitione,  qui  est  aclus  ereatus  et  flni- 

tus.  Hinc  illa  opéra  sont  meritoria  de  condigno 
simpliciter  taiitùm.  ut  ainnt.  sive  !alo  sensu  , 
non  rigorosè.  sive  stricto  modo,  quia  méritant 

de  condigno  rigorosè  acceptant perfectam  ope- 
ris  aequalilaiem  et  proporlionem  cum  merce- 
de  importât  independenter  ab  ul!à  rémunéran- 

ts gratià;  quod  méritant  solius  Cliiisii, qui  est 

Homo-Deus,  propriiun  fuit. 
Secundum.  Licet  relata  justorum  opéra 

aeternae  vitae  de  condigno  simpliciter  sint  meri- 
toria quatenùsDeo  auxiliante  in  charilate  et  ex 

charitate  facta  aequalitatem  et  proporlionem 
cum  sempiiernà  Dei  fruitione  obtinenl.  Deus 

tamen  secluso  paclo,  -ive  libéra  suâ  pronùs- 
sione ,  aeternam  mercedem  .  sive  sempiternam 
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ml  ristonen,  illi-  operibo6ex  ju>iit'â  repen- 
tie imn  lenereiur;  scilicet  in  humaiiisfliam 

opos  aliqood,  etai  eximiain,  id  esi ,  pramo 
de   qui*   raa    ■  M  .    Bquale  .     non    p.. lest  lamen 
alium  oMigare  c\  josiiiU  -"l  pneadwi  illud 

rependendom,  nisi  priùs  intorveneril  promis- 
do  ei  parle  remunerantis  :  orâ  entai  riafetri, 
qui    lion    COnductUfl   pet    liebdoiiiadam  VOMlO 

excolendo  asciduaai  et  l'niciuosam  impendit 

operam,  mercedem  ex  jusiiiià  reéieaél  ouus 

imposoei  il?  Quia  in  agone  contenéenti  ei  vidori 
eoronam  soblatil  de  el  reddenéa  conventione 
e\  ju-iiii.i  deberi  dixeriil  etc.  QnMai  km 

bomini  condignom  etiam  merilom  oÉtreali 

mercedem  ex  joslilii  simpliciter  non  débet, 

quanta  magie  Deus,  qui  supremus  est  et  abso- 
lulus  Domious,  cujus  ideirco  omnia  sunt,  nullà 

ex  parte  sui  intercedeate  promissione,  mérita 
etiam  aeqoalia,  sive  condigna,  exliibenti  justo 

aeternam  vilain  velnt  mercedem  jure  persolve- 
re  non  lenebitar?  Igitur,  cùm  Deus  promiserit 

viia-  sienne  eoronam  légitimé,  id  est  consi- 

gne, certantibns ,  eam  ipsis  débet  non  ex  iide 
lilalc  lantùmsed  eliam  ex  jusliliâ  quando  con- 
dignè  certaverunt,  exjustilià,  inquam,  fun 
data  in  illorum  laborum  condignilale  et  Dei 

promissione.  Quamobrem  Augustiuus  supra 
mérita  dixit,  Denm  donando  delicta  se  fecisse 
coronœ  debitorem,  et  ipso  duce  D.  Thomas 

Denm  nobis  non  esse  propriè  et  simpliciier  de- 
bilorem,  sed  sibi  ipsi. 

Tertinm.  L'i  magis  ac  magis  os  obstruatu 
novatorum,  qui  perpétué  oblrudunt  nos  jusli- 
tiiii!  propriè dictam  Denm  inter  et  bomines  iu- 
iroducere  reclamante  Job  cap.  22  :  Quid  pro- 
dest  Do  si  jusUis  fueris?  aut  quid  ei  confers  si 

immaaUata  fuerit  via  tua?...  Reclamante  Apo- 
stolo  tpi^tolà  i  ad  Corinthios  cap.  i  :  Qiid 

kabes  quod  non  accepisti ?...  Reclamante  Au- 

gnstino,  nilDeu»  in  nobis  prœter  sua  dona  coro- 
nat .  etc..  ul  ,  inquam  ,  continua?  illae  declama- 
tiones  omninô  concidant,  etc.,  haec  tecum  ipse 
considéra  et  attente  recogita. 

Aliquam  quidemjustitiam  Deum  inter  et  ho- 
mines  admitiimus  cum  sacris  auctoribus  et 

Augusiino  supra  laudatis  ,  sed  justiliam  ,  non 
qualis  est  inier  bominem  et  bominem,  id  es 

iis  na-vis  conspersam,  quibus  inspergitur  jus- 
titia  humana,  sedquœ  tota  radicitùs,  ut  dictum 
est,  ex  Deo  proticiscitur  qui  bona  opéra  nobis 

dédit,  el  eorom  prœmium  vitam  aeiernam  libéré 

promish  :  at  illa  donatio  et  promissio  non  im- 

pedit  qoominas  eâ  supposità  vera  sit  Deum  in- 
ter et  bomines  justiiia  etiam  secundum  nos- 
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BeprsBenè  Ml  consUins  el  perpétua  volunlafi 

reddcndi  uniciiique  quod  suum  est  ;  quod  enim 
qui  jusiiiiâ  inter  se  adslringuntur  possint  sese 
învicem  cogère  ad  ju&litise  r&lionem  proprié 
non  peiiinel  ;  ai  in  hypothe&j  etutm  quod  Dow 
nobis  dcdcril  (ininia  bona  opéra  noslra  ,    id  eM 

gratiam  ail  ra  produoenda ,  altquid  etiam  ex 

parir  nosirl  nostrum  essepolerU;ai  cniin.v.g., 
alicui  dederis  decem  aurais,  illi  sa  ne  aurei 

ex  jiisiiiià  ipsiuserunt;  ergo  à  pari  bona  opé- 

ra à  Deo  nobis  data  sunt  nostiï,  sivc  jure  eo- 

nim  siiuuis  doiniiii  ;  ergO,  cùm  intervenienle 

Dci  piouiissione  vila  setcrna  operibus  nostris 

rependitur,  operibus  quse  ex  jusiitià  ad  nos 

perli uent,  redditur.  Elvcro  Scriplura  ita  pas- 
sim  asseril  Deum  nobis  dare  ut  simul  eliain 

ci  denius  :  FM,  prœbe  milii  cor  tuum;  csurivi  et 

dcdi.stis  mihi  manducare,  Matlhsei  cap.  25,  etc.; 

sed  qui  dat  aliqno  modo  rei  quam  dat  est  domi- 

nos. Item  Scriplura  uhique  refert  Deum  nobis 

dare  ;  at  donatio  confert  jus  in  re.  Deus,  fa- 
teor,  sibi  semper  relinet  jus  supremum  ;  al  ista 

relenlio  veram  donationem  non  lollil,  sicut 

rex  dando  agrum  sibiquideni  retinet  jus  regale 

in  ilhnn  agrum  ,  sed  tamen  iilius  dominium 

rêvera  transfert  ;  aliquatenùs  igitur  intelligitiir 

quomodô  ex  aliquâ  justilià  Deus  aliquid  nobis 

débet,  ctiamsi  omnia  nobis  dederit.  Ita  Gama- 

chocus  m  1-2,  q.  114,  cap.  1. 
Quarlum.  Vila  seterna  est  hsereditas  simul  et 

merces.  Ut  haereditas,  debetur  iiliis  adoptionis 

absque  meritis  personalibus;  ut  merces,  meritis 

rependitur. 
Quinlum.  Deus  ul  Dominas  absolutuscrcalurnui 

operibus  bonis  allluentem  de  polentiâ  absolut  à 

sineinjustitià  v i là  alterna deslituere  polesteam 

in  nihilum  reducendo,  secùs  injuslusjudex,  et 

de  potenlià  ordinariâ  et  suis  promissis  subdità. 
Sextum.  Cùm  SS.  Basilius  in  Psalmum  114, 

Gregorius  Nyssenus  libro  9  Moralium  cap.  14, 

etc.,  dicunt  vitam  seternam  tanquàm  debitum 

operibus  non  reddi,  loquuntur  de  operibus  sine 

gralià  factis. 
Seplimum.  Cùm  D.  Bernard  us  serm.  1  de 

Annuntiatione  seripsit  vitam  seternam  meritis 

hominum  ex  jure  non  deberi,  jus  duntaxal  ab- 
solution et  rigorosum  explodit ,  non  innixum 

Dei  gralià  et  promissione. 

§  't.  Utrum  Deus  justorum  mérita  supra  con- 
dignum  remunerel  ? 

Ncgavit  Andréas  Vcga,  eclebris  theologusex 

Online  Minoritarum  ,  qui  concilio  Tridentino 

interfuit  ;  negaverunt  et  alii.  Verùm  illaopinio 
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à  leinpore  Consliiulionis  l'ii  V  adverx'is  Itaiuin 

linii-ic  oiiinino  il  ineoiiMillo,  ne  quid  auip'iiis 
ilirain  ,  in  sebolis  prnpiignarelur.  Quare  sil 

Conçu  sio.  —  Deus  ex  merâ  bcnelicenlià  bona 

elei'loriun  opéra  ultra  eondignuin  in  allerâ  \ilâ 
rémunérai,  lia  le  ri  aul  ferre  videlur  censura 

adversùs  liane  Mitbaelis  Baii  proposilioncin 

nimiero  \'ô  :  Opéra  bona  justorum  non  accipitnt 
in  die  judicii  c.ilrcmi  ampliorem  mercedem  quitm 

juslo  lici  judicio  mereanlnr  accipere. 
l'i  obatur  1°  ex  sacris  Liltcris. 

I.ucse  cap.  (i ,  Cbrislus,  pramunlians  quscin 
allerà  vità  evenlura  sunl  ail:  Date  ,  et  dubilur 

vobis  ;  mensurum  bonam  ,  et  coufcrlam ,  et  coa- 

gitalam  ,  et  supere/Jluentem  dabunt  in  sinum  ves- 

trum;  bujus  sanè.  oraculi  hic  ,  ut  observât  Thco- 
pbylactus,  sensusesl:  «  Sicul  farinammensurus 

accumulas,  concutis,  clexundarefacis,  siqui- 

deiii  parce  meliri  non  vis,  et  ita  Dominus  incn- 
suram  magnam  ,  et  exundantem  in  die  judicii 

libi  rependet.  i  Matlbsei  cap.  20,  vinese  para- 

bola  proponilur,  et  operariis,  qui  ctiam  inlc- 
grum  diem  cullura;  non  iinpcndcrant,  diurnum 

denarium  rependilur,  idque  non  ex  justilià , 

sed  ex  munificentiâ  ,  ut  indicant  ista  Domini 
verba  :  Volo  huic  dare  sicut  et  libi.  Aul  non  licet 

mihi  quod  volo  facere  ?  An  oculus  tuus  nequam  est 

quia  ego  bonus  sum.  Porrô,  ista  parabola  supremi 

Domini  et  judicis  in  mundi  fine  remunerandi 

rationem  depingit  et  adumbrat.  Lucse  cap.  19, 

servus  fidelis  qui  decem  muas  acquisiverat , 

mercedem  recipil  ,  id  est  imperium  super 

decem  civilales,  ac  insuper  mnam  servo  igna- 
vo  el  inhdeli  ereptam  ;  quod  rursùs  figura  est 

et  imago  mercedis  ex  sequilate  el  beneficenlià 
eleclis  à  Domino  in  cœlo  conferendae. 

Probatur  2°  ex  Pairibus.  Divus  Basilius  in 
Psalmum  114  in  hsec  verba  ,  convertere,  anima 

mea,  in  requiem  tuam  ,  hsec  habet  :  «  Proposila 

est  seterna  requies  bis  qui  légitimé  in  hâc  vità 

decertàrunt...  quse  juxta  magnificentiam  Dei 

bis  qui  in  ipsum  speraverunt  exhibelur.  t  Non 

sola  igilur  Dei  justilià,  sed  et  ejus  munificentiâ 

in  remunerandis  eleclis  refulget,  et  ideô  non 

solùm  juxta,  sed  eliam  supra  condignum  prsc- 

mium  ipsis  rependit. 

Divus  Auguslinus  eidem  sententise  favet.  Et- 
enim  tractatu  07 in  Joannem,n.2,  dicit,  dena- 

rio  à  patrelamilias  vinese  suse  operariis  repenso 

vitam  œternam  sigm ficari,  el  palremfamilias  illum 
denarium  omnibusdedisse,  non  in  codiscemendo 

qui  minus  et  qui  ampliùs  laborauemnt.  Unde  in- 
ferri  potest  non  solùm  omnibus  electis  vitam 
seternam  ul  selernam  à  Deo  dari,  sed  etiani 
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quemdam  illius  gradun  m  qui  mmùs  labora- 
\ii uni  ultra  inci iiiiiu  impei liri, 

DWus  Kulgenlius,  libro  I  -><l  ModUmud  cap. 

10 ,  faiiidciii  seatenliaiu  luculentiesiue  «■» »n — 

linn.ii.  .  Mt'iiuiin,  inquit,  boaiun(  Deui  ijugi 
continuai  auxilio,  mi  gralia  gtorittcaiiouiG  JUJ  la- 
teddaïur  in  praamio.  Gratis  auteai  etiau  ipsa 
ideonoa  injuste  dicitur,  quia  non  soliuo  donû 

suis  l»i  us  ddiia  sua  reddil ,  iad  quia  laniùm 
eUaaa  ibi  gralia  divinae  retributiouis  exulterai, 

ni  inconipaiabililer   alque   incll'abiliter  omne 
inoriluin  quamvis  bons  et  ex  Bco  d.it.c  luimamc 

wkuiiaiis  aique  operationis  excédai,  »  Hoc 
profeclô  tcslinioniuin  rem  ita  evincit,  ul  nullo 
iadigeat  commentario, 

Probatur  3*  ex  censuré  relatai  Bail  assertio- 
nis,  quae  si  extilisseï  lenipore  Andréas  Vega  et 
alioruiu  theologorum ,  nullus  indubié  ex  illis 
banc  assertioaem  détend  isset. 

Probatur  ultime,  ex  communi  theologorum 
suffragio,  scilicet  D.  Thoniai ,  D.  Bon  aven  tu  rai, 
Scoti,  Durandi  el  alioruiu  in  i  Sent,  dist.  10. 

Accedil  laiulem  ratio  elllorescens ,  ex  incredi- 

bili  Dei  bonilate  el  benefiecnlià  ,  quâ  c<Hum 
et  terra  plcnasuut,  et  indul)iè  tanta  est,  ut 
eleclorum  suoruni  mérita  non  solùm  ex  con- 

digno,  sed  etiam  ultra  condignuin  coronet, 
juxla  illud  dislicbon  (Sylvius  illud  allribuil 
Prospero  epigrammalc  71)  : 

Spes  de  promissis  nibd  ambigat,  omue  dabit  rex 

Quod  parai,  el  mcrilis  gratia  major  eril. 

Objiciunl  1°  :  Rom.  cap.  2,  et  alibi  passim 
dicitur,  Deum  unicuique  reddilurum  esse  secun- 

dùm opéra;  ergo  non  ultra  opéra.  —  Resp. 
illos  lextus  signiûcare  Deum  rependere  prae- 
niium  secundùm  mérita,  quia  nullum  rependit 
quod  meritis  minus  sit;  hoc  autem  non  im- 

pedit  quominùs  majus  tribuat,  sicut  qui  ex 
pacto  dandi  vinitori  vcl  agricole  duos  numinos 

ipsi  dat  quatuor,  illum  sanè  secundùm  opus 
rémunérât,  etsi  illum  ultra  opus  remuneret. 
Ilaque  reddilio  mercedis  secundùm  opus  non 
excludit  reddilionem  mercedis  ultra  opus. 

Objiciunt2°:  Deus  opéra  mala  citra  condi- 
gnuin non  punit;  cur  opéra  bona  ultra  condi- 

guum  remuneraret  ?  —  Resp.  1°  :  N'ego  ant. 
Chrysostomus  enim  Homilià  57  in  Genesim,  et 

mulli  graves  tbeologi  buic  opinioni  addicti  non 
sunt.  Adde  D.  Auguslinum  libro  21  deCivilate 
Dei,  cap.  24,  n.  3,  liane  quœstionem  exainini 

suo  subjecisse,  et  in  utramque  partem  aliir- 
manlem  el  negantem  ita  tractasse,  ut  asseren- 
tem  Deum  reproborum  peecatis  outiores  quàui 

nicrenlur  puma»  impuncre,  falsam  non  renun- 

IMATICA. 
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liaverit.  Resp.  i  .  i.-iu.ini.,  oego  eoneeq.  i>"> 
enim,  Ul    dicitur   Malllui  20  ,   Uni   (fiiod    mil 

faceri ,  el  aliuude  equum  etl  ul  majus  benefi 
(.  nii.r  suc  s|K(  iinin  fidelibua  lervii  sMis  Un- 

pendal  quàm  ialidelibua  qui  divitias  bonilalù 
cjus  contempseruat. 

Iiislahis;  Maitlia'i  cap..'),  dicitur:  .\mi  ■ 
iude    douée    reddus    uoviisimitm    (juadruuli -m  , 
d     \|mi<  al\psis    cap.  i8  :  Quantum    qluri/icu<  U 

se,  et  M  déliait  (vit,  lautum  date  itli  turmeutum 
etluctum;sed  illa  évinçant  rejwobca  condi* 
j^nis sive  nieiitis  tappliciu  oauùnè  affici;  ergo. 

—  Resp.  :  NegO  min.  1"  Scilicel  adversariis 
probandiim  incuniberct  Chrisliim  .Malllia-i  cap. 

"i  disscicic  de  pœnia gabeana) ,  non  de  pimis 
purgalorii  ,  ul  non  pauci  auluiuant  ;  item  de 
pœnà  comilanle  scntenliam  supremi  judicis, 
non  de  pœnà  eam  non  coin  i  Lan  le  ;  illa  quippe 

nunquàm  minuetur,  ista  veto  demeritum  non 

adaequabit   2°  Si  Clirislusloquitur  de  larta- 
reis  suppliciis,  inlendit  dunlaxal,  ipiodlibel  re- 

proborum deliclum  suo  pleclenduin  esse  sup- 
plicio  quoad  speciem,  non  quoadomnem  qiieni 
meretur  graduni   Quod  attinet  ad  locuiu 

Apocalypsis,  unicè  probal  majus  peccatuin 
majori,  el  minus  peccatum  minori  pœnà  esse 
condemn.uidum ,  non  aulem  majorcm  mino- 

îenive  culpam  condignag  sive  méritai  po-nui 
esse  subjiciendam. 

Objiciunl  ullimù.  Si  Deus  eleclorum  operi- 
bus  ampliorem  redderet  mercedem  quam  me- 
rentur,  explicari  posset  in  quo  consisleret 
amplius  illud  praemium  ;  falsum  conseq.;  ergo, 

etc.  —  Resp.  1°  :  Nego  majorem.  Quot  enim  in 
Scripturà  vel  iradilionecerta  sunt  quai  expli- 

cari nequeunt  ?  —  Resp.  2°,  ampliorem  illam 
mercedem  non  se  tenere  ex  parle  duralionis 

mercedis  ;  bona  enim  justorum  opéra  ex  condi- 
gno,  ut  dixhnus,  non  vilain  simpliciter ,  sed 
œlernam  vitam  merentur.  Unde  constiluenda 

est  in  ampliori  visionis  beatiiicae  gradu,  sive 
intensione ,  quem  Deus  pro  beueplacito  suo 
distribuet,  licet  verisimile  sit  eum  omnibus 

Beatis  à  Deo,  qui  unicuique  reddit  secundùm 
opéra,  habita  ratione  cujuslibetmeritorum  li- 
beraliter  esse  concedendam. 

Primcipia  solltio.mm. —  Piimum.  Belribulio 

praemii  secundùm  opus  non  excludit  retributio- 
neni  praemii  ultra  opus. 

Secundùm.  Deo  licet  quod  vult  lacère,  et 
ideô  mérita  ullra  condignum  remunerare,  de- 
îiiciita  ècouverso  condignù  punire. 

Tertium.  Nunquàm  ex  Scripluris  probari 

polLiit  Deum  démérita  omninô  debilis  suppli- 
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ciis  casligarc  niai  probetur  illas  S<  riptutras  re« 
spicere  larlari,  non  purgalorii  pâmas,  uul  pœ* 
nain  judicium  comitantem  non  Bubsequcnlem, 

Quarlum.  Quodlibcl  reproborum  peccalura 
tuo,\de&\  cam  ipso  proporlioncm  uabente , 
Bupplicio  quoad  Bpeciem,  non  quoad  gradum 

punietur. 
Quinlum.  Merces  ultra  condignum  justisdan- 

da  erîl  non  quoad  Bpeciom  simpliciter  aetérnœ 
vilao,  sed  quoad  ejus  inteneioncm ,  et  quidem 
relative  ad  bona  cujuslibet  opéra. 

Sexluin.  Islud  oraculum  :  Judicium  sine  mise- 

ricor'liàei  qui  nonfecerit  misericordiam  ,  Jacobi 
cap.  2,  non  quamlibet  explodit  misericordia  m , 
sed  eamsolain  quseabselernâdamnationecripit, 

Epiloccs.  —  llaecsunt  quae  de  arduo  bomi 
nis  lapsi  et  reparati  argumento  lum  adversùs 
Pelagianos  et  Semipelagianos,  cùm  adversùs 

Baium,  Jansenium  et  eorum  sectaiores  scri- 
benda  habuimus. 

Ad  istorum ,  qui  super  liberi  arbitrii   sepul- 
crum  gratis  Cbristi  trophaeuin  erexisse  D.  Au- 
gustinum  obgarriunt ,  clamores  reprimendos  , 

noiinullorum  recentiorum  zelo  (|iiidein  pro  de- 
fendendis  dogmalicis  Ecclesiai  judiciis  accen- 
sorum  ,  sed  qui  secundum  scientiam  nobis  visus 
non  est ,  calamum  non  inflavimus,  rati  eum 
contra  commeinoraios  novatores  aut  leviorcs , 

aut  raucos  admodùra  parumve  salubres  editu- 

rum  esse  sonos ,  sed    arripuimus  tubam  Apo- 
stoli,  etD.  Anguslini ,  ad  cujiis  saluberrimutn 

strepitum  hujusque  Ecclesiai  catholiese  hostes 

conterriti  palluerunt,  evanuerunl,  expirave- 
runt.  Scio  quidem  illos  recentiores  seu  Ypren- 
sis  amicos  et  fautores  infamare  solere  quicum- 
que  controversias  de  gratiâ  ,  pranleslinalione  , 
eic. ,  D.  Augustini  incude  pneseriim  limandas 

esse  existimant;   sed  simul   scio  istud  Janse- 

nii  pronunliatum  ipsum  esse  summoriun  pon- 
lifieuin,  imô  cl  totius  Ecclesi«  effatum,  et  ob 
illud  in  omnes  cetates  immortali  lande  dignura 

t'ulurum  fuisse  Yprensem  si  adulterinam  doctri- 
nani  tanto  doelori  non  affiniisset.  Scio  illos 

declamatores  parùni  sibi  constare.  Eorum  enira 

eoryphttus,  doctissimus  aliundevir  et   de  Ec- 
clesià  caiholicà  opiimè  meritus,  DionysiusPe- 
tavius  hase  habet ,  tom.  1  Theolog.  dogm.  lib. 
9,  c.  6,  n.  7  :  «  Cùm  de  gratiâ ,  vel  electione  , 
ac  de  praedeslinatione  disputandum  est,  minor 
haberi  solet  anliquorum  Palrum  ratio  qui  ante 

pelagianam  ortam  haeresim  extiterunt,  quàm 
eorum  qui  poslea  sunt  seculi  ;  Latinorum  verô 
multô  major  quàm  Graeeorum  eliaru  hseresi 

jUu  poslerioruro  ;  propterea  quod  magis  ali- 
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quanta  latinam  Eccleaiam,  quant  orientaient 
exercuil  bscresis  pelagiana,  quae  ils  de  rebut 
altercandi  occasionem  praebuit,  sic  ni  Graecl 

plerique  intima  Pelagianorum  dogmata  vel  igno- 
raverint  fundiias,  vel  minus  accuraté  perspexe- 
i.di  .  Omnium  verô  Latinorum,  quorum  in  bâc 

causa  majorent  dixi  auctoritatem  esse  princeps 
est  consensu  theologorom  Augustinus,  cujus 

de  gratiâ  sentenliam  quotquol  deirîceps  couse- 
cuti  sunt  Patres  et  doctores,  tum  verô  Ecclesiac 

romanae  praesules,    praesulumque    conventus 
aliorum,  ratam  et  catbolicam  esse  judîdrant , 

nt  boc  salis  magnum  pu  tarent  veritatis  argu- 

menlum,  quod  ab  Augustino  positum  ac  decre- 
tum  esse  constat.  »  Quis  posi    haec  Pelavii  in- 
constantiâ  et  singulari  sentiendi  ratione  non 

percelletur?  Enhnverô,  postquàm  (usé  proba- 
vit  libroï)  Dogmatum  à  capite  6  ad  9,  ex  con- 

senti S.   Augustini  sententiû   eleclionem  ad 

gloriam  (ieri  ante  praevisa  mérita,  ac  deinde, 

cap.  9  et  seq  ,  reprobationis  oausnm  esse  pec- 
calum  originale,  l.uncn  libro  10,  cap.  1  et  seq., 
aliani  exosculatur  sentenliam!  In  bis  certe  non 

laudandus  (ut  reponere  soient  indocli  Augn- 
slini  adversarii),  sed  reprebendendus  est  non 
solùm  tanquàin  parùm   sibi  consentiens,  sed 

inprimis  tanquàm  Socielatis  suae  decrelorum 

annorum  1584,  1613  et  1G33  aspernator,  tan- 
quàm summorum  pontificum  et  Ecclesiae  ora- 

culorum  purùm  sludiosus,  et  in  gratis  vindi- 
cem  injuriosus;  quanquàm  forte  excusandus  est 
quôd  eo  vixil  lempore  quo  vigebatMolinistarum 
et  Snaresianorum  syslema  Societali  tune  adeô 
acceplum  ut  illud   à  suis  improbari  impunè 

passa  non  fuisset.   Reponunt  quidem  comme- 
morali  Augustini  adversarii ,  et  Pelavii  ejusque 
imitatorum  apologistœ,   summum  pontificem 
Cœlestinum  primum  in  episiolâ  ad  Gallicanos 

episcopos  data  anno  452  (ut  censet  P.  Alexan- 
der   in  historià  seculi  5)  asserere  profundiores 

difficilioresque  quœstiones  ab  Augustino  (eiiain 
ubi    Pelagianos  et  Semipelagianos  debellavit) 
tractatas  etsolutas  ita  non  esse  contemnendas,  ut 

eas  adslruendi  nulla  adsit  nécessitas.  At  si  legis- 
senl  et  ponderavissent  Norisii  super  hàc  epi- 

siolâ disserlationem  in  Yindiciis  cap.  8,  in  hanc 

assertionem  cum  tantà  securitate  non  proru- 
pissenl.  Ostendit  enim  vir  eruditus,  et  quidem 

ex  Surio,  Baronio,  Yossio,  Suaresio,  Sirmon- 

do,  etc.,  quorum  eruditio  nota  est,  etaliisar- 
gumenlis,  banc  Cœleslini  epistolam  his  capitis 
secundi  verbis  terminarî  :  Deus  vos  ineolumes 

i!    cuslodiat,  patres  charissimi;  decem  verô  capita 

'    sequentia  (in  quibus  reperitur  textus  objectus , 
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Calen'ini ,  si  quid  lidci  catholicaj  minas 
consonum  in  lam  longael  diflicili  dispalalionc 
nobis  excidil,  illuil  sincero  animo  cxpuncliim 

vohiniiis.  Hanc  quippc  Qdei  profcssionem  Jan- 

M'nii  libro  proœmialide  ratione  ci  aucloritale 
cap.  29  (Hlau  renovavil  in  fine  epilogi  omnium 
opcruai,  et  mediâ  hort  ante  morlero  die  6 
maii  ami.  1638)  lolo  cordis  affecta  emiltimus. 

c  MiIh  conslitutam  esl  eamdem,  quam  al)  in- 

fantià  seculus  ̂ um  .  sensuum  meorom  >\>'\\  i- 
Hini  et  dm  ("in  scqui,  ronianain  Ecclesiam,  el 
Beatissimi  Pelri  in  romanâ  Sede  successorem. 

Super  illam  pelram  a-dilieatam  Ecclesiam  SCÎO. 
Quicumque  cum  ipso  non  colligil  spargit,  apud 

qucm  sulam  incorrupta  Patrum  serralur  haere- 
diias.  Qttidqoid  ab  istà  Pétri  cathedra,  in  eujus 
communionc  à  teneris  vixi,  el  porrù  viverc  et 
mori  fii om est,  ab  isto  principis  Apostolorum 
successore,  ab  isto  Cbrisli  Doniini  Vicario,  ab 

isto  Ecclesiae  cfirislianae  uni  versa;  capite,  nio 
deraiore,  pontiiice  prascriplum  fuerit,  hoc 

teneo,  quidquid  improbalum  iioprobo,  damna- 
tiiin  danmo  ,  anatbemalizatom  aualhematizo.  > 

Ulinam  prœclaros  isios  sensns  (quatenùs  tameo 

sumini  pontifias  ex  cathedra  loqucnlis  inerran- 
tiam  non  innuuni)  omnium  Janseniani  erroris 

seclatorum  cordibus  polenicr  inspiret  summè 
potenset  misericors  Deus,  cujus  gratià  sunnis 
id  quod  sumus,  ut  obseqnentîssimi  Ecclesia; 
calholice  filii  facti,  cum  ejus  Sponso  et  Capile 
Christo  aternùni  in  cœlis  régnent  ! 

BREVE  N.  S.  P.  BENEIMCTI  PAP.E  XIV. 

Ad  magnum  Hispaniœ  Inquisitorem. 

Yenerabilis  Frater,  salutem  et  apostolicam 

beneiuctionem. —  Dùiïi  prœterito  mense  junio, 
ut  aère  Iiberiore  frueremur,  in  arce  Casiri 

Gandulphi  rustieabamur,  ad  nos  delata  fuit 

epistola  Patris  Gioiae  gênerai is  Ordinis  S.  Au- 
gustini  in  civitate  Florentinà  degentis  ut 
visitaiionem  expleat  suorum  in  Thusciâ  Con- 
ventuum.  Porrô  in  episiolà  nos  monitos  fecit 

insertas  fuisse  in  expurgalorio  ab  hispanà  In- 

quisitione,  cui  praees,  edito  inter  libros  prohi- 
bitos  historiam  pelagiauam,  el  dissertationem 

super  quintâ  synodo  œcuuienicâ  edilam  à  cla- 
rae  mémorise  Henrico  cardinali  Norisio,  sui 

Ordinis  religioso  ;  e unique  nostrani  auctorila- 
tem  interpellàsset,  nedùni  ut  vulneri  suae  reli- 

gioni  inflicto  uiederemur,  sed  ut  eliam  ininii- 
nenlia  niala  el  perturbation??  in  Hispaniâ  pro- 
pè  dieni  excitandas  averteremus,  respondimus 
factuin    ab   eo   nobis  exposilam   nobis   esse 
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prorsùslgfiotum,  noaqtte  débitai  npei  \<  i itate 
facli  informationesease  wmpturos;  (unique  id 
i  un  pnEstilcrimos,  el  nobii  abondé   conatet 

i.k  iinn  a  Pâtre  generali  nnhis  expoMlnm  vori- 
lale  inniti,  el  inter  libres  proacripUM  in  espar- 
gatorio  bispano  recensita  cardinaut  Norisii 
opéra  repcriri,  coginiur  abrumpere  lilantiui , 
leque,  venerabilis  Frater,  rralerné  interpettare, 
el  paterne  admouere  ni  aquam  prépara  quae 

rastum  incendium  jain  praeparatum  extin- 

guat. 

Eim  memorali  Norisii  opéra  aliquid  Jansenis- 
ini  aui  Baianismi  redolerent,  prout  auctor 
Bibliolbecx  Jar.senisticae  immérité  auiumavit , 

posl  lotannorum  lapsum,  m  <iuoruiii  decursu 
ea  summo  plaosu  excepta  sniil,  nonne  prudens 
œcononiia  ecclesiasiiea  exi^ebat,  ut  à  proscrip- 
lionc  abslincretur,  quam  unusquisque  praevi- 
dere  poterat  multa  niala  esse  cxcilaluram  , 
anitatem  Ecclesiae  Bispaniae  esse  scissuram, 

obstrepenlibas  videlicet,  prout  unusquisque 

prsevidere  poterat,  Augustiniani  Ordinis  alum- 
nis  et  ipsoruni  asseclis,  obstrepenlibus  toi  aliis 
viris  doctis  in  Hispaniâ  degenlibus,  et  partium 
sludio  non  abreplis,  paralisqueadassuniendam 

auctoris  defensionem,  non  incognili,  non  gre- 

garii,  sed  litteraruni  sui  lemporis  facile  princi- 
pem,  et  eo  solo  littérature  ecclesiasticaj  et 

profane  merilô  sacro  cardinalium  Collegio  ad- 

scripti  ? 
Nota  profeciô  lue  cruditioni  erunt,  quae 

proslant  in  ecclesiasticis  bistoriis  prudenlis 
œcononiia?  exeinpla  juxta  quae  pro  scandalo 
frenando,  inalisque  imminenlibus  averlendis  , 

noslri  majores  censuerunt  à  rigore  juris  rece- 
dere,  eisi  illi  locusesse  debuissei.  Nos  libi  tan- 

Tempore  felicis  recordationis  ClementisXl  exa- 
minanda  et  proscribenda  delala  surit  celebris 

Tillemonlii    (  Ludovici    Sebasliani    Le  Nain  ) 
opéra  ;  aecusaiores  multa  exeisdeprompserunt 
censura  digna  ;  ponlifex  aulem  silentium  im- 
posuit,  ratus  multa  niala  ex  prohibitione  esse 
derivatura  ;  similique  œconomiâ  usus  est  cura 
supremae  romamelnquisilioni  exbibitae  fuerunt 

ab  accusatoribus  vit*  Sanclorum  excerplae  à 
Bollando  (Joanne)   et  deinde  à  Papebrochio 
(  Daniele  i  aliisque  Societalis  Jesu  Palribus  con- 

tinuatae,  etsi  multa  et  benè  multa  sagaces  ac- 
cusatores  deprompsissent  quaetlieologicam  cen- 
suram  merebantur.  Nolum  libi  absque  dubio 
eril  non  mnllîs  abhiiic  annîs  edifuni,  typisque 

impressum,  quod  eisi  uomine  auctoris  careat , 

omnes,  tamen  probe  sciant  esse  Bossnetii  epi- 



U3:;  i>h 

scopi  Meldcnsis, quod  ipse  dùm  viyerel  compo- 
sin'iai,  ila  jubentc  GalloruD)  rege  Ludovico 
\l\,si'd  manuscrtplum  in  nonnullisbibliolbe- 
cis  reliquerat.  Totum  opus  versatur  in  asseren 
ili>  proposilionibus  à  clero  Galliçano  lirm.it is 
in  conventu  anni  1(>S2.  Dilficile  profeclô  esl 

aliud  opus  reperire  ,  quod  ©que   adversetur 
doctrinx    extra  Gallii   ibique  receplae  de 

suniini  ponliùcis  ex  calbedrà  loquentis  infalli- 
bUîlale,  de  ejus  excellentiâ  supra  quodcumque 

œcumenicuui  concilium,  de  ejus  jure  indjrec- 
to,  si  polissimùm  religion is  el  Ecclesiae  corn- 
niodum  exigebat,  super  juribus  lemporalibus 

supremQruiD  principum.  Tempore  felicisrecor- 
dationis  démentis  XII,  nosiri  immediati  prae- 
decessoris,  soriô  acium  est  de  opère  proscri- 
bendo,  et  tandem  conclusum  fuit  ut  à  pro- 
scriplione  abstinerelur,  nedùm  ob  mcmoriam 

auclorjsex  lot  aliis  capitibusde  religione  benè 
meriti,  scd  ob  juslum  novoruin  dissidiorum 
limoreno. 

Notum  (Ionique  libi  crit  nonien.  Ludovici 

Anlonii  Muralorii  (atlhuc  vïventis)  mullonmi- 
que  librorum  coininiini  plausu  reecplorum  edi 
toris.  0  quàm multa in  gis  reperiantur  censura 

(ligna  !  Quoi  lmjuscc  furfuris  nos  ipsi  eos  Ré- 
gentes oflendimus!  Quoi  nobis  ab  amiulis  et 

accusaloribus  oblata  sunl!  et  nos  usque  adbuc 

abslinuimus,  et  abslinebiinus  ab  operum  con- 
demnatione,  nostrorum  praedecessorum  excm- 
plisedocti,  qui  pacis  et  concordiae  aiuore  à 

proscribendis  iis  quae  proscriplionem  mere- 
bantur  cessârunt;  quando  videlicet  censuerunt 

plus  mali  quàm  boni  ex  proscriptione  esse  de- 
rivanduin. 

Haec  procedunt  in  bypotbesi  in  quà  Nori- 
siana  opéra  Baianismum  aut  Jansenismum  rc- 
dolerenl  ;  quid  autem  dicendum  erit ,  cùm  ca 
Baianismi  aut  Jansenismi  nolâ  careant,  el 

carere  constet  post  multiplicatum  super  eis 
examen  in  bac  supremà  Inquisilione  romanâ  , 
cui  summi  pontifices  pro  tempore  cxislenles 

praesunt,  quique  mox  recensita  examina  suo 
calculo  comprobârunt,  quaR  mox  subdemus 
non  ex  historiis,  non  ex  auctoribus  uni  vel 

alteri  parti  faventibus,  sed  ex  monumentis, 

quai  ex  archivo  supremae  Inquisitionis  ad  nos 
deferri  fecimus,  deprehenduntur. 

Antequàm  Norisius  bistoriam  pelagianam, 
et  dissertationem  super  quintâ  synodo  typis 

ederet ,  rumor  insurrexit  Baianismi  et  Janse- 
nismi, el  tune  factum  esl  ut  opus  extra  urbem 

edendum,  theologorum  et  extraneorum  revi- 
sorum  approbaljone  întuiituni  ,  aule  edilionem 
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ad  urbem  iransipissum  fucrit.  Novi  ideircore- 

visores  in  urbe  ruerunl  depulali ,  ci  cùm  bi 
nilii!    mali,   aul    sana;   doeliina;  adveivans  in 

opère  invenisscnl,  auctori  datum  esl  ul  suo 

jure  uleretur,  composilumque  typis  ederel. 
Opère  edito  nova:  adverses illum  excitais sunt 
conlrovcrsiae ,  eo  polissimùm  sub  obtentu  , 

quôd  ei  furlivè  additse  fercbanlur  nonnullae 

paginae,  quae  non  erant  in  opère  manuscriplo, 
quae  ideircô  non  fuerant  rçvisorum  oculis 

subjeclae.  Purgavil  se  ab  bâe  calumniâ  Norî- 
sius ;  nnlla  nota  ejus  operi  inusla  fuit,  com- 
munisque  plausus  nedùm  persevçraverit ,  scd 
auctus  esl.  Degebat  Norisius  Florentiae  apud 
magnum  Eiruriae  ducem,  et  ccclcsiasiicae 
historiae  catbcdram  in  Univcrsilaie  Pisanâ 

moderabatur,  tanli  viri  lama  cùm  adaurcs  In- 
nocenlii  XII  tune  univcrsalcm  Ecclesîam  gu- 
bernaulis  dcvcnissel,  ipsumque  ad  urbem 
evoeâsset,  ut  ollieio  primi  cuslodis  Bibliolbecac 
Valicanae  fungerelur ,  ejusque  aemuli  benè 

prgevidissenl  ipsum  ad  urbem  fuisse  vocalum  , 
ut  inter  cardinales  mox  creandos  cooptaretur  , 

poniifici  Innocentio  XII  detulerunt  Norisium 
esse  virum  doclum,  sed  inalae  doclrinae,  et 

Iibellis  in  vulgus  sparsis  veteribus  repetilis 
accusationibus  Jansenianae  doclrinae  simul  in- 
simulaverunt.  llœsit  Innoccntius,  et  ne  in  sa- 

crum cardinalium  Collegium  adiniltcrct  inalae 
aul  dubjae  doclrinae  virum  ,  octo  dcpulavit 

tbcologos ,  qui  à  partium  sludio  abessçnt , 
illisque  mandata  verè  dédit,  ul  in  Norisii  opéra 
acriùs  animadverlercnl.  Tbeologi  mandatis  eà 

quâ  decet  reverentià  strenuè  morem  gesse- 
runl  ;  ipsorum  senlenliae  in  Gongregationc  su- 

premae Inquisitionis,  suffragantibus  ctiam  car- 
dinalibus  eidem  adscriplis,  perpensoe  sunl; 

cùmque  nihil  anathemate  vel  aliâ  censura 

dignum  in  operibus  fueril  adinventum ,  ponti- 
fex  Innocenlius  tbeologorum  et  cardinalium 
sensus  facto  comprobavit;  consullorum  quippe 

Inquisitionis  Collegio  Norisium  adscripsit,  quod 
utique  non  fecisset,  si  de  ejus  sanà  doctrinâ 
vel  minimam  babuisset  suspicionem;  aemuli 

elsi  boc  novo  fulmine  percussi ,  nocendi  ani- 

mum  nullatenùs  deposuerunt;  sed  ne  supre- 
mae Inquisitionis  judicium  ab  ipso  pontilice 

uti  vidimus  comprobalum  directe  impugnarc 

velle  viderentur  ,  nonnullos  tantùm  sibi  scru- 
pulos  adversùs  Norisii  doctrinam  jactâruul, 

quos  et  sparsis  in  totum  vulgus  Iibellis  edide- 
runt,  et  tune  jussu  ponlilicis  Innocentii  quin- 

que  erudilissimas  disserlaliones  Norisius  elu- 
cubraYil  :  primajn  de  uno  ex  Trinilate  passoj 
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so  iiimI.uii,  hoc  est  apologiam  monacborum 
Scylhiae  .il»  anonyrai  Bcrupulis  vindicalam; 

i-'iii.un  de anonymi  scrupulis  circa  velcn 
mipelagianorum  seclalores  ;  quarlam  quae  con- 
linel  respoosiooem  ad  appendicem  aocioris 

Bcrupuloruni  ;  quînlam  denique  ,  cui  Lilulus  : 
Jansemani  trrorh  calumnia  tublata.  Prodieruol 

li:cc  disputationes  Bonis  anno  1696,  iterùmque 

lypis  impressx  suiil  in  ter  opéra  omnia  cardi- 

nalis  Norisiï  edilionts  Veronensis  anno  \~~>ï. 
In  iis  ceJeberrimus  auclor  universis  advcrsa- 

riorum  petitioDÏbus  occurril ,  scrupulos  in- 
jcctos  exturbat,  evellil ,  eradical  ,  ei  cùm  jure 
ac  ineriiô  ,  plaudenlibus  omnibus ,  ut  viclor 
in  cardinalium  Collegiuni  fuerit  ab  Innocenlio 

adscriptus,  ab  eodem  [nuocentio  inler  cardi- 
nales quoque  supremae  romanae  (nquisilionis 

praesidenles  relatusest;  et  in  cà  sicut  ci  in 
aliis  Congregationibus,  quibns  adscriptus  fuit, 

usqae  ad  obitum  slrenuam  ci  maxime  utiloin 
operani  navavit. 

Ex  bis,  quae  libi  fusé,  vcnerabilis  F  rater, 
exposuimus ,  colligere  poleris  Baianismi  et 
Jansenismi  nolam  Norisio  imposilam  novain 
non  ose  ,  eam  icpelitis  solemnibus  romanis 
jud  ciis  fuisse  penitùs  eluninatam,  nec  licuisse 

bispanae  Inquisitioni  cam  ilerùm  in  conlrover- 
siam  voearc,  multôquc  minus  inter  proscriplos 

libros  opéra  Norisjana  recensera,  justissimos 

clamores  Ordinis  Augustiniani ,  cl  alio- 
rum  ipsi  adbaerentiura  ;  nec  nos  denique,  qui 
ncdùm  memores  sumus  eximiœ  benevolenlia:, 

quâ  nos  etsi  in  juvenili  aetate  constitutos  car- 
dinalis  Norisius  prosequebatur,  sed  ulteriûs 

vestigiis  pontificum  praçdecessorum  noslrorum 

inbeerere  tenemur  ,  patienter  esse  laturos  in- 

juriam  in  expurgatorio  bispano  adversùs  car- 
(linalem  Norisium  ex  improviso  et  immérité 

jaclatain. 
Te,  venerabilis  Frater,  ex  corde  diligimus  , 

nota  nobis  est  tua  eximia  doctrina,  noli  iabo- 

res  pro  Ecclesià  Dei  exanliaii...  Te  meritô 

leslimamus,  enixèque  admonemus  ,  et  admo- 

nendo  etiam  rogamus,  ut  opportuna  pares  re- 
média ,  nec  sinas  dissidia  inler  et  nos  exoriri, 

et  inter  Inquisitionem  rom  inarn  et  liispanam. 
Tu  scis  in  celeberrimis  quaeslionibus  de 

praedeslinaiione  et  gratià  ,  et  de  modo  conci- 
liandi  bumanam  liberlalem  <  uni  onmipoiculià 

Dei  multipliées  esse  in  scuolis  opiniones.  Tbo- 
mistae  traducuntur  ut  déstructures  bumanœ 

libertatis,  et  uti  seclalores  ne  lùm  Jansenii , 

sed  Calvini;  sed  cùm  ipsis  objectis  apprimè 
suiisfaeiaii' ,  nec   eorum  seiilcnlia.  fucril    un- 
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quàm  •'  Sede  aposlolica  reprobala,  in  eâTbo- 
mislŒ  impunè  vcrsanlur,  nec  rases!  ullisu- 
pei  iori  ecclesiaslico  in  praesenli  Btalu  eo6  •'  sui 
scnlentiâ  removere.  iugusliniani  traducuntur 

lanquâra  seclalores  Baii  e(  Jansenii;  reponunt 

ipsi  se  bumanae  libertatis  esse  faulores,  et  op- 

positioncs  pro  viribus  éliminant ,  cùmque  co- 
nnu senlentia  usque  adhoc  à  Sede  aposloHcS 

daranala  "on  sii ,  nemo  est  qui  non  videal  a 

nullo  prxtendi  posse  ut  à  suâ  senlentia  disce- 
d.nii.  Set  latores  Molinae  et  Suaresii  .1  suis  a<f- 
\  1  riis  proscribuntur  perinde  ac  si  i  ssenï 

veri  Scmipclagiani  ;  romani  pontilices  de  boc 

Moiiniano  systemate  usque  adbucjudicûjro  non 
lulerunt,  et  ideircô  in  ejus  luitione  libéré 
prosequunlur  et  proseqni  possunt.  Uno  rerbo, 

ej  iscopi,  inquisitores  non  notas  quasdoctorcs 
inter  se  digladiantes  sibi  inviçem  opponunt, 

altenderc  debent,  sed  an  noiae  invicem  opposi- 

lae  sint  à  Sede  apostolicâ  approbataî.  Haec  nul- 
liini  ex  propositis  modis  conciliandi  libertalem 
bumanam  cùm  divinà  omnipotentià  usque 

adliuc  reprobavit  :  episcopi  ergo  et  inquisitores, 
cùm  se  dal  oecaiJo  ,  eodem  modo  se  gérant  , 
etiamsi  uti  privatx  personae  unius  potius quàm 
alterius  senlentia?  sini  seclalores.  Nos  ipsi, 

el-i  ii t i  privali  dnclores  En  l'ieologicis  rébus 
uni  faveamus  opinioni,  uti  summi  ponlifices 

lamen  opposkam  non  reprobamus,  nec  sini- 
mus  ab  aliis  reprobari. 

Ili  sunt  animi  noslri  sensus,  quos  libi  liben- 
ler  patefacimus,  leque  interea  plenis  ulnis 
ainplectentes  libi  aposlolicam  Benediclionem 

impertimur. 

Dalum  Komae  apud  S.  Mariam  Majorent  die  31 

julii  ann.  1748,  PontificatAs  noslri  anno 
octavo. 

Hoc  exempter  ex  autograpbo  ad  Cluisiianis- 
sinium  regem  misso,  quod  in  Rcgiâ  Bibliothecâ 

Parisiens!  asservatur,  verbo  ad  verbum  tran- 

scriptum  est,  Caelerùna,  probare  non  inten- 
dimus.  Une  prorsùs  iraprobamws,  <jnae  in  boc 
Brevi  deeiaralinnJ  cleri  Gallicaui  anni  1082 

répugnant,  aul  repugnarc  po.-sent. 
.Nec  audiendi  essent,  sed  potiùs  irridendi 

lanquàm  inane  eflugium  éructantes  qui  doclis- 
simum  piissimumque  pontilicem  Benedictuin 

XIV  lue  acccplam  babere  Norisii  bisloiiam  Te- 

lagianam,  et  di^serlationem  super  quintà  syno- 
do,  non  autem  Vindicias  Augustinianas,  iu 

quibus  Baiaaisanm  et  Janseaismum  apertèdo- 
(  i.  inJoclè  repoiierent.  Pr.elerquàm  quôd 

eniin   Vindicia-  illai  ab  bispauà  Inquisilionc 
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aliftve  iiitor  libros  prohlblloa  nnnquàm  réposilae 
fuerant,  ei  Ideô  earum  menlionem  in  buo  Brevi 
facero  non  debuerit  Bummus  pootifex,  certé 
jNorisiiis  Vindicias  coniposuerat  auto  quinquc 
dissertationes,  dequibos  disserit  Benediclus. 
Aiionyinns  enim  acrupulorum  auctor  lerliuro 

partem  accusationis  bus  eduxit  ex  iis  quse  Ddei 
catholicse  adversa  docuerat  Norisius  praeserlim 
in  illis  Vindiciis,  tit  referlur  initio  Janseniani 

erroris  calumnia:  sublatœ;  cùm  igitur  probel 
summus  poniifex  Janseniani  erroris  calumniam 
subtatam,  indubiè  et  Vindicias  probat  quarum 
illa  disscrtalio  est  apologia.  Deindc  probat 

opéra  Norisii  in  edilione  Vcronensi  anni  1732 
contenta;  scd  inter  ea  repcriunlur  Vindicia;  ; 
crgo. 

Quant  aillent  liîc  vindieavit  et  asseruit  Bene- 
dictns  XIV  scholae  libertalem  antea  praedica- 
verat  S.  P.  Clemens  VII  in  suis  lilteris ad  doctis- 
simum  et  insignis  modestie  virum  yEgidium 
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VIterbiensem  ob  egregla  mérita  cardioalis  in- 
fulis  à  Le    \  însignitum,  quas  epislolas  ex 
Archivio  romano  Ordinis  Eremitarum  S.  Au- 

gustini  refert  Thomas  de  Ilcrrera  in  buo  Al- 

phabeto  Augusliniano,  leste  I'.  Alexandre  in 
historiâ  16  seculi.  <  Multa,  inquit  summus  poo- 

tifex, licel  vel  dispularc,  vel  scribere  qoas  non 
alii  sentiant,  dummodo  aliéna  à  veritatc,  et 

sanclae  Ecclesiae  univcrsali  Traditione  pravè 

non  sentiantur,  atquc  è  Scripturis  sacris  sensus 
poliùs  fuerit  relalus,  quàm  ablatus.  Mec  enim 

respectas  ullus  humanus  à  navando  Deo  opé- 
ra m  débet  avocare,  quin  quod  quis  Btodiosè 

inda  avii,  piè  ac  sincère  proférât,  dû  m  proba- 
luin  non  contumacilcr  asserat,  sed  Ecclesiu; 

judiçio  semper  subjiciat.  » 
Demùm  eamdem  scholae  libertalem  obfirma- 

veral Clemens  XI,  ut  in  commemoraioresponso 
crudité  observant  doclorcs  Sorboniei. 

APP CES 
AD  TRACTATUM  DE  HOMINE  LAPSO  ET  REPARATO. 

îlppcnïiir  prima  (i). 
DE  GRATIA   HABITUAL1    ET  El  AMNEXIS. 

Habemus  ex  dictis  in  decursu  tractatùs ,  gra- 
tiam  habitualem  esse  supernaturale  Dei  donum 

aniline  permanenter  inhxrens  per  modum  ha- 
bitas. Donum  autem  illud  permanens  triplex 

est,  scilicet  gratia  sanctilicans,  virtutes  infusai, 

et  dona  Spirilûs  sancti,  de  quibus  hic  sigilla- 
tim  trac!  and  uni 

§  1.  De  nomine ,  existentià  et   essentià  Grutiœ 
sancti ficantis. 

Q.  1  :  Quœnam  sunt  nomina  Gratiœ  sancti [i- 
cantis?  —  B.  Vocatur  1°  Gratia  sanctilicans, 
quia  eflectus  ejus  formalis  est  sanelum  efficere 
subjectum,  cui  inhaerel,  sicut  calor  inhserens 

corpori  reddit  illud  formaliler  calidum.  2"  Gra- 
tia juslilicans;  quia  sicut  calor  expellit  frigus, 

ita  gralia  formaliter  expellit  peccatum,  et  in- 
clinât ad  omne  opus  bonum  ;  juslum  enim  di- 

cimus  eum ,  qui  habitualiter  dispositus  est  ad 

legem  implendam.  5°  Adoptio;  quia  effeclus 
ejus  formalis  est  facere  filios  Dei  adoplivos, 

juxla  illud  Boni.  8  :  Accepistis  spiritum  adop- 
tionis  (iliorum,  in  quo  damanms  :  Abba  (Pater). 

(1)  Vide  supra  col.  1348,  ad  notam. 

Ob  eamdem  ralionem  dicilur  1  Joan.  3,  v.  9, 

semen  Dei,  quatenùs  per  illam  nascunlur  lilii 

Dei,  et  consortes  divinae  illius  nalurœ.  4°  Pi- 
gnus  hœreditatis,  Ephes.  1,  v.  11;  est  enim 
tilulus  jus  liïbuens  ad  gloriam  coclestem  :  Si... 
filii  et  hœredes;  hœredes  quidem  Dei ,  cohœredes 
autem  Cliristi,  Rom.  8,  v.  17. 

Q.  2  :  Existilne  Gralia  sanclificans? —  B.  De 
Fide  est  existere ,  Bom.  5,  v.  1  :  Juslificati 

ergo  ex  fide ,  pacem  habeamus  ad  Deum  per  Do- 
minum  nostrum  Jesum  Christian.  1  Corinlh.  6, 

v.  11  :  Abluti  estis,  sed  sancti/icati  estis,  sed  jus- 
tificati estis  in  nomine  Domini  nostri  Jesu  Cliristi, 

et  in  Spiritu  Dei  nostri.  Alqui  hœc  sanctifica- 
tio,  seu  justificatio  non  fit  nisi  per  gratiam 
sanctificantem,  quae  exTridentinosess.  6,  c.  7, 

est  unica  causa  formalis  jusiitiae  nostrae. 

Q.  5  :  Gratia  sancti/icans  estne  aliqnid  intrin- 
secè  inhœrens?  —  U.  Neganl  Lulherani  et  Cal- 
vinistae  ,  docenlque  gratiam  juslificantem  esse 
extrinsecum  Dei  favorem  condonanlis  peccata, 

et  imputanlis  justitiam ,  vel  quâ  Deus  ipse 
justus  est,  secundùm  Osiandrum,  et  nonnullos 

Lutlieranos,  vel  ipsam  Chrisli  justitiam  secun- 
dùm Lutherum  et  Calvinum.  Magisier  Senten- 

liarum  aliquà  ex  parte  ad  hune  errorem  acces- 
sit ,  quatenùs  scilicet  docuil  eharitatem  esse 
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ipMiinnu't  Spirilum  sanclum;  quanquani  san- 

etua  Thomas  2-2,  (|  2.".  a.  3,  illiini  benigué 
inicrprciatur  de  cbarilalcprincipialivc  sumpia, 

ita  ul  Spirilus  sanctus  diealur  piiucipiuai  di- 
leciionis  indcpeadcaler  ab  habilu  charilalis, 

quem  babilum  idem  Magisler  non  videlui  ad 

nisi&se  propler  iliud  l  Joan.    ».  v.  s  .  h<>i.\ 
cliaritas  est.  CoQlra  l.ulberanoruiu  cl  Calvinis- 

tarum  mores  estai  Canoo  11.  sess.  (>,  con- 

cilii  Tridenlini ,  his  verbis  conccplus  :  i  Si  ipii> 

dixcrii  bomines  jusliQcari  ?el  ?-olà  impulalione 

juslilia1  Cbrisli,  vel  solà  ueccalorumreini&sione, 
exclusà  gratis  et  <  haritale ,  quae  in  cordibus 
eorum  por  Spirilum  sanclum  diffundalur, 
alque  illis  inbsereal  ;  anl  elîam  graliam,  quâ 

juslificamur,  esse  lanlùm  Cavorcra  Dei,  ana- 
tbema  sil.  I 

Etespondeo  itaque  :  De  ûde  esi  graliam  sanc- 
tilicaniem  esse  quid  creaium  inlrinsecc  inliaî- 

rens.  Probaïur  1°  ex  Scripturà  ;  Rom.  5,  v.  5  : 
Charilas  Dei  diffusa  est  in  cordibus  nostris  per 

Spirilum  sanctum.  Si  per  Spirilum  sanclum, 

ergo  ab  ipso  dislinguilur,  sicut  effectus  à  causa, 

fruclus  ab  arbore ,  fruclus...  Spiritûs  est  clia- 
ritas, Gai.  5.  Sed  magis  directe  confodilur 

novalorum  error  Rom.  5,  ubi  scribil  Aposlo- 
lus  :  Sicut  per  unius  deliclum  in  omîtes  liomir.es 
in  condemnationem  ;  sic  et  per  unius  justitiam  in 
omnes  humines  iujustificationem  vitœ.  Sicut  eirim 
per  unius....  inobedienliam  peccatores  constituti 

sunt  multi  ;  ila  et  per  unius  obeditionemjusli  eon- 
stituentur  multi.  Atqui  non  sumus  constiluli 

formaliter  peccatores  per  solam  exlrinsecam 
impulationem  peccaii  primi  parenlis,  sed 

per  maculam  inieriorem,  el  per  peccalum  in- 
Irinsecè  inbasrens  ,  falcnlibus  adversariis;  ergo 

neque  sumus  formaliter  justi  per  imputatio- 
nem  jusliliae ,  sive  Dei,  sive  Cbristi,  sed  per 

veram  justitiam  peccatum  formaliter  expellen- 
tem,  et  intrinsecùs  mhaerentem.  Nihil  clarius 
illo  texiu. 

Probatur  2°  ex  Traditione. 
S.  Chrysostomus  expoiiens  illud  Epbes.  1, 

Cratificavit  nos  in  dilecto  Filio  suo ,  sic  habel  : 

«  Hoc  est,  non  solùm  liberavit  à  peccatis,  sed 
etiam  fecit  amabiles.  Quo  modo  enim  si  quis 
acceptum  aliquem  scabiosum,  el  peste  ac 

morbo,  senioque  ac  paupertatc  infeclum,  sta- 
tim  formosum  fecerit  juvenem,  omnes  boulines 

pulcbritudine  vincentem,  et  postea  purpura 
induerit,  et  omni  ornalu  ornaveiil;  ila  nos- 

trarn  inslruxit  et  ornavit  animant,  pulchram- 
que  fecit,  desiderabilem ,  amabilem,  cupiunt 

enim  Angeli  talent  aspicere  animant  ;  ita  etiam 
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nos  fecil  gratissimoe,  «i  lifej  desiderabiles  ; 
concupUcet  enim,  inquit,  tes  féiehritudiuem 
tiitim.  >  S.  Ambrosius  lil>.  de  loitiaodbi  c.  7, 

sic  alloquilur  baptizatum  :  <  acceptai!  vesti-- 
imiii.i  candida,  ul  sinl judieium, quôdexoerii 
involucrum  peccaii,  indueris  innocentia  csstt 

velamina.  •  S.  Aaguslinus  lib.  de  Spîrilu  et 
l.itlerà,  c.    3,  sic   babil  :   i   Cbarilas  Dei  dicla 

est  diflundi  in  cordibus  oostris,  non  quâ  nos 

ipse  diligit;  sed  quâ  nos  racit  dfleclores  suos; 
siculjuslilia  Dei,  qua  justi  ejus  munere  e(li<  i 
mur,  el  Domini  salus,  quâ  nos  sfclvos  lacii,  et 
fides  Domini  nostii  Jcmi  Cbiisti,  quâ  nos 

(idcles  lacii.  i  El  Encbiridii  c.  52  :  «  Quein- 
admodum  iu  illo  (Cbrûuo)  vera  mors facta est; 
sic  m  uobis  vera  remissio  peccalomn,  et 
quema  Imodùm  in  illo  \na  resurreclio,  ita  in 
uobis  vera  juslificatio.  » 

Probatur  3°  ratione  duplici.  Prima,  per jus- 
liiicalionem  non  solùm  bomo  desinit  esse  ma- 

lus, seu  peccalor,  sed  etiam  fit  bonus  et  juslus; 
atqui  bomo  non  fit  bonus  el  juslus  per  solam 
remissionem  peccatorum  ,  sicut  nec  albus  per 

solam  expulsionem  nigredinis;  neque  perde- 
nominalionem  exlrinsecam,  seu  impulationem 

juslilia.'  aliéna;,  justum,  et  fortem.et  bonum  om- 
iiinb  virum  ob  opéra  laudamus,  inquit  Aristoteles 

lib.  i  Liliirorum,  cap.  12.  Secunda,  si  gratia 

sanclificaiis  est  ipsamel  juslilia  Cbrisli  per  fi- 

dem  apprebensa  et  imputata,  parvuli  non  jus- 
lificaulur  per  baplismum;  quia  perfidem  jus- 
liiiam  Cbrisli  non  apprebendunt ,  nec  sibi 

applicant,  ulpotc  qui  sinl  incapaces  eliciendi 
ullius  aciùs.  Nec  dicent  adversarii,  jusliiiam 

Cbrisli  parvulis  applicari  per  divinam  electio- 
nem ,  sive  promissionem  ;  quia  apud  ipsos  sola 
fides  jusiificat,  et  Sacramenla  eatenùs  prosunt, 
qualenùs  (idem  excitant,  et  sigillant. 

Q.  4  :  Gratia  sanclificans  estne  quid  perma- 
nente)- animœ  inhœrens  ?  —  K.  Certum  est  in- 

baerere  permanenter.  Probatur  1°  ex  Scripturà, 
Joan.  14,  v.  17  :  Apud  vos  manebit  (Spiritûs 

sanctus)  et  in  vobis  eril  ;  v.  16  :  Alium  Varacte- 
tum  dabit  vobis,  ut  maneat  vobiscum  in  œternum; 

v.  25  :  Ad  eum  veniemus ,  et  mansionem  apud 
eum  faciemus ;  1  Joan.  4,v.  16:  Qui  manet  in 
eharitate,  in  Deo  manet,  et  Deus  in  eo.  1  Cor.  6  : 

An  nescitis,  quoniam  membra  vestra  lemplum 

sunt  Spiritûs  sancti,  qui  in  vobis  est,  quem  ha- 
betis  à  Deo,  et  non  estis  vestri  ?  Alqui  mansio  et 
inbabitatio  signilicanl  aliquid  permanens.  Deus 
aulem,  cùm  accedii  aut  recedit,  non  muiat 

locuni ,  utpote  qui  sil  ubique,  et  omnem  locum 

repleat,  coniincatque;  sed  dicitur  accedere , 
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Ul cùin  iiuvi»  modo  aflcubl  opfiralur;  recédera 

vcrô,  «  ■uni  desinil  opernrl,  quamvls  sempcr 

praescntissimus  adsit.  Sic  dicimus  redire  spi- 
rt i m ii  hominis,  qui  defiquium  passus  luerat, 

cùin  solfias  operaliones  repclit.  Deusergo  ve- 
nii  ad  peccalorcm  à  i|u<»  reccdere  non  pololt, 

quando  illuni  excitai,  ei  transeunieï  in  illo 

operalur  sanclam  cégitalionem  el  piumvolun- 
latis  affeclum;  manet  àutem  in  jasto  quamdiù 

per  coiitiiiuiiin iiidtix mu  graliam  sanctlflcanleni 

in  illo  conservai,  et  per  illam  non  solùin  assi- 
milât sibi  in  moribus  el  virlulibuS  divinis,  sed 

etiam  consorlem  facit  naturae  divinse,  ejusdem 

sccum  aninii ,  desidérii  el  affeclûs.  Juslus  quo- 
que  per  charitatem  in  Deo  raanel;  quia  gratia 

sanclilicans  seu  charitas  ipsum  avellit  à  terre- 
nis  cupiditatibus,  oranes  ejus  potentias,  sensus, 

appetitus,  amqres,  operaliones,  cogitaiiones , 
intenliones  ad  Deuin  Irabit,  ut  nonnisi  Deum 

el  divina  cogitet,  inlendat,  suspiret,  nec  nisi 
in  illo  quiescat. 

Probatûr  2°  ex  decretis  sunimorum  ponti- 
ficum  el  concilioruin  generalium.  Innocen- 
tius  III,  cap.  Majores,  lit.  de  baplisino,  refert 

opposilas  iheologorum  sententias  circa  baptis- 
mum  parvuloruni  ;  alii  conlendebanl  in  par- 
vulis  originale  quidem  péceatum  remiiti,  sed 

fidem  mit  charitatem  uliasque  virilités  non  in- 
fundi;  alii  contra  asserebant,  dimitti  peccatmn, 
et  virtutes  infundi  habentibus  iltas  qiioad  habilum, 

non  quoad  nsum.  Gui  posteriori  sententiae  vide- 
tur  adbœrere  summus  pontifex.  Sed  clariùs 

concilium  Vienncnse  can.  de  Sumniâ  Trinit. 
et  Fide  calbolicà,  sic  enhn  statuit:  «  Quantum 

ad  effectuai  baplismi  in  parvulis,  reperiunlur 

quidam  doclores  IheblCgi  opiniones  contrarias 
habuisse.  Quibusdam  ex  ipsis  dicenlibas  per 

virtutem  baplismi  parvulis  quidem  culpam  re- 

milli,  sed  graliam  non  conl'crri  ;  aliis  è  contra 
asserentibus,  quô'd  et  ciilpa  eisdem  in  baptismo 
remillitur,  el  virlulcs  ac  gralia  informans  in- 
fuiidatur  quoad  babilum.  Nos    opinionem 
secundam  ,  tanquàni  probabiliorem  ,  et  dictrs 

sanctorum,  ac  doclorum  modernorum  tlieolo- 

giae  magis  consonam  et  concordem ,  sacro  ap- 
probante  concilio,  duximus  diligendam.  » 

Denique  concilium  I  ridenlinum  sess.  5,  in 
decreto  de  peccalo  originali ,  sub  anathemate 

absohilè  delinit,  1°  parvulos  veraciler  bapli- 

zari  in  remissionem  peccatorum  ,  ut  in  ris  re- 

generalione  mundetur,  quod  generatione  contra- 
xcrunt.  2°  In  eisdem  non  solùm  legi,  aul  non 
impulari ,  sed  etiam  lolli  lolum  id  quod  veram 

et  propriam  peccati  rationem  babel.  3°  Qnôd 

novtnn    (tnduentes   hômfném)   innocentes, 
immaculatt,  pari,  inHowff,  ac  Deo  dilecti  effecti 
su nt ,  liirrrdrs  quidem  Dei ,  rolurrrilrs  autrui 

Clirisli.  Quae  eùni  sine  gratià  sanelilicante  sl;ire 

  [ueanl.manifestum  esi  concilium definivissc 
per  Itapiismum  gratiam sanctifleantem  parvulis 
infundi  quoad  babilum;  nam omnis aelûs rant 

incapaces.  Conflrmatur  :  Parvuli ,  qui  ada.'ta- 
leui  adultam  pervenfuni,  per  graliam  hapiis- 
malem,  quae  snpponitnr  in  ipsis  permanere, 
non  aliter  sunl  jusli  elsancti,  uiiàin  alii  adulli, 

qui  per  sacramentum  pœnitontioe  Deo  recon- 
ciliantur  ;  ergo  gralia  sanetilicans  est  in  adullis 

;eqiiè  ac  in  parvulis  aliquid  permanens  |)er 

modum  habitas.  Ktita  refellitur  senientia  quo- 
rumdam  tlieologorum ,  ut  Vasipuesii,  qui  do- 

cenl  bominem  justifîcari  per  jusiitiam  actua- 
lem ,  seu  per  aclus  supernalurales  virlulum, 

prœsertim  cliarilatis. 
Q.  5  :  Ulrwn  sit  de  fide  graliam  sancti/ican- 

tem  esse  quid  permanens?  —  R.  1°  non  Cuisse 
ut  dogma  fidei  receptum  anle  concilium  Tri- 
dentinum,  ut  palet  ex  cit.  cap.  Majores,  et 

concilio  Viennensi ,  ubi  non  proscribiluroppo- 
sita  senientia.  R.  2°  Post  concilium  Tridenti- 
num  theologi  varié  opinanlur.  Soto  lib.  2  de 
Nalurâ  et  (ir.-lià  c.  17  et  sequenlibus,  Melchior 
Canus  lib.  7  de  Locis  theologicis  c.  2,  et  alii, 

l'atentur  id  non  sine  ingenti  temerilale  posse 
negari;  sed  contendunl  non  esse  contra  fidem. 
Rellarminus  lib.  i  de  Gralia  et  libero  Arbilrio 

cap.  3,  Suarez,  lib.  6  de  Gratià,  c.  3,  n.  6,  et 
alii,  affirmant  verilatem  banc  esse  definitam 
de  fide  à  concilio  Tridenlino,  quibus  consentit 
Catechismus  romanus,  qui  sic  bahet  ubi  de 
baptismo  :  «  Est  aulem  gratia,  quemadmodùm 
Tridentina  synodus  ab  omnibus  credendum 

pœnà  analbemalis  proposità  decrevit,  non  so- 
lùm per  quam  peccatorum  lit  remissio,  sed  di- 
vina qualitas  animœ  inha2rens.  >  Alii  docenl 

responsionem  nostram  ex  verbis  concilii  elici 
tanquàm  conclusionem;  ac  proinde  oppositam 
seriienliam  esse  erroneam  ;  sed  negant  esse 
expresse  definitam,  et  fide  divinà  credendam. 

Carthesiani  pliilosophi ,  qui  non  admiltunt 
accidenlia  realiter  distincla  à  substantiis,  sive 

malerialibus,  sive  spiritualibus,  lutos  se  pu- 
tant  à  censuris  concilii  Tridentini;  quia  agno- 
scunl  divinas  impressioneset  modificationes  in 
anima  justi  permanentes  per  modum  babitùs, 

qui  lamen  non  sit  qualitas,  aut  aliaenlitas  rea- 
liler  distincla;  non  enim  credibile  est,  in- 
quiunt,  Tridentinos  Paires  voluisse  exagilare 

et  definire  qunestionem  pbilosophicam  prorsùs 



IM8  APN  \hl(  I  S 

înniilem  in  niaterià  <!o  quà  agebatnr.  Nknrrfim 
proscribcndum  susccperanl  horatorum  i 

rem,  quo  justificatiotiera  reponebanl  in  externo 
Dei  favore,  et  statnendum  dogma  cathoDcnm, 
oempe  justiflcationem  perfid  per  mteriorem 
spiritûs  immutationem  et  renoratkmem;  atqni 
illa  ronovnlio  perfeeiiùs   et  ditiniàs  perlieilur 
per  raodificaiionem  et  impressîonem  Spirîuls 

sanctiinhabitantis,  qnam  per  qualitatem  rca- 
iterdistinctam.  Sed  praeterquam  quôd  [lia  mn- 
dificatio  vaMc  impropfiè  à  Patribus  Tiïdentinis 
inhaerens  dioerolur,  cùm  non  sil  quid  disiin- 
clinnab  anima; salis  est  ad  nnslrmii  inslitulum, 

quôd  illa  Carthesianorum  sententia  negans  for- 
mas accldentales  à  substantif  realiter  distinctas 

non  scmcl  fuerit  reJeClâ,  nt  prmcipiis  Bdeî  dis- 
scntanea;  à  celeberrîmis  Academiis  Lovaniensi 

anno  1()6^,  Parïsiensi  anno  lG-2i,  1G7I,  1001, 
lesSeï  1705. 

Q.  fi  :  Gratin  sanctifuans  estne  quid  realiter 
à  churitule  distinction}  —  R.  Aflinnat  S.  Tlio- 

mas,  el  ejus  scbola  ;  quia  sicut  virlns  natnralis 
bominem  in  esse  natnrali  perfeetum,  ila  virlus 

supcmaturalis  eumdcm  in  esse  supernalnrali 
constilulum  supponii;  atqni  cfiaritas  esi  virlus 

supernaluralis,  gralia  vcrô  sanctilieans  consli- 
lnit  hominem  in  esso  divino  et  snpernaliirali  ; 

ergo  cliarilas  praesupponit  gratiâm  sanctifican- 
lem,  lanquàm  novam  naluram,  secundùm  qnam 
liomo  dicitur  regcnerari,  nasci  filins  Deï;  ac 

proinde  gratia  sanctilieans  realiter  distinguitur 

à  charitate.  Illud  ipsum  videlnr  agnoscere  con- 
cilimn  Viennense  cilatà  Clementinâ  de  Siimmà 

Triniiale.  ubi  ait  in  Baptismo  eonferri  gratiam 
informanlem  et  virlutes.  Coneilium  quoque 
Tiidenlinum  sess.  (5,  cap.  7,  distinguit  gratiam 
sanclificantem  à  virlutihus;  docel  enim  ibidem 

jnslificationein  lieri  per  susoeptionem  gratis  et 

donorum.  Contra  ncgant  Magisler  Sententia- 
rum,  sanclus  Bonavenlura,  Scotus,  Durandus 

et  alii,  gratiam  sanclificantem  à  charitate  rea- 
'iler  dislingui  ;  quia  in  Scripturis  omnes  effe- 
elns  gratis  sanctificanlis  tribuunlur  chariiati. 

Chantas  expellit  peccatum,  Luc.  7  :  Remittun- 
tur  ci  peccata  multa,  quoniam  dilexit  multùm. 

Hominem  reddit  Deo  gratum,  Joan.  14  :  Qui... 
ditigit  me,  diligetur  à  Paire  meo,  et  ego  diligam 

eum.  Consortem  efficit  divinœ  naturae,  acproin- 
de  filium  Dei  adoptivum  et  baeredem,  1  Joan. 
i  :  Qui  manet  in  charitate,  in  Deo  manet,  et  Deus 

in  eo.  Et  Jac.  1,  v.  12  :  Accipiet  coronam  vitœ, 
qnam  repromisit  Deus  diligent ibus  se.  Denique 
cbaritas  est  radix  omnium  bonorum  operum, 
1  Cor.  13  :  Cliaritaspatiem  est,  benigna  est,  etc. 

fttifl 
I     iffs  rffl  rcsponsio  ad  argumenta  poaterio- 

enu  ntfas .  si  dteel   gratta  nttctîficantis 

i  Hecttw  i.lrù  tribni  dharltati  quia  perfect*  cli.--_ 
rftaa  ttl  ullfma  dispositio  ad  gratiam  sânctffl- 
cantem,  ila  ut  ab  cà  separari  nequeat  ;  eadeiu 

quippe  soient  (lui  (le  proxiniâ  disposiliune, 
quœ  dieunlur  de  fbrml,  quaui  inlrodueil,  v. 

g.,  de  Miimnn  câline  lecpie  dicitur  ac  de  igné, 

quôd  combnrat,  inflammet,  etc.  Sed  banc  con- 
tniversiam  tebota    dirinieiidam    relinqiiiniiis  ; 
quia  ad  salolem  ftdelium  niîiil  interesi  scirean 
gratta  sanctMicaire  el  chàritas  reaiîlcr  dntiti. 

guantor,  modo  novermt  dona  illa  simul  in  ju- 
sttflcalionc  eonferri. 

Q.  7.  Quomodb  definitur  gratia  sanctifuans? 
—  R.  Ex  pncinissis  responsionibus  erui  débet 
ejus  definilio  in  bunc  modum.  Gratia  san.  lili- 
cans  est  supernaturale  Dei  donum  intrinseeùs 

inhaerens  per  modum  habitùs,  quo  honio  for- 
maiiter  redditur  justus.  sanclus,  Deo  grains, 
lilies  Dei  adoplivus  ,  et  hocres  vitœ  anernœ. 

Dicitur  1°  supernaturale  Dei  donum;  ut  signi- 
lieetur  gratiam  sanclificantem  non  esse  ip- 
summet  Spiritom  sanelum,  sed  ab  ipso  ema- 

nare  lanquàm  effectuai  à  causa.  Dicitur  2°  in- 
trinsecè  inhœrens,  contra  Lutheranos  et  Calvi- 

nistas,  asserentes  gratiam  jostificantem  esse 
exlrinsecmn  Dei  favorera,  quo  peccata  condo- 
nat,  ei  imputât  jusiitiam  seu  mérita  Cbrisli. 

Dicitur  3°  per  modum  habitùs,  quo  significalur 
gratiam  sanclificantem  esse  quid  permanens. 

Dicitur  -i0  quo  homo  formaliter  redditur  justus; 
sic  enim  coneilium  iridentinum  de  juslilica- 
tione  loquitur  sess.  fi,  c.  7:  <  Non  est  sola  pecca- 
torum  remissio,  sed  et  sanctificalio,  et  reno- 
vatio  inlerioris  hominis  per  voluntariam  sus- 
ceplionem  gratiae  el  donorum.  Unde  homo  ex 

injusto  lit  justus,  ex  inimicoamicus,  ut  sil  lib- 
res secnndùm  spem  vitae  aelernae.  »  Et  infra: 

i  Deinùm  iiniea  fonnalis  causa  (justilicalionis) 
estjuslitia  Dei,  non  quà  ipse  justus  est,  sed 
quà  nos  justes  faeil  ;  quà  videlicet  à  Deo  donati 
renovamur  spirilu  mentis  noslrœ;  et  non  modo 

repulamur,  sed  veiè  justi  nominamur,  et  su- 
mus  ,  justiliam  in  nobis  recipientes.  »  At ,  in- 
quies  ,  quomodô  merum  accidens  tanlaB  effi- 
caciœ  esse  potest,  ut  omnia  peccata  quantura- 
libet  enormia  statim  deleat,  et  eximpiojustum 
etsanctum  effîciat?—  Respondeo  :  Quamvis il- 

lud sit  omni  admirationedignissimum,  pluribus 
tamen  exemplis  suadetur  esse  possibile.  Nam- 
que  modicum  ferraentum  lotam  massam  pror- 
sùs  immutal,  ignis  prœeunte  calore  poros  ferri 
frigidi  ingrediens,  nativura  ejus  frigus  formali- 
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ter  expellit,  [paumque  ferrum  candent  cl  gui 
tiiin  reddit.  Sed  ,  quod  ail  propositum  maxime 
confort,  lumine  litlei  mentem  baerctici,  vel 

etiam  atnei  innumerts  erroribus  implicatam 
subeunle,  mox  ignoranliae  teneur*  fugiunt,  et 

cuncti  errores  evanescunt.  Quidni  gratia  san- 
ctiticnns  corda,  in  quibus didundilur,  similiter 
immutci  et  renovet,  peccata,  quibus  non  minus 

contraria  est  quain  frigori  calor,  sialim  expel- 
lat,  volnniaiein(|ue  sic  a<l  Deum  convertal ,  et 
erga  divinam  ejus  legem  etficiat ,  ul  homo  omne 
inaliim  suinniè  averselur,  et  ad  omniaquae  Dei 

sunt  lotus  piopendeat? 
Quôd  aulem  gratia  sanctilicans  cor  hominis 

sic  immuict ,  pagina;  ulriusque  Testaraenli 

apertè  lestantur.  Jeremi*  34,  v.  33  :  Dabo  le- 
gem meam  in  visceribus  eorum,  et  in  corde  eorum 

scribam  eum.  Ezeclt.  Il,  v.  19:  Dabj  eis  cor 

unum,  et  spiritnm  noimm  tribuam  in  visceribus  eo- 
rum :  et  aitferam  cor  lapideum  de  carne  eorum , 

et  dabo  eis  cor  carneum ,  ut  in  prœceptis  meis  am- 
bulent.  Niliil  luculentius  prophelico  illo  tesli- 
monio  pro  inlcriori  pœnilenlis  renovalione,  à 
concilioTridenlino  delinilà.  Aufertur  ab  co  cor 

lapideum,  id  est  dnrum,  intractabile  et  inexo- 
rable; simulque  confertur  cor  novum.carneum, 

molle,  Qexibile,  et  obsequens  ad  Dei  nuluin. 

Jam  opus  non  est,  sicut  priùs,  prolixà  ci  mo- 
lesta argumeu  talion  uni  congerie  ad  suadeudum 

mundi  contemptum,  carnis  morlificationem,  et 

alia  Evangelii  praecepta  ;  ad  prima  m  vel  Paslo- 
ris  vocem,  vel  Evangelii  lectionem  slatim  ac- 

quiescit,  répugnante  licel  concupiscenlià,  di- 
vina  enhn  illa  praecepta  in  corde  gerit  inscripla 

non  atramento,  sed  Spirilu  Dei,  non  characte- 

ribus  inaniinis,  sed  vitalibus  affectibus;  expe- 
rilurque,  quàm  verum  sit  illud  Aposloli,  1  ad 
Timotb.  cap.  1  :  Lexjuslo  non  est  posila;  quia 
etsi  lege  teneatur,  iilà  tamen  non  premitur,  non 
urgettir,  non  refrenatur;  sed  ei  condeleclatur 
secundùm  interiorem  hominem. 

Non  inferiora  testimonia  ex  novo  Testamen- 

to  proferuntur  in  confirmationem  doetrin* 
Concilii  Tridentini,  unum  autaltcrum  ex  benè 

multis  seligimus,  4  Joan.  3,  v.  9:  Omnis  qui 
valus  est  ex  Deo ,  peccatum  non  facit  ;  quonium 
semen  ipsius  in  eo  manet  et  non  potest  peccare 
(  nisi  degenerem  se  prebeal  )  quoniam  ex  Deo 

natus  est.  Graliam  sanctiflcanlem  vocal  Aposlo- 
lus semen  Dei,  ut  meminerimus  ejus  infusionem 
speciem  babere  divin*  cujusdam  generationis, 
et  nos  per  illam  fieri  consortes  divin*  nature, 

ut  docet  Apostolorum  princeps  secundae  epis- 
tolae  c.  4 ,  ubi  de  Christo  loquens  sic  habet  : 

l'ir  quem  maxima  et  ptetiota  nobii  promissa 
douai  it,  ut  per  hœc  efficiamini  divince  consortes 
natures.  Non  quidem  essenlialiter  (  quod  sobs 

tribus  persouis  Banctissirox  Trinitatis  conve- 

nu ) ,  neque  hypostaticè  (  quod  hnmanilati 

Cbri&li  proprium  est  ) ,  snl  per  graliam  san- 
ctiûcantem,  uipote  quae  veram  amicitiam  inter 
Deum  et  cr<  aluiam  constituai  ;  amicilia  aulem 

pcrfcclissima  et  maxime  spirilualis  ac  divina 
postulat  intiinam  Dei  presenliam  in  bomine  ; 
ita  ulsi  per  impossible  Drus  non  essel  unique, 

presens  tamen  fieretanim*  giatià  informata!  ; 

presens,  inquam,  non  sicut  dominus  presens 
est  in  domo,  quam  inhabitat;  sed  sicut  anima 

in  corpore  ,  quod  viviiicat,  seclusis  tamen  im- 
perfectionibus  ;  non  enim  Deus  adest  ut  forma 
informans,  aut  pars  componens,  sed  ul  prin- 
cipium  vit*  supernaturalis,  animant  movens  et 

elevans  ad  statuai,  qui  iranscendit  (Mimera  or- 
dincm  etiam  Angelicum,  et  quemlibet  etiam 

possibilem.  Unde  mérité  S.  Pelrus  asserit  gra- 
liam sancliûcantem  esse  don  uni  preliosum,  et 

omnium  maximum.  Atque  ex  bàc  explicatione 

facile   inlelliguntur  reliquat  delinilionis  par- 
tes ,    quibus   dicitur   graliam    sanctificanlem 

formaliler  reddere  sanclum  ,  Deo  gratum  ,  h- 
lium  Dei  adoplivum ,  et  h*redem  vit*  alterna;. 

Namque  1°  sanctitas  est  immunitas  ab  omni 
labe  peceati ,  et  plena  iirmaque  adh*sio  cultui 
divino  ;  atqui  gratia  ex  dictis  per  se  formaliler 
excludit   peccatum,  et  inclinât  bominem  ad 
omnia  ,  qu*  Deo  sunt  placita;  ergo  sanclum 

formaliler  reddit  eum ,  cui  confertur.  2°  Quo- 
modô  non  gralus  esset  Deo,  qui  divinae  ejus 
volunlati  in  omnibus  est  consentiens?  Non  enim 

est  justus ,   nisi  qui  gaudet  justis ,   ul  dicitur 

1  EU),  c.  8.  Justus  autem  est  Dominus,  et  jus- 

titiam  dilexit  ;  ergo  diiigit  et  gratos  habet  quot- 
quoi  novit  volunlati  su*  conformes  ;  in  boc 

quippe  justitia  ad*quatè  consistit.  Unde  S.  Hie- 
ronymus  in  cap.  10  Danielisait  :  Omnis  sanctus 
in  se  habens  animœ  pulcliritudinem  à   Domino 

amatur.  Nec  dicas  ,  graliam  actualem  esse  gra- 
tiam  gratum  facienteiu,  ac  proinde  non  ess» 

proprium  grati*  sanclificantis,  bominem  red- 
dere Deo  gratum;  nain  gratia  aclualis  gratum 

ellicit    secundùm    quid  duntaxal  ;    qualenùs 

nempe  est  principium  boni  operis,  quod  cùm 

Deo  acceptum  sit,  ratione  illius  peccator  dici- 
tur Deo  gratus,  quanivis  secundùm  suani  per- 

sonam  displiceat,  et  sil  objectum  odii  divini. 

Sed  cùm  per  gratiam  sancliiicanlem  homo  à 
labe  peceati  sit  punis,  et  divin*  volunlati  in 

omnibus  consentiens,  per  illam  persona  ejus 
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siinplicitcr  et  absoluté  rllicilur  Deo  grata,  juMa 

illiul  Sapient.  7:  Per  nuti  met  in  u  limai  -  i  tôt 

se  transfert  (  Sapient  ia  ) ;  amicos  Dei  «I  /'ro- 
p/itVas  constitmt.  Bine  5°  per  gratiam  sanctift- 
r. mi  in  liiniii)  lit  filins  !>  i  adopliviis ,  non 
denominatioDe  extrinsecâ  et  morali  lantom  ; 

quoinadiiinil  nu  in  civillbus  persona  cxlranea 

ad  succod  ndum  in  hsredilale  assumpta  ,  di- 
cilur  in  liliuni  adoplata.  Namque  ex  laud.it  i 

capite  3, 1,  Joan. ,  gratis  BanctiQcans esi  semen 
Dei.quo  hoino  lit  concors  nalurae  dfrinse,  eo, 

quo  diximus  modo;  Cbristo  lilio  Dei  nalurali 

conjungitur  lanquàin  membnim  capiti,  et  eo- 
dein  vivons  spiritu  :  Videte,  inquit  diloctus 

discipulus,  prima'  Epist.  c.  3,  v.  1,  qualcm 
charilatem  nobis  dédit  Pater,  ut  filii  Dei  nonti- 
nemur  et  simus.  Un  do 

Ultime  sequilur  quùd  gralia  sanclifieans  ho- 
ininein  constituai  hxrcdeni  vitoe  xternx.  Nain 

ex  Apostolo  Roru.  8  :  Si...  filii,  et  hœredcs,  hœ- 
redes  qnidem  Dei ,  coliœredes  autem  Christ i ,  hoc 

est ,  ejusdem  gloriae  cum  Cliristo  participes. 
Liceat  ergo  absolutum  à  peccatis  compellaro 

verbis  S.  Leonis  serai.  1  de  Naiivit.  :  <  Agno- 
sce,  ô  Cbristiane,  dignitatem  tuain,  et  divins 
consors  faclus  Datorae  ,  noli  in  vétéran  vilita- 
teni  degeneri  conversationc  redire.  Mémento 

cujus  capilis  et  corporis  sis  membrom.  t 
Yerùm ,  pro  dolor  !  quod  hxresis  Ecclesix 

eripere  non  potuit ,  ignorantia  negl  ctum  et 

quodaminodô  inutile  reddit.  Quis  enim  xsli- 
niat  quod  ignorât ,  aut  expetit  quod  non  aesti- 
mal?  Atqui  vulgus  ûdelium  ,  ne  dicam  paslo- 
rum  ,  juslibcationem  non  aliter  apprehendil , 

quàrn  Lutherani  et  Caiviniani  ,  neinpe  ut  mc- 
ram  peccatorum  cundonalionem  ;  nulla  pecca- 
toribus  cura  aul  cogitatiu  de  interiori  spirilùs 
renovatione  :  unum  à  Deo  precantur  ,  scilicet 

peccatorum  veniam ,  quia  ahud  à  pasloribus 
non  sunt  edocti. 

Nec  dicant  pastores  qux  bactenùs  explicata 

sunt ,  sublimiora  esse  ,  quàru  ut  à  plèbe  per- 
cipi  possint.  Namque  in  hoc  posili  sunt ,  ut 

evangelizent  invesligabiles  Dei  divilias  in  jusii- 
flcalione  impii ,  quas  pr.eparavit  in  laudem 
gloriae  graliae  sux  ,  assiduis  precibus  sibi  et 

Bubditis  oblineant  spirilum  sapientix  et  reve- 
lalionis  in  agnilione  hujus  mvsterii ,  quod  est 

sumnia  doetrinx  ehrisii.uix  ,  et  sublimis  glo- 
ria  ,  quaiu  Ecclesia  habet  inClirisiu  Jesu.  Hinc 

Apostoli  tuli  sunt  in  suis  Epistolis,  ut  lam  ad- 
mirabile  Dei  donum  fidelîbus  comiuendent , 

refricent  et  inculcent.  Hujus  roi  gratià  gentium 

Apostolus  scribit  ad  Ephesios  cap.  1 ,  se  non 
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rc  in  orationibw  suis  menoriam  eonun 
faccre,  ut  Dau,  inquit,  DowUni  nostri  Jesu 
Cliristi  Pater  glorùt  dei  oebUSpiritum  tepitatiœ 
•  t  revelationit  m  agnùione  ejm  ;  iUuminwtOi  ocu- 
l«s  cordit  ve$tri ,  ut  tciatU  ,  qum  si!  sikh  voca- 
tionit  eju.s ,  ,t  q,t,c  divitiœ  gtoria  hœrediïatit 
ejui  in  unctis,  et  quœ  sit  supereminem  niuynilu- 
do  rirtutis  ijns  i.i  nus,  qui  credimits  secunditm  ope- 
raiionem  potentiœ  virlutU  ejus  ,  quant  operalus 
cal  inChristO,  suscitant  illum  à  mortuU,  et  con- 

stituais al  dexteram  suant  in  cœlestibus.  Magni- 
fica  sunl  illa  Apostoli  vorba  in  laudem  graliu; 
sanciilicantis  ,  et  omninù  ponderanda.  Optât 
discipuUs  Spirilum  sapientix ,  id  est  ,  amplio- 
rein  sapientiam  ,  (|uà  mvsleriuMi  gratix  sancti- 
ficanlis  magis  quolidiè  ac  magis  ipsis  p..teliat  ; 
illiiminatos  quoque  oculos  cordis  ,  ut  perfec- 
liùs  in  dies  cognoscaut ,  qux  et  quanta  sint 
bona  ,  ad  qnae  vocaii  sunt  ;  et  qux  sil  super- 
eminens  magniludo  virtuiis  ejus ,  id  est,  quan- 

ta polentiâ  usus  fueril  Deus,  ut  à  slatu  peccati 
ad  jusliiiam  traducereniur.  Tan  ta,  inquit ,  po- 
tenliâ  usus  est  Deus  in  nobis  sic  spiritualiter 
susciuuidis  et  immutandis,  quanta  usus  est  in 
Cbristo  corporaliler  à  morte  resuscilando,  et 
ad  dexteram  suam  evehendo.  Similia  jam  scri- 
pseral  ad  Roinanos  cap.  G,  et  repetil  in  Episto- 
là  ad  Coloss.  cap.  3.  Non  ergo  Apostoli  creden- 
tibus  promitlebant  nudam  peccatorum  veniam 
et  condonalionem  ,  sed  veram  spirilùs  immu- 
talioneni ,  quà  in  novam  vilam  iranslali  ,  ex- 
poliato  vetere  bomine,  viderentur  tanquàm  ex 
uiortuis  vi ventes.  Expendamns  jam  quai  nova- 
tores  contra  banc  Apostolicauu  doclrinam  so- 

ient i pponere. 

Objiciunt  1°  :  1  Cor.  1 ,  v.  30,  Christus  di- 
cilur  faclus  nobis  sapientia  à  Deo  et  justitia  ,  et 
sancti/icatio.  Et  Rom.  o,  v.  19  :  Per  unius  obe- 
dilionem  ,  justi  constituentur  multi  ;  ergo  justi- 
ficatio  peccatoris  perfleilur  per  imputationem 
justitia;  Cliristi  absque  interiori  peccatoris  im- 
mulatione.  —  Distinguo  anteced.  :  Christus 
faclus  est  nobis  justitia  eflicienier  et  meri- 
toriè,  concedo;  formaliter  et  per  solam  impu- 
talionem,  nego  ant.  Solulio  evidens  est  in  ipso 
lextu  cap.  o  ad  Rom.  Ibi  enim  Apostolus  con- 
ferl  Adamum  cum  Chrislo  ,  docelque ,  quôd 
sicul  per  primi  inobedienliam  peccatores  con- 
sLiuii  sunl  mulli ,  ita  per  secundi  obedientiara 
jusii  consliLuentur  multi.  Atqui  inobedientia 
Adami  non  eslcausa  formalis,  sed  eiliciens  pecca- 

ti originalis  posterorum,  fateniibus  ipsis  adver- 
sai  iis  ,  qui  cum  Calholicis  agnoscunl  (  quamvis 

sensu  hcerclico  )  peeçalum  originale   inessç 
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culque  proprium.  Ergo  in  mente  Apostoli  obe- 

dicntla  Gbrlstl  non  est  justifia  noslra  forma- 
is ,  scil  est  causa  efQciens  et  meriloria  ,  cur 

jusiiiia  à  Deo  Qobis  Infundatur ,  et  inhaereat. 

Instant  :  Alqui  juslili  a  Chrisli  est  causa  tor- 
nialis  jiislilicalionis  DOStrX.  RatîO  cniin  propler 

quant  Deus  diligit  jiistuin  ,  est  sanc.  causa  for- 
malis jiislilicalionis  ejus  ;  qiiemadniodùni  causa 

formalis  ,  propter  qiimn  proxinmin  ex  cliarilalc 

dillgimus ,  est  bonitas  divina  in  eo  relucens. 
Alqui  ralio  propter  quai»  Deus  diligit  justuni  , 

est  Chrisli  justifia  et  merilum.  Ergo  causa  for- 
malis justificationis  nostrae  est  juslitia  et  meri- 

lum Chrisli. 

Conlirmatur  :  sicul  absurde  diccretur  Deum 

parvulos  nondùm  renalos  odisse  propler  Ada- 

nuim,  cùm  peccatum  originale  in  ipsis  existens 
sil  molivum  et  ratio  formalis  odii  divini  ;  ita 

pariler  si  in  justis  admillerctur  gratia  sanctifi- 
cans ,  tanquàm  ratio  formalis  divini  amoris , 
abusive  dicerentur  à  Deo  diligi  in  Chrislo,  vel 

propter  Christum. 

Nego  subsumplum.  Ad  primani  ejus  confir- 
mationém,  respondeo  negando  majorem;  quia 

aliud  non  est  molivum  ,  quo  Deus  creaturas  di- 

ligil  ,  quàm  ejus  bonitas  infinité  suî  eominuni- 

caliva  ;  ac  proinde  gratia  sanclilicans  est  eftec- 
i  us  seu  terminus  divini  amoris,  non  verù  causa. 

Hommes  qu'idem  bonum  supponunl  in  iis  quos 
UiliguW  ;  Deus  contra  amando  homines,  ex 
malis  bonos  efficit.  Dilcxit  nos  in  Chrislo  anle 

iniindi  conslitutionem  ;  quia  per  Christian  me- 
diatorem  noslrum  voluil  nos  ad  se  adducere. 

Qui  bonilale  peccatores  in  tempore  per  Christi 

mérita  praevenit ,  ut  justi  fiant  ,  eâdem  bo- 

niiate  justos  efficit,  et  ealenùs  novo  et  longé 

excellentiori  modo  illos  diligit ,  quia  nova  et 

longé  excellentiora  doua  in  ipsis  producil  et 

conservât ,  nempe  graliam  sanctificanlein  cum 

ejus  appendicibus.  Ergo  grat  a  sanclilicans  , 

licel  sil  formalis  causa  jiistificationis ,  moli- 
\um  tamen  non  est  divini  amoris  ,  sed  effeclus 

ei  lerminus. 

Respondeo  ad  secundam  confirmationem  ne- 

gando paritatem  ;  quia  latum  est  discrimen 
inler  odium  divinum  (si  tamen  datur  propriè 

in  Deo)  et  amorem  divinum  ;  Adamum  quoque 
inter  et  Christum  Dominum.  Odium  quippe 

divinum  ,  malum  culpae  ,  quod  est  ejis  objec- 
tum  ,  non  facit ,  sed  supponit  ;  amor  verô 

div'mus  bonum  circa  quod  versatur ,  efficit, 
non  supponit.   Deinde  Adamus  non  est  caput 

poslerorum,  eo  singulari  modo,  quo  Cliristus 
est  caput  renatorum  ;   quamvis  enim  parvuli 
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r\  origine  per  Adanii  inobedicnliani  corruplà, 
Irabanl  peccati  inaculam  ;  Adamus  lamen  jani 

sancliis  et  bealus  ,  illain  directe  non  imper- 
lil  ;  quemadmodùn)  Cliristus,  qui  faclus  est 
nobis  sancliûcatio  ci  justitia,  sanciitatcin  in- 
llnil.  I  nde  Deus  parvulos  iiondiiin  reuatos 

odil  ,  non  propter  Adaintim  |ii;e<:isc,  sed  prop- 
ler peccatum  original»;  in  ipsis  existens.  Conlra 

verù  renatos  diligil  ÏO  Chrislo,  cl  propler 

Christum,  qui  per  graliam  saiiclificanlem  cl 
coiiuniiiiicalionem  sui  spirilùs  in  ipsis  vivit  et 

opcralur ,  ut  implealur  quod  Palrcm  roga- 
verat  pridiè  passionem,  Joann.  17,  v.  21  cl 
20  ,  ut  omnes  unum  sint,  sicul  lu  Pater  in  me,  et 

ego  in  te,  ut  et  ipsi  in  nobis  unum  sint  ;  ni  crcdal 
mundus  quia  tu  me  misisti;  hoc  est ,  lam  illuslri 

excmplo  vitse  sanctions  mundum  ad  me  tra- 
lianl  ,  et...  dilc'ctio  ,  quà  dilexisli  me,  in  ipsis 

sit  et  ego  in  ipsis,  ulpote  unum  lolum  conli- 
cienlibus  conflalum  ex  capile  et  ineinbris. 

Objiciunt  2°  illud  Psalmi  51  :  lieali  quorum 
remissœ  sunt  iniquitates  ,  et  quorum  tectu  sunt 

peccata  :  Beatus  vir ,  cui  non  imputavit  Domi- 
nus  peccatum.  Ergo  peccata  in  juslificalione 

non  delentur;  sed  legunlur  dunlaxal  per  Chri- 

sli justitiam  credentibus  imputatam. —  Uesp. 

1°,  opponendo  alios  Scripturae  textus  luce 
clariores.  Psalm.  50  : Lavabis  me ,  et  super  nivem 
dealbabor;  nulla  sanè  macula  in  bomine  sic 

dealbalo.  Isaiaa  44  :  Delevi  ut  nubem  iniquitates 

tuas.  Rom.  S.Niliit  ergo  nunc  damnationis  est  iis, 

qui  sunt  in  Cltristo  Jesu.  1  Corinth.  G  :  tlœc 

quidam  fuistis  ,  sed  ab'.uti  estis,  sed  sanctifi- 
cati  estis.  Ephes.  5,  dicilur  Cbrislus  seipsum 

tradidissc  ,  ut  exliiberet  ipse  sibi  gloriosam  Ec- 
clesiam ,  non  habentem  maculam  aut  rugam. 

Resp.  2°,  peccata  in  juslificalione  legunlur, 
quo  modo  dicimus  tegi  colorem  album ,  cùm 
superinducto  colore  nigro,  evanescit  albus. 
Ita  hune  Psalmi  locum  interprelali  sunt  sancti 
Patres.  S.  Augustinus  Enarr.  in  Psalm.  31  , 
scribit:  Ne  sic  intclligas,  quod  dixit  peccata 

cooperta ,  quasi  ibi  sint  et  vivant.  QtiX'Sl.  108 
in  Exodum  ,  dicit  fieri  confessionem  pecca- 

lorum,  ut  per  gratiam  aboleanlur,  hoc  est,  te- 
gantur.  Et  lib.  1  contra  duas  epislolas  Pelagii 
c.  13  :  Dicimus  baptismum  auferre  crimina,  non 

radere.  Enimverù  quis  bealum  dixerit  bypo- 
crilam  ,  qui  oculis  hominum  abscondit  cordis 
malitiam?  nam  oculis  Dei  oinnia  sunt  pervia 
et  manifesta.  Peccata  ergo  Deo  tegi  nequeunt, 

nisi  prorsùs  aboleanlur. 
Psalmus  aulem  1res  gradus  in  juslificalione 

distinguit.  1°  Deus  peccata  remillit ,  cùm  jam 
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propitiafl  praetenil  peecatnrem  et  preteritam 

(illt'iisani  cnndonal.  2U  Pereala  l* 'git  ,    cùm  jn- 

siiiiam  oi  charitatem  Buperinducil   lanquàm 
forinam  peceali*  opposilam  ,  cl  connu  c\|iiil 

Iriceni.  5"  Poccaia  non  Imputai  ,  cùin  insnpcr 
rcalnni  pu>n;c  trmporalis  expungit  ,  ni  in 
liaplismo.  Inde  S.  Hasilius  in  linnc  Psalmi 

locuin  srribil  pins  esse  porrala  légère  quàm 

rcinillcrc  ;  cl  non  imputait',  quant  légère. 
Quanquàm  |)lnres  inlcrprclcs  oxist  huant  tria 

illa  verba  cssc  prorsùs  suionhna. 

Instant  ex  Apostolo  Gai.  3,  v.  27  :  Quicumque 

enim  in  Christo  baptizati  estis,  Cliristum  indui- 

sis :  ergo  jnslitià  Christi  per  litlcin  apprehensâ, 

circnmdamur  lanqnàm  \csliincnto,  qno  legun- 

tur  corporis  macula;  et  deformitates.  —  Nego 
conséquent iam  et  parilalem.  Qui  eniin  veslem 
assumit,   non  exuil  maculas  et  deformitates 

corporis,  sed  legit.  Alex  eodem  Apostolo  Col. 

3,  v.  9,  qui  induit  Cliristum,  exuit  veterem 

hominem,  adeô  nt  nihil  in  eo  remancat  peccati 

et  damnationis:  expoliantes  vos,  inquit,  vciercm 
hominem  cum  actibus  suis,  et  induentes  novum. 

Xihil  ergo  nunc  damnationis  est  iis,  qui  suntin 

Christo  Jesu.  Rom.  8,  et  cap.  6.  v.  2  et  4  :  Mor- 

tuisumus  peccato...  ut  quo  modo  Christus  surrexit 

à  mortuis  per  gloriam  Patris,  ita  et  nos  in  novi- 
tate  vitœ  ambutemus.  Alqui  Christns  resurgens 

corrnptionem  carnis,  et  mortalilalcm  non  texit 

per  indninentum  glorias;  sed  prorsùs  déposait. 

Ergo  pariler  ad  menlem  Aposloli  ita  Cliristum 

in  liaplismo  induimus ,  ut  omnem  peccati  ma- 

culam  exuamus.  Porrô  Apostolus  justificalio- 

nem  pingit  sub  metaphorâ  indumenli ,  ut  os- 
lendat  eum,  qui  exit  ex  fonte  bapiismali,  vel 

ex  tribunali  pœnilentiae,  sicut  interiùs  vivit 

Spirilu  Christi ,  ita  debere  Cliristum  ad  vivum 

exhibere  in  exteriori  conversatione  :  quemad- 

niodùm  speciem  régis  referret,  qui  regià  veste 
esselindutus. 

Objici  possunt  varii  Scriptural  textus  pro 

senlcntià  quorumdam  Catholicorum ,  qui  for- 
mam  juslificalionis  in  aclibus  reponunt,  Rom. 

2,  v.  15  :  Factores  tegis  juslificabuntur;  Jac.  2  : 

Videtis  quoniam  ex  operibus  justifie atttr  homo;  1 

Joan.  3  :  Qui  facil  justifiant ,  justus  est.  Et  qui- 
dem  juxta  omnium  hominuin  monlem ,  apud 

quos  justum  esse,  nihil  aliud  esl,  quàm  benè 

operari.  Ergo  formalis  justificatio  reponenda 

est  poliùs  in  actibus  supernaluralibus  virlu- 

tum,  praesertim  charitalis,  quàm  in  gratià  h  - 
bituali. 

Nego  conseq.  ;  namque  ex  laudatis  textiLus 

colligi  tantùm  potest,  quôd  homo  bonis  operi- 

UTINIHCFS. 

luis  \i 

1481 

disponftar  id  JustiAcationem,  vol  mere- 
lorinjustiliâangeri,  vei  probatse  esse  justum, 
jUXta  illud  Jac.  2,  v.  18  :  Bgo  ostendmn  ///-/ri 
operibus  /idem  metim. 

Ji  ~2.  De  viriutibiu  infusit. 

Juslilicalio  duplieiler  WftttMJ  pStSSl  ,  \<  I  se- 

cundùm  essentiam,  ?el  secundftsi  pat  tes  inté- 
grales. l>c  iilà  prfori  ■MtdosampU  Iractaviotas 

in  praoedeMi  paragrspho,  ul»i  ei  monte  dén- 
cilii  Tridentini  lois   jus  nsSOlilll   reposul- 
nius  in  graiiâ  liabiluali  sanclilicanle  ;  lue  ex- 
pendimus  parles  ejus  intégrales,  nempo  virlnles 
inlusas,  qua>  ad  perfoelioneui  ejus  inlograleni 
pertinent.  Enimvero  modus  operandi  sequiiur 
inodum  essendi;  alqui  gratis  sanctiucans  con- 
sliluit   hominem   in  esse  divino;  ergo  opera- 
liones    divinas  gratiam  sanctificantem   eonse- 

qui  neeesse  «fit,  Porto,  quoinadniodùin  natni'a, 
pula  hoininis,  ita  est  principium  operationum 
sibi  conscnlanearum,  iicmpe  ralionaliuin  ,  ul 
eas  exercere  non  possil,  nisi  per  pohnlias  sibi 
congenilas,  inlcllecluin  scilicel  cl  vohiiilalem; 

sic  gratis  saneiilio.ins,  qass  accedii   benrinl 
velut  nova   natura,  coiniles  individuas   habet 

virlutes  inlusas,   per  quas  veluti  per  superna- 

turales    polenlias    supentaluraliler    oporalur. 
Smit  quidem  cl  ïpstb  singularia  Dei  dona  et 

gratis»  habituâtes;  quia  permanenter  inhxrcnl, 
justilicationemque  inlegraliter  petheiunl  ;  sed 
insuper  sortiuntur  nomen    virtutis;  quia  ad 

benè  operandum  proximè  disponunl.  (Juid  est 
enim  virtus  ad  menlem  sancli  Augustini  lib.  2 

de  lib.  Arbilrio  c.  18,  et  sancti  Thomas  1-2, 

qusesl.  33,  arl.  4,  nisi  quali las  mentis,  quà  rectè 

vivitur,  quà  nullus  malè  utitur,  quant  Deus  in  no- 
bis  sine  nobis  operatur  ?  Verùm  quia  virtus  in- 

fusa non  uno  modo  accipitur,  née  in  quàlibet 
acceptione  ad  juslilicationem  perlinet. 

Q.  1  :  Quoluplex  est  virtutis  infttsœ  acceptio? 

—  R.  Duplex  ;  alia  dicitur  infusa  quoad  ino- 
dum duntaxal  :  alia  infusa  quoad  enlilatem. 

Q.  2  :  Quid  est  virtus  infusa  quoad  modum  ?  — 
R.  Est  virtus  à  Deo  animas  indita  ,  quamvis 

actuum  frequentatione  naturaliter  acquiri  pos- 

slt,  ul  donalinguarumet  nolitia  Scriplurarum, 

quas  per  infusionem  in  Apostolis  exlilêre,  licet 

studio  et  labore  illa  utcumque  comparare  po- 
t dissent.  Virlutes  auteni  ejusmodi  sic  divini- 

lùs  concessa:',  non  magis  specie  ab  acquisilis 
differunl,  qnàm  vita  dofuuoio  Lazare  resti- 

lula  difl'ei  t  à  vilà  quain  priùs  à  pareniibus  hau- 
serat. 

Porrô  de  virtutibus  sic  infusis  liîc  non  est 
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illas  in  JBSliûcationc  non  infundi  ;  alioquin  ba 
bititt  viiiusi,  ex  long&  peccandj  coMueludinc 

contracli,  virlulibusque  acquisilis  formalitcr 

opposili,  per  justiflcationem  prorsus  delercn- 
tur,  i|iut(l  vel  ipsa  experientia  falsum  evincit. 

De  solis  inique  virtulihus  quoad  enlilalcin  in- 
lnsis  hic  agiUir. 

Q.  3  :  Qnid  est  virtus  infuta'quoad  entitatem  '! 
—  R.  Est  virius  cniiiaiivè  supernaturalis,  el  à 

bolo  Dco  producihilis,  m  ebaritas. 

Q.  1  :  Qnare  virtus  per  se  infusa  est  entitative 

xupernuturulis?  —  B.  Quia  fértur  in  oltjccluin 
Ininino  et  motivo  supernalurali ,  tendilqiie  in 

Deum  possidenduni  ut  in  se  est. 

Q.  5  :  Virtus  per  se  infusa  differtne  essentiati- 
ter  à  virtute  acquisità,  v.  g.,  temperantia  infusa  à 

temperantiâ  acquisità?  —  K.  Prorsus  differt. 
Quia  secundùm  omnes  philosophos,  actus  et 
habitas  ossentiam  suam  desuniuni  ah  objecto 

fonnali,  seu  niolivo,  quo  tendunt  in  objectum 

materiale.  Hinc  jusiitia,  misericordia  et  grali- 

tudo,  licet  versentur  circa  idein  objectmu  ma- 

teriale, puta  pecuniam,  sunt  tainen  diversae 

speeie  virtutes,  qui  diversae  niolivo  pecuniam 

speclant,  justilia  ut  debitam,  misericordia  ut 

aptam  ad  sublevandum  proximiim,  gratiludo 

ut  munusanlidoralc;  atqui  virtutes  per  se  in- 

fusse, ut  temperantia,  tendunt  in  objectum  ma- 

teriale, motivo  longé  diversoàmotivovirtulum 

acquisitarum,  puta  tempérant iae ,  caslitaiis; 

nam  temperantia  acquisità  refrénai  voluplalem 

carnalem,  quia  dedecel  naluram  ralionalem  ; 

infusa  verô,  quia  indigna  est  Filio  Dei,  membro 

Chrisli,  retardatque  anhelantem  ad  divinum 

consortium.  Ergo  virtutes  infusae  et  acquisitae, 

quamvis  versentur  circa  idem  objeclum  mate- 
riale, essentialiier  differunt. 

Confirmatur,  simulque  elucidatur  noslra 

responsio.  In  homine  juslo  triplicis  generis  lu- 

men dislinguitur,  1°  lumen  sensuum  ,  quod 

movet  passiones,  puta  amoris,  gaudii,  iristitiœ, 

etc.;  2°  lumen  rationis,  quodpi;eest  liberis  vo- 

lunlatis  affectibus,  scilicet  amoris,  gaudii,  tris- 

titiae,  etc.;  3°  supernaturale  lumen  fidei,  quo 

regunlur  similes  animi  affectus  ;  atqui  in  om- 

nium sententiâ motus  amoris,  gaudii,  tristitiœ, 

spectati  ut  passiones  appetitûs  sensitivi,  essen- 
tialiier differunt  à  similibus  motibus  appetitûs 

rationis,  propter  diversum  modum  lendendi  in 

objectum  materiale  ulrique  appelilui  commu- 

ne ;  ergo  à  fortiori  iidem  motus  appetitûs  ra- 
tionalis  solo  rationis  lumine  imperati ,  speeie 

distinguunlur  à  similibus  aclibus  virlutum  in- 
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fiisaruin;  (iim  posleriores  il I j  actus  supcrna- 

lurali liunine  ,  el  longe  sublimiori  motivo  eli- 
rianlur. 

Ergo  Bicul  niuics  brulorum  induit,  qui  non 

ratione,  sed  carnali  sensu  ducitur;  ùc  Chri- 
slianus  à  uohililale  (ilinrum  Dei  dégénérai,  el 

ad  vihtalem  prislinaj  rnnvcrsalionis  relabilur, 

qui  sine  supernalurali  lumine  ducem  rationein 

Bequilur.  Jusius  quippe  Lranscendit  bumanam 
condilionem,  sieul  homo  pecorinam ,  ut  non 

suo,  sed  S|)iritu  Cbrisii  inbabitante  regatur, 

juxla  illud  Rom.  8  :  Quicwiique  enim  Spirilu 

Dei  agtmtur,  ii  sunt  filii  Dei. 

Q.  G  :  Quare  virtus  per  se  infusa,  est  à  solo 

Dco  producibilis  ?  —  R.  Quia  est  donum  super- 

naturale et  divinum  ;  qucmadmodùm  enim  so- 

ins ignis  ignitum  redderc  potest,  inquit  S. 

Thomas,  ita  solus  Dcus  in  ordine  supcrnalu- 
rali et  divino  consliluei  e. 

Dices  :  De  iide  est  bominem  justum  bonis 

operibus  crescere  in  justilia;  atqui  increincn- 

tum  illud  est  nova  produclio  gratiae  sanclifi- 

cantiset  virtutum  infusarum  ;  ergo.  — Distin- 

guo majorem  :  Jusius  potest  crescere  merito- 
riè,  et  ut  causa  moralis,  concedo  ;  crescere  ut 

causa  physica ,  ila  ut  per  actus  suos  supernatu- 
ralcs  physicè  producat  illud  augmentum  gratiae 
sanctilicantis  cl  virlutum  infusarum,  negoinaj. 

Instas  :  Actus  naluralcs  sa.'piùs  repelili  in 

senten:ià  plurium  philosophorum  physicè  gé- 
nérant habilum  acquisitum;  ergo  à  pari  actus 

supernaluralcs  physicè  producunl  bahilum  su- 

pcrnaturalem. — Nego  consequenliam  et  pa- 

ritatem.  Ratio  disparilalis  e.-l ,  quôd  habilus 

acquisiti  sint  forma'  proporlionalae  potentiis 
anima?,  et  ex  illis  naturaliler  educantur  ab 

agente  nalurali  ;  babitus  verô  infusi  ordinem 

cujusque  naturae  crealae  excédant,  propterea- 
que  dicantur  supernaluralcs ,  quia  anima ,  ut 

eoruin  sit  susceptiva,  débet  divinitùs  elevari  et 

corroborari.  Jusius  autem  bonis  suis  merelur, 

ut  Deus  det...  secundùm  divitias  gloriœ  suœ,  vir- 
tute corroborari  per  Spirilum  ejus  in  interiorem 

hominem,  Ephes.  3,  v.  16. 

Q.  7  :  Quomodb  dividuntur  virtutes  infusœ?  — 
R.  Dividuntur  in  Theologicas  et  Morales. 

Q.  8  :  Quid  est  virius  Theologica  ?  —  R.  Est 

virtus  infusa,  quae  habel  Deum  pro  objecto  ma- 
terialiprimano,  el  aliquod  ejus  altributum  pro 

fonnali.  Yocalur  autem  Theologica,  à  nomine 

graeco  0eo;  ,  latine  Deus,  quia  versatur  c.rca 

Deum,  et  est  régula  divini  cultûs. 

Ergo  sunt  1res  virtutes  Theologica;,  his  verbis 

ab  Apostolo  notalae,  1  Corinth.  13,  v.   13  : 



i  un appi:m»i<  E9 
1 158 

y  une  auicm  meneni  Fidet,  $pe$,  C.lmritas,  tria 
hirc  :  vwji  r  uni, in  horuin  est    (luirilns.  Namquc 

totaplex  est  virtus  Théologies,  qaotoplex  est 
vii  tus ,  quae  erga  Deum  rociè  disponit,  nosqae 

UIS  immédiate  coajungil  ;  atqui  ir  plex  est  «-jus- 
modj  virtus.  CÙD1  enim  in  hâc  viià  per  fidem 

amhulcmus,  et  non  perspceïem,  !•  Qdecredi- 
mas  Deam,  et  caetera  quae  nobis  rerelavk,  quia 

verax  est,  necfalli  nec  fallere  potest;  2°  sue 
confidimasnos  Deum  tanquàm  altimamnostrom 

finem  et  bestîiudiaem  consecalaros,  lentalio- 
aesqne  saperataros,  qaia  est  emnipofeaset  in. 

finitè  misericors;  "°  charitate  Deum  super 
ornais  dîligimos,  et  proximom  sicul  nosmetip- 
sos  proplor  illum;  qui;»  est  gammé  bonus  et 

'nlinilè  amabilis.  Krgo  tros  sunl  rêvera  virtutes 
Théologies?. 

Q.  9  :  Quid  est  virtus  infusa  moralis?  —  H. 
Est  virlus  supernaluialis,  qaae  Deum  non  habet 
pro  objecto,  delinirique  potest,  virlus  infusa, 
quae  in  mediocrilate  consistens,  versatur  circa 
bonuni  creatum  molivo  supernaturali. 

Q.  10  :  Quare  virtus  muralis  infusa  in  medio- 

critate  consistit?  —  R.  Quia  objeetura  ejus  est 
bonum  finilum  utpote  creatum,  ac  proinde  po- 

test esse  exeessus  in  illius  proseeutione;  v.  g.' 
potest  quis  esse  in  eultu  divino  superstitiosus, 
nimis  abstinere  à  eibo,  nimis  se  dejicerc.  Yiriu- 

tes  vero  Théologie*,  eiim  pro  objecto  habean' 
bonum  inlinilum,  non  pugnant  nisi  contra  de- 

fectum,  qui  sa'pissimè  conlingil;  ideôque  nobis 
semper  eum  Ecclesiâ  congeminare  incuinbit, 
da  nobis  fidei,  spei  et  charitatis  augmentiim.  Et 
cum  Apostolis  Luc.  17  :  Adauge  nobis  fidem . 
quis  enim  lantam  fidem  adhibet  Deo,  aul  tam 
firmam  spem  in  illo  reponit,  quantam  merelur 
et  esigunl  barum  virtulum  motiva?  Notum  est 
sancti  Bernardieffatum  :  Modus  diligendi  Deum, 
est  amare  sine  modo. 

Q.  11  :  Cur  vir tûtes  Theologicœ  non  dic.untur 

morales,  ciiin  longé  perfection  modo  mores  diri- 

gant?  —  R.  Sum  quidem  morales  ;  sed  proprium 

nomen  sibi  vindicant  tanquàm  nobilissimae  vir" 
tutum  species,  quemadmodùm  horao,  licet  sit 
et  ipse  animal  ;  quia  lamen  habet  aliquid  prae. 
slantius,  speciali  nomine  insignilur. 

Q.  12  :  Quotuple.r  est  virtus  moralis?  —  R. 
Generatim  d^diiur  in  quatuor  virilités  cardi- 

nales, scilicet  prudentiam,  juslitiam,  fortitu- 
dinem  et  tempe  rantiam. 

Q.  13  :  Q::are  quatuor  illœ  virtutes  dicuntur 

cardinales?  —  R.  Quia  snnt  pravipua?  virtutes 
inter  morales,  et  tanquàm  cardines,  quibus  cae- 

tera? inniluDtur.  Primo  namque  virtus  in  vi- 

li uni  vertilur,  nisi  dirigalar  reetà  ntione,  que 

est  necesssris  moroto  recula.  Atqui  aradeatia 

.M  ipsamel  reclS  ratio;  delinilur  enim  ah  Ari- 
stotele,  ut  ta  ratio sgendoram ;  ergo munis  vir- 

lus pnii!iiili;e  iiiuililur. 
Dices  :  Fides  est  Christisno certs  morum  ré- 

gula; ergo  mores  Christian!  non  inniiuntur 
prudealie.  —  Distinguo  anteced.  :  Est  régals 
geoeralis  pe*  pradeatiam  iafasam  appHeanda 

particolarihas  essibas,  coneedo;  est   régula 
parlieulaiis  in  praxi  à  prudenlia  iodepeadenS, 

negO  antre.  Iiaque,  eliainsi  lidelis  in  legs  Do- 
mini  apprimè  edoctos,  aoverit  quid  Evangeliuin 

prx'cipiat  aul  prohibeat,  egiegié  «lisserai  de  di- 
lectkme  Dei  et  proshm,  de  contemptu  reram 

tcniporaliuin,  de  palientià  el  de  singulis  giadi- 
bus  hiimilitatis;  nihilominùs  nisi  sit  vir  pru- 
deas  et  bonus,  tanta  seienliae  supellex  in  illo 

prorsùs  inanis  est,  et  ad  praxim  inutilis.  Quid 

i  la  ï  qaia  ioordioati  affectas  judicium  ejoscor- 

rompanl  in  casibus  parlicularibus,  judicat  hu- 
militatem  in  iis  tircumstantiis  fore  ignaviam, 

ad  zelnm  reelitudinis  peitinere,  si  bonorem 
sihi  débitas]  vindicet,  si  impios  déprimât,  adeo 
al  nunquàm  occasio  sese  offerat  (ut  retur)  ad 

praxiio  redigendi,  quae  alios  sublimiter  docel . 
Ilinc  lucluosa  S.  Rernardi  querimonia  lib.  2  de 

Consider.  cap.  1  :  Nempe  sic  se  habent  mortu- 
/inm  corda  ;  quod  scimus,  cum  necesse  non  est,  i<i 
necessitate  nescinvts,  nimirùm  quando  natà  OC- 

casione  praeceptum  urget.  Ex  quibus  S.  Tho- 
mas post  Philosophum  concludit,  scientiam 

quidem  remanere  in  peecaloribus,  idem  de  (ide 

dieito;  prudentiam  verô  minime,  quia  pecca- 
tores  in  praxi  judicanl  prout  aiTecli  sunt,  hoc 

est  malè.  Prudenliae  aulemsubserviuiil,  i°eura 

et  sollieiludo  rerum  divinarum  contra  neg'igen- 
tiam  ;  2°  docilitas  contra  temerilatem  et  prae- 
sumplionem,  quae  saniora  consilia  née  inquiril, 

aec  dalis  aequiescil;  5°  circumspeelio,  qu& 
est  attenta  consideratio  circumstantiarum  con- 

tra aiiimi  levitatem  el  ineonsideiationem. 

Seconde,  cùm  justiliae  offieium  sil  omnibus 
reddere  debitum  :  Cui  tribulum,  tributum...  cui 

honorent,  honorent,  iuquit  Aposlohis  Rom.  13, 
sub  illà  militant  religio,  pietas,  observantia, 

gratitudo,  liberalitas,  veracitas,  aflabilitas,  eu- 
trapelia;  harum  quippe  virtutum  officia  alios 
ila  spcctani,  ut  omninô  oinilti  non  possint  sine 
iUoram  offensione,  ac  proinde  quamdam  ha. 
bent  ralionem  debili. 

Ti  riiô,  fortitodo, qaae animam  armai  inperi- 
cuiis,  labore  et  quibusiibel  adversis,  sub  se 

continet  patientiam.  perseverantiatn  sivc  con- 
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sl.iiili.ini,    iii.i-ii.iiiiiiiil.ilcin,   quae    inclinai    ad 

ictus  excellentes  ci  Iiituii os,  arduos  quidem, 

sed  .m n M<>  goneroso  consenlaneoa.  Uude  forii- 

iinlo  (Iciinihii  à  s.  Auguslino  lib.  de  Moribus 
Eccl.  cap.  15,  araor  omnia  propice  Deum  facile 

pci  Ici  eus. 

Quarto,  Lempqranlia  (quae  moderalurdetecla- 
tiones  scnsiiiiics,  maxime  guslds  et  venereorum* 
ulpole  quu;  vehcmcnliùs  conlra  îatioiiciu  ni- 

tanliii)coinpleclilurabslinenliaiii,  sohriclalciii, 

castitatem,  pudiciiiam,  quaa  avereatur  quodli- 
bqt  iiicoiiiiiiciii>i;c  signum  in  vérins,  lactibuaet 

aliis  corporis  molibus;  verecundiam,  qua;  es1 
limer  cl  aversio  cujuscumque  tin  piludinis;  ho- 
neslatcm,  quai  serval  moi  uni  caiidorcin  el  vc- 

nuslalein;  mansuetudinem  et  eleiiieiiliain,  quae 
cohibent  irae  impetuin  et  vindicte  appetilum; 
liiiiiiililalein  seu  niodesliani,  (|iià  quis  verissimà 

su  cognilione  sibi  vilcseens  repriinil  inolus 

aniini  in  magna  lendentis;  sfudiosilatein,  quœ 
refrénât  iuordinalain  seiendi  libkiinera. 

Q.  14°  :  Omîtes  recensilœ  vir lûtes  ihfunduntnrne 

injustifteatione?  —  K.  1°  :  Constat  apud  omnes 
Calholicos  inlundi  lideni,  spein  cl  cbaritateni. 

Qnin  multi  iheologi,  ut  Vega  lib.  7,  cap.  24,  in 

concilio  Tridentim),  Suarez  lib.  3  de  Gralià, 

cap.  8,  et  alii,  docent  illud  esse  dogma  fidei  in 
concilio  Tridentino  definitum. 

Probatur l°ex  Scripturà  Rom.5,  v.5  :  Chantas 
diffusa  est  in  cordibus  vestris  per  Spiritumsanctum 

qui  datus  est  nobis.  Ergo  el  (ides  siniul,  etspes. 

Fides  quidem,  quia  cbarilas,  seu  ainor  Dci, 

non  potest  esse  sine  praelueente  cognilione  : 

per  (idem  autem  ambttlamus,  et  non  per  speciem, 

2  Cor.  5.  Spes  quoque,  quia  sine  spe  divini 

auxilii  ebaritas  non  lendit  in  amplexus  Spon- 

si  sunnnè  delecti.  Hinc  Aposlolus  1  Cor.  cap. 
13,  concludit  in  haeeverba  :  Nunc  autem  manent 

fides,  spes,  charitas,  tria  hœc.  In  quibus  autem 

manent?  non  in  inlidelibus,  ut  patet,  neque  in 

peccaloribus,  qui  ebaritate  carent.  Ergo  in 

juslis. 

Probatur  i°  ex   concilio  Tridentino  sess.  6  , 
cap.  7,  ubi  sic  liabet  :  *  liane  disposilionem   

juslilieatio  i;:sa  consequilur  ;  quaî  non  est  sola 

peccatorum  remissio,  sed  et  sancliiicalio  el 

renovatio  interioris  bominis  per  voluntariam 

susccptioncin  gralise  et  donorum.  >  Quai  autem 

sunt  illa  dona,  nisi  lides ,  spes,  el  charitas  ? 

«  Haie  enhn,  inquil  S.  Auguslinus  Enclur.  cap. 

4,  maxime,  iinô  verô  sola,  religione  sequenda 

sunt  :  »   Unde  Tridentini  Patres  citato  capile 

sic  inférant  :  «  In   justifications  cum  remis- 

sïone  peccatorum  bacc  omnia  simul  infusa  ac- 
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cipil  bouio  pi  r  .Icsiiin  Cfcl  istuni,  Ctti  inscritur, 

lidcin,Spcin,  cl  i  Ii.h -ilalcm,  ,■  Ai  IiiiiiIciii  r;inoiic 
11,  dcliiiiiinl  :  <  Si  «inis  dixerit,  boulines  jus- 

lilicari....solà  pcc<  aloruiu  rciiiissionc,  exclura 

guatUel  ebaritate,  quae  in  cordibus eorun  per 
Spiriluiii  sanciuiu  (tiffundatur,  alque  illis  in  - 
bancal  ,  anallicina  sil.» 

Probatur  3"   ralionc,  quia  ad   suavem   Dei 
providciiliam  |  citincl  Iribuerc  causis  sccuiiilis 

principiuin    inlriusecuin  ,    suis   operalionibus 

pro|)orlionatuin  ;  sic,  v.  g.,   naturain    pecori- 

nam,  quai  est   prima   radix  scnsationuin,    in- 

struxil  sensibus,   per  quos  proximè  clicit  ope- 
i alloues  animales   seu    sensalioncs  ;    nalurai 

rationali  dédit  intellectum  el  voluntatcm,  quae 

sunt  principia  proxima  acluiim   bumanorum. 

Alqui  gralia  sanclilieans  est   quuidam  nalura 

sii|»crnaluralis,  si  ila  loqui  l'as  est,  seu  divinus 
perlcelionis  gradus,  non  solùm  naturain  peco- 
rinam  et  ralionalein,  sed  quameumque  creabi- 

lein  excedens,  quai   essenlialiler  ordinalur  ad 

ojieraliones  sibi  conseil  lanças;  hoc  esl,  super- 

naturales  et  divinas  ;  cùm  modus  operandi  sc- 

qualur  modum  essendi  ;  ergo  debenlur  illi  vir- 

tùlcs  infusse  tanquàm  polenliaîsimilitcr  super- 

naturales  et  divinai.  Alque  bàc  ralione  Theo- 

logi  conununiter  in  prima  parle  agnoscunt  in 

Beatis  lumen  gloriae  per  modum  babitùs,  quo 

intelleclus  eorum  inlrinsecè  perlicitur  ad  eli- 
ciendam   connaturaliori  modo   visionem    Dei 

intuilivam.  L'nde  confirmalur  noslra  respon- 
sio.  Gratia  sanclilieans  est  cjusdem  nalurae  el 

essenliai,  sive  in  palriâ,  sive  in  via  ;  per  illam 

Beali  aiquè  ac  viatores  l'ormaliler  conslituun- 
lur  sancii,amici  Dei,  etconsorles  divinai  ejus 

gratis  ;  aclus  ad  quos  naluraliter  el  primariù 
lendit  in  utroque  statu,  sunt  Dei  cognilio  et 

amor;quid  enim  amicitiae  connaluralius  quàm 

amare,  et  in  cognilione  amati  deliciari?  Alqui 

L'eali  in  cognilione  el  amore  Dei  non  delician- 
lur,  nisi  medianlibus  babitibus  luminis  gloriaî 

el  charitalis  ;  ergo  nec  justi  viatores,  nisi  mc- 
dianlibusbabilibus  fidei,  spei  cl  charitalis,  jux- 

ta  illud  Apostoli  Rom.  1  :  Juslus  autem  ex  fide 

vivit,  radicaliler  quidem  et  babitualiter  ex  gra- 
lià sanclificante,  aclualiler  verô  ex  fide,  non 

morluà  ;  implical  enim  animam  vivere  per  ali- 

quid  mortuum;  sed  ex  fide  vivà,  qua3  per  dilcc- 

tioncm  operatur.  Fidei  el  charilali  spes  in  no- 

bis adjungil ur;  quia  non  ambulamus  per  spe- 
ciem  ad  quain  ultimô  lendit  gralia  sanctificans, 

sed  eam  expectainus  in  spe,  quse  viva  esse  ne- 

quit,  quin  admixtum  gemitum  babeal  :  leste 

eodem  Apostolo  Rom,  #  :  Nosipsi  primitias  spi- 
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rin'is  hùbentes....intra  >ws  gemmai  adoptionetn 
filiormu  Dei expec tantes.,  tpe  enfm salvi  fiutisu- 
mus.    Il    iiilra  ;    SpiritHi  ((|iii  datUS  e§1    tiobis) 

postulai   pro  iiobis  aemitibus  inciiarrabilibus.  El 

quibus  patel  liili'in,  spem,  el  cbaritatem  nun- 
quam  separari  à  gratiâ  sancliËcanle  in  vi.iio- 
ribusjustis;  ritamque  novam,  quam  peceato- 

res m  Sacramento  percipiunl  .  in  aetitraa 
hàrora  virtutum  maxime  consistere. 

\\.  -2  :  Cùm  conciliant  Trîdentinum  el  alia 
praecedentia  nlbil  expresse  statuerinl  circa  vir- 

ilités morales,  controversia  eM  rater  Tbeolo- 
iirùm  reverà  injustiflcatione  in  tondant  ur. 

Nihiloniinùs  eommunior  el  longé  probabilior 
e>>t  alhïinans  sonlentia  sancti  Tbom;e  1-2, 

qiuest.  63,  art.  r>,  el  quaest.  (i.V  art.  ">.  el  totius 
ejus  scholae.  Illam  quoqueamplexi  6un1  Richar- 
dus,  S.  Bonaventura ,  Vega,  lilt.  7  in  conc. 
Trident,  cap.  24. Catéchisions  romanus,  qui 
intor  effectus  baptismi  numéral  nobilissimunt 
omnium  virtutum  comitatum  .  quw  in  anima  simul 

cum  gratià  infundunlur.  Pavot  etiam  S.  Augnsli- 
nus,  qui  in  Psalmum  83  sic  de  virliitibus  ear- 
dinalibus  loqnitur  :  Illœ  virtutes  tmnc  in  valle 

ptorationis  per  gratiam  Dei  donantur  nobis.  Id- 
tpsum  Soadel  ratio  inox  allalainconlirniationoin 

praecodentisrosponsionis.Naniquogralijwineli- 

ficansest  principfam  radicale  ci  remotam  om- 
nium bonorum  ;  consliliiit  honiinoni  formalitcr 

justum,  quatenùs  paratum  illum  redJil  ad  im- 
plendam  totam  legem,  quae  praeeipit  de  actibus 
omnium  virtutum,  ut  dicitur  5  Ethic.  cap.  1. 
Ergo  gratise  sanctifioanti  veluti  novae  nalurae 
debent  respondere  habit  us  omnium  virtutum  . 

tanquàm  potenliae  supernaturales  et  principia 
proxima  actuum  supernaturalium  ,  qui  ipsi 
competunt;  quemadmodùm  naturae  rationali 

respondent  potentiae  rationales,  intollectus  sel- 
licet  et  voluntas,  quae  sunt  principia  proxima 
actuum  ralionalium,  ad  quos  inclinât. 

Dices  1°  :  Qui  habet  habitum  virtutis.  prom- 
pte et  delectabiliter  operâturea  quae  sunt  vir- 

tutis. Atqui  experientià  constat  peceatores 
post  perceptum  pœnftentiae  Sacranaentum ,  in 

quo  pcccatapcr  inlusionomgratia'sanctilïcantis 
rcmissa  sunt  ,  casdcm  pati  dillicultalcs,  quas 
ante  jusliiicationcm  .  circa  niatcrias  virtutum  . 

sive  tlieo'.ogioarum.  sivo  moraliuin;  ergo  nullae 
virtutes  in  justificatione  mfunduntur,  sed  ae- 

quiri  debent  studio  et  labnie.  — Rcspondeo  1°. 
hujusmodi  experientiam  non  esse  universalem. 

Plurimi  quippe.  oisi  post  conversionein,  ten- 
tatioîiibits  etiam  gravions  pnlsentur;  mente 
M«gn   condeleciantur  Ieei  Dei,  et  ad  divin  « 

pie  se  affectos  sentiiint.  Hujusce  mutalionis 
min-  e\  beiiè    ItiS  ICStiS  bîI  Augustin  us,  qui 

de  se  mc  Bcribil  lib.  9  Confess.  cap.  2  :  i  Quant 
suave  inibi  Bubilô  ractum  es1 .  a  nie  Buavitatibus 

Dugarum  .  el  quas  amittere  metua  ruerai ,  jam 

diinillere  gandiuiii  eral  !  Ejicicba*    eniin  cas  à 

me,  veia  el  lu  Biunma  Buavitas,  ejiciebas,  et 

inlralias   pro  eis ,    onini    \uluplate    ilnlcior.  » 

Ouaie  ex  quorumdam  experientià  rectiùscon- 
cluderelur  illos  posuisse  obicera  graliae,  née. 

rem  Saciainenti  percepissc.  Hespi'inleo2":  Con- 
majore,  distinguendo  min.  :  Peceatores 

poslconversioneni  paliuutureasdemdifficultales 

propter  impedimenta  externa,  pula  vilia  priùs 
contracta,  quae ,  quamvis  per  infusionem 
lie  sanctificantis  lethale  vulnus  accipianl  ,  ut 

loqnitur  S.  Thomas,  nibîlominùs  per  virtutes 
infusas  non  tollunlur,  quemadmodùm  per  ac- 
quisilas,  ulpole  quae  illis  non  sunt  contraria 
sicut  istis,  concedo;  easdem  patiunlur  diflicul- 
tates  ex  ipsàmet  voluntate  maie  affecta  erga 

Deum  et  objecta  virtutum  inoralium,  nego 
min.;  alioquin  non  essent  conversi  ;  nam  vera 

conversïo  nequil  esse  sine  odio  peccati  et  amu- 
re justitiae,  in  quibus  consislit  rectitudo  vo- 

Inntatiset  essenlia  virtutis.  Esto,  contra  illani 

rectitndinem  pngnent  caro  et  vitia  contraria  . 

quae  officium  virtutis  reddunt  dillicilo;  quemad- 
modùm, inquit  S.  Thomas,  sonmolenlia,  quâ 

gravatur  philosophas,  impedit  usum  habilûs, 

qui  in  ipso  est,  et  injucundum  eflicit. 
Instas  :  Ex  venerabili  Bedà,  sancti  magishu- 

milianlur  de  virlutibus,  quas  non  habent,  quàui 

de  virtutibus,  quas  habent,  glorianlur;  ergo 

non  omnes  virtutes  in  justificatione  infundun- 
tur.  Distinguo  anteced.  :  Quas  non  habent 

quoad  aclum;  quia  nonnunquàm  propter  dif- 
ficultates  et  exteriora  impedimenta  venialiler 

peecant ,  concedo;  quas  non  habent  quoad  ha- 
bitant,  nego  antec.  Quis  enim  dixerit  virum 

sanctum  non  habere  hahitum  religionis  aut 

charitatis ,  ex  eo  quôd  prae  infirmitate  oratio 
ejus  sit  aliquando  tepida ,  aut  duriuseuhun 
verbuin  in  proximum  protulerit? 

Dices  2°  :  Saltem  prudentia  in  justificatione 
non  infunditur,  cùm  eâ  carcanl  pneri,  idiot* 

et  plures  mulierculae.  Ergo.  Distinguo  antec: 
prudentia.  qnae  unicuiqnead  salutem  minime 
sit  necessaria,  concedo  :  prudentia  cuique  ad 

salutem necessaria ,  nego  anteced.  Yerum  (pii- 
dem  est  non  quemlibet  justum  pollere  eâ  ex- 
cellenti  prudentia  .  quâ  possit  sibi  et  alii>  in 
omnibus  considère  sinesapientium  auxilio  Sed 

quivis  puer  aut  idiota,  si  rerè  sil  justus.  lia.- 
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bel  Ulas  pmdcmiae  parles,  Bineqnibus  morca 
dirlgj  nequeunt.nempe  curant  el  solliciludjnera 
rorumdivinarum,  ne  in  negotio  salulin  uogli- 
gemia  subrepat;  docililalem  ,  quâ  de  se  ij  bo 
non  prxsumens,  consilium  à  sapienlioribus 
inqtiirit  et  suscipit;  circumspectionem ,  quA 
operia  aggrediendi  circumstantias  perpendit , 
ne  quid  levîter  et  inconsideralè  mplialur. 

Dicat  ergo  justificatus  à  peccatis:  Gaudent 
gaudebo  in  Domino,  et  extUtabit  anima  mm  in 
Deo  meo  ;  quia  induit  me  vesti mentis  salut is,  et 
indumentojustitiœ  circumdedit  me,  quasi  sponsum 
decoratum  coronà,  et  quasi  sponsum  ornatam  mo- 
nilibussuis,  Isa.  16,  v.  10.  Non  abjiciat  per  pec- 
catum  tantam  Dei  gratiam  ;  sed  sicut  priùs  ex- 
bibuerat  mombra  sua  sorvire  iniquitati,  ita 
nunc  exhibeat  illa  sorvire  juslitisR  in  sanctifi- 
cationem,  ut  docet  ApostolusRom.  6. 

Cura  au  loin  justusper  fidera,  spera  et  ebari- 
«atein  Cbristo  sit  insertus,  ut  lo.uilur  conci- 
liura  Tridentinum ,  et  lumen  fldei  sit  in  ipso 
superadditura  lumini  rationis,  quemadmodùm 
ipsa  ratio  in  homine  superaddita  est  lumini  sen- 
suum;  reclus ordo  postulat,  ut  justus  juste  et 
supernaluraliter  vivat,  et  ex  iidei  iniperio  ra- 
tionem,  sensus  et  oninesfaeullai.es  suas  dirigat 
ad  finem,  quem  lides  demonstrat,  spes  appétit, 
et  charilas  apprehendit.  Unde  mirum  videri 
débet,  quomodô  bomini  christiano  excidere 
poluerii  haie  proposilio,  primùra  daranata  ab 
Alexandro  Mi,  deinde  à  clero  Galiicano  : 
c  Homo  nullo  unquàin  vitae  suae  leinpore  tene- 
tur  elicere  actum  lîdei,  spei  el  charitatis,  ex  vi 
prseceptorura  divinorum  ad  eas  virtutes  perli- 
nentium.  >  Nam  ex  S.  Auguslino  supra  laudalo, 
«  haec  maxime,  imô  sola,  in  religione  sequenda 
sunt.  > 

§  5.  De  demis  Spirilùs  sancti. 

Q.  1  :  Quid  est  donum  Spiritùs  sancti  ?   — 
R.Est  habitus  supernaturalis,  quo  bomo  dispo- 
nitur  ad  aceipiendas  extraordinarias  Spirilùs 
sancti  motiones  ad  propriam  salutem. 

Dicilur  1°  habitus  supernaturalis ,  1°  quia  per- manenter  inbaeret,  ut  babelur  Isaiae  11  :  Re- 
quiescet  super  eum  Spiritùs...  sapienliœ  ,  etc. 
Nam  requies  permaneutiam  significat.  2°  Ut 
dislingualur  à  virlutibus;  quamvis  enim  ratio 
generica  virtutis  conveniat  douis ,  cùm  ipsa 
faciant  bonura  habentem  sg  et  opus  ejus  opti- 

mum; nihilominùs  non  soient  dici  virtutes 
simpliciter,  sed  dona  :  quia  virtus  pressiùs 
sumpta  ,  regitur  prudentià  in  actionibus  ordi- 
nariiset  mediocribus;  donum  verô  supra  pru- 
dentiam  inclinât  ad  aclus  excellentes,  beroi- 

C08  el  divinos  per  inspirationom  cl  motionem 
S|»inlùs  sancti.  Unde  virtus  infusa  subest  pru- 
dcnlia:  infusas,  donum  verô  Spiritui  sancto, 

tanquàm  proprio  motori. 

Dicilur  2°,  a  I  recipiendat  extroordinarituSpi- 
rilùt  sancti  motiones;  quia  c\  S.  Tbomfl  1-2, 
q.  (>s  ,  a.  1  :  «  Omnc  quod  movetur,  neceaae 

e^t  proportionatum  esse  motori...  quanta  igi- 
tur  movens  est  allior,  tantô  neceaae  o?i  quôd 

mobile  perfeeliori  dispoeilione  ci  proportio- 
nctur;  sicul  videmus  quôd  perfectiùs  opor- 
tel  esse  discipulum  disposiium  ad  lioc  ,  quôd 

altiorem  doctrinam  capiat  à  doctore.  Mani- 
festum  est  aulcin,  quôd  virtutes  bumana:  per- 

ûciunt  bomincm  ,  secundùm  quod  bomo  na- 
ins est  moveri  per  rationcm  in  iis,  quai  in- 

leriùs  vel  exteriùs  agit  ;  oporlet  igitur  inesse 

homini  altiores  perfectiones,  secundùm  quas 
sit  dispositus  ad  boc  quoddivinilùs  moveatur. 
Et  illae  perfectiones  vocantur  dona.  » 

Dicitur  ~>",  ad  propriam  sulutem ,  ut  signifi- 
cetur  donum  Spiritùs  sancti  perlinerc  ad  gra- 
tiara  gralum  facientem,  et  dislingui  à  gratiis 
gratis  dalis,  quai,  ut  observavimus,  danlur 

ad  aliorum  salutem.  Hinc  sapienlia  et  scien- 

tia  ,  quai  numeranlur  inler  gratias  gratis  da- 
tas, dicuntur  sermo  sapientiae  etscienliai, 

quia  sunt  ad  illos  erudiendos  in  lege  divinâ; 

sapienlia  verô  et  scientia  sumpt.-e  pro  donis 
Spiritùs  sancli ,  perficiunt  babenlcm  se  in 

ordine  ad  divina  ;  per  sapi-  ntiam  ad  illa  sua- 
viùs  et  excellentiùs  contemplanda  movetur; 

et  per  scienliam  ad  temporalia  extraordinario 
modo  conlemnenda. 

Q.  2  :  Numquid  necessaria  est  Spiritùs  sancti 
motio ,  ut  habitus  virtutum  infnsarum  in  actum 

prorumpant? — R.  Procul  dubio  necessaria  est; 
quia  bomo  habitibus  infusis  uti  non  polest 
sine  supernaturali  iliustratione  seu  cognitione, 
et  sine  pià  voluntatis  affectione  ,  quae  sunt 
motiones  Spiritùs  sancti,  sed  longé  dispares  à 
molionibus  ad  usum  donorum  requisitis.  Nam 

priores  motiones  sunt  ordinariai  ,  et  ad  bu- 
manum  agendi  modum  allemperatai  ;  pos- 
leriores  contra  excedunt  communem  agendi 

rationem ,  tznduntquead  actus  beroicos.  Unde 
aclus  illi  non  ita  fréquentes  sunt  in  juslis  ac 
virtutum  aclus,  v.  g.,  oralio  ad  quam  justus 
divinitùs  moveri  necesse  est,  frequens  est  et 
assidua  ,  subiimis  verô  contemplatio  rarior  et 
brevior. 

Q.  3  :  Sunt  ne  admittenda  dona  à  virlutibus  dis- 

tincta?  —  U.  Negari  non  pot^st,  quin  homi- 

nes  aliquando  extraordinario  à  Spirilu  sancto 
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moveantur:  haramqoippe  noiioiinn  pion  ta- 
bentnr  exempta  ,  tant  in  Scriplurte,  lura  in 
tradilione  ecclesiaslica.  Samson  instincla  di- 

vino  eoluninas  cœnacu'i  concussit,  lad.  18. 
Salomon  judicium  Inlil ,  s  Reg.  c.  r>.  Eleeza- 
rtaeîepbanti  se  supposait,  2  ftUcb.  (>.  Simeoa 
vetûl  in  (emplirai,  Lac.  2.  Sancta  ApoHonia 

Bpontèin  rogam  exiliit,  ex  S.  Dionysio  AJexan- 
drino  apud  Eu  ebiam  lib.  (!  Hist.  c.4.  Ratio- 
nen  aflfcri  sanctus  Thomas  1-2,  qu.  <>s.  art  », 

quia  «  sicut...  vires  appetitiva'  nala-  BOOl  ino- 
feri  per  imperium  rationis  :  ita  omnes  vires 
bumame  natae  sur.»  moveri  per  instinctom  Dei, 

sicut  à  quidam  superiori  poteutiâ.  >  Quin  et 
ipse  Aristoteies  ejusmodi  divinas  inspirationes 

agnovit  ,  lib.  7  Moral,  c.  18,  ejiisque  lestimo- 
nium  laudat  S.  Thomas  art.  I,  liis  verbis: 

«  Pbilosophus  etiam  diclt...  quôd  bis  qui  mo- 
vcniur  per  iustinclum  divinuni  ,  non  expedit 
consiliari  secundùm  rationein  hamanam;  sed 

q.iod  se.piantur  inferiorem  instinctom  :  q'iia 
moveniur  à  meliori  principio  quàm  si t  ratio 
bumana.  > 

Sed  eontroversia  est  in  Scholà ,  num  dona 

sint  habilus  à  virlutibus  distincli.  NegantSco- 
tus  et  alii  non  panci,  coutendaotqae  e>se  actus 
eximios  virtutum  infosarom.  S.  vero  Thomas 

•1-2,  q.  G8,  et  alii  communiter ,  quibus  sub- 
scribimtîs ,  docent  dona  esse  babitus  à  virlu- 

tibus distinelos,  l  quia  in  Scriplaris  expri- 
muntur  ut  aliquid  permanens,  Isuire  c.  il  : 
Requiescet  super  eum  Spiriius  Domini.  Joan.  14  : 

Ad  eum  veuiemus,  et  mausionem  apud  eum  fucie- 

mus.  L'nde  S.  Gregorius  lib.  2  Moral,  c.  14: 
<  In  illis  donis  ,  sine  quibus  ad  vilam  peru-- 
niri  non  potest ,  Spiriius  sanclus  in  eleclis 

omnibus  semper  manel  ;  sed  in  aliis  non  sem- 

per  manet.  i  2°  Quia  dona  ail:, >ri  et  nobilion 
modo  versantur  circa  materiam  virtutum  , 
quàm  ipsoe  vil  lûtes.  Ergo  sicut  Mberalitas  et 
magnitieentia,  qiiae  versaniur  circa  idem  ob- 

jectum,  puta  peeuniam  erogandam.  sont  di- 
versi  habitus,  quia  diversimodè  largitionem 
respiciunt,  iiberalilas  ul  mediocrem,  magnili- 
eentia  ul  s.dendidam  et  raagniucaru,  quando 
decet,  similiter  dona  et  virtutes  distingui  de- 
bent  ;  eùm  dona  disponant  ad  actus  sublimio- 
res,  virtutes  contra  ad  actus  médiocres. 

Q.  4  :  Doua  su-itne  habilus  prœstantiores  vir- 
tutibus?  —  R.  Dislinguendum  cum  S.  Thomâ. 
Si  dona  conferantur  cum  virlutibus  Tbeologi- 

cis,  sunt  inf'eriora;  quia  per  virtutes  Theolo- 
gicas  anima  Deo  conjungitur  ;  per  doua  vero 
disponitur  duntaxai  ad  suseipiendam  Spiriius 

Banctimotionem;  itqul  nratto  prantanthn  est 

conjongl  Rc>,  quàm  dis]   i  ad  ejus  Inspiratîo- 

nem .  qnae  est  conse<  larium  quoddam ,  et  relal 

appendii  divins  illius  anionis.  Bed  >i  «loua 

conlerantnr  cum  aliis  virtutlbus.sive  înteHee- 

lualibus ,  sive  moralibus,  praeataiitioni  sunt; 

quia  dispononl  ad  motionem  exlraordinarU«n 

Spiriius  sancil ,  qi^''  soperiorcsl  motione  ra- 
l  unis,  ad  quani  dispomint  virtutes  morales. 

«  Manirestum   quippe  est  ,  inquil    S.  dOCtor  , 

quôd  ad  altiorem  motorem  oportetmafbri  per- 
reclione  mobi  e  esse  dispositom.  » 

Q.  .")  :  Quut  sunt  doua  SpiritiU  sancti?  —  R. 

Si'ptem  numeranlnr,  Isa.  Il,  bis  verbis:Re- 

quiesret  super  eum  Spiriius  Domini,  Spiriius  sa- 

pienliœ  et  iidellectâs, Spiriius  consitii  et  jortiludi- 

uis,  SpiritiU scienliœ  et  pietatis,  et  replebit  eum 

Spiriius  timoris  Domini.  Kx  \n>  donis  quatuor, 

scilicetsapicntia,  intelligentia,  scienUa  et  pru- 

déntia,  seu  consilium,  perflciunt  rationem; 

tria  vero  voluntatem,  nempe  pielas,  fortiludo et  limor. 

y.  G:  Quomod'o  probatur  scptenariusille  dono- 
rum  vumerus?  —  R.  Probatur  1°  ipsà  Prophétie 

enumeratione;  2°  auclorilate  sanciorum  P^ 

Irum,  sancti  Amhrosii  lib.  o  de  Spiritu  sancto 

eap.  2;  Rïcronyraiin  capul  11  bai»;  Àugristinî 

lib.  2  de  Doclrinâ  Cbrist.  cap.  7;  sancti  Gre- 

gorii  lib.  1  Moral,  cap.  28;  co.T*nsu  Tbeologo- 
rum  et  lotius»  Ecclesùe ,  quae  ilhim  numerum 

bactenùs  relinuit.  Calvinus  exsufll  t  et  ridet 

illam  aucioritaicm;  quia  in  bebrao  pielas  et  li- 

mor pro  revereniià  sumunlur,  et  eodem  nomine 

expriinuiitur.  Sed  Iugenda  cjus  vanitas  etprac- 

sumptio,  quà  se  oculatiorein  crédit  septua- 
ginta  Interpretibns  et  sancto  Hieronymo,  qui 
idem  nomen  in  texlu  liebr.co  repetilum,  duo 

significare  interpretali  sunt,  nimirùm  pictaiein 
et  limorem  reverentiabni;qm  madmodùmapud 

Lalinostimor  significal  etmelom,  et  reveren- 
liam.  5°  Probatur  ratione,  quia  dona  ex  dictis 
id,  in  cum  virtulibus  habent  objectum  matc- 

riale,  seddisponunt  ad  actus sublimiores  circa 
illud  eliciendos.  Ergo  toi  admitlenda  sunt  dona 

quoi  numerantur  virtutes  :  atqui  preeter  vir- 

tutes Theologicas,  quas  prœsupponunl  dona  lan- 

quàm  sui  radiées,  seplem  numerantur  virtu- 
tes. quatuor  inlellectuales,  quae  disponunt  ad 

actus  booos,  sciliCet  intelligentia,  sapienlia. 

scientîa  et  prudentia;  1res  in  voluntate,  nimi- 

rùm jushlia,  fortiludo  et  tenv  eranlia.  Ergo 

ii  :  idem  admitlenda  >un\.  «loua  ejusmodi  virtu- '  -  erfleientia. 

Q.  7  :  Quomodb  se  liabei  qwdUbei  donum  ad 
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viriutcin  où  rupondett —  K.  Salisûel  quaestioni, 

si  ronl'cralur  aclus  ( ujiislilicl  doni  nuit  aclilins 
virlulis  ipsi agnatae.  Itaque  primo,  aclus  vir 

tniis  intelligenlix,  quae  vulgô  dicitur  babitus 
principiorum ,  cm  cognitio  priinorum  princi- 
pioruin,  v.  g.:  Quod  libi  non  ris  /ini,  ullcri  ne 

fitciis;  totum  est   intijus  suù  pari'!.  lu   roligione 

autem  christiand  prima  principia  sunt  propo- 

sitiones  fidei,  ex  quibus  deduci,  <'i  ad  quae  re- 
duci  oporiet  omnem  supernaluralera  ûdeliura 

cognitionem  quantuiucumquc  subliment;  alio- 
< I iiin  abjicicoda  est  lanquam  à  spiritu  errons 

iiimiissa,  < 1 1 m  aliquando  se  transfigurât  in  An- 
gekim  lucis.  I  orrô  per  prudentiara  judiçamus 

Deum  hoc,  anl  ilhnl  dixisse,  per  lidci  virUilcin 

açtu  et  do  facto  idipsum  judicantcs  crcdimus- 

Lu  acius'  virtutis  lidci.  Nonnunquàm  autera 
tidelis,  cliain  idiola,  instinctu  Spirilùs  sancli 

eâ  nrmitate  crédit,  et  tantà  iuce  percipitmys- 

lei'ium  rcvelaluin,  v.  g.,  Filiuni  Dei  esse  ia- 
carnatuiu,  ul  sibi  videatur  bactenùs  non  cre- 

didissc  sicut  oporiet.  En  aelus  doni  inlelli- 

gentiac. 
Secundo,  per  virlutem  sapientise  ratio  gralià 

Dei  adjuta,  de  rébus  divinis,  tanquâmde  aitis- 
simis  causis,  et  ex  iis  de  crealis  reclè  judical. 

Per  donuni  verô  sapienliai  juslus  aliquando 

non  rationis  duclu,  sed  Spirilùs  sancli  instinctu 

inovelur  ad  subliiniorem  cœleslium  contein- 

plaliouent,  quam  sanctus  Augustinus  leslatur 

se  fuisse  experluin,  I.  iO  Conf.  c.  40:  «  Ali- 
quando, inquit  Deum  alloquens,  introinillisme 

in  affecluin  multùni  inusilatuin  introrsùs,  ad 

nescio  quam  dulcedineni  ;  qu*  si  perficialur 

in  me,  nescio  quid  eril,  quod  vila  isla  non 

eril;  sed  recido,  »  etc.  Quia  brevis  est  et  ad- 
inodùnt  rara  illa  bealœ  vit*  pnelibatio. 

Tertio,  virtus  scienli;c  ad  boc  disponit,  ul 

ratio  de  lemporalibus  reclè  judicet,  nimirùm 

non  esse  aeslimanda  autappetenda,  nisi  quate- 

nùs  deservire  possnnt  ad  œternam  beatitudi- 
nem  consequendain.  Al  per  donum  scientiœ 

juslus  ulleriùs  judicat  illa  esse  abjicicnda 

(  quantum  iieri  poiest),  veluti  oncra  et  impe- 
dimenta, quae  retardant  animant  ad  Deum 

anhelantem.  Verùru  quia  vitae  nécessitas  cogi1 

servire  hujusmodi  vanitatibus,  donum  scien- 
tiae  tantùm  abest  ut  inllet,  quemadmodùm 

scienlia  pbilosophorum ,  quin  juslum  dejicit, 

et  secundùm  sanctum  Augustinum,  naturaliter 

parit  donum  lacrymarum. 

Quarto,  virlulis  prudentia;  proprium  est  in 
dubiis  consulere  secundùm  reclam  rationem; 

Spirilùs  autem  sanctus  nonnunquàm  justis  in- 

spirât cousiiia,  quae  communem  agendi  raiio- 
IK'IM  cl  liumanaiii  priidciiliani  siipcranl;  ut 

ideo  a  prudentibus  srculi  leiiicrana  el  slulla 

facile  judicautiir.  Anhnalis  homo,  inquit  Apo- 
slolus  I  Cor.  2,  non  percipU  caquœsunl  Spirilùs 

Dei',  stultitia  fiiim  est  itti. 

Qiiinlô,  per  juslilia-  virlutem  juslus  dispo- 
ii il u i  ad  rcddcndmn  cuique  debiluin:  cui  vec- 

liijul,  n'itiaul,  cui  limorem,  limorem;cui  honorent, 
honorem,  Rom.  13.  Per  donuni  autem  pictaiis 

lit  prompte  à  Spirilu  sanclo  iiiohihs  ad  exlra- 
ordinariam  reverentiam,  quâ  Deo,  personis  et 

reluis  sacra»,  paupciïlms  et  omnibus  boinini- 

bus,qua tenus  ad  Chrjslum  pertinent,  longe  ul- 
tra  debitiun  exliibet  quod  juslitia,  religio,  et 

iniscricoidia  pra:scril>unt. 

Sexto,  virlus  lorliludinis  juslum  in  periculis, 

juxla  dictâmes  rationis  el  communes  prudent  ia; 

régulas  liini.it  contra  inoidinalos  liinoris  et 
audaciae  moins.  Per  donum  \cro  lorliludinis 

disponitur  ad  beroicos  actus,  instinctu  divino 
eliciendos,  ul  viderc  est  in  laudalis  cxeinplis 

Samsonis,  Kasiye,  2  Macbab.  14,  ci  Apolloniaj. 

Seplimô,  per  virlutem  temperantiae  juslus 
moderato  utitur  rébus  deiectabilibus.  Per  do- 

num verô  limoris  reverenlialis  erga  Deum , 

omnes  deleclationcs,  quantum  poiest,  abjicil 
vitaî  ansterioris  sludio,  ul  animant  caslain  et 

pnram  conservet  Deo  suo,  qui  Exod.  20,  est 

fortis  zelotes,  et  Jac.  c.  4,  ad  invidiam  concu- 

piscit. 
Caeterùm,  Theologi  bîc  înonenl,  beroica  illa 

opéra,  praeserlim  quai  quarto  et  sexto  dono 
tribuunlur,  non  esse  ambienda  sine  speciali 

Spiritûs  sancti  instinctu,  qui  pnesuinilur  in 

iis,  quos  Scriptura  laudatet  Ecclesia  commen- 
dat;  alioquin  nec  Sanison,  nec  Uasias,  nec 

Apollonia  à  gravi  peccato  excusari  possent. 

Quare  animarum  redores,  sicut  non  debenl 

agere,  nisi  secundùm  reclae  rationis  etpruden- 

tiœ  régulas,  ita  nec  aliis  consulere.  Jusii  equi- 
dem  sunl  semper  disposili  ad  omnem  Spiritûs 

sancli  motum  ;  sed  supra  rationem  non  mo- 
venlur  nisi  exlraordinariè,  contra  rationem 

verô  nunquàm. 

Q.  7  :  Dona  sunt.te  hubitus  distincli  à  duode- 

cini  fructibus  Spiritûs  sancli,  de  quibus  Galat.  "j , 
el  ab  octo  beatitudinibus,  quw  luudantur,  Mattli. 

c.  5?  —  Respondet  S.  Thomas,  fructus  el  bca~ 

litudines  esseipsosmet  actus  virtutum  el  dono- 

rum.  Nainque  fruclùs  nomine  inleliigilur  bo- 

num  labore  et  sludio  intentant  el  compara- 

tum;  v.  g.,  ampla  niessis  est  fructus  agricolyr'. 
Si bonuui  iliud  sit  ingens,  dicitur  bcatitudo, 
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si\c  iiu  lin.ii.i ,  sive  perfecla;  quia  ejusposses- 
sio  raldè  delectat,  el  operantis  desidcriura 
quicscere  faciL  Si  aulem  bonum  sii  exiguum 
;mt  médiocre,  dicilur  siinpliciter  fruclus  ,  non 
vciô  bealiludo;    aeque    enim    mercenarium 

dixerîs  bcatum,  ex  eo  quod  exiguam  mercc- 
dem  cooseculus sii.  Aluni  bonum  quod  inten- 
dilur  ex  babitibuslaudabilibus,  suni  actus  boni 

el  laudabiles,  \.  g.,  cognilio  rerum  oaluralium 
esl  bonum  philosophi,  el  fruclus  habilûsquem 

Bludio  comparavit.  Ergo  actus  babituuro  infu- 
sorum  sunt  delectabiles  justorum   fruclus  : 
Timor  Doinini  delectabil  cor,  Eccli.  1  :  Juttiliœ 
Dominl  rectœ  lœtificaates  corda,  Psalm.  17.  Lt 

S     tagustinus  serai.   5G8.  aliàs  bom.  ",  de 
actu  araoris  ex  loto  corde,  ;iii  :  <  Cùm  ad 

islam  felicem  pérfeclionem   vcneris,    oranes 
concupiscenlias  hujus  mundi  tanquàm  stercora 
compulabis,  el  cum  Prophela  poteris  dicere  : 
Mini  adtuerere  Deo  bonum  est ,  i  quemadmodùm 
parvulus  ablaciaiiis  experientià  citai  eolidioris 

et  suavioris  lac  nulricis  fastidit.  Quin  et  inti- 

niiis  dolor  de  pe»  eatis  esl  deleetabilis  pceni- 
lentiae  fruclus,  jnxia  illad  lil).  de  verâ  elfalsà 

pœniteniiâ  apudsanctum  Auguslinum  :  Sic  pœ- 
niteiis  de  peccatis  doleat,u(  de  doloresuo  gatideat. 

Ergo   charilas,    castitas  et  alïae  virtules, 
quas  numéral  Aposlolus  cil.   c.  5  Gai. ,  non 

sumunlur  pro  habilitas,  sed  proactibus,  pa- 
letque   ex  ejus   conlextu;  ibi   enim  opponit 
opéra    sjiirilùs    operibus    carnis    :    Manifesta 

sunt ,  înquil ,  opéra  carnis,  quœ  sunt  foruicatio  , 
imrmmditia,  etc.  Tum  subjungit  de   operibus 

bonis  :  Fructus  autem  spiritùs  est  charilas  ,  gau- 
diitm,  etc.  Maluit  autem  dicere  fruclus  ,  quàm 

opus,ut  inlelligerenius  in  illis  actibus  secun- 
dùm  se  spectalis,  nullum  inesse  laborem ,  aul 

irisliliam,  quemadmodùm  carnales  falsôarbi- 
iraniur;  sed  merain  deleclatîonem  et  pacem. 
Crucem  quittera  vident,  sed  non  etiam  unctionem, 
ait  S.  Bernardus  serm.    i   de  Dédie.   \ ident 

carnis  aflliclationes,  sensuum  mortiûcationes  ; 

sed  non  rident  sancti  Spiritùs  consolationes. 
Deinde  Apostolus  actus  illos  vocat  fructns,  non 
juslorum,  sed  Spiritùs  sàncti;  quia  licet  jusli 
ad  illos  actus  vilaliler  et  libéré  coneurranl , 

Spiritùs  tamen    sanctus  illorum   est  auctor. 
Deus  est  enim  qui  operatur  in  vobis  et  velle ,  et 
per/icere,  pro   bjna  valuntate ,  Pliilip.  2.  Porro 
sicut  Apostolus  non  onmia  carnis  opéra  cilalo 

cap.  nuinerat,  sed  qusedam  noliora  duniaxal  : 
sic  non  omnes  fruclus  Spiritùs ,  sed  nobiliores 

comprebendit  in  duodenario  iilo numéro;  om- 
nes enim  actus  cujuslibcl habitas  infusi,  si\e 

-il   \  il  lus,  si\e  sildoii   ,csl  frUClUS  spinlùv 

A 1 1  i  iidi  i  frUClUS  omBefi  non  dicunlur  beatilti- 

iImk s.  ged  soli  actus  donorum ;  quiâ  ('x dutis 
Domine  beatiludlnls  [ntclligitnr  bonum  insigne, 

in  eu  jus  possesstone  anlmm  qute&dl  :  td 
plenè  ci  perfeclè ,  si  bealiludo  rtl  pei  (ta  ta  .  m 
visio  Dei  inluilïva,  que  esl  opêrâtJo  hominhl 

praestanlisfiima,  el  ulllma  ejus  perfecilo  •  vel 
imperfeclè,  si  bealiludo  sit  solnm  IncboMa, 

quae  in  bâc  \iià  exurgfl  ex  actibus  praestar.- 

lioribus;  operalio  quippe  praestaut'or  maajh 
perGcit,  el  ampliùs  deleciai.  Mqtriei  diciis 
actus  donoruin  sunt  praestaniiores  actibus  tir» 

lui  uni ,  utpote  qui  procédant  à  nobiliori  inc- 
tore  :  ergo  bcatiludines  sunt  propric  arlus donorum. 

Q.  8°  :  Qiiomod'o  octo  bealitudines  convenimit 
cuilibet  dono  ?  —  R.  Alii  aliter  explirant.  Sf- 
cundùm  sanetum  Auguslinum  lib.  1  de  Serm. 

Doinini  in  moule,  prima  bealiludo  tribuitur 

tîmori Doinini ,  quo juslus  ob  Dei  reverentiam 

seipsum  deprimit,  honores,  el  omnia  lempo- 
ralia  conlemnil  :  «  ReclC  liic  inlelliguntur  pau- 

peres  spiiiiu,  bumfles  et  limenies  Deum;  nec 

aliunde  omnino  inciperc  oportuit  beatiludi- 

nem;  siquidem  perventura  est  ad  summam 
sapîenliam;  iniiium  autem  sapienliae  est  timor 

Doinini,  quemadmodùm  et  è  contrario,  ini- 
tium  omnis  peccali  superbia  scribitur.  Superbi 

autem  appelunt  et  diligunt  régna  terrarum. 
Beati  autem  pauperes  spiritu  ,  quoniam  ipsorum 

esl  regnum  calorum ,  i  cap.  2.  Secunda  beali- 
ludo tribuitur  pietati  :  s  Nainque  mites  sunt  , 

qui  cedunt  improbilatibus,  el  non  resislunl 
malo,  sed  vincunt  in  bono  maluin  (scilicet 

propler  Dei  timorem  el  rcveienliain).  Rixen- 
tur  ergo  inimités ,  et  dimicenl  pro  terrenis  et 
leiuporalibus  rébus.  Beati  miles ,  quoniam  ipsi 
hœreditale  possidebunt  terrant ,  de  quà  pelli  non 

possuùti  c.  5;  et  cap.  9  :  «  Inde  venil  (pau- 
per  spiritu  ad  divinarum  Sciipluraruin  cogni- 
lionem,  ubi  oporlel  esse  milem  pielate;  ne 

etiam  id  quod  imperitis  videtur  absurdum , 

viluperare  audeat...  mitibus  ha-redltas  data 
esl,  tanquàm  leslamenlum  Palris  per  pielalem 
quaerentibus.  *  Terlia  convenit  scienliœ  :  «  In 

hoc  gradu,  in  quo  scienlia  est,  lugetur amissi 
summi  boni,  quia  inhœrelur  extremis,  »  c.  9; 
el  c.  8:  «  Scienlia  congruil  Iugenlibus,  qui 

cognoverunt  in  Scripturis,  quibus  malis  le- 
neanlur.  >  Quarla  congruil  dono  forlitudinis  : 

t  lu  quarto  gradu,  inquil  sanctus  doclor,  la- 
bor  esl,  ubi  vebemenler  incumbituf,  ut  sese 

animus  avellat  ab  eis  quibus  pestiferà  dulec- 
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dinc  innexuB  est.  HIc  ergo  esuritur  et  BÎlitur 

j  isiiiià,  et  niiilii'iin  uecessaria  est  fortitudo; 
quia  non  rcliiiquilur  situ-  dolorC,  quod  < uni 
jfclecialione  relinelur.  >  Quinla  «*si  effectua 
laluUii'is  consdii  :  «  Hocenim  unum  remedium 
«-si  ev.idendi  de  islia  mal. s,  ni  diiuitiaiuus, 
sicul  nohis  diniilli  voliimus;  et  adjUYeniUS  in 

quo  possninns  alios,  sicnl  et  nos  CUpilliUS  ad- 
juvaii.  »  Sexla  respondet  dono  inlellectûs, 

quo  sublimiùs  res  divinae  apprehendunlur  : 
<  Qucmadmodùm  eniin  lumen  hoc  videri  non 

polcst,  nisi  oculis  mundis^  ita  uec  Dcus,  nisi 
nuiiulum  ait  illud,  quo  videri  potesl...  mundis 

corde  data  est  l'acultas  videndi  Deum,  tan- 
qiiàiu  puruni  ocnlniu  ad  iniell'genda  aeierna 
gereulibus.  »  Sopiima  Iribuilur  dono  sapien- 
Iia3  :  <  Pacificis  Dei  sini  lilndo  est  lanquàm 

perfeciè  sapicntibus,  formalisque  ad  imagi- 
nent Dei...  Paciûci  autem  in  semelipsis  snnt, 

qui  omnes  animi  sui  inolus  coniponenles,  et 
sultjicienles  rationi,  id  est,  menti  et  spirilui, 

carnalesque  concupiscent:as  babentés  edomi- 
tas,  fiunt  regnum  Dei,  in  qno  ita  sunt  ordi- 
nata  omnia,  ut  id  quod  in  horairie  pnecipuum 

est  et  excellens,  lioe  imperet,  ca;leris  non  re- 

luctanlibus,  quae  sunt  nobis  besliisque  com- 
munia, i  In  oclavà  beat  ludine  sepiem  doua 

eoncurrunt,  adeù  ut  non  sit  novus  perfectio- 

nisgradus,  sed  probatio  et  declaralio  pricee- 
denlium  :  «  Seplem  sunt  ergo,  ail  S.  Augusti- 

nus  cap.  9,  quae  pcrficiunt;  nam  octava  elari- 
licat,  et  quod  perfeclum  est,  demonstral.  i 
Enioiverô  omnes,  tam  pauperes  et  humiles 

spirilu,  quàm  mites  etalii,  malè  audiuntapud 

iniquos,  linguis  eorum  proscindunlur,  persc- 
culionibus  exagilanlur  ;  sed  beaii  si  in  iis  tri- 
bulalionibus  gloiiantur;  quia  ipsorum  est 

regnum  cœlorum. 

Q.  9°  :  Omnia  dona  infnndunturne  injustifi- 
catione  ? — R.  Alfirmans  S.  ThomaB  sentenlia  in 

scbolà  est  communior,  probaturque,  quia  in 

juslificalionc  homo  inserilur  Christo  tanquàm 

mcmbrum  capiti,  ut  Spirilu  ejus  vivat  et  re- 
gatur  :  Si  qui  s  Spiritum  Christi  non  habet,  hic 
non  est  ejus,  Kom.  8,  v.  9.  Ergo  justus  débet 

disponi  ad  excipiendas  omnes  moliones  S;  iri- 
tùs  sancti  ;  disponitur  autem  ad  ordinarias 

per  habitus  virtulum,  ad  exlraordinarias  verô 
per  dona,  ut  palet  ex  diclis;  ergo  sicnl  in 
justilicatione  infunduntur  habitus  virlutum, 
ita  et  habitus  donorum  :  «  In  ordine  ad  finem 

ultimum  supernaluralem ,  inquit  S.  Thomas  j 
art.  2.  qu.  08,  ad  queui  ratio  niovet  secundùm 

quod  aliqualiter  et  imperfectè   informata  per 
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viilnles  Tbeologicas,  non  sullicit  ipsa  molio 
ralionis,  nisi  deauper  adsil  inslinclus  et  rnolio 
Spiiiiùs  gancli  secundùm  illud  Rom.  S:  Uni 
Spirilu  Dei  aguntur,  ht  filii  Dei  sunt.  Et  ideô  ad 
illum  finena  consequendum  neessarium  est 

boinini  habere  donuiu  Spiritus  sancti. i 
In  liis enucleandis,  quae  Scbola  vix  aitingit , 

diuliÙS  ininiorati  similis,  quia  opéra:  preliiim 

est,  ni  clerici  plenè  noverfnt  et  fréquenter  do- 
ccant,  quàm  pretiosa  et  maxima  dona  conjun- 
cia  sint  cum  peccatorum  remissione  ;  quàm 

divina  adjumenta  habeaut  justificati  à  peccato, 

ut  relapsum  caveant,  et  in  bonis  operibus 

abundent  ;  denique  quid  in  peccatore  prasre- 
quiratur,  ut  ad  toi  ac  tan  la  dona  recipienda 
dispositus  censealur. 

(Habert),  in  Theologiâ  ad  usum  seminarii 
Catalaunensis. 

îlppcnîiijr  smmîut. 
De  varia  Scholœ  systemalibus  circa  graliœ  effica- 

ciam  et  snjfirientiam. 

Omnes  circa  graliae  elficaciametsufficientiam 

in  scholis  calholicis  agitatas  opiniones,  ad  duas 

credimus  posse  revocari  ;  unam  qua1  gratis;  efli- 
caciam  et  suffici  ntiam  ex  ipsâ  ulriusque  gra- 

tis naturà  repetit;  alteram  verô,  quâe  ex  vo- 
luntatis  consensu  vel  dissensu. 

Juxta  priorem  sentenliam,  est  de  nalurâ 

gratia?  elfiencis  ul  cum  illà  volnntas  bonum 
agat,  simul  et  possil  illud  non  agere;  de  nalurà 
verô  grati.e  sullicienlis  ut  cum  illà  voluntas 
bonum  non  facial,  et  tamen  possil  illud  lacère, 

ita  ut  gratia  efficax  in  so'um  cad.il  aeium, 
non  in  potentiam,  quam  perfectam  supponît  et 

complelam;  et  sufficiens  è  contrario  solùm  af- 
ficial  polenliam,  non  aclum.  Gratia  efficax,  in 
hoc  systemale,  dicitur  :  Prœnotio  physka ,  xe\ 

eliam  Prœdeterminatio  physica,  eô  quôd  nimi- 
rùm  voluntatem,  aniecedenter  ad  omnem  ejus 

consensum,  ad  aclum  physicè  inoveat,  deter- 
ininet  et  applicet.  Ita  Thomistœ,  sic  dicli, 

quod  suam  doclrinam  esse  velint  ipsissimam 
doclrinam  S.  Thoma;. 

Juxta  altérai. i  verô  sententiam,  non  ex  gra- 
tis naturà  repelendum  est,  quôd  sit  efficax 

vel  nierè  sulliciens;  sed  ex  eo  quôd  voluntas 

ei,  proul  voluerit,  consenliat,  vel  dissentiat  ; 
non  qnidem  lioc  absono  sensu  ,  quôd  voluntas 

grati;t  viiii  aliquam  addat  ei  consentiendo ,  vel 
adiuial  eidem  dissentiendo;  sed  quôd  gratia 

suo  non  donetnr  effectu,  nisi  in  quantum  vo- 
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mm  rjiis  obsequitur  motiou;  nec  buo  pri- 
voinr  cfT'ti  ii,  dm  in  quantum  voluntas  ejusdem 

■totioni  refragattir;  eo  fort  modo  quo  S.kt.i- 
menta  suura  mm  opérant ur  effectuai,  uisi  pro 

Buscipicnlium  disposition ibus  ;  quamvis  illae 

dîspositiones  effi<  acisSacramentorum  nil  pror- 
•ès  ;nlil.iiii  \cl  detrahant. 

Itaque  Deus  ope  $aentùc  mediœ,  de  qnâ  in 
Tr.ict.  «V  Dco ,  ab  aeterno  ndel  ex  innumeris 

gratiis  quas  in  suc  misericordiae  thesauris  re- 
conditas  babct,  alias  esse  quibus  Petrus  certô 

(iinxiiti.il.  si  ipsî  dentur;  alias  quib  -  (•  là 

dissentiat,  si  eidera  conferanlur.  I'o  tô,  s"  Deus 
ab  aeterno decrcveril  Petro  daregraliani  primi 
gêner is,  huic  gratia!  Petrus  cenù  consentiel; 
ei  eril  gratia  efficai  :  si  seeundi  generis,  illi 
Petrus  certô  dissenliet;  ci  mit  gratia  pure 
sufliciens.  lia  Molina,  in  lil>.  cui  lilulus,<fe 

Concordià  liberi  arbitrii  cum  gratin'  donis,  etc., 
inqnosuam  iia  fout  pradictam sententiam,  ni 
dicta  Ml  Molinismns. 

Cùm  antem  liber  ille  plurium  animas  ofl'en- 
disseï ,  ei  à  multis  fuissot  de  Semipelagianismo 

posttilatus.  insigniores  Molina;  discipuli ,  Yas- 
quesius  praesertim  et  Suaresius  ,  ut  tantam  à 

magislro  crirninationcm  repellerent .  ipsâ  ser- 

vatà  substantif  systcmalis ,  iliud  pau'ô  al. ter 
adornare  conali  sont. 

Igitur  non  dixére  cum  Molinâ  gratiam  esse 
efficaeem  praeeisè  quia  bomo  ei  consentit;  sed 

quia  ipsa  sic  congruit  cum  omnibus  circuin- 
stantiis  in  quibus  homini  dalur .  ut  Deus.  per 

scier.tiam  mediam,  ab  aeterno  prajviderit  bomi- 
nem  buic  gratiae  cerlù  foré  eonsensurum,  si  ei 
talibus  daretur  in  circumslantiis.  Hinc  gratia 
efficax  apud  illos  dicitur  gratia  concjrua,  ipsi 
vero  dicunlur  Congruistœ.  Porrô,  si  ex  tali 
congruitate  habeat  gratia  quôd  sit  efficax,  ex 

ejusdem  proinde  congruitatis  defectu  bal)  Lit. 
quùd  sit  duntaxai  sufliciens. 

Verùm  cùm,  ipsos  ju\la  Congruistas,  illa  gra- 
tis cum  bominis  naturâ ,  indole,  variisque, 

tum  internis,  lum  externis  disposilionibus  al- 
lemperatio,  verbo,  congruistas,  non  sit  elDcax 
naturâ  suâ;  minus  videntur  juxta  rein  ipsam, 
quàm  juxta  quosdam  loquendi  modos  à  Molina 

recedere.  Si  enim  urgeanlur,  et  ab  illis  quara- 
tur  ullima  ratio,  cur  una  gratia  sit  eûicax, 
altéra  pure  sufficiens,  non  concipitur  quid 
aliud  ab  ipsis  possit  ultimatim  responderi, 
quàm  quod  ab  i;jso  Molinâ  responsum  est  ; 

adeo  lalem  gratiam  esse  elficaceni,  quia  volun- 
tas  ei  consentit,  lalem  verô  merè  sufûeientein. 

quia  voluntas  illi  disseniit. 

Hoc  igitui  pracipunu  ai-  fundanenlale  dis- 
crûnen  es!  inter systema  Thomistarnm,  e(  sya- 
iiii.a  Mol, ni:  v<  I  Congruislarum,  quod,  juxta 

I  liuini-l  .i»,  gratia  cili.ax   ita  naturâ   dill<rat  a 
gratia  lantùm  suflicienli,  ut  répugne)  gratiam 

cfûcacem  pi  o  uno  bouiine  esse  solùm  sufncicn- 

len  pro  altéra  :  juxta  kfolinam  antem  et  Con- 
gruistas, adeo  Bit  ejusdem  satura  boc  utrum- 

que  gratiz  genus,  ut  gratia  eiïicax  in  uno 
bouline  possil  esse  pure  sufliciens  in  alto; 

qiiiniiiio  eadem  numéro  gratia  eodem  in  Do- 
mine, pro  variis  circumslantiis,  efficax  esse 

possil    aut  meré  sufliciens. 
Sihi  \cni  sic  opponunlur  baec  duo  systemata, 

ut  arbilremur  nullum  inter  illi  médium  exco- 

gitari  posse;ei  ad  alterulrum  esse  revocanda, 

quai  suh  Augustiniaoorum  elTbomassini  no- 
minibus  celebrantur. 

1°  Quidem  systema  Augustinianorum  ad  al- 
lertitrum  ex  pra-diclis  syslematibus  videtur 
reducendum.  Nain  Augustiniani,  sic  dicti,  quôd 

Auguslinum  ducera  et  magistrum  sequi  glo- 
riantur,  in  eo  cum  Jansenio  consenliunt,  quôd 

omnem  graliam  reponant  in  cœlesti  delecta- 
tione,  superiori quidem  et  victriei,  si  babeat 
effectum;  inferiori  antem,  si  careat  effcciu  : 
in  hoc  autem  ah  eodem  diiï  runi  essentialiier 

i°quùd  dicant  cœb>tcni  d  leClationem  non  esse 

semper  charitatem;  2°  quôd  velinl  sub  illâ  de- 
lectatione,  si  sil  sup  rior,  veram  el  relativam 
esse  peccandi  potentiam  ;  sub  eâdem  aulem,  si 
sit  inferior,  nuilam  esse,  ne  relativam  quidem 
peccandi  necessilatem.  Alqui  baec  doctrina, 

quantum  ad  ipsam  gratis  eflicaciam  vel  suffi- 
cientiam,  iu  ipsum  recidit  systema  Thomista- 
rum  aul  Congruislarum.  Ilaec  enim  Augusti- 

nianorum delectalio,  vel  liabet  à  naturâ  suâ, 

quod  consensuin  voluntatis  eliciat,  si  sit  supe- 
rior,  et  non  eliciat,  si  sit  inlerior;  vel  neutrura 
habet  à  naturâ  suâ  :  si  prius  dicatur,  ipsum  est 

systema  Tbomistarum  :  si  poslerius,  ipsissi- 
mum  est  systema  Molinae  vel  Congruislarum. 

Ergo,  elc. 
2°  Pariter  systema  Tbomassini.  Tbomassinus 

enim,  dogm.  Theol.  tom.  3,  tract.  4,  cap.  18, 

suum  systema  sic  ipse  paueis  contraint  :  Ir.eluc- 
tabilis  vis  gratiœ  victricis  consistit  in  multiludine, 

varirtate,  comoaantià,  et  conspiratione  plurium 
aaxHiorvm  iuleriorum  exteriorumque,  quorum 

singula  seorsim  frustrari  possunt,  quin  el  frustran- 
tur  quandoque per  liber tatis  launana  contumacem 
dissensum.  At  universa  obstinatizsitnos  quosque 

fatigant  tandem,  et  ni'i'titudine,  conspiratione, 
iiidefetsâ  oppugnatione  suâ  ad  assenwn  tandem 
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pertrahunt.  Atqui,  quanlumvis  existimet  Tho- 
massinus  se  bac  ratione  mediam  quasi  viam 

apcruiese  tater  Thomisiarumel  Congruistariun 

sententias;  ipse  rêvera  bi  alterutram  relabi- 
tiir.  Circa  illam  oiiim  mulliludi tient,  vnrictittnn, 

consonantiam,  et  conspirutionem  plnrium  auxilio- 
rum,  in  quibus  reponit  graliam  eïïicacem.idem 
inslituelur  dilemma,  quod  modo  fuit  circa 

viciricem  Augustinianorum  delectationem  in- 
StitUlUIM. 

Fateinur  quidem,  nec  ad  Thomistaruin,  ncc 

ad  Congruistarum  sententiam  revocari  posse 
systema  Jansenii.  Verùm  ciun,  ex  probatis; 
illud  systema.  fuerit  ab  Ecclesià  proscriptum; 
non  est  inter  systemata  calholicacomputandum. 

Igitur  eo  reduci  videtur  loia  quaeslio  prse- 

sens,  ulrùm  gratia  sit  ab  intrinseco  eflicax  et 

sufiiciens,  ut  volunt  Thomislse  ;  vel  ab  extrin- 

seco  lanlùui,  ut  contcndunt  Molina  et  Con- 

gruislœ. 
Cùm  autem,  labente  seculo  XVI  occasione 

citali  Jibri  Molinœ,  de  Concordià,  etc.,  circa 

quaestionem  illam  gravissima  in  Hispaniis  orta 
fuissent  dissidia;  Clemens  VIII,  S.  pont.,  ulea 

sedaret,  ânno  1598,  indixit  célèbres  illas 

Congregaliones,  quse  ab  objecto  suo  dictse  sunt 

de  Auxiliis;  sibique,  novem  et  ampliùs  anno- 
runi  spalio,  non  inlerruplè  successerunt. 

In  illis  multùm  quidem  disputatum  ;  sed  ni- 
bil  prorsùs  defmitum.  Ul  igilur  disputationibus 
finem  imponerel  Clementis  Mil,  post  Leonem 
XI  successor,  Paulus  V,  mense  Aug.  anni  1G07, 

rescriplum  dédit,  quo  utrique  parti  sic  per- 
mitlit  propriam  tueri  sententiam,  ut  simul 
utrique  velel,  partem  opposilain  ullâ  notare 
censura,  vel  probrosis  afficere  noininibus. 

Quinimô  paulô  post  probibuit  idem  pontifex, 
ne  liber  ullus  circa  banc  materiam  typis  man- 
darelur  sine  speciali  licentià  S.  Sedis. 

Si  autem  ipsa  S.  Sédés  lïtera  praesénteni 

in  suspenso  reliqueril,  ncc  eam  dirimere  len- 
labimus;  nobisque  sal  erit,  si  prxcipua  partis 

utriusque  momenta  duplici  paragraphe  prol'e- ramus. 

§  1.    Argumenta  pro  Tliomistis  advenus  Moli- 
nam  et  Congruistas. 

Argumentum  I.  —  Ex  eo  qubd  7101mm  sit  sy- 
stema Molinœ  et  Congruistarum. 

In  bis  qune  spectant  ad  Religionem,  quasi 

pro  falsi  babenda  sunt  quœcumque  nova  sunt 
et  bactenùs  inaudita.  Atqui  fatetur  ipse  Mo- 

lina systema  suum  esse  novum  et  incognitum 
PP.  solùmque  confidit  illud  ab  ipsis,  si  hujus 
habuissent    notitiam,   fuisse    comprobandum.    I  1 

ES. U7ft 
Veque  verb,  inquit  Wb.de  CoraordiA,  etc.,  quaesl. 

25,  art.  4,  disput.  l,dubitoquin  u(>  Auguttinoeï 

cœterit  PP.  unam'mi  contenta eomprobat a  fuistet 
naîtra  de  Pnedettinatione  tententia ,  rattoque 
concitiandl  libertatem  arbitra  cumdfofnâ  yratià. 

Respondent  Congrufetae  1°,  systema  yratiœ 
congruœ  non  magis  esse  novum,  quàro  systema 
Prœmotionis  physicœ;  apud  veteres  non  legi 

quidem  nomina  gratiœ  congruœ,  scientiœ  me- 
diœ,  cl  alla  quîbus  iiliinlur  CongruisLc;  scd 

apud  eosdem  non  magis  istas  occurrere  lo- 
quendi  ralioncs,  aclus  primus,  aclus  secundus, 
sensus  divisus,  sensus  composilus,  et  alias  qua:  à 
Tbomistis  usurpantur;  uno  verbo,  SS.  PP. 

de  solo  gratiœ  dogmate,  non  de  illius  operandi 
modo,  fuisse  sollicilos. 

Respondent^0  systema  non  hoc  ipso  rejicien- 
dum  esse  ,  quùd  sit  novum  ,  nisi  insuper 
alicui  contradicat  lidei  principio.  Atqui  nedùm , 

inquîunt,  yratiœ  congruœ  systema  ulli  fidei 
principio  contradicat,  consentit  apprimè  cum 

omnibus  quœ  circa  gratiae  necessitatem ,  gratui- 
latcni,  eflicaciam,  etc.,  docet  fides  catbolica. 

Argcmentum  II.  —  Ex  eo  qubd  in  syslemate 
Congruistarum,  non  ipseDeus,  sed  sola  hominis  vo- 
lutitas  bonum  operelur. 

Fuie  docemur  non  solam  bonum  operandi 

polenliam ,  sed  et  ipsum  bonum  opus  à  Deo 
provenire.  D eus  est ,  inquit  Apost.  Philip.  2, 
13 ,  qui  operalur  in  vobis  et  velle  et  perficere ,  pro 
bonà  volunt ate.  Unde  S.  Aug.  lib.  de  Gratin  et 

libero  Arbitrio,  cap.  Cl  :  Certnm  est  nos  velle  cùm 

volumus  :  sed  Me  facit  ut  velimus  bonum  de  quo 
dictum  est...  Deus  est  qui  operalur  in  vobis  velle  et 
et  operari  :  certum  est  nos  facere  cùm  facinms; 

sed  Me  facit  ut  faciumus,  prœbendo  vires  effica- 
cissimas  voluntati ,  qui  dixit  :  Faciam  ut  in  jus- 
tificationibus  meis  ambuletis.  Atqui  tamen  ,  si 

gratia  per  se  non  sit  efficax  et  ex  nalurà  suâ  , 
dabil  quidem  Deusboni  operispossibilitatem,sed 

non  ipsum  dabit  bonum  opus,  illudque  solà  vo- 
luntas,  gratiœ  consenticndo,perficiet.  Ergo,  etc. 

Respondent  Côngfuîstae,  id  minime  fltiere 
ex  suo  syslemate.  Quamvis  enim,  inquiunt , 
gratia  congrua  non  à  nalurà  suâ  babeat,  ul 
bonum  proilucal  infallibililer  ;  babet  tamen  à 
suâ  nalurà,  ul  voluntalcmpraeveniat,  excilel  et 
elevel  adordinemsupernaturalem;  in  ipsiusque 

boni  operis  produclionem  plus  influât  quàm 
ipsa  voluntas,  secundùni  illud  Apost.  1  Cor. 
15,  10  :  Non  eyo  autem,  sed  gratia  Dei  mecum. 

Argumentum  III.  —  Ex  eo  qubd  in  hoc  sys- 
temate  homo  seipsum  in  negotio  satutis  ab  ulio 
discernât. 
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A»l  omiiom  Imrninem  np  1 1  ml  i.  i  Ipoatoli 

Vfjrfca  1  I  01  >.  7  :  (Juis  te  discerna9  Quid  au- 

tan ktà  v  a  il.  m  <j  ,  tpUH  , 

qiud  glorittris ,  ijunsi  iiuh  oeteptrt»}  Atqm  .  al 

i  Bon  mi  eflicax  ex  satura  mu,  vu  paasti 

vohinlasgrati  e  ■  ousentiendo  vel  dissentiendo, 

ill.nu  pin  nntii  i  ilir. n  ,ni  reddere  \  »  - 1  ioeffica- 
cem  :  qui  per  sniiin  coasenaam  pm  reddel 

sain,  in  ordine  superaatarali, 

discernct  ab  CO  qui  par  MMD  il  SSeaSOm  i  ;nn- 

(r-m  reddH  iii'iin  .ii  »  ■  1 1 1 .  de  fll&qoe  éhcretiêM, 
lamptamde  sao,  poterri  gforiari.  Erge,  ete. 

Respondem  Congraistas,  mm  qui.  gratte 

consentiendn,  rflam  reddii  clficaecm,  non  idée 

-mi  .il»  eo  diiftrnert ,  qui  gratte  « I s— — n- 

liendi»  ipstm  reddH  mefneacem,  sen  merè 

soflieieatem.  Dens  eaifli,  pro  totii  Mbmtmte, 

priori  dedîl  gratte*,  quà  intn  nu>il  »  ["  - 
sed  et  «  eiti»  wllet  bonum  facere:  alteri  rerè 

sratiam  qnàmm  posset  quide.n.  xd  certfooi. 
mè  BoHei  bomrm  opi  rari.  Sofas  ergaDeas 

qui  prtorem  borafaem  à  posteriori  discrerit  ;  et 

quieuiuque  sic  discret»  est,  non  in  se  ipso, 

sed  in  Boarine  desoâ  dùerttione débet groriarf. 

(Jw  gloriatur,  in  Domino  gloriclur  il  (J<>r.  1, 
M  . 

Argimentiv  IV.  —  f  I  ?o  7UÔJ  grafta  co/i- 
yrna  non  s/r  gratnita. 

Deeeal  ente  Coagraiste  Deum  mm  aeeert 

nere  lminini  tiare  gntiam  congruam,  Qfitpost- 
qu.un.  opesaentiœ  mediœ,  certoviderit  ipsam 

in  tenijH.re  fore  iili  graine  oon&cu&aram.  âtiroi 

tali  doetriaJ  j^- ni t ù?-  destraRar  gratte  gratar- 
l.-'go,  etc. 

Respondent  Cangroistm,  Deum  qaiUem, 

priusquàm  décernât  alicui  homini  dare  grattes 

congruam,  ope  scientiœ  mediœ  prœvidere,  ipsum 

isti  gratte,  si  ei  detur,  certo  tore  eonseiisa- 

tiiin:  veium,  non  hàc  futuri  consensès  prœvi- 

sione,  sed  s<»!<>  voluntatis  suae  beueplacito  de- 

tenninari  ad  talem  gratiam  tali  homini  <  <mfe- 

r-mluu.  Bpei  tant  itaque  scientium  mediam, 

mm  ut  ni'ttivum  quo  Deus  ad  ma  grstten-, 
hoc  potiùs  quàin  illo  modo,  huic  potiùs  quàm 

ilii  homini,  dispensandam  exeitetur;  sed  ut 

nieruni  médium  ipuo  in  suse  gratia?  disp^nsa- 

tione  dirigatur.  Àtqui  tali  d<x  trinà  Pelagianis- 

mus  lundilùs  concutitur,  suaque  divinis  auxi- 

iii>  patamaE  a-scritur,  non  tollilur.  Ergo. 

Argisiotth  V.  —  Ex  eo  quod  in  systemate 
Congndstarum  infaltibilis  non  si t  Dei  prœscientia. 

Tune  enini    falli   potest    Dei   praescientia , 

quando  Deus  ab  aeterno  certo  scire   nequil, 

un  uiu  bomo  in  tempore  tali  gratiae  c  onsensu- 
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t.  .tut  dlmêmsrvt.  Atqni,  «J  divinnrnm 
I  :m\ilir»rum  i  Mu  .,«  ii.iv  \,-l  ̂ uflicicntia.  non  ex 

illorinn  mtrhlMtl  iiatiir.1.  né  M  IvMrt 

lu  ii  h  -  eon«*nso  \  \  diasensu  depiomatar, 

l>.  n-  al»  .Ti'-riut  oertvKire  non  potaK,  MrèM 

bomo  iu  tempère  Itfl  gratis  emiaenrhel  vel 
<li-^<  niiri't  :  i-nn  liln-vi  eofisentoi  reritM  in  «* 

inui  -il    il»  fh  ri,.»  .1-1   iinin.il.i. 

R  ipondenf  Congriristae ,  ad  Iuk>  ui  BeM 
inallili'liler  POgnoacaf  dclerminati«)nes  Hb 

n.' ii'ii  .irmii .  -'\r  ibaohrlè,   Érfi  eonditionntè 

ratvraa,  mhrftuè  n-quiii.  ermitorfal  D..»  daii 
a:i\il;a  rmn    i|isirmn  ÉEteHUlUlàMlIlmi  CS 

tialiter  eomieu,  quia.^i  ipsis  (itles,  futur* 

(pia-bltt-t  aitioii"-  (■  l»<-r i- ,  e\  seinsis,  ab  on> 

nique  pnesefndendo  gratne  operandl  modo, 
mm  v. -rit..!,  ni  d>  t- ruiinalani  habent  ab  aeter- 

'    im :  i;r<»t    InsiOs  e\;n»!i  tur  in  tract.    De  Veo, 
I    ubi  de  Scientiâ  l>  i. 

ARGtVEvriM  VI.  —  Ex  eo  quhd  in  eodem  sys- 

temate lœdatur  supremnm  Dei  domininm  m  créa- 
tas  v-  Initiâtes. 

bc  lui-:  esl  tare  esse  Dei  dnmin:nm  su,  ra  vu- 
lunta'  s,  ut  nullus  sit  peccator,  quan- 

tuuivis  sMurMus,  quem  Deus  non  pn^it 

nciv.i  i.i  e.  secundùm  illud  August.,  Enchirid. 

98:  Quisita  desipiat  ut  dicat  Deum  malus 

hamùmm  Potfattatet,  quai  roluerit,  quando  rolne- 

rit,ui>i  roluerit,  in  bomtm  non  posse  concerter?  ? 

At qui.  si  gratia  ab  extrimeco  tantùm ,  ad  men- 

tem  Gorjgnrjstaram  ml  efficace,  sup  oni  ]»oterit 

pec<  ator  sic  obdoratiis,  ut  Deus  illum  non  nost 

sit  »  nnv.-rtere.  Nain  peecator  ille  non  potest 

a  De.»  i  unvei  ti.  <  ui  quanlacumque  gratia  con- 

|  vermosis  à  Deo  conleratur.ei  certô  resistet  et 

iniallibiliter.  Atqni ,  si  gratia  à  solo  hoimnis 

-  i,-u.  babeat  quùd  sit  eflicax.  et  à  solo  dis- 

sensuquôdsit  ineflicax.  seu  pure  sufficiens:  sup. 

poni  pnteiit  peccatur  sic  nbstinatus  ut  qnantâ- 

cumque  pnevenialur  gratia  conversionis.  con- 
tumaciter  renuat  ei  consentire,  quod  sanè  non 

evenirét.  si  daretur  ipsi  gratia  per  se  eflicax  et 

indopendenter  à  consensu  voluntatis. 

Re^pundent  Cungruista  i* ,  argumentum 
illud  esse  solvendum  in  omni  systemate  catho- 
lico  :  càm  sit  dogma  ndei.  à  Trident,  sess.  6, 

deJustif.,con.  4.  confirmatum,  iiberum hotninis 

urbitrium  à  Deo  motum  et  excitattun....  posse  dis- 
sentire,  si  velit. 

Respondent  2°,  in  prsesenti  qnidem  statu 
non  posse  supponi  peccatorem  sic  obduratura 

ut  cuilibet,  quantumvis  efllcaci,  conversionis 

gratiaî  dissentiat  :  cùrn  de  tide  sit  talem  homi- 
nem  hactenùs  à  Deo  non  fuisse  creatura,  nec 
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unqiiam.ih  ipsoforr  crcandiim.  Scd( ohlcndunt 

talcm  liomim'iii  non  Gftge melaph\si<  e  impussi- 

lulcin.  Si  ci::iii  ahsa'ulr  i  I    pro  quoiihi  I    Bt.UU 
possihili  repugnarel  talis  boininis  suppnsitio, 

maxime  (|iiia  in  Don  impolrnliuiii  arguercl. 

a  1 1 1 1 1 1  licet,  inquiunl  Congruislœ,  suppoaere- 

iin  bomo,  qui  per  uullam  gratiam  ejus  cura 

libcrtale  compatibilem  converti  posset,  non 

îdcifCÔ  Deus  minus  estât  oinnipolcns.  Ilnjus 

eniin  liominis  conversio  non  id'ô  foret  impos- 
sibilis,  quôd  Deus  absolntè  non  posset  illinn 

convertere  ;  srd  quod  euin,  ex  liypolhesi,  con- 
verlerenollel,  ipsius  violandoliberlalcm  ;  adeô 

ut  si  ejusdem  iibcrlati  vim  aul  minimal)!  inferrc 

vellcl ,  iliuin  ccrto  cl  infallibililer  converleivl. 

Argcmemtm  ultimum.  Ex  eo  quod  in  systenia- 
te Molinœ  et  Congrnistarum  [ucilior  sit,  quant 

par  est,  humante  libertalis  cum  divinâ  gratta  con- 
ciliaiio. 

Oinnes  SS.  PP.  ac  pracserliin  Auguslinus, 

maximum  semper  diliicultatcm  experti  sunt  in 

conciliandâ  gralià  eum  humanà  liberlale.  At- 
qui, si  non  ex  seipsà,  sed  ex  solo  conscnsu 

volunlalis,  gratia  sit  eflicax,  nulla  prorsùseiit 
diiîit  uîlas  in  nia  conuiiandâ  cum  liominis  li- 

bellai''. 

Hespondcni  Congruislae  1°,  arguinenliiin  ad- 

versùs  l'noinistas  retoiquendo.  SS.  PP.  niaxi- 
mamquidem  difheuUalcm,  sed  non  abso-'utam 
impossibililatem  experti  sunt  in  conciliandâ 

gratia  cum  liberlate.  Atqui  in  systeniate  Tho- 

niistarum,  non  modo  difficile,  sed  prorsùs  est 

impossibile  conciliare  gratiam  cum  libero  arbi- 
trio.Ergo.  etc. 

Répondent  2°,  diflicultalem  conciliandaj 
gratiae  cum  libero  arbitrio,  non  lantiim  ex 

eflicacitale  gratiae,  sed  etiam,  ac  praeserlim  ex 

ejus  necessilate  profluere  :  cùm  Pelagiaui, 

graliag  necessitalem  adeo  respuerenl,  qucd 

vellent  talem  necessitalem  compati  non  posse 

cum  bumanâ  liberlale.  Jam  autem,  inquiunl 

Congruistae,  non  minor  est  gratiae  nécessitas 

in  nostro,  quàm  in  alio  quolibet  syslemale  ca- 
tholico.  Ergo,  elc. 

Respondenl  3°,  ipsam  eliam  graliae  efficaci- 
tatem,  in  suo  systeniate,  non  ita  facile  conci- 

liai posse  cum  hominis  liberlate.  Cùm  enim  in 

hoc  systeniate  gratiae  efflcacilas  ex  divinâ  prae- 

scientià  repelatur  ;  in  eo  proinde  lanla  est ,  ad 

minus,  libertalis  cum  graliae  eflicacià  ,  quàm 

cum  Dei  piuisciciitià  conciliandae  dillicullas. 

Atqui  nemo  dilliiebitur  humanae  libertalis  cum 

divinâ  praescienlià  concordiam  gravissimis  ob- 

noxiam  egse  difficulUUibus,  tamis,  nimirùm,  ul   i 

CES.  UiOt 

Tullius,  ifsicAiig.  lib.  5  de  Civitatc  Dei,  cap. 

9,  ad  scrvat'dam  bomini  librriatiin,  Deo  ade- 

ni' rit  praescientiam;  noaque  feurii  suaiteyus, 

ut  faeeret  libéras, 

§  2.  Argumenta  pru  Molinâ  et  Congruistis  adver- 
sùs  Thomistas. 

Argimcvii  m  I.  —  Ex  verbisChristi  bomini  ad 

Corozaitas  et  liethsaitus.  Clirislus  Dominus , 

.Uallli.  11,  21,  sic  objurgat  Corozaitas  etBeth- 

Bailas  :  Vœ  tibi,  Corozaim ,  vœ  tibi,  lielhsaida, 

quia  si  in  Tyro  et  Sidone  fuctœ  essent  virtutes, 

qiKC  factœ  sunt  in  vobis,  olim  in  cilicio  et  cinere 

pœnitentiam  egissent.  Atqui  si  admitlatur  sysie- 
ina  Tlioinislarum  ,  injusta  erit  baec  Chrisli 

Domini  contra  Corozaitas  et  Belbsailas  ob- 

jurgalio.  Corozaitas  enim  cl  Bcllisaitas  non 

nisi  sumniâ  cum  injuslilià ,  pras  Tyriis  et 

Sidoniis,  objurgat  Clirislus  Dominus,  si  Tyrii 

et  Sidonii  ,  ex  bypolbesi  quod  vid  sscnl  Chri- 
sli miracula,  conversionis  gratiam  habuissent 

inirinsecè  majorent  illà  ,  quam  habucrunl  Co~ 
rozail:e  et  Belhsailae,  quando  viderunt  ejusdem 

miracula.  Atqui  reipsà,  in  systemate  Thomista- 

rum,  Tyrii  et  Sidonii,  si  vidissent  Chrisli  mi- 

racula, conversionis  gratiam  habuissent  majo- 

reni  ilià,  elc.  Tyriis  enim  et  Sidoniis,  si  vidis- 
sent Chrisli  miracula,  dulafuisset  gratia  efhcax 

conversionis,  siquidem,  ex  supposilione,  sese 

realiler  convertissent,  atque  in  cilicio  et  cinere 

pœnitentiam  egissent. 

Corozaitis  autem  et  Betbsaitis,  ubi  viderunt 

eadem  miracula,  non  data  fuit  nisi  gratia  suffi- 
ciens  conversionis  :  siquidem,  ex  hypoihesi, 

non  conversi  sunt.  Atqui  priucipium  est  apud 

Thomistas  fundamenlale,  gratiam  efficacem, 

esse  naturâ  suà ,  et  absiractivè  ab  omni  con- 

sensu volunlalis,  inirinsecè  majorem  gratia 
merèsufhcicnii.  Ergo,  etc. 

Bespondem  flioiuistae,  lotuin  illudargumen- 

tum  adversùs  ipsos  Congruistas  posse  retor- 

queri.  Nam,  inquiunt,  ipsosjuxla Gongruistas, 
Tyriis  et  Sidoniis,  si  vidissent  Chrisli  miracula, 

Deus  gratiam  dedisset,  quâ  certô  fuissent  et 
infallibiliter  converiendi;  dùm,  juxia  eosdem, 
Corozaitis  et  Bethsaiiis,  ubi  viderunt  eadem 

miracula,  Deus  non  dédit  nisi  graihm ,  quâ- 

cum  certum  erat  ipsos  non  esse  converlen- 

dos.  Alqui  uoe  posito  non  laeilius  est  Congrui- 

stis quam  ïbomi^lis  [.Esediclam  objurgationem 
ab  injuslilià  vmdicare.  Ergo.  etc. 

Bepoiiunt  Congruislae ,  summam  esse  hâc 

in  parle  discrepanliam  inter  systema  suum  et 
syslema  Tlioinislarum.  Cùm  eninj ,  inquiunt, 
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m  nostro  syfttemata  gratia  effi<a\,  non  penél 
intrinsecain  naluiam,  di  lierai  à  sulïinonli; 

possumus  supponert  graliam  conTersioniscoit- 
ccssam  CoroahÎ8  et  Hoilisailis,  quamvis  more 

sufiicientem,  tntrinsecè  lamenel  independen- 
ter  ab  omni  eomensu  ▼olonUtis,  oon  mino- 
iciii,  iniù  fuisse  majorem  graiià  conversionia 
eflicaoi,  quaj  concessa  fuisset  Tyriis  et  Sîdoniis, 

si  vidissent  Clirisli  miraeula.  Alqui  posilo  quod 

gratia  conversionis  data  Corozailis  et  Iiiili>;ii- 
lis,  Christi  miraeula  videniibus,  intrinsecè, 

ab  omnique  pra?seindendo  consensu  volun- 

taiis,  non  minor,  imo  forsan  major  fuerit  gra- 
tia quâ  eonversi  fuissent  Tyrii  et  Sidonii,  si 

eadem  vidissent  miraeula;  priores  jam,  prœ 

posterioribus,  meritù  potuernnt  à  Cbristo  re- 
prehendi.  Ergo,  etc. 

ARGDMENTUM  il.  — Ex  eo  qubd  in  systemate  Tho- 
mistarum  non  detur  gratia  verc  sufficiens. 

111a  gratia  non  est  verè  sufiieiens,  quoe  non 
dat  bomini  veram  boni  faciendi  potentiam. 
Atqui  talis  est  gratia  sufficiens  Tbomistanmi. 
Si  enim  homini  daret  veram  bonum  operandi 

potentiam  ,  vel  immediatam ,  vel  mediatam. 
Atqui  nec ,  etc. 

1°  Quidem  gratia  sufficiens  Tbomistarum 
non  dat  bomini  potentiam  immediatam  bonum 
agendi.  Potestas  enim  immediata  boni  faciendi , 
quam  confert  gratia  sufficiens  Tbomistarum  , 

juxta  ipsos,  talis  est  ut  metaphysicè  repugnet 
ipsam  immédiate  in  aclum  erumpere  ,  adeô 

ut ,  si  haec  potestas  in  actum  erumperet  imme- 
diatè  ,  destrueretur  ipsa  natura  gratiœ  suffi- 
cientis.  Atqui  potestas  immediata  cujus  actus 
immediatus  essentialiter  répugnât  ,  non  est 
vera  ,  sed  chimerica  et  contradictoria  potentia. 

Ergo ,  etc. 

2°  Nec  magis  dat  homini  potentiam  media- 
tam bonum  operandi.  In  tantum  enim  ex  gra- 

tia sufficienti  Thomislarum  ,  bomo  veram  ha- 

beret ,  sallem  mediatam  ,  boni  faciendi  poten- 

tiam ,  in  quantum  ope  gratioe  sufficientis  ac- 
cersere  posset  praemolionem  pbysieam  quae  , 

docentibus  Thomistis  ,  ad  cujuslibel  boni  pro- 
ductionem  essentialiter  requirilur.  Atqui  ho- 
mo  solà  donatus  gratia  sufficienti  Thomista- 
rum  ,  ntmquàm  accersere  poterit  praemotio- 
nem  physicam.  Si  enim  illam  accerseret,  vel 

per  actum  positivum  ,  vel  per  actum  negati- 
vum ,  vel  denique  per  non  actum.  Atqui  per 
nullum  horum  accersiri  potest  praemotio.  Non 
per  actum  positivum  :  cùm ,  juxta  Thomistas , 

ad  quemlibet  actum  positivum  essentialiter  ipsa 
th.  x. 

praerequlrator  pur    Non  |„ ,  actum  ne 
gathmm;  nulhu  enim  concipitar  anus  volun- 
latis  merè  uegativus  :  cùm  ail  consensus  vel 
di8S«nsU8.  Non  denique  per  non  actum  :  sk|iii 
dem  uiiiili  iiull.i  proprietas. 

Respondent  quidem  Thomiste  ,  Deum  ho- 
mini gratiam  suliii  iciiicin  babenli  oflerregrfr 

iiam  efficacem,  seu  praemotionem,  quam  infal- 
libililer  oblinerel  ,  sinon  resi6teret  J>.<»  illam 
Offërenti  ,   liant    autem  mm  resistentium  actum 

esse  pure  negativum.  Verùm  respondent  Con- 
gruistae,  liane  voluntalis  non  resistentium  ac- 

tum cs>c  verè  positivum!  Nam  ,  inquiunt ,  vo- 
Iuntatem  humanam  Deo  gratiam  efficacem  of- 
feremi  non  resistere,  idem  est  ac  ipsi  consen- 
tire.  Alqui  consensus  quilibet  voluntatis  actus 
est  positivus,  ad  quem  producendum  ,  juxta 
Thomistas  ,  absoluic  requiritur  praemotio. 

arglmextlm  m.  —  Ex  co  qubd  in  eodem  syste- 
mate gratia  efficax  sit  necessitans. 

Juxta  Thomistas,  sic  essenliale  est  hominem 
agere  cum  gratia  efficaci,  seu  prœmolione  phy- 
sicà,  ut ,  si  cum  illà  non  ageret ,  hoc  ipso  pra> 
motionis  essentianiularetur.  Alqui  gratia  ,  cu- 

jus ad  essentiam  pertinet  ut  cum  illà  voluntas 

agal,  voluntatem  profectô  nécessitât  ad  agen- 
dum.  Aliàs  dicendum  esset  hominem  posse  re- 
rum  essentiis  refragari.  Ergo ,  etc. 

Respondent  l^ThomisUe  ,  essenliale  quidem 
esse  ut  bomo  agat  cum  praemotione  ;  sed  non 
minus  essenliale  esse  ,  ut  cum  illà  possii  non 
agere.  Quemadmodùm ,  quando  Petrus  libéré 
sedet ,  sic  essenliale  est  ipsum  sedere  ,  ut  non 
minus  essenliale  sit  illam  posse  non  sedere  : 
alioquin  non  sederet  libéré. 

Respondent  Congruistœ  ,  à  contradielione 
non  posse  excusari ,  quicumque  dixerit  cum 
Thomistis  essentiale  esse  ut  voluntas  agat  sub 
praemotione  pbysicâ ,  sinml  et  ut  possit  sub 
illà  non  agere.  Nam  ,  inquiunt ,  conlradicto- 
rium  est  hominem  pusse  subvertere  rerum  es- 

sentias.  Atqui  hominem  posse  non  agere 
eliani  cùm  essentiale  est  ut  agat,  idem  est  ac 

ipsum  posse  rerum  essentias  muiare.  Ergo ,  etc. 
Ad  cxemplum  verô  Pétri  libéré  sedenlis  , 

dicunt  illam  paritatem  ipsis  Thomistis  adver- 
sari.  Nam,  inquiunt  ,  ubi  semel  Petrus  sese 
libéré  determinavit  ad  sedendum  ,  post  hanc 
ejus  determinationem  ,  essenliale  est ,  non 

modo  ut  sedeat ,  sed  eliani  ut  non  possit  non 
sedere  :  cùm  contradictorium  sit ,  eum  ,  qui 

libéré  sedere  supponitur,  post  hanc  ipsam  sup- 

positionem  ,  adhuc  posse  non  sedere.  Si  verc 
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Petrai  Dibilominùf  iiberè  sedeat  ,  illud  ci  eo 

solo  lit  ,  quôd  sedendi  nécessité  i"  ips<>  non 
allara  causant  habeai  -  •i,l:ul1  Buppositam  cjus 

Kberam  determlnationem.  Cjun  igilurè  con- 

trario nécessitas  agendi  sub  prgpmoliope  pjiy- 
snà  ,  e\  hàe  ipsà  pi  ainol  iono  ,  non   ex  lilicià 

determinatione  volqntatis  orjatur  ;  sub  tali  ne- 
cessilate  constltuta  volunlas,  nullo  sensu  li- 

béra dlci  potesl . 

Respondent  ?°  Thomistae  voluntatem  ,  npn 
quidem  in  sensu  composito  praemotionis,id  est, 

praesente  prœmotione  ;  sed  tamen  in  ejusdem 
sensu  diviso  ,  id  est,  eàdem  absente,  posse 

supponi  bontim  non  agere  ;  (iuod  unum  sufûV 
ccre  VOlunt  ad  salvandain  liberlalem. 

Reponunt  Gongrujsjae ,  Concil.  Trid.  sic  de- 
eernere  contra  Lutherum  et  Cahinum,  srss.li, 

de  Jusiif.  ,  can.  i  :  Si  quis  dixerit  liberum  Iw- 
minis  arbitrium  à  Dco  tnolum  et  excitalum,  niliil 

coaperuri  assentiendo  Dco  exritanti....  Neque 

posse  dissentirc ,  sivelil....  Anatkema  sit.  Qui- 

bus  verbis,  inquiunl,  delinilnr  Imminent,  cliani 

snl)  gralià  el'licaci  conslilulum  ,  in  ipsius  pro- 
indè  sensu  composite  ,  eidoni  di^entire  posse  ,  si 
velit. 

Respondent  ileriun  iidein  Congruislaî  ,  tali 

argumenlo  probari  posse  bcatos  fruentes  in 

c.ilis  visione  hei  intnitivà  ,  liberos  esse  ad 

Deum  aniandum  vcl  non  aniandum  ;  boniinein 

è  ealenis  constrictum,  liberum  esse  ad  ambn- 
landuin.  Sancti  eniin  in  cœlis  cxislentes  ,  non 

in  sensu  diviso,  sed  dnnlaxat  in  sensu  composito 

visionis  intuitive,  ad  Deum  aniandum  neces- 

sitantur  :  bomo  verù  pedibus  ligatus  ,  in  solo 

sensu  composito  compeduiu ,  necessilalur  ad  non 
ambulandum. 

Respondent  3°  Thomistae  ,  suam  prœmotio- 
nem  in  solum  aclum  cadere,  non  in  potentiam, 

quam  completam  supponit  et  expeditam,  id 

est,  perfeclè  liberam  ad  agendum  vel  non 

agendum. 

Reponunt  Congruistse,  sibi  contradiclorium 

videri,  praemotionem  physicam  in  actum  in- 

iluere,  nec  ipsâ  tamen  affici  poleiitiam.  Juxta 

Thomistas  enim ,  est  de  naturà  praemotionis  ut 

aclum  eliciat  ex  polentià.  Atqui,  si  fides  Con- 

gruislis,  prsemotio  physica  vi  naturae  sua;  non 

potesl  actum  elicere  ex  polentià ,  quin  ipsam 

alficiat  potentiam ,  et  ita  quidem  ut  iilam  ad 

agendum  necessitet. 

Ex  duobus  prœcedentibus  argumentis  unum 

eflbrmanl  Congruislaî  ul  probenl,  systemate 

ïhomistarum  prorsùs  perimi  hominis  liberta- 
tein;  illudque  sic  proponunl  :  Si  in  systemate 

Chomistarum  hpinQ  liber  esset,  veJ  syb  ̂ratiâ 
snlliciculi ,  \ cl  snli  gratià  ellieaei.  Atqui  in 

systemate  ïlioniislarmu ,  boum  snl»  neiilrn 
ii:i  liber  esse  potesl  :  non  suit  graliA  suHicjcntii 

<  uni  r\  argumenlo  2,  gratfa  Miifieiens  Thonii- 
slaruin  non  drl  liomini  vrani  boni  faeiendi 

poienliam  ;  non  sub  gralià  ellieaei,  eiim  e\ 

argumenlo  ">,  gralia  ellicax  Tlioniislarmn  ini- 
DOnal  boniini  veram  boni  faeiendi  neressilalem. 

ErgO,  cle. Nota.  Cùm  m  Seripturis  cl  Pi*,  seriptis  do- 

gmala  fidei,  RQîl  s<li«»laiuiu  plaeita  rousigneu- 

Inr;  superlluum  duxinuis  afl'err  Srripluraiiiin 
et  Palrum,  Aiiguslini  pra'serlim ,  tesliiuonia , 

(|iiibus  lune.  Tlioniista',  et  inde  Cougruisla: 
suam  respective  senlenliani  adslniere  mniiun- 
tur.  Quae  enim  à  Tlionrslis  proferiintur  ad 

probandum  gratiam  esse  ab  intrinseco  eiDcacem, 

id  uniiin  probant ,  quod  fides  doeel ,  grétlœ 
edicaci  cerlo  et  infaliibililei  eoiiscntiie  volun- 

lalem  :  quai  verb  à  (loiiijruiMis ,  ad  deinon- 
slrandinn  giaiiam  esse  ab  extrinseco  tant  (un 

elïicaeeni,  id  iinuin  denionstraul ,  quoi!  ilem 

doeel  fideg  «allioiiea,  suit  uiolioiie  gratia; 
elïicacis  illyesain  inanere  boininis  liberlalc  ni. 

Cseierùm  parvi  refert  quœnam  e\  (Inabns 

exposilissenlentiisallori  pradeialui';  niodùpio 
cerlo  babeatur  ,  prwmotiouctn  plnjsicam  Tiiorni- 
sianini  tolo  cœlo  dislare  à  dclcriaiione  relative 

viçtriçi  Jansenii  ;  qjtoà  Ui  magis  ac  owigis  in- notescal 

Qu^res  an  sit  essenliale  (iiscrimen  inler  sy- 
stema  Thomislarum  cl  syslema  Jansc  siii? 

Ui:spo\sio.  Essfntialis  csi  niriusquc  sysle- 

niatis  difierenlia.  Duo  enim  iiia  syslemala  difle- 
runt  essentialiler,  quorum  in  in;o,  tiedilà 

operà,  dei'endnnlur  pioposilioiies  ab  Eeelesiâ 
damnatsé;  dùm  in  alio  conceplis  vei-bis  ics- 
puuntur  eaedem  propos, jlioqes;  ex  eqape,  ad 

summum,  eruerentni'  per  consecpicnlias,  (juas 

liujns syslemalis  defensprf!§  sjncej'è  ililliteiitur. 
Atqui  in  systemate  Jansenii,  dedilà  operà,  etc.. 

dùm  in  syslemale  Tiioniistarinn  pqpçeptis  ver- 

bis,  etc.  1°  Quidem  janseniusaperlù  doeel  pro- 
positiones,  quas  proscripsil  Ecclesia.  Vidimus 

enim,  in  parle  bistoricà ,  totum  syslcma  dele- 

ctationis  relative  victricis  ad  dnas  isias  proposi- 

liones  revocari  :  primam  in  jna'senli  statu 

Raturée  lapsœ  nullam  esse  gratiam  jiurè  snllî- 
cienlem;  seeiindam  in  eodeni  statu  graîiam 

eificacem  esse  Jiecessitantem.  Atqui,  ex  diclis 

induplici  priecedenliarticulo,  dure  ilkepropo- 
siliones  sunt  hairetica; ,  et  quà  laies  ab  Ecclesia 

proscripUe.  Ergo  1°,  etc. 
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2°  TIlOlllMc   dlia<  illi»   pn. (MMlInurv  aprrtÔ 

réjicimii.  Niillum   enitti    fëperiaé  ThOrtiistàiri 

ppiiiiiinim ,  <|iii  pro  lidci  dogmatibns  h*c  dtrô 

11011  liabel  :  bflffttun  flati  graiia<  nier'è  stlfll- 
éiètotes,  quae  Héftrpé  raréabl  effectu,  ad  qnetft 
PkmIihtihIiihi  veram  ci  retatii aiii  coûteront 

|nn  --talnii;  mm  imdiiin  suit  mnlionc  gratis;  &t&- 
caCTS coniplciam  et  rcltitiiiim  ad  OppOSittitti  ma- 
IUTO  pohMltiaill. 

i  m 

SI  i  bomistls  uiijii  i.mi  Côtogl  iilgl a-,  ex 
ipsoruta  s^éietnate  duâfi  pra  dictas  duéré  pro- 
positiones .  reponubl  liane  criminatidnèiit  biillo 

prorsùs  fundâmehlo  niti,  nihflque  non  mo- 
liiinlur,  ni  al»  isl i^  conseclârus  ^nnni  systema 
\indiccnt  :    iniii  palain    prolilentur   illiid     i    M 

siatiib  èsse  deséf endurai,  si  ibSi  cbmprobetur 

l'M'n  fliièfé  % el  unicain  é prdposiUooibus,  quas 
in  Jànsënio  daninavit  Ecciésfa, 

INDEX. 

Quaestio  proœmialis.  De  nomme,  notione  ,  ac 

it? isione  gratine,  11.  —  Art.  1.  De  varia  no- 
miiiis  graliœ  acceplione,  Ibiil.  —  Art.  II.  De 
delinilione  gratia',  14;  —  Art.  III.  De  e\is- 
tentià  graïke,  50.  — Art.  IV.  De  divisione 

gratine,  51. — Concl.  prima.  Légitima  est 
ft  ackeqnata  divisin gratiae ,  in  gratiam  gratis 

dalam,  et  grattim  faeienlein.  S6.  —  Concl. 
secunda.  Cunveniens  rtl  ac  légitima  gratiae 

gratis  datae  divisio,  seeundiim  qnani  novem 

ipsius  species  enunieranUir  ali  Apostolo  1 
Cor.  12,  nempe,  fides  ,  sernio  sapieniise, 
sermo  seientine ,  gratia  sanilatum,  operatio 
virlutum,  prophelia,  discretio  spirituum, 

gênera  linguarum,  et  interprelalio  sermo- 

num  ,  58.  —  Conel.  terlia.  Gratia  gratum  fa- 
ciens  perfeciior  est  atque  dignior  graliâ  gra- 

tis data,  61. 

Pars  historiea.  De  variis  circa  gratiam  errori- 

Bus,  87.  —  Dissert.  I.  De  Pelagianis,  Ibid. 
—  Cap.  I.  De  primis  auetoribus  et  prneeipuis 
defensoribus  hneresis  Pelagianne,  88. — Art.I. 
De  Pelagianorum  parentibus  ae  magistris , 

Ibid.  —  Art.  H.  De  Pelagii  discipulis,  89. — 

Cap.  II.  De  Pelag:a'iœ  haereseos  impugnato- 
ribns,  01.  — Art.  I.  De  Coneiliis  in  causa  Pe- 

lagianorum celebralis,  92.  —  Art.  II.  De 
ConsiilutioniliusSS.  Pontifieum  contra  Pe- 

]ag:ano5,  107.  —  Art.  III.  De  dogmalicis  SS. 
Patrum  libris  adversùs  Pelagianos.  110. — 
Parag.  I.  De  scriptis  S.  Hieronynii  contra 

Pelagianos,  11!.  —  Parag.  II.  De  Orosii 
rfrffe  aXÎvëTSfiS  Pëlagîàflos,  112. —  Parag. 

I!I.  De  S  )  roinano  ,  Ibid.  — 
?;!:•:-'.  V  .  De  Mario  .Mercalorc.  Ibid.  — 
Art.  IV.  De  imperalorum  edictis  advriMis 

Pelagianos.  !  14.— Art  V.  De  subseriptio- 
nibusin  causa  Pelagianorum  exactis.  116.— 

Cap.  III.  De  erroribus  Pelagianorum,  119.  — 

Errores  Pelagianorum  circa  peccatum  ori- 
ginale, Errores  Pelagianorum  circa  vires  li- 

beri  arbitrii,  Errores  Pelagianorum  circa 

gratiam,  —  Cap.  IV.  Utrùm  Pelagius  ve- 
rametinternam  voluntatis  gratiam  aliquando 

tandem  agnoverit ,  123.  —  Conc.  I.  Pelagius 
tandem  aliquando  agnovit  veram  et  internam 
revelationis  gratiam,  tum  ex  parte  objecti 

meliùs  propositi,  tum  ex  parte  potenline , 

seu  intellectùs  ad  credendum  divinilùsadju- 

ti,  132.  — Concl.  H.  Pelagius  anle  condeni- 
nationem  sua;  haereseos  sub  Zozimo ,  veram 

et  internam  voluntatis  gratiam  nusquàmad- 
misit  ad  bonum  opus,  sive  ineboandum , 

siveetiam  complendumacperficiendum,  153. 
—  Concl.  III.  Post  decretum  Zozimi  Julia- 

nus  lia? résina  Pelagianam  utcuinque  lempéra- 
vit ,  internam  voluntatis  gratiam  admiltendo, 

at  triplici  infectam  vitio,  155.  —  Solvuntur 

objectiones  ,  138.  —  Cap.  V.  Utrùm  Pela- 
giani  admiserint  gratiam  habituaient ,  el  vir- 

lutes  infusas ,  143. —Concl.  Pelagiani  nec 
gratiam  interiùs  sanctificantem  seu  habitua- 
lem ,  nec  virtutes  supernaturales  infusas 

agnovêre,  Ibid.  —Cap.  VI.  De  quà  gratiae 
specie  contentio  fuerit  sanctum  Augustinum 

inter  et  Pelagianos ,  146. —  Concl.  I.  Gratia 

quam  propugnavil  S.  Augustinus  contra  Pe- 
lagianos, ea  non  est  quae  virilité  suâinvictà, 

insuperabili  et  indeclinabili,  volunlatem  ad 

bonum  necessariô  déterminât  et  applieat  ad 

sensum  Jansenii,  Ibid.  —  Concl.  II.  Gratia 

de  qtiâ  potissinnim  contra  Pelagianos  agebat 
S.  Augustinus,  non  èèl  babilualis,  sè^zc- 

tualis,  147.  —  Concl.  III.  Gratia,  de  quâ 
tarai  gravis  ac  diutiirna  èxarsH  contentio 

sanctum  Augustinum   inter  et  Pelagianos, 
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non  est  gralia  6X  B6  Hli<  a\  ,    st'd  ̂ eneraiiin    t 
actualis  gratia  volunlatis  necessaria  el  gra- 
tuita,  148.-    Solvuntur  objectiones ,  152. 
—  Cap.  VII.  Compendiosa  proponitur  séries 
cbronologica  Operum  S.  Augustin i  adversùs 

hseresim  Pelagianam  ,  159.  —  Disserl.  II.  De 

Semipclagianis,  164.  —  Cap.  1.  Qui  fuerint 
Semipelagiani ,  Ibid.  — Cap.  II.  De  praeci- 
puis  Semipelagianorura  debellatoribus,  166. 

—  Cap.  III.  De  Semipelagianorura  erroribus, 
168.  — Coocl.  I.  Semipelagiani  omnes  gra- 
tiae  interioris  praevenienlis  necessitatem  ad 
initiura    fidei   constantissimè  negaverunt , 

173.  — Concl.  II.  Semipelagiani  nullam  ad- 
miserunt  necessitatem  gratis   interioris  ad 

perseverandum  in  flde,    178. — Solvuntur 
objectiones ,  Ibid.  —  Disserl.  III.  De  mona- 
chis  Adrumetinis,  192.  —  Art.  I.  Compen- 

diosa  bujusœ    difisidii   dolinealio,   Ibid.  — 
Art.  II.  Quis  fueril  Adrumelinorum  mona- 

chorum   error,  193.  —  Concl.  Adrumetini 
monachi  Prédestina tianse  haereseos  auctores 

vel  praeformalores  non  fuêre,  sed  Pelagianâ 

poliùs  labe  infect'' ,  Ibid.  —  Dissert.  IV.  De 
Praedestinatianisquinti  seculi,  195. — Concl. 
I.  Praedcslinaiiana  hseresis  exorta  non  est  in 

Africà  in  monasterio  Adrumetino,  197.  — 
Concl.  11.  Prœdeslinatiana  haeresis  non  einer- 
sit  in  Galliis  Cœlcslino  I  summo  Pontiiice  ; 

neque  adversùs  eamSS.  Augustini  aul  Cœ- 
lestini  opem  imploravêre  Prosper  etHilarius, 
Ibid.  — Concl.  III.  Prsedestinaliana  baeresis 

non  est  figmenlum,  neque  niera  calumnia  quà 

Massilienses  S.  Augustinum  ejusque  discipu- 
los  infainare  sluduerunt,  uti  placet  Jansenio 

ejusque  apologistis  ;  sed  vera  et  realis  hae- 
resis  in  Galliis  quinto  seculoà  Lucido  quodam 

presbylero  ,  Monimo  et  aliis  nonnullis  pro- 

pugnata,  198.  — Solvuntur  objectiones,  200. 
—Disserl .  V. De  Prœdestinalianis  noni  seculi, 

210.  —  Cap.  I.  De  Gotescalco ,  Ibid.  —  Art. 
I.  Contracta  hislorice  Gotescalci  delineatio , 

jbid. — Art.  II.  Anextinctam  Praedestinalia- 
norum    haeresim   renovaverit   Gotescalcus, 
212.  —    Concl.   Gotescalcus   diu  sopilam 

Prsedestinatianorum   haeresim  seculo  nono 

in  Galliis  régnante  Carolo  Calvo  exsuscitavit, 

Ibid.  —Solvuntur  objectiones,  215.  —  Art. 

III.  An  erronés  suos  tandem  revocaverit  Go- 

tescalcus, 218.  —  Cap.  II.  De  scriptoribus 

noni  seculi  in  causa  Gotescalci,  76/d.— Concl. 

I/Sexposteriores auctores  errore  facti  nonni- 
bil  patrocinatisuntpersonae  Gotescalci,  Ibid. 
—Concl.  II.  Prœdicti  sex  auctores  erroribus 
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Gotescalci  nequaquàm  lavent,  219. — Cap.  III. 

De  Ecclesiâ  Lug  dunensi ,  223. — Concl.  Ecclc- 
sia  Lugdunensis  nec  reipsâ  adversatnr  capitulia 

Carisiacis,  nec  Gotescalci,  alioruniquePraedc- 
stinalianorum  erroribus  adbaesit,  221.  —  Ana- 

lysis  libri  De  tribus  Epislolis ,  Ibid.  —  Analysis 
libri  De  tenendà  veritale ,  229.  —  Solvuntur  ob- 

jectiones.  —   Cap.  IV.  De  concilio   Valenti- 
no,  244. —  Concl.  I.  Synodus  Valentina  favit 
personne  Gotescalci,  non  autem  ipsius  doctrinal, 
Ibid.  —  Concl.  II.  Synodus  Valenlina  non  in 

rei  subslantia,  sed  in  quibusdam  duntaxat  lo- 
quendi  modis  recessit  à  doctrinâ  Capilulorum 
Carisicnsium  ,  245.  —  Cap.  V.  De  aliis  synodis 
in  causa  Gotescalci  habitis,  249. — Dissert.  VI. 
De  Wiclefistis,    250.  —  Cap.  I.   De  Wiclefo 

ejusque  defensoribus  ,  251.  —  Cap.  II.  De  Wi- 
clefi  erroribus ,  252.  —  Cap.  III.  De  haereseos 
Wiclefi  damnatione,  253.  —  Dissert.  VII.  De 
Lutheranis,  254. — Cap.  I.  DeLulhero  ejusque 

discipulis  ,  Ibid.  —  Cap.   II.  De  erroribus  Lu- 
ther i,  257.  — Parag.  I.  Errores  Lutheri  circa 

praedestinationem ,  Ibid.  — Parag.  II.  Errores 
circa  s.ubstantiam  gratise,  Ibid.  —  Parag.  III. 

Errores  circa  modum  agendi  gratise ,  258.  — 
Parag.  IV.  Errores  circa  liberum  arbilrium, 

2G0. — Parag.  V.  Errores  circa  juslificationem, 

2G2.  —  Cap.  III.  Demqltiplici  Lutheranae  bae- 
reseos damnatione,    265.  —  Dissert.  VDI.  De 

Calvino,268.  —Cap.  I.  De  Calvino,  Ibid.  — 
Cap.  II.  De  Calvini  erroribus,  270.  —  Cap.  III. 
De  Calvinistarum  dissidiis,  273. — Cap.  IV.  De 
colloquiis,  synodis,  et  fidei  profession  i  bus  in 
causa  Calvinianâ  habitis,  275.   —  Dissert.  IX. 

De  Michaele  Baio,  279.  —  Cap.  I.  Historica  cau- 

sas Baianse  synopsis,  Ibid.  —  Parag.  I.  Exor- 
dium  causae  Baianae ,  Ibid.  —  Parag.  II.  Pro- 

gressif controversiae  Baianae,  281.  —  Parag. 
III.  Exitus  Baianae  controversiae,  287.  — Cap. 

H.  De  systemateBaiano,  289.  —  Parag.  I.  Sy- 
stema  Baianum  circa  statum  naturae  innocentis, 

290.  —   Parag.   II.  Systema  Baianum  circa 

peccatum  originale,  292.  —  Parag.  III.  Syste- 
ma Baianum  circa  peccatum  personale,  293. — 

Parag.  IV.  Systema  Baianum  circa  libertatem  , 

297.  —  Parag.  V.  Systema  Baianum  circa  cha- 
ritatem,  298.  —Parag.  VI.  Systema  Baianum 

circa  justificationem,  301.  — Parag.  VII.  Sy- 
stema Baianum  circa  meritum  operum ,  303. 

Cap.  III.  De  Bullis  summorum  Pontificum  in 
causa  Baii,306.— Art.  I.  An  Bulla  UrbaniVIII 

sit  subreptitia,  307.— Conc.  Bulla  UrbaniVIII 
non  est  subreptitia,  Ibid.  —  Art.  II.  An  Bulla 

Urbani  sit  lex  sanctae  Sedis,  310.— Concl.  Bul- 
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la  l'rbani  renovans  l'ianain,  est  lex  sancia*  86- 

dis,  MM.  —  Art.  III.  An  Huila  l'rbani  sil  l.v 
Ecclesiae  Gallieame,  Ibid.  —  Concl.  Huila  l'r- 
bani  VIII  quoad  doctrinain  spcctata  ,  lei  Btf 

Eeclesùe  Gallicans,  Mi.  — Art.  IV.  An  Bulla 

l'rbani  Mil  sit  les   F.celesiae  onhrersalis,  515. 
—  Concl.  Bulla  Orbani  quoad  doctrinam  ape- 
clata ,  lex  est  Ecclesia'  universalis,  lbid.  —  Sol- 

Minlur  objectiones,  521.  —  Art.  V.  An  Huila 

l'rbani  Mil  sit  lex  dognialica,  529.  —  Concl. 
Bulla  l'rbani  vora  est  lex  dogmatica,  vcruni  est 
dogmatieum  judicium,  530.  —  Art.  VI.  Huis 

sit  genuinus  ac  legilimus  pranliclae  Huila:  sen- 
sus,  351.  — Concl.  Faniosuin  coinnia  in  Hullâ 
Pii  V  collocari  débet  posl  verbuin  possent,  lbid. 

—  Solvuntur  objectiones,  55i.  —  Art.  VII. 
Nonnulla  proponunlur  et  cxpcndunlur  quaesita 
ad  perfectara  dictaruni  Pii  V,  Gregorii  XIII  et 

l'rbani  Mil  Bullarum  intelligentiam  plané  ne- 
cessaria,  540. —  Dissert.  X.  De  Congregationi- 
bus  de  Auxiliis,  559.— Art.I.OccasioCongrega- 
lionum  ,  lbid.  — Parag.  I.  Controversiae  in  Bel- 
gio  habita;,  Ibid. — Parag.  II.  Controversiae  in 
Hispanià  habita1,  5G4.  — Art.  II.  Congregatio- 
nes  de  Auxiliis,  569.  — Art.  III.  Exitus  Con- 

gregationum,  580.  —  Dissert.  XI.  De  Jansenio, 
589.  —  Cap.  I.  Jansenianae  causse  bislorica , 
590.  —  Art.  I.  Persona  Jansenii ,  Ibid.  —  Art. 
II.  Liber  Jansenii  cuititulus,  Augustims,  592. 

—  Art.  III.  De  iis  quae  praecessêre  judicium  ro- 
inanum  de  quinque  Jansenii  Propositionibus, 

594.  —  Art.  IV.  De  iis  quae  pendente  roinano 

examine  contigêre,  597.  — Art.  V.  De  iis  quae 
subsecuta  sunt  Innocenlii  X  judicium  ,   598. 

—  Cap.  I.  Discutiuntur  critica  historiaepuncta, 
410.  —  Art.  1.  De  Innocenlii  X  Bullà,  Ibid.  — 
Concl.  I.  Quinque  Propositiones  in  romano 
examine  discussae  sunt  in  sensu  Jansenii,  Ibid. 

—  Concl.  II.  Quinque  Propositiones  ab  Inno- 
cent. X  in  sensu  Jansenii  damnatae  fuerunt, 

413.  — Concl.  III.  Canonicum  fuit  et  aequissi- 
mum  lnnocentii  X  de  quinque  Propositionibus 

in  sensu  Jansenii  judicium,  421.  —  Concl.  IV. 
Summa  est  et  irrefragabilis  Conslitutionis  ln- 

nocentii X  auctoritas,  424.  —  Concl.  V.  Decreto 
suo  authentico  etsummae  auctoritatisassecutus 

est  romanus  pontifex  et  proscripsit  proprium , 
naturalem  et  legitmium  libri  Jansenii  sensum  , 

425.  — Art.  II.  De  quinque  Jansenianorum  ar- 
ticulis,  440.  —  Concl.  Fictitia  est  quam  vendi- 
tantjanseniani  quinque  articulorumapprobatio, 

441.  —  Art.  III.  De  pace   Clementis  IX,  449. 
—  Concl.  I.  Clemens  IX  reipsà  existimavit  qua- 

tuor episçopos  pure  et  simpliciter  subseripsisse 
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formulai  io    Alc\andri  VII,    i.">0.  —    Concl.  II. 
Clemens  H  prosul  prudentil  aliud  suspicari 

nonpotuit,  quàm  quod  rêvera  pro  certo  ha- 
liu il  ,  nimirùm  quatuor  episçopos  pure  et  sim- 
pliciier  Bubscripsiu  e .  157.  Concl.  m.  Etal 
dareturadvenariis  (quod  tamen  bbun  ean 

jam  deraonstravimus)  Clementem  IX  son  igno- 
rasse laciani  à  quatuor  episcopis  juris  à  facto 

dtstinciionem ,  nihil  tamen  inde  colligi  poaael 

îngratiam  Bilentii religiosi ,  404.  — Solvuntur 
objectiones,  4G7.  —  Art.  IV.  De  Breribua  In- 
DOC.  XII,  492.  —  Concl.  Kx  Hrevibus  lnnocen- 

tii XII  ad  Helgii  episçopos  scriplis  nihil  prorsùs 

colligi  polest  in  gratiam  silenlii  religiosi  circa 
factuni  Jansenii ,  Ibid.  — Art.  V.  De  Clementis 

XI  Bullà  Yineam  Domim,  etc.,  497.  —  Concl. 
Huila  Yineam  Dominé  decretoriè  pronuntiat  ac 

delinit  expresse,  silentium,  ut  vocant,  religio- 
suin  ,  prorsùs  insufficiens  esse  circa  dogmati- 

eum Jansenii  factum ,  499.  —  Cap.  III.  De 
systemate  Jansenii,  517.  — Art.  I.  De  princi- 

pes systematis  Jansenii,  518.  —  Parag.  I.  Na- 
tura  deleclationis,  Ibid.  —  Parag.  II.  Divisio 
delectationis,  lbid.  —  Parag.  III.  Nécessitas 
deleclationis,  520. — Parag.  IV.  Virtus  et  mo- 
dus  agendi  delectalionum  ,  525.  —  Parag.  V. 

De  potentià  absolutâ  et  relativà,  524. — l'trùm 
Jansenius  admiserit  potentiam  absolutam,  520. 
—  Concl.  Jansenius  in  voluntate  inferiori  dc- 

lectatione,  v,  g.,  cœlesti  inslructà  ultrô  agno- 
vit  absolutam,  sensu  mox  exposito,  ad  opus 

bonum  potentiam,  Ibid.  —  l'trùm  Jansenius 
admiserit  potentiam  relativam  ,  551.  — Concl. 
Jansenius  in  ipsâ  voluntate  inferiori  duntaxat 
deleclatione  instructà  nec  agnovit ,  uec  in  suo 
systemate  agnoscere  potuit  veramac  relativam, 

sensu  anlea  exposito  ,  ad  opus  bonum  poten- 

tiam, Ibid.  — Parag.  VI.  An  delectatio  supe- 
rior  Janseniani  systematis  basis  sit  ac  funda- 

mentnm,  558.  —  Concl.  Delectatio  superior 
seu  relative  victrix,  proul  hactenùs  exposita 

fuit,  Janseniani  systematis  basis  estac  funda- 

mentum,  Ibid.  —  Parag.  VII.  Janseniani  syste- 
matis contracta  delineatio,  539.  —  Art.  II.  De 

consectariis  Janseniani  systematis  ,  540.  — 
Parag.  I.  An  delectatio  superior ,  seu  relative 
victrix  Janseniana,  basis  sit,  fundamentum  ac 

principium  ex  quo  quinque  Propositiones  ne- 
cessariô  fluant,  541.  —  Concl.  Delectatio  su- 

perior, seu  relative  victrix  Janseniana,  fous 

est,  radix  et  origoex  quâ  quinque  Propositio- 

nes necessariô  dimanant,  Ibid.  —  Parag.  II.  De 

quinque  Propositionibus  Jansenii,  548.  —  Pri- 
ma Proposilio  :  Aliqua  Deiprœcepla,  etc.,  lbid. 



—  Becunda  Propositio  :  Interiori  gratin,  553. 

—  Tortia  Proposilio  :  Ad  merenduin  et  deme- 
rendum,  elOi  889.  Quarla  Proposilio  :  Be- 

mipetagiani  admillebant,  etc.  i  *>7i.      Quinta 
Proposilio  :  Semipelagia   i  esi  dicerfl,  <■!>•., 
570.  —  De  discrimine  systemalis  Janseniani  à 

syslematibas  prœmoiionis  physiese,  <-i  delecta- 
lionis  absoluté  victricis,  585.  —  Conclusiol» 

.lansmii  systoina    à  Thoniistico   longé   lalèque 

dislat,  Ibid.  — Coud.  IL  Jansenii  syslema  plu- 

riiiiiiindifl'tMi  à  sysiemaie  Augaslinianorum  qui 
gratin  effioaciam  In  detectatlone  simpllciter  et 
absolulè  vilrici  conslituiml ,  589*  —  Solvuntur 

objectiones,   590.  —  Disputatio  XII.   De  Que- 
suello,  595.— Art.  I.  Historica  causae  Quesnel- 

lianœ  Synopsis,  596.— Parag.  I.  Persona  Que- 
snelli,  Ibid.  —  Parag.  II.  De  Quesnelli  libro  , 
cui  titulus,  Le  nouveau  Testament  en  Français, 

avec  des  réflexions  morales,   elc,  002.  — 1° 

Quai  fuerit  prima  libri  Observationnmmoralium 

origo?  Ibid.  —  2°  Qnis  fuerit   praefati  Operis 

progressus,  quseve  ipsi  snbinde  accesserint  ad- 

ditamenta?  603.  —5°  Quid  sentiendum  sit  de 

praetensâ  illà   generali  ,   quam...  celebriores 

Quesnellistrc  ubique  jactantiùs  venditant  libri 

Reflexionum  moralium  per  40  annos  approba- 

tione  ;  ab  anno  scilicet  1671    ad  annum  1711, 

quo  Opus  ad  R.  Pontificem  solemniler  delatum 

fuit,  60 i.  —  4°  Quid  pronuntiandum  de  jaclatà 

adeô  àQuesnellistis  libri Observationum  justifi- 

catione,  subnomine  Illustriss.  Rossuetii...  édi- 

ta, 609.  —  5°  Quis  demùm  fuerit  dicti  libri  exi- 

tus,   sors  ac  forluna,  614.  —  Parag.  III.  De 

iis  quae  subsecuta  sunt  Clementis  XI  damnato- 

rium  de   Quesnelli   libro  judicium,    G 16.  — 

Epocha  I.  De  iis  quae  à  Conslilutione  Unig.  ad 

appellalionem  nsque  quatuor  Episcoporum  ge- 

sta  sunt ,  Comitia  Cleri  Gallic.  an.  1713,  Re- 

giœ  pro  Constitutions   Unig.   promulgatione 

Litterae,  Comitiorum  ad  Pontificem ,  et  Ponti- 

fias ad  Comitia  Epistol*,  Constitulio  Unig.  à 

110  et  ampIiùsPra3u!ibus  acceptata  ,  Prœsu- 

lum  Bulbe  reFragant'mm  Mandata  Romne  con- 
fixa,S.  Facnllas  Parisiensis  Bnllam  suscipit, 

idem  prœslitêre  caeierœ  per  Kegnum  et  Orbem 

sparsae  S.  Facultates.  Moritur  anno  1715.  Rex 

Christianissimus.  In  Comiiii'   ji  :  létti  auni  duo 

à  Novatoribus  maxime   âCcêpfi  d.:mnan!ur  li- 
belli  :  Les  Hexaples,  etc.  et  le  Témoignage  de 

la  vérité.  Variai  proredueendisad  officium  ro- 

fraclariis,  baume  coiiationcs,  Ibid.  —  Epocha 
II.Deiisqme  ab  înle^jecfcâ  appëîlaiione  171 7» 

ad  Coïicilium  usque  Ebreduuense  1727  conli- 
gere.    Quatuor  Episcoporum  provocatio  an. 

X.  U<.)> 
1717.  Mi-niorialia  Pra'suluin  <.alli<;inoi  uni  su- 

premo  Kegnl  dodefaiofi  oblata,  rouira  Appel* 
laiiiiiiin  oioiiiiones,  Gard.  Noallil  éi  quatuor 

Episcop.  provocationes  Romae  proscr:)AM.  Kod. 
ai,.  1718  appcllaliones  a   KO  Epiicopig  repro- 
batai.  Corpus  doctrinale Card.  Nofttlil,  022  et 

seq.  —  Anno  1720  novo  Diplomate  Regto  con- 
firmata  in  loto  Regno  Boilae  anctoritos  :  inter- 
dicta  ab  eà  qu&libet  sub  qtioris  pralteitti  ap- 
pellalio.  Moritur  Clemens  XI,  succedil  Innocen- 
tiusXHI.  Isdecessoris  vestigiis  iiisiMensBiillam 

auctoritate  Apostolicà  tiietur.  liulla  Unig.  Ec- 
clesiaB  et  Regni  lex  :  ex  Gallic.  Episcopis,  ipso- 
que  eliamRegeChristianissimo.  InnocentioXIlI 
sufiieitur  Benediclus  XIII;  Borna;  convocalCon- 
ciliurnan.  1725;  hàc  insynodo  Constilut.  Unig. 

observantia  commendata  asserlaqne  débita  lp*8i 
obedienlia.  Bulla  Unig.  ilerùm  utraque  pole- 
Stalé  Regni  et  Ecclesise  lex  declarala.  Famosi 
12.   Arliculi  an.   1727.    Ilomae   Vhîgatî,   falso 

ParisiisperhibonlurBomaBapprobati.  Script  uni 
emcnlitam  S.  Ponlif.  approbationem  referens  , 

Decreto  Regio  proscriptiim.  Duodecim  articu- 
lorum  pravitates  el  vitia,   Cardinal.  Epist.  et 

Episc.  Mandatis  délecta.  Concilium  Avenionense 
an.  1725  convocatum  :  in  eo  Constitut.  Unig. 

observantia  atque  obedientia...  plnrimùm  cele- 
brata.  Cleri  Gallicani  Statulis  Regiisque  Edi- 
ctis  rursùs  Bulla;  Unig.  firmata  aurtoritas,  Ibid. 

—  Epocha  III.  De  iis  quse  ab  indictà  Ebredu- 
nensiSynodo,  et  deinceps  ad  nostra  usque 
tempora  subsecuta  sunt.EbredunensisConcilii 
convocatio.  Lata  in  personam  el  nslructionem 

Senecensis  Episcopi  sententia.  Dictœ  sententiœ 

confirmatio,  simul  et  Decretorum  Concilii  pro- 
mulgatio.  Acta  Concilii  Pontificiâ  auctoritate 

firmata,  Ibid.  —  Regia  accedit  auctofitas.  Cau- 
sidicorum  Parisiensium  adversùs  Ebredunense 

Concilium  consullatio.  Duodecim  Episcoporum 

in  gratiam  Senecensis  Episcopi  ad  Regem  Epi- 
stoln;  Gallicanorum  Pnmsulum  contra  Gattsidi- 

corum  Parisiensium  Consn'lalionem  judi  •ium; 
Regium  adversùs  ramdom  consul latîoiiém  Fdi- 

etnm.  A  Prresu'ibus  Gallicanfs  vîndi  ari  Ebre- 
dnnensis  Synodi  aucloritas.  lnl^rjertae  à  Card. 
Noallio    anpellationis    revôcâl^:   puraqu^    ac 

simplex  ab  eodi-m  Rullie  arcepl.i<io.  Mendaces 
contra  sinceram  Card.   Noaliii  aropptationem 
sparsi  rumoros  ,  slalim  ac  certô  disjecti.   Mors 
EniiTienf.    Noallii;    cujus   in   locum  sufficiliir 

Aqnênsis  AfchiepiscOpus.  Solemne   an.  172!» 
•r  accêpiaïîone  Cônslitnt.  Unig.  S.  Faculta- 

i. s  Parisiensis  deerctum.  Dicii  Decreti  multi- 

plex ac  disërtissima  confirmatio.  Regium  ac 



m.i. -iiin.-  in.  1750  pro  «  anftitut,  i  nif.  oh»  i 
vand.i  et  execuliooj  dciiiaiidandà  l.diiliiin. 

Epislolis  el  diplomalibua  R  em  conÛr< 
mata  (Ici  laialui.    Monlur  Bcnedietus  Mil  mu - 

cadii  LlcmensXIl  buicqoe  Bénédictin  H\ .  Mi- 

raculaGonvulsioiie-\e  ib  Episcopifi  <■!  Tbeologii 
explosa.  Ai  i.i  ci  Décréta  prsclara  Artium  Fa- 

cultatif super  aceeptalione  Constilot.  Unig. 
Praecedentium  Decretorum  confirmatio,  650 el 

>rq.  — Art.  11.  BullxUnig.  suctorilas,  aequitas, 
genuiousque  character  slaluitur  ac  vindicatur, 

CM). —  Parai;.  1.  Bulhe  Unig.  asseritor  aequilas 
ac  canon  ici  tas,  (i55.  —  Concl.  iËquissima  est 

ac  canonica  démentis  XI.  Gonstiiulio,  quaB  in- 
cipit  Lnigenii.  654.  —  Solvunlur  Objectiones, 
6G0. —  Parag.  II.  Slatuilur  ac  vindicatur  cerla 
et  ineoncu^a  Gonstitulionis  l  nigenit.  auetori- 
i.i-,  (>84.  — Concl.  Constitutio  Clenienlis  XI 

qnae  incjpil  Ueigenit.  certissiroum  est  univcr- 
>..i>  Ecçlesiaa  jiniieium ,  cui  oinnes  et  singuli 
li.it  les  corde  et  animo  adbarere  debenl,  IbiJ. 

—  Bulla-  aeceptalionis  lestimonia,  quie  peiun- 
tur  ex  publieis  ac  soleninibus  omnium  fermé 

Orbis  Gatbolici  Meiropolitanorum  leslilicatio- 

nilius,  695.  — De  sparsis  per  Itaiiam  Leclesiis, 

103.  —  De  Ecclesiis  Hispanise  ,  TUT.  —  D>'  Ec- 
-  LuMianiae,  TOI). —  D»1  (atliolu  is  Be.uii 

Leclesiis,  7lo.  —  De  Germanise  Ecclesiis,  Ibid. 

— Dellungaria;  et  Bohemiae  Ecclesiis,  711. — De 
Ecclesiil  Poloni*,  712. —  De  Ecclesiis  Dalina- 

îl:\ii(  i,  Al:  aniae,  etc.,  Ibid.  —  Solvuntur 

.tiones,  719. — Parag.  lil.  Aperilur  Bullse 

L'nig.  n.itnra,  genuinusqne  eharacter,  786. — 
Co  ici.  Bulla  Lnig.  non  est  niera  disciplina  , 
polit  as  ac  caulionis  lex  ;  sed  vernm  ac  propriè 

diaum  jutiicium  dogniaikum,  T.ST.  —  Solvun- 
tur Objectiones,  794.  —  Coiollaria,  804.  — 

Art.  III.  De  SYsleinuie  Quesnelliano,  810.  — 

Ptincipia  syslemalis  Quesnelliani,  Ibid.  — De 
ponsectariis  Quesnelliani  s\slcmatis,  813.  — 
Li-iiiuiina  Quesnelliani  systematis  à  caelcris 
oribodoxis  systemaidjus.  ejusdemque  cum  Jan- 

M'uianis  et  Baianis  placilis,  omnimoda  eoi;sen- 
^io  ,814. — Clerici  à  Belliberone  vila,  815. 

■ — Traelatus  de  Gratià.  — Pars  dognialica,  817. 

—  De  bomine  lapso  et  reparato.  —  De  primi 
parentis,  sive  Adae ,  peccato.  —  De  peccato  ge- 
neralim  inspeclo.  — Quid  sit  peccatuni  gene- 
ratim  accepium?  829.  — Ulrùm  ratio  formalis, 

sive  natura  peccati  quatenùs  peccati ,  in  posi- 
tivo,  vel  in  privativo,  sit  collocanda?  838.  — 
De  avità  macula.  —  De  originis  delicti  exis- 
tentiâ,  849.  —  Deliclum  avitum  ex  sacristabu- 

lis  eruilur,  833.  — Primigenii  delicti  existen- 
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tu  tuiiM.iiui  t.  i  Ici  ■  traditione  h  praxi  <mh- 
(  iiui  ,  |gg,  I  u  mu  |i»<  '  .i  1 1  originaba  dogma 

i.iiihih  repugnet.  An  ei  ntionù  lune  atiquate-i 

nu-  rnii  posait  peccatam  originale  1  8TO. — 
l  truiii  ralioni*  argumenta  ab  incrcdulis  adver- 
b4b  peccatuni  originale  vibrau  cordato  rira 

demonalratru  viéeri  poasintl  8T5.  —  Dénatura 
peccati  originalis.  —  Pra<  ipui  circa  peccati 
originalis  naluram  mon  s  relcrunlur  et  eksuf- 

llanlur,  881.  Pnrffip— 1  ibeologorum  calbo- 
licorum  de  peecati  originalis  nalurâ  scnlcnli* 

produniur,  883.  —  De  modo  i|uo  traducitur 

pec< 'aluni  originale.  — Qusenaiii  sil  aniniae  ori- 
go'.'  9l)2.  —  Qiiomodo  vitietur  anima  bumana 

per  suam  cum  corpore  unionem'.'  Prima  opinio 
referlur  et  rejicitur,  918.  —  Opinio  2°  expo- 
nitur  cum  ralionibus  pro  ipsà  militanlibus, 

919.  —  Opinio  5°  discutitur ,  926.  —  De  pec- 
cati originalis  subjeclo.  —  Llrùm  B.  Virgo  in 

sao  eoneeptn  à  peccato  originali  fuerit  immu- 
oia,  956.  —  Llrùm  B.  Virgo  absque  originali 

macula  concepta  fuerit?  958,  —  Llrùm  lilii  li- 
delium  peccatuni  originale  contraliant ,  900. 

De  prsecipuis  peccati  originalis  effectibus.  — 
De  pœnis  peccati  originalis  in  prœsenli  vtlà, 
965.  —  Ltrùm  ignorantia  invincibilis  excuset 

à  peecatel  968.  —  De  elleciibus  peccati  origi- 
nalis in  futurà  vila.  —  Lrrores  circa  patvulo- 

runi  absque  Baplisroo  pereuntium  sortem  refe- 
runtur  ,  et  explodunlnr ,  983.  —  Opiniones  de 
sorte  parvulorum  sine  baptismo  morienlium 

adducunlur,  et  una  eligitur,  986. —  De  cœle- 
Btis  Adam,  sive  Cbristi,  gratià.  —  De  gratiae 

es^enlià,  1^19.  —  De  vulgatis  gratia3  distribu- 
tionibus,  1028.  —  De  gratiae  necessitale.  — 

Denecessitaie  gratiae  in  statu  naturae  innocen- 
lis.  —  Llriiin  Adam  cum  justitià  originali,  et 

donis  ei  abixis  creatus  fuerit?  105T. —  Ltrùm 

jusiilia  originalis  et  alia  dona  recensita  Adae  in- 
nocenti  débita  fuerint,  et  ideô  naturalia  repu- 
landa  sinl?  1039.  — Quid  senliendum  de  statu 

(jui  dicilur  naturaB  puras?  1044.  —  An  ,  et  quâ 
gratià  indigueril  insons  Adam  adbenè  agenduin 

el  perseverandum.  —  Beferuntur  novatorum 
placiia  circa  nalurœ  innocentis  el  lapsae  auxi- 
liorum  discritnen,  1064.  —  Becensenlur  theo- 

logorum  opiniones  de  gratias  sanilalis  et  libe- 
rationis  discrimine,  1006.  —  De  graliœ  neces- 

sitale in  slalunaturœ  lapsœ,  1067. -,An  gratià 

sit  necessaria  ad  verilates  supernalurales  co- 
gnoscendas  et  credendas?  1071.  — An  gralia 
ad  bonum  opus  supernaturale  volendum  et  per- 
ficiendum  absolutè  requiralur?  10T5. — An 
sine  fide  et  ckarilate  aliquod  bonum  opus  elîci 
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poutbl  —  liirùMi  sine fide.iueologfcfl bbiHim 

opus  morale  posait  elieiT  1085.  —  Utrùm  sine 
charitate  bonum  opus  morale  produci  qucai? 

1100.  —  An  sine  gralià  atluali  possil.  Iiomo 

aliquud  opus  mnraliler  boniiin  perliccre?  1111. 
—  ConliUanlur  diversa  dicloria  61  convicia  in 

Vasquesianam,  anl  Norisianam  doc.trinam  su- 

per gralià  ad  omne  opus  bonum  morale  neces- 

sariâ  conlorta,  HS5»  —  An  gralia  sil  necessa- 

ria  ad  vitanda  omnia  oinninô  peccata?  it W. — 

An  Iiomo  sine  gratià  possit  ad  graliain  se  pWB- 
parare?  —  An  et  qu:e  gralia  sil  necessaria  ad 

perseverandum  in  juslitià?  1171.  —  Utrùm  ju- 
stificati  sine  spcciali  Dei  auxilio  in  aeccptà  ju- 
stilià  usque  inlinem  perseverare  possint?  4173. 

—  Qnodnam  sit  speeiale  Dei  auxilium  quo  indi- 

gent jusii  ut  usque  ad  finem  perseverare  pos- 
sint? 1177. —  De  gralià  sufliciente.  —  De  gratiae 

suiTicienlis  essentiâ  et  exisientià,  1181.  —  De 

gratuité  gratiae  sullicientis  eflusione,  1201.  — 
Utrùm  gralia  sufficiens  omnibus  juslis,  cùm 

praeceptum  bîc  et  nunc  urgel,   impej-lialur? 
1209.  —An  lidelibus  sontibus  infundantur  gra- 

tiae sufficientes  sive  ut  nova  peccata  non  com- 

miltant,  sive  ut  commissorum  veniam  adipi- 

scantur?  1225.  —  An  gratiae  sufficientes  ex- 

caecatis  et  induralis  concedantur ?  1228.  —  An 

Hebraeis  in  antiquo  illuxerit  gralia  sufficiens  ? 

1235.— An  infidelibus  denlur  gratiae  sufficien- 

tes ut  iidei  lumine  colluslrari  possint?  1240. — 

An  in  omnes  parvulos  è  cœlo  stillent  aliqua  ad- 

jutoria  ad  salutem  sufficientia?  1249.  —  Liber 

5.  —De  gratià  cfficaci,  125 4.  —  De  novatorum 

circa  gratiae  efficaciam  dogmatibus,  1255.  — 
Refellitur  Jansenii  systema  circa  gratiae  efficacis 

agendimodum,   et  ideù  libertalem ,  1277.— 

De  intrinseco  gratiae  viclricis  Jansenianae  prin- 

cipio ,  1503.  —  De  variis  circa  graliam  ellica- 

cem  scbolae  systematibus,  1309.  —  Tbomistici 

systematis  synopsis,  1312.  —  Brevis  Augusti- 

niani  systematis  descriptio,  1318.  — Refellun- 
tur    hodierni  pseudopbilosopbi  praelendentes 

id,  quod  certè  et  infallibiliter  fit,  libéré  non 

lieri,  1325.  —  Molinisticum  systema  perslringi- 

tur,  1355.  — Concisa  Congruistarum  systema- 
tis delineatio,  1342.— Nupera  Thomassini  opi- 

nio  expendilur,  1545.— De  insignioribus  gratiae 
Chrisli  beneficiis,  1347.— De  primo  Dei  gratiae 

effeclu,  sive  de  bominis  justificatione,  1348. — 
De  praecipuisjustificationis  accepiionibus,  1349.   { 
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—  Justiflcalio  in  fieri,  sive  conditioner  ex  Del 
iiisiitulionejuslificationipneeuntes.cxpendun- 
tnr.  —  Fides  j uslif icationcm  impelrans  discu- 

titurel  relegitnr,  1550. —  Excutitur  novalo- 
riiin  Bententia  circa  fldei  justificantiaadjnnctâ, 

sive  expendilur  an  sola  (ides  justificet,1364. — 
Expendilur  moins  quo  fides  ad  justificationem 

concarrit,  1574.  —  De  jusliiicationc  in  facto 
esse ,  sive  de  juslilicatioiiis  nalurâ,  1376.  —  De 

jnslilicationis  essendi  modo ,  sive  dejustificalio- 
nis  qualilatibus  effeclibusve,  1382.  —  Ulrùm 

demplà  spcciali  Dei  rcvclationc,  quis  lide  divi- 
nà  credere  possil  et  teneaturse  esse  justum? 

1385.  —  Utrùm  justi lia  iia  solis  eleclis  compe- 

tat,  ut  eâ  nunquàm  spoliari  possint?  1395.  — 
Utrùm  omnes  justi  sequali  exornentur  sanctita- 
te?  1597.  —  De  2D  gratis;  effeclu ,  sive  de  me- 
rito-  — ■  Demeriti  exisientià.  — An  bonajusto- 
rum  opéra  seternac  vitae   vcrè  meritoria  sint? 

1399. — Licelne  opéra  edere  alterna;  mercedis 
intuitu?  1405. —  Demeriti  dotibus,  sive  con- 

ditionibus,  1407.  — Reteruntur  conditiones  ad 

meritum  de  condigno  necessariae,  1408.  —  Co- 
rollarium.  —  Referunlur  conditiones  mëriti 

imperfecti,  sive  de  congruo,  propriae,  1415. — 
Demerili  objecto,  sive  quasnam  rcs  attingit  me- 

ritum? —  Utrùm  prima  gralia  sanctificans, 
ejusve  augmenlum   merito  obnoxia  sit?  1415. 

—  Ulrùm  perseverantia  usque  in  finem  merilo 

subjaceat?  1417.  —  Utrùm  meritum  de  condi- 
gno vitam  aeternam  allingal?  1421.  —  Utrùm 

Deus  justorum  mérita  supra  condignum  remu- 
neret?  1427. —  Brève  N.  S.  P.  Benedicti  Papa; 
XIV  ad  magnum  Hispaniœ  Inquisitorem ,  1455. 
APPENDICES  ad  tractalum  de  Homine  tapso 

et  reparato.  —  Appendix  prima.  De  gratià  habi- 
luali  et  ei  annexis.  —  De  nomine,  existentiâ  et 

essenlià  gratiae  santificanlis,  1459.  —  Devir- 
lutibus   infusis,  1454.  —  De  donis  Spiritûs 
sancli  ,     1463.    —  Appendix  II.    De  variis 
Scholae  systematibus  circa  gratiae  efficaciam  et 

sufficientiam,  1472.  —  Argumenta  pro  Thomi- 
stis  adversùs  Molinam  et  Congruistas,  1475. — 
Argumenta  pro  Molinà  et  Congruistis  adversùs 

Thomistas,  1480. — Arg.I.  —  Ex  verbis  Chrisli 

ad  Corozaitas  et  Bethsaitas,  ibid.  —  Argumen- 

tum  II.  —  Ex  eo  quôd  in  systemate  Thomista- 

rum  non  delur  gratià  verè  sufficiens,  1481. — 
Argumentum  III.  —  Ex  eo  quôd  in  eodem  sys- 

temate gralia  efficax  sit  necessitans,  1482. 

FINIS. 
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