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Evangiles canoniques
et

Evangiles apocryphes

PRELIMINAIRES

Les livres regardés par I'Eglise comme inspirés et, &
ce titre, contenant la régle de la foi et des mceurs, ont
de bonne heure été présentés dans un catalogue officiel,
ou liste normale, appelée canon (de xaviiv, régle). Dans ce
canon des Kcritures, les livres ou se trouve racontée
la vie du Sauveur, figurent au nombre de quatre, sous
le nom d’Evangiles selon saint Matthieu, saint Marc,
saint Luc et saint Jean. Ce sont les quatre Evangiles
dits canoniques.

Le canon scripturaire du Concile de Trente contient
simplement les noms de cesquatre Evangiles, qui doivent
&ire tenus pour sacrés, conformément 4 la tradition sécu-
laire de I’Eglise : « Testamenti novi, quatuor Evangelia,
secundum Mattheeum, Marcum, Lucam et Joan-
nem (1). » Mais, & une époque plus reculée, on avait eu

(1) Conc. Trid., sessio IV* : Decretum de canonicis Scripturis.



6 EVANGILES APOCRYPHES

4 exclure positivement du catalogue des Livres saints
d’autres écrits qui prétendaient au nom d’évangiles, et
que, par opposition aux canoniques, on déclara apo-
eryphes.

Cette qualification d’apocryphes (d=dxpupos, caché)
parait leur avoir été donnée a cause du mystére qui
était censé entourer leur origine ou leur doctrine.
L’Eglise voulait s’en tenir aux livres qu’elle savait en
toute assurance avoir été rédigés par des hommes apos-
toliques et communiqués au grand jour. Quatre Evan-
giles seulement lui apparaissaient avec cette garantie.
Elle se montra défiante vis-a-vis d’ouvrages, surgissant
en des coins retirés, se réclamant tardivement du nom
de quelque apdtre, comme s'ils avaient ét¢ composés
dans le secret, avaient été tenus d'abord en réserve,
puis venaient tout & coup présenter un enseignement
inédit. Tant de mystére lui parut suspect : suspecte l'ori-
gine, et apocryphe devint pour elle synonyme d’inau-
thentique ou de faux ; suspect le contenu, et apocryphe
lui fut équivalent d’hérétique ou de fabuleux.

C’est ainsi que le canon de P'ancienne Eglise romaine,
qui porte le nom du pape saint Gélase (1), ne se contente
pas d’énumérer les livres canoniques, ou que PEglise
regoit, mais indique également un certain nombre de

g‘}) Manst, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, 1762,
t. V1L, col. 150: Notitia librorum apocryphorum qui non recipiuntur.
GCe catalogue, dans sa fixation définitive, doit se rattacher au début
du vr* siécle, mais les éléments en sont beaucoup plus anciens, et
une partic remonte méme avant saint Gélase (492-495).
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livres apocryphes, non admis pour la lecture publigue,
et, en particulier, huit évangiles portant un nom
d'apétre ot quatre autres écrits similaires.
Un petit nombre de ces évaugiles apocryphes est
parvenu jusqu'a nous; de la plupart nous n’avons que
_quelques menus fragments, ou méme nous ne savons
plus que le nom. Un des premiers auteurs qui se soient
appliqués & en recueillir les restes, Fabricius, en comp-
tait cinquante (1), en observant toutefois que plusieurs
d’entre eux ne devaient étre qu'un méme ouvrage connu
sous divers titres, et que le nombre total des évangiles
apocryphes distincts pouvait se ramener 4 quarante (2).
Ce chiffre lui-méme a été réduit ; et nous verrons que
c'est une quinzaine seulement que les critiques actuels
regardent comm= valant la peine d’4tre mentionnés.

Ces évangiles apocryphes donnent lieu & des ques-
tions intéressantes. Dans quel rapport se trouvent-ils
vis-a-vis de nos Evangiles canoniques, au point de vue
del'anciennetéd’origine, del’acceptationdansles Eglises,
de la valeur intrinséque? Peuvent-ils prétendre & uns
égale antiquité, et contiennent-ils une tradition origi-
nale et indépendante, ou bien, au contraire, sont-ils
venus aprés eux et en sont-ils dérivés? Ont-ils un

&l) Fagpricus, Codex apocryphus Noui Testamenéc’, Hambourg, 1703,
t.h, p. 335 : Notitia et fragrmenta Evangeliorum (X1, fere) apoory-
phorum.

(2) 1d., Ibid., en note,
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moment joui de la méme faveur, ou bien 'autorité des
premiers a-t-elle toujours été hors de pair ? Enfin leur
contenu peut-il avec avantage étre mis en compa-
raison avec celui de nos documents, ou bien en fait-il
ressortir, par contraste, la valeur supérieure et la
transcendance ?

Voltaire avait bien compris I'importance de ces ques-
tions. Si les quatre Evangiles que I'Eglise posseéde sont
réellementde cetteépoqueprimitive a laquelle elle les fait
remonter, de ces hommes bien renseignés qu’elle leur
reconnait pour auteurs, ils constituent un docyment
incomparable pour lhistoire et une base trés solide
pour la foi. Ne pourrait-on les faire déchoir de cettesitua-
tion hors ligne, en leur opposant les apocryphes, en les
ramenant au niveau de cette masse de productions sans
valeur, et méme en essayant de les rabaisser au-dessous?
Voltaire entreprit cette tache.

En 1767, dans son FExramen important de milord
Bolingbroke ou le tombeau du fanatisme (1), il écrivait,
en faisant allusion aux quatre Evangiles canoniques
et aux cinquante apocryphes censés mentionnés par
Fabricius : « Dés que les sociétés de demi-juifs demi-
chrétiens se furent insensiblement établies dans le bas
peuple & Jérusalem, &4 Antioche, & Ephése, a Corinthe,
dans Alexandrie, quelque temps aprés Vespasien, cha-
cun de ces petits troupeaux voulut faire son Evangile.

(1) Euvres complétes de Voltaire, Paris, 1837, t. VI, p. 183.



PRELIMINAIRES 9

On en compta cinquante-quatre, et il y en eut beaucoup
davantage. Tous se contredisent, comme on le sait, et
cela ne pouvait Gtre autrement, puisque tous dtaient
forgés dans des lieux différents. »

Deux ans aprés, le philosophe vengeur de la vérité
pensa & publier une traduction desévangilesapicryphes,
sous ce titre sensationnel : Collection d’anciens Evan-
gtles, ou monuments du premier siécle du christianisme.
LExtraits de Fabricius, Grabius, et autres savants (1).
Dans cet ouvrage, la distinction entre Evangiles cano-
niques et évangiles apocryphes était rattachée au
concile de Nicée. « Cesquatre Evangiles, y était-il dit,
furent appelés authentiqgues par opposition aux autres
. nommés apoeryphes. On trouve ces deux mots grecs
dans I'appendice du concile de Nicée, on il est dit qu’a-
prés avoir placé péle-méle les livres apocryphes et les
livres authentiques sur lautel, les Péres priérent
ardemment le Seigneur que les premiers tombassent sous
Pautel, tandis que ceux qui avaient été inspirés par le
Saint-Esprit resteraient dessus, ce qui arriva sur-le-
champ (2). »

Enfin, quelques années plus tard, dans son Histoire
de Uélablissement du Christianisme (3), Voltaire allait

(i) BBuores complétes de Voltaire, p. 478-536.

(=) 1bid., p. 479. Voltaire renvoie & « Conc, Labb., t. I, p. 83. » En
réalité, le passage visé se trouve dans Labe, Sacrosancia concilia,
171, t. I, col. 85. Cf, Mans1, t. II, col. 747. Mais il est lui-méme
apocryphe et sans valeur,

3) Ibid., p. 598. Cf. Dicti ; : . . .
il ¢ ity 34y, OF Dictionnaire philosophigue, ert. Evanouz
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jusqu'a prétendre que les apocryphes 'emportaient sur
les quatre Evangiles traditionnels et par I'ancienneté
et par la canonicité. « C'est, disait-il, une chose trés
remarquable, et aujourd’hui reconnue pour incontes-
table, malgré toutes les faussetés alléguées par Abba-
die, qu'aucun des premiers docteurs chrétiens nommés
péres de ’Eglise n’a cité le plus petit passage de nos
quatre Eoangiles canoniques ; et qu’au contraire ilson t
cité les autres Koangiles appelés apoeryphes, et que
nous réprouvons. Cela seul démontre que ces Epangiles
apocryphes furent non seulement écrits les premiers,
mais furent quelque temps les seuls canoniques, et que
ceux attribués a Matthieu, & Marc, a Luc, a Jean,
furent écrits les derniers. »

Assez semblable a la théorie de Voltaire est la thése
souteitue, au milieu du xix® sidcle, par Décole de
Tubingue. D’aprés Ferdinand -Christian Baur (1), une
multitude de compositions tendancieuses, prétendant
retracer avec plus ou moins d’étendue les faits évangé-
liques, seraient apparues dans les différentes sectes qui
se partageaient I’Eglise primitive. Peu & peu, sur cette
masse d’écrits fragmentaires s’opéra un travail de sélec-
tion et d’harmonisation. Les données éparses furent
combinées en plusieurs Evangiles suffisamment com-
plets, ou les tendances doctrinales, qui s’étaient oppo-

(1) BAUR, Kritische Untersuchungen dber die canonise Evan-
WSWI. Tﬁb%ngue, 1847. wung it hen Evan
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sées jusque-la, furent concili¢es, et que 'on prétendit
garantir en les mettant sous le nom d’un personnage
apostolique. Ainsi dégagés du chaos originel, ces Evan-
giles finirent par s’imposer aux chrétientés diverses et
devinrent canoniques, tandis que le reste de la littéra-
ture évangélique premisre, éclipsé et bientét discrédité,
disparut pour la plus grande part. Ce que nous nom-
mons évangiles apocryphes seraient des débris échappés
a la destruction générale.

Mais, depuis 'époque de Baur, d’immenses travaux
ont été accomplis dans ce domaine de la littérature chré -
tienne primitive, et 'on a d0 revenir considérablement
de sa position radicale.

Nous voudrions précisément montrer comment le
résultat de la vaste et minutieuse enquéte, a laquelle
tant de savants ont collaboré, a été de séparer de plus
en plus nettement les quatre Evangiles canoniques de
la masse des apocryphes, de les placer & une hauteur
unique d’ou ils dominent incomparablement ces der -
niers, tant pour I'ancienneté de I'origine que pour la
reconnaissance pratique dans les Eglises et ia valeur
intrinséque.

| il

Si I'on se sur les positions actuelles de la critique ,
le nombre total des Evangiles apocryphes connus est
environ de vingt-sept ; mais, sur ce nombre, la moitié
ne nous est 4 peu prés connue que de nom, de sorte
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qu’'une quinzaine seulement offrent un intérét appré-
ciable (1).

Tous ces écrits peuvent se ranger en trois catégories
que nous examinerons successivement.

Il y a d’abord les évangiles dont le texte nous a été
conservé. Ce sont, d'une fagon générale, des ouvrages
d’imagination, dans lesquels on a cherché & satisfaire
la pieuse curiosité des fideles, en comblant les lacunes
laissées par lhistoire évangélique sur la période qui a
précédé la vie publique du Sauveur ou celle qui I'a
suivie. Ces évangiles, au nombre de six, les seuls dont
nous possédions le texte, sont des éerits relativement
récents ; ils appartiennent, dans I'ensemble de leur
rédaction, aux iv® et ve siécles, bien que certains de
leurs éiéments puissent étre plus anciens.

Les autres évangiles apocryphes, dont nous n’avons
plus que quelques fragments, dont parfois nous connais-
sons seulement le titre, sont des écrits antérieurs & la
fir du ne siécle. Dans cette classe méme, nous pouvons
~ établir deax catégories.

" D'un cdté, il faut mettre quinze oun vingt ouvrages,
qui sont de véritables faux, composés par les hérétiques,
a Pappui de leurs doctrines, durant le cours du ne siécle.
1) J.. G, TaskBr, art. APOCRYPHAL GOSPELS, dans le Dictionary of
%{;e évBe:Meﬁege agl:(m es, 191\0; i% jAMES:m:I't ?\ql;ocp;fgﬂfg zrse 7
. daus- l’bi5 ia b;bhca de Cheyne, 1890, t. I, col. .. en

- . retient 11 seu ement. A. HARNACk Ceschcchte der altchrzs
- Litteratur,  1I* part.,, Die Chmmkr? B97, t. I, p. 590 sq . en

: - étudie 16.-De méme, P. Bu‘mrox.. art. wmmuis APOCRYPHES, dans
-+ le.Dictionnaire de ia Bibie de Vigouroux, 189, t. 11, col. 2114 sq.
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Restent, d’un autre c6té, deux piéces, dont quelques
critiques se demandent encore si elles ne remonteraient
pas au 1 siécle, et ne pourraient pas éire miges en
parallele avec nos Evangiles canoniques, tant pour
leur antiquité que pour leur acceptation en certaines
parties de 'Eglise.







PREMIERE CLASSE

£VANGILES APOCRYPHES CONSERVES,
DU II° AU V® SIECLE

§ 1. — Notice (1).

Les évangiles apocryphes dont le texte nous est par-
venu sont, avons-nous dit, au nombre de sm.

Quatre s'occupent des origines de Vhis toiro évangé-
lique, c’est-a-~dire de la vie cachée de Jésus, de Marle
Ja\gggz_s, lequel se retrouve dans I’anngzle ‘du pseudo-

- Matthieu, et dans I'Eoangile de la Nativité de Marie ;
,:pllll, VEvangile selon Thomas, l’Evangz[e arabe de
f-;t’Enjance, et l’sttozre de Joseph le charpentier.
~...Les deux autres se rapportent au terme de Phistoire
e '-;du Sauveur et de sa Mére. Ce sont : ' Evangile de Nico-
. déme. avec les Actes de Pdate et le Passage de Marie.

. Www . L e .
_ Iea arncles mdxqués dans la note précédente En
mtroductxona ‘de- Fanmcws, Codex apocry hus Novi Tes-

: '.' Hambour 1703, 2 vol de TaIro, C apocryphus
ick, 1832 de Twclilnnom?. Evangelia

853 ©t 1876 e ’Bnmr. Les Evangiles o

i} Vnto_r. Lu mngiles aposryphas, arm, 1 8
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I. EcRITS SE RAPPORTANT AUX ORIGINES DE L’HISTOIRE
EVANGELIQUE. — 1° Le Protévangile de Jacques (1),
connu sous ce nom depuis le xvi® siécle, figure dans les
manuscrits grecs sous le titre &’ Histoire de Jacques sur
la naissance de Marie, sans doute parce qu’il se prétend
composé par « Jacques, frére du Seigneur », et que ses
premiéres pages s'occupent de la Nativité de la Vierge.
En réalité, de ses 25 chapitres, les 17 premiers, prélu-
dant aux récits de saint Matthieu et de saint Luc, pré-
sentent I'histoire de la Vierge Marie avant ’Annoncia-
tion : sa naissance, son enfance, sa vie dans le temple,
son mariage avec Joseph. Les chapitres xvii-xxv se
rencontrent avec les débuts de Thistoire évangélique :
ils suivent les récits de la Nativité de Jésus, de la visite
des Mages et du massacre des Innoecents.

Ces mémes thémes se retrouvent dans un écrit latin,
communément appelé Koangile du pseudo-Matthieu,
parce qu'il se donne comme une version, faite par
saint Jérome, d’'un protévangile hébren de saint Mat~
thieu : Liber de ortu beatce Marice et infantia Saloa-
toris a bealo Mattheeo evangelista hebraice scriptus et
a beato Ieronimo presbytero in latinum translatus (2).

(ll)x Le texte dans Fasricius, op. ¢ét., t. 1, p. 66 sq ; TurLO, 0p. cit.
t. I, p. 159 8q. ; TISCHENDORF, (;p. ¢it., p. 1 8q. Une traduction fran=
caise dans BRUNET, op. c¢if., p. 114 sq.

.(2) Le texte dans TiscHENDORF, p. 50 sq. Cf. Tao, p. 339 sq. ; His-
toria de Joachim et Anna et <le Nativitate beatae Deigeniiricis sem-
perque virginis Marie et de infantia Salvatoris. Traduction des
- chapitres 1-xx1v dans Bruner, p. 180 sq. : Histoire de la Nativité de
Marie et de Uenfance du Sauveur. : ' .
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L’ouvrage, qui comprend 42 chapitres, est, en réalité,
une adaptation en latin du Protévangile gree de Jacques,
avec remaniements et additions.

Une simple revision du précédent écrit & donné nais-
sance &4 I'Foangile de la Nativité de Marie (1), en
10 chapitres seulement.

L'une et 'autre forme dérivé e appartiennent & la fin
du 1v¢ ou au v siécle,

Quant au Protévangile méme de Jacques, dans sa
teneur actuelle il parait dater du 1ve gidcle et n’est, en
tout cas, pas antérieur a la fin du me°, Toutefois les eri-
tiques tendent & y voir une compilation de morceaux
d’origine diverse, et M. Harnack (2) pense que plusieurs
de ses récits fondamentaux seraient des productions du
ne siécle : tels, le fond des premiers chapitres contenant
~ la préhistoire de Marie, le récit des chapitres xvin-xx,
. censé fait par saint Joseph, sur la naissance de Jésus,
et que M. Harnack appelle Apocryphum Josephi,
-~ enfin le récit des chapitres xxn-xxiv sur le meurtre de
- Zacharie, ou Apoeryphum Zacharice.

2 L'Histoire de Joseph le charpentier (3) est un réeit,
L en 32 chapitres, attribué au Sauveur parlant & ses dis-
| ciples sur le mont des Oliviers. On y trouve racontée
i (1) Le texte dans FaBricivUs, p. 19 8q. ; TuiLo, p. 317 2q. ; TrscHEN-
§ DORF, p. 106 sq.

(2) HARNACK, 0p. cit., 1I* part., t. 1, p. 600.

oD LT T B g e Toceen
..‘_ EVANGILES CANONIQUES 2
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briévement (ch. 1-xi) la vie du pére nourricier do Jésus,
S s

plus longuement (ch. xu-xxxi) sa mort et ses funé -
railles. -

L’histoire a été rédigée vers les 1v° ou v siecles.

3° L'Bvangile de Thomas est une collection d’épiso -

B S

des merveilleux, qui sont rattachés s 'enfancede J ésus,
depuis I'age de cinq ans jusqu’a sa visite au temple a
douze ans. L’ouvrage a 19 chapitres, dans le texte grec
le plus complet, ou Récit de Thomas U Izraélite-philoso -
Phe sur Uen fance du Seigneur ; 11, dans une recension
grecque plus courte, qui a pour titre : Traité du saint
apétre Thomas sur la vie du Seigneur en son en funce ;
enfin 15, dans le texté latin intitulé : Traitd de len fan ce
de Jésus selon Thomas (1).

Il est & croire qu’a une certaine époque, le texte en
était beaucoup plus développé que ceux que nous possé-
dons actuellement. Nicéphore, en effet, dans sa Sticho-
métrie (2), mentionne cet Evangile comme contenant
1.300stiques ; or notre plus longue recension grecque
n’en a pas méme la moitié. :

- Dans sa forme primitive, 'écrit pourrait étre de la

(1) Dans Fabrrcius, p. 159 aq., les sept premiers chapitras en grec
et en latin. Dans TurLo, p. 275 sq., le premier texte grec en dix-neuf
. chapitres avec version latine. Dans TISCHENDORF, p. %‘3 8q., les deux

textes grecs et le latin, Dans Bruner, p. 11 sq., traduction francaise

~.du premier texte grec.

() NicErHore, patriarche de Constantinople, mort en 823, a dresss,
-en grec, un catalogue des livres canoniques et non canoniques, avec
I'indication du nombre de stiques de chacun d'sux. Le stigue est une
.. ligne normale de copiste. Voy. ZAuN, Geschichte des Neutestament-
- Hichen Kanons, Erlangen, 1888-1890, t. II, p. 300, 317. :
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fin du n® siécle; mais, observe justement M. Hac-
nack (1), il est impossible de déterminer quelle part de
'ceuvre originale subsiste dans notre texte actuel:
Pabrégé lni-méme a pu subir des remaniements et des
interpolations.

4° L’Koangile arabe de Ulenfance (2) comprend
55 chapitres, dont les 9 premiers suivent les récits
canoniques de la naissance & Bethléem, de la circon-
cision, de la présentation au temple, de la visite des
mages, de la fuite en Egypte; les chapitres x-xxv
. racontent les merveilleux épisodes qui signalérent le
- voyage et le séjour dans la terre d’exil; puis les cha-
- pitres XXVI-Lv, ramenant le Sauveur en Judée, décri-
vent les prodiges opérés dans son enfance jusqu'a ’age
- de douze ans. Cette derniére partie est en dépendance
| vis-a-vis de 'Evangile de Thomas.
: L'ouvrage a été compilé assez tard, au ive ou au
| ve siecle. On trouve trace de ses récits dans le Coran.
I Il. EcriTs SE RAPPORTANT AU TERME DE L'HISTOIRE
| EvanGiLQuE. — 1° L’Boangile de Nieodéme (3),
f connu'sous ce titre depuis le xuw® siecle, se compose en
i réalité de deux récits distincts.
L L'un, appelé généralement les Aefes de Pilate, et

:} (1) Hanvacs, op. cit., p. 593.

B (2) Le texte, arabe et latin, dans TuiLo, p- 65 8sq. Le texte latin,

idans Fasricius, p. " {
pauuxr.l!-;. 5%384’.. 168 8q. ; TrscusNDoRrF, p. 171 84. 'I'.raductlon dans

§ (3) Texte latin dans Fasricrus, p. 238 sq. ; ¢ latin dans THIL '
P 287 8. ; TiscuenDomF, p. 203 gq 4 5 grec &t Iatin da 0
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dont le titre exact, dans les anciens manuserits, est
Mémoires des actes de Notre-Seigneur Jésus-Christ
sous Ponce Pilate, nous offre un compte rendu détaillé,
censé éerit par Nicodéme, du procés de Jésus devant
le gouverneur romain (ch. 1-x1) et de la conduite du
sanhédrin aprés la mort du Sauveur (ch. xu-xvi).

L’autre, intitulé Descente du Christ aux enfers,
et servant d’appendice au premier, est le récit de la
descente du Christ dans les limbes, fait par deux filg
“du vieillard Siméon, Charinus et Leucius, ressuscités a
la mort de Jésus (xvi-xxvi).

Les deux récits ne sont pas antérieurs au 1ve siécle.

2° Le Passage ou Trépas de Marie (1), qui,
dans les manuserits grecs, a pour titre complet : Réest
de saint Jean le théologien sur la dormition de la
sainte Mére de Dieu, est un récit de la mort de la
sainte Vierge, composé a la fin du 1v® siécle ou au
début du ve.

§ II — Rapport avec les Evangiles canoniques.

Dans quel rapport se trouve cette premiére classe
d’évangiles apocryphes avec nos Evangiles canoniques,
et quel témoignage peuvent-ils nous offrir en leur
| 'f_a_veur ?_ |

(1 texte. grec et latnn, dans Tlscnnwomr, Apocalgpces apo—

c}-yphm, Leipsick, 1866.
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I. Au POINT DE VUE DE L'ORIGINE ET DE LA DEPEN-
DANCE LITTERAIRE. — 1° Au point de oue de l'origine. —
St nous considérons d’abord l'origine de ces écrits,
on voit immédiatement quelle distance immense les
sépare de nos quatre Evangiles.

Il est reconnu aujourd’hui que les trois premiers
Evangiles, dits synoptiques, appartiennent au 1°* sié-
cle, et le quatrieme Evangile 4 la fin de cc méme
1°¥ siécle ou au début du u°. Or, notre premiére classe
d’évangiles apocryphes est, dans son ensemble, posts-
rieurc au 11° siécle, appartenant soit au me, soit au ive
ou méme au v¢ siécle. Clest au v ou au ve sidcle
qu'ont été rédigés le Liore de la Nativité de Marie,
avec I'Boangile du pseudo-Matthieu, dont il dépend,
UHistoire de Joseph le charpentier, VEvangile de
Nicodéme, le Passage de Marie; peut-étre plus tard
encore, ' vangile arabe de lenfance. Les rédactions
actuelles du Protéoangile de Jacques et de VKoangile
de Thomas ne sont pas antérieures a la fin du iz siecle.
Tout au plus y aurait-il, dans ces deux derniers
écrits, un certain fond primitif, dailleurs impossible
& bien déterminer, qui pourrait étre du ne siécle.

Les évangiles apocryphes, dont nous possédons le
texte, sont donc des écrits relativement récents, par
rapport aux Evangiles canoniques, et ainsi contribuent
- & souligner 'ancienneté d’origine de ces derniers.

- R Au point de oue de la dépendance littéraire. —
- Postérieurs aux Evangiles traditionnels, nos évangiles
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apocryphes sont méme en dépendance littéraire trés
étroite vis-a-vis de leurs données, toutes les fois qu’ils
s'occupent de points communs de I’histoire évangeé-
lique.

Ainsi trouve-t-on les premiers chapitres de saint
Matthieu et de saint Luc manifestement utilisés par
le Protévangile de Jaeques, quand il décrit I’Annon-
ciation de ange & Marie (ch. x1), la visite 4 Elisabeth
(ch. xu), le doute de Joseph (ch. xur), le voyage &
Bethléem pour le recensement d’Auguste (ch. xvi), la
visite des mages (ch. xx1), le massacre des Innocents
(ch. xxu; cf. Pseudo-Matthieu, ch. xvu).

Le récit de saint Luc sur le recouvrement de Jésus
au temple 4 '4ge de douze ans se retrouve tout au long
dans I'Boangile de Thomas (ch. xix).

- L’Eoangile arabe de Venfance raconte, en se basant
de méme sur saint Matthieu et saint Luc, le voyage
a Bethléem & 'occasion du recensement (ch. i), 'appa-
rition des anges aux bergers (ch. 1v), la présentation
au temple, avec les paroles de Siméon et la présence
‘d’Anne (ch. v et vi), la visite des mages (ch. vn), la
fuite en Egypte (ch.1x, xu), le retour & Nazareth
(ch. xxv1), la scéne de Jésus au temple devant les doc-
teurs (ch. v, L), la manifestation du baptdme sur les
bords du Jourdain (ch. Liv). |

L'Histoire de Joseph le charpentier exploite de son
cbté les épisodes ou les canoniques mettent en scéne le
‘personnage de saint Joseph, les narrations au sujet
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de son trouble, de I’apparition de 'ange qui le rassure
(ch. v, vi, xvn), de son voyage & Bethléem (ch. wvn),
et divers autres endroits ol figure le pére nourricier de

Jésus.
Mémes allusions, dans le Passage de Marie, aux

textes canoniques qui ont rapport a la Vierge.
Enfin, c’est ce que 'on constate encore dans I’ Epan-

gile de Nicodéme.

La premiére partie de cet ouvrage n’est presque
qu’une mise en ceuvre des données canoniques en vue de
l'apologie. Le chapitre ni reproduit presque littéra-
lement le dialogue entre Jésus et Pilate, raconté dans
le quatriéme Evangile. Au chapitre 1v, nous retrou-
vons I'accusation relative & la destruction du temple,
telle qu’elle figure en saint Matthieu, xxvi, 61, et en
saint Jean, 11, 20. Au chapitre 1%, c’est la scéne de la
présentation de Barabbas ; Pilate se lave les mains, les
Juifs crient que le sang de Jésus retombe sur eux et
sur leurs enfants. Au chapitre x, le crucifiement,
les moqueries des Juifs et des soldats, le contraste du
bon et du mauvais larron. Au chapitre x1, ce sont les
mémes paroles de Jésus en croix, la réflexion da cen-
turion, la démarche de Joseph d’Arimathie auprés de
" Pilate. Au chapitre xim enfin, la scéne des gardes
et 'apparition angélique aux femmes qui viennent au
tombeau. -

Outre cette exploitation suivie des récits tradition-
nels de la Passion, il y a de multiples rappels des
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autres parties de nos Evangiles : le récit de la Passion
gert de canevag, on le brode & 'aide de nombreux
passages tirés de la vie publique du Sauveur. Ainsi,
les miraculés, qui figurent dans les Evangiles canoni-
ques, viennent déposer devant Pilate en faveur de
Jésus, et racontent, d’aprés ces mémes Kvangiles, les
guérisons dont ils ont été objet : tels, le paralytique de
trente-huitans, 'aveugle de Jéricho, ’hémorrhoisse, etc.
(ch. vi et suiv.), D’autres personnages, simples Juifs,
lévites ou prétres, viennent rappeler, soit la résurrection
de Lazare (ch. vin), soit le role de Siméon & la présen-
tation au temple (ch. xvi), soit la mission donnée par
Jésus & ses apdtres et son Ascension (ch. xiv, xvi).

Enfin méme reproduction des textes canoniques dans
la deuxiéme partie. La on retrouve les paroles du
v-iei_llard Siméon et les témoignages de Jean-Baptiste
(¢h. xix), le récit de la résurrection de Lazare (ch. xxi)
et la promesse au hon larron (ch. xxvu).

Tel est le premier témoignage que nos évangiles
apocryphes rendent aux Evangiles canoniques : ils les
| utilisent, - ils les exploitent, ils les prennent pour
~ guide et pour base de leurs propres récits. Jamais ils

“ne les contredisent, tant ils se sentent dépendants &
leur égard ; ils se contentent de broder sur le théme

 traditionnel, d’orner le texte, trop sobre, de pieuses

~ enjolivures, surtout de suppléer aux silences par des

. B réclts imaginaires. - . | |
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Et c’est bien ce sentiment de leur dépendance et de
leur infériorité qui les fait s'attacher presque exclusi~
vement aux parties de 'histoire que les canoniques ont
laissées davantage dans 'ombre, aux événements qui
ont da remplir enfance du Sauveur, soit en Egypte,
soit 4 Nazareth, aux antécédents de Marie et de Joseph
avant leur apparition sur le théatre évangslique, et &
leurs derniers moments, non racontés par les histo-
riens sacrés.

[I. Au POINT DE VUE DU FOND ET DE LA VALEUR
HISTORIQUE. — Un témoignage beaucoup plus précieux
est celui qui ressort des éléments qui sont propres 4 ces
évangiles apocryphes, et des choses qu’ils prétendent
ajouter & leurs devanciers.

Sans doute, on a le droit d’admettre que plusieurs
d’entre eux, &4 raison des morceaux anciens entrés dans

leur composition, contiennent certains traits qui dépen-
dent de la tradition premiére, certains détails qui peu-
vent servir de complément authentique aux souvenirs
primitifs consignés_en nos quatre Evangiles. Tels, les
ronseignements fournis par le Protévangile de Jaoguee
sur les noms des parents dela sainte Vierge, Joachim
et Anne (ch. 1, mn), sur la présentation de Marie au
Temple (ch. vit), sur la naissance de Jésus dans une
grotte (ch. xviun); de méme, ceux de I'Epangile du
pseudo-Matthieu, sur 'Enfant Jésus déposé dans une
créche, entre un beeuf et un ne (ch. x1v) ; enfin, ceux
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de I’ Eoangile de Thomas, sur le métier de saint Joseph,
qui, étant charpentier, fabriquait des jougs et des
charrues (ch. xm).

Plusieurs anciens Péres de I'Eglise reproduisent ces
détails, soit qu'ils les tiennent de la tradition qui
§'était transmise oralement jusqu’a eux, et qui fut plus
tard consignée en nos apocryphes, soit qu’ils les aient
puisés dans les écrits primitifs qui furent comme le
premier noyau de ces ouvrages. La des traditions de
valeur pouvaient se trouver enregistrées. Peut-dtre 8’y
trouvaient-elles sous une forme plus originale et plus
sobre ; en tout cas, les premiers écrivains ecclésiastiques
étaient & méme d’y discerner, 4 travers les embellisse-
ments de la légende, ce qui était de pure et fidele
tradition (1).

Ca’est ainsi qu’au milieu du 1° siécle, saint Justin nous
parle, & la fagon du Protévangile de Jacques et de
I’Evangile de Thomas, de la grotte de Bethléem on
était né Jésus (2), des jougs et des charrues qu'avait
fabriqués le Sauveur (3).

Mais, d’une fagon générale, et ces quelques traits
primitifs exgeptés, nos évangiles apocryphes sont de
purs ouvrages d’imagination, pour autant qu’ils s’écar-
tent des données canoniques. C’est un assemblage de
fictions, créées s:us I'influence de préoccupations doc-

9) Cf. I.oxsw. Histoire du canon du Nouveau Testament. Paris,
1, Po
(2) S. JusTix, Dialogus cum Tr,;phone Judeo, n* 88.

(s) 14;, Joid., n* 8.
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trinales ; et ces fictions ont des caractéres tels, qu’elles
se différencient totalement des récits de nos Evangiles
canoniques, et, par contraste, font valoir ce que ceux-ci
contiennent de marques d’authenticité et de vérité.

1° Les évangiles apocryphes, fictions doctri-
nales, — Tout d’abord, les évangiles apoeryphes sont
visiblement composés sous influence de préoccupations
doctrinales.Ilsrépondentau coursd’idéesnouveau, amené
par les controverses récentes et par le progrés de la foi.
s traduisent, par exemple, la haute idée que 'on se
fait de la divinité de I'Enfant Jésus et de la grandeur
de Marie. Ils expriment la maniére dont une piété un
peu naive aime & se représenter les premiéres anndes
de 'Homme-Dieu, les antécédents de sa Mére, les
derniers moments de Joseph.

En méme temps, ils répondent a certaines questions
que Pon se pose, 4 la lecture des canoniques : Comment
Jean-Baptiste a-t-il échappé au massacre des Inno-
cents ¥ Quel est ce Zacharie que Jésus mentionne comme
tué entre le vestibule et l'autel ¢ Do viennent
ces fréres qui figurent dans PEvangile, & ¢6té du Sau-
veur ¢ La meére de Jésus avait donc une sceur, que le
quatriéme Evangile mentionne avec elle au pied de la
croix ? Quelle était I'histoire antécédente des deux
larrons, au sort final si différent ¢

L’expression donnée & ces eroyances €t la réponse 3
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ces questions nous ont valu des récits o parfois ne
manquent ni Pintérét ni la grace.

C'est ainsi qu'on peut trouver une beauté réelle
en certaines pages du Protévangile de Jacques. Un
souffle oratoire assez pur y anime les lamentations
d’Anne, mére de la sainte Vierge, au sujet de sa stérilité
(ch.n, m). Trés gracieux aussi, le récit ou Joseph appa-
rait désigné comme époux de Marie parla colombe qui
sort de son baton et vient se poser sur sa téte (ch. 1x);
de méme, ce chapitre de |’ Evangile du pseudo- Maithieu,
ou, pendant que Marie et Joseph se reposent, sur la
route d'Egypte, & 'ombre d’'un haut palmier, I'Enfant
Jésus commande & 'arbre d’abaisser ses branches pour
offrir ses fruits & sa Mére, et de sa racine fait jaillir une
source qui étanche la soif de son pére nourricier (ch. xx).

Oﬁ'peut encore citer, de I’ Eoangile arabe de U'en fance,
le récit ou la Sainte Famille rencontre dans le désert
deux voleurs, Titus et Dumachus : le premier veut
laisser les voyageurs passer en paix, le second 8’y refuse ;
'un fut plus tard le bon larron, et l'autre le mauvais
(ch. xxur).

. Enfin, un véritable souffle épique pénétre le réeit do
la descente-du Christ aux enfers, dans 'Evangile de
Nicodéme; c’est avec une réelle grandeurque se trouvent
exprimés les sentiments des patriarches, les impressions
des prophetes, les exclamations de Siméon, de Jean-
- Baptiste, du bon larron, de Satan lui-méme et du prince
- de la mort, & Papparition de Jésus (ch. xvii-xxvn).
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Le plus souvent, cependant, nos compositions apo-
cryphes n’ont méme pas ce mérite de la beauté littéraire.
Ce sont, la plupart du temps, des amplifications assez
banales, et qui ne laissent pas d’aller jusqu’au trivial et
au grotesgque.

Quels qu’en soient d'ailleurs, au point de vue de P'art,
Pintérét ou la vulgulariié, dans 'ensemble et dans la
presque totalité des détails, on ne peut y voir, avons-
nous dit, que le produit d’un travail de l'esprit et un
jeu de 'imagination.

L’idée de la dioinité de Jésus. — L'idée qui a influg
d’une maniére principale sur la composition de ces éderits
est celle de la divinité du Sauveur dés sa naissance.

Jésus enfant est Dieu: c’est pourquoi Pon prétend
entourer son berceau de merveilles. A Pinstant ot il va
naitre, toutgst en suspens dans la nature : le ciel devient
immobile, les oiseaux s’arrétent au milieu de leur vol,
des ouvriers qui prennent leur nourriture restent la main
étendus, le berger garde en I'air le baton dont il veut
frapper ses brebis, tandis que eélles-ci suspendent leur
marche (Protévangile de Jacques, ch. xvim). Dés que
la bienheureuse Marie a pénétré dans la grotte souter-
raine, ot elle doit mettre au monde Jésus, une vive
~clarté chasse les ténebres et ne cesse point de briller
jusque durant la nuit (Pseudo-Matthien, ch. xm). A
Papparition du Sauveur, la lumiére devient si vive que.
Pceil ne peut la contempler (Protéoangile, ch. xix).
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Aussitot né, Jésus se tient debout sur ses pieds, et les
anges Padorent, en chantant le Gloria in excelsis
(Pseudo-Matthieu, ch. xm). De son berceau, ’Enfant
dit asa Mére : « Moi que tu as enfanté, je suis Jésus, le
Fils de Dieu, le Verbe, ainsi que te I'a annoncé I'ange
Gabriel, et mon Pére m’a envoyé pour le salut du
monde » (Eoangile arabe de Uen fance, ch.1).

La méme préoccupation fait multiplier autour de lui
les prodiges, durant I'exil en Egypte. Les animaux
du désert, les idoles des temples, tout rend témoignage
& la présence du Fils de Dieu.

Un jour, la Sainte Famille se repose auprés d’une
caverne ; soudain de l'autre coté sort une troupe de
dragons : I'Enfant Jésus descend des bras de sa Mére et
se dresse devant les monstres, qui se prosternent et
genifuient. C’tait, dit le narrateur, afin que fut
accomplie la parole du psalmiste : « Louez le Seigneur
du sein de la terre, dragons et tous les abimes. » A ses
parents effrayés : « N'ayez crainte | dit Jésus: vous me
voyez un enfant, mais j’ai été parfait de toute éternité »
{seudo-Matthieu, ch. xviu).

Plus loin, ce sont les lions et les léopards qui ’adorent
et qui escortent la Sainte Famille, en lui montrant le
chemin. Les lions marchent de compagnie avec les
bétes-de somme qui portent les bagages, et les loups
avec les brebis qui ont 6té emmenées de Judée. Ainsi
- S'accomplissait la parole du prophéte : « Les loups
paitront. avec les agneaux; le lion et le beeuf
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mangeront la paille ensemble » (ZJbid., ch. xix).

Une autre fois que la Sainte Famille, ne trouvant
d’abri nulle part, voulut se réfugier dans un temple, ot
étaient honorées trois cent cinquante-cing idoles, Marie
n'a pas plus tot franchi le seuil avec I'Enfant, que
toutes les idoles s’abattent et se brisent, en accomplisse-
ment de la prophétie d'lsale: « Voici que le Seigneur
viendra sur une nuée légére et entrera en Egypte ; &
sa vue seront ébranlés tous les ouvrages des mains des
Egyptiens » (lbid., ch. xxu, xxint ; Eoangile arabe,
ch. x).

La divinité de Jésus Enfant n'est pas seulement
attestée par les animaux et les idoles qui lui rendent
hommage ; elle est encore manifestée par les nombreux
miracles qu'il séme sous ses pas.

D'aprés I'Eoangile arabe de Uenfance, un prétre qui
desservait le temple d’une idole fameuse, également
renversée a l'approche de Jésus, avait un fils posséd é
d’'une multitude de démons : l'enfant fut déliveé en
posant sur sa téte les langes du Seigneur que Marie
venait de laver (ch. xi). Diverses possédées sont pareil -
lement guéries en prenant 'Enfant Jésus dans leurs
bras et en le couvrant de baisers. Détail plus que
grotesque, un- jeune homme, que des sorciers ont
changé en mulet, recouvre sa forme premiére aus-
- 8itdt que Marie a placé sur son dos I’Enfant-Dieu
. (ch. xx-xxu). -

La vie cachée de Jésus, apres le retour- d’Egypte, est
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illustrée d’une maniére semblable, parfois grossiére,
souvent puérile, toujours fantaisiste.

Ainsi, I'Eoangile arabe contient, pour cette époque,
force histoires de malades guéris par l'eau dans
"laquelle a 66 baigné le Sauveur, ou de possédés délivrés
de leurs maléfices par un morceau de ses langes
ich. xxvi-xxxiv). Dans cet évangile, les histoires se
déroulent a la facon des contes des Mille et une nuits :
il y est question de sortiléges et de dragons (ch.xxx1v) ;
on y voit figurer des princes et des princesses (ch. xvin,
xxxn) ; Phistoire finit parfois par un mariage, ou
par un grand festin (ch. xvm, xxu).

Le méme évangile, avee celui du Pseudo-Matthien
et celui de Thomas, qui parait étre leur source premiére,
rapporte également de nombreux traits, plus ou moins
bizarres, ou Jésus est censé avoir montré, durant son
enfance, sa science divine et son pouvoir surhumain.

A quatre ans, il joue en compagnie d’enfants de son
age : avec de la boue, ii forme sept petits bassins
qui communiquent entre eux par des canaux ; un de
ses compagnons de jen obstrue les rigoles: Jésusle
frappe de mort, puis le ressuscite pour ne pas créer
- d’embarras & ses parents. Un autre enfant détruit ses
~ bassins ; Jésus le condamne & se dessécher lui-méme
et & périr. De la m&me boue, il fabrique ensuite douze
oiseaux ; or c'était jour de sabbat; on s'en plaint a
Joseph : pour toute réponse, Jésus commande aux
oiseaux de voler, et ils s'envolent { Evangile de Thomas,
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ch. u, m ; Pseudo-Matthieu, ch. xxvi-xxvin ; Evangile
arabe, ch. xuvi).

Un jour, en courant, un enfant le heurte avec vio-
lence ; Jésus le fait tomber mort sur-le-champ, puis
consent & le ressusciter en le tirant par Poreiile (Foan-
gile de Thomas, ch. v ; Pseudo-Matthieu, ch. xxix ;
Kvangile arabe, ch. xuvi). Une autre fois, un de ses
compagnons de jeu tombe du haut d’une terrasse et
est relevé sansvie ; on accuse Jésus ; I’Enfant-Dieu
le ranime, pour lui faire rendre témoignage de son
innocence (Koangile de Thomas, ch. 1x ; Pseudo-
Matthieu, ch. xxxn ; Evangile arabe, ch. xuiv). Agé
de six ans, il est envoyé par sa mére a la fontaine : il
casse sa cruche, et rapporte 'eau dans son manteau
(Eeangile de Thomas,ch. x1; Pseudo-Maithieu, cha-
pitre xxxutt ; Eoarngile arabe, ch. xLv).

Joseph est-il dans 'embarras, pour une pisdee de bois
pas assez large ou pas assez longue, Jésus 'améne ala
dimension voulue, en y étendant la main. C’est ainsi
qu’il élargit le tréne commandé par le roi de Jéru-
salem (1), et que son pére avait fait trop étroit (Pseudo-
Matthieu, ch. xxxvn ; BEvangile arabe, ch. xxx1x).
Jésus va & DPécole ; il sait les lettres de l'alphabet,
avant que son maitre Zachée ne les lui apprenne ; il
Pembarrasse lui-méme par ses questions sur la forme
ou’ les sens cachés de la lettre A (Foangile de Tho-
] mas, -ch. v1 ;. Pseudo-Matthieu, ch. xxxi ; FEovangile
- arabe, ch. x.vii). Enfin, dans sa visite autemple,al’age

twman.ss CANONIQUES 3
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de douze ans, Jésus stupéfie les docteurs de la loi en les
questionnant sur ’Ecriture, ou méme en leur exposant
les secrets des sciences naturelles, de la physique, de la
médecine et de ’astronomie (Evangile arabe, ch. L-Lu).
C’est la méme préoccupation qui se constate dans
I’Evangile de Nicodéme, racontant les derniers jours du
Sauveur, et qui lui fait inventer, dés qu’il abandonne les
données canoniques, les miracles les plus extravagants.
Jésus entre chez Pilate ; les images qui surmontent
les étendards s’inclinent d'elles-mémes et adorent
'Homme-Dieu. Les Juifs incriminent les porte-dra-
peau. Sur Vinvitation du gouverneur, ils choisissent
douze hommes robustes, & qui ils remetteiit les en-
seignes, avec menace de mort si elles viennent encore
a. g'incliner ; malgré tout, quand Jésus passe, elles
s'inclinent & nouveau et ’adorent (ch. 1.

Iidée de la grandeur de Marie. — A la divinité
du Sauveur se rattachent étroitement la transcendance
de sa Mére et sa virginité incomparable. Or I'idée de
“la grandeur de Marie se retrouve également dans Pins-

- piration des-évangiles apocryphes.

- L'on travaille, tout d’abord, & mettre en relief I'idée

- .de sa virginité, transmise par les historiens sacrés.

"+ Marie est vierge dans la conception de Jésus : il en
- ~faut une constatation publique, et on invente I'épreuve

. des'eaux améres. Marie et Joseph, cités dans le temple,

- “devant les prétres et tout. le peuple d’Israél, boivent
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I’'un aprés l'autre I'eau de P'épreuve du Seigneur, puis
gept fois font le tour de l'autel : aucun signe de péché
n’apparaft sur leur visage, ce qui excite 'admiration de
I'assistance (Protéoangile, ch. xvi ; Pseudo-Matthieu,
ch. xu).

Marie est également vierge dans l'enfantement du
Sauveur : pour faire diment constater le miracle, on
imé,gine la présence et la curiosité indiscréte des sages-
femmes, Zélémi et Salomé (Protévangile, ch. xix ;
Pseudo-Matthieu, ch. xin).

Vierge dans sa conception et dans son enfantement,
Marie a du le rester toujours : les fréres de Jésus, men-
tionnés dans les Evangiles, ne sont donc point les fils
de Marie ; sans doute sont-ils les fils de Joseph. De
la, le mythe de Joseph veuf avec enfants, lors de son
mariage avec Marie.

L’ Histoire de Joseph le charpentier lui fait épouser
la Mére de Jésus & 'dge de quatre-vingt-dix ans, aprés
quarante-neuf ans d’'un premier mariage et un veuvage
d’un an (ch. x1v). Le Protéoangile de Jacques (ch. 1x)
et I'Evangile du Pseudo-Matthieu (ch. vii) désignent
les fils du premier mariage de Joseph par les noms gue
les canoniques donnent aux fréres du Sauveur : Jacques,
Joseph, Jude et Simon (cf. Fovangile de Thomas,
ch. xvi). Ils étaient bien issus d’une union antérieure,
- puisqu’ils accompagnent Joseph a Bethléem, lors de la
naissance de Jésus (Protéoangile, ch. xv).

L’auréole qui s'attache au nom de la Mére de Dieu fait
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également apparaftre son enfance dans un décor de mi-
racles, et environne de prodiges son bienheureux trépas.

Le livre du Passage de Marie suppose qu’en réponse
aux priéres de la Vierge, les apbtres sont convoqués a
son lit de mort, & Bethléem. Jean est transporté d’Asie
sur une nuée ; dans un tourbillon, I'Esprit-Saint améne
Pierre de Rome, Paul de Tibérias, Thomas des extré-
mités de I'Inde, Jacques de Jérusalem. Les apdtres
trépassés sont réveillés de leur tombe. Bient6t le bruit
se répand que de nombreux malades sont guéris au
contact des murs qui abritent la Mére de Jésus. Les Juifs
demandent au procurateur de chasser du pays cette
femme ; on envoie des soldats ; les apétres quittent
la maison, en emportant le lit de la sainte mourante ;
ils sont transportés par enchantement & la maison de
Notre-Dame & Jérusalem. Les Juifs veulent briler la
demeure ; ils sont eux-mémes consumés en grand nom-
bre par un feu divin qu’allument les anges. Enfin, pen-
dant que les apdtres chantent des hymnes, auxquels les
esprits célestes répondent par Alleluia, 'ame pure de
Marie monte au ciel. A ce moment, Jéphonias pose les
mains sur la couche funébre ; d’un glaive de feu un
ange lui coupe les deux bras, qui restent fixés au Iit,
détachés des épaules; une priére de saint Pierre obtient
qu’ils soient remis en place. | -

Mémes conceptions tendancieuses au sujet de la mort
de Joseph. - '
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On se demande comment Jésus a pu permettire le

trépas de son pére nourricier, au lieu de le rendre
immortel comme Elie et Enoch (Histoire de Joseph le
| charpentier, ch. xxx). On endonne la raison en de longs
 discours o le Sanveur expose a ses disciples la néces-
| sité providentielle de la mort (ch. xxvm, xxxi). Du
| moing, Joseph meurt-il trés 4gé, a cent onze ans, sans
b aucune infirmité, ayant conservé la lucidité parfaite de
t son esprit, toute la vigueur de ses membres, la finesse
| de sa vue, l'intégrité de ses dents (ch. x).
}  Rien d'ailleurs de plus fantastique que le récit de ses
§ derniers instants et de ses suprémes entretiens avec
| Jésus. Au moment de sa mort, les anges Michel et
L Gabriel viennent prendre son ame, et la plient (!) dans
j un linceul éclatant, pour la protéger contre les esprits
¥ de ténebres, qui voudraient lui barrer la route et 'empé-
§ cher de gagner la demeure des justes (ch. xxur). On
vient ensevelir son corps ; impossible de détacher son
 linceul ; il a pris la rigidité du fer, et I'on n’y trouve
| plus aucune couture qui en indique les extrémités
- (ch. xxvn).

| Autres préoccupations secondaires. — Enfin, méme
déploiement-d’iq;ginaﬁon dans la solution donnée a
| divers problémes secondaires.

'. Comment Jean-Baptiste a-t-il échappé au massacre
des Innocents ¥ Le Protéoang:le de Jacques montre Eli-
| sabeth fuyant avec son enfant dans la montagne, et la



38 EVANGILES APOCRYPHES DU INI® AU V® SIECLE

montagne s’entr’ouvrant pour les recevoir et les dérober
aux émissaires d’Hérode (ch. xxm).

Quel est ce Zacharie qui, au dire du Sauveur, a été
tué par les Juifs entre le vestibule et l'autel # On y
retrouve le nom du pére de Jean-Baptiste, et 'on associe
lidée de son meurtre avec celle de la préservation du
précurseur, lors du massacre des Innocents : Hérode
envoie demander a Zacharie de lui révéler, sous peine
de mort, l'asile de son fils ; Zacharie se déclare prét a
mourir comme martyr de son Dieu ; on le met a mort
prés de la balustrade de I’autel ; lorsque les prétres en-
trent pour le sacrifice, les lambris du temple poussent
des hurlements ; ils sont fendus depuis le haut jusqu’en
bas ; on ne trouve point le corps du saint vieillard, mais
son sang est resté au milieu du temple, solide comme la
pierre (ch. xxme-xx1v).

2° Contraste avec les Evangiles canoniques.
— Telle est la maniére des évangiles apocryphes : ils
dépendent presque uniquement de préoccupations reli-
gieuses, qui ont inspiré & Pimagination de multiples
fantaisies. Il est impossible de n'¢tre pas frappé du
contraste qu’offrent, a ce point de vue, ces diverses
productions avec les Evangiles canoniques.
* Strauss avait prétendu que nos. quatre Evangiles
étaienit’ le produit du mythe, c’est-a-dire de la fiction
 naive des premiers dges chrétiens, traduisant en des
récits légendaires leurs idées religieuses et leurs aspira-
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tions mystiques. Or, c’est dans les apocryphes que nous
trouvons clairement cette expression mythique des
croyances nouvelles ; et la maniére dont cette influence
a marqué son empreinte dans ces écrits, le genre des
récits imaginaires auxquels elle a donné lieu, attestent
d'une fagcon remarquable & quel point les Evangiles
canoniques en sont exempts.

Au sujet de la divinité de Jésus. — Examinons
tout d’abord la dépendance de F'une et de 'autre classe
d'écrits vis-d-vis de la croyance en la divinité de Jésus.

Cette croyance, certes, était déja trés ferme et trés
vivante dans I’Eglise, a I’époque ou furent composés
les Evangiles synoptiques : témoins les Epitres de saint
Paul, ou se refléte non seulement la christologie
personnelle de ’Apdtre, mais encore celle de I'Eglise
contemporaine, pour les vingt ou trente années qui sui-
virent la mort du Sauveur. Or, il suffit de mettre les
Evangiles synoptiques en regard des apocryphes, pour
constater combien différemment ils accusent la divinité
du Christ Jésus, combien autrement la manifestation
de son origine divine, de sa puissance et de sa science
surnaturelles. - .

‘Ce contraste est particuliérement saillant, lorsqu’on
établit la comparaison sur les parties de la vie du Sau-
“veur' que. les:apocryphes ‘traitent parallélement aux
- Evangiles canoniques, avec la prétention de compléter

leurs informations. - S
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Prenons les récits de la nativité de Jésus.

Saint Matthieu et saint Luc entourent, eux aussi, de
miracles le berceau du Sauveur : ce sont des événements
tout divins qui précédent et qui suivent la naissance de
Jean-Baptiste ; étonnantes sont les manifestations angé-
liques & Marie, & Joseph, aux bergers; merveilleuse,
’étoile qui améne les mages auprés de I’Enfant-Dieu.
Mais quelle différence entre ces phénoménes surnatu-
rels et les prodiges que supposent les apocryphes !

Les faits miraculeux racontés par les deux écrivains
sacrés sont tels qu'on est en droit de les attendre, si
vraiment Jésus est bien, dés sa naissance, le Christ, Fils
de Dieu. Ils font partie de la manifestation extraordi-
naire qui doit se faire de Jésus Messie, ils préparent les
miracles de sa vie publique et forment comme le pré-
lude naturel de cette théophanie prodigieuse qui fut un
fait de l’histoire.

Comme d’ailleurs la manifestation des derniers jours,
celle de Bethléem n’est pas sans étre entourée d’'ombre
et de mystére : c'est le méme mélange exquis de décla-

‘rations expresses et de réserve, de lumiére éclatante et
d’obscurité, qui convenait au dessein providentiel de la
- révélation du Fils de Dieu. Si des concerts angéliques
se font entendre & sa naissance, Jésus est, d’autre part,
représenté faible enfant, enveloppé de langes, couché
‘dans une créche, en un coin retiré, comme méconnu
et repoussé du monde,. ses parents n’ayant pu trouver
ce au caravansérail de Bethléem. Si une étoile mer-
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veilleuse améne auprés de lui des mages de I’Orient,
_ par contre il est 4 la merci de la colérc d’'Hérode, il faut
qu’en toute hate Joseph se léve de nuit pour le sous-
traire au danger par Pexil.

Trouverions-nous ces traits étonnants d’humilité en
nos relations canoniques, si saint Matthieu ou saint Luc
avaient écrit sous les mémes influences qui ont inspiré
les auteurs des apocryphes? Ceux-ci sans doute ne
peuvent supprimer les traits rapportés par leurs devan-
ciers, mais, on peut le dire & coup sir, jamais ils n'au-~
raient songé a les insérer d’eux-mémes ; et la preuve,
c’est qu’ils n’y ajoutent absolument rien du méme genre,
et que tout ce qu'’ils tirent de leur fond est au contraire
pour grandir Jésus et faire éclater sa divinité. Cela
paralt bien garantir que les auteurs synoptiques n’ont
point composé sous I'influence de ces préoccupations
doctrinales, et qu'ils n’ont point traduit leurs croyances
personnelles en des récits de leur invention.

lls n'ont pas exprimé davantage la maniere dont
Eglise primitive se serait imaginé la naissance du
Sauveur, car, étant donnée la croyance de cette méme
Eglise en la transcendance du Christ, diviniss en la
gloire céleste, on peut croire qu’elle se serait repré-
senté sa naissance de tout autre fagon.

‘Mais, si les écrivains synoptiques n’ont consigné ni
leurs idées personnelles, ni celles de I'Eglise des.
premiers. jours, ils :sont done rapporteurs fideles de la
réalité. Et, 'ils tiennent de I'histoire les. traits d’humi-
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lité dont ils marquent & son début la vie de I'Enfant-
Dieu, n’est-ce pas une garantie positive qu’ils n'em-
pruntent pas davantage au mythe les traits qui tendent
& le manifester et a le glorifier ?

Quel contraste d’ailleurs entre les incidents miracu-
leux que suggére aux apocryphes leur préoccupation
de relever le divin Enfant, et ceux que rapportent nos
Evangiles canoniques! Ce que les premiers présentent
d’exagéré, d’invraisemblable et de faux, fait bien
ressortir ce que ceux-ci offrent de simple, de noble, de
parfaitement digne de la sublime réalité. Ce ne sont
certes pas nos deux synoptiques qui songent &4 mon-
trer tous les 8tres immobilisés 4 la naissance de leur
Créateur, Jésus lui-méme, dés ses premiers instants, se
-tenant debout devant les anges qui 'adorent, ou décla-
‘rant-4 sa Mére qu'il est le Fils de Dieu et le Verbe
incarné.

 Si nous passons aux récits de 'exil en Egypte et du
séjour a Nazareth, que nous nous sentons loin égale-
ment des relations apocryphes !

- Celles-ci - multiplient les témoignages rendus a
 PEnfant-Dieu par les dragons et les lions du désert

- elles sémient les prodiges les plus extraordinaires sous

- les pas du Tout-Puissant. Que trouvons-nous, au con-
~“traire, dans nos relations canoniques $ Saint Matthieu
8o contente de dire que Joseph, 4 la parole de I'ange,
- «se leva, au milieu de la nuit, prit 'enfant et sa mére,
- et-seretira-en Egypte », que, sur une nouvelle invitation
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du ciel, il « se leva » encore, « prit » de nouveau
« I'enfant et sa mére, et s’en vint dans la terre
d’Israél » (1, 14, 21). Et c'est tout. De son coté,
saint Luc résume le séjour & Nazareth par ces simples
mots, d’une discrétion si étonnante : « Il descenditavec
eux et vint & Nazareth; et il leur était soumis. Sa
mére conservait toutes ces choses en son esprit; ct
Jésus croissait en sagesse, en taille et en grice, devant
Dieu et devant les hommes» (n, 51,52). Y a-t-il
contraste plus saisissant?

Strauss prétendait trouver un indice de procédé
mythique dans ia maniére dont saint Matthieu surtout
relie les diverses circonstances de la vie de Jésus aux
prophéties anciennes : les prophétes avaient annoncé que
le Messie ferait ceci ou souffrirait cela; on a attribué
ceci ou cela & Jésus, parce qu'on le croyait le Messie.
Or, ce procédé mythique, nous le trouvons dans I’ Evan-
gile du pseudo-Matthieu, et la comparaison montre pré«
cisément combien différente est la maniére du premier
Evangile.

Le pseudo-Matthieu est préoccupé de la portée mes-
sianique de cette parole d’Isaie, Lxv, 25 : « Les loups
paitront avec les agneaux, le lion et le beeuf mangeront
la paille ensemble » ; il ne craint point de représenter
la Sainte Famille emmenant en Egypte des brebis avec
lesquelles viendront frayer les loups, et des boeufs
qu'escorteront les lions du désert. Il imaginera de méme
des dragons sortant des entrailles d’une. caverne -et
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adorant le divin Enfant, afin de réaliser la sentence du
psaume cxLvii, 7 :« Louez le Seigneur, 6 dragons, du
sein de la terre. »

Combien diftérent notre premier Evangéliste ! Tandis
que P'auteur apocryphe invente les détails de ses récits,
tout exprés pour montrer la réalisation d’'une prophétie
ancienne, saint Matthieu établit directement l'histoire
de Jésus et se contente d’en indiquer aprés coup la liai-
son avec les divins oracles.

Il suffit d’examiner ses narrations et de les comparer
avec les récits de saint Luc, pour étre assuré qu'il ne
crée point lui-méme I'épisode de I'enfantement virginal
sous l'influence de la parole d’Isaie: « Voici que la
Vierge concevra et enfantera un fils qui sera appelé
Emmanuel. » Il n’imagine pas davantagel’exil d’Egypte,
exprés pour trouver application & la parole d’Osée :
« De 'Egypte j’ai appelé mon fils » ; pas plus qu'il
n’invente le séjour a Nazareth, quand il cite le texte
prophétique : « Il sera appelé Nazaréen » ; pas plus
qu’iln’inventeral’enseignementparaboliquedu Sauveur,
alors qu'il paraitra le justifier par la nzrole ancienne :
~ «Jouvriraila bouchepourfaire entendre des paraboles. »

~ Notre premier Evangéliste subordonne Ia prophétie &
Phistoire, ‘tandis que le pseudo-Matthieu tire histoire
de la prophétie. .

‘Comparons maintenant les miracles dont les apo-

- cryphes ' remplissent. 'enfance de Jésus & Nazareth

~ avec les miracles'que ‘les canoniques racontent de la
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vie publique du Sauveur : du premier coup nous
gommes saisis par 'immense différence qui sépare les
uns des autres.

D’un cété, ce sont des anecdotes aux contours
vagues, aux traits imprécis et sans variété, paraissant
toutes coulées dans le méme moule d’une imagination
froide et enfantine ; des histoires indépendantes, qui, au
lieu de trouver place dans une suite d’événements bien
reliés, sont rattachées, d’'une facon tout artificielle, a
des circonstances fort générales, ot ne manquent point
d’ailleurs les anachronismes grossiers et les erreurs.
manifestes de représentation. Les pharaons sont censés
régner en Egypte durant l'exil du Sauveur (Eoangile
arabe, ch. xxv) ; Joseph regoit ordre du roi de Jérusa-
lem de lui fabriquer un tréne (Zbid., ch. xxxix) ; 'En-
fant Jésus creuse de petits bassins dans le sable sur les
bords du Jourdain (Pseudo-Matthieu, ch. xxvi) ; enfin il
expose aux docteurs du temple les sciences physiqueset
médicales, tellesqu’on les entendait aux 1v® et v® siécles
¢Evangile arabe, ch. vi, Li)!

De ’autre coté, au contraire, ce sont des faits précis,
reliés & la chaine étroite des événements évangéliques,
aux allées et venues du Sauveur et a ses divers enseigne-
ments , nettement localisés et circonstanciés, intime-
ment mélés de détails de moeurs, de réflexions toutes
d’actualité, d’observations prises sur le vif, qui portent
a coup sur I'empreinte du réel et donnent invincible~
ment I'impression de P’histoire vécue.
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La, ce sont des prodiges & grand éclat, ayant assez
de rapport avec les pratiques de la sorcellerie, ou bien
platement puérils, parfois ridicules et grotesques ; icl,
des miracles toujours dignes, généralement entourds
d'une admirable discrétion, exactement appropriés a
ce que dut 8tre dans la réalité la manifestation per-
sonnelle du Sauveur. Il n’est pas, dans tous les évan-
giles apocryphes, un seul fait merveilleux dont le
récit puisse soutenir la comparaison avec les récits des
miracles canoniques.

Rien de plus éloquent encore, a ce point de vue, que le
contraste entre la relation de I’Evangile de Nicodéme
2t celle de nos quatre Evangélistes, sur la comparution
de Jésus au prétoire.

- Le Christ apocryphe est salué par les enseignes
‘rorcaines : ’hommage est public ; il est rendu a deux
reprises, malgré toutes les précautions que les Juifs
ont pu prendre, et qui servent & le faire davan-
tage ressortir et mieux constater. Le Christ canoni-
que, lui, se laisse cracher au visage par les soldats,

.. souffleter, flageller, tourner en dérision comme un

~ roi de théatre.

o Au '\sujé( de la graﬁdeur de Marie. — L’examen de

. nos deux classes d’écrits, au point de vue de la
- maniere dont ils e;__:priment les grandeurs de la Mere

~deJésus, et_particuliérement sa virginité, donne lieu
.aux mémes observations. '
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Certes, la virginité de Marie, soit dans sa concep-
tion, soit dans son enfantement, soit aprés, est un
dogme qui se trouve en rapport avec les données de
[’histoire et qui est d’ailleurs en harmonie exacte avec I
grande réalité dela divinité de Jésus. Le tort des apo-~
cryphes n’est pas d’avoir admis cette croyance, mais
c’est de s'en étre laissé préoccuper, et, sous lin-
fluence de cette préoccupation, d’avoir arrangé I'his-
toire, de l'avoir brodée et méme altérde.

On est justement frappé, en lisant les Evangiles
canoniques, de I'attitude qu’ils gardent au sujet de
ce glorieux mystére. Quelle sobriété dans le récit de
I’Annonciation, par saint Luc! Quelle réserve dane
celui du doute de Joseph, en saint Matthieu! Quelie
discrétion étonnante attribuée a Pauguste Vierge et
a son chaste époux ! Et rien, dans le cours de la vie
publique, racontée par nos quatre historiens, qui
vienne révéler au grand jour l'intime mystére de la
naissance virginale. Au contraire, on ne. craint pas de
dire et de répéter que Joseph passe pour étre le pere de
Jésus, et que l'on parle, autour du Sauveur, de ses
fréres et de ses sceurs.

- Cela ne fait point affaire de nos écrivains apocryphes.
- 1ls'ne comprennent point que ’enfantement miraculeux
- aitda rester d’abord un secret, et ils inventent les misé-
. rables expédients de I'épreuve des eaux ameres et des
- sages-femmes de Bethléem. Avec raison ils pensent que
~les fréres de Jésus, mentionnés dans les. canoniques, ne
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sont point ses vrais fréres, nés comme lui de Marie ;
mais, prenant néanmoins le mot « frére » dans sa
rigueur, ils songent & des fils de Joseph, issus d’un
premier mariage, tandis qu'une intelligence plus juste
de la langne évangélique et une plus exacte interpréta-
tion de 'histoire auraient pu leur apprendre que ces
fréres étaient seulement les cousins du Sauveur, fils, non
pas méme de Joseph, mais du frére de Joseph, Alphée ou
Cléophas, dont I'épouse, Marie de Cléophas, pouvait étre
dés lors, non proprement la sceur (Pseudo-Maithieu,
ch. xxxu), mais la belle-sceur de la sainte Vierge (1).
Les apocryphes ne se sont pas davantage accommodés
de la place trop effacée qu'occupe la Mére de Jésus dans
les épisodes des Evangiles canoniques.
L4, en effet, a peine est-elle mentionnée a de rares
| reiirises, et c’est pour entendre Jésus exprimer son indé-
pendance vis-4-vis de toute attache terrestre, en des
propos étonnants : « Ne saviez- vous pas que je dois étre
aux affaires de mon Pére ¥ » (Luc, 11, 49.) « Femme,
‘qu’y a-t-il de commun entre vous et moi ? » (Jean, 11, 4.)
‘« Qui est ma mére, qui sont mes fréres ?... C'est celui
qui fait la volont¢ de Dieu. » (Mare, m, 33-35.) « Bien-
‘heureux de préférence » & celle qui m’a donné le jour,
~«:ceux qui écoutent la parole de Dieu et Ja mettent en
-pratique. » (Lue, x1, 27-28.)
.. (1) Héaesipee, dans Evskus, Hist. eccl., 1. 111, c. x1; L. IV, ¢. xx11. —

- Cf."Vicouroux, Les Liores saints et la critique rationaliste, 3* éd.,
1891, t. V, p. 397-420 ; LESRTRE, art. FRERE, dans le Dictionnaire de

- 'la RBible, t. 11, col. 2404.
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-

Les évangélistes apocryphes n'ont point compris ce
qu'il y avait de mystérieux et de profond dans cette
attitude du Christ a I'égard de sa Mére, au cours de sa
vie publique, ni combien ces déclarations, au premier
abord surprenantes, nuisaient peu, en réalité, a la ten-
dresse des sentiments du Sauveur a Pégard de Marie,
et a la dignité qu’il devait lui faire reconnaitre par son
Eglise & raison de sa divine maternité. Ils ont, pour leur
propre part, mis en haut relief, dans leurs récits de I'En-
fance, la participationdela Vierge aux premiers miracles
de Jésus ; puis, donnant libre cours a leur imagination,
dans la représentation des derniers moments de la Mére
de Dieu, ils ont inventé ces miracles grossiers et cho-
quants dont ils prétendent auréoler sa mort.

Ainsi, les auteurs d’apocryphes traduisent leurs
idées ; ils expriment leurs propres conceptions et celles
de la foule crédule : leurs productions sont des mythes.
Nos Evangélistes, au contraire, décrivent la réalité ; la
foi personnelle qu’ils ont en la virginité incomparable
de Marie et en sa dignité de Mére du Fils de Dieu n'in-
flue en rien sur leur maniére de retracer I’histoire.

Ni saint Matthieu, ni saint Luc, qui savent le role glo-
rieux de Phumble Vierge dans I'incarnation du Sauveur,
ne cherchent 4 la tirer de Pombre ol il a plu & Jésus
de la laisser durant sa vie publique ; ils ne dissimulent
rien de 'attitude extérieure du Christ &4 son égard ; ils
ne suppriment aucune de ces paroles mystérieuses qui
peraissent diminuer la grandeur de la -Vierge, et ne

. EVANGILES CANONIQUES 4
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songent méme pas & en corriger Peffet. C'est, en face de
la préoccupation religieuse et doctrinale chez les
apocryphes, la preuve de P'absolue indépendance et
de la haute sincérité de nos historiens sacrés.

Points secondaires. — Enfin, les récits que fournis-
sent les évangiles apocryphes au sujet de la préser-
vation du Précurseur et du meurtre de Zacharie,
mettent encore en relief la fidélité des canoniques.

Les apocryphes ne voient qu’une chose : Hérode
commande d’exterminer tous les enfants au-dessous de
deux ans, dans Bethléem et dans les environs ; or
Jean-Baptiste avait précisément cet age, et il était sans
doute aux alentours de Bethléem : comment donc a-t-il
échappé ? L’imagination se met en frais, et 'on aboutit
a ce miracle extravagant de la montagne qui souvre
pour recevoir le Précurseur,

Saint Matthieu, lui, ne s’est point mis en peine de
donner les explications que P'on pouvait désirer, loin de
laPalestine, au n® ou au me siécle, mais qui n'avaient
pas leur raison d’étre pour des contemporains, au cou-
rant des lienx et des faits. Jean-Baptiste n’a rien &
craindre des émissaires d’'Hérode, sans doute parce qu'il
est & bonne distance de Bethléem, dans ces montagnes
de Juda que dut gravir Marie pour aller visiter sa cou-
sine Elisabeth. ‘ 3

| ‘De méme, ’Evangéliste canonique ne se préoccupe-t-il
point de renseigner en détail sur ce Zacharie, fils de
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Barachie, que Jésus dit avoir été tué entre le vestibule
et ’autei : ce n’était sans doute point nécessaire pour
ceux qui entendirent le Sauveur. Plus tard seulement,
I'imagination travailla sur le nom de ce personnage et
donna naissance au récit légendaire que nous avons
rapporté.

Les Evangiles canoniques ne répondent point a la
vaine curiosité ; ils notent les faits, sans toujours les
coordonner entre eux ; iis mentionnent les personnages,
sans préciser toujours leur identité, ni renseigner en
détail sur leurs relations réciproques. C’est encore, par
contraste, une preuve d'exactitude et de sincérité.

Coxcrusion. — Ainsi, la comparaison des évangiles
apocryphes avec les Evangiles canoniques tend, sur
toute la ligne, a rendre manifestes la supériorité et la
transcendance de ces derniers.

Elle met particuliérement en relief combien nos his-
toriens sacrés ont été peu influencés, dans leur rédac-
tion, par les idées ambiantes, combien indépendants
des croyances de I'Eglise en leur temps, sur les points
mémes . de la puissance et de la science divines du
Christ, de la dignité et de la virginité de Marie, que
Pexemple des apocryphes nous montre avoir davantage
prété a 'amplification et & Pembellissement mythiques.
- D'autre part, les évangiles apocryphes donnent
~invinciblement Pimpression du fantastique et de Parti-
: ﬁci?l.-.; par la ‘méme ils font plus vivement sentir ce que,
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dans leur ensemble et dans leurs détails, les canoniques
contiennent de sincére, de réelet de vécu. Cest la mani-
festation éclatantedu vrai par la comparaison du faux,
la mise en évidence de I’histoire par le contraste de la
contrefacon.

Aussi comprend-on la fermeté des conclusions de
Renan. « On remarquera, écrivait-il dans I'/rntroduc-
tion & sa Vie de Jésus, que je n’ai fait nul usage des
Evangiles apocryphes. Ces compositions ne doivent
étre en aucune fagon mises sur le méme pied que les
Evangiles canoniques. Ce sont de plates et puériles
amplifications, ayant le plus souvent les canoniques
pour base et n’y ajoutant jamais rien qui ait du
prix (1). »

Dans son livre sur I'Eglise chrétienne, Renan appelle
ces évangiles apocryphes: une « longue série de faibles
ouvrages dont il convient de placer le commencement
vers le milieu du n® siecle ». « Clest, répete-t-il, faire
injure & la littérature chrétienne que de mettre sur le
méme pied ces plates compositions et les chefs-d’ceuvre
de Marc, de Luc, de Matthieu. Les évangiles apocryphes
- sont les Pouranas du christianisme ; ils ont pour hase
_lés Evangiles canoniques. L’gu.teur prend ces Evangiles
comme un théme dont il ne s'écarte jamais, qu’il
- ‘cherche seulement & délayer, a4 compléter par les
procédés ordinaires de la légende... Quant au détail, il

" (1) RunaN, Vie de Jésus, 18 édit., 1867, Introd., p. LxXXVIL.
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est impossible de rien concevoir de plus mesquin, de
plus chétif. C'est le verbiage fatigant d’une vieille
comméere, le ton bassement familier d’unc littérature

de nourrices et de bonnes d’enfants (1). »

(1) RENAN, L'Eglise chrétienne, 2° édit., 1879, p. 505 sq.
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DEUXIEME CLASSE

'EVANGILES APOCRYPHES, FRAGMENTAIRES
OU PERDUS,
DU I°*" AU 1I° SIECLE

Les évangiles apocryphes parvenus jusqu'a nous
sont, nous venons de le voir, des écrits relativement
récents, qui rendent témoignage aux canoniques, tant
par-la dépendance littéraire ou ils se trouvent a leur
égard, que par linfériorité ‘manifeste et le caractere
‘netiement mythique de leur contenu. SRR

~Il:nous faut & présent examiner une: deuxxeme classe
_d’évangnles apocryphes, dont le -.texte. ne nous a point

616 conservé ou nous est seulement connu par de mai-
'-.fgres fragments ‘mais. quo des - témoignages anciens
nous montrgnt exlstants & une ‘époque antérieure &
ceux.: de lassa précédente cest-é-dwe ‘an cours du

, DOUS - p_ouvons établu- deux catégorles, ot
nsemble de. quatorze écnts, dont I ori=
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gine est résolument fixée au n° siécle ; 2° deux piéces
d’uncaractére particulier, o quelques-uns voient encore
des compositions paralléles aux Evangiles canoniques.

I. — EVANGILES REDIGES AU IIF SIECLE

§ I. — Notice (1).

Les anciens écrivains ecclésiastiques mentionnent
d’abord environ quatorze évangiles apocryphes comme
ayant paru au cours du ne°siécle.

Sur ces quatorze évangiles apocryphes, il y en a dix
qui sont totalement perdus, et dont nous ne savons a
peu prés qu’une chose, a savoir qu'ils circulaient parmi
les sectes gnostiques, du milien du ne siécle aux pre-
miéres années du ine.

. Ce.sont, d’une part, quatre écrits qui portent les
noms de gnostiques fameux du milieu du u® siécle:
1 Eoangile d’Apelles, Y Eoangile de Basilide, men-
‘tionné par Origéne et par saint Jérome, I'Evangile de
-Cérinthe, attesté par saint Epiphane, et I'Evangile
_-i'fde ‘Valentin, dont nous parle Tertullien.
~-'+.Cesont, d’autre part, six évangiles marqués au nom
| ;e-‘d’un apitre : V'Eeangile d’André; Y Eoangile de Mat-

‘thias, connu d’Origéne, I'Koangile de Judas I'Isca-

~riote; attesté par saint Irénée, enfin les Eoangiles de
,Bamabé de Barthélemy s de Thaddée, qui ﬁgurent

( A consulter les onvr ea mdlquéc c:-desslfs, pP- 15 note l. En
1 HARNACK op m I, p. 592 aq.
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parmi les apocryphes qu'énumére le décret dit de
Gélase.

Restent donc quatre écrits, dont nous possédons des
fragments, plus ou moins considérables, qui nous
permettent de nous en faire une idée et de conjecturer
ce que devaient étre sans doute les autres évangiles
qui, & coté d’eux, circulaient dans les mémes milieux
gnostiques, et dont nous ne trouvons plus que les
traces.

Ce sont I’ Evangile de Marcion, ' Evangile des douze
Apébtres, I'Loangile selon Philippe et Y Evangile selon
Pierre.

1¢ L'Evangile de Marcion a du étre rédigé entre
les années 125 et 140, Le célébre gnostique, dont il
porte le nom, enseignait a Rome vers le temps d’Ha-
drien (117-138) et était encore au temps de saint Justin
(vers 150) un redoutable séducteur de fideles.

Saint Irénée (Contra Heer., 1, xxvn, et1II, xn) atteste
‘queMarcion n’avait fait que raccourcir etmutilerl’Evan-
gilede saint Luc. Des critiques du siécle dernier, Baur,
Ritschl, ont prétendu, au contraire, que PEvangile de
saint Luc serait dérivé de I’Evangile de Marcion. Mais
les 4tudes minutieuses, faites depuis, ont confirmé
.d’une maniére décisive le témoignage de saint Irénée.

L’écnt de Marclon, en effet, nous est aujourd’hui
«connu par, les citations des anciens écrivains ecclé-
sxasthues, surtout de Tertulllen, qui ont permis &
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M. Zahn (1) de le reconstituer presque en entier. Or,
la comparaison entre cet écrit et notre Evangile cano-
nique montre & 'évidence que le premier n’est qu'un
abrégé du second: il n’en differe a4 peu prés que par
les omissions, lesquelles s’expliquent par les préjugés
dogmatiques de I'hérésiarque. L’Evangile de saint Luc
est bien la forme primitive, plus compléte ; 'Evan-
gile de Marcion, une forme plus récente, abrégée : c'est
la conclusion admise aujourd’hui par tous les cri-
tiques (2).

2°L’Evangile des douze Ap0ires était connu d’Ori-
gene (vers 230), (Hom. 1 in Lue.), qui le compte parmi
les évangiles hérétiques répandus & son époque. L’é-
crit doit done dater du commencement du me siécle ou
de la fin du 1e.
~ Saint Epiphane (vers 277), (Her. xxx, 13-22), le
représente comme étant ’Evangile de saint Matthieu,
« falsifié et mutilé », et il le montre ayant cours chez
les Ebionites hérétiques, généralement appelés Elka-
saites, qui répudiaient tout sacrifice et condamnaient
tout usage de viandes. Les fragments qu'il nous’en a
conservés justifient cette appréciation (3).
 La plupart sont étroitement. apparentés au texte des

(l) ZAuN, Geschichte des Neutestamentlichen Is"anom, t. [, p. 674 8q.
(2) Ct‘ BEBB, art Lulce, Gonpel of, dans le Dict. of the Bible, t. 111,

(3) Ces fragments se. trouvent réunis: dans NesrLe, Nooi Testa=
- grwo sup ementum, Lexpmck 1896 p 75’-;6 Hunmcx, op.
'--.cu.,l part., ¢, .p . 8q.- ,
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Evangiles canoniques, particuliérement a celui de
saint Matthieu: I'ouvrage débutait par les récits du
baptéme ; on y trouvait décrits le ministére de Jean-
Baptiste sur les bords du Jourdain, son vétement, sa
nourriture , le baptéme de Jésus, avec les manifesta-
tipns surnaturelles qui Paccompagnérent ; un frag-
ment se rapporte au choix des apdtres ; un autre repro-
duit la sentence ou le Sauveur donne le nom de fréres
et de soeurs a ceux qui font la volonté de son Pére.

Restent deux menus fragments, d'un caractére
particulier, sans paralléle avec les: canoniques : ils
expriment précisément les tendances antisacrificielles
‘et les pratiques végétariennes des Elkasaites. Dauns
I'un, on fait dire au Sauveur: « Je suis venu mettre fin
aux sacrifices, et, si vous ne cessez de sacrifier, la
colére ne se retirera pas de vous. » L’autre lui attribue
cette parole : « Ai-je donc désiré d’'un grand désir
manger cettte viande, la Paque, avec vous ¢ »

3> L'Evangile selon Philippe est mentionné par la
Pistis Sophia, écrit gnostique copte de la deuxiséme
partie du e siécle. Comme le précédent, cet Evangile
appartient donc au début du w° siécle ouna la fin du .

‘Saint Epiphane (Heer. xxvi, 13) le montre en usage
chez les gnostiques qu’il avait visités en Egypte vers
350, et contre lesquels-il écrit. -

Il nous en a gardé cette sentence (1), ou se recon-

.(l) i\).'oi;‘gzdans NI?.S'I‘I B, 0p. cil., p. ¢; HAIINA(:K, op cit., 1I* part.,
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naissent bien, d’une part, les idées de la secte sur les
épreuves qui attendent 'ame trépassée dans la traver-
sée des divers cieux, et, d’autre part, ses tendances
ascétiques relativement au mariage : « Le Seigneur
m’a révélé ce que 'ame doit dire en montant aun ciel
et ce qu'elle doit répondre a chacune des puissances
d’en haut: je me suis connue moi-méme, je me Suis
recueillie de toutes parts, et je n’ai point engendré
d’enfants 4 I’Archonte (au chef ds ce monde), mais
j’ai extirpé ses racines, j’ai recueilli les membres dis-
persés, et je te connais bien, car moi aussi je suis des
régions supérieures. Cest de la sorte que 'ame sera
laissée en liberté ; mais, s’il se trouve qu’elle a engen-
dré, elle est retenue en bas, jusqu'a ce qu'elle ait pu
reprendre les enfants qui lui appartiennent et les
ramener & $0i. »

4° L’ Eoangile selon Pierre parait mentionné expres-
sément, pour la premitre fois, par Sérapion, évéque
d’Antioche, vers 190.

Dans une lettre 4 ’Eglise de Rhossus (1), Sérapion
rappelle comment il a permis d’abord aux fideles de
cette Eglise.de lire 'Evangile portant le nom de Pierre :

- il ne avait pas lu personnellement, mais, le voyant
- apprécié par certains, et croyant que tous étaient trés
~ fermes dans la vraie foi, il n’avait pas jugé a propos
_ de contrarier ceux qui en désiraient la lecture. Or, il

e (I)IDans Euskse, Hist, eccl,, VI, xi1.
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vient d’apprendre que plusieurs se sont laissé induire
par cet écrit & 'hérésie du docétisme: il a donc tenu-a
prendre par lui-méme connaissance de 'ouvrage; il
en a eu un exemplaire de ceux-la méme qui en font
un usage assidu, des Docétes, et il y a trouvé que
si, dans son ensemble, I’évangile était orthodoxe, il
s’'écartait cependant en plusieurs points de la saine
doctrine.

Jusqu'a ces derniéresannées, nous ne connaissions
rien autre de 'Evangile selon Pierre. Mais, durant
Uhiver de 1886-1887, la mission archéologique fran-
caise découvrit dans le tombeau d’'un moine, & Akhmim
(Haute-Egypte), divers papyrus et parchemins, dont
Pun, rattaché a la période du vin® au xne siécle, conte-
nait une partie de notre écrit.

Ce « Fragment d’Akhmim », que M. Bouriant publiait
en 1892, contient le récit de la Passion, & partir du
moment ou Pilate, se lavant les mains, livre Jésus pour
étre crucifié, et il se poursuit jusqu’apres la résurrection,
a 'apparition de ange aux saintes femmes (1).

Le morceau a été mis en comparaison avec les écrits
ecclésiastiques antérieurs a la lettre de Sérapion, et 'on.
a cherché les traces possibles d’une utilisation plus
ancienne de notre évangile. M. Harnack (2) est d’avis
que 'ouvrage a été connu et employé par saint Justin,

(1) Le toxte, dans NeatLE, op. cit., p. €8, partagé en 60 versets.
(2) HARNACK, op. cit., 1* part., t. I, p. 12; II* part., ¢. l.-_p. LY N
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qu’ii est donc antérieur a 150 et date probablement de
la période 110-130. D’autres critiques (1) estiment que
saint Justin dépend plutot de I'Evangile de saint Jean
que de I'Evangile selon Pierre, ou que, s'il y a dépen-
dance entre les deux écrits en question, elle serait plus
probablement de I'évangile apocryphe vis-a-vis de
Pécrivain apologiste : de la sorte, notre ouvrage
pourrait dater des années 150-170.

" Quoi qu’il en soit, 'examen du fragment découvert
parait bien confirmer le jugement porté par Sérapion.

L’écrit présente des traces de docétisme. Aprés avoir
montré Jésus crucifié entre deux malfaiteurs, on ajoute :
« mais lui se taisait, comme n’ayant aucune douleur. »
La mort du Sauveur est représentée sous cette forme
également tendancieuse: « Le Seigneur cria, disant:
: ma"‘force, ma force, tu m’as abandonné ; et, ayant dit
cela, il fut enlevé » (ou « repris »), ¢’est-a-dire, le Christ
divin quitta ’humanité, a laquelle il s'était accidentel-
tement uni, et remonta au ciel.

Pour le reste, qui est orthodoxe, le fragment se
trouve, presque d’'un bout a 'autre, et sauf addition de
détails fantastiques, en accord manifeste avec le récit
~ de nos historiens. sacrés. M. Harnack (2) regarde
comme chose prouvée, ou a peu pres, que 'évangile
- apocryphe dépend de PEvangile canonique de Marc ;

1). -Cf. TASKER, art. Apocryphal Gos els, dans le Dict. o/ the
B, vV, pioh pocryp o d

(2) HARNACK, loc. cit.
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comme vraisemblable gu’il dépend également de saint
Matthieu et de saint Luc; et peut-étre dépend-il aussi
de saint Jean, en méme temps que d’autres sources ou
pouvaient étre contenues de bonnes traditions. D’aprés
M. Zahn (1), 'ouvrage dérive purement et simplement
de nos quatre *Evangiles traditionnels, librement

arrangeés.

§ 1. — Rapport avec les Evangiles canoniques.

Tels sont, abstraction faite des deux piéces que nous
étudierons plus loin, les divers évangiles apocryphes du
1e® sigcle. Il nous est facile de résumer leur situation par
rapport a nos quatre Evangiles, et de montrer quel
témnignage ils rendent en leur faveur. -

I. Au POINT DE VUE DE L'ORIGINE ET DE LA DEPEN-
DANCE LITTERAIRE. — 1° Au point de oue de ’ancien-
neté d'origine. — Tout d’abord, il est établi que ces
quatorze évangiles sont postérieurs au 1°* siecle et
qu’ils appartiennent plutét au milien, sinon & la
seconde moitié du e siécle.

Celui que I'on estime le plus ancien, I’ Eoangile selon
Prierre, serait tout au plus de la période 110-130. Cette
date méme est déja bien tardive, par rapport a I'époque
de composition de nos Evangiles synoptiques, que
M. Harnack fixe aux années 65-93. L’évangile selon
Pierre est postérieur & la rédaction méme du quatriéme

4] Zimh,_ Das anngelium des Petrus, p. 41.
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Evangile, que le professeur de Berlin place entre 80
et 110.

Ainsi, les apocryphes de la deuxiéme classe, comme
ceux de la premiére, nous font apprécier, par leur
origine relativement récente, l'ancienneté des Evan-
giles canoniques. °

2° Au point de oue de la dépendance littéraire. —
Ils attestent en méme temps leur autorité, comme
source documentaire de l'histoire du Christ, par la
dépendance littéraire ou ils se trouvent 4 leur égard.

La chose est établie pour I’ Evangile de Marcion qui
est une altération tendancieuse de I'Evangile de saint
Luc. Elle parait bien aussi prouvée pour les deux autres
4crits dont nous possédons des fragments plus notables.

L’anngzle des douse Apétres doit étre une simple
corruption de PEvangile de saint Matthieu : saint Epi-
phane l'atteste, et 'examen des morceaux conservés
confirme son témoignage.

L’Evangile selon Pierre semble étre lui-méme, pour
la plus grande partie, une amplification et un libre
remaniement de saint Marc, et sans doute aussi des
‘autres canoniques.

Si 'on compare attentivement, en effet, le fragment
.de cet évanglle, récemment découvert avec les récits
canoniques correspondants, on constate que la relation
apocryphe est notablement plus développée, malgré des
‘omissions significatives, mais que les développements
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s'expliquent de tout autre fagon que par I'utilisation
de sources anciennes, paralieles aux Synoptiques.
I auteur exploite visiblement les Evangiles antérieurs,
et il semble tirer de son propre fond les données qu’il y
ajoute, en vue d’amplifier le récit et de le dramatiser.

Ainsi en est-il pour la scéne du prétoire (v. 6-9) :
«Se saisissant du Seigneur, ils le poussaient, en courant,
et disaient : nous trainons le Fils de Dieu, car nous
'avons en notre pouvoir. Et ils Penveloppérent d’une
étoffe de pourpre et I’assirent sur un siége de juge, en
disant : Juge droitement, roi d’Israél. Puis 'un d’eux,
apportant une couronne d’'épines, la placa sur la téte
du Seigneur ; d’autres, se dressant, lui crachaient aux
yeux ; les autres lui frappaient les joues; d’autres le
Piquaient avec un rosean ; quelques-uns le fouettaient,
en disant : De cet honneur honorons le Fils de Dieu ! »

De méme pour la description des ténébres au Calvaire
(v. 15-18) : « Il était midi, et les ténebres occupérent
toute la Judée, Et ils étaient dans le trouble et I'an-
goisse, de crainte que le soleil ne se couchat tandis

qu'il serait encore vivant ; car ils ont dans leur Ecriture

que le soleil ne doit pas se coucher sur un corps sup-

~ plicié. L’un dentre eux dit : Donnez-lui & boire du fiel
- avec du vinaigre. Ayant fait le mélange, ils Pabreu-

verent; ainsi ils achevérent toutes choses et finirent
d’accumuler leurs péchés sur leur téte. Or beaucoup
s'en allaient avec des flambeatix et, croyant que c¢’était
- la nuit, se couchérent. » '

EVANGILES CANONIQUES , s
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De méme enfin, pour les réflexions prétées aux
saintes femmes qui viennent au sépulere (v. 50-54) :
« A l'aurore du dimanche, Marie de Magdala, disciple
du Seigneur — comme, par crainte des Juifs qu’elle
voyait enflammés de colére, elle n’avait point fait au
tombeau du Seigneur ce que les femmes ont coutume
de faire pour les morts qu'elles aiment, — Marie de
Magdala prenant avec elle ses amies, vint au sépulcre
ol il était déposé. Or, elles avaient peur d’étre vues
des Juifs et disaient : Puisque nous n’avcus pu, au jour
de son crucifiement, pleurer et nous lamenter, allons
le faire maintenant & son tombeau ; mais, qui nous
roulera la pierre placée 4 la porte du tombeau, pour
que nous puissions entrer, nous asseoir auprés de lui
et faire ce qu'il convient ? »

Ainsi, ceux de ces évangiles, dont nous possédons
des fragments appréciables, paraissent fondés sur les
textes canoniques, qu’ils remanient, amplifient ou mu-
tilent, au gré de leur fantaisie ou de leurs préoccupations
doctrinales.

- Ily a toute raison de croire qu’il en était de méme
des écrits dont le nom seul nous a été conservé, et que
~les anciens témoins nous représentent comme des
T composmons analogues, en usage chez les mémes sectes
héréthuel. : .
- Defait, I Eoangile d’ Apelles parait bien avoir été un
e a.brégé tendancieux d’un Evangile canonique, exéeuts
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par un disciple de Marcion ; I'Eoangile de Cérinthe,
un remaniement de I’Evangile de saint Matthieu, mu-
tilé et corrigé, comme celui dont se servaient les Carpo-
cratiens ; I’Eoangile de Basilide, une sorte d’harmonie
ot devaient se combiner ’Evangile de saint Jean, celui
de saint Luc, probablement aussi celui de saint Mat-
thieu.

3° Au point de oue de authenticité. — Cependant,
nos apocryphes ne font pas seulement valoir la prio-
rité d’origine et la valeur documentaire des Evangiles
inspirés, ils contribuent encore & garantir, dans lIa
question d’auteur, leur pleine et parfaite authenticité.

Deux choses, en effet, sont remarquables en ces
¢vangiles apocry phes. |

D’une part, tous, a lexception de ceux qui sont
restés sous le nom des chefs gnostiques qui les patron-
naient, ont été placés sous le couvert d’un nom aposto-
lique. L’attribution est sans fondement, puisque ces
prétendus évangiles apostoliques sont purement et
simplement des faux : du moins atteste-t-elle 'intérat
que I'on prenait au témoignage des propres disciples
du Christ et le prix que 'on attachait & avoir la tradi-
tion authentique de ceux qui avaient vu et entendu le
Seigneur. |

- Pour cela méme, on comprend que les faussaires

aient dd mettre bien en évidence la marque de Porigine
qu’ils voulaient attribuer & leurs écrits, et, en quelque
sorte, la signature des apétres sous les noms desquels
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ils prétendaient les faire passer. Et c’est précisément ce
que, d’autre part, attestent nos documents.

Ainsi, I'Evangile des douse Apéires ne manque pas
d’employer la premiére personne du pluriel, lorsque les
privilégiés du Christ paraissent en scéne. Ce sont bien
les ap6tres qui nous disent: « Il fut un homme appelé
Jésus, qui avait environ trente ans; c’est lui qui nous
choisit (1). »

De son cété, saint Pierre est censé fournir personnelle-
ment le récit dans I’Eoangile de Pierre.

Nous lisons, a la suite de la mort de Jésus (v. 26-27):
« Moi, avec mes compagnons, j'étais affligé, et, la
mort dans ’ame, nous nous tenions cachés; car ils
nous recherchaient comme des malfaiteurs et comme
des gens qui méditaient de bruler le temple; et, pour
tout cela, nous restions a jeun et nous nous tenions
assis, affligés et pleurant nuit et jour jusqu’au sabbat. »

De méme, aprés l'apparition de I'ange aux saintes
femmes(v.58-60): « Or,c’était le dernierjourdes azymes,
et beaucoup s'en allaient, retournant chez eux, la féte
achevée. Mais nous, les douze disciples du Seigneur,
nous pleurions et étions affligés, et chacun, triste au
sujet de ce qui était arrivé, s'en fut & sa maison. Quant
& mot, Simon Pierre, avec André, mon frére, nous
primes nos filets et nous nous rendimes a la mer; et
il y avait avee nous Lévi, fils d’Alphée. »

___.({?g;).a__nﬁ lNEB}TLE, 'op.,.cit.. p- 75; HamNAck, op. cit., H* part., t. 1,
po6 S | | -
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Or, cette double particularité de nos évangiles apo-
cryphes accuse, du cdté des Evangiles canoniques,
un double fait contraire, qui, en prouvant leur immu-
nité vis a-vis des indications tendancieuses en question,
assure d’une facon tres significative leur authenticité.

Il est, tout d’abord, fort remarquable que, de nos
quatre Evangiles canoniques, deux seulement sont
attribuds & des disciples immédiats du Sauveur. Aucun
n'est mis en rapport avec les apotres qui, & I'époque de
leur rédaction, tenaient le plus de place dans I'estime
de ’Egiise : aucun & saint Jacques, l'illustre évéque de
Jérusalem ; aucun a4 saint Pierre, le chef du college
apostolique. Deux portent les noms de simples disciples,
d’ailleurs & peine connus: ’un est attribué & un disciple
de saint Paul, nommé Luc; 'autre & un discipie de
saint Pierre, nommé Marc. ' |

Or, pour ce qui est du second Evangile, 4 coup str,
on devait se sentir fortement incliné & le rapporter
immédiatement & saint Pierre. N’avait-il pas été redigé
pour les fidéles de Rome ? N’y trouvait-on pas la tradi-
tion et les souvenirs du chef des apdtres? On aurait,
sans aucun doute, mis sur son compte si 'on avait obéi
a des préoccupations doctrinales, au lieu de se fonder
purement et simplement sur 'histoire. Seule, la vérité
du fait a pu motiver I’attribution au disciple obscur,
plutdt qu'au maftre glorieux. « Mare n’eut pas assez’
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d’importance, dit Renan, pour qu’on ait cru relever un
écrit en le lui attribuant (1). »

Il faut en dire autant du troisiéme Evangile, mis
sous le nom d'un personnage aussi effacé dans I'histoire
que saint Luc.

Le premier Evangile lui-mdme n’est rapporté qu’a
un apétre, en somme, fort secondaire, si I'on a égard
seulement au réle qu’il a joué dans I’Eglise primitive,
et 8i 'on fait abstraction de la gloire qui lui revient
a raison méme de son ouvrage. M. Jiilicher (2) observe
fort justement que, si telle n’avait été la réalité, a on
aurait difficilement songé pour cet Evangile au nom
d’un apétre aussi peu connu que Matthieu. On Paurait
beaucoup plus vraisemblablement attribué & Pierre, &
cause du role brillant qui lui est assigné (xvi, 18 sq.,
et xvi, 24-27). »

Cette parfaite sincérité de 'Eglise chrétienne, dans
la fagon d’apprécier l'origine des trois premiers Evan-
giles, semble hautement garantir le bien-fondé de
Pattribution du quatriéme Evangile 4 saint Jean. Elle
a fait preuve de trop de loyauté en ce qui concerne les
Evangiles antérieurs, pour qu’on puisse la’ soupgonner
d’avoir voulu relever celui-ci, en le mettant indtment
sous le couvert de P’apdtre. La encore, elle a da se
conformer 4 la réalité ; et il est de fait que le quatrieme
Evangile est bien celui dont l’authentlclté d’auteur paraft

RenAN, Les Evangiles, 2° édit 1877 114, note 1.
fz}‘ JiLIcHER, Einleitung in g’ tamne:t 3 éd,, 1901,
P ;

cf. p. 298.
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assurée par les témoignages les plus voisins de 'origine
et les plus décisifs,

Un second fait, qui ne ressort pas moins vivement,
4 la comparaison de ces apocryphes, c¢’est le caractére
objectif et impersonnel de nos Evangiles canoniques.
Que 'on prenne les trois premiers, 'auteur ne se met
pas une seule fois en scéne. A peine, ¢a et la, découvre-
t-on quelques indices de la personnalité de l'auteur,
mais si légers et si discrets qu'ils seraient tout & fait
insuffisants pour nous la révéler d’eux-mémes, sans le
secours de la tradition.

Ainsi, 'auteur du premier Evangile parait avoir
écrit pour les chrétientés judéo-chrétiennes des origines
de I'Eglise, conformément &4 ce que Papias et saint
Irénée rapportent de saint Matthieu. Précisément, cet
apdtre se trouve mentionné dans le premier Evangile,
avec une nuance particuliére : au récit de sa vocation,
tandis que les deux autres Synoptiques lui gardent
son ancien nom de Lévi, notre Evangéliste le nomme
expressément « Matthieu » (x1, 9) ; dans I’énumération
des Douze , tandis que saint Marc et saint Luc disent :
« Matthieu et Thomas », lui dit: « Thomas et Matthien
le publicain » (x, 3), comme si, n’étant pasautre que
Matthieu lui-méme, il avait tenu a se placer au second
rang, en rappelant, par humilité, son ancienne pro-
fession (1).

(1) JaLicner, loc. cit. : « Tous les faits existants, y compris 1'in
térét que montre le rédacteur pour Matthieu (x1, 9 et X, J), s'ex~-



72 EVANGILES APOCRYPHES DU II® SIECLE

- De son cédté, le second Evangile paralt bien 1’ceuvre
d’'un disciple de saint Pierre, composant pour les
Romains ; de méme que le troisi¢éme Evangile, 'csuvre
d’un disciple de saint Paul, également auteur du livre
des Actes et 8’adressant a des Gentils.

Toutes ces particularités sont en accord exact avec
Pattribution actuelle de nos écrits, et il est certain
qu’en les relevant la critique interne apporte une
confirmation précieuse au témoignage externe de 1’his-
toire. Il n’en est pas moins vrai que ces particularités
sont si peu en relief, si peu mises en évidence, que
d’une part, elles sont incapables d’avoir par elles-
mémes donné lieu & la tradition, que, d’autre part,
elles ne peuvent absolument pas &tre le fait d’écri-
vaing préoccupés de créer cette tradition ou de la jus-
tifier.

Ainsi, lattribution des Evangiles synoptiques aux
auteurs traditionnels est & la fois indépendante de
toute donnée tendancieuse de nos écrits, et en accord
néanmoins avec leurs indications discretes. Elle est au-
dessus du soupgon. |

‘On peut en dire autant de P'attribution du quatriéme
Evangile & saint Jean. . _

- L’appendice final (ch. xxi, 24) met Lécrit en rapport
avec un disciple particuliérement aimé de Jésus, témoin
privilégié de la Cene, ot par conséquent un apotre. Cet

- pliquent mieux dans I'nypothése ou des rslations particuliéres ont
existé entre cet Evangile et l'auteur traditionnel, » :
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apdtre, avec lequel on identifie 'auteur du livre, n’est
point un apdtre imaginaire, un disciple purement
mystique, mais un personnage réel, bien connu dans le
milieu ou a paru Pouvrage, puisqu'il est fait nettement
allusion & la possibilité de sa mort (xx1, 23). Au surplus,
dans le corps méme du livre (ch. xix, 35), auteur
s'identifie clairement avec ce disciple bien-aimé, qu’il
fait figurer en compagnie des apétres.

Et cependant, il est trés remarquable que ce disciple
n’est désigné par son nom, ni dans le corps de 'ouvrage
ni dans 'appendice; on parle de lui & la troisiéme
personne, nen seulement dans le récit de la derniére
Céne & laquelle il assiste, mais encore la ou on lui fait
exprimer un fait de conscience qui ne peut étre exprimé
ainsi que #'il est auteur lui-méme (xix, 35): « Celui
qui 'a vu en rend témoignage, et son témoignage est
vrai, et lui sait qu'il dit orai, afin que vous aussi vous
croyiez. »

Ces particularités, sans doute, deviennent significa-
tives 4 la lumiére de la tradition, mais encore faut-il le
témoignage externe de la tradition pour leur donner

point ainsi procédé, s'il avait prétendu indiment se faire
passer pour un apotre. ' o

On ne peut davantage supposer que le dernier cha~
pitre soit une addition faite, aprés coup, pour procurer
a I'ceuvre le bénéfice d’une origine apostolique. A en
juger par ['Evcangile des dousze Apdtres et par I'Kvan-
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gile selon Pierre, il semble qu’on aurait mis en relief
d’une tout autre fagon le nom et la personne de 'apdtre
saint Jean (1).

II. — AU POINT DE VUE DU CARACTERE HISTORIQUE DU
CONTENU. — Nos évangiles rendent donc un précieux
témoignage a l'authenticité des Evangiles canoniques
comme 4 leur priorité et 4 leur autorité. Cependant ils
contribuent encore & mettre en évidence les marques
d’historicité qui caractérisent leur contenu.

Toutd’abord, les apocryphes que nous avons examinés
sont tous des ouvrages hérétiques du u® siécle, reflétant
les conceptions récentes et les tendances diverses de la
gnose.

- Nous avons vu comment les fragments conservés de
I'Boangile selon Philippe accusent des croyances fort
bizarres sur les épreuves qui attendent I'ame apresla
mort, et une idée trés hétérodoxe de la légitimité du
mariage. Ceux de I’Eoangile des douze Apbtres tra-
duisent les théories antisacrificielles et les pratiques
végétariennes des Elkasaites. |

'Le contraste de données aussi tendancieuses, ol se

font jour les préoccupations de sectes et les tardives

spéculations, est bien propre déja & mettre en lumiére
le caractére primitif des récits canoniques. ]

- Mais, si nous comparons, en particulier, le fragment,

(1) Cf. Lere, L'origine du quatriéme Evangile, 1906, p. 286-400.
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récemment découvert, de I’Eoangile selon Pierre avec
la partie correspondante du récit canonique de Ia
Passion, l4 surtout le témoignage nous apparafira
significatif en faveur des historiens sacrés.

Le faussaire, auteur de I’évangile apocryphe, s’est
d’abord trahi par de grossiéres erreurs de représentation.

Il s'imagine Hérode siégeant & coté de Pilate, et méme
ayant droit de préséance sur le gouverneur (v. 1). C’est
« le roi Hérode » qui « ordonne de se saisir du Seigneur,
disant : Tout ce que je vous ai commandé de faire,
faites-le » (v. 2). Joseph d’Arimathie demande & Pilate
le corps de Jésus; mais c’est & Hérode que le gouver-
neur envoie requérir 'autorisation désirée (v.3-4); et
Hérode, 'appelant amicalement « frére Pilate », lui
répond, comme 8'il avait été pour sa part observateur
scrupuleux des coutumes religieuses des Juifs : « Quand
méme on ne laurait pas demandé, nous l'aurions
enseveli nous-mémes, car le sabbat est sur le point de
luire ; or il est écrit dans la Loi que le soleil ne doit pas
se coucher sur un supplicié » (v. 5).

A entendre encore notre auteur, le Sauveur serait
abreuvé de fiel et de vinaigre, afin de hater sa mort,
parce que les ténébres miraculeuses ont fait croire a la.
venue de la nuit (v. 15-16).

Quel contraste avec nos Evangiles, ou tout, au
contraire, dans les détails de récits trés circonstanciés,
est une reproduction exacte de P'état des moeurs, des
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personnes et des choses, tel qu’il a pu étre reconstitué
par la critique moderne! Relations réciproques du
pouvoir suzerain et des autorités locales, conflit des
attributions judiciaires du sanhédrin avec celles du
procurateur, mélange des coutumes romaines et des
usages juifs, tout est peint selon I'histoire et sur le vif
de la réalité. Quand on songe aux bouleversements
inouis qu'amena, en tout cet ordre de choses, la cata-
strophe de I'an 70, cela semble bien garantir l'exacte
information des chroniqueurs et 'authenticité parfaite
des souvenirs consignés.

Les développements fantaisistes et tendancieux, qui
se remarquent dans I’KEpangile selon Pierre, ne font
pas moins éclater la simplicité et la vérité des données
canoniques,

- Nous lisons en saint Matthieu (xxvii, 24) : « Pilate,
voyant que tout était inutile, mais qu'il se faisait davan-
tage encore de tumulte, prit de 'eau et se lava les mains
en présence de la foule, disant : Je suis innocent du
sang de cet homme ; voyez vous-mémes! »

- L’écrit apocryphe brode sur la donnée et ajoute, 4 la
charge des autres complices (v. 1) : « Mais d’entre les
Juifs pas un ne se lava les mains, ni Hérode, ni aucun
de ses juges ; lorsque donc ils eurent refusé. de se laver,
Pilate se leva. » -

--Saint Luc (xxm, 48) mentionne que, lorsque le Sau-
‘veur eut expiré, « tous ceux-qui avaient été présents &
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ce spectacle, ayant vu ce qui s'était passé, s’en retour~
naient en se frappant la poitrine. »

Le faux évangile tient encore & accentuer ce med
culpd des Juifs (v. 25-28) : « Alors les Juifs, les anciens
et les prétres, reconnaissant quel malheur ils s’étaient
attiré sur eux-mémes, se mirent a se frapper la poitrine
et & dire : Malheur & cause de nos péchés! voici venir
le jugement et la fin de Jérusalem... Or les scribes, les .
pharisiens et les anciens, s’étant réunis, apprirent que
le peuple tout entier murmurait et se frappait la poitrine,
en disant : S’il g’est produit & la mort de cet homme de
si grands signes, voyez combien il doit &tre juste! Ils
eurent donc peur et se reundirent vers Pilate pour le
prier en ces termes : Donne-nous des soldats, afin que
nous gardions son tombeau ces trois jours. »

Au sujet de cette garde du tombeau, saint Matthieu
(xxvi, 62-66) mentionne la démarche des princes des
prétres et des pharisiens auprés de Pilate, avec la séche
réponse du gouverneur : « Vous avez une garde ; allez
et prenez vos suretés, comme vous I'entendez ; » puis
il se contente d’ajouter : « Eux donc s’en allérent et
mirent en. sireté le tombeau, aprés avoir scellé la
pierre, avec la garde. » ,

Cette sobriété ne satisfait point le faux évangéliste :
il veut donner du relief & une particularits si propre &
faire ressortir le miracle, et son imagination se met en
frais pour embellir et dramatiser le récit (v. 31-34) :
« Pilate, dit-il, leur accorda donc Pétronius le centurion,,
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avec des soldats, pour garder le tombeau ; et avec eux
vinrent au sépulcre des anciens et des scribes ; et, ayant
roulé une énorme pierre avec le centurion et les

soldats (1), tous ensemble, autant qu’ils étaient, ils la
placérent & la porte du sépulcre, et y apposérent sept
sceaux, puis, ayant dressé la une tente, ils montérent la
garde. De bon matin, quand le sabbat commengait &
luire, une foule. de gens vinrent de Jérusalem et des
environs pour voir le tombeau scellé. » L’auteur observe
encore minutieusement que, durant la nuit, « les soldats
montérent la garde deux par deux » (v. 35), et il tient
4 redire que « les anciens étaient la, montant la garde
eux aussi » (v. 38).

Une telle maniére de décrire les choses semble bien
une amplification tendancieuse des narrations de
saint Matthieu et de saint Luc. Le contraste met dans
an _jour lumineux la sobriété des Evangiles canoniques,
précieuse garantie de leur véracité.

Enfin, ce qui témoigne encore en faveur de nos récits
inspirés, c'est I'attitude que prend I'évangile apocryphe
vig-4-vis de la transcendance du Christ et du miracle
de sa résurrection.

A la maniére des docétes, le pseudo-Pierre représente
I’humanité du Sauveur insensible & la souffrance, et le
Christ céleste abandonnant, sur la croix, cette appa-
vence d’humanité, pour remonter au lieu d’ou il est

: _(l{ Dans saint Matthieu, lés mots : « avee la gards » (au moyen
de la garde), paraissent &tre la complément de : « ils mirent en sil-
‘'retd le tombeau ». Le pseudo-Pierre semble dramatiser comme a'il
Avait compris : « apréa avoir scellé la pierre avec l'alde des gardes. »
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venu. Nous saisissons la sur le vif quelle tentation ce
dut 8tre de bonne heure, pour ceux qui tenaient moins
fermement & la vérité de ’histoire et 4 l'orthodoxie de
la foi, de sacrifier 'humanité du Christ & sa divinité.

La tentation était bien naturelle déja a4 ’époque de
nos rédactions canoniques, ot 'on avait si grande et si
haute I'idée du Christ, Fils de Dieu et Verbe incarné.
Or, n’est-ce pas une garantie d’historicité incomparable
que, néanmoins, le Christ de nos Evangiles, de ’Evan-
gile de saint Jean comme des Evangiles synoptiques,
apparaisse & travers toute sa vie, et surtout dans sa
Passion et dans sa mort, avec une humanité aussi
réelle et aussi fortement accusée ?

De méme se sent-on saisi par le naturel, la simplicité
et la vérité des récits canoniques de la résurrection,
lorsqu’on les met en regard des fantaisies extravagantes
auxquelles se laisse aller le faux évangéliste.

« Dans la nuit ot commengait a4 luire le jour du
Seigneur, dit le pseudo-Pierre (v. 35-41), comme les
soldats veillaient deux par deux au poste de garde, une
grande voix se fit entendre dans le ciel ; ils virent les
cieux ouverts, et deux hommes en descendre, brillant
d’un grand éclat, et s’approcher du tombeau. La pierre
qui avait été appliquée a la porte, roulant d’elle-méme,
se déplaca en partie ; le sépulcre ’ouvrit, et les deux
jeunes hommes entrérent. A cette vue, les soldats éveil-
lérent le centurion et les anciens ; car eux aussi étaient
la, montant la garde. Et, comme ils expliquaient ce
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qu’ils avaient vu, de nouveau ils apergurent, sortant
du tombeau, trois hommes, les deux premiers soutenant
le troisiéme ; une croix les suivait; la téte des deux
premiers atteignait jusqu’anx cieux, celle de celui qu'’ils
conduisaient par la main dépassait les cieux. lls enten-
daient une voix venant du ciel, qui disait: Tu as
préché & ceux qui dorment. Et une réponse se faisait
entendre de la croix : Oui. »

On peut juger, 4 cerécit du meilleur des apocryphes
du 1* siécle, combien nous sommes loin de la pure et
saine littérature évangélique.

Les évangiles apocryphes de la seconde classe, plus
particuliérement encore que les apocryphes précédem-
ment étudiés, mettent en évidence le caractére de primi-
tivité et de vérité qui distingue le contenu des Evangiles
canoniques, comme ils rendent hommage 4 leur autorité

‘documentaire, & l'ancienneté de leur composition, a
leur pleine authenticité.

I, — EVANGILES PRETENDUS CONTEMPORAINS
DES CANONIQUES

. IFnous reste & examiner deux évangiles, auxquels
‘ona coutume de faire une place a part, et dont quelques
critiques se demandent #'ils n’égaleraient pas en ancien-
~neté, et g'ils n'auraient pas tout d’abord balancé en
autorité les quatre Evangiles canoniques.
Ce:sont I’ Evangile selon les Egyptiens et I'Evangile
selon les Hébreux. ' : -
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§ I. — Notice.

1° Evangile selon les Egyptiens (1). — L’Evangile
selon les Egyptiens est mentionné, parlesécrivains ecclé-
siastiques du 1v® et du mn® siécle, comme ayant eu cours
dans les milieux hérétiques a leur époque.

Au témoignage de saint Epiphane (vers 377), Hcer.
Lxi, 2, c’était une des sources principales d’ou les
Sabelliens, au me sié¢cle, tiraient leur doctrine hétéro-
doxe d’une seule personne divine se mantfestant sous
trois aspects ou trois modalités. « Dans cet évangile,
dit-il, il y a beaucoup de choses qui rappellent leur
erreur, et qui sont présentées comme doctrine secréte
et mystérieuse du Sauveur a ses disciples : par exemple,
que le Pére est la méme personne que le Fils, et la
méme personne que I’Esprit-Saint (2). »

Au début du me siécle, entre 155 et 234, I'auteur des
Philosophoumena, v, 7, affirme que les gnostiques
Naasséniens citaient notre écrit & Pappui de leurs
spéculations sur la constitution de I'dme: « Ils pré-
tendent, dit-il, que Pame est insaisissable et inconce-
vable, car elle ne: demeure- pas invariablement en li
méme figure ni en la méme forme, ni dans le méme
état, de telle sorte:qu’on puisse I'exprimer par un 31gne
oﬁéi.%ﬁa““‘fy‘&’ze, BT o "?ﬁ”i&"‘é"ﬂﬁﬁ?‘”ﬁtdﬁ doss, s

Gospels dans Ie Dict. of the Bible 423 sq.; HAI!NACh, op.
cit.. 1" Part., t. 1, p. 12 5q. 5 II* Part., t. I, b, 612 sq.

(2) Dans Nss'ru;, op. ¢cit., p. 73.

EVANGILES CANONIQUES N | 6
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ou la saisir dans son étre. Ces transformations diverses,
ils les trouvent exposées dans I’Evangile qui s'intitule
selon les Egyptiens (1). »

A la méme époque (vers 220), Origéne, Homil. I*
in Lue., le place en téte des Evangiles hérétiques,
auxquels il oppose les quatre canoniques : « L’Eglise a
quatre Evangiles, les hérésies un plus grand nombre,
dont 'un est intitulé selon les Egyptiens. »

Le plus ancien écrivain qui ait mentionné expres-
sément cet apocryphe, celui qui nous a transmis I'unique
fragment que nous en possédons, est Clément d’Alexan-
drie (175-200). Clément préseante notre évangile comme
employé par Cassien (vers 170), le chef des gnostiques
encratites, et par ’égyptien Théodote, disciple du
gnostique Valentin.

A diverses reprises, Strom., m, 6, 9, 13, il cite ce
passage, dont les Encratites tiraient la condamnation
du mariage : « Salomé demandait : Jusqu'a quand
régnera la mort ¥ Le Seigneur répondit : Tant que vous,
femmes, vous enfanterez ; car je suis venu détruire les
ceuvres dela femme. J'ai done bien fait, lui dit Salomé,

-de ne pas enfanter. Le Seigneur répondit en disant :
Mange de toute herbe, mais ne mange pas celle qui a
de 'amertume. Salomé demandant quand arriveraient
les choses au sujet desquelles elle Pinterrogeait, le

- Seigneur reprit : Quand vous foulerez aux pieds le

(1) fvid.
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vétement de honte, et que les deux deviendront un, et
le male avec la femelle ni male ni femelle (1). »

Une citation semblable, mais plus sobre, et dont on
n'indique pas la provenance, se rencontre dans un
écrit du milieu du 1® siécle, connu sous le nom de
II° Epitre de saint Clément: « Le Seigneur lui-méme,
comme on lui demandait quand viendrait son royaume,
répondit : Quand les deux deviendront un, le dehors
comme le dedans, et le male avec la femelle ni male ni
femelle (2). » M. Harnack (3) estime que cette citation
doit &tre empruntée & la méme source que celle de
Clément d’Alexandrie, c'est-a-dire & I’Evangile selon
les Egyptiens.

A son avis, on peut assigner, avec une haute vrai-
semblance, la méme origine a plusieurs autres sen-
tences de la 1I° Epftre de saint Clément, qui sont
données comme paroles du Seigneur, sans qu’elies
soient apparemment tirdes des Evangiles canoniques :
« Le Seigneur dit : Si vous &tes réunis avec moi dans
mon sein, et que vous n’accomplissiez point mes pré-
ceptes, je vous rejetterai et vous dirai : Retirez-vous de
mol; je ne sais d’ou vous étes, onvriers d’iniquité »
(tv, 5). « Le Seigneur dit: Vous serez comme des
brebis au milieu des loups. Pierre répondant lui dit:
Et 8i les loups déchirent les brebis? Jésus dit & Pierre :

(lg Dans Nestie, 0p. cit., p. 72.
- (2) Secunda Clementis, x11. ansHamucx.%p.cit.,l"l’m..t.l,p. 13.
(3) HarNACK, op. cit., I}* Part., t. |, p. 618. -
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Que les brebis ne craignent point les loups aprés leur
mort : vous non plus ne craignez point ceux qui vous
tuent et ne peuvent plus rien faire ; mais craignez
celui qui, aprés votre mort, garde pouvoir sur votre
ame et sur votre corps, et vous peut jeter dans la
géhenne du feu » (v, 2-4). « Le Seigneur dit dans
I’Evangile : Si vous ne gardez le petit, qui vous
donnera le grand ? Car je vous le dis : Qui est fidéle
dans le moindre sera fidéle dans I'important » (vui, 5).

En conséquence, M. Harnack, qui voit dans Ia
II® Epitre de saint Clément I'ceuvre du Pape Soter (vers
166-175), déclare 1’Evangile selon les Egyptiens anté-
rieur & 'an 130. D’autre part, ’emplot de cet Evangile
dans: I'Eglise de Rome lui fait penser que |'ouvrage
h’était:pas une composition hérétique, pas plus qu’il
n'était un simple dérivé des canoniques, mais qu’il
dépendait de sources paralléles a celles de nos Evan-
giles synoptiques, et ainsi faisait « partie de la litté-
- rature évangélique originale au sens strict du mot (1) ».

D’autres critiques, comme Zahn, Resch, se refusent
& admettre: que la. II*° Epitre de saint Clément cite
’Evangile selon les Egyptiens. A leur sens, Pépitre
emprunte la sentence a une source plus ancienne,
orale ou écrite, qui la reproduisait dans une forme
plus: primitive que PEvangilé apocryphe, cité par
Clément d’Alexandrie. Ropes (2) juge qu’il est impos-

(1) Hamrnack, idid., p. 620 8q. .
(2) Rores, Die Spriache Jesu, 1836, p. 132 et 146,
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sible de déterminer si les autres paroles du Seigneur,
citées dans la mé¢me Epitre, sont empruntées ou non a
notre écrit. L’Evangile selon les Egyptiens pourrait
donc &tre considéré comme une fiction hérétique,
rédigée en Egypte au milieu du ne siécle, vers 140 ou
150 (1).

2¢ Evangile selon les Hébreur (2). — L’Evangile
selon les Hébreux est mentionné ou cité par un certain
nombre d'écrivains ecclésiastiques, du n1” au v* siécle.

Saint Jérome qui avait voyagé et séjourné en Orient
nous apprend (Contra Pelag., m, 2) qu’a son époque,
les Nazaréens se servaient d’un Evangile appelé selon les
Hébreux, rédigé en langue syro-chaldaique ou ara-
méenne, mais écrit en caractéres hébreux. Cet évan-
nous dit-il (De oir. ill., m), dans la bibliothéque de
Césarée, formée par les soins du martyr Pamphile ;
les Nazaréens de Bérée, en Syrie, qui avaient un
exemplaire de cet ouvrage, 'autorisérent 4 en prendre
copie. Le saint docteur mentionne (In Matth., xu,13;
De-vir. ill., n), qu'il le traduisit en grec et en latin.
Ces traductions ont péri, comme le texte original.

(1) TASKER, art. c¢it., p. 425; BarivroL, art. cit., col. 1627,

, (26': consulter : Vicoumoux, art. Hébreux (Evangile des), dans
le Dict. de la Bible, 1. 111, col. 552 : ALLAN MENzIBS, art, Hebrews
(Gospel according to the),dans le Dict.of the Bible,t. V, p. 338 sq.;

ARNACK, Op. ‘0“., l" Pﬁl‘t, ‘I ]| p- 6 Sq- ; II. Pal‘t., to I, Po 625 Sq.
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Mais il en subsiste un certain nombre de fragments,
cités dans le reste de ses ceuvres, et que nous repro-
duirons ci-aprés.

Un demi-sidcle avant saint Jér6me, Eusébe, dans sa
fameuse liste des Ecritures du Nouveau Testament
(Hist.ecel., I1I, xxv), range 'Evangile selon les Hébreux
parmi les « antilegomena », c’est-a-dire les livres qui
ont été recus en certains endroits, mais qui sont géné-
ralement rejetés par I'Eglise. « Dans cette classe, dit-il,
quelques-uns comptent 'Evangile selon les Hébreux,
dont se servent beaucoup les Hébreux qui ont reca le
Christ. »

Dans la premiére partie du me® siécle, Origéne
connaissait cet Evangile comme jouissant d’un ceriain
crédit. Ilnous en a conservé deux fragments qu'il
introduit, le premier par ces mots (In Joan., 11,6 ; In
Jerem., hom. xv, 4) : « Si 'on accorde crédit & I'Evan-
gile selon les Hébreux, ou le Sauveurdit... » ; le second
en ces termes (In Matth., xv,14): « Il est écrit dans un
Evangile qui est appel¢ selon les Hébreux, si toutefois
il platt & quelqu’un de le recevoir, non comme auto-
rité, mais comme lumiére sur le sujet en question... »

Un peu avant Origéne, Clément d’Alexandrie
(Strom., 11, 43) cite une sentence avec cette formule:
~« Ainsi est-il encore écrit dans I'Evangile selon les
Hébreux. » |

Si de 14 nous passons 4 la premiére partie du n® siécle,
Papias raconte I'histoire d'une femme accusée de nom-
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breux péchés auprés du Seigneur, histoire qu’Eusébe
(Hist. eccl., III, xxxix) nous dit se trouver également
dans I'Evangile selon les Hébreux.

Enfin, saint Ignace, dans sa Lettre aux fidéles de
Smyrne, n1, 1, 2, cite un récit ou le Christ ressuscité dit
a ges disciples de le toucher, afin de bien se rendre
compte qu’il n’est pas un esprit sans corps; or saint
Jérobme (De vires ill., xvi) déclare que ce témoignage
est emprunté a ’Evangile hébreu, que lui-méme avait
traduit récemment.

Dans ces conditions, ’Evangile selon les Hébreux
seraii vraisemblablement antérieur au u® sidcle.
M. Harnack le dit, dans sa forme originale, contem-
porain des Synoptiques (65-100).

Le texts de cet Evangile ne nous est connu aujour-
d’hui que trés imparfaitement. Au catalogue de Nicé-
phore, il figure comme étant de 2.200 stiques. Il aurait
donc été plus étendu que 'Evangile de saint Mare, qui
en a 2.000, mais plus court que 'Evangile de saint
Matthieu, qui en & 2.500. Malheureusement, aucun
manuscrit ne nous est parvenu, qui contienne le texte
primitif de 'ouvrage, ni méme une traduction.

Tout ce qui nous en reste se trouve dans les citations
des anciens écrivains ecclésiastiques, depunis saint
Ignace jusqu'a saint Jérome. A peine faut-il ajouter
quatre notes marginales d’'un manuscrit minuscule
des deux premiers Evangiles (codez evang. 566),
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remontant au 1x® ou au Xx* siécle, o sont présentées
des variantes tirées du « texte judaique », et dont
'une s’accorde avec une citation de I'Evangile selon
les Hébreux faite par saint Jéréme.

Le.nombre total de ces fragments est de vingt-quatre.
Mais ils sont d'étendue et d’importance trés iné-
gales ().

Un certain nombre se bornent a indiquer le texte
araméen correspondant, comme « Osanna barrama »
pour « Hosanna in excelsis » ; une variante, comme
« Bethléem de Juda » au lieu de « Bethléem de Judée »,
« notre pain de .demain » au lieu de « notre pain
supersubstantiel » ou « quotidien », « le linteau du
temple brisé » au lieu du « voile dutemple déchiré » ;
parfois une simple glose explicative, comme « Barjona »
interprété « fila Jean », ou « Barabbas » interprété
« fils de leur maftre ».

Dlautres contiennent de bréves sentences, sans
paralléle avec les textes canoniques, mais aussi sans
grande portée ni signification. Ainsi, saint Jéréme
rapporte(In. Ezech., xvi, 7) que cet évangile compte
parmi les plus grands crimes « de -contrister 'esprit
de son frére ». Il en cite (/n Ephes., v, 4) cette autre
parcle du Seigneur & ses disciples : « Ne soyez jamais
“contents, que vous n’ayez vu votre frére en charité. »
~Clément d’Alexandrie (Strom., v, 96 ; 1, 45) reproduit

o l\(_l_&l%qns NesTLE, 0p. cit., p. 76-81 ; HARNACK, op. cit., 1" Part., t. 1,
' .pa . . :



NOTICE 89

également cette sentence : « Celui qui cherche ne
s'arrétera pas qu'il n’aittrouvé ; quand il aura trouve,
il s'étonnera ; aprés s’étre étonné, il régnera ; une fois
en royauté, il se reposera. »

Plus importants sont les six ou ‘sept fragments, qur
nous ont gardé un reste de discours ou de récit évan-
gélique.

Deux se rapportent au baptéme de Jésus : « Voicique
la mére et les fréres du Seigneur lui dirent : Jean-
Baptiste baptise pour la rémission des péchés ; allons
nous faire baptiser par lui. Mais il leur dit : Quel péché
ai-je commis, pour aller me faire baptiser par lui,
4 moins que cela méme que je viens de dire ne soit de
Pignorance (1). » « Il arriva, lorsque le Seigneur fut
remonté de 'eau, que toute la source du Saint-Esprit
descendit et reposa. sur lui, et lui dit : Mon Fils, en tous
les prophétes j’attendais ta venue, pour me reposer sur
toi; car tu es mon repos, tu es mon Fils premmer-né,
qui régnes & jamais (2). »

Un autre morceau parait viser la scéne de la tenta-
tion: « A l'instant, ma mére, 'Esprit-Saint, me saisit
par un de mes cheveux, et me transporta sur la grande
montagane du Thabor (3). »

Quatre fragments se référent a divers épisodes du
ministére de Jésus.

(1) S JEROME, Contra Pelag., m1., 2.

in Is., x1, 2
}l 'ekns. in Joan t. 11, 6, hom. xv in Jerem. Cf. S. JEROME,
in Mich., vi1, 16; in Is,, x1, 9 in Ezech., xvi1, 13.
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Dans I'un, Phomme & la mainr desséchée, connu par
fes synoptiques, est présenté comme magon de profes-
gion ; il s'adresse au Sauveur en ces termes : « J’étais
macon, cherchant & vivre du travail de mes mains; je
1e prie, Jésus, de me rendre la santé, afin que je n'aie
point la honte de mendier mon pain (1). »

Un autre offre un récit analogue au trait synoptique

.du jeune riche se présentant a Jésus. « L'un des riches
lui dit: Malitre, qu’ai-je 4 faire de bon pour avoir la
vie ¥ 11 lui dit : Homme, accomplis la loi et les prophétes.
Je l'ai frit, répondit-il. Il reprit: Va, vends tout ce que
tu possédes, fais-en distribution aux pauvres, et viens
A ma suite, Le riche se mit 4 se gratter la téte, et P'offre
ne lui agréa point. Et le Seigneur reprit : Comment dis-
tu: Jai accompli la loi et les prophétes ¥ puisqu’il est
écrit dans la loi : tu aimeras ton prochain comme toi-
méme ; or, voici que beaucoup de tes fréres, enfants
d’Abraham, sont couverts d’ordures et meurent de
faim, tandis que ta main regorge de biens et qu'il n’en
sort rien du tout pour eux. Et, se tournant vers Simon,
son disciple, assis prés de lui : Simon, fils Jean, lui dit-
il, il est plus facile & un chameau d’entrer par le trou
d'une aiguille qu'a un riche d’entrer dans le royaume
des cieux (2). » |

Un troisiéme morceau contenait une variante de la

() S. Janome, in Matth., xu, 13.
{2) OsIGRNE, in Matth., t. XV, 4.
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parabole des mines ou des talents. On y trouvait, au
dire d’Eusébe, « trois types de serviteurs, dont le premier
avait mangé I'argent du malftre avec les courtisanes et
les joueurs de flute, le second I’avait fait fructifier, le -
troisiéme l'avait enfoui ; 'un était approuvé, l'autre
blamé seulement, I'autre enfin jeté en prison (1) ».

Une quatriéme piéce se référe & la scéne ou Jésus
recommande de pardonner au prochain : « Si ton frére
t'offense en paroles, puis te donne satisfaction, sept fois
par jour, pardonne-lui. Simon, son disciple, lui dit:
Sept fois par jour ? Le Seigneur lui répondit : Et méme,
je te le dis, jusqu'a soixante-dix fois sept fois; car
chez les prophétes méme, aprés qu'ils ont ét8 oints de
I’Esprit-Saint, s’est trouvé le péché de parole (2). »

Enfin, des fragments se rapportent & une apparition
du Christ ressuscité : « Le Seigneur aprés avoir donné
le suaire au serviteur du prétre, alla vers Jacques et
lui apparut ; car Jacquesavait juré de ne point prendre
de nourriture, depuis I'heure ou il avait bu le calice du
Seigneur, jusqu'a ce qu’il I'eut vu ressusciter d’entre
ceux qui dorment. » « Apportez, dit le Seigneur, la
table et le pain. » « Il prit le pain, le bénit et le rompit,
et le donna & Jacques le Juste, en lui disant: Mon
frére, mange ton pain, car le Fils de I’homme est res-
suscité d’entre ceux qui dorment(3). » « Lorsqu'il vint

(1) EusksE, Mophm. dans Max, Nova Patr. bibl., 1v, 1, p.135,
(2) Codex eoang. 566. Cf. S. J#aosm, Adv. Pelag, m, 2.
(3) S. Jtrous, De vir, ill..11,
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vers ceux qui étaient autour de Pierre, il leur dit : Tenez,
palpez, et voyez que je ne suis pas un esprit sans corps.
Et aussitot ils le touchérent, et ils crurent, ayant pris
contact avec sa chair et son esprit (1). »

§ II. — Rapport avec les Evangiles canoniques.

Tels sont les deux écrits que 'on prétend mettre en
paralléle avec nos Evangiles canoniques. Peuvent-ils
véritablement soutenir la comparaison, et qu’en résulte-
t-il pour nos écrits sacrés ?

I. Au POINT DE VUE DE L’ORIGINE ET DU CARACTERE
HISTORIQUE DES DONNEES. — Au dire de M. Harnack,
1I'Evangile selon les Egyptiens renfermerait une tradi-
tion indépendante des Evangiles canoniques et d’origine
paralléle, bien qu’on ne puisse déterminer de combien
-la rédaction de 'écrit est antérieure 4 I’an 130. Plus
encore que ’Evangiie selon les Egyptiens, 'Evangile
selon les Hébreux contiendrait une forme de tradition
originale, remontant a la méme époque que la tradition
synoptique, c’est-a-dire aux années 65-100.

Les idées de M. Harnack, sur ce.dernier point, ont 616
si bien adoptées par M. Oscar Holtzmann, que récem-
ment, en rédigeant sa Vie de Jésus (2), ce critique

- (1) 'S. laNAor, Ad Smyrn., m, 1, 2, Cf. S J&roME, De vir. ill.,
XVI ; in Js., preef, ad lib. xvmr.

(2) O. HoLrzMmANN, Leben Jesu, Tibingue, 1901,
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fusionnait les données de ’Evangile selon les Hébreux
avec celles des Synoptiques, comme renseignements
également autorisés pour I’histoire du Sauveur.

Que penser d’une telle opinion ?

Il importe, en premier lieu, de remarquer que, fit-
elle solidement établie, il ne saurait en résulter rien de
facheux pour nos quatre Evangiles. Ni leur ancienneté,
en effet, ni leur historicité, ne peuvent avoir a -souffrir
de ce que se seraient constitués, 4 la méme époque, des
écrits paralléles, ayant contenu semblable et méme
valeur,

Mais, hatons-nous de le dire, la chose n’est rien moins
que prouvée. Il n’est pas sir que I’Evangile selon les
Egyptiens ni méme 'Evangile selon les Hébreux aient
eu un noyau d’éléments indépendants et primitifs.
D’autre part, il parait incontestable que ces éléments
primitifs, §’ils- existaient, étaient fortement mélés de
données inauthentiques et tendancieuses, dont le con-
traste est tout a l'avantage de la pureté et de la vérité de
la tradition canonique.

- Ainsi, les deux plus anciens apocryphes, non seule--
ment ne déprécient en rien nos Evangiles inspirés, mais
rendent plutét un témoignage: positif & la valeur supé-
rieure de leurs renseignements.

1° Evangile selon les Egyptiens. —. Considérons
d’abord I’Evangile selon les Egyptiens.
Relation d'origine. — Le grand. argument que fait
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valoir M. Harnack en faveur de sa primitivité se tire
du crédit qu’a du avoir cet Evangile dans I’Eglise de
Rome, au milieu du 1® siécle, & en juger par la II°
Epitre de saint Clément. Or, nous avons vu que Ia
dépendance de cedernier écrit vis-a-vis de ’Evangile
apocryphe est discutable.

La sentence, que Clément d’Alexandrie tirera plus
tard de ’Evangile selon les Egyptiens, se présente dans
notre Epitre sous une forme plus sobre, sans lien avec
le personnage particulier de Salomé, et sans la méme
portée encratite. On peut y voir une forme plus
ancienne, plus primitive, que celle qui a été consi-
gnée dans PEvangile apocryphe. Peut-8tre la maxime
figurait-elle dans un de ces recueils de sentences évan-
géliques disparates, tirées de sources diverses et incer-
taines, qui paraissent avoir été composés de bonne
- heure, et dont les Logia de Behnésa (I'ancienne
Oxyrrinchos d’Egypte), découverts en 1897, peuvent
offrir un échantillon (1). Le recueil, sous une forme ou
sous une autre, aurait pu étre exploité d’'une maniére
indépendante, soit par 'auteur de la Secunda Clementis,
soit par 'auteur de I'Evangile apocryphe.

- Au surplus, la II* Epitre de saint Ciément fat-elle en
dépendance vis-a-vis de I’Evangile selon les Egyptiens,

ch Gnnmu.nnd HIJN'I',SaymgsofOurI.ord Londrel, 1897; Lock
Sanpay, Two Lecturas on the o« Sayi rtg Jesus n, Oxford
i R o Togle 2 pempn 4 Bl e
o B sz, rapha, dans le .
o1 904,pt v pq gropha, dans t. of the
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il semble bien exagéré d’en conclure que cet Evangile
se soit trouvé acerédité dans P'Eglise de Rome au méme
titre que les Evangiles canoniques, comme contenant.
une tradition paralléle et de méme valeur. On peut
croire, tout aussi bien, que l'auteur, le pape Soter oun
un autre, aura cité la maxime de I’Evangile apo-
cryphe, sans cependant estimer l'ouvrage & 1’dgal de
nos écrits sacrés, tout comme un prédicateur cite un
mot connu, sans prétendre se porter garant de la.
source d’ol il est tiré. Cela est d’autant plus vraisem-—
blable que le passage, nous 'avons vu, parait cité hors
de son contexte et dans un autre sens.

Quoi qu'il en soit, contre Pargument indirect et incer-
tain de M. Harnack, nous pouvons apporter des faits.
précis, qui rendent sa conjecture insoutenable.

C’est un fait que tous les anciens témoins mention-
nent notre apocryphe comme un évangiie de secte, qui
avait cours parmi les hérétiques. Saint Epiphane le
montre aux mains des Sabelliens ; 'auteur des Philo-
sophoumena, chez les Naasséniens ; Origéne le nomme:
en premiére ligne parmi les évangiles que posséde:
I’hérésie ; Clément d’Alexandrie emprunte ses citations
aux gnostiques Cassien et Théodote.

Non' seulement ’ouvrage était en vogue dans les
milieux hérétiques, mais il était hérétique lui-méme
dans son contenu. Le témoignage des anciens auteurs,
Pexamen des divers fragments qui nous en restent, ne
permettent pas de doute sur ce point : notre apocryphe:
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gervait de point d’appui aux opinions les plus hétéro-
doxes touchant les transformations diverses de I’ame,
ou la métempsycose, l'identité personnelle du Pere avec
le Fils et:avec le Saint-Esprit, la prohibition du mariage.
L’Evangile selon les Egyptiens semble dounc appar-
tenir a la période troublée de la gnose. Comme rédac-
tion, il doit &tre postérieur aux Evangiles canoniques.
Relation du contenu. — A supposer — chose impos-
sible & vérifier — qu’il ait 6té rédigé avec un certain
nombre d’éléments anciens et de traditions primitives,
il faudrait de toute nécessité reconnaitre que ces é&lé-
ments anciens y ont été grandement mélés de nouveau-
tés bizarres et suspectes, que ces traditions primitives
8’y sont. trouvées, sous l'influence de I’hérésie, étran-
gement altérées et corrompues.
~‘Detoute maniére done, 'évangile apocryphe témoigne
en faveur des Evangiles canoniques. S'il n’atteste
pas:P'antériorité de leur rédaction, par une dépendance
tittéraire que nous ne sommes plus 4 méme de contréler,
il accuse:du moins hautement, par le contraste de ses
sentences tendancieuses et grossidres, la primiiivité et
la. valeur intrinséque de leur contenu.
2° Kovangile selon les- Hébreux. — Relation dori-
gine. — Si'nous passons.a I'Evangile selon les Hébreux,
une-premiére chose nous frappe dans le langage que
les:anciens:écrivains: tiennent & son sujet : c'est que,
d’une fagon -générale, ils: le mettent en rapport: avec
IEvangile de saint. Matthieu, et parfois vont jusqu’a
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prétendre qu'il n'est autre chose que cet Evangile de
saint Matthien, en sa rédaction premiere, hébraique,
ou plutét aram<enne. Certes, il faut que la parenté des
deux écrits ait ét: bien étroite, pour que saint Jéréme,
qui a eu 'apocryph entre les mains, qui ’a analysé et
qui 'a traduit, ait 6té tenté de le regarder, lui aunssi,
comme l'original sémitique de notre premier Evangile.

Or, n’y a-t-il pas la une forte présomption pour
que UEvangile selon les Hébreux n’ait pas été aussi
indépendant qu'on veut bien dire, vis-a-vis de nos
Evangiles canoniques, et en particulier de ’Evangile de
saint Matthieu ?

En cherchant & déterminer quelle a pu é&tre cette
dépendance, on pourrait se demander d’abord si ’évan-
gile apocryphe ne serait pas une simple traduction libre
de nos Evangiles grecs, spcialement de notre saint
Matthieu canonique, faite dans quelque chrétienté plus
familiarisée avec la langue araméenne.

D’aprés M. Harnack (1), ’Evangile selon les Hébreux
n’aurait pas contenu les récits de 'enfance du Sauveur,
racontés par saint Matthieu en ses deu x premiers cha-
pitres. M. Holtzmann (2) est du méme avis, et, &4 son
dire, les passages out saint Jérdme se référe & un texte
hébreu & propos de Matthieu, n, 5 : « Bethléem de
Juda », 15 : « J’ai appelé mon fils de Egypte », et 23 :

(1) HarNAcCK, op. cit., lI* Part., t. I, p. 643, note 1.
() O. HoLrzMANN, Leben Jeau, p. 354 5.

EVANGILES CANONIQUES ( s
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« Il sera appelé Nazaréen », doivent tre mis en rapport,
non avec ’Evangile selon les Hébreux, mais avec une
version hébraique de notre premier Evangile.

Cette maniére de voir paratt en contradiction formelle
avec le contexte des passages en question, ou saint
Jérome se référe au méme « texte hébraique » qu’il
appelle ailleurs « ’Evangile selon les Hébreux », texte
qu'’il nous dit avoir copié lui-méme sur un exemplaire
préié par les Nazaréens de Bérée (1).

Mais contentons-nous ici de retenir Phypothése. On
peut donc supposer une traduction araméenne de notre
premier Evangile canonique pour les récits de I'enfance,
Or, ne peut-on étendre cette supposition & Pensemble
de I'Evangile ? Et I'Evangile selon les Hébreux ne
" pourrait-il pas étre une traduction de ce genre ?

Il semble bien que des indices de simple traduction
se laisseraient découvrir ¢a et la.

Ainsi, au témoignage de saint Jérdme, I'Evangile

selon les Hébreux faisait demander a4 Dieu, dans le
Pater, « notre pain de demain ». Or, si telle avait été
la. teneur primitive de la pri¢re du Seigneur, on ne
comprendrait guére qu'un terme aussi simple et aussi
‘commun que mahar, « demain », ait pu donner lieu a
uneexpression grecque aussi compliquée et aussi inusitée
que le v émolorov de saint Matthieu, vi, 11, et de saint
Lue, x1, 3. Au contraire, on comprendrait que le

(1) Cf. NESTLE, op. cit., p. 76.
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traducteur araméen, prenant émodsiov pour un dérivé de
7 émwolon (Auépa), « le jour suivant », lait rendu trés
simplement par mahar (1).

De méme peut-on supposer que « le voile » du
temple aura été d’abord traduit par le mot correspon-
dant en hébreu, farokét {(frkt), puis transcrit par
erreur, et sous l'influence du texte de Amos, 1%, 1,
kaftor (kfir), c’est-4-dire « linteau », d’ot bientét la
glose ot 'on représente « le linteau du temple, d’une
dimension extraordinaire (mire magnitudinis, infinitee
magnitudinis), partagé et brisé ».

Enfin, l'on pourrait encore voir la main d’un traduc-
teur dans la maniére dont le terme si primitif, « la ville
sainte », en Matthieu, 1v, 5, se trouve rendu par le
mot explicatif « Jérusalem »; dansla maniére aussi
dont sont interprétés et, I'on dirait presque, glosés les
mots araméens subsistant en nos textes grecs, tels que
Bar-Jona, interprété « fils Jean », et Barrabas, inter-
prété « fils de leur maltre », au lieu de la signification

(1) Le terme original, dont s'est servi le Sauveur, devait étrv une
expression moins commune et mocins simple a traduire en Tec,
uelque chose comme lahmd dehugqind, en araméen, ou Ighém
ugqgéna, en hébreu (cf, Prov., xxx, 8): « notre pain habituei »,
« notre ration de pain »; d’oi le terme grec, inusité en dehors de

notre passage : Tov dpTov fudiv Tdv moUoiov, « notre pain néces-
saire 4 la subsistance » (de &x{ obgia), ou « notre pain suffisant »

(de &netvar). Cf. GRIMM-THAYER, A greek-english Lexioon of the
N. T., 4 éd., 1898, p. 241. — Loisy, Le discours sur la monta ne,
dans fa Revue d'histoire et de littérature religieuses, 1903, p. 351:
« L’Evangile des Hébreux, od J'on demandait expressément « le
pain de demain », doit &tre ici dans la dépendance du grec mal
compris, et, ?um qu'en ait pensé saint Jérdme, ne représente praba~
blement pas la lecon primitive de Matthieu. » .
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native, trés simple, « fils de Jean » et « fils du maitre ».

Ainsi ’'Evangile selon les Hébreux pourrait étre une
sorte de version araméenne, faite sur les Evangiles
canoniques, et plus directement sur saint Matthieu,
mais version libre et sans doute d’abord abrégée, puis
dans la suite glosée et amplifiée.

Que si U'cn trouve cette hypothése insuffisamment
établie, et que I'on estime I’Evangile selon les Hébreux
un écrit araméen original, et non une traduction, il
semble, dans ce cas, tout & fait naturel de relier cet
écrit araméen 4 I’Evangile primitif de saint Matthieu,
ou a quelque ouvrage apparenté avec cet Evangile
primitif.

D’aprés M. Zahn (1) et le P. Rose (2), ce ne serait
pasautre chose qu’une reproduction imparfaite et altérée
de I'Evangile araméen de saint Matthieu, qui plus tard
fut traduit en grec et devint notre premier Evangile
canonique. Cette hypothése a ses difficultés. M. Har-
nack (3) lui objecte que le catalogue de Nicéphore
mentionne 'Evangile selon les Hébreux comme plus
court de 300 stiques que I’Evangile de saint Matthieu.
11 semble donc difficile de supposer que I'écrit araméen,
sur lequel serait fondé 'Evangile selon les Hébreux, ait
ét¢ de méme teneur et aussi complet que notre premier
Evangile canonique.

() ZAnN. Geschichte des neutest. Kanons, t. 11, p. 642 sq.

2) RosE, Etudes sur les Evangiles, 1992, p. 22

sql
_(3) HARrNnACK, op. cit., II* Part,, t. 1, p. 643 ; cf. Jiriceer, Einleit
in&téas Neue ng‘amcnt, p. 28 d g | “a
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Mais peut-8tre pourrait-on admettre que ’'Evangile
araméen en question, au lieu d’8tre un simple doublet
de notre saint Matthieu grec, en différait en plusteurs
points, notamment par sa moindre étendue.

Relation du contenu. — Quoi qu’il en soit de cette
relation d’origine vis-a-vis de nos Evangiles canoni-
ques, la chose véritablement importante est de savoir
ce que vaut le contenu de I’évangile apocryphe par
rappport & nos écrits sacrés.

Or, que cet évangile se rattache 4 Pouvrage de saint
Matthieu ou qu’il représente une source de renseigne-
ments indépendante et paralléle, le fait incontestable,
semble-t-il, est qu’il porte traces de glosestendancieuses,
de déformations des souvenirs traditionnels, de véri-
tables altérations de I'histoire; si bien qu'en toute
hypothése il contribue a souligner la valeur supé-
rieure de nos écrits canoniques, au point de vue de la
primitivité des données et de la pureté du contenu.

Il est d’abord un certain nombre -de traits, dont les
critiques les plus favorables s’accordent & reconnaltre
le caractére de combinaison artificielle,

De I'aveu de M. Hoitzmann, la parabole des talents
a été retouchée dans I’Evangile selon les Hébreux : -on
a voulu y établir « une distinction entre celui qui laisse
les dons de Dieu improductifs et celui qui les dissipe
follement (1) ». De méme, dans 'épisode du riche,

(1) O. HoLTzMANN, Leben Jesu, p. 37-38.
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faut-il attribuer 4 la réflexion postérieure « la recom -
mandation de Jésus touchant 'observation de la loi et
des prophétes, et la fagon dont le Sauveur insiste sur
le précepte de 'amour dua prochain (1) ».

M. Harnack reléve pareillement ce que le récit de
lapparition du Christ 4 saint Jacques contient de peu
primitif ; en particulier, ce trait que « le ressuscité
aurait remis son linceul au serviteur du prétre » lut
parait bien montrer « la jeunesse du récit (2) ».

Mais il est encore d’autres points ou les particularités
de notre apocryphe peuvent étre regarddes, malgré
Pavis contraire de M, Harnack et de M.Holtzmann,
comme des signes de modernité.

Prenons, par exemple, le récit relatif au baptéme de
Jésus. Au dire de M. Harnack, la déclaration prétéeen
- cet.endroit au Sauveur est faite pour « mettrs franche-
ment en question si Jésus lui-méme a été convaincu de
son impeccabilité » ; et « c’est, dit-il, un trait qu'on
écarte aprés coup, mais qu'on n’ajoute pas (3) ». « Une
déclaration comme celle-ci, assure M. Holtzmann,
n’aurait jamais trouvé place dans un Evangile, si elle
n’était tombée réellement des levres de Jésus (4). » Et
cependant, il est permis de trouver que ce trait méme,

(1) Id., Ibid., p. 37.
. (2) Hamvack, op. cit. , II* Part,, t. I, p. 650, note 1,
(3 W, tbid., p. 613, note 2.

(4) 0. HoLtzMANN, op, cit,, p. 36.
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loin d'4tre original, c¢st un produit récent et t{endan-
cieux (1).

Saint Marc et saint Luc montrent, sans explication,
Jésus venant recevoir le baziéme de pénitence de la
main de saint Jean ; dans saint Matthieu lui-méme, le
Sauveur déclare vouloir « accomplir toute justice » en
se soumettant a4 ce baptéme. Notre apocryphe, lui,
parait s’¢tre demandé comment le Sauveur a pu faire
de la sorte acte de pénitent, étant le Messie pur de toute
faute, et il se I'imagine poussé a cette démarche par
ga famille et déclarant hautement qu’'il n’a point
conscience d’avoir péché.

. Or,il est difficile de croire cette maniére de repré-—
senter les choses aussi historique que le compte rendu
synoptique. Sans doute, la restriction du Sauveur : « &
moins que cela méme, que je viens de dire, ne soit de
ignorance », n’aurait pu trouver place, sur le tard,
dans un Evangile qu'aurait publié la grande Eglise,
héritiére de la tradition ; mais cette sentence a fort bien
pu, dans une Eglise isolée, répondre aux préoccupations
d’esprits grossiers et ignorants, touchant la situation
“de Jésus par rapport au baptéme & recevoir.

Le discours prété a la voix divine paratt également
moins authentique. Tandis qus les synoptiques portent
simplement: « Voici mon Fils bien-aimé, en qui je me
complais », ’évangile hébreu parapirase et harmonise,

(1) Ci. P. Rosg, Etudes sur lez Evangiles, Paris, 1902, p. 25.
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suivant I'exégdse messianique de son temps : « Je
t’attendais dans tous les prophétes, afin de me reposer
en i0i, car tu es mon repos, mon Fils premier-né, qui
régnes & jamais. »

Le morceau relatif & la tentation parait primitif a
M. Harnack (1), en ce que c'est Jésus lui-méme qui
raconte 4 ses disciples une épreuve dontil a seul pu étre
le témoin. Ce trait, dit M. Holtzmann (2), « peut cer-
talnement 8tre regardé comme original ». Ce n'est la
pourtant qu’un élé ment de la description, et non le plus
saillant, Ce qui caractérise véritablement le morceau
apocryphe, c’est bien plutét cette représentation étrange
de I'Esprit-Saint, saisissant Jésus par 'un de ses che-
veux pour le transporter sur la montagne, M. Holtz-
mann lui-méms appelle la peinture « grotesque » ; et
M. Harnack convient que le qualificatif de « ma mére »
donné par le Sauveur au Saint-Esprit ne s'accorde
point avee ’histoire synoptique, ot Marie seule apparait
comme la mére de Jésus..

De tels détails semblent discréditer tout a fait le
document qui les coatient. « Combien, dit 4 bon droit
le P. Rose, ee récit de mauvais gout, ces aventures
grotesques nous éloignent de la simplicité et de la
haute tenue des synoptiques ! Peut-on ne pas recon-

(1) HARNACK, ap. cit., II* Part., t. 1, p. 619, note 1.

(2) O.. HoLTzMANN, loe. cit.
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naftre la le jeu d’imaginations nalves et désordon-
nées (1) 7 »

Les détails pittoresques et réalistes de Pépisode
du macon paraissent &4 M. Harnack (2) et & M. Holtz-
mann (3) des marques de haute antiquité et de primi-
tivité. 1l faut avouer que, pour étre précis et vivants, les
traits sont cependant bien peu significatifs : ils sont de
ceux qu'un prédicateur ou un écrivain populaire geut
facilement inventer pourdonnerde la vie et du piquant
a son récit. Nous pouvons sans témérité les supposer
« deg légendes explicatives, ajoutées & un original plus
sobre ; et nos Evangiles grecs, Matthieu, Marc, Luc,
plus sobres, nous paraissent bien plus prés de I'original
que cet évangile hébreu plus abondant et vraiment si
plat (4) ».

Enfin, la déclaration de Jésus sur le « péché de parole
chez les prophétes, oints de I’Esprit-Saint », déclaration
dont M. Harnack (5) et M. Holtzmann (6) font valoir
la « liberté » tout originale, n’est pas en harmonie avec
la maniére la plus authentique dont le Sauveur parlait
des prophétes de P'ancienne Loi ; elle trahit beaucoup
plutdt une préoccupation pestérieure.

(1) P. Rosg, Etudes sur les Evangiles, p. 21.

(2) HARNACK, Op. cit., p. 649.

(3) O.. HoLTzMANN, 0p. cit., p. 36.

(1) BaTiFrou, Six legons sur les Evangiles, 4* é4., Paris, 1897, p. 37.
(5) HARNACK, ¢p. cit., p. 648, note 2.

{6) O. HOLT2ZMANN, op, cit., p. 37.

*
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Ainsi, les deux seuls écrits qui aient ’honneur d’étre
rapprochés, par certains critiques modernes, des Evan-
giles canoniques, ne montrent, & la comparaison, rien
qui permette de les élever, non seulement au~-dessus,
mais méme au niveau de nos documents sacrés. Au
contraire, ils présentent des marques suffisamment
significatives de modernité relative, dans l'état de la
tradition consignée, et d’infériorité réelle, au point de
vue de la pureté et de la vérité du contenu.

Aussi, pratiquement, M. Jilicher, dont on ne peut
suspecter les tendances, parle-t-il de nos apocryphes
comme d’écrits du 1° siécle, représentant une altération
de la tradition canonique. Pour lui, on peut distinguer,
dans Phistoire de la littérature évangélique, trois
piriodes : « celle de la transmission orale, entre les
années 30 et 60 » ; « celle de la rédaction synoptique,
de 60 & 100 environ » ; « enfin, celle de la fabrication
d’évangiles apocryphes, & partir du commencement dn
11° siécle ».

Et il résume ainsi son appréciation : « Ces évangiles
- apocryphes du n° siécle, dont nous savons quelque chose,
tels que les évangiles selon les Hébreux, selon les
Egyptiens,... sont en réalité des remaniements des
Evangiles canoniques ou de leurs sources, adaptés a
diverses tendances hérétiques on sectaires. Et clest
pourquoi on peut encore y trouver ¢a et la quelque'chose
de primitif (1). »

(1) Jaricuzr, op. cit., p. 301, 302. .
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II. Au POINT DE VUE DE L’USAGE DANS L'EGLISE PRI-
MITIVE (1) — La comparaison des évangiles apocryphes
les plus anciens et les plus indépendants avec nos quatre
Evangiles tend donc a relever hautementlasupériorité et
la transcendance de nos écrits sacrés au point de vue de
la valeur documentaire,

Mais cette transcendance a-t-elle toujours été
reconnue ? Nos quatre Evangiles ont-ils de tout temps
joui dans I'Eglise d’une estime exceptionnelle et obtenu
une place 4 part, ou bien, au contraire, une égale faveur
s'est-elle d’abord étendue & d’autres Evangiles, et nos
écrits sacrés ne sont-ils devenus canoniques qu’aprés
avoir supplanté des rivaux ?

C'est la question qu'il nous reste 4 examiner,

Théorie de M. Harnack. — M. Harnack, sur ce
point, expose une théorie fort sujette & caution (2).
D’aprés le critique allemand, les diverses Eglises, &
Porigine, et m3me au début du 1° siécle, n’auraient lu
chacune qu'un Evangile: en Palestine, ¢c'était 'Evan-
gile selon les Hébreux ; en Egypte, c’était 'Evangile
selon les Egyptiens ; comme, en Asie, c’était PEvangile
selon saint Jean, 4 Rome, 'Evangile selon saint Mare,
ou, a Antioche, 'Evangile selon saint Luc. Peu a peu il

(1) Cf. P, Rose, op. cit., p. 1-38: Le tétramorphe.
(2) HARNACK,.0p cit., 11 Part., t. I, p. 681-700.



108 APOCRYPHES CONTEMPORAINS DES CANONIQUES

y eut communication de ces écrits, d'une Eglise a
I’autre. |

En perticulier, les synoptiques entrérent en contact
avec I’Evangile selon saint Jean, dans ’Eglise d’Asie.
On leur fit d’abord mauvais accueil ; et le presbytre
Jean, au témoignage de Papias (1), fut obligé de prendre
la. défense de Marc, en expliquant qu'il « n’avsit fait
aucune faute en écrivant certaines choses selon qu’il
se les rappelait » des prédications de saint Pierre. En
m éme temps que la tradition synoptique prenait ainsi
du crédit, 'opposition des Aloges faisait perdre 2 PEvan-
gile de saint Jean son autorité exceptionnelle.

La faveur croissante des uns, le déchet progressif de
’autre, finirent par amener une sorte d’équilibre entre
les deux traditions, qui les fit mettre pratiquement sur
le méme pled. Synoptiques et quatriéme Evangile
constituérent un groupe d’écrits dgaux, mis chacun
sous le nom d’un apdtre ou d’un personnage apostolique :
ce fut 'Evangile téiramorphe ou quadriforme.

Le tétramorphe, ainsi constitué en Asie par la fusion

(1) Parias, dans Euskpr, Hist. eccl., HI, xxxix:«Le presbytre
disait .encore ceci: Mare, étant devenu linterpréte de Pierre, a soi-
gpeusement écrit tout ce dont il se souvenaft; cependant, il n'a pas écrit
avec ordre ce qui a été dit ou fait par le Christ, car il n’avait pas
entendu le Seigneur et il ne 'avait pas accompagné eomme disciple,
mais, plus tard, comme je I'ai dit, il avait accompagné PFierre qui
selon les besoins, donnait 8es enseignements, mais sans exposer avec
ordre les discours du Seigneur ; en sorte que Marc n'a fait aucune
faute, en écrivant certaines choses selon qu'il.se les rappelait, car il
n&vant’q}n;un 30!101, celui de ne rielb tgnll.ettre (}? 3e'q,u’il avait entendu,
€% de n yintroduire aucune erreur. » Cf. LEpIx, L'Origine du quatriéme
Euangt%e. 1906, p. 140, note 1, et 237. g 2 "
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de la tradition synoptique avec la tradition johannique,
se répandit peu a peu dans les autres chrétientés. A la
faveur des troubles gnostiques, et accrédités par le
prestige des auteurs dont ils se réclamaient, les quatre
Evangiles s'introduisient dans les diverses Lglises,
g'installerent & coté des Evangiles indigénes, les
éclipsérent bientot, finirent par les supplanter et les
déloger.

Cela ne se fit passanslutte. Le tétramorphe ne s’était
pas encore exclusivement imposé & Rome, en 130,
puisqu'a ce moment saint Justin utilisait PEvangile
selon Pierre ; ni méme en 166, puisque, autour de cette
époque, le pape Soter dans laIl¢ Epitre de saint Clément
se servait de I'Evangile selon les Egyptiens; & peine
était-il établi, vers 'an 200, & Alexandrie, ou Clément
citait les Evangiles selon les Hébreux et selon les Egyp-
tiens comme bien connus; et il ne I'était pas encore en
206, 4 Rhossus, ol l'on continuait de lire 'Evangile
selon Pierre.

En résumé, les trois évangiles apocryphes, selon les.
Hébreux, selon les Egyptiens, et selon Pierre, dont les
deux premiers peuvent éire regardés comme rivaux
des quatre Evangiles traditionnels au point de vue de
Pancienneté et de la valeur documentaire, auraient.
encore été leurs rivaux au point de vue de l'usage et
de Pautorité dans I'Eglise primitive. Le tétramorphe ne
serait devenu wraiment canonique qu'au bout d’um
certain temps. Constitué en Asie, entre 120 et 140, il
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y aurait acquis sa canonicité exclusive vers 135, et,
dans le reste de 'Eglise, entre 150 et 206.

Critique de cette théorie. — Telle est la théorie de
M. Harnack. Théorie étrangement arbitraire, ou de
faibles indices sont grossis démesurément pour servir
de support au systéme, tandis que les données les plus
sires et les plus significatives sont laissées dans
Pombre et comme dissimuldes.

M. Harnack base en premier lieu sa conception de
Porigine du tétramorphe sur ce fait qu’au début du
ne® siécle I'Evangile de saint Jean aurait été seul lu en
Asie. Or cette premiére affirmation parait en contra=-
diction avec les faits les plus certains.

. Clest un fait certain que les Synoptiques, au début
du 1* sidcle, avaient déja vingt on trente ans d’exise
tence : M. Harnack lui-méme fait remonter ’Evangile
de saint Marc aux annédes 65-70, celui de saint
Matthien aux années 70-85, celui de saint Luc aux
années 78-93.

Or, étant données les communications étroites
qui existaient, dés cette époque, entre Eglise d’Ephése,
d’une part, la Palestine, Rome et Antioche, d’autre
‘part, il est invraisemblable que I'un ou Pautre des
Synoptiques, publiés en ces derniéres Eglises, ait tardé
autant & pénétrer dans le milieu o naquit I’Evangile
de saint Jean. De fait, le quatrieme Evangile, & lui
seul, suppose nettement les Synoptiques, si nettement
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quon a pu le dire fondé, « dansla majeure partie,
sinon dans la totalit¢ de son contenu », sur ces Evan-
giles antérieurs (1).

Le critique s'efforce, en second lieu, d'expliquer
comment les Synoptiques ont pu étre accouplés au
quatri¢éme Evangile, le principe constitutif du tétra-
morphe résidant pour lui dans le mélange des deux
traditions, synoptique et johannique. Il suppose donc
les premiers Evangiles pénétrant dans le milieu
éphésien ou se trouve déja installé I'Evangile de Jean.
D’abord mal accueillis, les Synoptiques s'accréditent
peu a peu, grace 4 I'apologie qu’en fait le presbytre
Jean lui-méme, tandis que, par contre, la controverse
des Aloges fait perdre de son autorité exceptionnelle au
quatriéme Evangile. Or, cette conception des choses
parait trés mal appuyée.

Il est gratuit, nous lavons vu, et méme coniraire
aux faits, de s’imaginer les Synoptiques pénédtrant
tardivement dans le milieu ot est né 'Evangile de saint
Jean.

D’autre part, la déclaration du presbytre au sujet de
VEvangile de saint Marc est loin de refléter, comme
pense M. Harnack, une opposition véritable a la tradi-
tion synoptique, apaisée peu apreés par apologie qu’en
aurait faite Jean. Le texte accuse simplement que des
questions naissaient dans les esprits sur la suite

(1) Loisy, Le quatriéme Evangile, Paris, 1903, p. 61.
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chronologique des événements racontés par le second
Evangile. Or, ces questions se comprennent trés bien
dans 'hypothése on les Ephésiens auraient d’abord
ét¢ familiarisés avec la tradition synoptique, puis,
recevant ’Evangile de saint Jean, ou la chronologie
est beaucoup plus nettement marquée, auraient désiré
quelque explication sur l'infériorité dans laquelle se
trouvait, a ce point de vue, I'Evangile de saint Marc,
par exemple.

De méme est-il tout a fait arbiiraire de supposer
une dépréciation du quatriéme Evangile qui 'aurait
amené au niveau inférieur des premiers. L’opposition
des Aloges, qui prétendirent attribuer les écrits johan-
niques & Cérinthe, est, en effet, une opposition fort
restreinte, qui ne parait pas avoir eu d’influence
considérable en Asie, ni ailleurs; c’est surtout une
opposition fort tardive, puisqu’elle est mentionnée pour
la premiére fois par saint Irénée, vers 175, et qu'elle se
trouve en dépendance du mouvement montaniste, rap-
porté aux années 156 et 157. Dés lors, comment faire
in.ervenir cette dépréciation de ’Evangile de saint Jean,
isolée et restreinte, dans la formation du tétramorphe,
aux années 120-140 ?

_D’aprés M. Harnack, le tétramorphe se serait cons-
titué entre 120 et 140, et se serait répandu, d’Asie
dans les autres Eglises, entre 140 et 175. Cette datation
encore appelle bien des réserves.
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Tout d’abord, pour ce qui concerne la date de la
formation du tétramorphe, plusieurs faits importants
sont & noter.

De 'aveu de M. Harnack, le témoignage de saint
Irénée prouve que le tétramorphe était pleinement établi
et strictement canonique en Asie, autour de I'an 155.
Or on comprendrait difficilement une canonicité aussi
bien établie dés cette époque, si la constitution du
tétramorphe avait eu a subir les difficultés que l'on
prétend, et si elle ne remontait a4 Papparition méme de
I’Evangile de saint Jean en cette contrée.

De fait, la fusion des traditions synoptique et johan-
nique, présentée par M. Harnack comme le principe
constitutif du tétramorphe, apparait déji assez nette-
mentdans les Lettres de saint Ignace, évéqued’Antioche,
que lui-méme date de la période 110-117, et que d’autres
placent autour de 107 (1). On pourrait dire qu’elle appa-
rait dans le quatriéme Evangile lui-méme.

Pour ce qui regarde maintenant la diffusion du
tétramorphe, est-on davantage fondé & la retarder
jusqu'aux années 140-175 7 Il ne semble pas.

Saint Irénée, en effet, ne rapporte pas seulement la
tradition de I’Eglisz d’Asie, mais celle de toutes les
Eglises avec lesquelles il s’est trouvé en contact: si

(1) BATIFFOL, Anciennes littératures chrétiennes. La littérature
grécque, Paris, 1897, p. 16. — Loisy, op. cit., p. 7: « Ignace a do
connalire le quatrieme Evangile assez longtemps avant d’écrire ses
Epitres, pour s'étre pénétré de sa doctrine et de son esprit au degré
que. nous voyons. - 1l concilie la tradition synoptique avec la tradition
johannique... » ' :

EVANGILES CANONIQUES ' 8
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donc son témoignage atteste la canonicité du tétra-
morphe en Asie autour de 155, il I'atteste pratiquement
pour Pensemble des Eglises 4 ia méme époque ; et si la
canonicité du tétramorphe était, des lors et dans les
diverses Eglises, si fermement reconnue que I'évéque
de Lyon ne mentionne le souvenir d’aucun trouble ni
- d’aucune hésitation subsistant & son sujet, il est &
croire que cette canonicité se trouvait alors déja tradi-
tionnelle.

Précisément, les Synoptiques apparaissent circulant
dans les diverses Eglises, dés la fin du 1°* sidcle et les
premiéres années du n°. Quand le dernier Evangile, 4
son tour, pénétre dans ces milieux, on ne voit pas
qu’il ait la moindre peine pour prendre place a coté des
Evangiles antérieurs ; on le trouve, quelques anndes
aprés, si bien établi qu’il semble avoir ét6 admis partout
immédiatement, et comme naturellement, au fur et
mesure qu'il a rayonné de son centre de publication.

M. Harnack n’a done point rendu compte, par son
systétme, de la formation ni de la diffusion du tétra-
morphe, pas plus qu'il n’a expliqué pourquoi 'on s'est
fixé au nombre de quatre Evangiles, plutdt que de
garder un échantillon unique de 'uneet Pautre tradition.

La vraie origine du tétramorphe. — 1l semble bien,
en effet, qu’une seule chose puisse donaer la raison du
fait & expliquer: c'estla considération des garanties
exceptionnelles qu’a trouvées I'Eglise primitive du coté
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de l'origine et de la transmission de ces écrits.

Trois Evangiles se sont présentés 4 elle, dés la second e
moitié du r°* siécle, sous le couvert de noms connus, se
rattachant, I'un 4 un apédtre du Christ, I'autre & un
disciple de saint Pierre, rapporteur de ses enseigne-
ments, le troisiéme & un disciple de saint Paul, diment
renseigné. Elle les a regus de confiance, assurée de
leur valeur humaine et de leur autorité divine par ceux
qui avaient qualité pour la fixer sur ce sujet.’

Paralt un quatri¢eme Evangile, publié lui aussi par
un disciple direct du Christ, I'apotre Jean d’Ephese :
- elie ne peut que le recevoir & I’égal des premiers. Jean
garantit lui-méme son ceuvre, il garantit en mém e
temps les Evangiles antérieurs.

Cela, et cela seul, explique qu'immédiatement tradi -
tion synoptique et tradition johannique se fusionnent
dans les Eglises d’Asie, que le nouvel Evangile est regu
sans contestation dans les autres Eglises, ou régnent
déja les premiers, que le tétramorphe s'établit ainsi
sans effort aussitét que I'Evangile de Jean rencontre
les Evangiles antérieurs, qu'il apparait enfin dans
toute sa fermeté, non seulement au terme, mais dés le
milieu du n* siecle.

Ainsi le principe du tétramorphe était posé par le
fait méme de l'origine apostolique du quatriéme Evan-
gile ; sa constitution était immédiate dans le lieu de
publication de ce dernier écrit ; elle devait suivre, dans.
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le reste de ’Eglise, la marche méme de la diffusion de
I’Evangile marqué au nom de Jean.

Cette acceptation pratique des quatre Evangiles,
que recommandait leur apostolicité, a pu, sans doute,
n’étre pas immédiatement exclusive de tous écrits
analogues. On comprend trés bien que le tétramorphe
ait pud’abord tolérer la présence de quelques Evangiles,
qui, sans posséder les mémes garanties, paraissaient
néanmoins pouvoir étre utilisés, tant que 'on ne fut
pas fixé pleinement sur leur origine et leur valeur.
Encore est-il que 'usage des évangiles apocryphes,
méme & ’époque la plus ancienne, parait avoir été fort
restreint, et quelque chose d’isolé st d'accidentel, en
comparaison de 'emploi de nos quatre Evangiles (1).

.D’autre part, cette utilisation partielle n’implique
~aucunement que les apocryphes aient é6té mis sur le
méme pied que les écrits canoniques.

Saint Justin a pu exploiter 'Evangile selon Pierre,
parce que cet ouvrage se présentait sous bonne appa-
rence et avait chance de contenir quelques données
traditionnelles ; rien ne prouve qu’il lait égalé aux
autres et compté parmi les « Mémoires des apOtres ».

De méme Pauteur de la II* Epitre de saint Ciément —
qui d’ailleurs parait étre tout autre que le "pape

(1).JiLIcHER, op. cil., p. 407 : « ]I ﬁ'qst auéunEvan ile apocryphe,
dont on puiase’ établir avec probabilité qu'il ait joui dgﬁne c%gcu'la‘:ion
congidérable. »
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Soter (1) — aurait pu citer I'Evangile selon les Egyp-
tiens, sans pour cela le canoniser. Comment I'aurait-il
utilisé comme un cinquiéme Evangile, alors que quel-
ques annédes aprés, — entre 195 et 205, d'aprés -
M. Harnack (2), entre 175 et 190, d’aprés d’autres (3)
— dans cette méme Eglise de Rome, nous voyons le
nombre de quatre Evangiles officiellement consacré
par le canon dit de Muratori ?

L’exemple de Clément d’Alexandrie et celui de Séra-
pion montrent bien le sens qu’il convient d’attacher,
dans Pensemble, & cet usage des apocryphes.

Clément cite a plusieurs reprises un passage de
I’Evangile selon les Egyptiens et une fois I'Evangile
selon les Hébreux ; et cependant le docteur d’Alexan-
drie ne s’en tient pas moins trés fermement aux
quatre Evangiles, que seuls il reconnait comme
approuvés dans 'Eglise. S’il cite I'Evangiie seion les
Egyptiens, Strom., n1, 13, il 2 soin de noter que cet
Evangile est aux mains de gnostiques, comme Cassien
et Théodote, et qu’il est en dehors « des quatre
Evangiles qui nous ont été transmis ».

-De méme, Sérapion ne permit aux fidélesde Rhossus
de lire ’'Evangile de Pierre, que pour donner satisfac-
tion 4 ceux qui gottaient cet écrit, et parce qu'il le
croyait exempt de toute erreur. Il avait si peu prétendu

(1) -BATmm., Anc, tittérat. ehrét. La littérature grecque, p. 65.
(2) Harnack, op. cit., [I* Part., t. 11, p. 333.
(3 Bartrrrou, op. cit., p. 24.
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Pégaler aux autres, qu’il n'eut la pensée de le lire lui-
mé me qu’en apprenant les abus auxquels avait prété sa
doctrine.

On comprend donc bien que tel ou tel évangile apo-
cryphe ait pu étre admis ¢a et 14, et utilisé durant un
certain temps, sans que cela ait nui le moins du
monde & la canonicité pratique des Evangiles tradi-
tionnels (1). C'est ainsi que les écrivains et prédicateurs
- du moyen aAge ont exploité les évangiles apocryphes
des 1v° et v® siécles, sans le moindre préjudice pour
leur foi en Pautorité exceptionnelle de nos quatre
Evangiles.

Pour expliquer que le tétramorphe ait pu évincer
des diverses Eglises les Evangiles indigénes, qui, seuls
d’abord, y auraient eu droit de cit¢, M. Harnack fait

appel au titre méme des écrits. Il laisse entendre que
1 es Evangiles locaux, simplement désignés par ie nom
de la région ou ils étaient lus, Evangile selon les Hé-
breux, Evangile selon les Egyptiens, ne pouvaient que
c éder le pas au tétramorphe, qui survenait avec P'au-
réole de ses noms apostoliques : Evangiles selon
Maitthieu, selon Marc, selon Luc, selon Jean. Cette
~explication est bien tendancieuse et parait encore sans
. fondement. - ~

Est-il donc vraisemblable que, soit 'Evangile selon
le s Egyptiens, soit 'Evangile selon les Hébreux, aient

(1) Cf. Lotsy, Histoire du canon du N. T., p. 86-87.
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été connus sous ce nom dans la région méme ot
ils étaient en usage ? Les titres qu’ils portent aujour-
d’hui n’ont pu avoir cours qu’en dehors de leur pays
d’origine, et ils ne paraissent leur avoir été donnés que
tardivement.

Sans doute ont-ils ét¢ nommés ainsi par analogie
avec la dénomination déja existante des Evangiles
canoniques. Ces derniers étaient rapportés & un person-
nage connu, que l'on savait étre leur auteur. Un
certain nombre d’évangiles apocryphes prétendirent &
un honneur semblable et parurent sous le nom des
douze apétres ou d’un apétre particulier : tels les
Evangiles selon Pierre, selon Philippe, selon Thomas.
D’autres étaient anonymes : ils furent simplement
désignés par le nom des chrétiens qui les lisaient, etce
fut le cas de 'Evangile selon les Hébreux, de 'Evan-
gile selon les Egyptiens.

Or précisément n’est-il pas trés naturel que les Evan-
giles dont on connaisgait pertinemment l'origine et la
transmission apostoliques aient pris le pas sur des écrits
anonymes et sans garantie ? |

Quoi que prétende M. Harnack, il ne parait pas que,
dans aucune Eglise, un évangile apocryphe ait précédé
la publication de I'un ou Pautre de nos Evangiles cano-
niques. Par contre, il paralt trés certain que la fortune
des quatre Evangiles a tenu, non pas précisément & ce
qu’ils portaient des titres apostoliques, mais a ce que

. ces litres étaient dument vérifiés et bien prouvés.
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La méme critique moderne, qui a convaincu les
évangiles upocryphes, soi-disant composés par les apd-
tres, d’dtre des faux, a trouvé l'authenticité d’auteur
de nos Evangiles canoniques confirmée par des argu-
ments, d’ordre interne comme d’ordre externe, fort
solides. Tout donne & croire qu’a une époque ancienne,
au sein des Eglises héritiéres de la premiére tradition,
nos ¢écrits se présentaient avec des garanties d’origine
et de transmission bien assurées, auxquelles ne pouvait
prétendre, méme de loin, aucun des apocryphes.

Et c’est la, encore une fois, dans .cette supériorité
exceptionnelle, dans cette véritable transcendance, au
point de vue de l'origine et de PAutorisation premiére,
qu’il faut chercher le secret de la formation et dela
cagnonisation du tétramorphe.

Ainsi les évangiles apocryphes rendent, en définitive,
-témoignage & la prééminence sans rivale de nos Evan-
;giles canoniques dans P'usage de ’Eglise chrétienne des
‘premiers jours, de méme qu’ils attestent la dignité
incomparable de leur origine, et I'immense supériorité
_de leur contenu. |

. :ConcrusioN. — Nous ne pouvons mieux conclure que
-par ces remarquables paroles de M. Jilicher : « Autant
.qu'il est possible d’en juger, I'Eglise a fait entrer dans
~son nouveau Canon le meilleur de sa littérature reli-

. _gieuée_.5 Ce que nousconnaissons des Evangiles non
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canoniques — il suffit de mentionner I'Evangile de
Pierre, découvert récemment — avec leurs fictions
romanesques, et leur maniére nettement tendancieuse,
ne peut soutenir aucune comparaison avec.les Evan-
giles canoniques, dans leur sublime simplicité... En
vérité, le tact avec lequel I'ancienne Eglise a procédé
dans la formation du Nouveau Testament est, dans
'ensemble, merveilleux. Elle ne pouvait montrer d’une
fagon plus éclatante qu'elle était faite pour une telle
tache. Mais notre admiration est due & un plus haut
degré encore & cette Eglise toute primitive qui choisit
les livres destinés a la lecture publique, et ne laissa &
cité d’eux que peu de pl ce~pour des produits infé-
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